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N L I B V R N I c A prius, aut  Myoparone  primi  T iphyes 
artem  primulam  nauigandi,  lualque  vires  haud  procul 
portu  experti  lunt,quam  vt  expeditiones  Colchicas  in- 
lluLiercnt  aperta  velificatione , & Symplegadas  per  in- 
fanos  freti  xldus  pertentarent.  Nosniii  lintrem  circun- 
duxiflemus  nuper  fecundis littoribus,  nec  minus  fecun- 
da aura  , iam  profedd  diutunue  nauigationis  curfum 
nec  obire  edemus  auli,  nec  tenere.  In  EpitomaTurlel- 
lini,  tane^uam  incvmbula  eleganti  quidem  illa,  &rota 
aurea, led  tamen  plane  cymbula,  non  itapride  tuto  lu- 
fimus.  Vt  ille  rerum  geftarum  fumma  Lilligia,  ita  nos  agendarum  fummas  quafi 
oras  legimus:  in  illo  nos  rudimentum  artis  noftro:  pofuimus,  in  quo  ille  luar  po- 
fucrat  apices  fu premos : vbi  ille  finem  tccit  viuendi,inde  nos  initium  negotiandi 
capefifiuimus.  Nunc  committenda  alto  mari  oneraria,  frequentandi  finuofio- 
res  fiuetradlus,  fiLic  rcceffus  Pelagi,  m liora  vel  lubeunda  pericula , vel  iubl- 
gendalunt  In  quomfiituto  (ane  formidolofa  omnia  fuillenc  nobis , & effe  dc- 
buiifent,  nifi  qui  in  prarludio  velificandi  afpirauerunt  Etefix,  eofdem  illos  Ete- 
fias  in  longa  hac  tota  cxcurfione , & verbfortade  leniores  expedfaremus.  Tanti 
intereit  vehentem  ad  ardua  vnumquenque  noftrum  fregidTe  femefin  facillimis, 
Atenim  qux  res  ab  hoccurfu  dux  nos  plurimiim  refai^dare  potuificnCjexfpcm 
iamarrediam  primis  prxfidiis,  atque  aufpiciisP  V iamque  ercclam  incitarunt 
vehementidimc,  &;  fecerunt,  vtne  inardclcentem  apud  nosexpedtationem  moc- 
fto  metu  aliquo  rchingui  pateremur.  Earum  rerum  altera,  nimirum  authoris  di- 
gnitas, atque  amplitudo , c|uanquam  inuidiam  nobfs,vt  folet,  creatura  eft,  haud 
xgre  tamen  tolerari  illa  poteft,  quxquaex  caufirnafcitur,eiufdem  caufx  inter- 
uentu , & merito  deinceps  facile  difpelletur.  Neque  nobis  elaborandum  eft, 
quhn  redierant  t]uam  nauiter  viri  tati  in  feribedo  luftinere  authoritate  poftimus, 
fcd  quam  apte,  & quam  commode  , quomodo  ip(a  fe  fuftineat , poftimus  often- 
derc.  Res  vero  altera,  qux  extimcfci  item  poterat,  nunc  inflammat  nos,  illa,  in- 
quam, iplius  operis  magnitudo  , <S:  moles : in  e|uo  vt  labor  , qualis  certe  ifte 
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noftercftjpermac^nus, nonnihil  nos  conterruerit  ^ habuit  tamen  quibus  IcniretuV 
quamplurima,  ipiam^quaE  ell  cos, &comcs  laboris,  induibriam,  mox  eam, quam 
diximuSjScripconsauthoritatem, facilitatem  ingenij  fuperionbus  monumentis 
iamlxpccellatam  comprobatam , mirabilem  maieftatis  cum  ftiaultatc  tem- 
perationem, fulgura  excelia:  mentis  leniorilaus  tere  lententiis  ihtermicantia,con- 
ftantes  femper  vires , &lf antes  diuino  quodam  genio,  humano  vix,  nunquam 
fuo  , fxpe  fecum,  fepius  cum  alus  contendentes  de  palma  rationes  viuidiffimas, 
deledtus  opinionum  xquos  peraeque,  ac  robuftos,iudicia  in  decernendo  nec  fra- 
gia, nec  prrefradfa,  ingenium  in  refellendo  nefeias  acriufne,  an  fedatius;  in  cafti- 
gando  dubites  vtrum  alienum , an  fuumjin  carpendo , penitufque  damnando 
■qu^ras  vtrumne  aliquod,  an  nullum.  Atque  hxc  propria  Suarcz  illa  quidem,  fed 
omnibus  profedtd  tandem  illius  monumentis  communia. Sunt,funt  in  hoc  quo- 
que opere,  qu^  nos  non  vulgari  concitatione  perpulerint : perpulit  tota  ipfa  ra- 
tio diuina  certe,  & digna  Angelis  de  Angelis  pertradatillime  differendi:  perpu- 
lit concoda  fenio  dodrina  digelfa  hoc  loco  i perpulerunt  praigrandes  illi  fpiri- 
tus  polfremi,  quos  non  tam  oppreffit  mors  matura,  quam  apprcflit,  aggregauit- 
que  beatis  mentibus : perpulit  denique  vita  candide,&  fande  acta  cum  fuperis 
inter  mortales,  atque  ab'his  ad  illos  traduda-  Qiiid  fi  his  accedit  frudus  qua 
laudis,  qua  negotiationis,  qui  eftpropofirus?  fatebimur  fane  non  potuiffe  melius 
a nobis  operam  collocari.  Nimirum  fi  in  libris, tanquam  in  liberis  viuunt  etiam 
polt  fata  Dodores,  ranquam  parentes, an  non  erit  quod  deledentur  Typogra- 
phi,  qui  quantum  Scriptoribus  obtingit  glorire,  tantundem  ipfi  videant  prope 
in  fuapoteftate, atque  authoritatefitumeffe?  Viuant  fane  fu muna  ingenia, &tem- 
porisimprobitatem  perfringant:  vix  erit  tamen,  vtilfuc  quantum  -quantum  eft 
decoris, fine  noftrorum  opera  confequantur.  Ita  poflfunus  nos  illis  plane, illi  no- 
bis quodamodo  vitam, & quod  eft  vita  cum  melius,tum  diuturnius, commenda- 
tionem,ipfam  adeo  in  terris  immortalitatem  dcbent.Vcrum  non  eo  nunc  gloria- 
mur : fcimus  id  Suari  iam  a Suare  partim . partim  ab  reliquis  datum : nos  opellam 
modo  afferimus,  qua  non  tam  nouum  aliquod  genus  laudis  volumus  afflari, 
quam  antiqua  illa  decora,  &:  partas  olim  glorias  noftra  tantula  confpirarione, 
ic  quafi  allufione  increbrefeere.  Qjiod  dum  conamur , & deinde  V.  P.  inferibi- 
mus,  eos  imitari  videmur  nobis,  qui  quo  ex  aerario  locupletati  fune , in  illud  refe- 
runt fuacompendia.  Ita  nos  quod  e tuo  accepimus,  facimus  tuum,quando,  qu^e 
diuina  plane  eft  virtus,  id  quod  tuum  eft, facis  alienum.  Qjibd  fi  noftrum  vtrun- 
.quedeledat  in  magno  opere  effe  verfatos  , propterea  quod  , vt  aiebat  ille, 
bonus  liber  melior  eft  quifque  quo  maior , arbitramur  fore  neminem, 
qui , quam  candida  habuerit  de  tanto  Dodore  indicia,  tam 
commoda  nunc  de  nobis  non  velitfua  effe,  propterea  quod 
^ erat  res  in  expedatione , &:  expedationem  forte  vi- 
dura.  Non  vincet  noftram  equidem  profedb,fi  ita 
cum  fuo  Suare  nosexcipiec  V.  P.  vt  incelligatj 
& tanti  Theologi  erga  omnes  merito- 
rum, animi  noftri erga  vos, & 
vcftra;  erga  nos  facilitatis 
cauffam  prope  effe 
communem. 
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Deo  longe,  lateque  Svarez  nomen, &:  famapercrebnit,  adeo  notamlil-  ‘ 
torum  voluminum,  qua:  feliciter  edidit,  monumenta;  vt  fupcruacaneuni 
pene  iit,  breuibus  pagellis  includere  nomen , quod  per  orbem  extendi- 
tur vniuerfum.  Verum  ne  , aut  votis  cuiufquam  deeilc , aut  confuctudi- 
ni  videamur,  paucis  accipe  vitam  illius,  quem  nobis  anno  fuperiore,,, 
magno  totius  Chriftianx  Reipublica:  cum  dolore  carnium  eripuit.' 

Natus  cflFRANCiscvs  Svarez  genere  nobilis  , Granata:  in 
Hifpania  Boetica  5.  lanuarij  die , anno  i jqS.  feu , vt  alij  numerant,  1549.  rcptim.um  deci- 
mum a:tatis  ingrelfus  , cum  iam  Salmanticx  tertium  in  iure  difcendo  curriculum  ageret,  huic 
minimx  Societati  adferibi  voluit ; Deo  melioris  ad  vita:  cuiTum  ftimulos  admonente,  opera 
Patris  noftri  loannis  Ramircz  concionatoris  ca  tcmpertateclari/Timi ; quo  per  illam  Quadra- 
geiimam  incredibili  pietatis  ardore  ad  populum  declamante  Rcligiolas  auxere  familias  Aca- 
demici,vt  Suarez  ipfc  narrabat,  fere  quingenti.  Graues  initio  fternenda:  fuere  difficultates, 
qux  adolefcenculum  Deo  fe  addicendi  auidum  ab  aditu  Societatis  arcebant.  Deus  tamen, 
qui  ingens  illud  Societati  fux  iam  tum  columen  dellinauerat , Suarez  ne  animum  defpon- 
deret , in  vrgendo  propoiito  confirmabat.  In  petenda  igitur  Societate , qua  precibus  , qua  la- 
crymis  vfque  adeo  inflitit , vt  Pater  loanncs  Suarez,  qui  tum  Prouincia  adminilirabat,  quan- 
uis  aliorum  refragantefententia  , illum  a Societate  excludere  non  potuerit , Spiritu  fando, 
quod  ipfe  pollea  fatebatur,  impulfus. 

Nondum  exado  bienni)  tyrocinio , in  quo  multa  humilitatis,  multa  ceterarum  prxbuit 
documenta  virtutum ; Philofophix  curfum  iniit , biennio , vel  paulo  plus  prxpropere  nimis 
abfoluit.  Initio  quidem  neque  inter  condifcipulos  eminere  : neque  mediocris  ingenij  limites 
tranfilirc.  Ipfe  fui  peitxfus , pigenfque  profedus  exigui , enixe  a fuperioribus  obfecrare,  vt  fe 
tandem  ab  iis  ftudiis , quibus  impar  fentiebat  ingenium , ne  operam  perderet,  abdicarent. 
Cum  vero  maiorum  confiliis  acquiefeeret,  fludiifque  vehementer  inllarct , fg^bita  lux  oborta 
fopitx  menti  erupit  in  flammam  , qux  rem  poftea  Chriftianam  clariflimis  ^odrinx  radiis 
illuftrauit.  Regebat  tum  temporis  Salmanticenfc  Collegium  Pater  Martinus  Guttierrez  rarx 
admodum  fandimonix  vir ; is,  qui  in  Gallia  detrufus  in  carcerem  ab  hxrcticis , fidei  caufa 
mortem  obiit  fcliciffime  : cuius  animam  laureola  infignem  martyri)  fanda  mater  Tarclia  de 
I E s V s , cum  cfTet  in  Hifpania,  vidit  cxlo  inuehi  triumphantem.  Hic  igitur  talis  vir,  ac  tantus 
dicere  folitus  erat , opera  Fratris  illius  ( in  Suarez  digitum  intendebar)  a Deo  mirum  in  mo- 
dum Ecclefiam  illuflrandam  , exornandam  Societatem.  Quod  prophetico  prxdidum 
fpiritu  a Martino  facile  credet , qui  primordia  illa  Suarez  de  dimittendis  ftiidiis  tunc  agentis 
cum  admirabili  rerum  exitu  compofuerit.  Eam  deinceps  haurire  coepit  ex  ftudiis  voluptate, vt 
curas  alias  omnes,  exceptis  iis,qux  ad  excolendum  fpiritum  attinebant,  cogitationefque  abri- 
peret. Confabulationes  prctiofiffimi,vt  vocabat,tcporis  deprxdatriccs,  aliafque  vitx  illecebras 
tota  animi,  tota  corporis  declinatione  vitabar,  cubiculi  amans , fecdfus.  Cum  Theologix 
operam  daret , feque  a Philofophia  , quam,  vt  diximus,  curfim  prxrcriit , minus  quam  vellet, 
inftrudum  videret ; ei  priuato  ftudio  rccolcndx  animum  appulit , fulfquc  commentariis  lic 
illuftrauit,  vt  iam  tum  prima  duxerit  lineamenta  cius  Metaphyficx,  qux  poftea  paulo  politior 
edita  luci , omnium  tenuit  admirationem.  Morales  prxtcrea  quxftiones , quas  per  tempus  a 
Magiftris  audire  non  licuit , fuos  in  vfus  elucubratus  eft  adeo  laboriose,  vt  partes  impleret,^ 
difcipuli,  & magiftri. 

E fubfclliis  eueetus  ad  cathedram,  faftigiumque  docendi,  Philofophiam  SOgouix  primum: 
Theologiam  deinde  per  annos  aliquot  Pintix  docuit,  vbi  exercita  ab  xmulis  virtus , Deo  ad 
maiora  illum  per  aduerfa  ducente  , magis  enituit.  Romam  accitus  diuinx  fapientix  fontes 
aperuit  in  Romano  Collegio  0(fto  per  annos,magno  audientium  plaufu  , frufiu.  Inde  co- 
gente vi  morbi  reuerfus  in  Hifpaniam,  Compluti  (vbi  diiftata  illius,  prxuigili  auditore,  acccn- 
fis  ante  lucem  facibus  excipiebantur ) docuit  annos  itidem  oTo,  Salmanticx  vnum.  Tandem 
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mifTus  111  Luficaniam  Philippi  fecundi  Hifpaniamm  Regis  accitu,  vt  in  Academia  Conim- 
bricenfi,  qu^e  illum  fpe6tatse  iam  dodrinse , virtudfque  fama  percelebrem  multum  , diuque  a 
Rege  petierat,  Primarium  ageret  ProfelTorem.  Nihil  non  Suarcz  mouit,  vt  oblatum  libi  ho- 
norem excuteret,  Cedendum  fuit  tamen  & Academia:  nobililfim^e  precibus  , &:  Catholici 
Regis  conftantilhmzE  voluntati.  Vix  ergo  accingitur  &:  labori , Deo  , vt  Suarcz  ipfc  dicebat, 
difficultates,  qux  fe  offerebant  graues  , &:  plurimx  complanante;  fumptlfque  cx  itinere  Do- 
doris  infignibus  inauguratur  ritu  folenniEborenfi  in  Acadcnl|pi,qux  illum  effuhffime  fpcda- 
uit,  audiitque  libentius  , fuauiffimos  hominis  amplexa  mores  , diuinaraque  admirata  doctri- 
nam. Conimbricam  attigit,  beneuolentilTimis  omnium  animis  , plaufuque  Acadcmix  totius 
exceptus.  Vbi  vero  fe  explicare  ccepit,  ac  pandere  eruditio  illa  Suarcz , illa  doctrina , illa  mo- 
rum grauitas , illa  fuauitas  , illa  verborum  modcftia , animiquc  fnbmiffio , incredibile  didu 
eft,  quantum  attraxerit  omnium  animos,  quantumque  fui  admiratione  defixerit.  Omnes  vno 
ore  fateri  id  loci',  id  honoris  longe  infra  Suarcz  effe  , fama  fui  multo  maiorem  ; felicemque 
Academiam,  cui  talis , ac  tantus  Dodor  obtigerit.  Alij  perfuadere  libi  infufam  ei  diuimtiis 
fapientiam.  Nec  defuit,  qui  iimpliciter , & candide  illum  rogarit , num  ita  fe  res  haberet  ? cui 
Pater  fubridens , hilari  quadam  fynceritate  refpondit : Afe  quidem  idfapientU^  quantulaawque 
eJfetjBco  bonorum  omnium  fonti  acceptum  primo  referri : fudio  deinde  fuo^  atque  fudori , quo  vel  infee- 
eunda  ingenia  fi  irrigentur , aliquem  tandem  fructum  ferant  neceffe  efl, 

Conimbricx  docuit  annos  ferme  viginti  ea  virtutis,  ac  fapientix  laude, quam  non  caperent 
orbis  Chriftiani,  nedum  vnius  Lulitanix  fines.  Docentis  ab  ore  pendebant  frequentiffimi  au- 
ditores , quorum  pars  maior  e prima  nobilitate , atque  ex  omnibus  fere  religiofis  ordinibus, 
qui  eo  Magiftro  magnopere  gloriabantur,  &:  nunc  fuperflitcs  gloriantur.  Dodores,  ceterique 
Magiftri , qui  in  aliis  etiam  facultatibus  eminerent,  implicitis  in  quxftionibus  cum  auidiffime 
confulebant,  communemque  omnium  Magiftrum,  qua  priuatim  , qua  publice  nuncupabanf. 
Redores  Academix  illuftriffimi : Prxfules  totius  Lufitanix  fapientiffimi : faerx  virorum,  vir- 
ginumque familix : Collegia  literis,  & nobilitate  florcntiffima:omnia  fere  non  Lufitanix  mo- 
do, fed  Europx  totius  Tribunalia  fine  iuris  humani,  fine  diuini,  rebus  in  dubiis  ab  hoc  veluti 
oraculo  refponfa  quxrebant.  Rem  denique  grauioris  momenti,  in  qua  confeientix  periculum 
verterctur,inconfulto  Suarcz, tuto  moliri  nullus  audebat. 

Illius  vero  incredibilem , ac  pene  diuinam  eruditionem , ingenium  , iudicium , memoriam 
quis  digne  commemoret  ? Quis  non  miretur  acutiffimam  illam  ingenij  aciem  in  difficultati- 
bus quxftionum  fiue  fternendis,  fiuc  rimandis,  nihil  vt  afperfnihil  vt  fuperfit  ambigui  ? Qqiis 
iionfufpiciat  grauiffimum  illud , accrrim.uraque  iudicium  in  opinionibus  aut  eligendis,  aut 
innouandis , aut  veteribus  recudendis  ? Cui  non  fit  ftupori  ille  rerum  propemodum  infinita- 
rum , quas  capaciflimx  mentis  ambitu  comprehenderat,  pulcherrimus  ordo,  perfpicuitas,  dif- 
pofitio  : atque  illa  totius  dodrinx  cum  facilitate  raritas , cum  foccunditate  felicitas  ? Quan- 
tus in  tanta  opinionum  , conclufionumque  varietate  confenfus,  quanta  connexio  , vt  videan- 
tur alix  ex  aliis  fponte  defeendere ! dicebat  reminifeendo  magis,  quam  recolendo,  afiequi  fe 
memoria  quid,  quove  in  loco  feriptum  haberet;  & fi  necefsitas  poftularet , aut  conditi  a fe  li- 
bri cafu  aliquo  interciderent,  memoriter  de  integro  didaturum  quicquid  e fola  ratione , in- 
telligcntiaque  penderet.  Facile  id  quidem  creditu  iis,qui  verba  illius  frequentifsima  in  fcho- 
la  diebus  lingulis  vitra  horam  ex  memoria  didantis  excipiebant.  Id,  quod  bonam  diei  partem 
domi  quotidie  faditabat : cum  duas  plerunque  (plures  intcrdum)diuerfarum  rerum  materias, 
alteram  fchplis,  typis  alteram  expoliret;  nili  quod  his  vltimis  annis  prius  ea , qux  tranferiben- 
da  erant,  fao  ipfe  chirographo  exarabat;  vt  longius  penfum  conficeret , cum  feribendo  prxi- 
rct  Amaiiuenfibus. 

Audores  huius  xtatis  florentifsimi , quoties  inter  feribendum  Suarez  mentio  incidit , ver- 
bis vtuntur  eius  in  laudem  &:  grauifsimis , araplifsimis.  Dominus  D.Fcrdinandus  Martins 
Mafearegnas  Algarbiorum  quondam  Antiftes , nunc  vero  in  fidei  caufis  Quxfitor  maximus 
(cui  Suarcz , tum  propter  infignia  in  Societatem  merita  fxpe  alias  decantata : tum  propter  fa- 
picntiam  lingularem  , editoque  eruditifsimo  de  Auxiliis  libro  fpedatifsimam  , opus  de 
Gratia  dicatum  voluit ) in  cenfura  illius  Apologix , qua  Suarez  in  fedam  fulminat  Anglica- 
nam,  prxter  alia,  qux  ibi  videre  licet, Auctorem  grauif imum  nominat,  celeberrimum  que  Doctorem. 
Eadem  propemodimi  cre  loquitur  D.D.  Martinus  Alphonfus  de  Mello  Epifeopus  Lamecen- 
fis ; qui  vt  erat  literarum  omnium  diuinarum,  ita  Suarez  ftudiofifsimus, omnia  fere  didata  il- 
liij-s,  antequam  lucem  afpicerent,  fuis  tranferipta  fumptibus  auidifsime  deuorabat.  Dominus 
D.  Alphonfus  de  Caftelbranco  Conimbricenfis  nuper  Epifeopus,  comefquc  Argalinenfis,  at- 
que ohra  in  Lulitania  Prorex  de  Suarcz, deque  vniuerfa  Societate  optime  meritus, qui  propter 
inficam  ingenij  vim , ftudiumque  admirabile.  Theologus  acutifsimus ; propter  infinitam  pro- 
peraodum  fandorum  Patrum  , afsiduamque  ledionem  difertifsimus  concionacor  .■  propter 

corda 
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corda.tirsiraam  vrbanitatcm,  huius  Academix, Regnique  totius  deliciu  habebatur;  is, inquam,: 
de  SuarcZjVC  de  eo, qui  humanum  faftigium  excei sidet, magnifice  loquebatur  : illumque  in  ea 
cenf  ura,qua  diximus,non  dubitauit,c<?w;72««^^«  huins  Matts  Magifirum^(irAugujhnum  alterum  si^-. 
peliare.  Et, quod  caput  cft, Paulus  V.qui  ad  clauum  nuc  fedet  Ecclerix,datis  quater  ad  Suarez 
literis  Apoftolieis  Dolorem  \0c2z  eximium:  alilfq;  nominibus  perqua  honorificis  explicat  fatis 
quantum  illius  nomini  tribuat  dodrinx.  Hilpaniarum  Rex  Philippus  II.  iis  in  litteris,  \ 

quas  ad  ipfum  fnper  aduentu-in  LulitanEm  dedit , verbis  grauiffimis , honorificentiflimirquc 
ollendit,  quam  prxclare  de  illius  virtute  fenferit,  do6lrina ; gratefque  prxtcrea  egit , quod 
munus  docendi  in  Academia  Conimbricenli  fufeipere  voluerit,  eo  honore  verborum,  vtd- 
gnificet  humanifTimus  Rex  accepifTe  potius  bcneficium,quam  dedifTe.Eadem  fuit  femper  Phiv 
lippi  hoc  nomine  Tertij , qui  nunc  rerum  potitur,  exiftimatio  : liue  literis  honorifice  ad  eum 
fcnptis  , fiue  publicis , grauiflimifque  negotiis,  qux  Suarez  conficienda  commiiit.  Nullus  de- 
nique fecularis,  nullus  Eccldiafticus  Princeps  in  Hifpania  fuit,  qui  Suarez  propter  egregias- 
animi , atque  ingenij  dotes  non  fufpiceret , non  amaret.  Externi  etiam , ac  peregrini , qui  'huc 
iter  ea  de  caufa  fxpe  fledebanc , tunc  maxime  arbitrabantur  itineris  fui  frudum  aliquem  per- 
cepiiTe,  cum  pollent  patrix  redditi  gloriari  Magnum  a fc  vifum  Suarez,  quem  huius  xtatis,vel 
Prodigium , vel  Oraculum  appellabant. 

Scripta  reliquit  voluminum  monumenta  tria,quatu6rve  fupra  viginti,partim  edita  iam,par- 
tim  edenda;  quanta  eruditione,  quanta  dodrina,  clamant  ipfi,  norunt  omnes.  Illorum  feriem, 
quod  non  nemo  fortaflc  deliderct,  hic  lubec  attexere. 

LIBRI  EDITI  lAM  IN  LVCEM,  ' 

edendique  propediem.  - 

_Qui  prima:  parci  D.Thoma:refpondenr. 


I.  De  Deo  Trino y&Vfio  PrddeJHnat.^Pc.  Tomml. 

z.  De  Angelis.  Tomus  \\. 

3 . De  Opere  fex  dierum : de  Anima : de  Creatione  primi 

hommis.patu  innocentu,  cafu  illius.  T ornus  III.  edendus. 

Q^i  refpondent  prima:  fecundae. 


4.  De  vltimo  fae  hominiside  Voluntario  : Bonitate , (f- 
malitia  : Virtutibus, 'uitiis  ,feu  peccatis. 

5.  De  Legibus  ,feu  de  Deo  Legijlatore. 

6.  De  Gratia : /eu  de  Deo  iuJHficatore ; vbi  pr^mifis  va- 
riis Prologomems,  de  nece f itate  agitur gratU. 

7.  De  Gratia  aiiuali,  vbi  latifime  de  Auxiliis. 

8.  De  Gratia. i vbi  de  Gratia  habituali  , ejf e ilibus 

illius. 


Tomus  vnic.  edendus. 
Tomus  vnicus. 


Tomus  I. 


T ornus  1 1.  pralofepofitus,  edendus,  cs  primum 


T ornus  III. 


ApofiolitA 

Sedi  place- 
bit. 


Qjd.i  fecunda:  fecundas. 


9 . De  Fide , Spe , & Charitate. 

T ornus  vnic.  edendus. 

10.  De  Religione  : de  Praceptis  illius , vitiis  contra- 

riis. 

T ornus  I.  . 

ij.De  Religione  : vbi  de  Oratione  , Juramento  , ^ 

Voto. 

Tomus  II. 

it.De  (litu  Religionis  in  genere. 

Tomus  III.  edendus. 

i^.De  flatibus  Religiofofum  in  genere  , fp  fpeck',  vbi 

latip.me  de  Societate  IBS  V. 

Tomus  1 1 1 1.  edendus. 

Qui  ttnix  parti. 

De  Incarnatione. 

Tomus  d. 

i^.De  My fimis  vita  chriJH. 

Tomus  II, 

1 6.  De  Sacramentis  in  genere , Baptifmo , ConfrmationCy 

Buchari/lia , Miffa  faertfeio. 

T ornus  III. 

•k 
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17.  De-  foenitentU : 'BxtYtmn  vncHom : Purgatorio ; Jn- 

diligentiis.  Tomus  1 1 1 1. 

1%.  De  Cenfuris  Bcclefiajhcisy  & de  Irregularitate.  Tomus  V. 

Opera  varia  Theologica. 


1 9.  Optfcula  Theologica. 

zo.DefenJio  Fidet  Catholica  adaersus  Angelicam  fcFla 
errores. 

% I . Confdia.^  & varia  ^mfliones. 


Tomus  vnk. 

T omus  vnic. 

Tomus  vnic.edendm. 


Philofophica. 


Metaphyjica. 
z 3 . Metafhyfica. 

Z4.  Commentaria  in  Logicam  , aliofque  i^rijlotelis  li- 
bros. 


Tomus  pior. 

Tomus  pficrior. 

Tomus  vnicus  edendus. 


Nullus  authorum  veterum  fuit>  nullus  rcccntiorum , quorum  quidem  opera  extent,qui  po- 
fteritatem  tam  numerofo  voluminum  fcetu  locupletauerit.  Quis  vero  in  tot  monumentis , li- 
brifque  volutandis  non  amet,  ac  fitiat  puritatem  illius  dodrins  e puris  fandorum  Patrum  , (Sc 
EcclcHx  fontibus  fine  vlla  fece  manantis  ? nihil  vt  fit  tam  multis  in  quxftionum  flexibus  , at- 
AdLitam  mstaiidris , quod  non  poflis  ( vt  olim  de  Magno  Hilario  dicebat  Hieronymus ) inoffenfo pe- 
de inflit.  fi-  de  demrrere.  Tanta  certe  dodrinas  illius , flue  res  fidei  tradet,  flue  mores,  aut  mentem  erudiat, 
apud  omnes  authoritas  efl:,  vt  merito  ci  poflit  aptari,  quod  dc  Principe  Theologorum  Nazian- 
t.f-q.si.  zeno  Dodor  ait  Angelicus : Naz.ianT^ni  tanta  efl  in  doStrina  authoritas , vt  nullus  vnquam  eius  di- 
^flnfirusi  calumniam  inferre  prafumpferit.  Id , quod  religioflflimus , dodiflimufque  Molina  ex  facra 
facerd.iih.}.  Carthufiaiiorum  familia  obferuat,dum  Suarez  in  fententiis  eligendis prudentifimum,  atque  in  opi- 
cap.u.§.^.  flando  cottfultifmum-^tteika.tm. 

Si  quis  vero  obiiciat  decretum  Clementis  VIII.  quo  damnauit illam  propofltionem : Licet 
per  Uteros  j aut  internuntium  confejfario  ab fenti  peccata  facramentaliterconflteri^  S- ab  eodem  abfcnte 
Tom.^Je  abfolutionem  obtinere.  Quam  Suarez  ita  efl;  interpretatus , vt  diceret : Non  licere  quidem  abfen' 
jofleaJ.%  vnquam  poenitentem  abfoluere-,  licere  tamen  confeffum  in  abfentia  Sacerdotis  ( in  extre- 
difp.2t.feci.  xYix  tantum  neceflitatis  articulo  , cum  moribundus  editis  contritionis  indiciis,  cqnfdTarij  co- 
piam  poflulat,  &:  ante  aduentum  illius, fenfum , aut  vfum  omnem  rationis  amittit ) ab  ipfo  iani 
prsefente  abfolui , fl  de  pcenitentise  flgnis  ex  afliantium  teftimonio  conflet.  Si  quis  ( inquam ) il- 
lud obiiciat , feiat  in  primis  nullo  Pontificum  diplomate  damnatam  eam  dodrinam , quippe 
quam  paulo  ant^,  & pofl  Suarez , viri  grauiflimi , atque  dodiflimi , vt  Catholicam  typis  man- 
darunt. In  quibus  illuflrifflmus,  &praxeos  in  Romana  Curia  peritiflimus  Cardinalis  Toletus, 
Fxprejfam  facrorum  Canonum  fententiam^  affirmat.  Aflenfere  Rutilius  Benfonius  Epifeopus  Lau- 
ztib.i,  rctanusainjibro  , quem  ipfl  Clementi  VIII.  dicauit : Vafquezt>  tom.4.de  Poenit.^qui  pofl  il- 
decretum  lucem  vidit : Alexand.  Pezantius  Comes,  & Eques  Romanus, vtriufque  iuris 
hLib.rfpe-  Dodot  c : ac  nuperrime  nofler  dEgidius  in  Louanienfl  Academia  publicus  Profeflbr  d? 

traditam  a Suarez  dodrinam  multis  Conciliorum  , Pontificumque  decretis  luculente 
Adq.gt.  confirmat.  Et  ( quod  caput  efl  ) ipfe  Clemens  VIII.  interrogatus  , Num  moribundus 
in  CLientLi  , quem  diximus  , abfolui  deberet  ? Debere  , refpondit  , adiiciens  , Neque  aliter 
(.ins.p.ad  fe  facturum  ^ neque  id  vnquam  fio  tllo  vetuijfe  decreto.  Cuius  oraculi  tefles  auriti  fuere  16. 
liTomiz.de  ^lun. I (^o8 . Illuflriflimus  Cardinalis Bellarminus,&; Illuflriflimus  Archiepifeopus  Arma- 

saemment.  caiius , qui  addidit : Puniendum  a fe  Parochum , qui  in  fimili  euentu  pcenitentem  cunctaretur  abfolue- 
Literas  praeterea  eius  rei  tefles,  fignatafquefuo  chirographo  tradidit  R.  e Societate  I e s v 
Patri  in  Belgio  Prouinciali , dodiflimoque  P.  Leonardo  Leflio  Rom^e  tum  temporis  commo- 
rantibus. Qux  omnia  diligentiflime  refert  loco  fupra  dido  citatus  dEgidius.  Adde  Conflitu- 
tiones  fynodales  Vifenfis  in  Lufitania  dicecefeos , anno  1617.  accuratiflime  editas  ab  Illuflrif- 
conftit.  fi.  firoo,  ac  ReuerendifTimo  D.D.  loanne  Emmanuele  infignis  pietatis  Antiflitedn  quibus  ca  do- 
s.  drina  Parochis  omnibus  exercenda  praecipitur. 

Inter  ceteros  vero  libros,  quos  Suarez  euulgauit , is , quo  SerenifTimo  Angli^e  Regi  Summi 
P ontifleis  hortatu  pro  Catholica  fide  refpondet , gloriam  illi  peperit  immortalem.  Miru  quan- 
tum opere  iii  illo  ingenium,  eruditio,  fidei  ardor , modefliaque  Authoris  eluceat  i Poflent  h^e- 
retici,nifl  mens  Ia;uafuifret,e  tanta  verborum  modeflia,  ctfl  alia  argumenta  dceflent, germana, 
/yncer^que  fidei  veritatem  agnofccre.  Sed  tantum  , proh  dolor  1 fplcndorem  ferre  non  pote- 
rant 
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rant  Cimmeria  lumina  erromm  tenebris  aiiucta.  Extemplo  Catholicus  liber  cum  inuiib 
Authoris  nomine  in  medio  Londini  foro  publice  concrematur.  Injipienter  id  quidem^  quid  enim 
profuit  librum  ejfe  comhujhim^  cum  hoc  tpfurn  quod  e (i  ideo  combujtiii , quia,  hareticorum  dogmatis  dero- 
gabat , memoria  traditum  Jit?  Vt  pene  olim  dixir  Ladantius , cum  libri , quos  contra  Religiones  dc  falfa, 
Deorum  Numa  confcriplerat , Romre  in  concione  populi  cremarentur.  Datre  fubinde  ab  An- 
glico  ad  Regem  Catholicum  literx,  quibus  monebat  peftiferam  ab  Hifpano  homine  prodiif- 
fc  dodrinam , deteriora  in  pofterum  alios , ni  licentiam  coerceret,  aufuros.  Grauiflimc  tamen 
refponfLim  a Catholico  fertur  ; Miran  fe  quid  meo 'opere  reprehendat-,  cum  fatis  compertum  ha- 
beret , mhd  ibi  aduersus  Rempublicam , aut  Reges  , Principesve  legitimos  edoceri : nihil  a communi  Ec- 
cie  fu  fnfuy  -nihil  a reila  fde ,,  aut  fanis  moribus  alienum  ,fed  certif ima  fdei  dogmata  rationum  li- 
brata ponderibus  Patfumque , acTheologorum  teflimoniis  confl-xhilita-, pro  quibus  fciret  fe  ferro/vhi 
opusefety  dp  fanguine  promptum  paratumque  decernere.  Aperte  iignificans  Eccleiiam  crimina- 
ri, qui  Suarez  criminarentur.  Quod  quanta’  gloria’,  & confolationi  lit Eeclelia propugna-- 
toribus,  indicat  Auguftinus  ; Nonfane  paruaef , partimqtie  gloriofa  conflatio  cuiufamque  noftriimy  m ^evnia 
fi  ab  inimicis  Ecclefucum  ipfaEcclefiia  criminamur.  Itadiaretici  dum  abolendo  Suarez  libro  flam-  Paptifmo 
mam  pararunt , addidere  lucem  Sc  famam.  Iraque  Suarez , cui  nihil  glorioiius , quam  hzercci- 
eorum  difplicuiifegregi , combuifum  publice  librum  audiit,  ingenti  gaudio,  latitiaquc  perfu- 
fus  adiecit : Nihil  fibi  iucundiuSynihil optatius  accidere potuijfcy  quam fi  eandem  cum  libro  fuo  fortunam  ’ 
fubiret ; vt  Orthodoxa  Fidei  dogmata , qua  hactenus  fiylo  inQenioqnc  defenderat , aiita  quoque  ac  fan- 
guine tueretur.  Quam  ardentem  Religiofiflimi  Patris , deuotamque  teftanda  prohifo  fanguine 
Fidei  voluntatem  cum  miraretur  is , qui  Concordiam  in  Euangelia  edidit  ^cbaftianus  Barra- 
dius  alterum  huius  Collegi)  lumen  &:  columen,  fanda  quadam  correptus  inuidia  , atque 
eiufdem  accenfus  ardore  Martvrij  addidit  opportune,  Ouidiamim  illud  mutuans pau- 
lulum mutans, 

-■-Sine  me  liber  ibis  in  ignes? 

Hei  mihi,y  qtiod  domino  non  licet  ire  tuo. 

'Reliqui  libri  praecone  non  egent;  fua  fc  dignitate  tuentur : fuo  fe  Authore  commendant. 

Nec  vero  minora  Suarez, quam  literarum  decorant  ornamenta  virtutum.Sxp^  a multis  vo- 
catum in  dubium  eft,  dodiorne,  an  fandior  fuerit  ? Dodor  Ottadius  in  Academia  Com- 
plutenR  fama  noriilimus  , idemque  poft  Abulenfis  Epifeopus  , SuareT^quidem  apprime 
doctum  , fed  fanitiorem  eJfe  dicebat.  Eadem  mens  omnium  rede  fentientium  fuit.  Atque 
vt  ab  illa  exordiamur  , quae  carterarum  virtutum  fundamentum  eft  , fcientia  , quje , te- 
fte  D.  Paulo  , caeteros  inflat , ipfum  altius  deprimebat.  Cum  enim  perucniftet  ad  id  literarum  i.cor.s. 
famaeque  faftigium,  quo  nemo  fortalTc  alius  hac  xtate  : candide  fatebatur  nulla  animi  elatio- 
ne moneri;  qiidd  fciret  quam  plurimos  alios  etiam  rufticos,  fi  a:quis , ac  ipfc,  a Deo  iuuarentur 
auxiliis , dodiores  euadere  potuiffe.  Rogatus  a quodam  alterius  facultatis  Dodore  Primario: 
vter  Numini  plus  deberet , Rex  ne  aliquis , cui  Deus  fceptrum  fummumque  apud  mortales 
honorem  obtulit;  an  ipfe,  cui  Deus  Theologix,  fapienrixque  tradiderat  claucs  ? demiflis  ocu- 
lis , rotufque  pudibundus  : ille  , '\nc[\\\i , plus  debet,  cui  Deus  humilitatem,  fuiqtie  notitiam  donat  ID. 

D.  Alphonfus  a Caftelbranco  Epifeopus  Conimbricenfis  in  Encomiaftica  illa,  quam  dixiilius, 
Anglicani  libri  Cenfura : Suarez  communem  huius  atatis  Magijlrum,  dr  Augujhnum  dlterum,vt  fu- 
pra  retulimus, appellauit.Dici  non  poteft  quantum  ex  ea  re  dolorem  acceperit  optimus  Pater, 
profeiTus  lacrymantibus  oculis  Indignum  fe  , qui  i-nt  er  AV  G V ST  I IgJ  difcipulos  numeraretur. 

Neque  id  fatis;  per  fcipfum,perque  alios,  qui  apud  Epifeopum  gratia  plurimum  bi  authoritare 
valebant,  omnes  & vires  &:  conatus^Jdhibuitjquo  verba  illa  perpetuo  fibi,  vt  ipfe  dicebat , fu- 
tura rubori,penitus  delerentur.  Neque  deftitit  ab  incepto,  donec  Epifeopus  obfirmate  refpon- 
dit : ^gfd  fcripfi,  fcripfi-,  addens  ea , qua  folebat  vrbanitate  , atque  lepore ; Velle  fe  hac  vna  in  re 
filato  anderi ftmilem.  Ab  omni  (ibi  placentis, nedum  tumentis  nnimi  ligniiicationc  longiiTimc 
aberat.  Nunquam  excidit  vcrbum,quod  propriam  laudem,  iadantiamque  oleret.  'In  publico 
difputationum  certamine,  cui  prxerat  ipfc  Suarez,  is,  qui  contra  argumentabatur,  c Thefibus 
vnam  oppugnans, rem  vrgebat  potiflimum  tcftimonio  Auguftini, cuius  vcrba,feu  dcinduftria, 
feu  memoria  labente,  mutaucrat.  Negauir  ergo  Suarez  inter  opera  Sandi  Dodoris  verba  illa, 
vel  fententiam  reperiri.  Inftanti  adhuc,  in(liltantique  fubiecit : Sibi  quoque  in  promptu  efe  quid- 
quid eade  re  fcriptum  reliquerat  Augufhnus.  Pupugit  illicb  animum  ea  tumoris , vt  vni  ipii  vide- 
batur , atque  arrogantia:  plena  refponfto  ; tantiimquc  inde  mcerorem  retulit  domum  , vt  qua:- 
rentibus  caufam  magno  cum  dolore  refponderit  : Nunquam  fibi  anteaverbim-,  quod  memini ffet, 
tam  turgidum , tamque  infolens  exctdiffe.  V itabat  hominum  coixgrelfus,  ne  fuas  in  laudes  impin- 
geret. Publicam  Aulam,  in  qua  litcrante  co'ncerrationes  habentur,  raro  adibat  ^ ne  ipfum  Ma- 
giori, 
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§;jil;ri,  difcipulive  ■ qaod  inter  difpncandum  facere  conlncnerant)cimi  honoris  prrEfationc  lau- 
darent.  Cuin  vero  cogebatur  adede , nomenque  {uuin  & laudes , qua:  inuiro  ixpius  obtrude 
bantur, audirer  illicb  index  pigentis  animi  rubor  emicabat  in  vultu, quem  manu  tegebat  appo* 
dta,iignificans  onerari  fe  potius,  quam  honorari. Quoties  opus  aliquod, Icriptumvc  illius, quod 
omnes  mire  probarent, coram  impeniius  laudabaturr  virgineo  quodam  pudore  fudulus  , Tole- 
rahile  id  vtcumfic  ejfe , tantum  addebat.  Si  quis  fermonem  iniicerct  de  honoribus, ac  dignitati- 
bus , qua:  illi  pro  egregiis  m Chriftianam  Remp.  meritis  deberentur;  vultu  fcuero  rubiiciebat: 
Indv^num  fc^  qui.  in  Societate  vel  infimi  coqui  mtinu^s  obiret.  Adeo  illum  Ipccics  omnis  adulationis 
oifenderat.  Pailis , quod  aiunt , velis  femper  effugit  loca  illa , vcl  opportunitates , vnde  aliqua 
honoris  aura  pofTct  affluere.  Propeerea  cum  Cardinales  a Romana , Principes  vin  a Regia  Cu- 
na ne  difcederet,  hortarentur;  fignificabat  eum  terrarum  prxter  omnes  angulum  iibi  arridere, 
in  quo  vnius  cellula:  claufus  anguftiis  Deo  , fibi,libiTfque  vacaret.  Magifter  omnium  , cuius 
fententiamiudiciumque  alij  fequebantur,  farpe  difcipulos  prxfcrtim  fuis  in  rebus  magna  f um- 
miilione  animi  confulebat , libros  iis  , commcntariofquc  recognofceiidos  tradere  folitus:&:  fi 
v^uid  m eis  cenfura  dignum  animaduerterent,  pari  quoque  facilitate  mutabar. 

Sui  contemptor  honoris,  fcruantiffimus  erat  alieni.  Nullius  ingenium  famamque  dcpiimc- 
rc,  omnes  dignis  laudibus  folebat  extollere : cos  etiam,  qui  minus  videbantur  aliorum  opinio- 
ne laudabiles.  Si  quid  inter  argumentandum  , quod  miniis  placeret,  cuipiam  excidiflet , non 
continuo  vc  falfum  abfiirdumvc  damnabat : nec  vitra  progrediebatur  quam  vt  diceret , obfcu- 
rum  id fibi , diffcilcque  viderh  quo  magis  fuo,  quam  alieno  detrahebat  ingenio.  Cum  kmcl  da- 
ta negabantur , dicebat  tantum  fedata  voce,  &:  animo  : Non  libenter  retrogred!oy.^d.^c\w  feripto- 
rum  modeftia,qua:  verborum. Ciim  priorem  de  Gratia  tomum  recognofecdum  mitteret  Olv- 
iiponcm,  librorum  Cenforem  etiam  atque  etiam  per  cpiflolam  monuit, ne  in  fententias  folum 
animaduertcret , fi  quid  minus  vcrum,aur  probabile  deprehenderet;  fed  in  verba  etiam,  h for- 
te feribendo  praecipitem  fefellilfent , qua:  oifendere  alicuius  animum  , aut  leniter  pungere  vi- 
derentur. E dignitate  fandorum  Patrum  , veterumque  Dodorum  feribit  femper,  &:  loquitur, 

*-  maxime  D.Th.  cuius  quantum  apud  fc  valeret  authontas  in  fexto  libri  de  Gratia  Prolcgomc- 
110  explicat.  Illud  denique  Suarez  fuit  nullius  exiffimationem  aut  nomen  obterere  : veritatem 
afferere  : fidem  tueri ; mente, non  lingua  belligerari;ac  ne  hxreticos  quidem, quibus  mars  ven- 
tofa  in  lingua  , didcrio,  aut  conuitio  violare.  Quare  Epifeopus  Conimbricenfis  diditarc  foli- 
tus  erat , a fe  vifum  neminem.,  in  qno  modefia , atque  doclrma  tam  ex  /equo  certarent.  Detrahentes 
alienx  famx  audire  non  poterat,  folitus  erumpentes  eb  fermones  vultus  feueritate  compefi  c- 
rc.  Cum  inter  epulas,  ad  quas  eum  vocarat  authoriratis  magnx  Prxlatus,abfentis  viri  vnius  fa- 
ma roderetur;  vultu  feuero , atque  ea,  qua  erat  animi  celfitudine  palam  edixit : Aut  viri  dliu<, 
quem  optimum  norat  ^parcendu?n  honori : aut f bi inde, f pergeret f vefigio  recedendum.  Ita  maiorem 
gratiam  imita  Prxlato, qui  addidit : Pluris  fe  deinceps faciuru?n  amicitiam  illim  , qui  amicorum  fa- 
mam tam  confanter  ac  libere  tueretur. 

Pateiiis  animo  Patientia  multis-.grauifnmifquc  in  rebus  enituit  Sciebat(&  fcire  tamen  dif- 
fimulabat ) clfe nonnullos,  qui  fpecie  quidem  tuendx  veteris  Thcologix  : rc  autem  i pfa  liuore 
dudi  in  ea  dodrina , quam  euulgarat , tanquam  in  feirpo  nodum  quxrcrcnt ; vnde  illam  apud 
Romanum  Pontificem  vehit  nouitatis  amantem, aut  ream  temeritatis  arguerent.NuIl^  tamen 
acceptx  iniurix. verbum  aliquod  amarulentu  rcdolenfque  vindidam  ab  eo  vnquam  exprime- 
re potuerunt.  Neque  vero  monebatur  illorum  morfibus  & cauillis , qui  vt  maius  aliquid  fibi 
affingant,  folent  inter  fcnbcndum  , aut  loquendum  magnis  infignibufque  ingeniis  allatrare. 
Cum  ex  Collegio  Compiutciifi  Salmanticam  peruemffet,  nihil  ei  potius  fuit  ac  prius , quam 
vc  Dodorem  illius  Academix,qui  non  Icuiteripfum  in  feriptis  offenderat, officiose  ac  perama- 
ter  iiiuiferec.  Si  quis  in  xftu  argumentationis  verbum  in  illum  aculeatius  intorqueret , caput 
aperiens  honoris  caufa,fcrcnoanimo  excipiebat  & vultu ; rcique  indignitatem  inique  fcrcnti- 
. bus  rcfpondcbac : pIhs  fe  dolere  ob  exifimationls  iacturam,  quam  maledicendo  patiebatur  is , quem  tra 
commouit , quiim  oh  iniunarn,  aut  probrum,  quo  indigne  fuerat  lacefitiis. 

Mira  m cibo  , potiiquc  Abflinentia  virtutum  comes , ac  lapiencix.  Tres  per  hebdomadam 
dies  feuere  ac  rite  iciunium  tolerabat , prxeer  alia  Diuomm,quos  prxcipiia  religione  colebar, 
peruigilia  multa ; Quadragefimx,  Aduentufque  Dominici  fcrias.ReliqiTis  anni  temporibus 
lumpro  ad  meridiem  cibo  , aut  perexiguo  , aut  nullo , prandium  differebat  in  nodem;  id  cum 
largius  ac  fplcndidius  erat , fi  totum  ad  bilancem  exigeres , librx  pondus  non  cxccIlilTct.  Ab 
hac  rigide  viuendi  confaccudine  dimoueri  potuit  nunquam-, ecfi  Prxlati,ac  Principes  viri,  qui- 
bus negare  non  poterat,  inuitarent ; quorum  menfis  comitatis  tantum  , aut  hofpitij  caufa  non- 
nunquam  intererat,  dapibus,  qux  apponebantur , qnantumlibet  exquifiti.s  penitus  illibatis. 
Denique  fi  a quadraginta  annis , & eo  amplius  , quibus  Theologiam  docuit, fingulis  ieiunafle 
diebus  quis  affirmet,  veritatis  fines  non prxeeribit.  Inattenuatum  ftudiis  3 ieiuniifqne  cot- 
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purcuiuin  lingulis  edam,  quod  nonnulli  curiofius  exploramnr , ante  lucem  diebus  immaniter 
rarniebae  flagris  xveo  fllo  intertextis.  Eam  puniendi  Eii  coidiietudinem  ne  intermitteret , cum 
adliuo  tempore  fecedebat  in  villam  augendis  per  otium  ftudiis  opportunam  i folebat  fe  in  locu 
aliquem  fecretiorem  abftrudere,  ne  illius  laboris  foci]  roniciim  le  verberantis  audirent.  Le- 
£bus  etiam  maxime  per  Aduentum , & Quadrageflmam  iolico  durior  : id  quod  in  tam  grani 
aetate , afFcclaque  valetudine  nonleuis  erat  exempli.  Cum  ita  corpus  affligeret  ac  maceraret, 
illud  femper  inrerim  verebatur, ne  forte  iibi  plus  nimio  indulgcret,dolcbkque  ex  animo, quod 
exempla  veterum  Patrum,  qui  fe  voluntariis  poenis  infigniter  cruciauerant,  ftudiorum  , ac  va- 
letudinis caufi  imitari  non  poifet;  dicebatque  mitigatum  iibi  iflum  vteunque  dolorem  viri  cu- 
iufdam  rcligioiiflimi  literis,  quibus  monuerat,  parceret  viribus,  confulerkquc valetudini: 
Deum  ab  ipfo  non  ferrum  , fed  calamum : non  fanguinem  exigere,  fed  atramentum.  At  Suarcz 

fui  hoftis , &c  folitus  fuas  ciufmodi  verbis  obumbrare  virtutes , cum  ferro  calamum  iunxit, 
cum  fanguine  mifcuit  atramentum. 

Superfedeo  virtutibus  aliis,  vt  veniam  ad  Orationem,cuius  ftudium  in  eo  & frequentius,  5C 
flagrantiusj  mirum  vt  Iit  hominem  litcrarum  ftudiis  addidiflimum,  cum  fe  daret  Orationi,  ita 
vacuum  fuifle  curarum  folidtudinumque  tumultu  j nihil  vt  feriantis  cum  Deo  animi  pacem 
aut  quietem  interturbaret.  Afhrmauit  cuidam  e noftris , quoties  precarium  libellum  fumerce 
in  manus  , Horarium  penfum  facerdotum  more  faftums,  adeo  curas  omnes  abfcederc,  vt  nul- 
la res  quantillis  momenti  attente  precantis  animum  cogitacionemque  abriperet ; vique  eb  tU" 
mulcuantis  animi  motibus  imperauerat.  Alebat  hanc  pacem  illa , quam  Saarez  ipfc  vocabat 
Matrem  , temporum  dilfribiitio  j ita  definitis  dilfuibutifquc  diurnis  fpatii.s,  ne  ali^e  oc- 

cupationes obflreperent  aliis,  aut  alieno  fe  tempori  immifccrent.  lam  inde  a iuniori  .Ttate  eam 
viuendi  infticuerat  rationem , vt  paria  facerent  &:  ftudium  litcrarum  , & (ludium  Orationis:v- 
trique  in  tantum  fe  mancipaucrat , vt  priccer  Deum  fuum  ( ica  vocabat ) fuofque  libros  , fuuni 
prxtcrea  agnofccrct  nihil.  Duos  tulit  ea  Prouincia  viros  prx  exteris  magno  fpiritalium  rerum 
vfu,  atque  infigni  pietate  florentes,  alterum,  quem  iam  diximus,  Martinum  Guttierrez , Balta- 
zarem  Aluarcz  alterum  : horum  confiictudinc  , &:  fimiliaritatc  Suarcz  iucundiffime  & fan£lif- 
fime  vtebamr : iis  magillris  in  fchola  fpii  ituali  ad  omne  virtutum  , & Orationis  maxime,  per- 
gebat exemplum.  Prxerat  hic  poderior  indituentis  Societatis  more  Nouitiis  Medinx , quam 
vocant , dei  Campo.  Eb  Suarez , qui  tum  Salmanticx  litteris  operam  dabat,  permcnfo  leuca- 
rum fpario  non  mediocri,  pedes  peregrinantium  ritu  , feriarum  tempore  fe  conferebat , vt  fan- 
£li  viri  colloquiis  proficeret  in  ipiritu  : deque  rebus  diuinis  meditandi  artes , &:  rationes  eo  du- 
cente ac  docente  fufeiperet.  Dicebat  interdum  : Si^e  duabus  altera  nece^itivs  imf  oneretur  \ 'vtl  foli- 
tam  ritu  Societatis  orandi  horam  , 'veL  quafitam  tot  annorum  labore  faentiam  amittendi-y  aquiori  laturum 
animo  huius  ^ quam  illius  iaciuram.  Scaris  matutinx  precationis  horis , vrgcntiflimx  lick  occu- 
pationes alib  traherent,  defuit  nunquam.  Semihoram  aure  lucem,  quam  exteri  maturius 
euigilabat  , vt  longius  orationi  tempus  impenderet  : alteram  , priiifqnam  iret  difcubicum, 
quanuis  feribendo  , dudcndoqiie  defeflus , Diuorum  , quos  fibi  adhibuerat  tutelares , col- 
loquio ac  precibus  dabat.  Ita  noflem,  &:  lucem  prxibac  oratio  totius  fcre.dieicomes.In- 
terdiu  fi  dudiis  inhxrenti  quxdioaliqu.i  perdifficilis  , nodusve  implicatus  occurreret,  cuius 
exitus  effer  in  tenebris;  ancer  viuam  Chrifti  e Cruce  pendentis  effigiem  diuinx  lucis  radios 
a Patre  luminum  mutuabatur ; fi  dubius  adhuc  hxrercc , Beaciffimam  fubinde  Dc-ipaiam, cu- 
ius etiam  imago  ante  oculor  crat,piiffime  ac  familiarifiime  confulcbar.Quis  dubitet  ergo  Sua- 
rcz doflrinam  diuinicus  hauftam,  cum  ciufmodi  fontes  adiret?Cum  quidam  inter  loquendum 
de  Vrbis,qiias  vocant,{larionibus  fermonem  infcruiflcr,  adiccit,  Sc  quoque  intra  aibiadi  fui  parie- 
tes folitum  jlationes  fuas  percurrere  ; cum  ad  Magnam  Matrem  rnodo^  modo  ad  Filium  in  dubiis  perfepe 
confugeret.  A meridie,  quafi  e medio  occupationum  confliflu  receptui  caneret;  poff;  tann.ilam  a 
labore  curifquc  remiffionem , aflucncrat  iucunda cum  Deo,  Dciquc  Parente  mifcere collo- 
quia. 

Fuit  cum  altilTima  rerum  rubiimium  in  contemplatione  defixus,  diuinaque  fuauitate  liquc- 
fccns  nullo  excitantium  ftrepitu  ad  fe  rediret.  lanitor  huius  Collegij  ea , quam  diximus , poli 
meridiem  hora  Suarez  cubiculum  nefeio  quid  nuntiaturus  intrauerat  fcmicliifi  fcncllra. 
Cum  pedum  complofionc  flrcpcnci  rcfponfum  nullum  daretur  , progreflus  vltcrius  fup- 
plicem  videt  fupinis  manibus  ante  Chriffum  in  Crncc  fuffixum  : vocat  , alloquitur  , velle 
prehendit,  ter  denique  manu  impellit  nihil  cinfinodi  Icnticntcm  ; adeb  abalienato  a fenfibus 
animo  diuinis  hxrcbat.  Iterum  ianicor  idem  iuratiffimus  tdlis  hora  ferme  eadem  Suarcz  in- 
flantis , quod  ipfe  prxeeperat  , negocij  moniturus  , interioris  cubiculi  ad  ollium  ciimac- 
ceffiffct  ; miratur  domum  ca  luce  perfufam  , quam  oculi  ferre  non  pollent.  Obflupcfi- 
bliis  primo  afpcclu  , vbi  fe  aliquantulum  obhrmauit  , nc  forte  ociilornm  ludibrio 
deciperetur  ; fingula  per  otium  contemplatus  fulgorem  illum  folari  parem  ii  Chrifli  pen- 
dentis effigie  reda  ad  Suarez  vultum  pcdufquc  fefe  vibrantem  : ipfum  verb  Suaicz  duos 
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fere  cubitos  ab  humo  fablimcm  , geniburque  plicatis  c regione  furpeurum  animaducrnr.  Ad 
eam  rpeciem  cum  pcrhorrcfcerec,  flifpenfo  gradu  proripit  iele,  dubius  an  plurcs  tanti  miraculi 
teftes  oculatos  adiungar.  Adhuc  h;erencem  pro  foribus , &:  pauitancem  Suarez  occupat,  roga- 
tus cur  morantem , vc  conftitutum  fuerat , non  vocallct  ? aperte  candideque  refpondcc  ca  fpe- 
cic  lupplicantemvidifle,  ad  quam  mutireaufus  non  fuerit.  Introdudlum  ergo  Suarez  fulis  la- 
crymis , manibufquc  fublatis  orat  &;  obfecrat , ne  quod  viderit , foras  emanet.  Secreti  promif- 
fionem,  ac  fidem  exprefht , confeio  tantum  confeflario  viro  lanctiffimo;  qui  tametfi  oculorum 
vfu  Tobise  inftar  orbatus  , in  rebus  fpiritualibus  erat  oculatifilmus.  Par  clf  credere  alia  generis 
eiufdem  collata  Suarez  ab  indulgcntiffirno  Numine  beneficia  i qiix  tamen  ingens  illms  altif- 
fimo  filentio  premebat  humilitas. 

Pietas  in  Deiparam  ardcntifiimo  quodam  fcinrillabat  affeftu  illam  in  ore , in  cicuhs, 
animoque  ferentis.  Diebus  feftis  dicatifque  Virgini  Beatiflima:  horas  ipfas  ante  fa erum  duas 
illius  colloquio iucundifiime  frui  folebatj  cui  vni  felices,  quos  in  litteris euentus  habuit,  refe- 
rebat acceptos.  Primam  quteflrionem  , qua:  coepit  aliquo  modo  in  luce  verfari , dicaiut  Bcdtif- 
fimte  Virgini,  cumuladfiim^  illius  Gratite  ftyli  fui  ingenilquc  primutias  offerens.  Incelebri 
namque  Theologia  Actione  , quam  Suarez  e Societate  primus  Salmanticte  habuit , pie  admo- 
dum eruditeque  tueri  perrexit,  omnem  iliura,quicft  in  Eccldia  militante  fimul  triumphan- 
te , Gratia  cumulum  a Grada  V irginis  BeatifTimie  fuperari;  quam  Thefim,quia  nouiratem  ole- 
re vifa  nonnullis  , atque  obelo  digna-,  palam  ipfe  poftea  maiori  cum  pietatis,  atque  ingenij  lau- 
de defendit : multis  deinde  Patrum  teftimoniis  luculcntifque  rationibus  confirmatam  fpaific 
in  vulgus,  hortatu  P.  Martini  Guttierrez  viri  in  Deipara: gloriam  cffufiflimi , qui  Suarez  eo 
iam  fponte  currentem  acrioribus  ftimulis  incitaucrat.  Quam  gratum  id  fuerit  Virgini  Beatif- 
fimat  palfin  ipfa  offendit  eidem  Martino  Guttierrez  ; cui  fe  in  fpede  videndam  obtulerat  gra- 
tes  agens  ob  operam  fui  caufa  cgregib  collocatam.  Eo  Parentis  indulgcntifiima:  beneficio  ac- 
cenfus  vehementer  eft  Suarez,  vt  ipfe  dicebar,  ad  maturandum  fecundum  in  tertiam  par- 
tem volumen  , cui  illam  , quam  diximus , qua:ftionem  pietatis  eruditionifquc  pleniffimam  lu- 
culenter inferuit. 

Erga  Euchariftiam  facrofancf  am  religione  praicipua  fuit.  Sacrum  fingulis  diebus  facere , nifi 
grauem  ob  valetudine  non  omifit;  captata  etiam  longiffimis  in  itineribus,  praifertim  cum  Ro- 
mam iret , ac  rediret,  facris  operandi  opportunitatej  neque  viarum  labore  , neque  facrar  fupel- 
leffilis , maxime  apud  haircticos , per  quos  tranfeundum  erat , penuria  magna  adigi  vnquanl 
potuit , vt  ca:left i illo  pabulo  fraudaretur.  Cum  quis  obiiccret  non  mediocris  efle  laboris  facris 
quotidie  operari : Minime  , inquit,  eju£  enim  hora,  alu  in  vita  cfi  folatf  flemor,&  aJoluftatisfEa  quo- 
ties carere  cogor, exarefeit  animus  diurna  didcedine  deJHtutus.  Ex  hac  frequentia , ac  religione  in  Eu- 
chariftiam fingularis  animi  puritas  oriebatur,  quam  toto  vita:  tempore  tenuit  illibatam.  Vno 
ante  obitum  anno  cum  dies  aliquot  animum  exercitiis  fpiritualibus  c more  Societatis  excole- 
ret, totius  anteadfa:  vira:  maculas  apud  Refforem  huius  Collegij  rite  depofuinquo  monente, vt 
grates  Deo  ageret  immortales , quod  exaefis  in  Societate  annis  tribus  fupraquinquaginta,nnl- 
lo  fe  ligarat  lethali  crimine,cuius  eum  vinculo  poftet  abfolucre  ; prouolutus  in  genua  prorupit 
in  lacrymasfcfe  c magnis  peccatoribus  vnum  clamitans,&:  agnofeens. 

Coepit  inde  fpeftare  feceffum  aliquem  , id , quod  iam  diu  mc'ditabatur,vbi  ftudiis,  librifque 
longum  vdere  iulfis , totum  fe  Deo  liberius  confecrarct , paratifquc  maioribus  virtutum;  prx 
fidiis  ad  futuram  patriam  vafa  colligeret.  Re  tamen  cum  Deo  , fuperioribufque  communicata 
vifum  potius , magis  e re  Chriftiana  futurum , fi  feribentena  mors  inueniret.Ita  fadum  Oly- 
fipone , quo  illum  abfoluendis  per  otium  de  Gratia  libris  locus  opportunior  inuitauerat.  Otiu 
quaerentem  procellae  horribiles  occuparunt.  Glifcentc  namque  inter  Regios  Senatores  Pontifi- 
cifque  Legatum  controuerfia  de  iure  dicendo , maxima  &:  turbulenta  , qualem  Regia  Ciuitas 
experta  nunquam  antea  fuerat,  tempeftas  coorta  eft  ; hinc  Senatu , inde  Ecclefia  fulminante. 
Exeundum  e fuo  finu , atque  ftationc  Suarez  fuit , vt  czdum  illud  ferenaret , vrbique  diutius  in 
facrorum  cefiatione  moerenti  tranquillitatem  ac  lartitiam  reftitucret : quantum  hic , pro  vindi- 
cando Ecclefiat  iure  , qua  virtute , qua  ingenio  laborauerit , exitus  declarauit.  Summus  Ponti- 
fex ob  nauatam  in  Ecclefia:  rem  impigre  operam  gratias  ei  per  litteras  egit,  quarum  exemplum 
efthuiufmodi. 


pavlvs  papa  V. 


I L E CT E jili  falutem,^  Afojlolicam  benedictionem.  Signijicauit  nobis  venerabilis  Fra- 
ter Ociaunu  Efifcopm  ForofempronienJis\  & in  ifiis  regnis  Collector,  qua  tu  de  controuerfia 
inter  eum, Magi f ratus  f culares  {pacis  aduerfario  infigante)  nuper  exorta  refponderis,  ^ 
xfcripta  etiam  miftjqua  vt  tua  multa  pietati  S”  doctrinsi  confentanea  funt, fuerunt  nobis  ma- 
‘xime  grata : qiiamobrem  operam  tuam , prout  debemus , laudamus : teque  in  Domino  hortamur,  vt  Det 
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honori, & Tcdefia  ftu^n  (jua  tantum  diuin4  gratia  emines, libertati  inferuire  pergas. Nouimus  enim  quan- 
^i7n  tua  authoritas  ad  extirpanda  zizania  'valeat',  quod  etfi  futurum  non  dubitamus,  tamen  nojlram  Apo- 
fioUcam  henedtciionem  impaftiendi , dr  paternam  in  te  diritatem  commemorandi  occafionem  nacH  of- 
fcio  nofiro  deejfe  non  potuimus.  Retribuat  Dominus  laborum  tuorum  merce  dem.  Datum  Roma  apud  S. 
Mariam  Maiorem  ,fub  Annulo  Pifcxtoru.  die  X XV.  AuguJh.M.  DC.XFIl.  pontificatus  nosirianno 
xifi 

S.Cardin.  SanPia  Sufiana^  -- 

Sxuiente  iam  mitius  tcmpefrate,  coepit  fe  Suarez  portas  iEterriicatis  optacifiimus  aperire. 
Incidit  in  morbum,  quo  vifa  libi  tota  illa,  quW  maxima  ed,  duitas  tEgrotare  ; adeb  mccrebant 
omnes  vnius  caufa.  Solus  ipfe  Hilaris,  atque  animo  alacer  , vt  qlr1  iatii‘terra’rtifeiitroris  pa|ff^  e 
ialo  mundi  fludnantis  afpiceret , ingeminabat  identidem  illa -verba  ^Expecl^ns^cxpedatti  Dom^  pf^i  . 
mm.  ^uam  dilecta  tabernacula  tua  Domine,  ^c.  Senfibus  adeb  integris , vt  aduertefit  cLandedk 
num  adelTe  pidorem,  qui  vultum  ipfius  vellet  exprimere.  Is  vero  fuitneccflarid  excludendlis^ 
ne  morienti  dolorem, ^ut  morbum  augeret.  .1  nter  cas  voces  animo  collabeiue-dcfecip  mokuo 
limilis.  Paulo  pbfl:  fibi  redditus,  ac  cedefti  illo , quod  iam  prarguftauerat  gaudio  delibutus^ 

IXon  putabam,  inquit , tam  fiuaue  ejfe , tam  dulce  mori.  Tandem  SacraHnentis  rite  rufeeptis  vir  im- 
mortalitate plane  dignus  extinguitur  in  domo  profeffa  a 5-.  dic  Septembris  anno  i ^17.  artatis 
fere  70.  Societatis  f 4.  Conditus  in  capfula  Honoraria  cum  plumbea  lamina , quic  Suarez  no- 
men, attatem,obitufque  diem  notarer. Cclebratx  cxcquiar  noftro  in  Tcmplo,patentibus  ianuis, 
moeftoque  cymbalorum  pulfu;  in  gratiam  fui  nuper  Vindicis  EccIefiaftica  feremirtente  cenfu- 
ra,  qua:  vrbem  terrebat.  Adfuit  ingenti  dolore  perculfa  nobilitas  duce  Legato, qui  etiam  mon*‘ 
bundo  Apoftolicam  benedictionem  rite  indulfcrat , Proregifquc  argrotamis  filio  Comite  Sali- 
narum. In  fequenti  die  Auguftiniana  familia  : terrio  Francifeana  funebri  folemnique  ritu  Se- 
puko  iufta  fponte  folueruntdacr^  vtriufquc  familix  Ducibus,  quorum  beneuolentia  erga  nos 
eminet,pra:eimtibus.  Idem  fuis  in  cempHs  Rcligiofialij  Ordines  feciffe  dicuntur.  Totam  mox: 
Lulitaniam  infelix  nuncius  viilnerauir , prarcipue  Academiam , qute  magna  Religioforum  ho- 
minum , illuRriumque  frequentia  Doctori  fuo  quam  celeberrime  parentauit.Ipfc  Redor  Aca- 
demiae D D.  loannes  Coutinius  iilaftriflimus  ^que,  ac  Suarez  amantiflimus , nunc  vero  Epi- 
feopus  Algarbiorum  moeroris  caufa  dies  aliquot  publica  luce  carere  voluit.  Tandem  Indu  , & 
cultu  quam  potuit  maximo  , fupremum  foluit  honorem  alumno  fuo  pariter  &:  Parenti  Colle- 
gium Gonimbricenfe , cuius  parietes  adhuc  moerere  videntur,  ac  requirere  ademptum  fibi 
Soarium.  Condita  in  eius  funere  poemata  varia , Epigrammata , Epitaphia,  e quibus  vnum 
tantum  fubiiciam.  Dabit  hanc  veniam  Suarcz  ipfe,  qui  dum  vitam  ageret, 

, vc  erat  laudis  & gloria:  fugitans,  pafiiis  nunquam  cR,  vt  epigrammata 

hbris  fuis,  ac  monumentis  praefigerentur. 


ENCO 


! 


✓ 


ENCOMIVM_  ALIVD. 

QVod  T^hom£  illufimt  monumenta  Soanm^auro 
^ddttur  arttjicM  conjpictenda  manm, 

^luA  fuerant  dudum  tarda  male peruia  menti^ 

It^unc  funt , vt  faciles  fole  Oriente  via. 

Certa  pamm^  do^a  capiunt  ex  arte , vigorem: 

Ftrmaque  de  iun^o  robore^  robur  habent, 

Francifci  munus  pr aciarum  agnofat  Aquinas^ 

Thalia  diBuriis  ^ft  loqueretur,,  erat. 

F“e  fine  viuebam  non  plane  inglorius , at  nunc  , 

Officiis  reddor  clarior  ipfie  tuis, 

Te  quoque  magna  manet  non  extenuanda  per  auu?n 
Gloria : viuo  tuo  munere , viue  meo. 

Tu  quondam  (jtec  vana  fides  ) eris  alter  Aquinas. 

Viue  tuo  fi  mp  er  nomine^  viue  meo. 


FACVLTAS 


facvltas  p. 


PROVINCIALIS  SO  CIET  AT  l'S  lESV 
ia  PromnciA  Lujiuana.  ‘ 


G o Antonius  Marcarenas  Societatis  I e s v in  Liiiitana  Prouincia  Prouincialis,  c 

• ■ f*  ' 1 . , *.  ' 

facultate  ad  id  mihi  fada  a Reucjedo  admodum  Patre  nodrq Generali  Mutio  Vit- 
I tclcfchi, facultatem  concedo,vt  hoc  opus  de  Angelis  a Patre  Fraiicifco  Suario  Sp; 
cietatis  noftra:,Sacr2EqueTheolpgi2e  Dodore,&:  in  Conimbricefi  Academia  olim. 
Primario  Prpfelfore  compofitum,&eiufdem  Societatis  grauium  , dodorumque  hominum  iu_J 
dicio  approbatum  typis  mandetur.  In  quorum  fidem  haslitcras  manu  uoflra  feriptas  3 &fubj 
feriptas , figilldque  noftro  iminitas  dedimus  Olifiponc  die  q.Martij  anni  1 6 151. 


AnTONIVS  MASCAREnAS. 


A 


O Padrefrai  Antonio  de  Saldanhaquc  veya  efte  liuro  dc  Angelis  & informe  con  fcu  pa- 
recer.  Lisboa  a os  4.  de  Dczembre  de  1617.  _ ^ 


BArtoUmeu  de  Fonfeca^  Antonio  Diaz-  Cardojo,  Fr.Mancel  Ceello^ 

P.  Aluarez  BrandaOi  G.Pereira. 


1 


VI  D I hos  odo  libros  de  Angelis , opus  pra-clarum  , dodiflimiim  , eruditiffimum , de  qui- 
bus dixiffe  fufhciatjeffc  compofitos  ab  eximio  8c  religioliflimo  P.Francifco  Suarcz  Socie- 
tatis I E s V , praeftantifTimo  quondam  & egregio  in  Sacra  Theologia  prxeeptore  communi: 
nunc  autem  ob  infignes  viri  virtutes,  & in  excolenda  Vinea  Domini  indefeffum  ftudium  &:  la- 
borem, felicitatis  aeterna:  brauio , vt  credere  fas  eft  , donato.  Nihil  in  cis  reperi  quod  aut 
moribus  contradicat , aut  catholicx  fidei  repugnet.  Quare  digniffimos  indico  qui  prxld  com- 
mitti debeant.  Vlyfip.z<?.danuarij  anno  1618.  ‘ ^ 

Fr.  ^ntonim  de  Saldanha. 


VI  s T A a informa9aon  podefie  imprimir  edes  liuros,&:  depois  de  imprefos  tornem  para  fe 
conferirem  com  os  originales  c fe  dar  licenda  para  correrem  e fem  clla  nao  correram.Em 
Lisboa  a os  9.  dias  de  Feucrcro  dc  1618. 


.OU''  ' 


Bartolomeu  da  Fonfeca,  Antonio  BiazCardofo,  Fr.Manoet  Coello, 
P.Aluarez.BrandAO^  G.Pereira. 


i 

.«.JL 


P 


Oderfeam  imprimir  eftes  liuros  do  Padre  Suarcz.  Lisboa  a o 1 5 de  laneiro  de  1619- 


. Damian^^o  Viegasa.' 


- >.u|,;p  ■ 'lU  , i' ' ' . ’ . o >1  ^ 


v'  < > A 


' ' ” ^ 5 

a o j’, 


L 
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1.1  - d ■ T ^ "u  ~ 


Da  licenda  a o fupp''  pera  poder  mandar  impriWr  cifes  S.Iiufosdos  Anjos, vifloa 
que  tem.  do  T^nifto  officio  c do  ordinario , depois  de  impreffos  tornaram  a efta  mefa  c fe 
taxaram.  E fem  ifib  nao  correram.a  1 6.  dc  laneiro  dc  1619. 


M o N t s. 


Lvrs  Machado. 


* ¥r 


2. 


vAcyi 


VACyLTAS  X T.  TROVIHCIALIS  SOCIETATIS  lESF 

Vj  ! ‘t  ' ' ‘ 

m Trouinaa  Lugduncni^. 


Go  Bartholoiipjus  lacquinotius  Societatis  Iesv  in  Prouincia  Lugduncnfi  P^xpofi- 
dis  Proumcialis , librum  qui  infcribitur , Doloris  Franc.  Suarez.  e Soc.  lESF , Pars  TL  de 
Angelis y\\iyx2i  priuilegium  eidem  Societati  a Regibus Chriftiariiilimis  Henrico  III.  lo. 
Maij  I y 8 3..  Henrico  IV.  zo.Deccrnbris  160.6.  &c  I^iidbuico  XIII.  nunc  regnante,  14.  Februa- 
ri] i^Ji.  conceitiim , quo  Bibliopolis  omnibus  probibetur,  ne  libros  ab  liomiiiibus  noftrse 
Societatis  corapoiitos , abfque  Superiorum  eius  permi/Tione  imprimant^pdrrnitto  Iacobo 
Cardon  & Petro  C avellat  Lugdunenfibus  Bibliopolis,  vtad  fex  primos  annos  imprime- 
re, ac  libere  diuendcre  poflint.  Datum  Lugduni  dic  ai.Noucmbr.'  161^. 


B.  I A c 0^1  N o T I V s. 


' iA^probatwTheologorum, 

NO  s infra fcripti  S.  Theologix  Doftores  fidem  facimus, vidifie,  &:'pcrlegifie  librum,  cui 
in(cn^tio  .^Doctoris  Franc.  Suarez.  e Soc.  IESV  Pars  II.  , omniaque  in  illo  iuxta 

orthodoxam  Catholicx , Apoftolicse , ac  Romansc  Eccleiias , &:  fanftorum  Patrum  fanam  do- 
ctrinam fumma  cum  eruditione  exponi.  Lugduni  j.  Nouemb.  1619. 

Fr.  Robertvs  Berthelot  Epifc.  Damafci. 


DEVILLE. 


M- 


Ili.  Lw 


H>.  'D.  de  ^ efchalw  la  Faye  hmuj  libri  imprimendi fiicultas. 


TJ^omas  de  Meschatin  la  Faye',  Comes,  Canonicus,  &:  Camerarius  Ecclefi^  Lugdu- 
ncnfis  , in  fuprema  Ddmbarum  Parlamcnti  Curia  Confilianus,  Galliarum  Primatiie  Of- 
ficialis, &in  Archiepifcopatu  Lugdunenfi  Vicarius  Generalis , librum  ihfcriptum  , DoFIoris 
Franc.  Suarepj  Soc.  IESV  Pars  II.  de  Angelis^  &;  a Theologis  recognitum,  typis  mandari  permit- 
timus. Lugduni  13. lulij  i^io. 

Meschatin  la  Faye. 


nl..'  ii 


ir-  f-r.ff  [■■ 


C ' o N c E s s I Q. 


LI B R V M hunc,qui  infcribitur , Docioris  Franc.  Suarez.  e S0C.IE  S V Pars  II.  de  Angeli , Ego 
Alexander  Bolliovd  Aduocatus  Regis  in  publicum  edi  non  renuo.  Lugduni 
14.  lanuari)  i6io. 


; jL  Olh:>:A  '■ 


ii'  y }r  V 


BOLLIOVD. 

. T . . » , 


LI  B R V M hunc  infcriptum , Dodris  FranL  Suarez  'e  Soc.  IESV  Pars  1 1.  de  Angelis  , a I a- 
COBO  Cardon,  & Petro  Cavellat,  Bibliopolis  Lugdunenfibus  in  lucem 
dari  permittimus : fimui  ne  quis  citra  fadam  ei  ab  ipfis  potefiatem  , denu6  excudat , interdici- 
mus.Datum  Lugduni  die  t 6.  lanuarii  1 610. 

. ■'  i i(i)i  .u  .,ij  aurnqd.n  h 
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S VM  M A 
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SVMMA  PRIVILEGII  <iA ■ CH RI STIAN I S S I MO 

GaUiamm  Rje^€  concep, 

Vdovici  XIII.  Galliae  ^ & Nauarr^  Regis  aucto- 
ritate fancitum  eft , aeque  patentibus  literis  cautimi, 
ne  quis  in  Regno  fuo  ^ aliifve  locis  ditioni  fuas  fubie- 
Ctis  5 intra  proximos  annos  decem  , a die  imprelTionis 
primse  inchoandos,  ac  numerandos  excudat , excu- 
dendum^ vendendumque  quouis  modo,  &:  ratione  curet  librum,  qui 
inferibitur,  DoBom  Franc.  SuareZj  e Soc.  l E.  SV  Pars  II.  de^ingdisi 
praeter  Iacobvm  Cardon,&:  Petrvm  Ca  vellat.  Bi- 
bliopolas Lugdunenfes,aut  illos, quibus  ipfimet  concelTerint.  Prohi- 
bitum infuper  eadem  audoncate  Regia'  omnibus  fuis  fubditis", 
eundem  librum  extra  Regni  fui  limites  imprimendum  curare  , vel 
quempiam  , vbicunque  fuerit,  ad  id  agendum  impellere  , ac  inftiga- 
re,  fine  cpnicnfu  dictorum  IacobiCardon,  Petri  Ca- 
ve l l a t.  Idqiie  omne  fub  confifcatione  librorum  , ahifque  poenis 
originali  Diplomate  contra  delinquentes  expreffis.  Datum  Parifiis 
die  7.  lanuarij  16 lo. 

De  mandato  Regis ^ - 

V * 

Signatum, 

BRVLART. 
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INDEX  LOCOR VM 

SAXR^  SCRIPTVRA. 

, QV^  IN  HOC  VOLVMINE' 

i:;;  E X P L l C A N T V R. 
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VSTFS  TESTJMENTVM.  -''-^ 

r ■ . » > . 


- Gcnells. 


principio  creanit  Beu^s  Citlum, 


terram.lib.  i .cap.  3 1 1 . 

^ 3 . Collocauii ante  paradifum  vo- 
luptatis Cheruhim.  ltb.6.c.io. 
a n.  c). 

6.  Cum  'vidijfent  jUtj  Deiflia-s  hominum,  lib.  i . 

c.6.an.z^.  • . 

Z%.  Vidit  pojl  tergum  arietem  inter  vepres  ha- 
rentem.lib.S.c.io.n.i^. 

Exodi. 

z 3 . Ecce  ego  mittam  K^ngelum  meum.  libr.  6. 
c.jj.n.i^. 

c^tii  non  dimittet . cum peccaueris.hb.  6.  cap.  17. 


n.i<^. 

lofuc. 

5.  Princeps  fum  exercitus  DominLlib.6.  cap.  1 7. 
num.zz. 

Primus  Regum. 

1 6.  Homo  videt  ea.,  qua  parent , Bominm  autem 
intuetur  cor.  Ub.i.c.i  \ .n.  5-. 

Tertius  Regum. 

3 . Dabis  feruo  tuo  cor  docile , vt  populum  tuum 
iudicare  pojiit , difcernere  inter  bonum , 

malum,  lib.t.c.i.  ^.n.y. 

Quartus  Regum. 

1 9.  ^^iti  fedes fuper  Cherubim.  lib.6.c.  1 0.».  1 6. 

Tobias. 


Tz.^go fum  Raphael  vnus  ex feptem,qui afa- 
mus coram  Domino.lib.6.c.z.  num.y.  &c.io. 
an.  31. 

ludith. 

1 6.  Dabit  ignem,  (f  vermes  in  carnes  eorum. lib. 
8.  c.ii.  ».37. 

lob. 

r.  Cum  venijfent  filij  Dei  ,vt  af i ferent  coram 
Domino , adfuit  inter  eos  etiam  Satan.  lib.  i. 
c.  G.n.l^.^T.Qt. 

Circuiui  terram,^ perambiiUui  eam.lib.4f,c.i. 
n.i^.d^  c.i  ^.n.^.Cr  4. 

7.  Sicut  confumitur  nubes , dr  pertranfit  ,fc  qui 
defenderit  ad  inferos, non  afeendet.  lib. %. cap. 


i6.n.i. 

iq.Ad  nimium  calorem  tr.mfeat  ab  aquis  ni-^ 
ilium,  dv  vfque  ad  inferos  peccatum  illius,  lib. 
%.c.\^.n.zG.dr  1J. 

3 8 . eras  , quando  ponebam  fundamenta  ter-^ 

ra.lib.i.c.yn.6. 

4 r . Ipfe  efi  Rex  fuper  vniuerfos  filios  fuperbU: 

lib.j.c.%.n.ii.dr  c.ij.n.i^. 

Pfalm. 

I z • tribulant  me  exultabunt  ,f  motus  fuero, 
lib.%.c.\s,.n.j.  ' ' 

1 3 . Omnes  declinauerimt  , fimul  inutiles  facit 
funt. lib. i.c. 7,. n. 10. 

17.  Afcendit  fuper  CheYubim,dr  volauit.  libr.G.c. 
io.n.%. 

18.  Minufi  eum  paulo  minus  ah  Angelis,  lib.  i. 
c.i.n.7,.dr  ^ 

z 3.  Attollite  portas,  dfc.  ,Qms  effe  Rex  glori  a 
lib.z.c.ij.n.‘^o.dr  lib. <^.c. 6. n.%.  7,  i.cV  ^1. 
z p . 2\(ec  deleciafi  inimicos  meos  fuper  me.  lib.  8 . 
c.  I ^.n.-j. 

3 4,  Angelus  Domini  coarcians  eos , Angelus  Do- 

mini perfequens  eos.lib.%.c.zo.n. 

4 3 .Ipfe  nouit  abfeondita  cordis, drc.  lib.  z .cap.  z i . 

num./\. 

77.  Immifiones per  angelos  malos,  lib. z. cap. z 5. 
num.  I . 

Miftin  eos  iram  indignationis  fua , immifio- 
nes per  Angelos  malos. lib.%.c.zon.a^.  ■ ^ 
po.  Angelis  fuis  mandauit  de  te,  vt  cu fodiant  te, 
dEcdib.6.c.i’/.n.6.dr  cap.iS.n.6. 
loz.  Facientes  verbum  illius,  ad  audiendam  vo^ 
cem  fermonum  eius. lib. 6. e.  j.n.  3 . 

facitis  voluntatem  eius.  lib.  ^.c.i.n.i. 
103.  ^ui  facis  Angelos  tuos  fpiritus,^"  minfros 
tuos  ignem  vrentem.lih.  i .c.6.n.  1 3 . d'*  lib.6.c. 
lo.n.s,. 

Draco  fe,quemformafi.lib.’j.c.z.n.zo. 
137./»  confpcclu  Angelorum  p fallam  tibi.  lib.  4. 
c.  4.  3 . 

lapz.Non  nf  ifcabitur  in  conjpeciu  tuo  omnis  vi- 
uens.lib.j.c.yn.y. , 


Prouerb. 


INDEX  L O C.  S.  S C R I P T. 


Proucrb. 

8.  Bommus  pojfedit  mc  in  initio  viarum  fua- 
ru?n,(^cdih.i.c.t.n.^. 

5^.  Ergo  errauimus,(jro.lib. 3 ,c,  i o.w.i 4. 
Ecdciiafti. 

I o.  Initmm  omnis  peccati  ejt  fuperbia.  lib.j,  c.<^- 
num,6. 

1 8 ,£)in  viuit  in  sternum  creauit  omnia  JimuLUb. 

i.c.  3.^.  IO. 

3 9.  Sunt  Jpiritus  ^ quiadvindi5fam  creati funt. 
lib.-p.c.z.n.io. 

Ilaias. 

6.  Seraphim  flabant  fuper  illudMb.  6.c.  lo.ar/.^. 
Et  clamabant  alter  ad  alterum. lib.  z .cap.zy.n.  1 
lib.6.c.^.n.y.  ' ‘ - 

1 4.  ^omodo  cecidi fli  dec^eb  Lucifer,  lib.  i.c.  3 . 

. n.i^.dr  lib.yc.  ^.n.z.(fl  lib.j.c.%.n.i.&fcqq. 
Similis  ero  Alti  fimo. lib. j.c.  ii.an.ij, 
Nunqiiid  ifle  efl  vir , qui  conturhauit  terram, 
lib.j.c.ij.  n.\%. 

4 1 . Annuntiate  qiu  ventura  funt  in  futurum^  cf 
fciemus  quia  Dq  eflis  vos. lib.i.c.^.n.  1 3 . 

46.  Ego  fum  Dens.,cjr  non  eflflmilis  mei.^  annun- 
tians ab  exordio  nottiflimum.,  (fl  ab  initio.^  qu£ 
nondum  faci  a flint.,fj’c.  lib  i.c.g.n.j 
^z.  Ego  ipjc.,  qui  loquebar  ecce  adfum.  lib. 6.  c.io. 
num.  Z4. 

^j.  lufim  perit , ey  nen  efl.,  qui  recogitet  in  corde 
fluo. lib.  j.c.‘)-.n.x%. 

63 . ^uis  efl  ifle, qui  venit  de  Edon.lib.%.  c.iy.n. 

30.^^'*  lib.^.c.6.n.%.'^  I.  3Z. 

6'6.  Vermis  eorum  non  morietur. lib.^.c.  i z . 3 7. 
Icremias. 

iz.  Vefolatione  defolata  efl  terra , quia  non  efl, 
qui  recogitet  corde.lib.j.c.  yn.^  i. 

1 7.  Prauum  efl  cor  hominis,  ^ infcrutabilc,  quis 
cognofeet  illudilib.  z.f.z  i .».4. 

Ezcchicl. 

I o.  Chertibim  autem  flabant,  lib.6.  c.io.  a n.i^. 
Jpeciatim  n.lS. 

Et  omne  corpus  eorum,  & colla,  y manus  , 
penna,  (fl  circuli  plena  erant  oculis. lib. 6.  c.io. 
n.i^. 

x%.Tu  flignaculum  fimilitudin  is  plenus  fapientia, 
d“  decore,  (fle.  (fl  infra:  Tu  Cherub  extentus, 
(fl  protegens , (fl  pofut  te  in  monte  fanBe  Dei. 
hb.y  c.-^.n.z.  & j.  & c,y  n.a^.  (fl  c.y.n.i^.  d' 

lib.j.c.%.n.%.q.(y  IO. 

In  multitudine  negociatwnis  tuas  repleta funt 
interiora  tua  iniquitate.hb.j.c.  i y.n.  1 8 . 
rerdidtfli  fapientiam  tuam  in  decore  tuo.  libr. 
y.c.j.n.C^. 

Danid. 

p . Ipfe  reuelat  profunda,  6"  abflnndita,cfl  nenit 
in  tenebris  conflituta.  (fl  infra:  Efl  in  cAo  re- 
uclans  myfleria.lib.^.c.<).n.\ 3. 
r.  Etfpecies  quarti fimilis filio  Det.ltb.  6.  c.  zo. 
num. zOf. 

j.  Milita  rntlliu  miniflrahat  et, efl  decies  milites 
centena  millia  afflebant ei.tib. 6. c.f}.n.z6. 


iiOVVM  TESTAMENTFM. 


Matcha!us. 

6.  Idt  voluntas  tua  ficut  in  cAo  , ^ in  terra. 

lib,6 . c.y.  n.^o. 

8 . lllic  erit flctus,fl‘  findor  dentium. Ith.  8 . r.  i z 
n.z%.^zq.. 

Ventjh ante  tepus  torquere  nos.ltb.  8.r.z.».i  3. 

9.  Cum  va difflet  leftis  cogitationes  eorum,  hb.  z* 

c.i\.n.^.(fl'  c.zyn.6.  ..  . -i.  >.,l; 

Ft  quid  cogitatis  mala  in  cordib.  veflrisHiEz, 
c.z  yn.'^.(flC.  • -■  - 

I z . Cum  immundus  fpiritus  exierit  ab  homine, 
cflc.lib.yc.zyn.a^. 

I De  corde  exeunt  cogitationes maU.lib ,z .c.z  y 
num.Of. 

i 8.  Angeli  eorum  femper  vident  faciem  £ atris 
mci.hh,.6.c.z.n.^. 

19.  Nemo  bonus,  nifl f olus  Deus,  lib.j  c.yn.j. 
zz.  Mittite  eum  in  tenebras  exteriores. hb.?,.  capi 
iz.n.^i.(fl  fequentib. 

z 4.  Dc  die  autem  illa  nemo  fcit,neque  Angeli  ca~ 
lorum.lib. 6.c.  j.an.j  y 

zj.  Difcedite  a me  maledtffi  in  ignem  at  er  num, 
qui  paratus  efl  diabolo,^c.  lib.ix.y  n.io,  (fl 
lth.%.c.z.n.\yfl  c.yn.y 
z 6 . Poffum  rogare  Patrem  meum , (fl  exhibebit 
mihi  modo plufqitam  duodecim  legiones  Ange- 
brum.lth,Of.c.q.n.q.  ^ 

Marcn»:. 

13.0^  die  autem  illa,  vel  hora  nemo  fcit,nec  An- 
geli in  calo.ltb.6.  c.  yn.iy  (fl fequentib. 

Liicas. 

r.  Ego  fam  Gahricl  Angelus, qui  aBo  ante  Domi- 
num. hb.6.c.io.n.‘^o. 

Miffus  efl  Gabricl.lib.y  c.zyn.y 
z.  Facf a efl  cum  Angelo  multitudo  militia  cale* 
flis exercitus,  lib.c^.cap.^.n.^.  (fl  lib. G.cap.io, 
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VtrcuelenUir  ex  multis  cordibus  cogitationes, 
lib.z.c.z  yn.y 

^ . Vt  vidit  cogitationes  eorum,  hb.  z .c.z  i , n.q. 

8 . Rogabant  illum, ne  imperaret  illis, (flc.lib.Of.  c. 
zyn.y 

I o.  Videbam  Satanam, ficut  fulgur  de  calo  caden- 
tem.lib.-j .c.%.  n.\z. 

1 3 . Erit  fletus,  (fl flridor  dentium. lib.  %.cap.  iz.a 
num.  z8. 

1 8.  Nemo  bonus, nif folus  Deus.lib.j.c.  3 .n.j. 
z 4.  ^md  timidi  eflis , (fl  cogitationes  aflendunt 
tn  corda  veflr a. lib.z.c.z  yn.y. 

loannes. 

T.  Deum  nemo  vidit  vnquam.lib.6.c.zo.n.zy 
8 . Defideria  Patris  vcflri  vultis  perficere, ille  ho- 
micida erat  ah  initio.lib.y.c.  i 3 . »•.  i y . 

Jn  veritate  non  fletit , quia  non  efl  veritas  in 
eo.hb ,yc  yn.y(fl%.(flc.-/.n.y 
1 3 , Cum  diabolus  tam  mififfet  in  cor,vt  traderet, 
(flc.lib.z.c.z  yn.i. 
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z . flui  per  Angelos  diStus  ejl  fermo  : faSius  ejl 
frmus,ifc.lib.6.c.zo.n.i/^.^^<). 

■ defirtieret  eum  qui  habebat  mortis  impe-- 
rium.Uh.j,  r.  1 3 .n.zj. 

Epiftola  lacobi. 

z . fui  in  ^vno  offendit , factus  ejl  omnium  reus. 
: Ub.%,Q.’)jn.-j. 

D^mones  credunt contremi fcttnt.lih.%.  c.6. 
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' ' Prmia  Petri  epiftola. 

I .•  /n  quem  de  fiderant  Angeli  proficere.  libr.'^.c„ 
i.n.i.ef  lib.6.c.z.n.i.(jr 
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no-,perfdem  enim  ambulamus, cr  non  per  /pe- 
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ef  qratia  hac  in  gentibus  euangeliT^re  tnuefi- 
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'ji6.n.z^. 

Contra  fpintualia  nequitia  in  cale f ibus,  lib.%. 
c.ib.n.z^. 

Prima  ad  Timotheum. 

3,  Ne  in  fuperbiam  elatus  in  indicium  incidat 
diaboli. lib.j.c.^.n.li^. 

• Magnum  ptttat is  facramentum,  quod  manife- 
fatum  ejl  in  carne , 'tuffi ficatum  e fi  in  fpiritu, 
apparuit  Angelis. lib.^. c.6. n.y.z 9. & 3 o. 

5.  Qui fiolushabct immortalitatem.lib.y .c.^.n.y . 

Ad  Hebrreos. 

I . Ciim  iterum  introducit  primogenitum  in  or- 
' hem  terra,dicit\  Et  adorent  eum  omnes  Angeli 
' Dei.lib.^.cA.n.\z.&lib.y.c.\-i,.n.i\. 

Omnis  fiunt  admimfiratorq  fpmtus.Uh.Or.c.z  3 . 


. - vV  Secunda  Petri. 

zl  Deus  Angelis  peccantibus  rion  pepercit.  Ub.  i. 
c.^^.n.zQ.efi  lih.%.c.i.an.<). 

'Sed  inferni  rudentibus  detraSlos  in  t artarum 
tradidit  cruciandos,  lib.  i . c.^^.n.zo.  ef  lih.%.c. 
i6.n.<^.ef  6. ' 

Nouit  Dominus  iniquos  in  diem  indici/  refer- 
nare  cruciandos. lih. 8 .c.z .».4. 

Prima  loamiis  epiftola. 

5 . Ab  initio  diabolus peccat.lib.y.c.  i 3 .».  i y . 

In  hoc  apparuit  filius  Dei  ,vt  di/folu at  opera 
diaboli.lib.y.c.  1 5 .n.zy. 

Epiftola  ludsE. 

Angelos  , qui  non  fiernauernnt  funm- principa- 
tum, fied  dereliquerunt  fuum  domicilium,  ^c. 
lib.^.c.i^.n.i,.&  9. 

Apocalypf. 

\z.  Et  cauda  eius  trahebat  tertiam  partem  fie  Ha- 
rum adi. lib. y.c.iy. n.zo. 

Mtchael,&  'Angeli  eius  praliahantur  cum 
dracone. lib.  i .c.  i 3 i o. 

zo.  Et  ligauit  eum  per  annos  mille , ef  mijit  eum 
in  aby(fum,ef  claufit,  vt  non  [educat  amplius, 
efc.iib.  8 . 1. 1 y.n.6.cf  fequentibus. 

z i.Menfura  hominis, qua efiAngeli.lib.^.e.^.n.^. 
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AD  LECTOREM. 


V M duplex  fit  dc  Deo  confideratio;  altera  abrolLita,quadiuinam  natu-  i- 
ram , eiufque  attributa , &:  perfonas , qux  in  illa  fubfiftunt , contempla- 
mur ; altera  rdpediua,  qua  eundem  Dominum  vt  fe  creaturis  commu-  enam  per- 
nicat,  eafque  ad  fe  conuertit,ac  rcuocat,  fpecularnur ; vtramqiie  fchola- 
ftica  Theologia  compleditur.  ideoque  licet  multa  dc  creaturis  difpu- 
tet , nunquam  ab  obieiVo  fuo , quod  Deus  eft,diuertitur;  quia  creaturas 
non  nili  veliit  a Deo  emanant , vel  ad  cum  tendunt , vel , quod  perinde 
eft , vt  earum  cognitio  ad  Deum  pro  huius  vitx  ftatu  melius  cognofeendum  necelTaria  eft, 
conliderar.  Atque  ita  de  Deo  fub  priori  ratiorte  abboluta  difputant  Theologi  cum  Magi- 
ftro  in  lib.i. [ementiar,  fub  policriori  vero  in  i.a  principio.  D.Thomas  autem  in  fu  a i.p.  vtra- 
que  conlideratione  amplexus  eft,  nam  priorem  per  primas  quadraginta  quatuor  qiueftiones, 
pofteriorem  vero  per  reliquas  quxftioncs , vel  potius  per  exteras  fux  Theologjx  partes  pro- 
fcquitur. 

Nos  vero  priorem  huius  doclrinx  partem  in  opere  quod  De  Deo  vno,  & trino  infcripfimus,  i- 
pro  tenuitate  noftra  elaboratam  fuperioribus  annis  in  lucem  cmilimus  , & pro  temporum 
opportunitate  alteram  profequi  promilimus.  Et  quanuis  in  exteris  operibus  poftea  edicis  ab  lis. 
intentione  propofita  non  difccftcrimus , in  omnibus  enim  Dei  veram  cognitionem  vel  illu- 
ftrare,  vel  defendere  conati  fumus  : propter  varias  nihilominus  vcl  docendi , vel  Icribendi 
occurrentes  occalioncs  inchoatum  opus  continenter  profequi  non  potuimus.  Id  vero  aliis 
iam  occupationibus  ex  parte  liberati,  bL  commodiorem  temporis  occalionem  nadi , tandem 
prxftamuSjdiuinam  clementiam  exorantes,vt  qui  dedit  incipere, donet  &:  perficere. 

Prxfentem  ergo  partem  fecundam  vniucrfam  De  Deo  creaturarum  omnium  cjfe&ore  inferibi-  , 
mus, quia  omnem  de  Deo  confidcratione,qux  per  rcfpcdum  ad  creaturas  fumitur,  in  aliquo 
genere  caufx  fundari  necelTe  eft.  Nullum  enim  habitudinis  genus  inter  Deum  , bc  creatu- 
ram fpecfari  poceft , quod  in  ratione  caufx , bc  cftccbus  non  nitatur , vel  ad  illam  rcuocctur. 

Duobus  autem  prxeipue  modis  Deus  eft  exterarum  rerum  caula,  nimirum  , vcl  efficiens, 
vcl  finalis.  Et  iuxta  hxc  duo  caufarum  genera,  bipartita  eft  hxc  refpeftiua  dc  Deo  contem- 
platio : vna  enim  dc  Deo  vt  prima  efficiente  caufa , altera  de  eodem  vt  vltimo  fine  exiftit. 

Illx  autem  dux  caufarum  rationes  ita  inter  fe  comparantur , vt  licet  finalis  in  mente  operan- 
tis, feu  in  intentione  prxccdat,  ab  efficiente  exceutio  incipiat,  bc  per  eius  influxum  perfedio 
ipfius  operantis  nobis  potiffimum  manifeftetur.  Et  ideo  poft  abfolutara  de  Deo  vno , bC  tri-  Confecutlo 
no  difputationcm , hxc  dcDeo  creaturarum  omnium  effectore  conuenienti  methodo  fub- 
fcquitur , quem  etiam  ordinem  D.  Thomas  in  fua  prima  parte  obferuauit.  Vnde  licet  hoc  re  de  Deo. 
opus,  quia  partem  feientix  Thcologix  continet,  merito  dc  Deo  inferibatur,  nihilominus  in 
operibus  cius  explicandis  directe , ac  proxime  verfari  necefle  eft ; quia  non  poteft  Deus  fub  £iuj  macc- 
illo  rcfpectii  nifi  cognitis  cius  operibus  recte  cognofei,  &:idco  opus  ipfum  in  varios  traftatus 
dc  diuerfis  Dei  eftcctibus  diuidemus.  Et  primus  quidem  dc  opere  creationis  in  genere  fu- 
turus effet, quoniam  ab  illo  opera  Dci-extra  iplum  incipiunt.  Atque  ita  dc  illo  tam  D.Tho- 
nxis  in  fua  prima  parte  a <^.44.  vfjue  ad  49 . quam  Magiftcr , ac  reliqui  Scholaftici  in  principio  li~ 
hri  fecundi  fentcntiarum  difputarunt.  Nos  vero  tn  tomo  primo  Metaphyfca  difp.  zo.  dc  creatione 
differuimus,  quam  difputationcm  hic  repetere  neceflarium  non  duximus,  neque  lub  illa  ge- 
nerali ratione  aliquid  ad  Theologicum  inftitutum  pertinens  addendum  in  prxfcnti  occurrit. 

Nam  fi  quid  forte  dclidcratum  fuerit,  totum  id  de  variis  creaturis  difputando , meluis  in  par-  > 

ticulari  dicetur. 

- Tranc.Suarez,  de  Anteld.  A Erunt 
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Erant  igitar  ptacfcntis  operis, feu  fecunda:  partis  dc  Deo,  tres  tractatus  principales.  Primm 
dc  creaturis  incorporeis,quas  Angelos  vocamus  i feamdt4^Rc  corporalibus,  prout  a Deo  fex 
diebus  creatx , ornatx , ac  diftinebe  lunt , vbi  etiam  de  primi  hominis  creatione , innocen- 
tix  ftatu , illiurque  amiitione  dicemus.  de  anima  prxfertim  rationali  cum  D.Tho- 

ma  inftitucmi;s.  Nam  ficut  homo  inter  omnes  creaturas  fingiilarem  habet  corporis , &:  fpi- 
ritus  compofitionem , ita  peculiarem  etiam  coniiderationem  poftulat ; maxime  illius  partis, 
qux  m eo  prxcipuaeft,&  omnis  boni, vel  mali,fclicitatis,vel  miferix  fundamentum.  Quem 
tradatum  ob  eam  maxime  rationem  huic  operi  adiungendum  duximus , quoniam  ficut  in 
Mctaphyfica  fpeculatiux  Theologix  fundamenta  iecimus ; ita  hic  ad  moralem  Theologiam 
viam  parare  cupimus.  Pendet  autem  moralis  dodrina  ex  interna  animi , & facultatum , ac 
operum  eius  cognitione ; ideoque  quicquid  ad  cum  finem  vtilius  indicabimus , diligenter 
aons  mors  j^^qc  tradatu  de  anima,quem  ob  hanc  caufam  fxpius  promifimus,  diligenter  inquirere , 
fuffedTus^^  expedire  curabimus. 

xnen  cft  ci 

Tra>Eia,tas  njnmrpde  Angeldf , feu  de  firitualibus  creuturis  ? ^mludium. 

DIfputatio  de  fpiritualibus  creaturis  per  fe  fpedata  ad  naturalem  Theologiam,  feu  Me- 
taphyficam  pertinet,cuius  proprium  eft  dc  rebus , qux  in  fuo  effe  abftrahuiit  a materia, 
dilferere ; imo  etiam  a Philofopho  naturali  fub  habitudine  ad  fcnfibilem  motum  cxlcftis 
corporis  attingitur.Et  ita  de  Angelis  fub  ratione  cxleftium  motorum  agit  Ariftoteles  in  lth.%, 
gelis  etiam  phyficor.  &:  plura  in  lib.ix.Metafj.  vbi  cos  intelligentia4  vocat,  dc  quibus  in  aliis  fuis  operibus 
feriori  quo-  fepius  mencionem  racit.  tt  antiqui  ems  expolitores  tam  Orxci , quam  Arabes , Plato  etiam 
dam  modo,  rxjulta  de  his  fpiritibus,  quos  interdum  Deos  fecundarios^  interdum  animas  edorum^  df  afirorum^ 
Ar^ftoteki.  Jpecies  feparatas  appellat,  difputauit,  cuius  mentem  lat^expofuitD.Thomastf^wy?. 

j^.cap.i.  AtMarfil.  ¥ ifcin.inComment.adConumium Platonis  orat. 6. cap.^.  c^in  argumento  adii- 
brum,/eu  dialog.  ii.de  Legibus  in  principio  y verba  Platonis  in  bono  fcnfu  interpretatur.  Et  alia 
CK  Philofophis  congerit  dc  Angelis,  Auguftin.  Eugub.  in  Itb.^.de peren.  Philofoph.  Et  propter- 
ca  nos  in  tomo  z.Metaph.  de  fpiritualibus  fubftantiis  difputationem  35’.  inftituimus , in  qua 
naturam,  & proprietates  carum  ex  effedibus , vel  principiis  naturalibus , quoad  fieri  potuit, 
inueftigauimus.  qux  hic  repetenda  non  funt , fed  vel  altiori  modo  eadem  confirmanda , vel 
ea,qux  ratio  naturalis  non  afiequitur,addenda  erunt. 

At  vero  Theologia  Chriftiana  fub  altiori  lumine,  &:  ex  principiis  a Deo  reuelatis  de  eif- 
dem  fubftantiis  difputat,  quas  etiam  proprio  nomine  a diuinis  Scriptoribus  defumpto  An- 
gelos appellat.  Circa  quod  nomen  fciendum.eft , ab  ofticio  cife  defumptum , quanuis  iam 
ftibftantias  ipfas,  quatenus  fpirituales  funt , &c  immateriales , fignificer.  Ita  Dionyf.  cap.^.de 
dorumab  Diuin.nom.  &:  communiter  Patres  in  idPfal.  103.  £Uii  facit  Angelo  spuo  s Jpiritm.  &:inid  ad 

funt admtnifratorij f iritus.  Sicqucaccipicndumeft,quoddixit  Gregor. 
fumpta  cft.  Ha  ^^.inpuang.  Angelorum  vocabulum  nomcir eft  officij , non  naturx^vtique  iuxtaprimx- 
uam  fuam  impofitionem.  Idemque  habet  KiAov.  lib.y.Origen.cap.^^.fdr  Hb.t,  Sentent.  cap.io. 
Et  prius  docuerant  Cyrill./iA  i .in  loan.cap.z.  & antea  Hilzv.lib.  5-.  de  Trinitate,  vnde  oftendens 
pofte  hoc  nomen  Verbo  Dei  tribui  fine  prxiudiciodiuinitatis.  Sic  etiam  Ku^u^.z.deTrinit. 
cap.  1 3 . dicit , nomen  Angeli  interdum  Verbo  incarnato  attribui , vt  Ifai.9.  Magni  confily  An- 
gelus. Et  Malach.  3 . dicitur  Angelus  teftamcnti , & addit  poiTe  etiam  de  Spiritu  fanclo  diei, 
quia  de  illo  di(ftum  eft , ^pua  ventura  funtyannuntiabit  vobis , loan.  1 6.  Pater  autem  non  dicitur 
Angelus,quia  non  mittitur,  vt  notauit  ViidiQr.lib.j.Orig.cap.  3 . 

Hinc  etiam  e conuerfo  homines  ratione  ofticij  folent  in  Scriptura  Angeli  vocari,  vt  loan. 
Baptifta  Malach. 5 ego  mitto  Angelum  meumyVt  Chriftus  expofuit  Matih.  1 i.Et  Sacerdotes, 

Malach. x.Apocal.  1,2,. 5.  Quomodo  multi  exponunt  illud  i.  Corinth.i  i.  Mulier  habere  debet 
potefiatem  fupra  caput  propter  Angelos.  Vnde  merito  dixit  Tertullian.  lib.contr.  Itidaos  cap.^.  non 
efie  nouura  Spiritui  fando  Angelos  appellare  cos , quos  miniftros  virtutis  fux  prxfecit.  Vi- 
de Hieronym.  epif.  t so.  ad Algafq.^.  dixit  Apoftolos  vocari  Angelos,  idemque  dc  Prophetis 
dixit  Ambr.  adGd.-^.  Nihilominus frequentiori  vfu,ac  communi  fuperiores  fpiritus  An- 
geli vocantur,  iuxta  illud  Pauli  ad  Hebr.i.  Omnes  funt  adminifratorij  firitus  m miniflerium 
mtfi.  Vbi  edam  allegat  illud  Pfal.  103 . J^i  facit  Angelos  fuos  jpiritusy  id  eft,  cos, qui  natura  funt 
Ipiritus  , facit  efie  Angelos  fuos,  iniungendo  eis  officium  nuntiandi , vt  ibi  exponit  Augu- 
ftin.Sc  I ^.de  ciuit.cap.zTf.vn^o,  Uionyf  cap,  Of.de  ede  fi  Hier arch.  dicit,  cxlcftes  fpiritus  ideoprx 
omnibus  Angelicum  cognomen  meruiffe  , quod  cum  in  eos  primo  diuinx  claritatis  fulgor 
emanet , ipfi  poftmodum  in  nos  enuntiationes  illas  fublimiores  fuperiie  traiiciunt.  &:  fimi- 
lia  habet  QRcfo^.homilia  3 .de  incomprehenf.Dei  naturaf  medio. 

Ex  quorum  Patrum  verbis  colligimus , Angelorum  nomen  abfolute  diidum , &:  quafi  per 
antonomafiam  in  bonam  partem  accipi , & fiiindos  Angelos  fignificare , quia  illi  funt  prxei- 
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puc  Dei  mmtij  *,  quos  ipfe  proprie  ad  fua  myfteria  mafiifcftaiida,  & ad  bonum  totius  vniuer- 
fi  procurandum  mittit.  Et  hinc  etiam  homines  fingularis  fanftitaris  Angeli  vocari' folent, 
vt  Auguft.  notat  hhro  qtujl-.in  Genef.q.  3 . Ambr.  libJe  Nee^  (jr  Jrca,  c.4.  Nihilominus  tamen 
etiam  hoc  nomen  inuenitur  dxmonibus  tributum  in  Scriptura , vt  Matth.i  y faratus  efi 
diabolo,  ^ angelis  eius , vbi  etiam  nomen  Angeli  officij  efle  videtur , quia  mali  angeli  inferio- 
res miniftri  funt  diaboli,  id  eft,  fupremi  fpiritus  mali,  de  quo  dicitur  Apocalypf.  11.  Protenus 
ejl  draco  ille  magnus  fiez.  Et  angeli  eius  cum  eo  mijii  funt.  Et  IJc  etiam  Paulus  i.Connth.ii.  vocat 
Angelum  Satanze,&;  i.Corinth.(j.dixit,  Nefeitis  quoniam  Angelos  iudicabimus.  Quod  exponens 
Auguft. 8 ait  : Minatur  Apoftolus  fe  iudicaturum- Angelos.  Quos  Angelos , nili 
Apoftatas  Angelos  ? Solet  denique  Angelorum  nomen , & generaliter , & fpecialiter  fumi. 
Nam  inter  fpiritus  Angelicos  varij  funt  gradus , feu  ordines , vt  infra  videbimus,  quibus  o- 
mnibus  commune  eft  Angelorum  nomen ; interdum  vero  infimus  illorum  ordo  Angelo- 
rum cfle  dicitur,quafi  generis  nomine  infimse  fpcciei applicato.  In  prstfenti  vero  de  Angelis 
generaliter  loquimur,  vt  bonis,  & malis;  fupremis , mediis,  &:  infimis  nomen  commune  eft, 
corumque  naturam  fignificat. 

De  his  ergo  fubftantiis  poft  ea,  quse  Canonici  Scriptores  attingunt , primus  omnium  cx 
profeftb  fcripfit  Dionyf.  lib,  de  calejli  Hierarch.  &:  de  diurnis  nominibus,cuius  dodrina  pofte- 
xiores  feriptores  ad  eam, quam  de  Angelis  tradunt,confirmandam  potiflimum  vfi  funt.  Pro- 
pter quod  opersepretium  duxi  in  huius  tradatus.initio  , admonere  canendam  efte  Erafmi,  &: 
aliorum  audaciam,  qui  hos  libros  Dionyfij  Areopagita  efte  negant , quos  Caiet.  Alhr.iy.  in 
fine  exparte  imitatur , id  in  dubium  reuocans.  Apiid  viros  autem  prudentes  nulla  poteft  in 
hoc  cadere  dubitatio  : nam  antiqua  traditio  fatis  veritatem  confirmat.  A longiori  vero  dif- 
putatione  , &:  defenfione,ac  confirmatione  veritatis  nunc  abftinebimus , quia  viri  dodiftimi 
cum  magna  eruditione,  ac  diligentia  id  prxftiterunt.  Matth.  Galcn.  inAreopag.  Xyftus  Se- 
Ticnf.  in Biblioth.lib.i. in  Dionyf.^  lib.6.  ann.ii^.  Bavon.tom.z.  anno  Chrijli  109.4  ».51.  Etalij, 
zpaosAilor.ij.infne  Lorin. refert,  fpecialiter  vero  librum  de  cxlefti  Hierarch.  allegantAtha- 
lizClib.quaJlion.adAntioch.q.a^.  &:  Gtzgoc.homilia  34.  in  Euang.  Quem  male  interpretatur 
Caiet.  quod  fub  dubio  illum  allegauerit,  quia  dixit : Fatetur  vero  Dionyf.  Areopagita , anti- 
quus videlicet,  & venerabilis  Pater,  diccre,&c.  Sed  verba  illa  non  funt  dubitantis  de  au- 
^ore  illius  operis,  fed  de  quadam  cius  fententia,  quam  poftea  cum  magna  reuerentia  traftat, 
& cxponit,fcmperque  eius  fandi  Patris  efte  fupponir. 

Magis  poflet  mouere,quod  Caietau.  obiicit,  Hieronymum  ltb.de  fcriptcr.EccleJiaJl.  nul- 
lam Dionyfij  Areopag.  mentionem  fecifte.  Refpondet  autem  Baron.  Hieronymum  in  Pro- 
cemio  fui  operis  profiteri,  cos  tantam  feriptores  rccenfere  , quos  inueniftet  ab  Eufebio 
recenfitos.  Vndequia  Eufebius  nullam  fecit  mentionem  Dionyfij  ,&  operum  eius , ideo 
etiam  Hieronymus  de  illo  tacuit.  Diuerfa  tamen  fide  , nam  Eufebius  ( vt  Baronius  vult) 
hseretico  fpiritu  occultauit  oper^  Dionyfij , quia  Arriano  errori  funt  contraria ; Hierony- 
mus vero  illa  omifit,quia  in  Eufebio  non  inuenit.  At  enim  ( quidquid  de  Eufebio  fit) 
ego  in  Hieronymo  non  lego , quod tantiiin  illos  commemorare  propofuerit,  quos  Eufe- 
bius nominalTet,  fed  verba  eius  funt;  quanquam  Eufebius  Pamphili  in  decem' EcclefiaJHc<e 
hiJlorU libris  maximo  nobis  adiumento fuerit,  finguIorum,dc  quibus  feripturi' fumus, 
volumina  setates  fuorum  auctorum  fepe  teftentur.  in  quibus  non  dicit  folum  ab  Eufebio 
fumpfifte  audores , fed  illius  hiftoria  adiutnm  fuifte  : dum  autem  dicit  aditttum  ,'mdic2iZ  ali- 
unde etiam  plura  fumpfifte , ^ maxime  ex  voluminibus  eorundem  feriptorum  , vt  ftatim 
fignificat.  C^are  ex  aliis  verbis,  quar  Hieronymus  adiungit,dici  pofTe  credo , eum  non  ha- 
buifte  operum  Dionyfij  notitiam  ; fic  enim  ait : Si  qui  autem  dc  iis  a me  in  hoc  volumine 
praetermifti  funt , fibi  magis  , quam  mihi  debent  imputare , neque  enim  de  his,qucenon 
legi,  nofte  potui ; &:  quod  aliis  forfitan  fuit  notum , mihi  in  hoc  angulo  latitanti  fuerit  igno- 
tum. Idem  ergo  in  his  Dionyfij  feriptis  illi  accidere  potuit, 

Poft  Dionyfium  Theodoret.  in  orationibus , feu  libris  contra  Gracos , tertium  de  Angelis 
infcripfit , fed  maiorem  illius  partem  in  confutandis  Diis  falfis  Gentilium  confumit ; circa 
finem  vero  pauca  de  bonis,  &:  malis  Angelis  ex  diuinis  Scripturis  colligit,vt  illorum  compa- 
ratione Gentilium  errores  confundat.  Auguft.  item  in  lib.  de  Cinit.  multa  de  Angelis  attigit, 
prsefertim  in  lib. 10. 1 1.  iz.  de  illorum  creatione  , &:  Sandorum  gloria , ac  malorum  la- 
pfu  edifterit.  Idem  in  libris  de  Genef  ad  litteram,  prxfcrtim  lib.  ii.  &in  Enchirid.  cap.  jj. 

^ fequentibus.  \zzm.<\ucOngcx\.  lih.i.  Periarch.  cap.<^  dr  fequentibus.  Et  dc  eifdcm  pauca 
ltb.z.defde,cap.^.dr  4-  Bcmtizd.  lib.<^ . de  confderat.  cap.^.a^.  & 5.  Gregor,  etiam 
in  diila  homilia  3 4.  de  ordinibus  Angelorum , corumque  proprietatibus , nominibus  non- 
nulla docuit.  Et  plura  quafi  theoremata  dc  eifdcm  tradit  Ifidor.  in  locis  etymologiarum, 
&:  fententiarum  fupra  allegatis,  Alij  vero  Patres  per  opeafionem  tantum  de  illis  tradantes 
variis  locis  dc  illis  loquuncur,quoriimrcntcntiasprodifputartonumopportunitateaftcrc- 
Franc.Suarez,  de  Angelis.  A x . mus. 
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mus.  Scholaftici  vero  cumMagiftro  de  Angelis  difputant  in  ^,A  dijl.  z.  dd  iz.  Alcnf. 
z.p.a  q.i^.vfque ad 43.  Altifiodorcn.  Itbro  z-futnmd^  per  quinque  primos  tradatus , Albert.  in 
z.p.fummdytracf.z.  prsecipue  vero  D.Thomas  i.p.a  q ^o.njfque  ad 64.  &ltb.z.  contr.  Gent.a  cap. 
^6.&dtJputJefpmt.creat.&opufc.  ij.  Nos  vero  in  tradat u per  libros  odo  materiam  hanc 
comprehendemus.  Priores  quatuor  erunt  de  Angelis  fecundum  naturalia  fpedatis  : qua- 
tuor  deinde  pofteriores  eorundem  Angelorum  fupernaturalia  confiderabunt. 


tAd  priores  libros  quattuor  de  Angelis  fecundum  fua  ip forum  naturalia 

• ^peSiatis  5 praefatio. 


QVoniam  ordo  naturae  ad  gratiae  ordinem  fupponitur , eam  quoque  in  feribendo  me- 
thodum circa  Angelos  oblcruamus , in  quibus  vterque  ordo  reperitur : itaque  fubic- 
dis  libris  quatuor, de  fubftantia,  produdione,  aliifquc  afFedionibus  Angelis  connaturalibus, 
difleremus,non  eo  tantum  modo,  quo  folent  Mctaphyfici,  naturali  fcilicct  difurfu,  fed  iuxta 
principia  Theologiae,  quae  ad  ipfam  quoque  naturalem  materiam  exadius  verfandam  appri- 
me conferunt ; hc  enim  fiet , vt  quae  de  Angelis  in  Metaphyfica  intra  terminos  inferioris  lu- 
minis tradidimus,  vbcrius hoc  loco intclligantur.  Itaque  primus  liber  erit  de  Angelorum 
eflentia,fcu  fubftantia,&  attributis  ab  ea  non  diftindis ; fecundus  de  intelledu  ac  perfedio- 
nibus  eius,adualiquc  cognitione  i tertius  de  voluntate,&:  adibus  illius ; quartus  de  poteftatc 
exterius  agendi. 


ELENCHVS  LIBRI  PRIMI. 

7)e  Angelorum  natur a^produSiione^^  attributis. 
Continens  vitra  praefationem  capita  15. 

C A r.  I.  A A"  fit  certum  dari  Angelos,  / 

I I.  Jt^kytrum  Angeli fint  aterni,  vel  ejfe  inceperint. 

III.  ^mndo  Angeli  creati  fuerint. 

I V.  Vbi  Angeli  creati  fuerint.  '' 

V.  Vtrum  Angeli  fnt  omnino  in  fta  fubjlantia  corporei. 

V I.  Vtriim  Angeli Jint  corporei  tanquam  ex  corpore^&  jpiriut  compofti. 

VII.  Vtrum  in  Angelis  ft  aliqua  fubflantialis  compofitio, 

VIII.  Vtrum  Angeli  in  ejfentia^ds"  attributis  fnitaperfeSHonis fnt. 

I X.  Vtrum  Angeli  omnino  incorruptibiles fint^&  necejfaria  entia  dicipofint. 

X.  Obie6iionibus  contra  do6irinam  capitis  fuperioris  occurritur. 

XI.  Vtrum  Angeli  in  magno  numero  fnt,&  quantus  ille ft. 

XII.  Vtram  omnes  Angeli  fnt  eiufdem  Jpecifca  natura. 

XIII.  Vtrum  Angeli  in  tres  Hierarchias^c^  nouem  choros  apte  difinguantur. 

^ i vniias^vel  difin^io  effentialis  inter  has  Hierarchias ordines, 

X V . Vtrum  omnes  Angeli fngulorum  ordinum  fecit  differant. 


LIBER 
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LIBER  PRIMVS 


VE  AnCELOKVM  NATVRJ,  PRODUCTIONE, 

attnhutii  quaji  Juhflatitiahbus. 


V An  V I s fcientia  fuppo- 
ncre  loleat  liium  flibiccliun 
elle , & quid  iic  , quando  id 
per  fe  notum  eftjin  prxien- 
ti  materia  neceirarium  eft 
naturam  Angelorum  a no- 
bis valde  remotam  & imio- 

O 

ratam  inueftigare.  Simul 
vero  vtranque  qusftionem,  videlicet , an  fine,  & 
quid  fint  Angeli,  tra6tabimus , quoniam  fuppoli- 
ta  vocabuli  fignificatione , vix  in  pra;fenti  polFunc 
qusftiones  illae  feparari.  Nos  enim  tanquam  no- 
tum in  fide  fi.ipponiraus,Angelos  cllc,id  eft,  quaf- 
dam  creaturas  ab  hominibus  , hominumque  ani- 
mabus  , aliifve  rebus  fenfibilibus , quas  cernimus, 
vel  fenfibus  experimur,diftinclas.  hoc  namque  ex 
modo,  quo  Scriptura  de  Angelis  loquuntm',  ma- 
nifeftum  eft.  Si  vero  Angelorum  nomine  fignifi- 
cari  intelligamus  quafdam  creaturas  incorporeas 
fpirituales,&  fimplices,  fimilefve  proprietates  ha- 
Jbentes  j fic  non  eft  tam  manifcftum,Angelos  dfe, 
nec  poteft  aliter  oftendi,  quam  naturam,  &:  ciren- 
tiam  Angelorum  fub  priori  confufa  ratioiie  con- 
ceptorum inueftigando.  Hoc  ergo  in  prarfenti  li- 
bro prteftabimus , fimulque  proprietates  quafdaiii 
illorum  , qua;  non  tam  eorum  lubftantiae  aliquid 
addunt , quam  per  negationes  quafdam  illam  no- 
bis declarant , explicabimus,  vt  funt  elTe  incorru- 
ptibiles, fimplices,  immateriales,  finitos,&  fi  qua: 
funt  fimiles,  quia  per  harc  omnia  attributa  Ange- 
lorum natura,  & fubftantia  , & non  propria  acci- 
dentia illorum  explicantur , de  quibus  poftea  di- 
fturi  fumus. 

C A P V T I. 

An  Jit  certam  dari  in  mundo  creaturas  intelle- 
ctuales homine  fu-periores^quas  Angelorum 
nomine  fignijicamus. 

polfumus  melius  definire  qua’ftionem,an 
Angeli  fint , quam  fub  aliqua  generali  ratio- 
ne,&  per  cornparationem  ad  alias  fpecies , vel  ge- 
nera creaturarum  rem  per  illud  nomen  fignificata 
Arheorum  declarando.  In  hoc  ergo  punclo  foli  Athei , qui 
•&5a'iuc?o-  Deum  efte  negant , confequenter  negabunt , dari 
ram  error  huiufmodi  crcaturas  , quia  nihil  prater  hac  cor- 
poralia,&  homine  in  mundo  elle  putant.  Poliunt 
etiam  in  eundem  errorem  allegari  Saducai , qui 
fpiritum  elfe  negabant,vt  refertur  Alior.21.  Sed  dc 
ipforum  errore  dicemus  capite  fequenti ; priorem 
vero  tanquam  ftulto  fundamento  innixum  omif- 
fum  facimus.  Suppofita  verb  exiftentia  Dei  crea- 
toris, inde  infertur  optime,  elfe  poffibiles  creatu- 
ras intelledilalcs  fuperiores  homine : vade  etiam 
Franc.Smre^de  Angelif^ 


A probari  facile  poteft  ratione  valde  verifimili , elfe 
in  rerum  natura  tales  creaturas , vt  i/t  diSia  dtjp. 
Afetaph.  feU.i.  oftendi.  Nunc  ex  principiis  Theo- 
logia definienda  quaftio  eft , & ideo  de  certitu- 
dine potius , quam  de  re  ipfa  quaftionem  pro- 
pofui. 

Dico  ergo  primo , certum  efte  fubftantias  illas, 
quas  Scriptura  vel  Angelos  fandos  , vel  iniquos 
fpiritus  vocat,  elfe  natura  intellectualis.  Conclu- 
lio  eft  de  fide,nam  Scriptura  illas  proprietates,  & 
adiones  Angelis  tribuit,  qua  non  nifi  in  creatura 
intelleduale  cadunt.  Vna  eft  videre  Deum,Matth. 

1 8.  Angeli  eorum  in  calis  fempcf  vident  facie  'Patrii  mei, 
e]ui  in  calii  ejAlia.  eft  benedicere, & laudareDeum, 
quod  paffim  in  Scriptura  Angelis  tribuitur.  Tertia 
eft  cullodire  homines  Pfilm.go.Matth.^.  Ad  quam 
etiam  pertinet  dirigerc,defendere,  ilhuninarejdo- 
cere,inftruere,&  loqui ,vt  Zachar.i.  Et  dixit  Ange- 
IttijCjui  loqtiebatnr  in  me.  qua  omnia,  & fimilia,  qua 
in  Prophetis,&  alibi  fape  leguntur,fine  intelledu 
cogitari  non  poftunt,vt  per  fe  notum  eft.  Quarta 
fit  peccare,&  fieri  pa-na  dignum. i.Petr.i.  Angelis 
peccanttbtu  non  pepercit  Dem.  Ex  quo  etiam  euiden- 
ter  colligitur,Angclos  elfe  liberi  arbitri),  fine  quo 
ncc  male  agitur,  nec  rede  viuitur.  Et  inde  euide- 
ter  concluditur  eorum  intellcdualis  natura , quia 
libertas  arbitri)  in  ratione  fudatur.  Hinc  Bernard. 
dido  lib.j.de  Confiderat.cap.4. dixit,  imf/- 

letlu  praditos  eje.non  fide  , non  opinione  ,fed  tntellePlu  ca- 
pimm,  (jiHa  non  pojjunt  httim  expertes,  Dei  fiinul  partici- 
pes effe.  At  enim  ciim  hoc  ipfum,fcilicet.  Angelos 
participes  efte,  non  intelledu , fed  fide  teneamus, 
necelfe  eft , vt  eadem  fide  illos  cifc  intclleduales 
credamus.  Loquitur  ergo  Bernardus  de  intelledu 
<]uoad  euidentiam  conlcqucntia , non  rei ; ita  vt 
illa  fit  quxdam  fides  mediata  , feu  aifertio  feienti- 
fica  theologicd  Ratio  a priori  theologica  fufh- 
ciens  eft,quia  Deus  cum  & intclledualis,&  omni- 
potens fit , potuit  creaturas  intclleduales  facere, 
cumque  nullam  efficiat , nec  facere  pofiit  fumme 
pcrfedam,alias  eifet  ipfi  aequalis,  poteft  illos  mul- 
tiplicare. Pertinuit  autem  ad  perfedionem  ope- 
D rum  Dei  in  illo  gradu  plures  efficere  creaturas, 
quas  Angelos  appellamus.  Quam  rationem  late 
in  dido  loco  Metaphylicae  declaraui,i<c  ex  dicen- 
dis manifeftior  fiet. 

Dico  fecundo  , certum  elfe  , Angelos  in  gradu 
intelleduali,feu  in  rationis  vfu  homine  perfedie- 
res  quoad  naturam,  feu  excellentiores  efte.  Con- 
tra hanc  aftertionem  errauit  Georgius  Venetus 
in  Harmon.  mundi  torn,  ^.Cantici  3.  cap.i.  & refert 
\ozn.Achot.lib.t.Tl3eofoph.  vbi  ait, homines  non  fo- 
liim  gratia  , fed  etiam  potentia , <k.  natura  Ange- 
los fuperare,  putans  femper  gratiam  proportiona- 
li natura; , quod  faifilTimum  eft.  Aifertio  ergo  rc- 
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6 Lib.i.Ve  Anzelor. natur. ^roduciton.(^  citmhut. 

ceptiffima  eft,  &■  certa , quam.  Arboreus  ibi  cx  Pa-  A minoratum  elle  Chriftum  ab  Am 
tribus  confirmat.  Nunc  breuiter  probatur  primo  anima* , & camis , 6c  non  angelica;  n 
ex  ilio  Pfal.  S.  MinntjH  eum  paulo  rmrms  Ab  ty4ngeitsy 
vbiPfalmifta  de  homine  loquitur  , quem  dicit  fu- 
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ifle  minoratum  ab  Angelis , vtique  in  natura , & 
ideo  paulo  minus,  nam  in  gratia , 6c  gloria  prre  An- 
gelis honoratur. Paulus  veroni;?!  Hebr.i.nos  docuit 
nare  verba  lick  de  tota  humana  fpecie  dida  fint, 
per  antonoinafia  de  Chrifto  feripra  eile,  qui  ratio- 
ne humanx  naturx  ab  Angelis  minoratus  dicitur. 

Duobus  autem  modis  ener uatur  hic  locus , vnus 
ell^quia  in  Htbrxo  non  habetur  nomen  MaUchim, 
quod  Angelos  fignificar,  fed  Heloirut  vnde  verten- 
dum ellet  j rninuijU  eum  paulo  minm  a Deo.  & fic  ni- 
hil inde  probatur,  & ita  vertit  Hieronym.  in  Plal. 
& fequuntur  multi.  Sed  licet  hxc  verho  non  fit 
reprobanda , quod  ad  Pfalmum  attinet  j tamen 
alia  prxferenda  eft,tum  quia  nomen  Helom  etiam 
illam  admittit , fxpe  enim  in  Scriptura  tribuitur 
Angelis,  vt  in  Pfalm.96.  Adorate  eurn  omnes  Ange- 
li eiui,  &c.  tum  quia  Hebrxi  ita  exponunt , & Se- 
ptuaginta ita  vertunt ; tum  etiam  quia  Paulus  ita 
intellexit.  Nam  Chriftum  cum  Angelis  compa- 
rando , verba  illa  adducit,  de  Angelis  procul  du- 
bio illa  interpretando  , & ideo  vulgatus  interpres 
merito  ita  vertit : tum  denique  quia  homo  ve- 
rius , & proprius  dicitur  paulo  minoratus  ab  An- 
gelis, nam  a Deo  non  paulo,  fed  infinite  minora- 
tus ell.  Et  ideo  Patres  etiam  frequentius  ita  com- 
parationem intellexerunt. 

Alia  euafio  eft , quia  cum  iuxta  Paulum  fermo 
fit  de  Chrifto,  exponi  poteft  cum  Auguftino  //A  5. 
contr.  Maximin.  cap.zs.  quod  dicatur  minoratus  ab 
Angelis  non  in  naturs  alfumptx  perfedione  , fed 
in  ftatu  paflibili  , quem  in  via  habuit , & prasfer- 
tim  in  morte  crucis.  Nam  paulo  inferius  ait  Pau- 
lus , Eum  (jui  modteo,  quam  Angeli  mmoratus  eji,  vide- 
mm  lefum  propter  pajftonem  mortis  gloria  , honore  co- 
nnatum.. Sentit  ergo  , vfque  ad  mortem  tantum 
fuifie  minoratum  : vnde  verbum  illud  paulo  minus 
multi  exponunt  iuxta  proprietatem  Hebraicam, 
id  eft,  breui  tempore.  Imo  Athanaf.  Itb.  Giu<t(Hon.  ad 
Antioch.  in  i yy.  exponit , dici  minoratum,  quia 
apud  inferos  tribus  diebus , «Sc  tribus  nodtibus 
fuit,  \nlib.  autem  de  Incarnat.  Verb.  circa  princi- 
pium fentit , ob  paffionem  dici  minoratum.  Sic 
ergo  inde  non  probatur  minor  pcrfedlio  naturx. 

Sed  lick  hic  fenfus  ad  priorem  amplifican- 
dum admitti  poffit , non  tamen  prior  compara- 
tio in  naturx  perfedione  excludi  poteft , prx- 
fertim  in  Pfalmo  , in  quo  non  de  folo  Chrifto, 
fed  etiam  de  tota  humana  natura  Dauid  lo- 
quitur. Veruntamen  etiam  Paulus  illam  compa- 
rationem prxeipue  intendit.  Nam  in  cap.t.  ad  di- 
uinitatem  filij  Dei  oftendendam  illum  comparat 
cum  Angelis , eiimque  omnibus  illis  prtefert , in- 
finuans  profefto  Angelos  elTe  in  fupremo  perfe- 
ctionis gradu,proximofque  Deo.  Et  inde  in  cap.2. 
infert , maiori  reuerentia , & obedientia  Chrifti 
verba  efte  fufeipienda , quam  qui  per  Angelos  fa- 
6tus  eft  fermo , & tacite  rationem  reddit , quia  li- 
cet fecundum  humanam  naturam  Chriftus  mi- 
noratus ab  Angelis  videatur  , nihilominus  gloria, 
honore  , & poteftate , ratione  fux  diuinitatis , & 
vnionis  humanitatis  ad  illam  , ipfis  eft  fuperior. 
Vnde  Ambrof.  lib.^.  de  fide  CAp.4.  merito  dixit , ita 
dici  Chriftum  minoratum  ab  Angelis , ficut  dici- 
tur minor  Patre,  vtique  ratione  aftumptx  naturae, 
quod  verum  eft  non  tantum  ratione  paftionis, 
fed  etiam  ratione  naturae  miniis  perfedtx.  Idem- 
que  habet  Auguft.  in  traU.de  Cantico  notto , cap.  7.  & 
Tertull.  ltb.de  Carne  Chrijli.cap.t^.  fimiliter  exponit 


ptioncm. 

Prxtcrca  2.  Petr.  2.  Angeli  dicuntur  fortitudi- 
ne, & virtute  elfc  maiores  homine  : loquitur  au- 
tem de  malis  angclis,vnde  non  nifi  de  perfectio- 
ne naturx  loquitur.  Et  lob  41.  de  Satana  dici- 
tur: A/ciw  potejhu  ,qui£  comparetur  ei. 

Sicut  ergo  poteftate  , ita  etiam  naturx  perfectio- 
ne homines  excellit.  Et  limili  modo  vbique 
Scriptura  de  Angelis  loquitur  tanqiiam  de  re- 
bus altioris  ordinis,  toto  mundo  lenlibili , & ho- 
minibus. Imo  Augultin.  trabi.  110.  in  /o.in.in  fine  , ex 
peccato  irrtmiilibili  Angelorum  , excellentiam 
3 naturx  illorum  lupra  humanam  colligit.  §luod 
tanto  ( inquit ) damnabilior  iudicata  fu  culpa , quanto 
erat  natura  fubltmior.  Atque  ita  veritas  hxc  omniu 
Patrum  conlenfu  recepta  eft.  Prxeipue  illam  de- 
clarat, & exaggerat  Dionyfius  cap. 4.  de  dium,  nomi- 
ntb.  Qmn  etiam  Gentiles  omnes  , & infideles  pro 
comperto  habent,  eife  aliquas  res  , fcu  fubftantias 
inuilibiles  fuperiores  homine  , qux  poliunt  illi 
nocere  , ac  benefacere , a quibus  & oracula  expe- 
ctabant , & beneficia  petebant,&  nocumenta  ti- 
mebant, de  quibus  in  hiftoriis , & antiquis  Philo- 
fophis  frequens  eft  fermo  ,vt  not.at  Lai^ant.  lib.  2. 
diuin.infiitut.  cap.i).  Theodorct.  dtUo  hb.3.  contr.  Gra- 
cos  , & Cyprian.  Ub.de  Idolor.  vanit.  & dixi  in  citato 
loco  Metapbyfica.  Denique  fideles  etiam  nunc  ali- 
C quos  effectus  dxmonum  in  obfeflls  ab  illis , feu 
energumenis , & arreptitiis  experiuntur , qux  pla- 
ne oftendunt  5c  maiorem  perfpicaciam  dxmo- 
num  in  intelligendo  , &c  maiorem  potentiam  in 
opcrando,quam  in  homine  fit.  Q^od  etiam  aper- 
tillimc  cernitur  in  magorum  incantationibus , & 
falfis  miraculis  miniftrorum  dxmonis  , qux  in 
Scriptura  leguntur  Exod.7.  8c  de  Antichrifto  ma- 
iora prxdicuntur , qux  figna  profcdb  oftendunt 
elle  in  mundo  quofdam  inuifibiles  fubftantias 
virtute , ac  perfcAionc  naturali  homines  fuperan- 
tes,quas  Angelos  vocamus. 

Neque  emm  illi  effeCfus  foli  Deo  tribui  pof- 
funt  , tum  quia  non  eft  ad  caufam  primam  recur- 
rendum , cum  polfunt  effedtus  in  caufas  fecundas 
D reduci ; tum  etiam  quia  tales  effedtus  fiepe  funt 
prauijSc  ad  malum  , & perniciem  hominum ; imo 
in  odium  , & iniuriam  ipfius  Dei  facti , vt  ipfim.et 
dxmones  fxpiftimc  manifeftant  : tura  denique 
quia  in  ipfo  modo  operandi  ixpe  oftenditur  vel 
malitia  moralis,&  impotentia  quxdam  operantis; 
quia  non  per  imperium,  & fupremam  poteftatem, 
fedveluti  arte  aliqua  applicando  adtiua  pallluis 
huiufmodi  opera  faciunt.  Neque  etiam  hi  effe- 
(ftus  poliunt  tribui  animabus  feparatis  aliquorum 
hominum,  qui  ex  hac  vita  decefterunt , quia  iuxta 
veram  Philofophiam  anima  feparata  non  plus  po- 
teft circa  prxiacentem  materiam  operari , quam 
pollet  coniuncta,imb  minus,quia  corpori  coniun- 
<fta  faltem  per  illud  poterat  alia  corpora  immura- 
E re,  quanuis  limitato,  & ordinario  modo  ; feparata 
verb  nihil  poteft,vt  nunc  fupponimus , & fortalle 
in  tertio  tra6latu  attingemus.  Iuxta  principia  et- 
iam Theologix,  ac  fidei  foli  Angeli , fi  fint  famfti, 
fiint  adminiftratorij  fpiritus  propter  cos , qui  fal- 
uandi  funt,  vt  dicitur  ad  Hebr.t.  Si  verb  fint  mali, 
permittuntur  circuire,  quxrentes  quem  deuorent: 
animx  verb  fecundum  legem  ordinariam  ab  il- 
lis locis, quibus  fecundum  fua  merita  deputantur, 
egredi  non  permittuntur.  Nec  verb  veritatis  hu- 
ius alia  ratio  a priori  petenda  eft  prxter  eam,qux 
ex  voluntate , & potentia  creatoris  furaitur : nam 
ficut  diftincftio  naturarum  ex  ipfis  immediate  ori- 
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cur,  ita  cuam  excclFus  perfediionis  vnius  prx  alia. 
Maiiifeliabitur  autem  hic  cxcelllis  naturae  angeli- 
cae fupra  humanam  ex  his^  qux  in  fequentibus  ca- 
pitibus de  illa  dicemus. 

Ex  his  ergo  concludimus  tertio,  certiffimum  ef- 
fe  dari  Angelos,  quia  per  hanc  vocem  non  /igni.^i- 
camus  nili  quafdam  intellcdtuales  fubftantias  Deo 
inferiores, dc  homine  luperiores,  inuifibiles,&  in- 
fenhbiles  nobis.Vnde  iuppolita  vocis  lignificatio- 
ne,  allertio  ex  di6tis  probata  manet.  Neque  habet 
difficultatem , aut  dubitationem  prxter  eas  , qux 
de  Angelorum  natura  tradtanda;  fuperfunt.  So- 
lum poliunt  contra  did:a  obiici  verba  Auguftini 
in  lib.de  quantit.animx  c.34.  dicentis:^ewJ^^^^y7o- 
dtimfatendHtn  ejl,am?na  humam?n  non  effeDenm,ita  pra- 
fHmedu,nihil  inter  omnia, qua  creauit,Deo  ejje  propinquim. 
&infra  dicit,  aliquid  ejfe  deterius  anima  hominis, fciUcet, 
(immarn  bruii, aliquid  par,vt  Angelm,meli(is aute  nihiiSc 
lib.3.de  lib.arb.cap.n.ait,  ammas  rationales fuperiori- 
bm  potejiaubui  ejfe  ogicio  impares  , natura  vero  pares.  & 
lib.8 3 . Quxft.q.54.  Nihil  eji(iiuiiik)meliM  rationali 
animarnifi  Dem.  & idem  repetit  Maxim. 

cap.Lj.  6c  videtur  illum  reprehendere  , quia  dixe- 
rat , maiores  elle  Angelos  Chrillo  fecundum  for- 
mam hominis.  Sic  etiam  dixit  Bernard.lib.f . de 
Conliderat.c.5.  Spintm  eji  Dem,funt  (fr  Angeli , qt 
hi  fupra  te. Sed  Dem  natura, Angeli  gratia  fuperioresfunt. 

Refpondeo  has,  &c  fimiles  locutiones  pie  expo- 
nendas elfe,  vel  quoad  gradum  intelledlualem,  vel 
quoad  immediata  habitudinem  ad  Deum  vt  ad  vl- 
timum  fine,&:  vt  ad  legiflatorem,  &c  fupremu  Do- 
minu,vel  quoad  gratix,&;  gloriar, ac  vilionis  beatx 
capacitatem.  Et  primo  quidem  fcnfu  videtur  lo- 
qui Bernardus  , & poteft  fumi  ex  Auguftino  lib.  i . 
RetraB.cap-16.  In  fecundo  vero,  ac  tertio  fenfu  lo- 
quitur idem  Auguftinus  in  primo , 8c  fecundo  lo- 
co fupra  citaris.  At  vero  ni  tertio , & quarto  loco 
iam  etiam  citatis  exiftimo  non  loqui  deperfcflio- 
ne  naturali  prxeise  fpectata , fcd  de  abfoluta  per- 
fc6tione,qux  penfatis  omnibus  tam  gratix,  quam 
naturx  donis  alicui  conuenit , fic  verum  ell  fe- 
cundum abfolutam  comparationem  , nihil  elle 
melius  anima  rationali , nifi  Deum.  Dico  autem 
ab/oluta  comparatione  , quia  fi  ad  lingulas  animas  fiat 
comparatio  , aliquid  infra  Deum  elfe  poterit  me- 
lius , quam  aliqua  anima , non  tamen  limplicitcr, 
quia  datur  anima , qua:  abfolute  omnes  Angelos 
cxcedit5&  fic  eti.am  dicit  ibidem  Auguftinus,  natu- 
ram humanam  in  Chrifto  elfe  pcrfedliorcm  an- 
gelica.Alioqui  idem  Auguftin.  lib.  1 1 .de  Ciuit.c. j. 
Angelica  nafura(dixit)  omnia  catera,qua  Dem  condidit, 
natura  dignitate pracedit.  Et  lib.i.Rctracft.  cap.26.re- 
cognofccns  locum  vltimum  di<ftx  q.54.  videtur 
locutionem  corrigere,  dicens : Fbi  dixi : ^od  omni 
animamelim  , id  Deum  d.icimm.  magis  dici  debuit , omni 
creato  Ipiritu  melim. 

C A P V T II. 

Vtrum  Angeli fmt  retemi^vel  e(fe  inceperint. 

HVius  puncti  refolutio  ad  complementum 
quxftionis,an  fint  Angeli,  pertinere  videtur^ 
& ideo  priufquam  vlterius,  quid  fint, inquiramus, 
vel  explicemus  , illam  hoc  loco  expendere  vifum 
eft.  Duobus  igitur  modis  intelligi  poteft: , aliquid 
elTea:ternum,vno  modo  ab  intrinfeco  , alio  modo 
ex  influxu  alterius  xterno, Inter  quos  duos  modos 
mter  alias  hxc  eft  differentia,  quod  res  priori  mo- 
do xterna  tam  a parte  ame,quam  pbft,leu  tam  re- 
fpe6lu  praeterita’, quam  rcfpcdu futura*  diiraiionis 
fiue  realis,ac  vera,  fiue  poflibilis  , feu  imaginaria* 
aternacft.  Qiiia  ciim  per  fe,&:non  ab  alio  fit, non 


A poteft  habere  initium  , cumque  a nullo  pendeat, 
priuari  elle  non  poteft,  vel  finem  durandi  habere. 

Cur  enim  tale  ens, quod  a fe,feu  no  ab  alio  elle  di- 
citur , in  tali  punfto  elle  incepilfct , potius  quam 
antea  ? vel  fi  aliquando  non  ellct , quomodo  inci- 
peret habere  elfe, nili  ab  alio  ei  daretur?Eft  ergo  e- 
uidens,id,  quod  line  alterius  elfedtione  aliquando  ’ 
habet -eirejfemperjac  necelfarib  illud  habuille,quia 
non  potuit  habcre,vnde  de  nouo  pullulaucrit,  fcd 
ideo  lit,quia  ex  intrinfcca,&:  elfentiali  ratione  ha-, 
bet,qubd  fit  ens  adhiale.Et  inde  etiam  fit  euidens, 
eadem  necellitate  duraturum  in  perpetuum  , quia 
iemper  eandem  habet  exiftendi  neceflitatem , <Sc 
quia  nec  feipfum  deftruet, nec  ab  alio  pedet,  a quo 
B deftrui  poffit.  At  vero  fi  qua  res  fit  n5  ex  fe,fed  ex  Secuudus. 
beneficio  alrcrius,illa  licet  fupponatur  elfe  aeterna, 
elfe  poterit  xterna  a parte  ante , feu  comparata  ad 
prxteritam  durationem,licct  non  fit  perpetuo  du- 
raturaificut  etiam  econtrario  elfe  poterit  inpofte- 
ru  xtcrna,licet  abxterno  non  fuerit,vel  iuxta  mo- 
dum operandi  caufx  efficientis,  & c6feru.antis,vel 
iuxta  beneplacitum  cius  , fi  libere  agat  , vt  re  vera 
operatur  Deus,  ex  vtraque  parte  aeterna  elfe  pote- 
rit.Hic  ergo  prxeipue  agimus  de  duratione  xterna 
apartc  antc,lcu  in  prxteritum;  de  xternitate  vero 
Angelorum  in  futurum  in  C(«p.8. dicemus. 

Primo  ergo  lit  certCi,  Angelos  non  elle  xternos  2. 
ab  intrinfcco,fcu  cfientialitcr,  neque  ex  aliqua  ab-  i.ConcIufip 
C loluta  ncccffitatc,ac  per  fe.Hxc  alfertio  no  foliim  bipanica, 
eft  de  fide  certiffima,rcd  etiam  cnides, fupponedo, 
quod  iam  oftendimus,Angelos  elfe  in  rerum  natu- 
ra. Et  prior  quidem  pars  facile  probatur  , quia  non  Probatur 
habent  illud  elle  a fe,fed  ab  aliqua  efficiente  caufa;  piima  pars^ 
ergo  116  habent  neceflitatem  cllcndi  a fejergo  nec 
xternitatem.Confcquetix  funt  euidentes. Antece- 
dens autem  eft  de  fide,  qux  nos  docet , Deum  elfe 
creatorem  omnium  vifibilium,  6c  inuifibiliu,  qux 
non  funt  Deus ; tales  autem  funt  Angeli , vt  redte 
probat  Athan.  q.t.  ad  Antioch.&c  Chryfoft.  homil.  de  Athana/, 
leiun.poji  homilias  inCenef.cx  illo  V 1.1<{S. Laudate  Deie  B.Chryfofl. 
omnes  Angelr,8c  infra:/p/f  dixit, drfabla  funt.lhi  enim 
interopera  Dei  numcrantur,&  ad  Deum  laudandu 
D a Propheta  innitantur.  Et  fimili  modo  Daniel.q. 
poftquam  pueri  d.\xem\\V.'Benedicite  omnia  opera  Do- 
mini Domino, &Cc.i<id\dcr\xnt,Benedicite  Angeli  Domini 
Domino.  Et  ad  Coloff.  i.dc  Chrifto  .ait  Paulus,  In  ipfo 
condita  funt  vninerfa,fiue  throni,  Scc.  Idemque  probat 
D.Grcgor.lib.:^i.Moral.cap.^.cx  illo.Iob  4.  Ecce  Be-  !><Grfgi>r. 
hemot  quem  feci  tecit.  Ac  denique  inter  fidei  articulos 
ponitur  Deum  elle  inuifibilium  creatorem  , vt  in 
Concil.  T/icano  habetur.Et  in  Icquenti  tradbatu  hb.  i . 

I. iterum  dicemus. Ratione  item  oftendi  poteft 
ex  alio  principio  tradito Metaph.di/>.i'd.feSi.\.Qr 
diffi^.feSl.i.i.e^  3. nimirum  ens  a fe  non  polfeclle 
nifi  vnum  tantum:  ex  hoc  enim  principio  euiden- 
tcr  infertur,  quicquid  eft  in  rebus  diftindfu  ab  illo 
£ vno  ente,quod  ex  fc  habet  clfc,non  poflc  exiftere, 
nifi  per  efficientiam  eius , vt  in  eadem  Metaphyftca 
W</^.20.dcduximus,&:  fpecialitcr  de  Angelis  in  di/?. 
i^.feSl.i.d  »/m;.29.ergo  Angeli  ex  fc  no  siit  xterni. 

Rcfponderi  poiret,ctiali  ex  fe  non  habeant  elle,  3 . 
polfe  illud  habere  necelfarib, eo  quod  nccclfaiib  a 
lua  caufi  emanant , atque  hoc  modo  polfe  habere 
neceflitatem  durationis , ac  fubinde  xtcrnitattm. 

Sed  ha:c  eualio^vt  in  eifdern  locis  Metaphyftca  notatu  pf^b-itur  t 
eft)facile  refellitur  , fimulqtie  probatur  altera  pars  p.ns. 
aflertionis, quia  hxc abfoluta  nectfliras  eft  impof- 
libil is.- Quoniam  nec  cx  natura,&  coditione  ipfius 
caufx  cffedtricis  Angelorum,  nec  cx  natura  ipforu 
Angelorum  oriri  poteft , & ideo  nulla  ratione  efle  * 
poteft.  Prior  pars  antecedentis  probatur  , ijuia  re- 
pugnat Deo  aliquid  agere  extra  Ic  e.x,-  neceffitate 
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naturae ; tumc^uia  intelle(5tualis  eft  in  iuiurna  pcr- 
fediioncjac  proinde  maxime  liberjtum  etiam  quia 
nulla  re  extra  ie  indiget , & ideo  nihil  extra  le  ita 
amatjVt  neceirario  iliud  eife,  aut  facere  velit  5 tum 
etiam  quia  cum  lit  omnipotens,  & inhnita;  elfica- 
citatis,nihil  determinatum  agere  pollet, nili  per  li- 
beram voluntatem  id  determinaret.  Nam  li  ex  ne- 
ceffitate  naturae  ageret,cur  potius  hoc  Angelos, 
■quam  alios  poiribiles,vcl  cur  tot  potius,quam  plu- 
res  creairet?Vnde  facile  demonltratur  pars  altera, 
fcilicet,  huiufmodi  neceffitate  non  polle  ex  pecu- 
liari conditione  angelica  naturae  prouenire  : tum 
quia  ciim  fit  linita  bonitatis  , & non  lit  linis  Dei, 
nec  illi  aliquid  conferat,non  poteft  voluntate  cius 
ad  fe  amandum,  vel  efficiendum  ex  neceffitate  de- 
terminare; tum  etia  quia  cum  infiniti  Angeli  pof- 
{ibiles  lint  , cur  magis  illi , qui  fa6li  funt,  hanc  in 
Dcumneceffitatcm  inuexillent , qukn  infiniti  alij, 
qui  facti  non  funt?Ell  ergo  euidens  no  habere  An- 
gelos aeternitatem  non  lolum.  vt  proprie  dicit  du- 
rationem  per  fe  necellariara,  & independentem  ab 
alio , fcd  etiam  vt  dicere  poteft  durationem  quo- 
cunque titulo  abfolute  necdlariam. 

Secundo  dicendu  eft,Angelos  de  fadlo  non  efte 
^ternos  a parte  ante  , feu  noii  fuilfe  ex  aeternitate 
creatos.Hanc  aflertioneni  fola  ratio  naturalis  afte- 
qui  non  poteft  faltem  necelfaria  rationejquia  non 
poteft  certa  ratione  oftedi,  elfe  impoffibilem  crea- 
tionem sternam  ex  libera  Dei  voluntate,vt  m Me- 
taph.dijj).2o.fe^.6,dixL  Qmid  fi  aliqua  eft  poffibilis, 
maxime  Angelorum,qui  funt  inter  res  creatas  ma- 
xime indiuilibiles,ac  permanentes; quas  duas  con- 
ditiones aeternitas  poftulare  poteft.Vnde  eoru  du- 
ratio  intrinfeca  proxime  ad  aeternitate  accedit,  & 
aeuu  appellatur,  vt  Theologi  docent,&  m Meiaph. 
disf.so.fe6}.s.&  6.  dictum  eft,&  tradit  D.Thomas  cu 
expolitoribus  im.p.q.w-  Non  poteft  ergo  alfertio 
ratione  naturali  demonftrari , licd  fuaderi  aliquo 
modo  poffit,  vt  infra  dicam.  Eft  nihilominus  con- 
clufio  certa  in  Theologia  , in  ilia  enim  omnes 
Theologi  conueniunt,vt  paulo  poft  videbimus. Ite 
Patres  tam  qui  dicunt.  Angelos  incepilfe  cum  hoc 
mundo  corporeo  , quam  qui  antea  extitille  puta- 
runt , omnes  in  hoc  conueniunt , quod  Angeli  ex 
aeternitate  non  fuerunt. 

Et  probari  poteft  primo  ex  Scriptura  Proucr.8. 
Dommm  pojfedu  me  in  initio  vi-rm  fuarutn,amecjua  quic- 
quam  faceret  d principw.vhi  aperte  dicitur,Deum,di- 
uinamque  fapientiam  extitille , antequam  aliquid 
crearet,&  confequenter  etiam  ante  Angelos : nam 
illi  etiam  funt  aliquid  fadum.  Nec  refert , quod 
Septuaginta  loco  illorum  verborum  tranftulerint, 
ad  opera  fua  ( qua  ledtione  multi  ex  antiquis  Patri- 
bus vtuntur  ; ) tum  quia  vulgata  ledlio  fuftinenda 
eft,&  ad  probationem  catholicam  fufficit.  Tum  et- 
iam quia  illa  ledrio  'pojfedit  me  ad  opera  fua , per  a- 
iiam  declaratur.  Poffidebat  enim  Deus  fapien- 
tiam fuam  ad  opera  , etiam  quando  nihil  extra  fe 
operabatur;ficut  dicitur  quis  habere  fcientiam  ad 
docendum  etiam  quando  no  docet.Tum  priterea, 
quia  Ecclefia  catholica  fententiam  illam  fub  illis 
verbis  publice  decantat,&tecipit,veramquefente- 
tiam  continere  credit.  Tum  denique  quod  ftmilia 
fere  funt  verba  eiuf'dera  fapietia;  Eccleliaft.z4.  Ego 
ex  ore  ylltifirm  prodiui  prirnogenita  ante  omnem  creatura. 
Nam  perinde  didlum  eft , ante  omnem  creaturam,  ac, 
antequaquicqHamfauret.  Prsceffit  ergo  Deus,fuaque 
fapientia  ex  a;rernitate  omnem  creaturam , ac  fub- 
inde  etiam  Angelos;non  funt  ergo  aeterni. 

Et  ideo  Paulus  ad  Heb.  1 3 .lingiiiariter  de  Chri- 
fto  A{y.iv.Heri,0‘  hodie, ipfi  efi in f cula, t3.nqna.miUi  fit 
proprium feraper  elfe,  quod  Angelis  non  couenir, 


A vt  Amhtof.lilt.^de  Fide  ponderauit.  Quocirca  cum 
Chriftus  Ioan.i7.dicit,fc  habuilfc  claritatem  apud 
Patrem  priufquam  mnndtn  feret , 6c  cum  Paulus  ad 
Ephef.  I . dicit: Elegit  nos  tn  ipfi  ante  mundi  cojitmnonc, 
nomine  mundi  Angeli  comprehenduntur  : nam  ad 
vniuerfi  cOnftirutioncm,&  complementum  perti- 
nent.Propter  quod  in  Concilio  Lateran.fub  Inno- 
centio  Ill.cap.Fr/T/?hc'r;dicitur,qucd  vnus  folus  ve- 
rus Deus  eft  a:tcrnus,Patcr,lcilicet,Filius,&  Spiri- 
tus fin£tus,qui  coarterni  lunt,vd,  non  tres  aternifed 
vnus  (Ciernits  , ficut  in  lymbolo  Athanaf  dixit.  Nec 
poteft  exponi,  quod  folus  fit  auernus  propria  aeter- 
nitate independente  ab  omni  caufa , Icd  abfolute 
quod  folus  perpetuo  extiterit.Nam  inde  lubinfert, 
B hunc  Deum  aeternum  fia  omnipoieti  virtute  in  princi- 
pio temporis  vtranque  de  nihilo  condidifje  creaturaw.vndc 
allertio  pofita  tanquam  de  fide  certa  tenenda  eft. 

Ratio  vero  a priori  eft  libera  volutas  Dei  no- 
bis fufficienter  reuelata.  Congruentia  vero  red- 
di poteft,vel  quia,  vt  Dei  excellentia , & eminen- 
tia iuper  omnem  creaturam  , & qiiffir  libere  fe  ad 
extra  coriimunicet,euidenrius  manifeftaretur,con- 
ueniens  fuit  etiam  Angelorum  produclionem  n5 
efte  arternam  ; fed  hunc  infinitatis  modum  produ- 
ctionibus ad  intra  referuari.  Vel  fecundo,  quia  o- 
mnis  creatura,etiam  angelica,mutabilis  eft  fecun- 
dum operationem, & ideo  produdlio  xterna  no  eft 
natura;  ipfiiis  fatis  cofentanea.  Nam  res  ab  a;terno 
C produdta  in  ea  dif]iofitione,in  qua  producitur,per 
inffiiitam  quandam  durationem  necellarid  eft  per- 
manfura,  vt  in  Phyfica,&  Metaphyfica  oftenditur. 
Quoni.im  quicquid  ab  a;terno  fit, per  aeternitatem 
aliquam,atquc  adeo  per  infinitam  aliqua  duratio- 
nc  permanere  necelfe  eft,  fiue  illud,quod  produci- 
tur ,per  fe  primo  producatur , ficut  fubftantia,  fiue 
cum  illa  fimul  in  ipfa  aeternitate  producatur,  quia 
fi  aliquid  tale  tantum  per  finitam  durationem  per- 
maneret,eo  ipfo  haberet  fua;  durationis  initium, 
ac  proinde  aeternum  non  elfet.Sicut^ctia  e contra- 
rio , fi  aliquis  Angelus  crearetur  ab  aeterno  fine 
gratia,  nccelfarib  fine  illa  maneret  per  infinita  du- 
rationcm,&  folum  in  initio  alicuius  temporis,  vel 
creattE  durationis  pollet  illa  recipere.  Si  ergo  An- 
D gelus  ab  xterno  crearetur,a6tum  fimul  eliciens,in 
ilio  per  infinitam  duratione  necellarid  permane- 
rctivel  fi  abfque  adtu  crearetur,  per  arternitatem  fi- 
ne adlu  maneret.  Hic  autem  modus  immobilitatis 
eft  praeter  natura,  Angeli,&:  ideo  creari  fine  initio, 
&c  nouitate  effendi,  non  eft  confentaneum  naturx 
creatx  etiam  angelicx;etiam  fi  de  potentia  abfolu- 
ta  fieri  non  repugnet. 

Contra  hanc  autem  veritate  folum  video  polle 
obiici  verba  Bafilij  homil.i.Exaemer.citca  illa  verba: 
In  principio  creauit , &c.  dicentis,  credi  polfe  aliquid 
ante  huius  mundi  conftitutionem  fuilfe,  quod  ex- 
plicans,fubdit:  Erat  fi.ne  fatus  quida  mundi  generatione 
fuperior,ahflratlis  illis  d concretione  materi&potemiis  mudo 
prafamioribus  pro  decoro  accommodalusttemporis  eiid con- 
£ ditione  anterior,aternus  nimiru,ac  perpes  Jn  quibus  ver- 
bis hxc  fola  vltima  aliquid  obfcuritatis  habent,na 
in  prioribus  folum  dicit  Bafiiius , Angelos  , quos 
potentias  a materia  abftractas  vocat, habuille  ftatu 
quendam  fuperiorem,antcriorem  tempore , quem 
habere  potuerunt,ctiamfi  ab  xterno  no  fuerint;an 
vero  ita  fuerint,ftatim  videbimus.  Quod  vero  ad- 
ditjftatum  ilium  fuille  xternum,non  de  xternitate 
a parte  ante  , fed  a parte  pdft  intelligendum  puto. 
Ponderdque  non  dixilfe  tantum  fuilfe  ante  tepus, 
fed  dixUTe^anteriorem  temporis  conditione fuijf e, cgnafi  di- 
ceret, ftatum  fpiritualium  creaturarum  ideo  dura- 
tione tepus  hoc  materiale,  & corporale  prxceffif- 
fe,quia  etia  in  conditione  naturali  illi  fuperior  eft. 

Dixerat 


Amlrof. 


Ccnc.Later. 


Symh.Atha. 


Probaturz.i 
priori  &;  ex 
congruen- 
tiis. 


8. 

Obiediio. 

D.Bafl. 


Refponlio. 


Certum 


I. 

cft 


Dixerat  enim  paulo  antea ; ex  tempore  coeperunt, 
nec  ita  ejfe  pror/us  eadem, quin  aliquando  defumra  fim,& 
confummanda.  Nunc  vero  ait, Angelos  non  caupille 
ex  tempore jVtique  caelell;i,&  corporeo, fed  ante  il- 
lud fuille,  quia  non  funt  defe6tibiles,ricut  res  cor- 
porea:, fed  asterni , ac  perpetui,  quem^ lenium  ad- 
dendo illam  vocem  perpes,  fitis  explicauit. 

C A P V T III. 

^mndo  Angeli  creati  fuerint. 

HAc  qua:ftio  ad  praxedentis  complementum 

necellaria  eft,&  ideo  vifa  eft  huic  loco  acco- 

raunducor-  mo(iata,quanuis  aD.Thoma  m q.Si.wccsus  materux 
poteum  no  ^ r j • ■ 

prxcelfi/Tc  nnem  tradetur.In  puncto  autem  propolito  de  ini- 

Angelos.  tio  creationis  Angelorum  vnum  eft  indubitatum 
apud  omnes,nimirum,  mundum  hunc  corporeum 
nunquam  nec  permometum  fine  Angelis  fuillc,  ac 
fubinde  cxlos  non  fuiire  aiite  Angelos  creatos,feu 
Angelos  n5  fuilfe  poft  corpora  fados.In  hoc  enim 
omnes  Theologi,&  Patres  allegandi  c6ueniunt,& 
qux  afTeremus,a  fortiori  id  conuincent.  Nuneque 
lufficiunt  verba  lob^o,  vbiBehemoth , id  efi,Dx- 
mon,feu  Lucifer  initium  viarii  Dei  dicitur,  quia  vel 
ipfe  ante  omnes , vel  falte  nullus  ante  ipfum  crea- 
tus eft.  Ita  enim  de  initio  creationis  communiter 
ille  locus  intelligitur , & optime  de  temporis , feu 
D.Thtmiu  durationis  initio  exponitur  a D.Thoma  ibi , & a- 
liis,  vel  faltem  etiall  de  initio  dignitatis  intelliga- 
tur,ibi  confequenter  etiam  creationis,  feu  exiftedi 
initium  includitur.Contra  hanc  vero  aflertionem 
citari  poftunt  Gennad.  & Rupert.  qui  l^nificant. 
Angelos  faltem  poft  aliqua  corpora  fuifte  creatos, 
fed  illorum  fententiam  in  difcurfii  capitis  expo- 
nam,& refutabo.  Citatur  etiam  Aeacius  apud  Ly- 
pom.  in  Catena  fuper  GenefStA.  locum  inuenire  non 
potui. 

Difficultas  ergo  eft,  an  fuerint  Angeli  ante  mii- 
Dubitatur  dum  corporeum  creati,id  eft,ante  illud  momentu , 
ddcitVLV.In principio  creawt  Deus  cdii,  ey  terra, 
ferint.  vel  in  eodem  pundlo.In  hoc  ergo  fuit  antiqua  opi- 
nio,Angelos  fiiille  ante  cxlum,  & terram  creatos. 
Ita  docuerunt  ex  Grxeis  Origen.  hom.4.m  Ifai.  vbi 
confuse  dicit,fuille  quxdam  ante  mundum.Traift. 
vero  9.in  Matth.circa  fine  aperte  dicit.  Angelos  ejfe 
antiquiores  non  filum  homine  poji  creato,fid  cyomni  crea- 
tura  propter  eiicreata.Y ndc  quod  in  Prooemio  Periar, 
in  fine  dicit,n5  conftare,quado  Angeli  creati  fint, 
intclligi  poteft,quia  non  conftat,quanto  ante  mu- 
du  fadi  fint.Apertiiis  hoc  docuit  Bafil.  di^la  hom.i. 
Exaem.&c  idem  repetit  in  fecunda  a medio,vbi  fub 
conditione  loquitur,dicens,  quod  fi  Angeli  fuerut 
ante  hunc  mundum,non  fuerut  in  tenebris,  fed  iii 
ipirituali,&  diuina  luce.  Et  Bafilium,illum  referc- 
do,fcquutus  eft  Anaftafius  Sinay.  lib.t.  Exaemer,  in 
principio.Ezndem  fententiam  fequutus  cftNazianz. 
orat.38.de  Natiuit.c*r  orat.42.1n  Pafiha.  Et  eam  magis 
probat  Damafcen.  lib.a.de  Fid.caps.Sc  fequutus  cft 
Nicetas  tn  orar.sp.‘2^az.ian.§.^ontam  autem.  Eadem 
docuit  Chyfoft.  Ub.t.de  Prouid.prope  initium.zit  enim 
Deum  fine  vllo  fiibftantix  fua;  principio  fuilfe  an- 
tequam Angelos  c6dcrct,deindc  Angelos,aliafquc 
incorporeas  fubftantias,poftea  verb  homincm,to- 
tumque  hunc  mundum  crcalfe,  Idnnque  indicar 
hom.ii.  in  Genef.  quatenus  non  foliun  ait , peccalfc 
Angelos  antequam  homo  crearetur,  fed  ctia  quod 
dtaiolus,^  eius  cohors  olim  d gloria  tlla  exciderat, cjr  igno- 
rniniofi  faPli  erant,  per  quem  loquendi  modum  ma- 
gnam anteceflionem  indicat.  Idem  tradit  Mofes 


Angeli  creati  fuerint,  9 

Epifeopus  Syrus  in  Commentariis  de  Paradifi  p,2.c,j. 
quanuis  dicat,5jyrej  contrarium  tenuijf e, negando, Ange- 
los ante  mundum  corporeum  extitijfe. 
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ConJiitut.c.ii.  dicem:Deus,qui ante  omnia  Cheriibim,(fr  Qii' 
Seraphim fecifii /kcula,<jr  exercitus,  virtntefque  & potefia- 
tes, principatus, (p'  thronos, Archangelos,cy  Angelosicp"  qui  clem.  Paf. 
fabricatus  es  pojihec  omnia  hunc  mundunhqm  cernitur, 
omnia, qua  tn  eo  continemur.  Clarius  id  docuit  Ambr.  -^rnbrofi, 
lib.t, Exaemer. c.y.  dicens : Licet  Angeli  aliquando  coepe- 
rint,erant  tamen  iam , quando  hiemundus  ejifaflui.  Et 
Propheta  in  Pfalmo  ait,ante  initium  cecinille  Se- 
idLphim,SanfiHi,SanB w,&cc.Et  Hilar.  lib.iz.deTrinit. 
poji  medium  dixit.  Angelorum  originem  terrx  crea- 
tione antiquiorem  inueniri.  Idem  tenuit  Hieron.  __ 
ad  Tit.  I .&  Cairian.w//4«.^.f.7.neminem  fidelium  de  Cajfiah, 
hoc  dubitare  afleuerat.Citatur  etiam  Ifidor.fiAi.de  ifiuior. 
fum.  bon.  cap.io,  fed  ipfe  feipfum  in  alio  fenfu  expo- 
nit, vt  infra  dicam. 

Addi  etiam  folet  a nonnullis  Gennadius  fiAdc  4* 
Ecclejiaji.  dogmat.c.io.  alij  vero  non  redfe  citari  con- 
tendunt.Ille  tamen,iudiciomco,fingulare,&  valde  limatio  in 
abfurdam  habuit  fentetiam.  Non  enim  pofuit  An-  propofito. 
gelos  creatos  ante  omnia  corpora,im6  fentit,  ter- 
ram,&  aquam  tenebris  cooperta  ante  Angelos  fa- 
<fta  clfe,&  nihilominus  indicat, Angelos  per  multa 
■ fxcula  ante  lucem  corpoream  faftos  dfe:ac  fubin- 
inde  fcntit,inter  illud  principium,in  quo  Deus  fe- 
C cit  ca;lum,&:  terram, &:  punbtum,  in  quo  dixiv.Fiat 
/«X, multa  frculaintcrpofita  fuifle.Verba  Gennadij 
funt:  Et  cum  adhuc  tenebra  ipfarn  aquam  occultarent,  Ar 
aqua  terra  abfionderet,fiaBi  fiunt  Angeli,cir  omnes  calefies 
•virtutes.  In  quibus  verbis  fatis  indicat,fa(ftos  fuille 
Angelos  poft  prxdidfa  corpora,  &-exiftentibus  te- 
nebris in  mundo  corporeo,  ac  fubinde  ante  mate- 
rialem lucem.  Qmbd  autem  hxc  antecefllo  fuerit 
per  multa  ficcula,declarat,reddedo  rationem  crea- 
tionis Angelorum  his  yethis:f^ttton  ejfet  otiofiaDet  bo- 
nitas ,fid  haberet  in  quibm  per  multa  ante  jpdtia  bonitate 
fuam  ofienderet.  Qux  ratio  friuola  elfet , vcl  potius 
locum  no  haberet,  fi  lux  paulo  poft  tenebras  fuif* 
fer  creata : nam  tunc  licet  non  crearentur  Angeli, 

D durantibus  tenebris , non  elfet  otiofa  Dei  bonitas 

per  mulca  fpatia.  At  vero  vtraque  pars  huius  fen-  Rciicicar. 
tentix  improbabilis  eft.  Prior  quidem, quia  nullo 
fundameto  nititur,quia  potuit  Deus  creare  Ange- 
los ante  luce,  & nihilominus  creare  fimul  illos  cu 
mundo  tenebris  operto : nec  'eft  , cur  dilata  fuerit 
Angelorum  creatio.  Verum  eft,Gennadiu  non  ex-? 
prelsc  id  affirmare,  nam  pollet  exponi , faefos  elfe 
Angclos,cum  adhuc  tenebrx  elfcnt,quia  cum  iliis 
creati  funt,na  particula  adhuc, licet  minus  proprie, 
huc  fenfum  permittit.  Aliavcrb  pars  deduratione 
tenebrarum  per  multa  fxcula,fcu  fpatia  ante  crea- 
tionem lucis,rcpugnat  narrationi  Genef.vt  cx  pro- 
feffb  in  fequenti  tradfatu  dicerur,&  ideo  fi  Angeli 
E iimul  cum  cxlo  , &:  terra  creati  fupponantur,  cer- 
tum cft,non  potuilfc  ante  lucem  per  multa  fpatia 
temporum  exiftere. 

Difta  verb  fententia  de  Angelorum  creatione 
fuaderi  folet  aliquibus  Scripturx  faerx  locis.  Pri-  j 
mus  eft  lob  3 8.  P^bi  eras,  quando  ponebam  fundamenta  qpinio  cx 
terra  ? Et  infra,6'«w  me  laudarent  fimul  afira  matutina,  Scriptura, 
id  eftjAngclijde  quibus  fubditur,^'-  iubiUrent  omnes 
filtj  Dei, id  eft  , Angeli  Dci,vt  alia  littera  habet.  E- 
rant  ergo  iara  Angeli,  quando  Deus  corpora  crea- 
uit.  Secundus  eft  lob  40.  vbi ' de  Bchemoth  dici- 
tur , Ipfie  ejl principium  viarum  Dei , id  eft  , creatuxa- 
rum;ergo  Lucifer,  qui  poftea  fadfus  cft  Behemoth 
peccando,  fuit  principium  acaturarum:crgo  ance 
mundum  hunc  fadus.  cademque  ratio  eft  de  ex- 
teris 
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teris  Angelis,  nam  totus  Angelorum  exercitus 
a capite  nominatus  eft.  Tertius  eft  adTit.i.^^w» 
fyowijit  5 non  mentitur'  Dem  , ante  tempofa  fadula- 
ria.  nam  aliquem  elfe  oportuit  ante  omnia 
tempora , cui  Deus  promitteret  j non  poteft  au- 
tem aliquid  excogitari  prieter  Angelos.  Char- 
to additur  ratio  , quia  videtur  a diuina  bonitate, 
dc  gloria  alienum , quod  per  infinita  ftecula  fi- 
ne vlla  communicatione  ad  extra  , & fine  laudan- 
tium creaturarum  confortio  quafi  folitarius  exi- 
fteret. 

Nihilominus  dicendum  eft.  Angelos  non  fuific 
creatos  ante  mundum  corporeum  , fied  fimul  cum 
ipfo.Hanc  fententiam  Theologi  communiter  am- 
plexi funt.  D.Thomas  i.p.ej.61.  art.2.  &c  ibi  Caieta- 
nus,&  omnes  moderni,  reliqui  Scholaftici  cu  Ma- 
giftro  m 2.d.2.K\twL  Altifiodor.&  alij,  qui  de  hoc 
difputarut.  Eandem  tradiderunt  antiqui  Patres,ex 
Gr£EcisEpiphan.fc<£re//?/.vbi  ait,clare  indicare  Scri- 
pturamjAngelos  non  fuilfe  ante  C2lum,&  terram: 
Cum  pdam{incp.it)  imranjmutabile  Jit  -verbum  hoc, quod 
ante  edum , (fr  tertam  mhil  erat  ex  creatu.  Confentit 
Theodor.  q.  3.  in  Genef.  Debili  tamen  vtitur  ratio- 
ne,fcilicet,  quia  Angelus  indiget  loco, in  quo  reci- 
pereturj^w Ji non y??(inquit)i»  rerHmnatura,^uod  co- 
prehendat , quomodo  erit , qmd  comprehendatur  ? Sed 
nunc  de  ratione  non  curamus , nam  Angelus  per 
fe  corporeo  loco  non  indiget , vt  eft  notum.  Pro- 
copius  item  Trafat.in  Genef.  vtranque  referens  fen- 
tentiamhanc  praefert , dicitque  Moyfem  nomine 
edi  comprehendiffe  Angelos,  cum  dixit  : In  princi- 
pio creauit  Dem  edum , ^ terram,  vbi  continens  pro 
contento  etiam  ponitur. 

Ex  Latinis  vero  hanc  fententiam  docuit  Augu- 
ftinus  lib.u.de  Ciuiuc.B.dr  9>&  ^i-Dicit  tame  in  3 z.fi 
quis  aliter  fentiat , non  efle  cum  eo  contendendu, 
dummodo  Angelos  coaeternos  Deo  elfe  non  dicat. 
Et  idem  fignificat  lib.22.contr.FauJi.c.io.  & inlmper- 
fe<fto  fuper  Genef. c. 3.^  lib.2>  Genefad  liter. c.8.  in  id 

Pfal.89.  Priufcjuam  montes  ferent , aut  formaretur  terra, 
&c.Vndequod  in  ltb.de  Deit.  ^ incarnat.cap.6.tom.4. 
dicitur,!juando  .Angeli  creati  fnuvel  cjuaks,  aut  quomodo 


A ipfo  quidem  principio  condiitonis  faSla  funt  edum  , terra, 
Angeli,  aer,^  aqua.  Et  nihilominus  Itb.  variar.  qua- 
jiion.tn  9.  dicit  in  principio  ante  creationem  mun- 
di Angelos  effe  creatos.  Sed  intelligendum  necef- 
fario  eft , vel  quod  prius  dicantur  creati  ordine 
prdationu  , non  temporis  quantitate,  vt  ipfe  ftatim  fub- 
iicit , vel  quod  dicantur  creati  ante  creationem 
mundi,  vtique  confummati , & formati , ficut  per 
fex  dies  formatus  eft  j non  enim  eft  libi  contra- 
rius , prxfertim  quia  in  difcurfu  eiufdem  quaeftio- 
nis  Angelos  cum  caelo  creatos  fuilfe  faepe  infi- 
nuat.  Allegari  etiam  pro  hac  fententia  folet  Ru- 
pert.  lib.i.in  Genef.cap.n.  qui  fine  dubio  docuit , An- 
gelos non  fuilfe  creatos  ante  mundum , & fignifi- 
B catos  elfe  putat  nomine  lucis,  cum  dixit  Deus: 
Fiat  lux,(fr  falla  eft  lux.  Sed  excedit,quia  fignificat, 
non  in  ipfo  temporis  initio  cum  caelo  , & terra 
fuilfe  creatos  , fed  paulo  pdft  in  primo  die  ex  aere 
cralfo,&  humido,  qualis  iam  erat,  cum  tenebra  erant 
fuper  faciem  abyjft.  Sed  in  hoc  errauit , quia  de  lub- 
ftantia  Angelorum  quoad  corpora , quae  illis  tri- 
buit,non  bene  fenfit,vt  infra  videbimus.  Et  nihi- 
lominus dicere  potuilfet , Angelos  fimul  cum  cst- 
lo,(Sc  terra,aqua,  & aere  fuille  creatos,etiamli  cor- 
pora haberent  aerea , quia  non  erat  necelfarium, 
vt  ex  iam  creato  aere  formarentur , ficut  corpus 
hominis  ex  terra  fuit  formatum,  fed  pollet  fimul 
cum  fpiritibus  Angelicis  creari.  Denique  bene 
C confirmat  eandem  fententiam  Hugo  de  San<ft. 
VidiOt.Ub.t . de  Sacram.p.t  .cap.^  p.y.per  quinque 
prima  capita. 

Ex  Scriptura  folet  haec  fententia  praecipue  pro- 
bari teftintonio  Sapientis  Ecclefiaft.i8.  Gpmviuit 
in  aternum , creauit  omnia  fimul.  Propter  quod  tefti- 
monium  docuit  Auguftinus  lib. 4.  Genefad  Ut.  cap. 
33.^34.  Deum  invno  momento  vniuerlas  res 
mundi  tam  fpirituales  , quam  corporales  crealle. 
Sed  quod  attinet  ad  corporalia , non  oportet  in- 
telligi  de  omnibus  Ipeciebus  eorum  formaliter, 
& in  feipfis , vt  ita  dicam  , quia  non  omnia  mixta 
fimul  creata  funt , vt  eft  euidens  ,&c  in  traBatu  fe- 
quentf  dicetur ; fed  dicuntur  omnia  corpora  creata 
fim,mn  fatis  in  manifefto  diftingui,lich  liber  no  fitAu-  D ftmul,vel  quoad  illa,qua;  per  propriam  creationem 
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guftini,tamen  ab  eius  mente  no  diferepat.  Tenuit 
enim  Auguftinus  iftam  fententiam  vt  probabilio- 
rem,non  vt  certam.  Et  illu  fequuti  funt  Greg.3  2. 
Jlloral.cap.^. alias  /o.vbi  dicit,Deum  fimul  fpiritua- 

lia, atque  corporalia  codidilfe.Et  idem  fignificat  in 
cap.tS. alias  24.  magifque  in  lib.26.  cap.j.  altas  1 4.  vbi 
de  natura  rationabilium  Ipirituum  credi  ait , pri- 
mam in  tempore  fuilfe  conditam  , vbi  pondero, 
particulam  in  tempore , loquitur  enim  aperte  de 
tempore  nobis  noto  , & vocat  primam  vel  digni- 
tate,vel  negatiuc,quia  nulla  prior  creata  eft,  quan- 
uis  illa  cum  aliis  in  tempore  creata  fit.  Vnde  in 

lib. iy.  cap.z^..  alias  zj,  exponens  verba  illa  lob 
37.-  Tu  forfttan  cum  eofabricattts  es  edos , per  edos  in- 
telligit  AngeloSjCum  tamen  lob  loquatur  de  tem- 
pore primjE  creationis.  Vnde  addit  Gregorius,  et- 
iam Moyfem , ciim  dixit , fecilfe  Deum  cslum , & 
terram  dn  principio , per  ctelum  Angelos  intel- 
lexilfe. 

Confentit  Beda  tom.4.  in  Sxaemer.  dicens , An- 
gelos in  principio  cum  c.'e1o  , & terra  conditos  ef- 
le, ideo  Moyfem  de  terra  dixilfe , in  principio 
fuific  inanem,&  vacuam,  quia  frudibus , & habi-^ 
tatoribus  carebat : non  dixilfe  autem  id  de  c$lo, 
quia  mox  creatum  fuis  incolis , hoc  eft,beati(fimis  Angelo- 
rum fjiritibus  repletum  eft.  Ettom.S.lib.  Glufftion.  in  Ge- 
nef per- modum  dialogi  interrogante  difcipulo  de 
otdine  renim  fadarum  in  principio,relpondet , Jn 


fiunt,ita  vt  praedicatum  determinet  fubiedum , id 
eft,quia  omnia  corpora,qu£C  immediate  funt  ex  ni- 
hilo produda,  fimul  fada  funt:vel  virtute  dicutur 
omnia  creata  fimul , quia  fimul  fadi  funt  cxli  j & 
elementa,in  quibus  alia  virtute , & quafi  in  femi- 
ne continebantur,  & ex  illis  poftea  fada  funt.  Vt 
exponit  Gregor.3  z.  & D.Thom./.p.^. 

74.art.i.ad  z.Vterque  autem  videtur  particulamy?- 
mul  de  duratione  intelligere , & ita  fimul  Ipiritua- 
lia  cum  corporali  mundo  fuifie  creata:&  quia  res 
fpirituales  non  fiunt  vna  ex  alia,  vel  ab  alia, in  illis 
non  habet  locum  illa  expolitio , fed  intelligenda 
necellario  eft  de  omnibus  Angelis,liue  genere,fiuc 
fpecie,fiue  numero  diftindis  ; omnes  enirn,  & Un- 
guli fimul  cum  mundo  corporeo  creati  funt.Aliter 
vero  folet  exponi , vt  dicantur  omnia  fada  fimul, 
non  mathematice,id  eft,in  eodem  indiuifibili  mo- 
mehto;led  humano  modo,quia  breui  tempore,fci- 
licet , fex  diebus,  omnia  funt  fada.  Sed  in  primis 
quando  nec  neceflitas,nec  ratio  vrget , non  opor- 
tet a proprietate  verbi  recedere.  Deinde  ex  hoc 
etiam  lequitur , Angelos  non  fuille  multo  tempo- 
re ante  mundum  corporeum  creatum  , quod  ta- 
men vult  prior  fentetia,&  loquitur  confequenter: 
nam  fuperfluum,  & omnino  fine  ratione,vel  con- 
gruentia eft , antecellionem  breuis  temporis  fin- 
gere. Ac  denique  in  illo  fenfu  Sapiens  per  parti- 
culam fimul  ad  fex  dies  prira^  creationis  alludit. 
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Vnde  etiam  feniit , Angelorum  creationem  intra 
illos  dies  fuille  fadtam,  ctiainli  non  cogamur  ex 
vi  illorum  verborum  in  primo  inftanti  creationis 
fadam  fuille.  Nihilominus  tamen  , vt  ibi  notat 
lanfenius,  hic  locus  non  cogit , vt  particula  fimul 
de  duratione  dicatur  , ita  vt  prius  , vel  pollerius 
ab  illa  excludat , quia  poteft  optime  iignificare 
colledlionem,  vel  communitatem : nam  vox  Grar- 
ca  illi  refpondens  kciv»  hoc  ligmficat,  8c  verti  pof- 
Tet  pariter,  vel  per  negationem  , qus  exceptionem 
excludat,  fcilicet,  omnia  , nulla  re  demptajfeu  pa- 
riter omnia.  Et  in  hoc  fenfu  dicitur  etiam  Pfal.i  5 . 
Omnes  declinanerum,  fmnl  inutiles  faiH  funt,  6c  Pfal. 
48.  Simul  infipiens,^  fiultus  peribunt. 

Secundo  probari  folet  haec  fententia  cx  illo 
Genef.  i . In  principio  creauit  Deses  edum , ctr  terram: 
nam  perinde  fuit  dicere  tn principio, ante  omnia', 
ergo  ante  creationem  caeli , & terra;  nihil  Deus 
creauit.  Ita  inducit  teftimonium  hoc  Augullinus 
\i.  de  Ciuit.  cap.  6.  dicens.  Si  littera  [aera  maximeque 
veraces  ita  dicunt, in princtpio  feciffe  Deum  edum,  CfT  ter- 
ram , vt  nihil  antea  feciffe  inteUsgatur , ^uia  hoc  potms  in 
principio  feciffe  diceretur , fi tjuidfecijfet  ante  catera  cun- 
ila , ^tu  fecit , proculdubio  non  ejifallw  mundta  in  t em- 
pore,fed  cum  tempore.  6c  in  virtute  infert , nihil  antea 
fuilte  factum.  Dices,  hoc  teftimonium  non  coge- 
re, tum  quia  particula  illa  in  principio  multas  habet 
expolitiones,  vt  tradatu  fequenti  videbimus , & 
vna  elle  poteft  in  principio  temporis,  vtique  cor- 
poralis, & crdeftis , quod  abfolute  vere  vocatur 
principium  temporis, liue  res  aliae , & alterius  du- 
rationis  priiis  creatae  lint,llue  non  3 tum  etiam 
quia  illud  in  principio  refertur  ad  caelum , & ter- 
ram , qua:  tunc  creata  dicuntur , vnde  licet  ne- 
get antecelllonem  aliarum  rerum,  commode  pof- 
let  de  corporalibus  intelligi,  de  quibus  Moyfes  ibi 
loquutus  eft.  Sed  licet  verum  Iit , teftimonium 
hoc  non  facere  rem  certam , eft  nihilominus  ma- 
xime probabile. 

Przlertim  quia  verifimillimumeft,  Moyfem  no 
omnino  praetermiliire  rerum  fpiritualium  crea- 
tionem, fed  illam  fub  cslis  comprehendilfe  : quia 
cum  in  illo  libro  , &fequentibus  farpius  Angelo- 
rum mentionem  fafturus  dTet,oportebat,  eos  ali- 
quo modo  fub  creatione  mundi  comprehendere, 
ne  res  increatx  elfe  putarentur,  de  qua  re  iterum 
in  lequenti  tracftatu  cav.6.  fermo  redibit.  Nunc 
folum  addo,quod  Moyfes  implicite  dixerat,  videri 
exponi  a Dauide  Pfal.  148.’  vbi  primum  cxdeftia 
in  generali  ad  laudem  Dei  inuitat,  dicens: Laudate 
Dominum  de  edis , laudate  eum  in  excelfis.  Deinde  de- 
clarat, quid  nomine  ca:leftium  comprehendat,  di- 
cens : Laudate  Dominii  omnes  Angeli  eius,  laudate  Deu 
omnes  virtutes  eius,  laudate  tum  Jol,  (f;  luna , laudate  eu 
omnes  fielU,dr  lumen,  laudate  eum  edi  edorum,  ^ a^ua 
omnes  , ^ua  fuper  edos  funt,  laudent  nomen  Domini. 
Ac  tandem  fubdit:  §luia  ipfe  dixit , ^ facla  funt,  ipfe 
mandauit,  creata  funt.  alludens  profedlo  ad  ver- 

ba Genefis,  In  principio  creauit  Deus  edum , (fr  terram, 
quia  non  aliter  creauit,  nili  dicendo , & imperan- 
^do , vt  per  verbum  fiat  in  eodem  Geneli  declara- 
tur. Ergo  in  his  locis  ftmul  iun(ftis,&  inter  fe 
collatis  fatis  indicat  Scriptura,  omnia  illa  fub  no- 
mine cxli,  & terra;  fuilfe  comprehenfi,  ac  fubinde 
funul  fuilfe  creata,  vel  ( quod  perinde  eft)  ante  il- 
lam creationem  non  fuilfe  Angelos  creatos. 

Tertio  probari  Iblet  alfertio  ex  Concilio  Late- 
ran.  in  cap.  Firmiter  de  Deo  dicente,  Qui  fiua  omnipo- 
tenti virtute  fimul,  ab  initio  temporis  , vtramcjue  de  mhilo 
condidit  creaturam,  ff>iriiudem,cfr  corporalem,  angelicam 
videlicet, (fr  mundana, c^r  deinde  humanam, &cc.  per  qua; 
verba  non  folum  prxdidam  veritatem  docere, fed 
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etiam  dicta  Scriptura:  teftimonra  in  ditto  fenili 
interpretari  videtur.Nam  cum  prius  dicat  fimul, 
poftea  addar,  deinde  humanam  , indicat  plane  parti- 
culam fimtd  excludere  fuccelllonem , Sc  opponi  ad 
pofiea,  fcu  deinde.  Addendo  vero  in  initio  temporis, ita. 
mtelligendum  ellc  locum  GenclIs,(Sc  in  illo  initio 
Angelos  fuille  crcatos,lignilicat.  Propter  quC>d  te- 
ftimonium Fcrrar.  i.contr.Gent.cap.^^.infine  docet, 
veritatem  hanc  nunc  pertinere  ad  fidcm,quia  iam 
eft  ab  Ecclclia  dclinita.  Vafq.  autem  i.p.diffi.xia^. 
cap.  3.^4.  docet , non  folum  definitam  non  elfe, 
fed  neque  potuilfe  definiri  ab  Ecclclia, quia  nec  in 
Scriptura , nec  in  traditione  fundamentum  talis 
definitionis  inucnitur;  EcclcTia  autem  non  definit 
pernouas  reudationes,fed  per  Scripturam  facram, 
vel  traditionem  , aut  euidentem  ex  illis  dedudtio- 
nem.  Im6  addit, fententiam  hanc  nullam  cx  illo 
decreto  accepilfc  certitudinem,  led  intra  ordinem 
opinionum  probabilium  , vel  probabiliorum  per- 
manere. Qu  ia  exiftimat,  particulam  fimul  in  diebis 
verbis  Concilij  non  excludere  fuccellionem  , nec 
dicere  durationis  limultatem,led  communitatem, 
coliedlioncm,  & parilitatem  ( vt  fic  dicam  ) in  de- 
pendentia a Deo  per  creationem.  Et  limiliter  exi- 
ftimat,Concilium,cum  dixit  3 in  initio  temporis , non 
fuille  loquutum  de  hoc  noftro  tempore  ,fcd  abfo- 
lutc  de  tempore,  fcu  duratione  fme  angelica , liue 
humana, ita  vt  perinde  diebum  fuerit  ,t«  initio  tem^ 
poris,ac  dicere, non  ab  xterno. 

Ego  vero  inprimis  cenreo,polle  Ecdcfiam  hanc 
veritatem  definire , quia  licd  non  fit  euidens , in 
Scriptura  contineri , nihilominus  eft  euidens  fe- 
cundum aliquem  fenfum  verbis  Scripturx  cofen- 
taneuin  ea  contineri , vt  cx  didis  circa  Scriptura: 
teftimonia  manifeftiim  eft.  Poteft  autem  Ecclefia, 


fi  oportuerit,  quando  fenfus  intetus  k Spiritu  fan- 
do in  aliquo  loco  Scripturx  dubius  eft,nos  doce- 
. re,&  definire,  quis  ille  fenfus  fuerit.Ergo  etiam  in 
prxfcnti  pundo  cum  illa  particula  fimul  dubia  fit 
in  priori  teftimonio  , & in  pofteriori  particula  in 
initio  , potuit  Ecclefia  certum  aperire  fenfum  , vel 
ex  collatione  cum  aliis  Scripturx  locis,  vel  ctia  ex 
comuni  fcnlu  Ecclcfix , qux  a Spiritu  fando  pau- 
latim  de  pluribus  rebus  edocetur ; &:  quod  in  vno 
tepore  fuit  dubium, poftea  paulatim  clarelcit,dum 
tota  Eccldla  in  aliquam  paitcm  vnanimiter  pau- 
latim confpirat.  Deinde  in  verbis  Concilij  intel- 
iigo, particulam  fimul  durationis  fimultatem  figni- 
ficarc,&  ducor  valde  ponderatione  lupr^  fada,  & 
comparatione  .ad  fublequentcm  paniculam  deinde, 
qux  pofterioritatem  teporis  fignificat,  & illi  par- 
ticula fimul  opponitur.  Nec  rcfcrt,qudd  Conciliu 
fub  particula  deinde  folum  humanam  naturam  ad- 
d.at : nam  potuilfet  quidem  etiam  alia  mixta  recc^ 
fere , quia  vero  illa  non  funt  compofita  cx  corpo- 
re,& fpiritu,  ficut  homo,  ideo  illum  tantum  com- 
memorauit.  Et  fimili  modo  opinor,  cum  Conci- 
lium dixit  in  principio  temporis,  de  tempore  commii- 
ni,&  noto,quo  vt  communi  menfura  vtimur,fuif- 
fe  loquutum , quia  verba  accipienda  funt  in  fenfu 
vfitato,&  communfnec  eft  verifimile  Concilium 
de  tempore  .angelico  nobis  fatis  ignoto  cogitalfc. 

Et  nihilominus  iudico,non  fuille  mentem  C6- 
cilij  hanc  fententiam  definire  de  fide , etiamfi  fe- 
cundum illam  tanquam  probabiliorem  loquutum 
fuerit.  Ita  fumitur  ex  D.Thoma  i .p.c^.G  i ,art.^:  vbi 
fententiam  priorem  dicit , fuo  tempore  non  fxiille 
erroneam,  cum  tamen  iam  tunc  Concilium  Latc- 
r.anenfe^fuillet  Celebratum.  'Et  licet  Fcrrar.  fupra 
verbis  eludat  hoc  di  dum  D.Thomx , diftinguen- 
do  inter  ea , qux  funt  de  fide  direde , vel  indire- 
dc,huftra  laboiat:tum  quia  vt  propofitio  fit  erro- 
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nea,  fatis  eft  j quod  (it  contraria  veritati  hdci  fJue 
diredtcjfiue  indiredte;  tum  etia^quia  {ihaccalTertio 
clfet  a Concilio  in  fe  detinita , iam  clfet  diredle  de 
fide:  vtruque  enim  in  materia  de  Fide  oftendimus. 
Alij  dicunt,  D.Thomam  non  habuilfe  notitiam  il- 
lius Concilij.Sed  hoc  gratis,  & diuinando  dicitur, 
& incredibile  eft  , quia  non  folum  Innocent.  III. 
fcd  etiam  Gregorius  I X.cuius  audioritate  Decre- 
tales compilata:  funt , per  aliquot  annos  D.Tho- 
mam protcellerunt.  Vnde  incredibile  eft  , D.Tho- 
mam non  habuilfe  Decretalium  notitiam,  aut 
primum  ea^um  titulum  non  legiife  5 eo  vel  maxi- 
me- quod  D.Thomas  opufc.2}.  Decretalem  illam 
expoiuit,iSc  tamen  ibi  nihil  de  hac  detinidone  di- 
.xit. Atque  ita  partem  hanc  fequuti  funt  Caietan. 
dtilo  art.2.  &c  ibidem  alij  moderni,  8c  Xyftus  Senen. 
liln.s >B tblioth. annotat. s.  Et  ratio  eft, quia  Concilium 
non  ex  inftituto  ad  id  definiendum,  fed  obiter,  5c 
quafi  aliud  agens  id  dixit.  Non  enim  in  eo  capite 
intendebat  Concilium,noua  dogmata  definire,fed 
antiqua  profiteri,  & ita  illud  explicuit  D.Thomas 
in  diEio  opufc.x^.  & ita  etiam  eft  communi  fenfu 
Ecclefix  receptum. 

Addo  vero  , ex  illis  verbis  Concilij  non  parum 
' audloritatis  acceffilfe  huic  fententiac , atque  adeo 
non  carere  temeritate  contra  illam  nunc  fentire. 
Ita  cenfent  Valent,  tom.x.q.i  i.punil.z.in fine , & Ba- 
nez  diSio  art.j.  dicens,eife  communem  fententiam 
modernorum  Theologorum.  Ita  ergo  de  hacaf- 
fertione  iudicandum  eft,ficut  de  alfertionc , quod 
Angeli  lint  incorporei,omnes  cenfent.  Nam  licet 
illud  idem  Concilium  tradando  doddrinam  fidei, 
vocet  Angelos  incorporeos , & fpirituales , quia 
non  ex  inftituto  , fed  obiter  id  dicit,  non  cenfetur 
illam  veritatem  definiuilfe  , quanuis  ita  illam  ap- 
probauerit , vt  line  temeritatis  nota  contrarium 
dici  non  pollit,  vt  infra  videbimus.  Vnde  cum  in 
illa  controuerfia  vtrumque  Vazq.concedat , difp. 
I GS.cap.^.  non  video, cur  dicat  in  prarfenti,  fi  didba 
verba  Concilij  de  fimultate  , & initio  noftri  tem- 
poris intelligantur,  necelfarib  fequi  ,vt  non  de  fi- 
de definierit : & cilm  etiam  fateatur  temerarium 
nunc  elTe  contradicere  illi  Concilio  in  priori  fen- 
tentia  de  incorporeitate  Angelorum  , non  eft , cur 
in  praefenti  hoc  neget  , quia  modus  ille  loquendi 
Concilij  oftendit  fenfum  Ecclefia:  valde  commu- 
nem, cui  poftea  concors  fententia  Scholafticor 
rum,&  pofteriorum  Patrum  accellit , &:  ideo  me- 
rito temeritatis  argueretur , qui  nunc  oppofitum 
doceret.  Neque  per  hoc  fit  iniuria  antiquioribus 
Patribus,quia  illis  temporibus  res  erat  magis  con- 
trouerfa , minufque  declarata.Poteftque  vno  tem- 
pore propofitio  aliqua  non  eife  temeraria  , & po- 
ftea eiTe  , interueniente  Ecclefiae  audloritate  , 6c 
communi  confpiratione,ac  confenfu. 

Vltimb  polmmus  ratione  fuadere  hanc  verita- 
tem , quae  non  poteft  elTe  demonftratiua , quia  res 
pendet  ex  voluntate  Dei , & fine  vlla  dubitatione 
potuit  Deus  Angelos  ante  corpora  creare , fi  vo- 
luillet , & hoc  negare  erroneum , & contra  Dei  o- 
mnipotentiam.eileti  Quia  ex  parte  etfeclus  nulla 
poteft  repugnantia  cogitari , cum  Angelus  a cor- 
poribus non  pendeat,  vt  optime  D.Thomas  docuit 
3 usld  Potentia  art.  1 9.  Et  ideo  dixi  fupr^  mm.6.  fri- 
uolam  eife  Theodoreti  rationem  arguentis.  Ange- 
los non  fuilfe  ante  corpora  creatos  , quia  non  ha- 
buiilent  loca,in  quibus  reciperentur.  Ac  fi  indige- 
ret Angelus  loco  corporali  ad  exiftendum  , aut  fi- 
ne illo  eife  non  poifet.  Quinimo  etiam  in  corpo- 
ribus eft  inualida  illa  ratio,alioqui  nec  caelum  em- 
pyreum  creari  pofTet  fine  alio , in  quo  continere- 


A tur.  Neque  eft  efficacior  alia  ciufdem  Theodoreti 
ratio,  quod  Angeli  ante  corpora  no  fuiftent  admi- 
niftratorij  fpiritus,quia  non  eflent  res  corporales, 
quibus  miniftnarent , cum  tamen  Paulus  dicat  il- 
los elle  adminiftratorios  fpiritus.  Inualida  ('in- 
quam) eft  ratio,quia  efte  adminiftratores  adtu  ( vt 
lic  dicam ) non  pertinet  ad  naturam  Angelorum, 
fed  ad  lummum  aptitudine  ; quia  natura  lua  funt 
intellc(ftuales,  Deo  fubditi,  & homine  fuperiores, 
ex  quibus  aptitudo  ad  illud  minifterium  conlur- 
git , in  quo  fenfu  dixit  Chryf.  hom.^.in  Cen.  omnes 
Angelos  clle  miniftros  . &;  homil.2.2.  in  APatth.  ad- 
dit , hanc  eife  proprietatem  angelica  natur.x  , vti- 
qne  aptitudine.  Nam.adualc  minifterium  pendet 
p ex  voluntate  Dei : & ideo  potuit  illos  creare  ante 
mundum  , quando  necelfarium,vel  etiam  poflibi- 
le  non  ernt  eorum  minifterium  , quia  & tunc  po- 
terant Deum  laudare , & pro  tempore  a Deo  defi- 
nito ad  miniftrandum  elTe  parati.  Alioqiii  neque 
ante  hominem  fuillent  creandi , quia  Paulus  dicit 
ejfe  adminifiratorios  spiritui  in  ministerium  mijfi  propter 
eos.ejui  hareditatem  capiunt  fiduti6\ci\m  tamen  certum 
fit  , antea  fuilfe  creatos  , quia  non  propter  homi- 
nes,fed  propter  fe  creati  funt. 

Ratio  ergo  propria  eft  , quam  attigit  D.Tho- 
mas, quia  Deus  creauit  hoc- vniuerfum  per  mo- 
dum vnius  perfedti  artificij,ex  variis  partious  con- 
ftantis:hoc  autem  vniuerfum,  vt  perfecEum  lit,  ex 
C corporalibus , & fpiritualibus  rebus  conftare  de- 
bet } ergo  vtralque  produxit  Deus  vt  partes  vni- 
uerfi  , idcoque  non  produxit  vnam  partem  ante 
aliam  , fed  limul  vniuerfum  perfeclum  ex  vtraque 
conftans.  Et  hic  fola  ratio  poteft  quafi  a priori 
reddi  ex  parte  intentionis  Dei , eiufque  omnipo- 
tentia:. Pote-ftque  ad  hanc  rationem  confirman- 
dam aliqua  congruentia  ex  pricedentibus  fumi, 
vt  videre  licet  in  Alenfe  i.p.ej.i^.memb.^.  art.i.  A 
pofteriori  vero  id  oftendi  poteft, quia  quando  An- 
geli peccauerunt,  iam  cili  creati  erantjfed  Ange- 
li peccauerunt  paulo  poft  fuam  creationem ; ergo 
non  fuerunt  ante  cilum  creati.  Confequentia  e- 
uidens  eft,  teneft que  etiam  de  citeris  Angelis , qui 
£)  non  peccauerunt , tum  quia  omnes  fimul  creati 
funt  j nulla  enim  eft  probabilis  ratio  ponendi  in- 
ter eos  lucceflionem  in  fua  produiftionejtum  quia 
primus  Angelus  inter  peccantes  creditur  eife  pri- 
mus, & perfedbiffimus  in  naturalibus  inter  omnes 
creatos  , & ideo  licet  elfet  prius  , & pofterius  in 
Angelorum  creationfe  ,non  elfet  verifimile  , ali- 
quem ante  primum  Angelum  peccantem  fuille 
creatum.  Vnde  initium  viarum  Dei  dicitur  in  lob: 
tum  denique  quia  quando  mali.  Angeli  peccarunt, 
iam  boni  Angeli  erant,  quia  illis  reftiterunt,  & in- 
ter illos  prilium  ortum  eft , vt  iuxta  vnum  fen- 
fum probabilem  in  Apocalypfi  dicitur.  Minor 
principalis  argumenti  fupponitur  ex  infra  dicen- 
E dis  de  peccato  Angelorum , vbi  oftendemus  , bre- 
uiflimam  fuille  morulam  inter  creationem  , Sc  la- 
pfum  malorum  angelorum. 

Maior  autem  fumitur  ex  variis  Scripturi  locis. 
Nam  Luc.io.ait  Qh.ti{k.xiv.Videbam  Satanam  taejuam 
fulgur  de  edo  cadentem. locu  de  ruina  Angelo- 
rum,cum  peccarunt,&  de  cilo  corporeo,a  quo  ce- 
ciderunt,exponit  Hieronymus  Ifai.^.tn principio,  ^ 
lib.6,in  IJdi.circi  illa  verba  c.14.  Gpuomodo  cecidifii  de 
edo  Lucifer  ? qui  de  eodem  c.ifii  angeli  intelligit,& 
de  cilo  ad  terram  fuilfe  dicit , tacite  de  cilo  cor- 
poreo ea  interpretans.  & de  eodem  ait , fuilfe  lo- 
quutum  Saluatorem  Lac. i o.  & ideo  nondixilfe, 
video , fcdvidebam.  Eftquc  hic  communis  Patrum 
expolitio  , Cypnixn.de  Cardinal.  Chrifii  operib.cap.de 
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UntAt.Chrijli,  5c  Gregor.rj.^T/or/i/,  Citp.^.ahas  A 
7-Er  OngcnMl’  i.PcrlAKcy.Vrofpci  m dtmid.tempc.^. 

& Theodoret.  Ub.  j.  h.^.m’Cdr.f.bnUr.  cAp.  de  d>abato. 

& lumitur  ex  Chzy  fod.homil.^.de  verbJf  j.ffr  homU. 
lo.de  Pcemteni,  Fauet  Ilidor.  hh.ude  Jummo  b»nt),cap.io. 
de  duboio  dicens  , Mox  vt  cre^iw  eji  , in  fuptrbiam 
erupit , (p- prxripieatus  ejide  crlo.  Prxterea  hoc  modo 
exponunt  plures  Scholafticorum  pra;lium  ma- 
gnum 5 quod  in  cado  fadum  dicitur  ylpcculypftz. 
Supponentes  & angelos  malos  peccafle  in  caelo,  & 
fanedos  Angelos  eis  reftitiile  , quod  potuit  etiam 
jntendi  in  illo  loco  Apocalypfis  , licet  alius  fenlus 
de  praelio  , quod  in  E-cclefia  gerunt  Angeli  pro  la- 
lute  hominum,magis  literahs  lit.  Hinc  etiam  Pa- 
tres communiter  fentiunt , Angelos  creatos  fuillc 
in  ctelojVt  in  fine  capitis  dicam.  B 

Simile  argumentum  fumi  potefl  ex  loco,  in 
quem  detruh  funt  Angeli,qui  de  caelo  ceciderunt, 

& apcena,quam  ftatim  fenierunt.Dicit  enimPetr. 
a.epild.cap.2.  Dem  angehs  peccant  bnsnon  pepercit,  fid 
rHdemibu4  inferni  detraflos  in  tanarum  traduin  cn  cian- 
dar.Q^d  aliis  verbis  dixit  Iudas,f^/’.’c«//r  etttrnu  fnb 
caligine  referHa’tit.  Vbi  per  infernum  corporalem 
locum  in  hoc  inferiori  mundo  conftitutum  Pa- 
tres omnes  intelliguntjfiue  ille  fit  proprius  infLr-  ■ 
nus  fub  terra  exiflens,  quem  nomen  tartari  magis 
indicat , fiue  hunc  acrem  caliginofum,  in  quo  dae- 
mones verfantur.  Vtroque  enim  modo  a fandis 
exponitur,  & vrerque  locus  habitatio  daemonum 
eft,  infernus  quafi  propria,&  perpetua,  hic  vero 
aer  ad  tempus  ex  permiflione  propter  exercitium  C 
hominum.  Erant  ergo  iam  ifti  loci  inferi,  quando 
Angeli  peccauerunt.  De  pcena  vero  aperte  dicit 
Chriftus  Matth.  IJ.  Ite  in  ignem aternum,qm paratus 
efl  diabolo,^  angelis  eiie^. Ynde  c6 flat,  ftatim  punitos 
fuifte  poena ignisjimo  indicat  Chriftus,a principio 
fuille  paratu  igne  illum  pro-  his  qui  peccarent.  Ita 
hac  loca  exponit  Ang.ii.deCm.c  Hb.21c.2j.di~ 
CCS, peccaffe  Angelos,(fr  *n  huius  mudi  ima  detrufos  fuiffe. 

Ad  fundamenta  contraria  fententia  facilis  eft 
refponfio.  Ad  primum  enim  tcftimonium  lob 
Theodoretus  diSi.i  q.j.mGencf  admittit,  inde  colli- 
gi,creatos  fuifte  Angelos  , antequam  aftra  fierent, 
ita  enim  ipfe  locum  illum  legiti^^o  creaba  ajha, 
laudabam  rne  Angeli  mei : & Caflian.  qui  in  illo  te- 
ftimonio  fundabatur  , ita  legit : Giuando fatht  funt  D 
fmul  fy.lera  , laHdaue^tint  me  voce  magna  omnes  Angeli 
Re/pondet  autem  Theodoret.  inde  non  fequi. 
Angelos  fuifte  creatos  ante  mundum  , quia  aftra 
fada  funt  quarto  die , & Angeli  creati  fuerunt  in 
principio,&  ita  potuerunt  optime  laudare  Deum, 
ciim  aftra  creabat.  Quod  non  folum  verum  eft,fed 
etiam  addere  poftumus,  etiamfi  aftra  creata  fue- 
rint a principio  ( quod  probabile  eft  de  fubftanria 
eorum,vt  a. videbimus)  nihilominus  Angelos 

iaudafte  Deum  in  fyderum  creatione,  quia  ad  hoc 
fatis  eft,vt  fimul  creati  fucrintjouia  laudatio  opus 
eft  quod  in  inftanti  fit , & ideo  ficut  vere  dicetur 
fol  illuminafte,  quando  creatus  fuit , ita  etiam  eft 
verum  , Angelos  Iaudafte  Deum , quando  creata 
funt  aftra,  vel  caeli, aut  lumen,  imb,  quod  fe  creaf-  E 
fet , ftatim  Deum  laudarunt.  Vc-rba  autem  illa, 
vt  funt  in  vulgata, non  egent  hac  expofitioue, 
quia  non  habent : Qtt.indo  f.tPl.i ftm  ajh-a,  fed,  Ciim 
me  laudarem  ^/?'V?,&:c.  Vnde  per ipfi  Angeli 
intelligi  facile  polfunt , qui  etiam  filij  Dei  dicun- 
tur , vt  videtur  probabilius;  Nihilominus  ta- 
men ex  his  verbis  cum  praecedenti  contextu  con- 
iunblis  clarc  colligitur  ,adfuiftc  Angelos,  & lau- 
dalfe  Deum  in  ipfa  rerum  creatione, & mundi 
formatione.  Et  ideo  etiam  hoc  modo  accommo- 
danda eft  dida  refponfio.  Sic  enim  probant  rede 
Franc.Suaref  de  Anaelis, 
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illa  verba  , fuille  creatos  Angelos  faltem  cum 
mundo  corporeo  , non  vero  ante  ilium. 

Ad  fecundum  teftimonium  ex^o^  4c.licctdiucr- 
fx  fint  opiniones,  an  ibi  fit  fermo  ad  li teram  dc 
Lucifero,vel  de  Elephanto  , nunc  admittimus  lo- 
qui Deum  de  creatione  Luciferi , qua;  eft  etiam 
communior  Patrum  expofitio  , quos  in  illo  loco 
copiose  refert  Pineda.  Quo  polito  rcfpondetur 
primo,  Behemoth  vocari  principium  viarum  Dei, 
vel  ordine  durationis,  vel  dignitatis , vel  vtraque 
ratione  fimul.  Priori  modo  incelligendum  eft  prin- 
cpiurn  negatiue,quia  nihil  ante  illum  creatum  eft. 

C^ia  vero  hoc  non  eflet  fatis  , vt  ille  diceretur 
principium  potius  , quam  res  alis  cum  illo  con- 
creata , merito  additur  altera  ratio  , quia  inter  ea, 
qua;  in  primo  initio  creata  funt , ille  nobilior , ac 
dignior  fuit.  Et  lic  dixit  Gregorius  lib.  3 1.  Moral. 
cap.  iS.alias  14.  Principium  viarum  Dei  Beherno  h di- 
citur, quia  chm  cunila  creans  ageret,  hunc  primum  condi- 
dit,quem  reliquis  Angelis  eminentioremfec  t.ldcm  ha- 
bet Beda  dicfta  q.^.ex  \znis. Prius  (ait)  creatus  exHth 
ordinis  praLinone,  non  temporis  quan  itate.  Qu;£  verba 
fiimpiit  cx  Ifidoro  ditio  cap.io.hb.i.de  fummo  bcno,\h'\ 
fimul  dicit, & Angelos  ante  omnem  creaturam, 
diabolum  ante  carteros  Angelos  creatum  efte  : & 
ftatim  declarat,  dignitate  inttlligendum  elTe,  non 
temporis  quantitate,  quod  ad  vtramque  compa- 
rationem referendum  eft. 

Tertium  tcftimonium  ex  cap. i. ad  Tit.exponen- 
dum  eft  per  aliud  eiufdem  Apoftoli  2.  ad  Tim.  i. 

Sectinaum  propofturn  fium  , (fr gratiam  qua  dat.t  efino 
bis  tn  Chtijio  Icju,anie  tempora  ftculana.  Quod  enim 
hic  vocat  propofturn , ibi  promiftionem  appellauit. 

Nam  propofitum  Dei  propter  fuam  firmitatem,  & 
certitudinem  vim  promiflionis  habere  cenfetur. 

Ec  ideo  ficut  propofitum  Dei  non  fiq^ponit  crea- 
tam rem  , cui  benefacere  proponat , ita  nec  dicta 
promiftio.  Et  ita  exponunt  ibi  Ambrof,  Chryfoft. 
Theoph.Anfelm.&  Auguft./a.df  cap.16.  Accc- 
dit,qu6d  illa  verba,  ante  tempora ficulada,  fignificat 
anteceflionem  ad  omnia  tepora , ac  fubinde  a;ter- 
nitatem,  quia  ante  omnia  tempora  non  eft  nili  x- 
ternitas.  Vnde  Chryfoft.hcmil.  2.  in  2. ad  Tim.ex- 
ponit,i^i»c  ef,abfque  vHo  principio:  Sc  fequucur  Theo- 
phyl.ac  Theodor. Ambrof.  & caiteri,  & Aug.  Iib.3 . 
Hypognoft.  cap.  6.  rratPans  locum  ad  Tim.  Audis 
(in(]uiz)tempor.!  ftcularia,quando  tn  DCi  prafientia  erat 
hcmo,^nonin  feculo.quia  nondum  erat  fcculum.Dicitui' 
ergo  Deus  promifiile  ante  tempora  fiEcularia  , id 
eft,ex  a;ternitate;crgo  non  potuit  Angelis  promit- 
tere , cum  omnes  fupponamus , illos  non  fuifte  in 
tota  a’ternitate.  Promifit  ergo  Deus  fapienria’  fux 
(vt  fic  dica)&  immutabili  veritati  fuar,  quod  idem 
eft,ac  prardehniedojfeu  prxdtftinado  propo.'uiife. 

Sed  demus , fermonem  cftede  propria  promif- 
fionc  ad  extra,  certe  non  poftet  etiam  hoc  modo 
intelligi  de  propria  promiflione  Angelis  fadta, 
nullibi  enim  lcgimus,Deum  promifiife  Angelis,  fe 
daturum  gratiam,  aut  vitam  arternam  hominibus, 
neque  talis  promiftio  ad  AngeIos,eorumve  ftatum 
pertinebat.  Promifit  autem  hominibus  ftatim  in 
principio  mundi, ciim  fpem  falutis,  &:  Redeptoris 
Ada’  reuelauit,&  Eux  dixir  : /pf:  comeret  caput  u.it. 

Quod  fi  velimus  de  hac  promifTione  locum  expo- 
nere, illud  .ente  tepora  fa.cularia.non  ita  eft  accipien- 
dii,vt  cXternitatcm  fignificet, neque  etia,vt  indicet 
aliqua  tepora  qux  fuerint  ante  totum  ncftru  hoc 
rempus  , fed  ita,  vt  fxcularia  tempora  dicantur  o- 
mnia  fecula,  curricula  annorum  , qux  in  toto 
prxterito  tempore  fuerunr.Sic  enim  dixi:  Aug.iib.  D.Au^ujh 
contra  Prtf^.ltaniJ}as,rap.  6.di(5fa  clfe  ibi  tempora  fx- 
cularia  illa,  ante  qux  nulla  tempora  prxccfterunt. 
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Dicetur  autem  illa  promiffio  fa£ta  ante  omnia  ifta  A polita  ell.  Angelos  fuilTc  creatos  fub  omnitms  ca- 
ikcula,  non  quia  fuerit  fa^a  ante  initium  eorum,  iis  in  regione  aliris.  Ita  Rupert.  /»/!’./.  m Genef.  cdp.n. 

quem  1'equitur  Eugubin.  libr.  7.  de  perenni  Thtlofoph. 
cap.  sS.  Sed  illi  ducuntur  alia  faifa  lententia  , quod 
Anc^eli  corporei  funt , dc  quoad  corpus  ex  aere 


fed  quia  in  ipfo  initio  fada  eft,  antequam  aliquod 
huius  temporis  foculum  dccurriirct.Hjec  enim  fi- 
gnificatio  no  eft  extra  illius  phrafis  proprietatem, 
qu£  ambigua  eft  propter  variam  fignihcationem 
vocis  Graeca  didvyqnx  & fatculum,  & auum,&  ae- 
Au£uji.  ternitatem  hgnificat , vt  latius  tradit  Augulbnus 
i6.  de  Cmt.capit.26.  & latius  tradatum  elt  m dttf.fo. 
Metaph. 

24.  Denique  ratio  vltimo  loco  indada,qua  Caffia- 
Refponde-  nus  vtitur,vel  probat.  Angelos  fuilEe  aeternos,  vel 
tur  ad  ra-  nihil  probat.  Vnde  cum  primum  etiam  a Callia- 
co°d°^n  KO,&  aliis  non  admittatur  , immerito  illa  ratione 
Cajfian.  ’ vtuntur,vt  Theodoretus  ditia  eju.  3.  rede  notauit. 
Theodorei.  Maior  probatur,  quia  li  Angeli  in  alicuius  tempo- 
ris initio  creati  funt , etiali  illud  fuerit  ante  prin- 
cipium nollri  temporis,ad  illam  creationem  An- 
gelorum praeceflillet  teternitas } ergo  per  totam  il- 
lam , & per  infinita  r^cula,qutE  in  illa  elfe  potuif- 
lent , fuit  Deus  quafi  Iblitarius  fine  laudatoribus, 
dc  fine  fiiae  bonitatis  communicatione.Si  ergo  hoc 
reputatur  incomieniens,dicantur  Angeli  creati  ab 
sterno  j fi  autem  inconueniens  non  efi: , nullum 
etiam  erit , quod  Angeli  non  extiterint  vfque  ad 
mundi  corporei  creationemi  quia  licet  antea  fuif- 
fent  creati, folum  eiferper  finitam durationem, 
qus  ad  infinitatem  sternitatis  quafi  nihil  reputa- 
tur. Prsfertim  quia  quocunque  initio  tam  Ange- 
lorum , quam  cslorum  dato,vel  concepto  , antea 
potuilEet  Deus  tam  Angelos,quam  homines  crea- 
re,&  fola  Dei  voluntate  tale , vel  tale  initium  de- 
terminatur. At  ver6fuppofico,qubd  nihil  ab  ster- 
no creare  Deus  decreuit,  nihil  fntereft  in  hoc,  vel 
illo  pundo,priori,vei  pofi:eriori,in  tanta, vel  tanta 
duratione  noftro  concipiendi  modo  res  creauerit. 
Et  ideo  congruitas  creandi  Angelos  fimulcum 
mmido,  vel  ante  illum , non  ex  parte  Dei  petenda 
eftjfed  ex  parte  ipfarum  creaturarum : quia  Deus 
tambonus,ac  beatus,fibique  lufficiens  efi,quando 
fe  ad  extra  non  communicat , ficut  dum  creat,  6c 
quando  eft  fine  fociis , quam  cum  miriades  illo- 
Aaiuji.  rum  habet , vt  in  iimili  dixit  Auguftin.  2.  de-cinst. 
cap.  f. 

C A P V T IV. 


r. 


Prima  opi 
nio. 


EOipyreo. 


ritl  Angeli  creati fuerint. 

IN  hoc  pundo  nihil  nobis  eft  aperte  reuelatum 
in  Scriptura , vel  definitum  in  Conciliis , vel 
communi  confenfix  a Patribus  traditum.  Vnde  va- 
rij  funt  dicendi  modi.  Primo  enim  Scholaftici 
communiter  docent , omnes  Angelos  fuilfe  crea- 
fuife^crea^  tos  in  cslo  empyreo , quia  inde  ceciderunt  mali 
zQs  in  caelo  colligitur  ex  teftimoniis  fupra  citatis}& 

cum  cafiis  fuerit  fere  immediate  poft  creationem, 
non  eft  verifimile  alibi  fuifie  creatos , & illuc  po- 
ftea  tranllatos  fuilfe , antequam  peccarent : vnde 
colligitur  etiam  fandos  Angelos  ibi  fuille  crea- 
tos,quia  vbi  mali  peccauerunt,boni  reftiterunt,  & 
cum  illis  prsliati  runt,eofque  vicerunt,&  inde  ex- 
pulerunt.Ita  fentit  D.Thomas  diUa  ^tu^l.6i.art.4.8c 
alij  cum  Magiftr.w  2.d.2.Alen[.2.p.<j.ip.  memb.^.  art. 
i.cumGlofta  initio  Genef.  & Hugone  in  funrni.  fen- 
tent.  xraEl.2.  cap.i.  Sc  Beda  in  principio  Exaemer.  tom.4. 
(quod  opus  alij  lunilio  aferibunt;)  cuius  verba  fu- 
pra allegaui,  idemque  fumi  poteft  ex  Hieronymo 
lib.6.  in  Ifai.  cap.  14.  dum  fentit , Luciferum  ab  illo 
cjtlo  cecidiile , dicens , Vnde  ille  defendit  per  fuper- 
biam.poffe  nos  afeendere  per  humilitatem. 

Aliorum  vero  opinio  prscedenti  omnino  op- 


formati ; quod  fundamentum  poftea  euertemus. 
Alij  vero  non  omnes  Angelos  in  eodem  loco  crea- 
tos clfe  cenfent,  fed  bonos  in  calefti  loco , malos 
in  hoc  aere  inferiori.  Quam  fententiam  tradat 
Augullinus  5.  Genef.  ad  Uur.  cap.  10.  6c  non  impro- 
bat,fcd  tantum  fub  conditione  dicit,li  ita  eft,  in- 
telligendum  id  clfc  de  altifirma  regione  aeris  , ad 
quam  terrs  exhalationes  non  afeendunt , & qus 
fub  nomine  csli  in  Scriptura  comprehendi  folet; 
B & confequenter  dicendum  ellc , ab  illa  regione 
Angelos  malos  fuilfe  eiedos,  & in  inferiorem  ce- 
cidilfe.  Denique  alij  docent,fupcriores  Angelos  fn 
empyreo  carlo  creatos  elfe,ab  illis  vero  dilcernunt 
Angelos  inferiores,  qui  vel  motores  funt  orbium, 
vel  elementis  prcefunt,quos  in  propriis  locis  infe- 
rioribus Imgulos  creatos  elfe  putant , quod  fentit 
D.  Thom.  ciibio  art.  4.  ad  2. 

In  re  dubia  vnum  videtur  certum  intra  latitu- 
dinem opinionis , nimirum  Angelos  fuillc  creatos 
■ intra  hunc  mundum  corporeum,&  in  aliquo  cor- 
pore,id  cftjcum  prxfcntia,  & indiftantiaab  aliquo 
determinato  corpore.  Probatur  primb,quia  in  hoc 
conueniunt  omnes  didx  opiniones  , ac  fubinde 
Dodores  omnes.  Secundo  quia,  qua  ratione , vel 
C congruentia  nyn  fuerunt  creati  ante  corpora,  de- 
buerunt etiam  intra  mundum  corporeum  creari: 
nam  eft  eadem  ratio,  fcilicet,  vt  oftenderetur  vni- 
tas,& perfedio  vniuerfi  ex  omnibus  conftantisjA; 
quia  cum  aliquo  ordine  pra:fidentia:,vel  caufalita- 
tis  ad  corpora  creabantur. 

Secundo  verifimilius  eft , omnes  fuilfe  creatos 
in  eodem  locOjfeu  in  eadem  regione,fiue  catli,  fiuc 
aeris.  Probatur  primo  , quia  htec  eft  communior 
fententia.  Secundo , quia  creati  funt  per  modum 
vnius  reipublicx,&  corporis  myftici,  & cum  fub- 
ordinatione  inter  fejfunt  enim  omnes  eiufdem  ge- 
neris , & gradus  , & fingere  in  hoc  diuerfa  genera 
Angelorum  voluntarium  eft,vt  in  fimili  dixit  Au- 
giiftin.  lib.ii.  Genef  ad  liter,  cap.ip.  Tertio,  quia  nulla 
D ratio  probabilis  difparitatis  , aut  differentia:  con- 
ftitui  poteft.  Nam  inter  bonos  8c  malos  ante  com- 
milfum  peccatum  non  debuit  in  hoc  fieri  difere- 
tio  , tum  quia  illa  fuillet  qua;dam  poena  impofita 
ante  culpam  ; quod  merito  abfurdum  iudicat  Au- 
guftiuus  lib.  II.  Genef  cap.  17.  tum  etiam,  quia  locus 
confertur  ab  audore  natura: , fecundum  natura:, 
aut  gratia:  conditionem  , vel  dignitatem  ; & in- 
ter malos  Angelos  fuerunt  multi  perfediores  in 
naturalibus , & gratia , quam  boni.  Nec  etiam 
oportuit , Angelos , qui  praTunt  carlis  inferiori- 
bus , aut  elementis,  in  cis  creari ; quia  fecundum 
propriam  dignitatem  , & naturam  creari  debue- 
runt , & poftea  diftribui  , quando  reciperent 
minifteria.  Maxime  , cum  neque  motus  cado- 
neque  formatio  elementorum  innui  ince- 
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Tertio  non  videtur  probabile , Angelos  vel  o- 
mnes,vel  aliquos  fuilfe  creatos  in  aefi-e.  Probatur, 
quia  non  eft  probabile  vel  omnes,  vel  aliquos  ha- 
bere corpora  , maxime  aerea  , quod  eft  contrarias 
opinionis  fundamentum  ; quo  deftrudo  ruit  len- 
tentia. Quia  cum  Angeli  fmtnobililfimi  Ipinms, 
in  nobiliori  loco  creari  debuerunt.  Vnde  Theo- 
philus  Alexandr,  in  epifl.i.  Pafchal.  circa  m^dium,  pro 
certo  ftatuit,Principatus,&  Poteftaces  in  cariorum 
regione  condicas  elfc,  quanuis  in  particulari  quos 
carlos  incelligat,non.  declaret. 
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Quarto  verinmile  fatis  eft,  >\ngelos  non  fuiile 
creatos  in  cado  ernpyreo.  Q^oad  hanc  partem  no 
difplicec  opinio  Ruperti,nec  eius  conieilura  fum- 
pea  ex  comparatione  ad  hominem.  Nam  heut  ho- 
mo n5  fuit  creatus  in  paradifo  tertcftri,quia  quo- 
dammodo fuperabat  naturam  eius/ed  extra  illum, 
& poftea  in  illum  fuit  tranflatus  , vt  beneficium 
ipeciale  agnofeeret  : ita  Angeli  non  debuerunt 
creari  in  loco  proprio  gloriae , qui  eft  veluti  fpiri- 
tualis  paradifusjfed  extra  illum,vt  pofiea  iuxta  fua 
merita  in  illum  transferrentur.  Accedit , quod  ad 
illius  loci  excellentiam,&:  dignitatempertinet,  vc 
femp  er  fuerit  ab  omni  labe  peccati  puriffimum,  8c 
conlequenter  quod  in  illo  neque  Angeli  peccaue- 
rint , ac  fubinde  vt  in  illum  ingrefli  non  fuerint, 
donec  in  ftatu  impeccabili  conftituerentur  j ergo 
maxime  ob  hanc  rationem  non  debuerunt  in  ilio 
loco  creari.  Et  poteft  hoc  confirmari  ex  verbif il- 
lis Luciferi,  In  edum  Afcendnm,dcc.  vt  iam  declaro. 

Vltimo  videtur  fatis  verifimile,creatos  fuilfe  in 
caelo  fydereo  , vel  in  eo,  quod  fub  ernpyreo  proxi- 
me collocatum  eft.  Hanc  opinionem  fequutus  eft 
Lorin.  in  2.  Petr.2.  8c  videtur  pofte  fumi  ex  Hiero- 
nymo,quera  citat  Ub.6.  in  lfd.c.14.  circa  illa  verba. 
In  edum  afeendam , quae  prius  dicit  polle  referri  ad 
primum  Angelormn  lapfum.  Et  deinde  interro- 
gat : Si  adhuc  in  edo  pofitus,  quomodo  dicit : ylfcendam 
in  edum  ? Et  refpondet , Sed  cjuia  legimus  edum  edi 
Domino, cum  effet  in  cdo,id  eji,in  firmamento, in  cdum,vbi 
felium  Domini  eft,  cupiebat  afeendere,  non  humilitate, 
fed  fuperbia.ScBtit  ergo  non  peccafle  in  c^lo  em- 
pyreo.  Nos  autem  fupponimus , vbi  peccauit,  ibi 
fuifle  creatum,  propter  breuiffima  moram,  & quia 
nec  ab  alio  mutari  debuit , nec  a fe  potuit,quia  iu 
prima  deliberatione  peccauit.  Conlequenter  aute 
ide  fequitur  de  C2teris,iuxta  dicta.  Fauet  Innocet. 
III.  fuper  P/al.f.Pmit,  circa  id : Sicut  opertorium  mu- 
tabis eos,(fr  mutabuntur,  vbi  dicit , Angelos  peccafle 
in  c$lis,in  quibus  funt  fydera,&  luminaria,&  ideo 
probabile  elfe,  illos  etiam  cslos  elfe  inmiitandos, 
& purificandos,  quod  de  ernpyreo  dici  non  poteft. 
Denique  iuxta  hanc  fententia  cum  omni  proprie- 
tate, & facilitate  intelliguntur  Scripturae,  cum  di- 
cunt , Sc  Luciferum  cecidilTe  de  caelo,&  appetiiftc 
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pletis  fubfiftentia,  fiue  ab  illis  diftinguantnr  , fiuc 
non , quod  poftea  attingemus.  Quod  fundamen- 
tum ex  ipfa  nominis  itAngelr  lignificatione  om- 
nium coiilcaifu  recepta  fufticienter  probatur.  Na 
licut  hzc  vox  homo  lignificat  rem  lubfiftentem  in 
natura  rationali  completa , ita  & nomen  Angelus 
lignificat  rem  in  completa  natura  intellectuali 
fubfiftentem;  ita  enim  vox  illa  in  communi  vfii 
recepta  eft,  quia  eodem  modo  Scriptura  loquitur 
de  Angelis , licut  loquitur  de  hominibiis  tanquam 
de  propriis  fuppofitis  in  fuis  integris  naturis  lubr 
fillentibus.  Poteft  etiam  ratione  declarari , quia 
cum  Angelus  fit  intellectualis  natura: , non  poteft 
non  elfe  per  modmn  aCtus,&  forma,  quia  intelli- 
gere  eft  magna  perfeCtio,  vt  ftatim  amplius  decla- 
rabitur : ergo  vel  eft  forma  completa,&  integra,& 
fic  erit  completa  fubftantia,quod  intendimus ; vel 
in  eo  datur  aCtus  per  modii  forma,ficut  eft  anima 
rationalis,&  fic  ftecelfe  eft,vt  aliquam  fubftantiale 
naturam  integram  per  fe  c6ponat.  Illa  ergo  natura 
erit  completa  in  ratione  fubftantialis  natura,&  in 
illa  fubiiftet  aliquod  fuppofimm , quod  fit  prima, 
feu  completa  fubftantia.  Imponatur  ergo  illi,  no- 
men, non  enim  erit  homo  , cum  altioris  fit  natu- 
& a fortiori  non  erit  caelum , aut  terra , vel 
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aliquid  lenfibile  illam  inhabitans  , quia  omnia 
ilia  funt  homhoe  inferiora  i erit  ergo  altior  qua;- 
dam  fubftantia,&  illam  nos  Angelum  appellamus. 

Secundo  ftipponendum  eft , hanc  naturam  an- 
gelicam fubftantialem  , & completam  variis  mo- 
dis concipi,aut  cogitari  polle,  fcilicet  vel  tanquam 
fimpliccm,&:  vnicam  entitatem , vcl  tanquam  c6- 
politam  ex  aCIu , & potentia  fubftantiali  realiter 
diftinClis,  ficut  funt  naturic  corporales.  Deinde  fi 
fimplex  fit , cogitari  poteft  vel  incorporea , id  eft, 
quantitati  molis  no  lubieCla,  nec  habens  partium 
excenfione,  quam  vel  facit,vel  requirit  quantitas; 
vel  corporalis,&;  per  quantitatem  extenfa;  & tunc 
necelfarium  erit , vt  fit  omnino  corporalis , & ex- 
tenfa,  quia  fupponitur  dfe  fimplex  quoad  phyfica 
compolitionem  elfentiale,in  re  autem  fimplici  no 
poteft  diftingui  pars  corporea , & incorporea , vt 
per  fe  notum  eft.  At  vero  fi  natura  Angeli  pona- 
tur compofita  ex  aCtu,&  potentia  fubftantiali,tri- 
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elfe  intelligitur,vt  Angeli  prius  locum  natura:  fua: 
confentaneum  habuerint,  poftea  vero  fuis  meritis 
condignum  receperint.Neque  in  hoc  dicendi  mo- 
do aliquid  difficile,vel  incongruum  occurrit.Nam 
quod  aliqui  obiiciunt,  quia  lolum  empyreum  ca:- 
lura  eft  immobile  , alij  vero  monentur  , nihil 
prorfus  intereft : tum  quia  Angelus  non  ita  eft;  in 
corpore  aliquo , vt  ad  illius  motum  neceftario  fe- 
ratur , cum  locum  corporeum  non  occupet ; cum 
etiam , quia  nunc  polfunt  efte  in  calis  etiam  infe- 
rioribus , & ad  illorum  motus  non  moueri : tum 
denique  quia  in  illo  primo  momento,quando  cre- 
ati funt  Angeli,nondum  c^li  mouebantur,licct  Cy- 
dereum  caelum  immediate  pbft  fuerit  motu,  quod 
nihil  creationi , vcl  exiftentix  Angelorum  in  ipfo 
potuit  obftare ; nam  motor  eius  vnus  ex  Angelis 
fuit , & tamen  cum  illo  motus  non  fuit.  Eft  ergo 
haec  fententia  verifimillima. 

C A P V T Y, 

Virum  Angdifmt  omnino  in  fua  fuh- 
jlantia  corporei. 

SVpponendumeft  primo , cum  Angeli  fmt  fub- 
ftantia: qua:da,vt  oftenfum  eft,  neceUatium  cf- 
fe , vt  fmt  fuppofita  quadam  in  fuis  naturis  com- 
FrancfSum\  de  Angelis. 


lic  materialis  , & habens  cxtenfionera  partium  ex 
quantitate  , & fub  quantitate , ficut  habet  natura 
Solis,&  luna  : fecundo  vt  conflet  ex  materia  cor- 
porea, &:  quatirati  fubiccl;a,&  fprma  fpirituali,fic- 
ut  eft  anima  rationalis;  altioris  tame  natura,&  ef- 
fentialis  perfeCfionisctertio  vt  tam  forma , quam 
materia  fpiricuali,  & quantitate  carente  , conftet. 
Poteft  itaque  tribus  modis  cogitari  talis  natura, 
fcilicet,vel  omnino  corporea  quoad  totam  natura; 
entitatem, vel  omnino  fpiritualis,vel  mifta  ex  cor- 
pore,&  fpiritu.  Et  duo  priores  modi  polfunt  fub- 
diftingui  in  naturam  fimplicem  , vel  compofitam; 
tertius  vero  tantum  per  compolitionem  cogitari 
poteft.Hic  ergo  folu  agimus  de  primo  modo  cor- 
poralis naturs,&  ideo  particulam  omnino  in  titulo 
addidimus, vt  excluderemus  tertiu  modum  natura: 
corporalis  per  compolitionem:  nam  lick  abfolute 
denominetur  corporalis  ab  inferiori  partc,non  eft 
tamen  omnino, & totaliter(vt  fic  dica)corporalis. 

In  prarfenti  ergo  punifto  aliqui  ex  antiquis  fen- 
ferunt, Angelos  elle  omnino  corporeos  quoad  to- 
tam entitatem  fubftantialem  fuce  natura:.  Hic 
error  attribui  poteft  antiquis  Philofophis,  qui  ni- 
hil elle  putabant  pra:ter  corpora,  vt  refert  Arift. 
Ub.uAIetaph.c^  lib.i.PhyJicor.per  vana  capita  , cr  lib.4. 
Phjfic0r.texf.j2.cir  67.  & D.  Thomas  dillo  opufe.ij. 
cap.i.  Sed  ifti  non  tam  allcrcbant  Angelos  elfe 
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ti  Emt  Saducsijde  cpiibus  dicitur  .ACIot.  z^.  in  eo 
fuille  errore,vf  dicerent,  non  elle  refu.rre6tion.em, 
neque  Angelum  •,  neque  fpiritum.  Vbi  Chryioil. 
OEcumen.  Theophylact.Carthuf.Lyranus,  & alij 
dicunt,eos  in  vniuerfum  negaffe  , dari  rem  fpiri- 
tualem  , etiam  Deum  ipfum , quanuis  credibile 
non  Et,eos  negalfe,  Deum  eife  , fed  koc  affirman- 
do , negafle  illum  elfe  fpiritum.  De  Angelis  vero 
non  conflat,  ali  negauerinromnino  illos  elfe  , vel 
in  eodem  fenfu  dicantur  eos  negalle , quia  non 
fpirituales,fed  corporeos  elfe  putabant,quos  Scri- 
ptura Angelos  vocat , quod  in  re  erat  veros  Ange- 
los negare.  VndeTheophyla6t.i^<  idem  fuifle  pu- 


fenfu  loan.ThelTalon.  tn  VIL  Sfiodo  relatus  dixit 
Angelos  efle  corporeos  , quod  etiam  de  anima  af- 
firmat; vnde  plane  intellexit , omnino  elEe  corpo- 
reos. Cui  Patres  alij  illius  Concilij  non  contradi- 
xerunt,quia  non  de  illa  re  agebatur.Denique  Fau- 
ftus  quidam  libellum  edidit,quo  conatur  oflcudc- 
re,  creaturis  nihil  incorporeum  indTe , ac  fubinde 
Angelos  omnino  elle  corporeos, habetur  tom.4-.  Bt- 
blwih.  Non  affert  tamen  argumenta  .alicuius  mo- 
menti,& praicipuum  eft,^«W  Angeli,  & amn/afunt 
locales, id  elt,  intra  certos  loci,  aut  corporis  termi- 
nos inclufi,  gt  confecjuenter  circumferipti. 

Nihilominus  certum  ,&  extra  opinionem  elfe 
exiftimo,  Angelos  non  elle  omnino  corporeos  in 


loan-Thef, 
Septima  Sy. 
nod. 
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tat  necare  Angelos , quod  negare  fpiritus  elfe.  In  B fenfu  declarato.  Que  magis  explicare  libet  verbis 
, ^ -T-  f 11  /.A  A.xrMTfl-ln,'  7/?  vbi  rhm  ftatuiilet.animam  elle 
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eodem  errore  fuit  Tertull.telfe  Ifidoro  lib.S.Etymo 
log.cap.p.  & fumitur  ex  illo  hib.de  came  Chrijli.c. 6. Et 
licet  E 3.vn.c\.,  par adox. 2.  tcuocct  hoc  in  dubiu,tam6 
cum-alibi  TertuUian.  nonfoium  animam  rationa- 
lem, fed  etiam  Deum  corporeum  faciat , vt  idem 
V2Lmd.paradox.4.7-&i^-  late  refert , non  videtur 
dubitandum,  quin  idem  de  Angelis  fenferit.  Vn- 
de n5  folum  corporeos,fed  omnino  corporeos  elfe 
confequerer  dicere  debuit.  Qma  fi  Deum  credidit 
elfe  corporeum  , & inde  intulit  animam  rationa- 
lem elle  corpoream,  necelTeeft  , vt  dc  natura  an- 
gelica vel  fimplici , vel  de  anima  cius , fi  compofi- 
tam  elfe  credidit,  idem  fenfent.  Et  ita  illi  tribuit 
Auguft.  Ub.jo.Gen.ad  litter.c.penHl.(y  vlt.  vbi  de  illo 
dicit.  Timens  ne  nihil  ejfei,fi  corpus  non  ejfet,  nec  de  Deo 
valuit  aliter  fupere.  Et  epi^.ipS.ad  Optatum  multa  ha- 
bet fimilia. 

Pro  hac  etiam  parte  referrri  polTunt  nonnulli 
ex  Patribus,&  Do6toribus  Catholicis , qui  in  hoc 
differunt  a prascedenti  errore , quod  Deum  faten- 
tur elfe  incorporeum ; in  eo  vero  conuenire  vi- 
dentur , quod  nihil  creatum  putant  elle  incorpo- 
reum.Na  fi  id  verum  eft , profe6lb  Angeli  nec  in- 
corporei elle,nec  partem  aliquam,feu  formam  in- 
corpoream habere  poliunt ; quia  quidquid  habent 
creatum  eft,  atque  ita  fit  luxta  illudi  generale  pro- 
nunciatu  ,vt  iint  omnino  corporei  in  fenfu  fupra 
explicato.Illud  autem  principium  tradere  videtur 
Hihr.can.f.in  A^atth. dicens:  Nihil  efl,cpuednon  in  fub- 


Auguftini  q£7«y?.2A  vbi  cum  ftatuiifet,animam  elle 
incorpoream , addit : Ne  verbi  controuerjta  velfupcr- 
fluo  faciam, vel  innitui  patiar.Si  corpus  ejl  orrinis  fubjian- 
tia,vel  elfentia,vcl  f cjuod  aptins  nuncupatur  id,cjfiod  ali- 
quo modo  e(iin  feip/iicorpii^s  e^  anima.  Item  f eam  flatn 
placet  incorpoream  appellare  naturam,  c]ua  fiimme  inccm- 
mutabilis  , 0“  vbiejue  tota  t(l , corpus  ef  anima  , quoniam 
tale  aliquid  ipfa  non  efi.  Porro  fi  corptes  non  ejhmfi  quod 
per  loci  spatium  aliqua  longitudini  ,latitudine,  altitudine 
ita  fjhtur,  vel  mouetur , vt  maiori  fui  pane  maiorem  lo- 
cum occupet , O"  breuiore  breuiorem,  t/iinujque  ft  tn  parte, 
quam  in  toio,non  eficorpui  anima.  Qmu  ergo  corpus, 
vel  corporeum  proprie  non  dicitur  nifi  hoc  vl- 
timo  modo  , vtique  de  entirate  huiufmodi  exten- 
fionem  habente,  & e conuerfo  fola  illa  res  dicitur 
incorporea  , qux  huiulmodi  extenfionis  incapax 
eft,ideo  in  hoc  fenfu  dicimus  , Angelos  non  ellc 
omnino  corporeos  , led  in  fua  fubftantia  aliquid 
habere  incorporeum  per  modum  adlus  , feu  for- 
ma:,fiue  illa  lit  tota  illorum  fubftantia , flue  non. 
Quam  allertionem  auctoritate  oftendemus  in  ca- 
pite fequenti. 

Nunc  breuiter  ratione  illam  probamus  primo, 
quia  Deus  fecundum  fidem  eft  incorporeus  dicto 
modo,  vt  nunc  fupponimus ; ergo  potuit  condere 
aliquam  entitate  creatam  libi  fimilem  in  illa  pro- 
prietate ; ergo  aliquam  talem  condidit ; ergo  ma- 
xime naturam  angelicam  , vel  falte  ex  tali  entitate 
fubftantiam  Angeli  compofuit.  Prima  confequen- 
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flantia,?;^  creatione  corporeum  fit,fiue  m cdo,fiue  in  terra,  D tia  probatur , quia  nulla  poteft  oftendi  repugnan- 


Elias, 


Caffmn, 


^tachar.fe- 

mOY. 


fue  vifibilium,fue  inuif  bilium  elementa  formata  fint, Na 
^ animarum  sfeciss  fue  obtinemiu  corpora  f ne  corporibus 
exuUntium,  corpoream  tamen  natura /k<e  fabjiantiam  for- 
tiuntur , quia  omne  , quod  creatum  eft , in  aUquo  ft  nece  f e 
eft.  Sic  etiam  dixit  Elias  in  Orat,  i . Nazianz.§.  ni- 
hil enim  mihi.  Solus  Deus  circunfcrtpuonis  expers  ef, 
quia  folus  proprie  corpore  vacat  : circunferipti  amem 
AngtU,  quia  nec  incorporei  proprie  fmt , etiamf  nofiri 
refpeclu  incorporei  dicamur.  Et  Caffian.collat.y.cap. 
13,  Lich pronuntiemus  nonnullas  efe  spirituales  natu- 
ras,vt  Angeli,  anima  nofira,^  aer  fubtilis  ; tamen  incor- 
porea nullatenus  aftlmanda  fmt , habent  enim  fecundum 
fe  corpus,  quo  ftbfijlum.  Er  adducit  verba  Pauli  i.Co- 
rimh.is.  dicentis  elfe  corpora  c^leftia , 8c  corpora 
terreftria,  &c.  Qmbus  ( ait ) manifefte  concluditur , ni- 
hil epfe  incorporeum  , mf  folum  Deum.  Et  fimilis  fen- 
tentia  habetur  in  lib.de  EccUfaf.  dogmatib.cap.it.  vbi 
fimiliter  dicitur  , nihil  effe  natura  incorporeum, 
nifi  folum  Deum  Patrem,Filium,&  Spiritum  fan- 
ctum.  Et  in  cap.tz.  additur , Angelos  licet  non  ha- 
beant carnem  , elfe  corporeos  ; Sc  ratio  redditur, 
quia  localiter  circHnfcnbuiur.Yduins  fententise  videtur 
fuilfe  Machar.  ftnior  tom.^.Btblicth.homiL^,  quia  no 
foliim  Angelos,&:  dsemones,fed  etiam  animas  ho- 
minum dicit  ejie  corpora  tenuia,  & fubtilia,  vnde 
etia  indicat.  Angelos  elfe  emitates  fimplices  cor- 


tia,qu6d  creatura  illam  Dd  proprietatem  partici- 
pet inferiori  quidem  modo  ,vere  tamen  , & pro- 
pric,tum  quoad  indiuifibilitatem  fubftami^^A:  ca- 
rentiam  extenfionis,  Sc  compolitionis  ex  partibus 
quafi  integrantibus  fubftantiam,  tum  quantum  ad 
independentiam  a materia  molis  quantitatis  capa- 
ci ; his  enim  modis  , Sc  non  aliis  rationem  incor- 
porea: fubftantia;  explicare  poflumus.Neque  illi, 
qui  folum  Deum  faciunt  incorporemn  , li  in  hac 
proprietate  loquantur,  rationem  probabilem  affe- 
runt,qua  repugnare  creatura;  elfe  incorpoream,  o- 
ftedant.  Secundavero conlequentia probatur,tum 
quia  Scriptura  fepe  loquitur  de  creaturis  fpiritua- 
libus  , illas  a corporibus  diftinguendo  , Sc  poteit 
cum  proprietate  intelligi ; tum  etia  ex  perfectione 
operum  Dei,ad  quam  fpeclat,vt  fecerit  vniuerium 
fibi  maxime  limilc  quoad  omnes  rerum  gradus, vt 
D.Thomas  /.p.^.jo.<4r/.7.argumentatur,  <Sc  nos  in  di-  D.Thom. 
lio  loco  Adetaphyfca  latius  profcquuti  lumus.  Vltima 
vero  confequentia  probatur,quiacreatura,li  datur 
incorporea,ex  genere  fuo  pcrfedlior  eft,quam  cor- 
poralis , ciun  Deus  incorporeus  lit ; Angeli  vero 
funt  in  fupremo  gradu  cteaturamm  , vt  ex  dictis 
in  pra’cedcntibus  conft.at,  Sc  ex  toto  difcurfu  ma- 
teriae conftabit;ergo  fi  aliqua  creata  fubftantia  in- 
corporea eft,raaximc  angelica  natura  elle  debet. 
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Vnde  argumentor  fecundo,  quia  Iiomo  nou  cll 
pure  corporeus , fed  animam  habet  incorpoream; 
ergo  multo  minus  Angelus,fed  vel  erit  purus  fpi- 
rituSjvel  ad  minimum  compofitus  ex  ipiritu.  An- 
tecedens certum  ccnleo,ac  de  tide,quia  in  cap.  Fir- 
miter definit  Concilium  Lateran.  lub  Innoc.  III. 
humanam  naturam  ex  fpirituali , & corporali  elfe 
compolitam.  Vnde  de  fide  etiam  cenieo,  animam 
hominis  elTe  incorpoream,  & ideo  ibi  fpiritualem 
vocari.  Idanque  fumitur  ex  Concilio  Lateran, 
fub  Leone  X.  fejf.  8.  definiente , animam  rationa- 
lem elfe  natura  lua  immortalem,  ac  fubinde  inde- 
pendentem  a corpore,Sc  incorpoream.  Vnde  Au- 
guftin.  Ffalm.  /4;.  non  longe  a principio  , Anima, 

( inquit ) res  f^irmalis  eji,res  incorporea  cfi , vicina  fnb~ 
Erroi-  Ter-  flantta  Dei.  Et  epifi.  ?;7.  attingens  errorem  Tertul- 
liani , qui  dixit , animas  effe  corporeas , Sc  corpu- 
lentis leminibus  exoriri,  addit : Cluo  penterfim  ^uid 
dtei  potejl  ? Et  addit , Tertullianum  ideo  in  illum 
errorem  incidille , quia  Deum  etiam  putauit  efle 
corporeum.  Et  lih.to.  Genef,  ad  Iker.  cap.  24.  addit, 
cum  anima  fit  ad  imaginem  Dei , nihil  vicinius , aut 
fonaffe  nihil  tam  confe<juens,quam  vt  credito,  quod  anima 
corpus  fu, etiam  Dem  corpus  efe  credatur.  Vnde  con-‘ 
eludit , Nemo  audeat  dicere,  animam  effe  corpus.  Ac 
tandem  in  capitibus  fequentibus  in  Tertullianum 
inuehitur.  Et  hinc  etiam  llidor.  lib.S.Etymolog.  in- 
ter alios  hsreticos  ponit  Tertullianos , quod  ani- 
mam corpoream,  licet  immortalem,  elfe  dicerent. 
Vtdetndif.  p)^  j-e  infra  in  trabi,  g.  dibturi  iterum  fumus; 

hsc  vero  in  praefenti  promittere  necelfarium  fuit, 
quia  ex  hoc  principio  necelfarib  concluditur, 
quod  intendimus. 

Probatur  ergo  confequentia  in  hunc  modum, 
quia  fi  natura  angelica  eft  omnino  corporea,veI  ell 
tanquam  compofita  ex  materia  corporali  quanti- 
tati fubiebfa,  & forma  ilii  cbextenfa,  & corporea; 
vel  eft  vt  entitas  fimplex  omnino  corporalisrvtru-. 
que  autem  repugnat  his,quo  de  perfettione  ange- 
lico naturo  fides  docet;  ergo.Maior  explicata  iam 
eft,nec  tertium  membrum  excogitari  poteft.  Mi- 
nor quoad  priorem  partem  probatur  ex  didis,quia 
forma  fpiritualis , & incorporea  perfebtior  eft, 
quam  materialis, & corporea;fed  oftenlum  eft,ani- 
mam  , quo  eft  forma  hominis, efle  incorporea;er- 
go  necelfe  eft  formam  angelica  (fi  vlla  eft)  elfe  in- 
corpoream,quia  probatum  eft,naturam  Angeli  ef- 
fe humana  perfectiqrem.Adde  demonftratu  etiam 
elle,naturam  angelicam  elle  intellectualem : fi  au- 
tem conftat  corpore  materiali,  Sc  aliqua  forma,no 
poteft  elfe  intelledualis  ratione  corporis,vt  eft  per 
fe  notum ; ergo  ratione  formo  ; ergo  neceife  eft, 
formam  illam  efle  incorpoream , quia  inde  maxi- 
me conftat , animam  hominis  efie  incorpoream, 
& fpiritualem  , quia  intelledualis , feu  rationalis 
eft.  Et  hinc  euidentius  probatur  membrum  aliud 
de  fimplici  aititate.  Primo  quia  fubftantia  fim- 
plex , completa  & corporea  fortalfe  non  eft  polli- 
bilis  , vt  de  fubftantiis. corporum  coleftium  com- 
munior opinio  fert , vel  certe  fi  poftibilis  eft,  im- 
perfediffima  erit , quia  maxime  potentialis  , & 
materialis , vt  in  Metaphyfica  dtfp.is.  febi.io.  often- 
di ; hoc  autem  eft  contra  dicta  de  perfectione  an- 
gelico naturo.  Secundo  quia  talis  entitas  multo 
minus  elfe  poilct  capax  intellectualitatis  , quam 
quolibet  corporalis  anima.  Imb  minus  eftet  ca- 
pax vifionis  diuino,quam  corporalis  oculus, iuxta 
difeurfum  Auguftini  in  dibia  epif.w.  Et  propterea 
merito  dixit  idem  Auguftin,  Sit  licet  corpus  angeli- 
cum, inferius  eft,  quam  anima ; quia  1'me  fingatur  cor- 
pus , quod  fit  pars  naturo  , liue  corpus  limplex, 
quod  fit  tota,  & integra  natura , femper  cft  magis 
Franc.Suaref^de  Angelis, 
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cipue  duiino  vifionis.  Sit  ergo  omnino  certum,C>c 
ex  principiis  fidei  cuidenter  confequens  , angeli- 
cam naturam  omnino  corpoream  non  efle. 

Ad  auctores  vero  in  priori  ordine  in  contrariu  q. 
allegatos  nihil  refpondere  oportet , nifi  eos  erraf- 
fe,  quanquam  de  Tcrtftlliano  aliquid  ftatim  adde-  ‘ 
mus.  Ad  pofteriores  vero  primo  dicimus,ciim  cir-  contrarii! 
ca  Deu  no  errauerint,potuiire  fine  pertinaci  erro-  in  num.  3”. 
re  circa  creaturas  errare;quia  tunc  no  erat  veritas  ^ 4- 
quoad  hanc  partem,  vel  etiam  quoad  animam  ra- 
tionalem tam  manifefta.  Quocirca  de  illo  loannc 
Thcflalonicenfi  fatemur  fuifle  illius  fententia’; 
imb  etiam  fenlilfe  corpora  angelica  habere  figu- 
B ram,  fecundum  quam  depingi  poflunt,  vt  in  dibta 
VII.  Synodo  refertur.  Sed  quia  ibi  non  de  ange- 
licis corporibuSjfed  de  imaginibus  agebatur,  Co- 
cilium  allertionem  probauit;  rationem  autem  nec  ' 
probauit,nec  improbauic,nec  difputare  voluit.  Et 
ideo  Tarafius  ibidem  recapirulando  fententiam  il-  Taraftusf 
liuSjfoliim  acceptat  conclulionem,  & aliam  ratio- 
nem ab  illo  tabtam  , fcilicet , quod  Angeli  depin- 
guntur in  forma  humana , quia  in  illa  apparue- 
runt. Vnde  in  eodem  Concilio  feff.  pr&cedenti  circa  Septima  Sj- 
finem  biibkmn  fuerat , ex  fententia  Athanafrj  Ance- 
los  elle  incorporeos,  depingi  autem  lymbolicc,  & gu- 
hoc  etiam  quod  ad  imagines  attinet , nihil  de  ra-  mana  de- 
tione  alTerendojConciliumacceptauit.  , pingantur? 

Addendum  vero  cft, aliquas  locutiones  Patrum  i o- 
C pic  polfc  exponi,vt  v.g.qubd  Hilarius, &:  Caefarius 
corporeum  vocent  omne  ens,  quod  non  cft  purus 
adus,infinitus,&  immenfuSjquomodo  folent  An-  pietantur. 
geli  materiales  vocari  comparatione  Dei , quia  HiUr. 
aliquid  potentialitatis  habent.  Quam  expolitio-  Cf/iirzw. 
nem  indicauit  Auguftimis  in  verbis , qux  ex  epift.  ^ ^ ' 

28.  citaui.  Quin  potius  idem  Auguftin,  lib.  de  ha- 
reftb.  cap.86.  eti.im  Tertullianum  hoc  modo  ab  hx- 
reli  exculat  in  eo,qubd  Deum  corporeum  elfe  di- 
xit, quod  non  proprie  de  corpore  extenfionem,  & 
molem  habente  id  intellexerit.  Sed  per  quan- 
dam  tranllationem,  vt  explicaret,  non  elle  aliquid 
inane,  nec  alterius  qualitas  , aut  pars , fed  ens  ve- 
rum in  fe  exiftens,&:  vbique  totum,  quanuis  de  ani- 
ma, ( inquit)  priori  etiam  modo  corpus  effe  fenferit.  Aliis 
D vero  locis  nec  a priori  errore  illum  excufat.  Ne-  Reiicitm 
que  nos  oportet  elfe  de  ea  re  folicitos,  quia  & ca- 
tholicus  non  fuit , <Sc  in  hoc  fatis  clare  loquiitus 
eft  , vt  Pamelius  par.adoxo  tf.  notat.  Neque  ex  eo, 
quod  Paulus  cxleftia , Sc  tcrreftria  corpora  diftin- 
guit,re6te,  vel  apparenter  colligit  Callianus,  nihil 
elfe  incorporeum,  nili  Deum , quia  vel  Paulus  per 
cxleftia tcrreftria  corpora  nihil  aliud,  quam 
exios  incorruptibiles,  & corpora  corruptibilia  in- 
telligit , & non  dicit , nihil  elfe  in  operibus  Dei; 
prxter  vtraqiie  illa  corpora  ; igitur  prxter  illa 
incorporex  fubftantix  creatx  elfe  polfimt.  Vel 
Paulus  loquitur  de  corporibus  hominum,  & rer- 
reftria  vocat  hxc  corpora  mortalia , cxleftia  vero 
qux  in  gloria  exiftent , iuxta  id , quod  ftatim  fub- 
iungit : Seminatur  corpus  animale , refurget  autem  ff  iri- 
tuale,  qualitate  vtiquc,non  fubftantia;  per  hoc  au- 
tem non  negat.,  quin  detur  fubftantia  ipiritualis 
vere  incorporea , vel  etiam  neutro  corpore  indi- 
gensjVt  iam  de  Angelis  dicemus. 

C A P V T VI. 

Vtrum  Angeli  Jint  corporei  ianquam  ex  corpore ^ 
cfv  fpiritu  compofiti. 

PRima  fententia  affirmat , Angelos  elfe  corpo- 

reos,  non  quia  nihil  Ipirituale  habeant,  & in-  tcntiaaftii- 
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corporeum  -s  led  quia  finc  corporibus  non  iubfi- 
frunt  j etiall  fpiritum  etiam  habeant.  Ita  ex  Grae- 
cis fenilt  Origen.  m Periarchon.  Nam  m prooemio  di- 
cit 3 daemones  habere  corpora  Tubtilia , & tenuia, 
%>elne  aura-,  Sc  in  lib.t.cap.7.  ait,  aftraelle  animata,  il- 
ilique  infertum  ipiritum;  & hb.2.cap.2.  in  vniuer- 
fum  impoffibile  putat , pemtus  tncorporeas  remanere 
rationabiLcs  natur  m , jed  necejfe  eji  (nix.)  eoi  femper  con~ 
iuncim  ejfe  corponbw.  Loquitur  autem  de  creatis 
naturisjnam  de  diuina.  cap.i.  oftenderat,elIe  omni^ 
no  incorpoream  j & tn  dtPio  cap.2.  hb.z.  concludit, 
impoffibile  effie  affirmare,  quod  praiter -Patrem, 
& Filium,  & Spiritum  fandum  vlla  alia  natura  li- 
ne corpore  viuat ; & cap.8.  dicit, Angelos  elle  ani- 
matos , & habere  animas  , quas  fine  dubio  lentit 
elle  incorporeas , tum  quia  ita  dixerat  de  anima 
humana  in  lib.i,  cap.i.  tum  quia  in  diPio  cap.2.  libri  2. 
idem  fentit  de  omnibus  rationalibus  naturis,quas 
dicit , non  ejfe  pemtus  corporeas , quia  incorporeas 
animas  habent , licet  fine  corporibus  non  fubli- 
llant.  Eiufdem  plane  fententix  eft  Ctelarius  Dta- 
Log.  i.  pojl  medium,  in  fine  operum  NazdanH^ni  dicens. 
Angelos  fecundum  fuara  naturam  habere  corpo- 
ra lubtilia  crallk*  materis  noftrs  expertia.  Item 
Elias  in  Orat.  1.  §.  nthil  enim  mtht.  Citari  etiam  fo- 
let  pro  hac  fententia  Bafilius  lib.  de  Sptrit.  fanPl. 
cap.  16.  vbi  ait , ficut  cauterium  non  intelligitur 
fine  igne  , cum  aliud  fit  fubieda  materia  , diud 
ignis5  ita  in  csleftibus  virtutibus  , Subjiamia  qui- 
dem earum  ( ait  ) spiritus  ejt  nereus  , aut  ignis  immate- 
nalis  yficut  feriptum  ejl : ^i  facit  Angelos  fuos  ffiri- 
tus,  cfr-miniJ}ros  fuos  flammam  ignis.  Er  enarrat,  in  cap. 
13.  Ifai.  circa  illa  verba  : Omnis  anima  hominis  expa- 
uefeet , dicit  additum  elle  hominis , quia  nec  anima 
Angeli  expauefcet  propter  excellentiam,  nec  ani- 
ma bruti  propter  incapacitatem  : vnde  fentit. 
Angelum  elTe  anima  , & corpore  compofitum. 
Additur  Athanaf.  hb.  de  communi  ejfemia  Patris , in 
fine  , quia  definit , Angelum  effe  animal  rationale 
expers  materis  hymnis  dicendis  aptum , immor- 
tale. Et  m epiji.ad  Serapion.  Quod  Spiritus  landus 
non  fit  creatura , Angelos  dicit  circunlcribi  loco, 
quod  proprium  corporum  eft.  Denique  allegatur 
Methodius  fer  m.  de  RefurrePl. 

Secundo  ex  Patribus  Latinis  interdum  docuit 
lententiam  hanc  Auguftinus  , vt  videre  licet  in 
hb.is  Gpuaflion.  q.4.7^  vbi  tribuit  fandis  Angelis  lu- 
cidiffima  , & stherea  corpora.  Quem  locum  re- 
cognofeens  lib.i.  'RetraPi.cap.26.  non  retradat  quod 
de  Angelis  dixerat , fed  corrigit  comparationem, 
quam  fecerat  de  corporibus  hominum  refurgen- 
tium,  dicens , illis  fimilia  elle  futura.  Et  Ub.  7 Ge- 
ttef  ad  liter,  cap.  17.  tribuit  dsmonibus  corpora 
fubtiliffima ; & lib.^.  cap. 10.  vocat  eos  aerea  anima- 
lia, quia  corporum  aereorum  natura  vigent.  Et 
lib.^.  de  Cnttt.  cap. 12.  Cr  /^.  referens  eandem  fenten- 
tiam  ex  Platone  , non  reprobat  5 imb  addit , fan- 
dos^ Angelos  habere  corpora  stherea , & in  vni- 
uerlum  definit , Angelum  elTe  animal  rationale 
mortale.  Idem  de  dsmonibus  repetit  lib.n.  cap.2^. 
In  lib.  vetb  cap.  16.  referens  opinionem  Plato- 
nis, quod  dij  fint  compofiti  ex  corpore , & anima, 
ac  proinde  mortales  ex  fe , licd  beneficio  creato- 
ris immortales , eam  non  reprobat , led  aliis  dif- 
cutiendam  remittit.  Et  hb.  21.  cap.n.  etiam  de  ds- 
monibus dubiam  relinquit  qusftionem , an  ds- 
mones  poffint  ab  igne  cruciari , quia  fiia  habent 
corpora , vel  quia  licet  fint  fpiritus  , Deus  poteft 
facere,  vt  igne  crucientur.  Prstcrea  lib.^.  de  Trinit. 
cap.  10.  inter  'res  csleftes  , quas  non  inuefticramus, 
ponit  corpora  angelica,  fecundum  propriam  di- 
gnitatem,&  eorum  aObionem  corporalem.  Et  lib.a. 


Lib.i. de  nAngelor.natur.flroduf^ion.e^  attnhut. 
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de  lib.arb.  ait,now  locis,  ^ mole  corporum  , fed  parilitate 
ajfePitiurn  iungi , cr  disparitate  Jeiungi  pojfunt  spirituales 
creatura  , quanuis  corpora  quaque  pojjideant.  Item  epifl. 
m,  corporales  oculos  Angelis  fandis  tribuere  vi- 
deturj  8c  in  //;.  Angelos  vocat  ammaltn  aerea  , dr  <t- 
therea,  vtique  propter  malos,&  bonos.  Et  Pfal.81. 
circa  id  : Ermfli  animam  meam  ex  inferno  inferiori,  air, 
corpus  noftrum  in  gloria  futurum  elle  , qualia  Junt 
corpora  Angelorum. 

Hinc  D.  Bernard.yem.}-.<«  Cant.  proponens  qus- 
ftionemfatis  diftinde,  dicit.  Patres  in  hoc  diucrla 
/entire , & fe,  quid  verius  lit , ignorare;  & tn  lib.f. 
de  Conflderat.  c.4.  cum  cis  corporea  tribuillct , ad- 
didit : Si  quis  dixerit , id  inter  opinabilia  ejfe  ponendum, 
non  comendo.  At  vero  Rupertus  Bernardo  squalis  Rupert. 
ex  profeilb  hanc  fententiara  defendit  hb.i.de  Tri- 
nit. oper.etui , in  Genef.  cap.n.  vbi  fentit , Angelos 
infra  cslum  , & ex  acre  quoad  corpora  conditos 
fuille.  -Et  expreffius  id  defendit  hb.i.de  vttlor.Terb. 
cap.28.  & late  Claudian.  lib.s-  de  fiat.  amm.  circa  me- 
dium lorn.^.Ribliotheca,  impugnando  Fauftum  fiipra 
citatum,  docet.  Angelos  non  ellc  omnino  corpo- 
reos , fed  miftos  , feu  compolitos  ex  corpore  , & 
forma  incorporea.  Eandemque  fententiam  tribuit 
Fulgendo  VaC<i.difp.ips-<^np.2.n.4.  dicens , putalle  Ts.Tulg.  n- 
Fulgentium, Angelos  corporeos  elfe , rametfi  cor- 
pora  eorum  ex  elementis  non  lint;  Sed  non  refert 
alium  locum  prster  caput  de  Fide  ad  Petr.  \hi 
lententiam  illam  non  inuenio,&  qus  ibi  dicit, 
alium  habent  fenfum , vt  dicam  libro  fequemi  cap.s. 

Ex  modernis  autem  hanc  fententiam  fcquuti  funt 
loquentes  prscipue  de  dsmonibus,Eugubin.  lib. 8.  Eugubin. 
de-peren.  Philofoph.cap.27. 30.  & 41.  qui  plurcs  Philo- 
fophos  adducit,  quos  fequuti  funt  etiam  Niphus  Niphus.. 
Ub.s.de  damon'tb.cap.3.  Francifeus  Georg.  lib.u  Proble-  Rrand/T 
mat.cap.p7.(p-  74.^  lib.6.cap.;;o.8c  Caiet.ad  Ephef2. 

Fundamenta  huius  fententis  ex  aliquibus  lo-  ^ 
cis  Scripturs  male  intellebtis  fumuntur.Prscipuu  Piobatur 
eft  illud  Gcn.6.  Cim  ingrejfi  ejfent  filij  Dei  ad  filias  ho-  eadem  fen- 
wwKTO , vbi  Septuaginta  legunt , Dfi.  Vnde  er 
multi  ex  antiquis  Patribus  de  propriis  Angelis 
locum  intelligendo  , inde  colligunt , habere  An- 
gelos corpora  , quibus  faminas  cognofccre  , 
gigantes  gignere  potuerunt.  Ita  fcnlit  Tertul- 
lian.  multis  in  locis,qus  Pamcl.  in  paradax.t.  coie- 
rit, illifque  adiungit  Iiiftinum  , Clementem  Alex. 
Athenagoram , Method.  Eufeb.  Lablant.  Cypri- 
an.&  lofephum.Inter  quos  Lactant. tnjH-  ZaBant. 
tnt.c.14.  latius  fententiara  declarat,  dicens.  Ange- 
los illos  fuilfe  ex  caileftibus  milibs  ad  hominum 
cuftodiam,  fuilleque  a daunoaibus  deceptos,  &il- 
ledos  , vt  in  concupifeentiam  foeminarum  exar- 
defeerent , &:  fic  peccalfe,&:  ideo  exclufos  a calo, 

& in  infernum  demilibs  fuilfe;  gigantes  vero  ab  eis 
genitos  neque  Angelos  , neque  homines  fuille, 
led  inter  eos  medios,quos  terreftres  damones  ap- 
pellat,vt  eos  a prioribus  damonibus , qui  in  prin- 
cipio peccauemnt,  diftinguat.  Iren.  vero  lib.4.c.7o. 
omiffis  tot  fabulis  Ibliim  dicit, Angelos  tranfgrel- 
fores  commiftos  fuille  focminis  , atque  ad  eundem 
modum  loquatur  alij.  Et  ex  Hebrais  Philo  lib.4.de  Philo  Hei. 
gigantibus,  de  malis  angelis  id  interpretatur;  multa 
vero  fabulola  de  Angelis  , quos  animas  , vel  ani- 
mantia aerea  vocat , comminifeitur,  tum  tum 
lib.de  fomnijs.  At  lolephus  lib.i. antiquit.  cap. 4.  alias  p.  lofipheu. 
Angelos  dicit , acceffiifc  ad  fceminas  , quomodo 
autem,  vel  qui  fuerint,non  exponit. 

Confirmari  hoc  poteft.  Primo  , tum  damones 
dicuntur  rebus  fcnfihiiibus , vt  bonis  odoribus,  & 
aliis  deleiftari,  licutex  antiquis  Philofophis  rclcrt 
Auguft.  S.de  Ciuit.cap.i6.  ^ ltb.p.cap.i6.(Jr  Itb.to. cap.n. 

Item  Cyril.  hb.4.contr.Iuli.  & Theodoret.  hb.3.^  7. 
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G'£car.  afcEl.  haec  autem  hne  corporibus  pati  non  A 
poirunt.  Secundo  induci  lolet  illud  ad  Hebr.  i. 
Omnes ftm  adrninift-ratctij  fprritm  , 6cc.quia  non  ellent 
ajpti  ad  hoc  minifterium , fi  non  elfcnt  corporei, 
quia  non  polTent  huc,illucquc  difeurrere,  ingredi, 

& exire,loqui,tangi,videri,depingi,&  fimilia,qu£e 
illis  in  Scriptura  tribuuntur,  vt  Bernard.  di^o  ferm. 

/.  argumentatur.  Tertio  argumentatur  Caietan. 
philofophica  congruentia  , quia  ad  complemen- 
tum vniuerfi  pertinet , vt  ficut  in  eo  dantur  gra- 
dus viuentium,  fine  fenfu;&  fentientium  fine  me- 
tu locali  proprio  5 & fentientium  fe  moucntium, 
fine  ratione;  & fentientium,  ac  fe  mouentium  cum 
ratione;ita  etiam  detur  gradus  animantium,  &in- 
telligentium , ac  fe  corporaliter  mouentium  fine  B 
fenfu;in  hoc  ergo  ordine  coilituendi  funt  Angeli. 

Nihilominus  dico  primo.  Angelos  ellelubftan- 
tias  omnino  fpirituales  , & incorporeas , id  eft,  in 
fua  naturali,  & intrinfeca  conftitutione  compoli- 
tionem  fubftantialem  ex  corpore  , & parte  incor- 
porea non  habentes.  Hanc  alfercionem  hoc  tem- 
pore fere  certam  elfe  iudico , propter  communem 
Ecclefi^  confenfum , cum  definitione  fere  mani- 
fefta,&  in  Scriptura,&  Patribus  fundata.  Probatur 
ergo  primh  , quia  hxc  fententia  eft  magis  confen- 
tanea  Scriptura;,  in  qua  Angeli  frequenter  vocant 
tur  fpiritus;nomcn  autem  Ijnritus  cum  proprietate 
fumptum  rem  incorpoream  fignificat ; ergo  non 
eft  ab  illa  proprietate  extrahendum  , nili  circun-  C 
ftantia  loci  cogat , qusenecellitas  in  talibus  locis 
non  occurrit.  Maior  probatur  de  fantlis  Angelis, 
ex  illo  Aclor.8.  Spintw  Domini  rapuit  Philippum , ibi 
enim  Angelum  fignificari  optime  exponit  Dydi- 
raus  hh.^.de  Spirit.fanPl.  parum  d medio , vbi  addit  il- 
lud ad  Hebr.i.  Omnes Junt  admmjiratorij  pjiritus  in 
miniftenum  mijfi , &c.  vbi  de  eifdem  exponit  illud 
Pfal.i03.^)i/iic«  Angelos  tuos  jpiritus,(^  mimjbrostuos 
ignem  vrentem.  Sed  in  hoc  loco  Pfalmi  non  conftat 
accipi  fpiritum  pro  fubftantia  fpirituali.  Nam 
Theodoret.f^<,&D;Thomas  ad  Hebr  i,  per  fpiritus 
ventos  intelligunt , & comparatiue  locum  expo- 
nunt, id  eft  , racit  fuos  Angelos  miniftros  veloces 
vt  ventos,&  efficaces  vt  ignem.  Eftque  expofitio 
fatis  apta,vt  Genebrard.  BeUarmin.  & alij  ibi  tra-  D 
dunt.  Non  eft  tamen  contemmenda  expofitio  Pa- 
trum , qui  exponunt , Deum  fuos  fpiritus  facere 
Angelos,id  eft,nuntios,vt  in  principio  huius  libri 
ex  Auguftino , & Gregor,  retuli , ic  eft  confenta- 
neum  Paulo,  qui  hac  ratione  vocat  Apgelos  admi- 
nillrato-.dos  Vel  etiamfi  exponamus  , Deum 

ipfos  Angelos  facere  fpiritus,  poteft  intclligi  pro- 
prie , & fubftantialiter  de  fpiritu  immateriali , id 
eftjfuos  miniftros  facit  Ipirituaies  {ubftantias  , & 
eftentias,&  efficaces  in  operado.  Quam  expolitio- 
nem ex  Latinis,  & Hebraeis  Genebrard.  refert.  Et 
fi  attente  iegatur,eam  tradit  Damafcen.  Itb.i.deFi- 
de,cap.^.3c  Nazianz.  quem  infra  referam,  qui  ver- 
bum/«ot,exponit,id  tAiConferuat. Et  lic  non  dicitur 
Deus  facere  Angelos  fpiritus , quando  eos  mittit,  E 
fed  quando  cos  creauit  fpiritus , vt  fibi  apti  mini- 
ftri  eilent. 

Expreffius  vero  Angeli, qui  Deo  affiftunt,  fpiri- 
tus vocantur.  Apoc.  i . Septem  spiritu'  dicuntur  ellc 
in  confpeSlu  throni  Dei,8c  .feptem  spiritui  dicun- 
tur mtjft  in  omnem  teiram  , qui  aliis  locis  feptem  An- 
geli elle  declarantur.  Per  quos  vel  multitudo  An- 
gelorum omnium  fandorum  fignificatur,  vt  Lyra, 

Sc  alij  volunt , vel  feptem  principales  Angeli , qui 
ad  procurandam  hominum  falutem  Deo  affiftunt, 
vt  egregie  Ribera  cmn  Clemcnte  Alexandr.6. 

Str ornat,  interpretatur  , & Viegas  fequitur.  Sandi 
ergo  Angeli  fpiritus  abfolute  dicuntur  tn  Scri- 


ptura. De  malis  autem  funt  in  Euangeliis  £re- 
quentiffimaloca.Matth.8.  Enciebat  jptmus  verbo , & 
cap.  1 o,  vocantur  fpiritm  immundi , & Luc.  i o.  Spiri- 
tui fibitciemur  vobis, &ica.p.i  1 . Ajfumit  altos  feptem  jpi- 
rttus  netjuiores  fe,  & alibi  fa:pe,circa  qux  loca  viden- 
dus eft  Dydimus  loco  fupra  citato.  Dydimus. 

lam  vero  quod  nomen  fpiritus  proprie  fura-  8, 
ptum  rem  incorpoream  fignificet , ex  Acior Spiritus  pro 
perte  collimtur,  vbi  dicitur  Saducreos  negalle  dari 
ipintum,quia  negabant  dari  rem  mcorporcam,  oc  fignificat. 
fic  negabant , Angelos , vel  animam  effe  incorpo- 
rea. Deinde  ex  duobus  extremis  fpiritibus  ( vt  ita 
dicam ) fufficienter  id  probari  poteft.  Nam  Deo 
hoc  maxime  tribuitur  nomen,  vel  abfolute , & per 
antonomafiam,vt  loa.n.^.Spiritus  ejlDeus,^  infptri- 
tu,e^  veritate  debet  adorari ; vel  cum  addito  dicitur 
Spiritus  fanduSjvei  fpiritus  Dei.  Aliud  extremum 
eft  anima  noftra,  qute  fpiritus  etiam  vocatur,  quia 
immaterialis  eft,  & incorporea,  vt  lacob.i.  Corpus 
fne  fpiritu  mortuum  ejb,id  eft , fine  anima  , & i.Co- 
rinth.4.  Tradere  huiufmodi  Satana  in  interitum  carnis, 
vt  fpiritus  faluus  pat  in  die  Domim,id  eft,vt  anima  fal- 
uetur,  & I .Corinth.  I.  Nemo  nouit,qua  funt  hominis, 
nifi  fpiritus  hominis  , qui  in  ipfo  efl.  Ergo  fimili  modo 
Angeli,  qui  inter  Deum,&  hominem  medij  funt, 
fpiritus  dicuntur, quia  incorporei  funt.De  quibus, 
fimulquede  animabus  hominum  rede  intelligun- 
tur  vniucrfales  locutiones  Scriptura: ; Omnis  fpiri- 
t IU  laudet  Dominum  , Pfal.i5o.&:Daniel.3.  diftinde 
dicitur  : Benedicite  fpiritus,  ^ anima  iufiorum  Domino. 
vbi  etiam  ponderari  poteft  cum  Auguftino /<A  i . Auguji. 
RetraQ.cap.io.cr  1 6.^  14. Angelos  in  Scri- 

ptura nunquam  vocari  animas  , fed  vocari  fimpli- 
citer  fpiritus , quia  non  funt  ficut  fpiritus  homi- 
num,qui  fimul  funt  animae , quia  funt  fpiritus  in- 
completi, & imperfedijAngelivero  nunquam  di- 
cuntur animae  , quia  funt  fpiritus  tantum  fubfi- 
ftentes , non  autem  corpora  informantes.  Vn- 
de  neque  inuenitur  in  Scriptura , quod  animas 
habere  dicantur  , ficut  homines , fed  effe  fpiri- 
tus Deo  afflftentes  , aut  miniftrantes  , aut  ir 
pfum  laudantes , per  qua:  omnia  fignificantur  effe 
fpiritus  integri , & omnino  incorporei.  Denique 
quod  in  hac  proprietate  nominis  fpmtus  fetuanda 
nullum  fit  inconueniensjper  fe  notum  videtur,  & 
ex  rationibus,  quibus  hxc  veritas  proT^abitur , fiet 
manifeftum. 

Secundo  probatur  ex  Ecclefia:  definitione,  nam  9* 
Concilium  Lateran.fub  Innocent.I  I Lquod  etiam 
refertur  in  cap.  Firmiter, de  Summ.  Trimt.dicit : Simul  Ecdefiij  dc- 
ab  initio  temporis  vtranque  de  nihilo  condidit  creaturam,  finitione. 
fpiritualem,Qr  corporalem^angelicam  videlicet, (Jr  munda-  Conc.Later. 
nam,^  deinde  humanam  quafi  communem  ex  fpiritu , eje  tap.Ftrm. 
corpore  conJlitutam.Ex  quibus  verbis  in  primis  intel- 
ligimus,  Angelos  effe  creaturas  fpirituales , id  eft, 
incorporeas,c6diftinguuntur  enim  a corporalibus. 

Deinde  intelligimus,licut  corporales  creaturs  c6- 
diftindx  ab  hominibus  mere  corporales  funt , & 
non  mift^  ex  fpiritibusfita  e contrario  Angelos  vt 
condiftindi  tam  ab  hominibus,  quam  a tota  mun- 
dana creatura,dle  puros  fpiritus,&non  ex  corpo- 
re,&  fpiritu  miftos.  Tertio  colligimus,  ficut  crea- 
tura: corporales  a Deo  creata;  funt  integra’ fub- 
ftantia: , &c  fuppofita , creationem  fimpliciter  ter- 
minantia j ita  Angelos  elfe  integras  fubftanthas,  & 
fuppofita  omnino  fpiritualia.  (^arto  ex  didis  Rencimio* 
verbis  reprobatur  opinio  Ruperti , & aliorum  di- 
centium, Angelos  creatos  elfe  ex  acre:nam  Conci- 
lium aperte  definit  creatos  effe  ex  nihilo  , ac  pro-* 
inde  non  effe  corporeos,  cum  ex  nullo  corpore  fa- 
di  fint , fed  a corporibus  omnino  in  fua  creatione 
diftinguantur.  Denique  pondero, fub  creatione 
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creaturae  corporalis  comprehendi  acrem  , quaii 
&anuis  fubtile  corjjus , & inuifibile  fit  > ac  proinde 
Angelos  vocari  fpiritus , vr  diilinguicur  a 
& ab  omni  corpore^quantunuis  tenui,  & inuiiibi- 
li,  ac  proinde  elfe  proprie  fpiritus  incorporeos. 
Propter  qusE  iam  fere  omnes  latentur  , hanc  fuille 

illius  Concilij  fententiam. 

Quod  li  quis  obiiciat , hinc  fequi , dogma  hoc 
iam  elfe  de  hde,cum  tamen  etiam  poli  illud  Con- 
cilium multi  catholici  , contrarium  fenferint , vt 
Caietan.  Eugubin.&c.  pollemus  refpondere  , cos 
non  fatis  verba  Concilij , ponderalle.  Sed  adhuc 
obflat , quod  fere  omnes  Scholallici  pollea  icri- 
pferunt,  &:  nihilominus  non  docent  hoc  tanquam 
de  fide.Ynde  Barthol.Carran.iw  Amotat.ad  7Aynod.  g 
fimpliciter  alTerit,  controueriiam  hanc  non- 
dum Ecclelis  cenfura  terminatam  elfe  , fentiens 
prxdibla  verba  Concilij  vim  dehnitionis  non  ha- 
fcre , cuius  nullam  rationem  prxbet.  Idem  lentit 
Cano  lib.^.  de  Locts,  cap.s-  qHdflionis  4.  Xyllus 
Senen.lib.s.^Biblioth.anno  8.  Sc  rationem  reddit,quod 
mens  Concilij  duecle  loluin  fuerit  definire,Dcuin 
initio  temporis  omnia  condidille  , & reliqua  obi- 
ter dixerit , communiorem  fententiam  lequendo. 

Alij  vero  dicunt , Concilium  folum  voluille  defi- 
nire, Deum  elfe  aublorem  rerum  omnium,  reliqua 
obiter , & probabiliori  modo  dixilfe.  Ita  fere  do- 
cent moderni  interpretes  D.Thorax  i-pyo.  ^ru,  & 
q.suan.t.  Qui  nihilominus  gropter  eiuldem  Coit-  q 
cilij  auctoritatem  docent , non  polfe  hanc  fenten- 
tiam fine  temeritate  negari  .Quibus  in  hac  vltima 
parte  indubitanter  allendormcc  audeo  contra  eos 
dicere , illam  elle  fidei  definitionem  j pratfertim 
quia  video , non  elfe  in  hoc  gradu  ab  Ecclefia  re- 
ceptam. Nihilominus  tamen  pondero  Concilium 
ita  inct^i&:Firmiter  credimm,^  fmpUeiter  confitemur. 

& quicquid  fub  his  verbis  de  Dei  fubflantia , 
attributis,ac  trinitate  docet,dogma  elfe  fidei.  Po- 
fteavero  de  operatione  iplius  prius  dicit : Fhum  v- 
ninerfiorum  principium  , creator  omnium  fiiiritualium  , ^ 
corporalium,  quas  ad  definitionem  fidei  etiam  perti- 
nent.Et  tamen  eodem  tenore  profequitur,  dicens; 
^lui  fua  omnipotenti  virtute  fimuL  ab  initio  temporis  v- 
tran^ue  de  nihilo  condidit, Scc.\Cc[V\t  ad  illud ; Ei  huma- 
nam ex  f^iritu,  e?  corpore  confiitutam.  In  quibus  etiam 
verbis  quod  Deus  ex  nihilo  fpiritualem  fubllan- 
tiam  condiderit,  & quod  homo  conllet  fpiritu , & 
corpore,  profedlo  ad  definitionem  fidei  pertinent. 
Sicut  etiam  quod  immediate  poft  adiungit , da;- 
mones  non  natura,  fed  a fe  malos  elle,  definitio  fi- 
dei eft.Mirum  ergo  videri  potell,qubd  iolum  pau- 
ca illa  verba  interpofita  de  diftinClione  angelicas 
iiaturx  a corporea  , & a compolrta  ex  corpore , &c 
fpiritu  obiter  tantum , & non  fub  certitudine  ea- 
dem,di(5la  credantur.  Quod  non  eo  animo  conli- 
dero,  vt  hoc  dogma  de  fide  elfe  doceam , fed  vt  o- 
flendam  , quanta  fit  temeritas  tantx  aubloritati  fe 
opponere , aut  per  voluntariam  interpretationem 
illam  eneruare. 

Tertio  probatur  alfertio  Patrum  au floritate , & 
in  primis  Dionyf.  capa.de  edefii  Hierarch.  variis  no- 
minibus , loquendi  modis  hanc  veritatem  infi- 
Angelos  enim  vocat  calefies  sfiritns,  quorum 
fpiritualem  naturam  in  ordine  ad  cognitionem 
nofi:ram,fic  explicat. fimplices,nulUfque  figuris  vm- 
bratai  edefiium  rerum  intelligentias  affmiUtionefijue  fub- 
uehamur.  Ner]fsepolfibile  ejl  humana  menti  ad  fpiritualem 
illam  cdefiium  difiinciionum  imitationem  ,intelligentidm- 
ijtie  confeendere,  &c.  Et  infra:E;  catera  in  hunc  modum, 
cdejhbus  quidem  , fpiritualibnfque  fubflantiis  diuine, 
ac  nude, nobis  vero  per  figna  traduntur.  Et  in  cap.z.  per- 
fe£lione,&  operatione  omnes  Angelos  fpirituales 
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elfe  docet , licet  pro  captu  humano  per  ligna  coi- 
porca  repr.viententur,(Sc  interdum  per  aliqua, quas 
videntur  abiurda,«t  Hli,cjui  nihil  celfius  mortali  hac  lu- 
ce,ej‘  corporum  jpecie  contueri  queunt, trAtss  elle  Angelos 
putarent.  Multo  vero  clarius  , & vberius  c’,2p.4.  de 
dium,  nominib. in  principio  ,de  illis  ait.  Vei  gr.ttta  fubfit- 
fiunt  intelligibiles  omnes,  spmtualefique  fubjlantia,  &cc.  vi- 
tdmque  habent  indeficienum.Et  inftdincorporales  omni- 
no,at  que  materi.t  carentes  intelHguntur  tanquam  spiri- 

tus fiipra  mundanum  mtelUgum  rnoaum. 

Dicet  fortalfe  aliquis  , ha’c  lolis  lanblis  Angelis 
aDionylio  tribui.  Nam  in  4.p.eiufdcm  capitis, Da:- 
rnombirs  (ait)  efi  furor  irrationabilis,  demens  concupijcen- 
tia,imagmatwpraceps,atqtie  prorerua.Vto^tct  qua  ver- 
ba D.Thomas  q.i6.  de  Male,an.t.  ad  ^.dixit,  proba-  ^-Thmas 
bile  elfe , Dionylium  cum  Platonicis  opinatum 
fuille  , damones  elfe  animalia  quadam  habentia 
appetitum,&:  apprehenfionem  fenlitiuam.  Multo 
tamen  verius  etl , quod  flatim  fubdic  idem  S.in- 
elus , Dionyfium  metaphorice  tribuiifc  damoni- 
bus  furorem  , concupifeentiam  ad  lignifican- 
dam  inordinationem  , quam  h.ibent  in  operatio- 
nibusjdc  atleclibus,  qui  paffionibus  illis  appetitus 
soluntate  refpondent.  Et  limili  ratione  eorum 
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inordinatas  cogitationes  intelleclinales  nomine 
phantalia , vel  imaginationis  llgnificalfe.  Et  hoc 
optime  ex  doclrina.»ciufdcmDionyfij  cap.a.de  ede- 
fii Hierarch.  confirmat,  vbi  fimiles  aftcclus  per  me- 
taphoram fanclis  Angelis  , &;  ipli  Deo  tribui  de- 
clarat. Et  ideo  exillimo  in  dicio  cap.4.  addidiile  illa 
verba  impcrfcClioncra  lignificantia  , fcilicet , irra- 
tionabilis , demens,  & praceps,  vt  peculiarem  modum, 
quo  per  metaphoram  attribuuntur  dxmonibus, 
indicaret.  Quod  autem  fenferit , dxmones  quoad 
fubllantiamcile  eiufdcm  naturx  cum  fandis  An- 
gelis,euidenter  oflenditjcum  fubdit:2\{?^«e  indulta 
illis  angelica  munera  immutata  dicimus , veruntamen  fi- 
tnul  (gr  integra., dt"  lucidijfima  perflat.  Euidentius  infe- 
rius inde  probat , prim.am  originem  mali  non  elfe 
corpus  , quia  fine  corpore  malitia  poteft  irrepere  ,ficut  in 
damonibus.ldcm  fcnfilfe  videtur  Irenxus//^.^.wp.2^. 
dicens  ; Sine  carne  Angeli  fiunt,  prxfertim  cum  lib.2. 
cap.j4.  a materialibus  , qua:  lub  cado  funt , dillin- 
guat,qua:  funt  fupra  illud,  qua  fpiritualiora  vocat. 

Praterea  Athanaf.  quemrefert  German.  Con- 
flantinop.  Patri,  in  epifi.ad  Thomam  Epifeop.  qua  in  Athanafi. 
1 1.  Synodo  Nic.an..scZ.4.  refertur,imagines  Ange- 
lorum fymbolicas  elfe  dicit ; quia  Angeli ppiritus  , ^ 
ignes  finm  ab  omni  corporea  figuratione  , er  natura  alieni. 

Vnde  inltb.de  teflimonitsfiicra  Scriptura  ,dc  n^tur  Ai 
communione  , feu  de  communi  elfentia  Patris,  & 

Filij  lic definit  Angelum  ; Efi animalrationale  expers 
materia  ; vbi  animal, vocat  lato  modo,id  cll,  viuens, 
alias  fibi  repugnaret,  in  altera  parce  expers  materia. 

Idem  fentit  Nazianz.  omt.54.  qua  ell fecunda  de  'S.asdmx,, 
Theologia  in  finc,vbi  locum  Pfil.  105.  Angelos  fuos 
ppiritus  facit  minifiros  fuos  flammam  ignis,  ita  expo- 
Yi\f.Spiritus,dr  ignis  Angelus  appellatur  , illud  quia  tmel- 
leSlili  natura  efi  praditus  , hoc  quia  purgandis  animis  no- 
flris  adhibetur.  Nam  primaria  illa  ejfentia  iifdern  nomini- 
bus in  Scriptura  facra  nuncupatur.  Sed  fiint  fane  illi  incor- 
porei,aut  quam  proxime  ad  hoc  accedentes.  Ex  quo  vlti- 
mo  verbo  potefl  quis  occalione  arripere  eluden- 
di hoc  tellimonium  , fed  immerito  , quia  potius 
confirm.it,  & declarat  mentem  eius.  Nam  quia  di- 
■ xeratjDeum  fpiritum  nuncupari,quod  nomen  An- 
gelis etiam  tribuitur , vt  oilenderet  inter  eos  dif- 
crimen,  addit , Angelos  quidem  elfe  incorporeos, 
fed  non  ita  puros  , ficut  cil  Deus  , fed  proxime  ad 
illum  accedentesjquia  re  vera  corpore  carent,  non 
tamen  in  eapuritate,&  fimplicitate,qua  Deus.Vn- 
de  de  illis  inferius  ait,elfe  ime^Jigemes  virtutes, vel  po- 
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Utis  mentas , furas  natur  as.  In  quibus  verbis  fatis  A 
etiam  fignifcatjdlc  fimpliccs  naturas  omnino  in- 
tellecl:udes3&:  ideo  non  ex  mente, & corpore  con- 
llantes  , fed  omnino  mentes  a corporea  concre- 
tione pura;. 

Gregorius  etiam  Nyflenus  lih.  de  Orat-  circa  illa 
verba  : Fiat  vohmtoi  tua  peut  m ulo,^  in  terra , dicit, 
ibi  latere  myfterium  , quia  entnis  creatura  rationalis 
partim  in  incorpoream  naturam,  panim  in  corpoream  diui- 
fa  efl.  Efi  autem  angelica  quidem  incorporea  , altera  vero 
species  nos  homines  ftmui.  Atque  illa  quidem  incorporea 
cum  jhtfola  mente  comprehenditur.  Ex.  lth.de  vita  Mojf. 
aliquantulum  d principio,  Angelos  ait , qui  natura  incor^ 
porei  funt , ad  cuftodiam  hominum  elle  deftinatos. 
Concordat  Badl.hom.^.  §puod  Deus  non  fit  auilorma-  B 
lorum, circa  finem.  Qusrens  enim,  quae  fit  dxmonis 
natura,  incpaiv.Namraeifss  incotporea  efi  fecundum  A- 
pofiolum,  dicentemiNon  efi  nobis  colluBatio  aduersus  car- 
nem,^ fanguinern  ,fed  aduersusjpirkalia  nequitia.  Vbi 
spiritalia  proprie  intelligit,id  eft,  incorporea,  & illud 
1«  edefithui , exponit,id  eH:,inhoc  aere,ex  aliis  eiuf- 
dem  Pauli  verbis  Ephef.i.  Et  vos  cum  effietis  mortui 
deliBis,  (^peccatis  vejhis  , in  quibus  aliquando  fuifiis  fe- 
cundum feeculum  mundi  huius , fecundum  principem  pate- 
fiatis aeris  huius , fpiritus , qui  nunc  operatur  in  filws  diffi- 
dentia i vbi  Paulus  & dsmonem  vocat  fpiritum,  & 
locum  principatus  eius  acrem  defignat,in  vtr  oque 
oftendens  daemonem  fpiritualem  omnino  elfe , & 
incorporeum,&  inuifibiiem,multo  aliter  quam  fit 
aerjeadem  ergo  eft  Balilij  intentio. 

His  plane  confentit  Chryfoftomus,qui/7owd.aa. 
in  cap.6.  Genef.  inde  probat.  Angelum  cccidille,an- 
tec^uam  homo  elfec  in  paradifojquia  inuidit  ei.  A- 
tids  ( inquit ) quomodo  rationi  confenum  efi.  Angelum  in- 
corporeum, ^ in  tali  dignitate  confiiitutum  homini  inuidere 
corpore  circumamtUo.Sed  inuidit,  quia  d fupernagloria  i» 
extremam  ignominiam  deie^us  efi , licet  effiet  incorporeus. 

Et  in  fequentibus  fxpe  , ac  conftanter  vocat  illos 
incorporeos.  Et  indeprobat,Patres  antiquos,  qui- 
bus Angeli  vifibiliter  apparebant,  non  vidilfe  An- 
gelorum fubftantiara : ^opaEio  enim(a.ix)vidcripof- 
fet  incoiporalis Jubfiantia.  Et  infra  incorpoream,  ^ ffiiri'- 
tnalem  naturam  vocat , qu$  corporis  complexum  D 
non  fert.  Et  fimili  modo  homil.44.  in  Matth.  cir- 
ca finem.  Nonne  ( ait ) natura  incorporea  diabolus  efl? 
nonne  multo  melior  hominibus  erat  ? hic  tamen  in  tenebras 
ex  luce  conuerfus  efi.  Eodem  modo  Cyrill.fi^.4.;>; 
loan.cap.io.  Angelos  incorporeos  vocat , 8clib.^.  in 
Genef  circa  principium  inde  oftendit , non  fuille  An- 
gelos,qui  focminas  concupierunt,  quia  incorporei 
funt.  Et  infrk  : Neque  coitu  opus  habtnt,cum fiim  d cor- 
poribus /?^en;addltque,£/  hoc  docet  Scriptura.Ex  capite 
fequenti , eiufdem  naturx  incorporea;  dicit  fuilfe 
dsmones,&  fua  culpa  cecidilfe.Idem  exprcfse  ha- 
bet Theodoret.^.ao-c^  47. in  Genef  ^ Zachar.i.  ad  il- 
la verba,  &: Dydimus  lib.i.de  Spirit. 

fanct.in  principio  ; Zfanifefium  ^?(inquit)  non  d cor-  £ 
poribus  tantum  , fed  cfr  ab  incorporalbus  creaturis  extra- 
neum efifie  Spiritum  fanSlum.  Vbi  per  incorporales 
creaturas  non  nifi  Angelos  intclligere  potuit , lo- 
quitur enim  de  creaturis  fanctificationis  capaci- 
biis,eafque  a corporalibus,id  eft,ab  hominibus  di- 
ftinguir.  Quod  in  fequentibus  «uidenter  ac  pro- 
priis nominibus  hominum , & Angelorum  decla- 
tat , & Angelum  etiam  vocast  inuifiihilem  creaturam, 
quam  (ait ) rationabilem,Q>'  incorporalem  fubfiantiam  vo- 
cari confuetudinis  efl  , quam  ctia  dicit  eife  per  fe  fim- 
plicem  , fubiiftentem,  & fanctificationis  capacem. 

Et  lib.3  .in  pxincipio,Angeli  ( inquit ) quanqitam  spi- 
ritus fmt,  (fr  ad  diuerfa  propter  eos  , qui  falutem  accepturi 
Jhni,minifleria  mittantur , non  funt  tamen  auElores  falutts, 
fed  eum, qui  falutis  atiEior  efi, interpretantur, (f  nuntiant. 


Eiufdem  veritatis  tefti?  eft  x(5>.  * 

f/df,c<?^./7.vbi  ait,Ajigeluni.cfie  inioco  Hnico,npi)  Ex-pamafi, 
tamen  corporali , fed  inceiletftuali  modp-  lii:  Ufiro  f ^ 

autem  t.Cap.  3 . dicit,  Angelurnf adiim  efifie  ex  mhtlo^ria- 
turam  corporis  expertem  ,velut  spiritum  quendam,(fe^ad  ^ 

imaginem  Det.  Et  infra.  Angelus  porro  efifentia  eji  iniefit- 
gens , peipetuo  motu , acarbnrij  libertate  pradita  , corporis 
expers.  Nec  refert , quod  ftatim  lubdit , Ange|um 
compa.xa.xuw.  adDenincraffium , ac  materia  conflantem  %' 

reperiri.id  enim,vt  recftc  ibi  notat  Ciiftoueus,  non  CliBonetn. 
quia, veram  corporum  materiam  habeat,  dicitur, 
fed  propter  potentialitatem  > & compofitionem, 
quam  Angelus  habet  cum  Deo  comparatus.  Et 
ltb.de  decret.  ^ placit.  prima  infiixap.?.  diftingueijs  ef- 
fenciam  in  corpoream,  & corpore  vacantem  , fub- 
dit.  Incorpoream  autem  hic  appello  efifentiatn,  vt  animum, 
vt  Angelum, vt  d&monem.  & poftea  Deuiiretiam  nu- 
merat ; vnde  conftat,  cum  omni  rigore  de  carentia 
corporis  loqui. SimiJ-i  modo  dixit  Anaftal.  Nicaert.  Anafi.  Sin. 
in  ^fetonih.  fao-&  Script.q.20.  Angelos  a corporibus 
cBc  ommno  liberds,e^  hanc-mifilionem  non habere.  'Et  ci- 
fat  Theodoret.  in  diEia  q.aodn  Genefi^ aneix  Sophron;  soffhcn? 
orat.de fanEl.  Angel.tom.z.  Biblioth.  ftum  eos  vocat,df 
mnos  Dei  exercitus imateria  expertes, mente, rattoneque  pra- 
ditas  imeUigentias.  Denique  iom.6.  Bibliwh.in  Ly- 
thurgiis  Gr£coYum,in  quadam  Oda  6.  ha:c  verba  Gene-  Genehrard. 
braf.refert.  SanEii  Angeli  primi  luminis  fecunda  lumi- 
na,pamEipatione  materis  experte,  & beatififima  decore  ex-  "■  ' *■ 

cellentts.  Ex  quibus  omnibus  latis  colligitur , fuille 
veritatem  hanc  in  Eeclefiai-  Gra;ca,&:  Patribus  eius 
receptiffimam.  ' 

Ex  Latinis  Patribus  antiquis  non  habemus. tam  17. 
exprella , &Tpecialia  teftimonia  , habemus  tamen  Ex  latinis 
generalem  quendam  loquendi  modum  , quo  an- 
gclicam  naturam  a corporali  diftinguentes  , Ipin^ 
tualem  vocant, fignificantes  p;rofe(ft6,Angelos  pu- 
ros lpirims'dre,  & cOrporibus  carere.  Sic  Leo  Pa-  Leo  rapa, 
paepifi.^p,  adluribium, cap.6.  dicit ; Fides  vera,  qua  efi 
catholica,  omnium  creatur drmrifiiue  fpirittialium  ',fiue  cor-  • • ■ 

poralium  bonam  confitetur fiubsiantiam.  Et  ¥[]L\ax.lib.8.d'e  Hilar. 
Trinit.circa  finem,  Principatus,Sc  Poteftates  spiritua- 
lia vocat,  qudinChrifio  imagine  Dei  permanent-,  Sc  lib.f. 
dixcratjDeum  spiritus  fuos facere  Angelos, daxn^  eos  in 
minifterium  mitti t.Hinc  etiam  Hieronym.  I fisi  63.  Hlerenjtn, 
tradlans  illa  verba  Spiritus  Domini  duEior  eius  fuit, in- 
quit , Spiritum  htc  Angelum  debemus  intelligerc,qui  du- 
Eior fuifpripuli  Ifeael,mxxai\[ud:Glui  facit  Angelos  fuos 
Spiritus.  Et  in  epiftola  ad  Hebxxos, Omnes  funt  admi- 
nisiratorij  fipiritm-  Confideremus  etiam  quod  in  Acltbui 
feribitur: Spiritus  Domini  rapuit  Philippum, an  fiiper  An- 
gelo debeamus  accipere.  Dicit  autemidcnvHaerony- 
mus  Ifai.4p.in  vltimis  verbis , Spiritum  incbrperalem 
efifie.  Et  in  eodem  fenfu  dixit  Ambrolius  ad  Hebr.i.  Amlrof 
in  id  : Gpm  facit  Angelos  fuos ‘Spiritus.  Gyaris  huius  na- 
tura nomen?  Spirit  lis  efi.  Ruaris  ofificifiAngelus  efi.  Ex  eo, 
quod  efi, efi  Spiritus,ex  eo,quod  agit, Angelus  eSi.Ex  in  cx- 
pofitione  Symboli  r^/?.^^..fpiritum,qui  rapuit  Phi- 
iippum,Angelum  fuilfe  declarat.  Vbi  retfte  addere 
polfumus  Gregorij  interrogationem,  6c  Petri  re-  D.Gregcr. 
fponfionem  lib.4.  Dialog.cap.19.  Dic , quafo  te,apd- 
fitatas  Spiritus  d caleSli gloria  deieEhs  efifie  corporeos , an  in- 
corporeos fuSfiicaris  ? fipuu  finum  fapiens,efifie  Sbiritus  cor- 
po-reos dixc-rii?Ynde  idem  Gregor./t^.a.  Aleral.  cap.4. 
alias  J-.  de  natura  angelica  loquens  aixiSpiritalu  na- 
twa  exrneme,^  corpo-re  dupliciter  non  efi,  eandemque 
Sdaxixxxnaturam  incorpoream  vocaf,  ScUb.4.cap.S. dixit. 

Angelos  elle  fiolummodo  Sprritus.  Ac  denique  Ri-  '^ich.Viti, 
chardus  Vitftor. /1^.4.  deTrinit.cap.  vlt.  exprofelfo 
impugnat  eos,qui  dffebant  naturam  angelicam  ex 
corpore  efte  compofitam , & optimis  rationibus 
veritatem  confirmat,  quas  paulo  poft  attingemus. 

Quarto  probatur  hsc  fententia  communi  con- 
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fenfu  Scholafticorujn , qui  magni  ponderia  eft, 
quando  vel  liulio  , vel  fere  nullo  diiientience , in 
aliqua  theologica  allertione  concordant.  Ita  vero 
in  prsefenti  contingere  conilatex  D.Thoma 
So.aru.  vbi  definit , Angelum  efie  omnino  incor- 
poreum ; & ad  maiorem  explicationem  addit  in 
art.2.  non  conftafe materia,  bc  formaiSe  ^.j/.  addit, 
non  habere  Angelos  corpora  libi  naturaliter  vni- 
ta.  Quibus  'locis  idem  tradunt  Caietanus  , & o- 
mnes  expofitores.  Item  lih.i.  contr.  gent.  cap.^9.  Sc 
proprius  atp.po.pi.^  fe^uentibm  ,\hi  Ferrar.  Idem 
Magift.cum  creteris  Scholallicis  in  z.d.S.dc  Albert. 
in  Swnnui  i.p.  . Alenf.  Altiiiod.  & alij  in 

principio  huius  materia:  allegati. 

Vkimb  addere  pollumus  rationes , quae  vela 
pofteriori  ex  effectibus  i aut  fignis , vel  a priori  ex 
caullis  fumi  poflunt.  Priori  modo  Philolophi  na- 
turam , & perfectionem  intelligentiarum  ex  mo- 
tibus cadorum  inquirunt,  de  quo^dilcurfu,eiulque 
efficacia  m dijp.^s.-Afetiiph.  dixi.Hic  ergo  ex  fignis, 
& effectibus  reuelatis  theologice  argumentari 
pofTuraus,quia  Angeli  delcendunt,  & aicendunt  a 
cxlain  terram,  vt  Scriptura  fiEpillime  teftaturjer- 
go  penetrant  c^los , tranfeunt  enim  per  illos  fine 
illorum  diuifione , cum  enim  fint  incorruptibiles, 
non  diuiduntur;  ergo  Angeli  funt  incorporeimam 
cura  corporibus  nonpoflunt  caelos  penetrare.  Hac 
ratione  vtitur  CliCtou.  fuper-  Damafcen.*  fupra. 
Pollet  tamen  refponderi,  illud  de  folis  fanCtis  An- 
gelis in  Scriptura  affirmari  r illos  autem  polfe  pe- 
netrare cslos  ratione  gloriae , non  ratione  natura:. 
Nam  licet  corpora  habeant,non  habent  illa  in  pu- 
ra natura , fed  cum  dotibus  gloris  multo  maiori 
ratione  , quam  fanClorum  hominum  corpora  hu- 
iufmodi  dotes  poli  refurreClioriem  habebunt.  Vn- 
de  illa  ratione  non  probatur , Angelos  non  habere 
corpora , fed  habere  illa  gloriofa.  De  dsmonibus 
autem  non  legimus  afeendere  in  esium  sthe- 
reum  , fed  ad  lummum  in  aereo  verfari.  Vnde  A- 
thanaf  <^.8.  ad  Antiochum^  traClans  verba  illa  lob  i. 
Cum  veniffent  filijDei,vt  afficerent  coram  Domino , affuit 
inter  i(los  etiam  Satan , colligit , conuentum  illum 
non  fuille  faClum  in  csio,quia  illuc  afeendere  non 
potefi:  Satan.  Q^d  fi  in{letur,quia  dsmones  fal- 
tem  cum  peccarunt,de  csio,in  quo  creati  fuerant, 
ceciderunt,  vt  ibi  etiam  dicit  Athanal.  ergo  pene- 
trarunt illud  fine  dote  gloris  , ac  proinde  id  tri- 
buendum erit  immaterialitati  eorum , & quod  in- 
corporei fint:refpondt'ifpoteif , nonfuilfe  creatos 
in  cslo  proprio,  & sthereo,fed  in  hoc  mundo  in- 
feriori, vt  illuc  per  gloriam  transferrentur , vt  fu- 
pra ex  Ruperto  retulimus. 

Veruntamen  quoad  dsmones  refponfio  non 
fatisfacit,  nam  in  fuperioribus  oftenfum  ell.  Ange- 
los omnes  vel  in  esio  empyreo,vel  in  firmamento 
fuifle  creatos,quod  ad  vim  rationis  fufficit,  vt  per 
fe  conflat.  Deinde  quod  dicitur  de  dotibus  corpo- 
rum fandiorum  Angelorum  nouum  eft.  Nam  il- 
lam, quam  habent  fubftantis  fus  fubtilitatem , a- 
gilitatem,&  celeritatem, non  aduentitiam , nec  fu- 
pernaturalem,  fed  connaturalem  illis  elfe  femper 
creditum  'eft.  Nec  de  talibus  dotibus  corporalis 
gloris  in  fandlis  Angelis  vel  in  Scriptura , vel  in 
landis  Patribus  reperietur  mentio.  Quapropter 
argumentum  fadlum  valde  probabile  eft. 

Eo  vel  maxime,  quod  dsmones  licet  cslos  non 
afeendant , hsc  corpora  inferiora  penetrant , nam 
ingrediuntur  in  cubiculum  vndique  claufum , & 
in  corpora  hominum.  Nec  dici  poteft  ingredi  per 
poros,quia  pori  non  funt  continui,  vnde  non  pof- 
fiint  per  plures  fimul  poros  ingredi , quia  oporte- 
ret in  tot  partes  fcindi  dsmonis  corpus  , quot  ef- 


B 
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fent  pori,  per  quos  ingrederetur  , quia  non  polfcc 
aliter  partes  inter  poros  exiftentes  penetrare  : ncc 
etiam  totum  corpus  dsmonis  pollet  in  tantam 
fubtilitatem  redigi , vt  per  modum  lines  longiffi- 
ms  , & fubtiliffims  per  anguUiffimura  poruni  in- 
grederetur. Nam  li  Angelus  naturale  corpus  ha- 
bet , profedto  elle  debet  incorruptibile , & valde 
perfedum,  vt  fit  proportionatum  fpirituali  perfe- 
ctioni eius^at  vero  tanta  compreffio  corporis  non 
poteft  inteliigi  fine  magna  imperfeClione  , & in- 
terna mutatione , akeratione , & condenfatione, 
vel  rarefadtione  corporis  fecundum  partes  diuer- 
fas.  Quod  fi  dicatur  corpus  Angeli  in  ie  tam  mi- 
nims  quantitatis  elfe,  vt  per  minimum  vnius  pori 
foramen  fine  interna  fui  mutatione  ingredi  poffit, 
profedto  valde  imperfeCtum  elfct  tale  corpus  , bc 
ad  omnem  vlum  fpiritualis  forms  ineptiflimumj 
incredibile  ergo  eft , tale  corpus  elfe  Angelo  con- 
naturale. 

Et  hoc  optime  confirmat  argumentum  , quod 
Richard.  ViCforin.  & Cli(5loueus  fupra  fumunt  ex 
eo  , quod  Marc-s.^  Luc.S.  legionem  dsmomun  in 
vnius  hominis  corpus  introille  dicitur.  Nam  vna 
legio  numerum  6666.  dsmonum  complectitur: 
qualia  ergo  pollent  elfe  dsmonum  corpora  , qua* 
fine  penetratione  inter  feipla , vel  cum  partibus 
corporis  hominis  obfeffi  intra  vnum  hominem  li- 
mul  exiftere  poterant  :•  Encruari  autem  poteft  hoc 
lignum  iuxta  opinionem  , qus  dicit,non  oportere 
legionis  nomine  fignificari  certum  , ac  definitum 
numerum , fed  multitudinem  indefinitam  , quia 
multi  erant , vt  dicit  Marcus.  Veruntamen  licet 
hoc  detur  , nihilominus  negari  non  poteft  , quin 
magna  multitudo  fignificetur.  Vnde  Hieronymus 
ibi  etiam  maiorem  multitudinem  indicat , nume- 
rum decem  millium  exaggerando , & ita  licet  de- 
mus , numeruna  elfe  incertum,  & indefinitum , ad 
vim  argumenti  fatis  eft,  quod  fatis  magnus  fuerit. 

Secundo  principaliter  adduntur  rationes  a 
priori , qus  ex  caufa  efficiente,  &c  finali  prsfertim 
defumends  funt. Prima  cft,quiaDeus  potuit  crea- 
turas intelledtuales  , qus  fint  fubftantia?  comple- 
ts,&  fpirituales  , ac  incorpores,  producere,  & ad 
perfedlionem  operum  cius  pertinuit,  vt  illas  pro- 
duceretjergo  affirmandum  omnino  eft , illas  pro- 
duxilTe.,  Primo  quidem  , quia  non  poteft  ex  parte 
talis  affedlus  repugnantia  defignari,vnde  fi  id  non 
polfet,  tantum  defedui  potentis  Dei  attribui  pof- 
fet,quod  eft  contra  omnipotentiam  eius,  ac  fubin- 
de  contra  fidem  , fakem  per  illationem  fore  eui- 
dentem.  Secundo  quia  de  fide  eft , potuilfe  Deum 
producere , & produxilfe  fubftantiam  quandam 
incorpoream , & intelleftualem , licet  incomple- 
tam, vt  polfet  elfe  forma  corporisjergo  fere  squa- 
liter  certum  eft  , potuilfe  Deum  creare  integram, 
& completam  fubftantiam  intelleblualem  , & in- 
corpoream, per  le,ac  fine  corpore,  vel  habitudine 
ad  illud  fubfiftentem.Probatur  confcquentia,quia 
ex  illo  exemplo  conftat,  immatcrialitatem,  feu  ca- 
rentiam  corporeitatis  non  repugnare  fubftantis 
creats  : hoc  autem  pofito  euidens  eft  , non  magis 
repugnare  fubftantis  complets , quam  incomple- 
ts.  Imb  ex  fe  magis  congruere  videtur  conditio 
illa  cum  integra  fubftantia  omnino  abftrahente  a 
corpore , quam  cum  incompleta.  Hac  autem  veri- 
tate de  poffibili  fuppofita,Minor  probatur  optime 
applicando  difeurfum  D.Thoms  indibla  o^.so.art.i. 
feruata  eadem  forma  argumentandi , quia  ad  vni- 
uerfi  perfectionem  pertinet,vt  fit  Deo  fimile  etiam 
in  modo  elfendi  quoad  fieri  poffit:eft  autem  Deus 
integra  fubftantia  intelledualis,  & incorporea;er- 
go  ad  perfeftionem  operum  eius  pertinuit , vt  ef- 
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Icntin  vniucrfo  cicaiura:  aliqiia:  Imiiles  Deo  in  A 
modo  illo' complete  fublillendi , &:  intelligendi  li- 
ne corpore.  Vel  aliter , quia  ad  pcrfeclionem  vni- 
Utril  fpecdat,  vt  in  eo  lint  omnes  rerum  gradusjfed 
vnus  e.x;  his  gradibus  cft  gradus  intelledlualis 
completus,&;  perfectus  in  fuo  ordinej  ergo  hic  et- 
iam creari  debuit.  Imb  quo  gradus  ilfe  perfectior 
eft  caiteris  in  naturali  perfecdione , eo  ad  vniuerfi 
complementum  magis  neccllarius  eft.  Atque  ea- 
dem ratione  non  potuit  efte  tantum  inchoatus,  & 
imperfedtus , vt  in  anima  rationali  repetitur  , fed 
fuurn  complementum , &:  integritatem  habere  de- 
buit. Quas  rationes  in  didto  loco  Metaph.  latius 
profequutus  fum , & ideo  de  illis  plura  hic  dicere 
non  iudico  necelfarium.  3 

Altera  ratio  fumitur  ex  D.Thomaz.^.^.j-z.^zn.r. 
quam  magis  explicatj&  confummat^.7o.^rz.^.Fun- 
daturque  praicipue  in  caufalitate  finali,  qu^  inter 
materiam,&formam,fcu  corpus,&  animam  inter- 
cedere debet,  vt  ad  vnam  naturam  conftituCndam 
conuenienter  vniantur.  Si  enim  Angeli  ellent  cor- 
porei tanquam  ex  corpore  , & fpiritu  conftantes, 
necelfarium  elFet  corpus  comparari  ad  fpiritum, 
vt  materiam  ad  formam  , quia  non  polFent  per  fe 
vniri,nili  per  modum  potentiae , & adtus  j clarum 
autem  eft,inter  corpus , & fpiritum  illud  elfe  po- 
tentiam,hunc  vero  adum.  Conftabit  ergo  Ange- 
lus ex  corpore , & fpiritu,  tanquam  ex  materia , & 
forma5fed  non  poteft  hoc  modo  fpiritus  angelicus  Q 
vniri  corpori } ergo  non  polfunt  Angeli  hoc  modo 
efte  corporei.  Probatur  Minor , quia  fpiritus  non 
vnitur  corpori  vt  forma  materis  principaliter 
propter  bonum  corporis , fed  vt  illo  tanquam  or- 
gano, & inftrumento  vtatur  ad  fuam  propriam  o- 
perationem,qus  eftintelligere,quianon  eft  forma 
propter  materiam,  fed  potius  materia  propter  for- 
mam , quia  femper  ignobile  eft  propter  nobilius, 
non  e contrario.  At  corpus  non  poteft  deferuire 
fpiritui  angelico  ad  fuam  operationem  j ergo  talis 
fpiritus  non  eft  forma  corporis  j nec  ad  illud  a- 
duandum  natura  fua  ordinatur.  Nam  ficut  affir- 
matio eft  caufa  affirmationis  , ita  negatio  nega- 
tionis , quando  ratio  , feu  caufa  eft  adaequata  ; i-  j) 
ta  enim  eft  in  praifenti , vt  videre  licet  in  ani- 
ma hominis , vnitur  enim  corpori  vt  forma , quia 
illo  indiget  vt  organo  ad,  fuum  proprium  in- 
tclligendi  munus  , 6c  ad  fcientiam  comparan- 
dam quo  fine  fublato  , impertinens  eftet  talis 
vnio,ac  fubinde  non  eftet  intrinfeca  , & connatu- 
ralis.  0_j6d  autem  hic  finis  celfet  in  fpiritibus  an- 
gelicis,vt  in  Minori  fumebatur,probatur, quia  cor- 
pus non  feruit  fpiritui  ad  cognitionem  intelle- 
duaiem,&  fcientiam  acquirendam,  nifi  media  co- 
gnitione fenfus  5 at  vero  corpus  fi  elfet  in  Angelo, 
non  haberet  organa  fenfus  , & confequenter  nec 
facultatem  fentiendi  j ergo  eftet  inutile  ad  opera- 
tiones intelledus,ac  fubinde  incapax  naturalis,  & E 
fubftantiaks  vnionis  ad  fpiritum  angelicum.  Mi- 
nor probatur, quia  tale  corpus  elfet  fimplex,&  non 
miftum,quia  futurum  eftet  immortale,&  incorru- 
ptibile, ac  proinde  inalterabile  , &:  incapax  tadus, 

& aliorum  fenfuum. 

Dicet  aliquis  cum  Caietano  fupra , fatis  elfe, 
quod  tale  corpus  poffit  deferuire  fpiritui  ad  mo- 
tum localem, quod  poteft  habere  , etiamft  fenfibus 
careat.  Sed  hoc  refutatur  facile,quia  vel  eft  fermo 
de  motu  aliorum  corporum  , quibus  Angelus  non 
vnitur  vt  formajvel  de  motu  tantum  illius  proprij 
corporis , cui  vniri  fingitur.  Ad  priorem  motum 
impertinens  eft  vniocum  corpore  nec  fentiente, 
nec  habete  operationes  organicas, qus  poffint  clfc 
inftrumenta  mouendi  aliud  corpus , ficut  nu.nc  a- 


nima  mea  per  manum  calamum  mouet , nam  iii 
corpore  angelico  fimplici , & vniformi  talis  mO' 
uendi  modus  intelligi  non  poteft.  Vnde  licet  An- 
gelus eftet  corporeus , non  rapuillet , v.g.  Philip- 
pum,vel  Habacuc  pcpfuu  corpus,  fed  in  impetu 
ritm  fti , feu  per  fuam  voluntatem , & imperium, 
quod  arque  l^ne  , ac  expeditius  facere  poteft  per 
fuas  fpirituales  potentias , etiamfi  corpus  non  ha- 
beat. Si  vero  de  folo  intrinfeco  corpore,  Sc  motu 
eius  fermo  fit , impertinens  eft  fubftantialis  vnio 
fpiritus  cum  corpore  propter  folum  talem  mo- 
tum. Tum  quia  ille  motus  nihil  deferuit  fpiritui, 
quia  licet  ipfe  limul  cum  corpore  moneretur , ex- 
peditius,&:magis  per  fe  primb  fe  mouere  poffet  fi- 
ne tali  corp)orc,quam  cum  illo , & ita  folum  in  eo 
motu  deferuiret  corpori,&  confequenter  vniretur 
corpori  propter  folum  corpus  , non  propter  fe, 
quod  repugnat  redo  ordini  rerum , vt  oftenfum 
eft.  Tum  etiam  quia  ad  mouendum  illudmet  cor- 
pus tantum  localiter , hnpertinens  elfet  vnio  fub- 
ftantialis ad  ipfum,quia  fufficit  affiftentia,  & prse- 
fentia  cum  facultate  localiter  motiua , qux  de  fe 
extrinfeca  eft,folumque  accidentalem  coniundio- 
nem  motoris,  & mobilis  requirit.  Quapropter  il- 
le gradus  medius  fubftantiae  corporeas  vniuentis 
vita  intellediua  cum  potentia  tantum' loco  mo- 
tiua corporis  falso  confingitur  a Caietano.  Tum 
quia  ad  perfedionem  vniuerfi  non  pertinet  j tum 
etiam,quia  localis  motio  per  fe , ac  praecise  fpeda- 
ta  non  eft  adio  vitalis,  propter  quam  per  fe  primo 
intrinfecum  principium  vitx  necelfarium  fit , fed 
foliim  quatenus  fit  per  aliquam  adionem  vita- 
lem , quiE  per  corpus  exercenda  fit : vt  in  animali- 
bus motus  progrelfiuus  eft  adio  vitalis  corpora- 
lis,quia  media  phantafia , & appetitu  vitali  fit.  At 
vero  fi  viuens|fit  pure  intelleduale , motio  corpo- 
ris folum  procedet  ab  adibus  intelledualis, 
qui  per  fe  k corpore  non  pendent,  & ideo  ille  gra- 
dus vitae  non  coniungitur  corpori  fubftantialiter 
propter  folum  motum  localem.  Ac  proinde  talis 
gradus  viuentium  ad  perfedionem  vniuerfi  non 
requiritur. 

Aliter  vero  polfet  quis  vim  didae  rationis  effu-  , 

gere,  tribuendo  Angelis  corporeis  aliquam  cogni-  ^ 
tionem  per  corpus , qux  non  elfet  eiufdem  ratio-  . 
nis  cum  noftra  fenfitiua  cognitione, fed  perfedio- 
ris , per  potentias  corporeas  fimpliciores  noftris 
fenfibus,&  alterius  rationis.  Sed  hoc  in  primis  fi-  Confuta- 
ne  fundamento  fingeretur,&  pra:ter  humanam  in- 
telligentiam , quia  nullum  habemus  nos  j^rinci- 
pium  ad  excogitandum  talem  modum  cognitio- 
nis  corporalis , vel  facultatis  cognofeitius  corpo- 
ralis,&  non  fenfitiuae,  vel  fi  fenfitiua  dicatur,quia 
corporea  ponitur , fit  abftrada  ab  his  qualitatibus 
fenlibilibus  , quas  nos  experimur.  Nam  licd  for- 
talfe;non  pollit  pofitiuc  oftendi , talem  modum 
cognitionis  corporalis  elfe  impoflibilem  j nihilo- 
minus impoffibile  nobis  eft  ex  his  , qux  experi- 
mur,illum  concipere,ac  proinde  vanum,  & volun- 
tarium eftet  illum  Angelis  tribuere.  Ac  deinde  ta- 
lis corporalis  cognitio  imperfedionem  potius 
Angelis  afferret , quam  perfedionem , quia  & in- 
telligercnt  femper  dependenter  a corpore , & fo- 
lum per  corpus  polfenr  fcientiam  acquirere , quae 
perfedionem  intelligendi  minuunt  , cum  intclli- 
gere  per  fe  abftrahat  a corpore,&  eo  perfedius  fit, 
quo  minus  a corpore  pendet. 

Atque  hinc  vltcrius  hac  ratione  concluditur,  ^7* 
non  foliim  dari  aliquos  Angelos,  qui  fint  fiibftan- 
tix  incorporere  integrae , & completae , quod  prae- 
cedens  ratio  tantum  concludebat,ft’d  etiam  omnes 
Angelos  elfe  hoc  modo  incorporeos , ac  proinde 

prxter 


^4- 


LiLi.De  Angelor.nmr.froduBion.^  attnhut. 


pr^ter  hominem  nullam  dari  rationalem  fubftan-  A dum^merendum,  (Sec.fed  de  Iroc  alias.  Dc  aliis  au- 
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nara  corpoream.  Probatur  , quia  omnis  Angelus 
eft  intelledualis  , & ex  ea  parte  incorporeus,  & a- 
lioqui  nullus  Angelus  eft  capax  fenfuum , aut  co- 
gnitionis per  corpus , quia  nullus  eft  , qui  habeat 
corpus  corruptibile , aut  ex  miftione  qualitatum 
ad  organa  fenfuum  accommodata  compofitum; 
ergo  nullus  eft  Angelus , qui  habeat  fpirituin  cor- 
pori fubftantialiter  miftum  , vel  per  modum  for- 
mx  vnitum.Vnde  fruftra  quidam  tribuunt  corpo- 
ra djEraoniiSjSc  non  fandis  Angelis,  vt  lati  iis  in  di- 
cia  dijp.^f.Metaph.fe^L^.n.w.^  fecjnenttbui  dixi. 

Ad  Patres  pro  prsecedenti  fententia  allegatos, 

Refpodctur  fatemur  in  primis  aliquos  fuifte  illius  fententia;, 
-.a  - r a _ ^ „ 


ad  Patres 
pro  prima 
ientcncia 
adduAos 
in  num.i. 
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oloribus  illius  lententia;  nihil  dicere  nceelle  eft. 

De  loco  vero  Genel.6.quo  maxime  nititur  fun- 
damentum illius  lententia’,  pauca  dicam,  quia  res 
cJt  vulgatiliima.  Primum  eft,vcrba  non  cogere,  vt 
intelligamus  , ibi  elfe  fennonem  de  Ipiritilnis  an- 
gelicis. Ciim  enim  dicit  Scriptura,  Cum  vidiffem  f- 
tij  Det pltoi  hoTmnutn,non  cft,cur  per  filtos  ""Det  Ange- 
los intelligamus. Qujn  potius  Chiyloft.ibi  hom.22. 
ex  eodem  verbo  colligit , non  intelligi  Angelos, 
quia  in  veteri  Teftamento  Angeli  nunquam  voca- 
ti lunt  filij  Dei.  Quod  fortaflc(vt  Painclius  in  i.pa- 
7adoxo  TertiilUani  notat ) lecundiim  tranflationem 
Septuaginta  pollet  liiftineri.  Nam  alioqui  nihil 
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prsfertim  Origenem , Cafarium , & Eliam  Cre-  B obftat , Angeios  landos  vocari  lilios  Dei , quia  li- 
tenfem.  Bafilius  vero  ciim  alibi  fuam  mentem  ex-  cet  non  fmt  hlij  naturales  , quomodo  Paulus  ad 

Hebr.iAixiv.Ctii  emm  aliquando  yingelornm  dixitiFiltw 


plicuerit,  recle  exponitur , vocare  Angelum  Ipiri- 
tum  aereum  fecundum  metaphoram,propter  lub- 
tilitatem  inuilibilem  , ac  velocitatem , licut  etiam 
vocat  ignem , & addit  immaterialem  , qus  vox  fatis 
metaphoram  declarat.  Et  fimiliter  per  animam 
Angeli  ipfam  Angeli  vitam',  & mentem  fignilica- 
Athanctfi.  uij.  Idem  dicendum  eft  de  Athanafio , nam  ex  de- 
finitione Angeli  ibi  citata  potius  contrarium  col- 
ligitur. Quod  autem  dicit , Angelum  circunferibi 
loco , non  intelligit  de  modo  corporeo,  fed  per  li- 
mitationem naturx,quia  immenli  non  funt,vt  in- 
fra dicemus.  De  Auguftino  v^ro  negare  non  pof- 
Quid  de  fumus ftepe  in  eam  partem  cum  Platonicis  incli- 
Augull.  in  yj-  etiam  D.Thomas  fatetur.  Aliquando  vc- 

to,  . ro  , &non  raro  iub  dubitatione  loquitur  , & rem 
indecifam  relinquit.  Cum  vero  in  Retradtationi- 
bus  negauerit , Angelum  elle,vel  habere  animam, 
fatis  indicat  effe  fnbftantiam  ftmplicem  , quam 
non  potuit  ponere  omnino  corpoream  , cum  ani- 
mam no ftram fateatur , & defendat  elfe.  incorpo- 
ream , & ita  ex  principiis  Auguftini  vera  fententia 
colligitur. Ac  denique  lib.iy.de  Cmit.cap.g^.  cum  di- 
cit,Angelos  natura  fua  fpiritus  elfe,  generarim  lo- 
quendo , eos  cenfet  blfe  incorporeos  , licet  poftea 
definire  non  audeat,  an  aliqui  faltem  ex  malis  cor- 
pora habeant  aerea. 


rnem  es  iH.^vtique  naturalis;nihilominus  proprie,N 
vereiunt  hlij  adoptiuiDei  non  minus  , quam  ho- 
inines.Vnde  ca’teri  Samfti  docent,  ita  fa-pc  vocari, 
etiam  in  veteri  Tcftamcnto.Efto  tamen  hoc  ita  fit, 
cum  nomen  filiorum  Dei  communius  lit , & dc 
hominibus  etiam  dicatur,  non  eft , cur  in  illo  loco 
Genefis  Angelos  potius, quam  homines  iuftos,vcl  , 

cx  iuftis  procreatos  fignificet.  Deinde  cxreipfa 
certuiTuft , illos  , qui  peccarunt  cum  mulieribus, 
non  potuille  elle  fmdlos  Angclos,qui  iam  eo  tem- 
pore beati  erant,ac  lubinde  impeccabiles.  Neque 
etiam  dici  poteft  fiiillc  Angelos  malos,quia  vel  il- 
li antea  erant  boni,  dc  illo  peccato  facli  funt  mali, 
dc  hoc  dici  non  poteft , quia  quando  Adam  pecca-  * ^ 
uit,iam  ceciderant  Angeli, qui  facili  funt  mali.  Vcl 
illi  Angeli,  qui  ad  faminas  accelferunt,  iam  erant 
mali  ,&  daimones , & lic  nunquam  Scriptura  illos  d 
vocaret  filios  Dei. 

Qiwpropter  communiter  Patres  inrclligunr,  D* 
in  illo  loco  filios  Dei  appellari  homines  def  een- 
dentes  ex  Scth  per  Enos , qui  coepit  inuocare  nomen  ci  expofi!*" 
Dfl//j/z«'.Nam  ilia  familia  efte  Deo  familiaris,<Sc  fpe-  tio. 
cialiter  Deum  colere  cenfebatur  , dc  ideo  geniti  ex 
illa  filij  Dei  vocabantur.  E contrario  vero  quia 
Cain  a Deo  reccllerat,  foemime  ab  ilio  defeenden-  , 


29.  Vnde  mirum  etiam  non  eft  , quod  Bernard,  in  D tes  lilite  hominum  appellantur.  Qua;  familia;  licut 


Ad  Bcrnar.  hacqu^ftione  dubius  fuerit,  vel  quod  in  eam  par 
ca  muft.z.  magis  inclinauerit  formidando , dc  opinando. 

Neque  enim  ferm.6'.  ih  Cantte.  firmius  adhieret  illi 
fententiae , qua;  Angelis  tribuit  corpora , qiiahdo 
itzlocpaitm.Ptpritcederitifequensfermocohdreatytene- 
tu  datum  fuperius , filum  fummtirn  , 0-  incircunjeriptum 
f^irit^m  ad  omne  , quod  facere, vel  fieri  vult , corporis  in- 
finmento  ,fiue  obfequio  non  egere.  Loquitur  enim  de 
corporeo  organo , vel  inftrumento  abftradlc , flue 
coniundlo  fubftantialiter , fiue  tantum  accidenta- 
liter,  vt  motore  mobili ; ficut  caslum  dici  folet  in- 
ftrumentum  intelligentis  mouentis  illud,  & cor- 
pus alTumptum  ab  Angelo  eft  organum  illi  necef- 
larium  ad  aliquas  operationes.  Et  ab  hac  necefli- 
tate  vtendi  corpore  vt  inftrumento  , vno,  vel  alio 
modo,  ait  Bernard.folum  Deum  efte  liberum  pro- 
pter omnipotentiam,dc  immcnlitatem  fuam.  Et  in 
eodem  fenfu  fubdit , Demus  ergo  fecurt  veram  fioli  Deo 
ficut  mmortalitatem,ita  zjp  inco-q>oreimem,qHod  film  fpd 
rituum  corpoream  naturam  eo  vfque  tranfeendat , vt  quo- 
cunque  coypore  in  quocunque  opere  non  indigeat.  Vnde 
potius  hinc  poftet  exponi,  cum  dicit , Angelos  ef- 
fe corporeos  , inteilexifte  maxime  de  corporeitate 
illi  incorporeitati  Dei  oppoftta , qua;  illimitatio- 
nem  quandam  includit , dc  omnem  indigentiam 
corporis  exciudit.Et(vt  hoc  obiter  notemjefto  ve- 
rum fit , dc  facile  poflit  defendi , non  indigere 
Deum  corpore  ad  agendum  , nihilominus  verifli- 
?num  eft , indiguiffe  corpore  alfumpto  ad  patien- 


moribus  diuerla;  erant , ita  etiam  prius  matrimo- 
niis non  iungebantur  , poftea  vero  per  concupi- 
fccntiam  coniunbla;  fuere  , & inde  geniti  fuerunt, 
quigfgantes  appellantur.Ita  exponit  Athanafw  q.rp.  Athana^ 
& 9g.ad  Anmch.  dc  optime  CynlUtb.g.contr.  lulian.  Q'-- 
circa  principium,  cr  hb.s.m  Genefi  dc  Augult.i ;.  de  Ci-  Acigjtfi 
uu.cap.23.  plane  nihil  aliud  fenfit  Ambrol'.  lib.de 
Noe,(p-  arc.cap.4.  nam  licet  priiis  dicat,  gigantes  il- 
los ex  Angelis,dc  mulieribus  fuilfe  generatos , po- 
ftea declarat , Scripturam  plerunque  vocare  filios 
Dei  Angeios , quia  ex  nullo  homine  generantur, 
vtique  quatenus  filij  Dei  funt.  Vnde  addit , Itaque 
viros  fi/ieles  filtos  fisos  dicere  non  efi  alternatus  Deus.  Sic- 
ut ergo  viri  probabilis  viu filij  Deivocantur  , ita  quorum 
carnalia  fiunt  operajoos  filtos  dicimus  carnis.  Ac  denique 
multi  cx  his,  qui  putant , Angelos  clle  corporeos, 
hanc  expolitionem  fequuntur , vt  Caflian.  coUat.S.  Cafiian. 
cap.2i,  Cxiznnsfiuprd,  dc  alij.  Neque  obftabit  huic  Capirlm. 
interpretationi , etiamfi  ibi  legatur  Angelt  Dei , vt 
habet  antiqua  editio  Septuaginta,  quia  etiam  ho- 
mines fandi  folent  Angdi  Dei  in  Scriptura 
vocari. 

^ Prieterea  etiam  polfent  in  illo  loco  nomine  fi-  ^ z. 

_ ' ' r ■ viripotentes , dc  robufti , ac 

fortesmam  filij  £/oiw,qnod  ihi  habetur,  totum  hoc 
figiiificat,yty^ip?.4  notat  Cyrill.  dc  late  profequitur  Cyril. 
Pineda  lob  /.circa  id:Cum  venijfem  filij  Dei.Sc  videtur  Aneda. 
apta  fignificatio  pro  dido  loco  Genef  Nam  indc 
fieri  potuit , vt  homines  potentes  viribus , dc  cor- 
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Cap.  7.  Vtmm  m AngeUs  fit  aliqua  fuhfiantialts  compofitlo. 


roris  fortitudine  accedendo  magno  ardore,&  affe-  A 
cdu  ad  falTiinas  propter  earu  pulchritudinejgigates 
gignerent , id  ell,  viros  robuilos , & proceros.  De 
(juibus  plura  videri  poiTunt  in  CyriliojTheodoret. 

&:  Auguftino  faprk , & alia  congerunt  Feuard.  in 
fchoUis  ad  Iren.lib.  i t.cap.^  ltb.^.cap..yo.  n.^.&c 

Pereira.  Denique  licet  daremus , angelos  malos 
fuiile  , quorum  opera  illi  homines  ellent  geniti, 
non  potuiifent  id  facere  per  corpora  ipfs  conna- 
turalia  , vc  late  probat  Pereira  tom.^.  in  Genef.  Itb.S. 
difp.i.  Sed  adfummum  poflent  id  facere  in  corpo- 
ribus alTumprtSjVt  Au^uit. di fta Itb.  1 ^.cap.i^.  tva.diz, 

& infra  fuo  loco  tradfabimus.  Et  ita  etiam  ex  tali 
cfFedfu  non  poHet  colligi  damones  elle  corporeos. 

Ad  caetera  vero  argumeta  iam  fatis  refponium  eft.  B 

C A P V T VII. 

Vtmm  m Angelis  jit  aliqua  fuhjlantialis 
compofitto. 

EX  hadlenus  dictis  optime  concluditur , in  An- 
gelis n5  elfe  compoiitionem  ex  partibus  inte- 
gralibus,  quia  hac  non  inuenitur,  nec  a nobis  fine 
quantitate  , cum  connaturali  exteniione  , ac  mole 
intelligi  poteft  ; cum  ergo  oftenfum  fit , Angelum 
nec  hmere  molem  corpoream  a quantitate  proue- 
nierem,nec  naturalem  capacitatem  ad  illam,apertc 
concluditur,  non  habere  ex  partibus  integrantibus  C 
compoiitionem.  Vnde  etiam  relinquitur  non  ha- 
bere compoiitionem  fubilantialem  ex  hac  materia, 
ex  qua  fuDftantia  corporeae  componuntur,  quia  ii 
hanc  materiam  haberent,etiam  quantitatem  natu- 
raliter poftularent , quia  quantitas  proprietas  efi: 
tali  materis  connaturalis,vt  latius  oilendi  diff.  1 5 . 
Jl^etaph.febl.i^.n.i  ^.Nihilominus  tameD.Tho- 
mas  i.p.^.^o.art.i.pofc  definitam  priorem  qusftio- 
nem  de  incorporeitate  angelies  iubftantis , qus- 
rendum  putauit , vtrura  Angeli  compoliti  iint  ex 
materia, & forma.  Vel  quia  excogitari  poteft  aliud 
genus  materis  fpiritualis,  & incapacis  exteniionis 
quantitatius,  fed  folum  per  modum  cuiufdam  fpi- 


^5 

Dicendum  vero  eft  , naturam  angelicam  non 
eilc  compolitam  ex  materia  fpirituali , qus  lit  ve- 
ra fubft.antialis  potentia  a lubftantiali  forma  rea- 
liter  diftincta,  illaque  ad  exiftendum  indigens. 
Hsc  eft  fententia  D.  Thoms  /ocm  ,&  alio- 
rum Theologorum , quos  in  diflo  loco  A^etaphypex 
mm.^.  retuli , vbi  eam  late  probaui , 8c  ideo  bre- 
uiter  nunc  oftenditur.  Primo  quia  Patres,qui  An- 
gelos incorporeos  die  docent,eofdcm  vocant  im- 
materiales, feu  materis  expertes,  vt  ex  allegatis  in 
capite  prscedenti  conftat.  Et  licd  quis  polfet  ter- 
giuerfari  dicedo,  illos  loqui  de  hac  materia  corpo- 
ralium rerum,inde  etiam  colligimus,ipfos  intelle- 
xifte,nullam  aliam  rerum  materiam  crealle  Deum. 
Secundo  id  etiam  optime  oftenditur  ex  naturali 
conditione  anims  rationalis,nam  in  fe  fimplex  en- 
titas  fubftantialis  eft,  & ita  feparata  k corpore  non 
eft  copofita  ex  materia,  doformajalias  eande  com-' 
politionem  haberet  in  corpore,quia  non  migrat  de 
materia  in  materiam, vt  indfe  conferuetur,alias  no 
clfet  defe  immortalis  , & melius,modoque  magis 
fus  naturs  accommodato  a corpore  in  corpus  mi-- 
grarct.  Neque  etiam  dici  poteft,qubd  in  corpore 
coftet  materia,(5c  forma,  alioqui  ellet  inepta  ad  in- 
formandum corpus  , quia  vel  informaret  fimul  ac 
immediate  duas  raaterias,vnam  fpiritualem,  & al- 
teram materialem,quod  eft  friuolum , & monftro- 
fum,prorsufque  irra^ionabile.Vel  fimul  cu  fua  fpi- 
rituali  materia , & quali  mediante  illa  informaret 
corpus,quod  etiam  repugnat : tum  quia  contra  ra- 
tionem materis  eft  informare,ciim  omnis  materia 
in  fuo  ordine  lit  primum  fubiecfum  : tu  etiam  quia 
iam  anima  lic  compolita  ex  fua  materia  fpirituali, 
& fonna  , elTet  fubftantia  complcta,&:  confequen- 
ter  non  polfet  elfe  fubftantialis  forma  corporis, 
neque  vnum  per  fe  cum  illo  componere. 

Eft  ergo  anima  rationalis  ftue  coniun6ta,ftue  fe- 
parata fimplex  fubftantialis  entitas  carens  compo- 
fttione  partium  elfentialium , materis  fcilicet , & 
forms  etiam  fpiritualium.  Ergo  multo  magis  to- 
ta angelica  natura  eft  limplex  in  fua  elfentia,  ea  ni- 
mirum limplicitate  , qus  illam  compoiitionem 
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ritualis  potentis,indigentis  lubftantiali  adlu  fpiri-  D excludat.  Probatur  confequentia,  primo  quia  no-‘ 
^ ’ ’ ' * bilior  eft  ellentia angelica , quam  anima  rationa- 

lis tam  in  fpecie  , qiram  in  modo  entitatis  fus  , &: 
perfectius  eft  habere  totam  fuam  perfedlione  fub- 
ftantialem  per  entitatem  iimplicem , quam  per  ta- 
lem compoiitionem.  Secundo  quia  in  Angelo  ali- 
quid eft  per  modum  forms  intelledtualis , dc  illud 
prscise  lped:atiim  eft  perfedtius  , quam  anima  ra- 
tionalis ; ergo  poteft  fubliftere  , & permanere  line 
adtuali  vnione  ad  aliquam  materiami  ergo  illa  for- 
ma angelica  femper  ita  permancc,&  hunc  modum 
exiftendi  habet  connaturalem  line  indigentia  ali- 
cuius materis, imo  etia  line  capacitate  informandi 
illam.  Antecedens  fupra  probatmn  eft.  Prima  verd 
confequentia  probatur,  quia  forma  angelica  perfe- 
ctior , magifque  fpirirualis , & intellectualis  eft, 
quW  humana  ; fed  hsc  ex  eo  quod  intelledtualis, 
& Ipifitualis  eft,  manere  poteft  in  fuo  elfe  fubliftes 
ab  omni  corpore,&  materia,  feu  fubiebto  fepai-ata;- 
ergo  multo  magis  forma  angelica  poteft  ex  fe  ita 
exiftere , nec  poftulat  ita  elfe  alicui  materis  , vel 
fubiedo  alfixamjVtab  illo  feparata  permanere  non 
pollit.lara  vero  probatur  altera  confequentia,  tum- 
qiiia  li  forma  no  indiget  fu.bie£to,vt  ab  ipfo  in  elfe 
luftentetur,  neque  vt  illo  adfuas  operationes  vra- 
ttir,n6  eft,cur  ftt  a6tus  eius,  vel  ad  illud  diest  n.uu- 
raleiaiqjtitudincrmtum  etia  , quia  li  forma  angeli- 
ca eft  apta  per  fe  fubfiftere,  & confequenter  etia  o- 
perati  line  vllo  fubiedto,  cur  perpetiib,&:  infepara- 
bilitcr  illi  vniretur, fine  alio  eius  vfu , vel  vtiiirare, 
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tuali  ad  exiftendum;vel  certe  quia  non  defuerunt, 
qui  compofitionem  ex  materia , & forma  Angelis 
tribuerint , etiam  a quantitate  abftrahendo.  Aui- 
cembron  enim  hb.Fomii  vttx,  vt  idem  D.Thom.  dA 
flo  art.2.  ef  opnje.i^.  refert,  pofuit  in  Angelis 
copolitionem  ex  materia.  Qualem  vero  materiam 
illam  elfe  cenfueric , non  fatis  declarat.  Nam  in 
priori  loco  illi  tribuit  , quod  dixerit , eandem  elle 
materiam  'vniuerfalem  corporalium  , & fpiritua- 
lium rerum.  In  altero  vero  ait , tribuifte  Angelis 
materiam  non  fufceptiuam  quantitatis,  ac  proinde 
alterius  ordinis.  Iniquo  fenfu  aliqui  Scholaftici 
opinionem  illam  fequuti  videntur.  RefertqueD. 
Thomas  in  diflo  opufculo  plures  illius  audtoris  ratio- 
nes, quas  omitto , quia  rriuols  funt.  Solum  attin- 
gam eas  , qus  occaftonem  prsbent  aliam  compo- 
fitionem  explicandi.  Vna  ergo  ratio  eft,  quia  ne- 
cefle  eft , fuDftantiam  angelicam  non  eife  omnino 
fimplicem  etiam  in  fubftantia  fua,vt  in  hoc  a crea- 
tore diftinguaturj  ergo  eft  fubftantialiter  compo- 
fita;  ergo  ex  adlu , & potentia  fubftantiali  : omnis 
autem  potentia  fubftantialis  eft  materiaj  ergo.  Alia 
elfe  poteft,quia  Angeli  funt  compoftti  ex  generc,& 
differecia,quia  cum  fint  finici,&  cu  aliis  fubftantiis 
in  communi  ratione  fubftantis  conuenianr,fub  ge- 
nere aliquo  funt,  & per  differentiam  terminari , ac 
definiri  debent;  fed  compolicio  ex  gcnere,&  diffe- 
rentia fundatur  in  compofitione  ex  materia, & for- 
ma; ergo  hanc  in  Angelis  fupponi  necelfe  eft> 
Franc.SMartz.de  Angelis. 


Probatur 
Ic  eundo. 


tth.iJe  Angelor,natur.frodtiSilon.^  attrihut.- 

Quam  rationem  cum  aliis  latius  in  dido  loco  Me-  A tia,&;  vnde  in  eis  fumi  pollint,  li  matcnah  compo- 
taph-yficte  profequucus  Ium.  Quapropter  de  hac 


Copolitione  ex  partibus  drentialibus,materiafcili- 
cetj&  forma,certiffimu  eft  in  Angelis  no  inueniri. 

Primum  vero  fundamentum  contrariae  fentdix 
Tviotationes  poftulat , vtrum  aliqua  fubftantialis  compolitio  in 
alicjuot  pro  Angelis  inueniatur.In  quo  dubio  diftinguere  opor- 
foluiione  j-gj.  compofitione  realijin  qua  componentia  rca- 
i.argumeti  „g^  fdte  ex  natura  rei  diftinguatur,  vel  de  c6- 
politione  rationis,qualis  eit  ex  genere,&  dineretia, 
quae  ratione  tantum  diftinguuntur.  Item  vel  loqui 
polTumus  de  natura  angelica  quali  abftrade  conce- 
pta, vel  de  Angelo  in  concreto,  in  quo  fuppolitum 
includitur.  Denique  natura  etia  angelica  abftrade 

r\  ‘ 1 • _ ' ] ..M  nlJ/a 


fitione  rcali  omnino  caret.  Sed  ha:c  res  mctaphyft- 
ca  & (^eneratim  eft  anobisfufHcieiiter  tradata  w 
difp.6.MeiMph.fea.  1 1 ipeciatim  de  Angelis  m citfp. 

«^34.quibusnihil  addere  necclle  eft;  itd 
ea  breuiter  recapitulando  dicimus,  hanc  compoli- 
tioncm  ex  genere,  Sc  differentia  in  Angelis  admic- 
tedam  eft,licut  ab  omnibus  Theologis  adniittitui, 
vno  excepto  Durando  iti  i .qui,iudicio  meo, 

contradidoria  docet.  Ait  enim  Angelu  clle  in  gc- 
nere,vel  fub  genere,quod  verilliinum  eft,quia  An- 
geli vniuocc  coueniunt  vel  inter  ieln  ratione  fpi- 
ritus  creati , vel  cum  cateris  lubftantiisin  aliquo 
limitato  gradu  entis,  a quo  comunis  ratio  genens 


Pro  fecilio 

aigum.iii 
coclc  nuiTi, 
i.exclufii- 
tur  viterius 
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concepta  Ipedari  poteft  yel  praecise  fecundum  efle  B abftrahi  poteft.Addit  vero  nihiloniinus^Duiandiis 


per  tria 
prouutiata. 


ellentisjvei  prout  eft  ens  aduale,feu  adu  exiftens. 
Satis  fit  Ia  Primo  igitur  loquendo  prscise  de  natura  ange- 
Def ^tr^r^°  lica  in  fua  ellentia  Ipedata  dicendum  eft , nullam 
realem  compolitionem  in  fuo  conceptu  includere, 
quiavt  lic  nondum  concipitur  vt  compoftta  ex  ef- 
fe,&  ellentia,quia  nondum  concipitur  adu  exiftes. 
Nec  etiam  concipitur  vt  compoftta  ex  natura , & 
perfonalitate,quia  concipitur  abftrade,&  tanquam 
forma  integra  luppoftei,  Sc  compofttio  ex  partibus 
iam  exclufa  eftmullum  autem  aliud  genus  compo- 
fitionis  realis  in  aliqua  natura  confiderari  poteftj 
ergo  in  ellentia,  feu  natura  angelica  nulla  talis  in- 
uenitur.  Neque  inde  fequitur  elfe  omnino  ftmpli- 
cem  , feu  purum  adum,quia  vt  ftc  fpedata  eft  po- 
tentiale  quid , & apta  ingredi  compolitionem  ali- 
qua permodu  form^,&  integras  natur£E,quod  fatis 
eftjVt  nec  purus  adus  ftt,  neque  habeat  ftnmlicita- 
te  ad  perfedione  ftmpliciter  pertinentem,feu  in  ea 
fundatam,qualis  fola  diuina  limplicitas  inuenitur. 

Secundo  Ii  natura  angelica  conlideretur  in  ftatu 
elPenti^  habentis  adualem  entitatem,  ftc  aliquam 
pronuntia-  compofttione  habet,fc.ex  eire,&  elPentiaih^c  enim 
compofttio  in  omnibus  rebus  creatis  adu  exiften- 
tibus  inuenitur,  & in  fubftantiis  ftibftancialis  cen- 
fenda  eft,quia  in  re  fubftantiali  tam  clPentia,  quam 
elPe  fubftantiale  eft , & vnum  per  fe  in  genere  fub- 
ftantiae  componunt.  An  vero  illa  compofttio  ex  ef- 


^kundum 


Angelos  ex  gcnere,&  differentia  non  cbponi.  I loc 
ante  cum  priori  repugnantiam  inuoluic.  Quia  An- 
gelus non  eft  pars  lubftantia’,  vel  aliqua  lubftautia 
incompleta,fed  perfeda  , & integra,vnde  li  in  ali- 
quo , vel  fub  aliquo  genere  eft,  maxime  quidem  in 
genere  fubftantiajergo  lubftantia  eft  genus  ad  An- 
gelum, & ad  res  alias;  ergo  nccdleeft,  vt  Angelus 
per  aliquid  differar  ab  aliis  rebus  fub  illo  genere 
contentis  ; ergo  necelfe  eft  , vt  ex  illo  genere  , m 
quo  conucnit , 8c  ex  illo  pra:dicato,in  quo  diftcrr, 
fecundum  rationem  componatur  : hac  autem  cil 
compofttio  ex  genere,  & differentia;  ergo  fuppoli- 
to  illo  principio,  non  poteft  hac  copolitio  in  An- 
gelis negari,  idemque  argumentum  heri  poteft  de 
Angelis  inter  fe  ,addita  elfcntiali  diucrfitatc  , qua 
in  eis  reperiri  poteft,  vt  infra  dicemus.  Non  tft  er- 
go dubium,quin  Angeli  ftnt  ex  gcnerc,6c  differen- 
tia cbpofiti , neque  hac  compofitio  eoru  ftmplici- 
tati  repugnat,quia  eft  tantum  compofitio  rationis, 
neque  eftneceffe  fundari  in  reali  compofitione  ex 
materia, & forma, fed  in  conuenientia,feu  ftmilitu- 
dine  vniuoca  completa, vel  ineopleta,  ratione  qua- 
rum conceptus  genericus,&:  fpccificus  a diuerfts  re- 
bus abftrahi  poliunt,  vt  in  citatis  locis  Metaphyft- 
ca  latius  explicuimus  ; \"fei  etiam  di  ximus  princi- 
pium illud  , Genus  fumitur  a materia,difterentia  a 
forma,intelledu  dc  propria  materiaik  forma phy- 


Vnde  defu- 
macur  ifia 
copolitio.' 


fe  , & ellentia  realis  ftt,  tanquam  ex  rebus  realiter  D ftca,nec  necelfiriumjncc  verum  effe,&  idco,vt  ali- 


6. 


Tertium 

'PrGuunt. 


diftindisjvel  ranquam  ex  re,&  modo  ex  natura  rei 
diuerfts , vcl  foliim  ftt  rationis  fecundum  diuerfos 
refpedus,auc  mentis  confiderationes  , eandem  o- 
mnino  qualtione  habet  in  Angelis,  qua  in  quoli- 
bet ente  creato,&  ideo  non  iunc  hic  repeteda,qua 
de  illo  pun6lo  m difp.31.  Mcuphyfictt  latiflime  dixi- 
mus,prafertim  m feti.  1 5 . 

Tertio  ft  loquamur  de  Angelo , qui  eft  intelle- 
dlualis  perfona,dicedum  eftjdfe  quid  compofttum 
ex  natura  fubftantiali,&  eius  termino,qui  fuppoft- 
talitasjvel  perfonalitas  dicitur,  eftq;  pofitiuus  mo- 
dus nature  ab  illa  ex  natura  rei  diftind:us,ac  proin- 
de realem  aliquam  compofttionem  in  illo  faciens. 
Qua  compofttio  fubftatialis  eft,  nam  ex  illa  vnum 
per  fe  in  genere. fubftantia  refultat , imb  ad  cople- 
mencum  fubftantia  creata  pertinet.  Hac  autem  o- 
innia  proportione  feruata  omnib.  perfonis,  & fiip- 
pofttis . creatis  communia  funt , neque  in  Angelis 
habent  aliam:fpecialem  rationem,  nift  quod  in  eis, 
ftcut  etiam  in  anima  rationali  fubftltentia  ftmpli- 
cior  eft  , quia  eft  modus  fpiritualis  , ac  proinde  o- 
Cinino  indiuifibiiisrdiftindione  autem  ab  angelica 
natura  ex  natura  rei  habet,  ftcut  in  reliquis  fiippo- 
fttis  cr eatis, Lnuenitur.  Qua  res  w di/p.^^,  Metaph, 
feEi.i.vfjHe  ad  y.late  crablata  funt,  & ideo  nihil  hic 
addere  necdfe  eft.  Et  hac  ad  folutionera  primi  ar- 
gumenti fufl&dunt. 

Petitur  autem  in  fecundo  argumento  , ah  fi't  in 
Angelis  compofttio  rationis  ex  genere,  & dilFeren- 


quo  modo  fubfiftat  fecudiim  quandam  proportio- 
neiUjtantum  intelligcndum  efle,quia  genus  eft  po- 
tentiale  quid,ftcut  materia  , & dilferentia  eft  aefus 
forma  fecundum  modum  fuum  proportionatus. 
Neque  in  his  qua  a Theologia  aliena  funt,amplius 
immorari  necelfe  eft, 

Vltimb  poteft  hic  inquiri,vtriim  in  Angelis  co- 
pofitio  ex  fubftatia,&  accidetibus  inueniatur.  No 
enim  defuerunt  Philofophi,  qui  ab  Angelis  omnia 
accidentia  rcmouerint,vt  coment. d ii.  Aietaphxo- 
Simplic.  u? puditl.cap.de  t^ualitate.lmo  etia 
Maxim,  fuper  Dionyf.de  calefit  Hifmrc^.abfolute  dixit, 
omne  accidens  ab  Angelis  repellendum  effe;  neque 
loquitur  de  folis  accidentibus  materialibus,  vt  ali- 
quado  JX  Thomas  eu  pie  interpretatur  de  intclle- 
(ftualibus  accidentibus. Certu  nihilominus  eft  dari 
in  Angelis  cbpofttione  ex  fubftatia,&:  accideti.  Ita 
docent  omnes  Theologi, maxime  D.Thomas  i.p.y. 
j4f.art.i.^  fecj,^  i.i.ej.^o.a.6.  vbi  praedida  Philofo- 
phoru  dodrina  rcfert,&  refutat.  Quja  Angeli  non 
funt  puri  adus,fed  quoad  multas  perfediones  funt 
tatum  in  poedia;  & ideo  per  adus  accidetalcs  per- 
fici pofftint.Ite  fubftatia  eoru  eft  finita:, & limitans 
perfedionis,&  ideo  n5  poteft  per  feipsa  participa- 
re orane  Dei  perfedione,ac  fubinde  accidetib.per- 
fici  poteft.Denique  ex  eade  radice  limitationis  ftic 
mutabiles  funt,  mutatio  autem  fine  aliqua  compo- 
fttione  intelligi  non  poteft.  Et  hoc  ex  dicendis  de 
proprietatibus  Angeiornra  euidentius  conflabit. 
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Cap.%.  Vtmm  Angeli  in  ejfentia  i 
c"a  P V T VIII. 

ytmm  Angeli  in  ejfentia , ef  omnihtu  attributU 
quaji  eJfcnttalibH^  jinit£  fer- 
fechonli  fmt. 

CVm  naturam  angelicam  non  pofllmus  in 
hac  vira  prout  in  le  eft,  feu  proprio  conceptu 
cognofeere , vt  m ditia  dtfpuiaiione  Metaph.fe^l, 
2.  probauij  ideo  necelTariura  nobis  eft  per  attribu- 
ta quaedam  negatiua,vel  coparatiua,  vel  ad  Deum, 
vel  ad  alias  creaturas  Angelorum  eflentiam,  prout 
polfumus,  declarare.  Ideoque  in  hoc  capite  de  his 
attributis  , qua:  omnibus  Angelis  communia  funti 
dicemus  ; poftea  vero  ad  eorum  naturas  in  fpecie 
declarandas,  prout  potuerimus,  defeendemus.  Erit 
autem  vtile  prx  oculis  habere  attributa  negatiua, 
quae  in  procedenti  tomo  de  Deo  expiicuimusmam 
vel  ad  inftar  eorum , vel  per  illorum  remotionem, 
feu  per  oppollta  faltem  confuse  concepta  declaran- 
dum a nobis  eft  qualis,  & quanta  perfedtionis  an- 
gelica natura  ftt.  Omittimus  autem  illa  attributa3 
qux  omnibus  entibus  tranfeendentia  funt,  vt  funt 
Veritas  , bonitas  , vnitas,  qua:  in  Deo  explicuimus 
per  lingularem  excellentiam  eius.  In  .Angelis  vero 
ex  communi  ratione  entis  creati  conueniunt , fub 
qua  ratione  in  Afetaph.  d 3 . v/^ne  ad  1 1 . a no- 
bis rradtata  funt : modus  autem  peculiaris , quo  in 
Angelis  inueniuntur,ex  declaratione  aliarum  pro- 
prietatum conftabit.  Et  quia  de  iimplicitate  , vel 
corapolitione  angelicae  natura:  iam  diximus  , de 
reliquis  breuiter  dicemus.  Inter  hsc  autem  pradi- 
cata  quxdam  diminuunt , alia  perfedtionem  au- 
gent j vtraque  vero  ad  veram  elTentiam  Angeli  de- 
clarandam neceflaria  funt. 

Primo  ergo  dicimus  Angelos  in  dlentia  finita; 
ac  limitata:  perfedtionis  efle.  Ha:c  allertio  vnum 
per  fe  notum  fupponit,  & aliud  de  fide  certum  ad- 
iungit.Supponit  enimelTe  in  Angelis  aliquam  per- 
fedtionem  eftentialem , quod  per  fe  notum  eft  ea 
ratione , qua  per  fe  notum  eft , omne  ens  aliquam 
bonitatem  habere : nam  bonitas  tranfcendentalis-, 
& perfedlio  rei  idem  funt , vt  in  Metaphyfca  often- 
fum  eft.  Addimus  ergo  perfedionem  Angeli  elfe 
limitatam , ac  fubinde  quatenus  finiturn,  & infini- 
tum dicuntur  de  quantitate  perfeiftionis,  fic  ange- 
licam naturam  finitam  elTe  , non  infinitam  fimpli- 
citer.  Et  fic  eft  aflertio  de  fide.  Quja  Scriptura  Co- 
li Deo  tribuit  lingulare  excellentiam  infinita  per- 
fectionis. Nam 144.  incipit  Dauid  fingulari- 
ter  laudare,dicens  : Exaltabo  te  Detu  metu  , Rexs  <5cc. 
vtique  praedicando , qua:  tibi  funt  propria.Et  inter 
alia  fubdit , Magmu  Dominfu , lahdabdtt  nimis,  (jr 
magnitudims  eitu  non  eji  finis.  Talis  ergo  magnitudo 
eft  propria  Dei,  & ideo  fubiungit , Confueanturubi 
Domine  omnia  opera  t«4.Vnde  Paulus  ad  %om.  1 1 .Dei 
excellentiam  per  hoc  declarat , quod  ex  ipfo , efr  per 
ipfam , ^in  eo  funt  omnia.  Eft  ergo  fingulare.  Se  pro- 

frrium  Dei  in  le  omnia  cotinere  j fed  hoc  eft  necef- 
arium  ad  infinitam  perfeCtionem  fimpliciter ; er- 
go ha:c  infinitas  eft  propria  Dei, ac  proinde  in  An- 
gelis non  inuenitur.  Denique  fatis  exprefsc  id  do- 
cet Paulus  ad  Hebr.  i .in  ea  comparatione  quam  in- 
ter filium  Dei  naturalem , & Angelos  facit, dicens. 
Tanto  melior  Angelis  fffi:El’U,cjuanto  d'fferentitu  pratllis 
nomen  hareditauit.Ynde  plane  oftendit  Angelos  non 
elfe  aequales  Patri , ficut  eft  Filius,  ac  fubinde  nec 
ipfi  Filio,vel  Spiritui  fimCto,  aut  Deo  aequales  elTe, 
Et  fi  eftent  infiniti  in  eifentiali  perfeCtione,  dtent 
Deo  aiquales;  ergo  de  fide  certum  eft  talem  infini- 
tatem non  habere. Vnde  etiam  t»  Tfdl.^^.  feriptum' 
eft , Domine  ejuis  ftmilis  ubi.  Et  inter  Angelos  illi  fan- 
CH  perfeuerarunt , qui  vocem  illam  fcquuti  funt^ 
Franc.Suarez.  de  Angelis. 


^^tnbatts  finitae  ^erfeSJionis  Jlnt,  il 

A ‘f «« ftetit  Deus  ? Denique  veritas  hxc  tam  nota  eft  in 
Eccldia,tanquam  a lanclis  Patribus  repctita,vt  fu- 
peruacancum  fit,  audoritate  ampUus  illam  confir- 
mare. Ratio  etiam  eft  eujdens , quia  Angeli  funt 
creaturacjvt  fupponinius,quia  non  habent  elTe  a fe: 
nam  ens  habens  dfc  a fe  vnum  tantum  eft , vt  in 
prxcedenti  tomo,&  in  Metaphyfica  late  oftenfum 
eft  j habent  ergo  Angeli  die  receptum  ab  alio , ac 
proinde  dependens,  & ex  nihilo  fadunijergo  limi- 
tatum, & finitum.  Quid  vero  in  hoc  fenferit  Ari- 
ftoteleSjdixii»  difp.^^.  Metaph.  feSEi.num.i^.  Cr  3 a* 
Praeterea  quaeri  poteft,  an  pollit  Angelus  dici  infi- 
nitus faltem  fecundum  quid,fcilicet  in  proprio  ge- 
nere, vel  fpecie  ? Sed,  vt  dixi  d num.z^.  haec  interro- 
B gatio  non  tam  ad  rem , quam  ad  modum  loquendi 
fpedat ; vtrumque  vero  ibi  fuffidenter  tradaui, 
neque  aliquid  addendum  occurrit. 

Atque  hinc  colligere  in  primis  polfumus  , non 
pertinere  ad  perfedionem  dfentialem  Angeli , vt 
omnes  perfediones  entis  in  fe  contineat.Probatur, 
quia  hoc  foli  enti  fimpliciter  infinito  conuenire 
poteft.  Nam  perfediones  rerum  in  infinitum  mul- 
tipUcari,&  augeri  polfunt.Vnde  nifi  in  perfedione 
infinita  fimpliciter  contineri  non  poftunt.  Vt  au- 
tem hoc  melius  intelligatur,fuppon^nxia  eft  vulga- 
ris  diftindio  perfedionum  entis,quaedam  enim  di- 
cuntur fimpliciter  fimplices,  quia  nullam  includut 
imperfedionem,&  de  fe  meliores  funt,  quam  om- 
C nes  alia:  repugnares  illis,  propter  quod  definiri  fo- 
let  perfectio  fimpliciter  , quod  in  indiuiduo  entis 
melior  fit  ipfa,  quam  non  ij)fa.  Alia:  vero  funt  per- 
fediones non  limplicitcr,led  fecundiim  quid,  qui 
tales  dicutur,quia  non  femper  funt  meliores, quam 
oppofitijfeu  quia  vel  fupponunt  imperfedionem, 
vel  illam  includtint.  Inter  quas  hoc  eft  diferimen, 
quod  priores  formaliter  inueniri  debent  in  ente 
uimmc  perfedo ; pofteriores  vero  fatis  eft , quod 
eminenter  contineantur,quia  eo  iplb,qubd  imper- 
•fedionem  inuoluunt,vel  oppofitionem  ad  alias  ae- 
quales perfediones, non  polfunt  formaliter  requiri 
in  omni  ente  vndique  perfedo,  vt  in  fuperiori  to- 
mo trablatH primo,lib.i.capJ.mim.  1 traCiatu  ^.lib.^, 

. cap.  10. difp.io.Metaph.feEl.i.dn.^.  declaraui. 

D Vlterius  vero  aduertere  oportet  duobus  modis 
pofie  fubftantiam  aliqua  includere,  vel  omnes,  vel 
aliquas  ex  his  perfedionibusjprimo  ex  vi  foliusef- 
fentii,pra:cisc  in  fua  fubftantia  fpedatae : lecundb 
per  accidetia  fuperaddita.Priori  modo  habet  Deus 
omne  perfedionem  formaliter,  vel  eminerer  ex  vi 
Iblius  eirentiac , & fubftantia:  fui,vt  in  didis  locis 
probaui : at  vero  Angeli  cum  nec  a le  fint,  nec  illi- 
mitaram  habeant  eirentiam,non  polfunt  illo  modo 
omnem  perfedione  eftentialiter,fcu  per  fuam  prae- 
cifam  fubftantiam  continere.Sed  ex  perfedionibus 
fimpliciter  illas  tantum  elfentialiter  includut,  qui 
ad  copletam  naturam  fubftatialem  conftituendam 
formaliter  nccelTaria  funt,vt  funt  elle  naturam  in- 
tegram,id  eft,non  per  fe  ordinatam  ad  componen- 
E dam  alia,&  confequenrer  fubftantialem,viuenrem, 
intelledualem.  Hxc  enim  prxdicata  perfedionem 
fimpliciter  important, vt  ex  illius  definitione  mani- 
feftum  eft ; tamen  quia  funt  per  fe  ordinata,  ita  vt 
pofteriora  per  fe  fupponant  priora,  & priora  per  fe 
contrahantur  , feu  determinentur  per  pofterioraj 
ideo  in  dfentia  finita,&  limitata  per  fpecialem  dif- 
ferentiam includuntur.  Q^xdam  vero  funt  perfe- 
diones fimpliciter, qux  licd  formalitcr,&  fubftanr 
tialirer  creatis  fubftantiis  conueniat,n6n  tamen  ef- 
fentialiter,vt  adu  cire,vcl  fubfiftere;non  tamen  eis 
conueniunt  ellentialiter  , quia  nec  p»er  fe  nec  a fe 
habent  adualem  exiftentiam,  confequenrer,  ne- 
que modu  exiftendi  habet  immutabile  omnino,ac 
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fubinde  vmimque  habtnt  extra  efTentiam  , U-  A geli  adeile  alicubi5&  alibi  abeffe  , vel  ab  vno  loco 
cct  non  per  accidentia  , fed  per  fubftantialem 
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ticipandi 
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modum, 

Aiias  denique 'perfccTionesiImpliciter  partici- 
pare ppflunc  Aiigeli  proprie,  Sc  formaiiter  per  ac- 
cidentia luperaddita , qiianuis  eirentlalitei:  aut  in 
fubllantia  lua  ilias  non  includant , vt  iunt  fapien- 
tia, virtus  moralis, intelligere, aut  velle  a6iu , dclib 
milia,de  quibus  polita  dicluri  lumus.Denique  sut 
alia’  perfediones.limpliciter,quas  nullo  modoAa- 
geli  participatjireque  illarum  capaces  fijntjVtfunt 
neceliitas  clicndi , lunplicitas,  qua  omnem  com- 
.ppHtionem , &i  aptitudinem  ad  illam  excludat , o- 
mnipotentiaj  omnifcientia , li  qusE  funt  Imii 


ad  alium  transferri,  vt  lihio  4.  videbimus.-'  Nunc  e- 
nim  nihil  de  loco  Angelico  airefimns,  fed  tantum 
immcnfitatem  , & vbiquitatern  in  dido  fenfu  ex- 
plicatam ab  eis  remonemus. 

Deinde  coafequenter  fit , vt  Angeli  immutabi- 
les non  imt  onrnino.,  quia  hoc  ctiam.ratione  infi- 
nifatis  Deo  conucnit.  Poteil:  autcfn^hoc  intclli- 
gi  de  immutabilitate  lubftantiali , fcu  in  fuo  clle 
lunpliciter  pjoucnit  cx  infinitate  quate- 

nus includit , vel  fupponit  ellc-  a fd , fcu  indcpcn- 
dentiam  ab  alio  in  eile  ; quomodo  autem  Angeli 
in  hoc  aliquam  immutabilitarcm  participent^ 
cap.p.  dicemus.  Secundo  poteft  immutabilitas  ex- 


iesjqua:  ii  attep^e  rpedentur,  infinitatem  fimplici-  B eludere  capacitatem  motus  fecundum  locum  , & 


ter.',  & independentiam  ab  omni  extrinibcacaufa 
includunt.  Et  hinc  manifeftumcflnon  polle  An- 
gelum . iiv  fua  elEentia  eminenter  includere  o- 
mnem  perfedionem  non  limpliciter , quia  quili-- 
bet  Angelus  elt  qua|i  priuatum  ens  .ex  vi  fua’  li- 
mitationis ideo-non  ell , ynde  pollit  clle  quali 

ens  vniuerffde  eminenter  concinens  caetera  ; imo, 
neque  per  accidentia  luperaddita  poteft  tantam 
petfedioiiem  ,1*  accidentia  lint 

connaturalia  , limitantur  iuxta  capacitatem  ellen- 
.tiajii  vero  fint  extrinfecus  addita,  licd  lint  multa;, 
•vuumquodque  efle  debet  limitatum  , & finitum, 
& omnia  cl]'e  debent  in  numero. finito  , & vitra  o- 


iic  prouenit  ex  iramenfitate , idcoque  non  potcli 
Angelis  conuenire.  Quomodo  autem  pollint  le- 
cundum  locum  moneri , in  libro  4. dicemus,  rertib 
pioteft  immutabilitas  opponi  accidentali  muta- 
tioni', Sc  fic  prouenit  ex  infinitate  perfcdtionis  in 
inteliigendo  ,&  amando, & ideo  etiam  non  poteft 
efte  Angelo  connaturalis.  Quia  eo  ipfo  quod  non 
per  fuam  fubftantiam , fed  per  a^us  accidentales 
intclligunt , & amant,  poliunt  in  adibus  muta- 
tionem recipere  , & ab  vno  ad  alium  tranftre,  tiun 
quia  nunquam  habent  adum  totam  fuam  capa- 
citatem replentem  : tinn  etiam  quia  maior  imper- 
fedio  ellct  vni  adui  imperfedo  , fic  mada’quato 


mnia  illa  c >Te  poterunt  alia  perfediora  , qua;  in  il-  C immobiliter  adha;rcrc,quam  polle  ab  vno  in  alium 
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iis  eminenter  non  contineantur.  Nullo  ergo  mo- 
do, poteft  Angelo  conuenircjvt  omnem  perkdio- 
nem  formaliter^vel  eminenter  contineat , pra’fer- 
tim  elfentialiter.  An  vero  aliquas  ex  perfedioni- 
bus  non  lirupliciter  contineat  cmiiienter  , in  vlti- 
mo  libro  huius  tradatus  exarninabimus. 

, Atque  ex  his  c-oncludimus  vlccrius  nullum  ex 
iiis  attributi^;  qegatiuis , quse  diuins  natur*  ra- 
tione fu*  infinitatis  conucniiint, polle  Angelis  at- 
tribui. Hoc  generaliter  probatur  primo  , quia  ab- 
lato fundamento , necelie  eft  auferri  omnia , qu* 
in  ilio  fundantur.  Secundo  id  patet  ex  attributis 
palitiuis , qu*  infinitatem  ftmpliciter  in  elfentia 
lupponunt , vt  funt  omnipotentia  , omnifeientia,  p) 
y^el  Icientiacomprehenftua  diuin*  natur*  ,&  fi- 
milibus.  Tertio  idem  proWtur  breui  quadam  in- 
dudione.  Nam  in  primis  Angelus  non  poteft  efte 
immenfus  , id  eft,. capax  vbiquitatis  limpliciter, 
qu*non  tantum  locaadu  creata,  fed  etiam  o- 
mnia  creabilia  implere  poteft  ^ iixc  enim  immen- 
htas  ex  infinitate  Deo  conuenit,yt  dt flutat. ^o.  Me- 
i^iph.  yf^?.7rlatc  declaraui ; ergo  non  poteft  Ange- 
lis conuenire,quod  m dibiu  diffiu.gg  Metaph  jdt.  j. 
n.4h.r  ratione  probaui , & decfaraui.  Hic  autem, 
vt  res  fiat  etiam  Theologi*  ccrta,ex  Patribus  pro- 
bari poteft , qui  hac  ratione  Angelos  circunlcri- 
ptos  natura  fua  vocant,vt  ftipra,ff«p.4.  ex  Athana- 
{ioin  EpiftoU  ad  Serapionem  retuli;  & eodem  modo  £ 
loquitur  Damafcen.  lib  i.de  ^de^af  .i?.  ^ ltb.2.  cap.g. 
&Theodo£et^  GeneL  Anaft.  Sinaytas  de  retiis 
fidet  dogmaiibw  , versus  , vbi- Ipiritus  admini- 
ftratorios  dicit  cficmiam-cirjQunferiptam  fortitos 
elTe-Idem  Gt€gotJib.i.rno/al,cap,^  er  hbro  ^.cap.g.  Qr 
homilia  54.  m Euang.  Per  circ-unferiptionem  .enim 
non  intelligunt  materialem  'continentiam  , in tr:^ 
circitndantem  fuperficiem  > qualis  in  corporibus 
inueiiitiir,  vel  adii , vt  in  omnibus  corporibus  in- 
fra fupremnm.i  vel  aptitudine-,  v.t-in  lummo  c*io,. 
feu  empyreo  : fed  intelligunt  limitationem  natu- 
r*  immenhcj-Al  oppofitam  sficqnellentiam  Deiin- 
.'Trcunicriptajn.vpgant,  .(Se.latc  juobat  Anaft.^erc- 
:}m  'Et  iic  rede  probatur  alfertip 

ex  if[.r>  Seriptiir*Hocis , in,  quflHis'dicuntLir  Aji- 


tranfire,&  fic  v.iria  cognoftere, vel  amare:rum  de- 
nique quia  funt  liberi  arbitrij,  vt  infra  videbimus, 
& ideo  poliunt  fele  ad  varios  adus  inteliedus  , & 
volutatis  appiieare,nec  eft  vnde  in  eis  immobilita- 
tem habeant. Et  hinc  fit  etiam , vt  nec  in  bonitate 
morali  immutabiles  fint , ncc  natura  fua  impec- 
cabiles, de  quo  tn  lib.7.  ex  profelfo  dicendmn  eft, 
An  vero  in  vno , vel  alio  adu  habeat  Angelus  ali- 
quam immutabilitatem  , feu  neceffitatem  natura- 
lem , & quomodo  per  gratiam , vel  gloriam  fiant 
immutabiles  intono  , vel  peccando  fian;  obftinati 
in  malo, in  fcquentibus  libris,  pr*fertim  in  7.^  S» 
tradabitur. 

* C A P V T I X. 

Vtmm  Angeli  omfiwoincormfitibilesjint 
neeejfaria  entia  dici  fiopnt. 

HAdenus  explicui  nonnullas  proprietates, 
vel  attributa  diuina  negatiua , qu*  Angelis 
conuenirc  non  poliunt,  quia  in  Dei  infinitate  fun- 
dantur. H*c  vero,de  qua  nunc  tradamus, videtur 
magis  in  diuina  immaterialitate,  feu  fpiritualitate 
fundari,&  ideo  declarandum  breuiter  eft,quom.o- 
_do  Angeli  cum  Deo  in  illa  conuenire  poflint , aut 
differre.  Ad  hoc  ergo  explicandum  prxmittere  Or 
portet,  d'apbus  modis  polfe  aliquid  incorruptibi- 
le dici.  Vno. modo  vt  incorruptibile  folum  exclu- 
dit proprium  modum  corruptionis  , qu*  propri* 
generationi  -opponitur  , quia  licut  de  ratione  ge- 
nerationis propri* 'eft  , vt  ex  pr*fuppollro  fubie- 
do  fiatjita  de  ratione  propri*  corruptionis  eft,  vt 
in  ea  fubiedum  maneat , cx  qua  generetur  aliud, 
vel  faltem  pollit  generari.  A.lio  modo  fumi  poteft 
incormptibiie,  vt  omnino  defitionem,&  capacita- 
tem amittendi  elfe  quocunque  modo  excludat, 
quod  maioris  explicationis  gratia  dici  poteft  in- 
a nnihilabile.  . . 

Primo  ergo  certum  eft  , Angelos  die  aliquo 
modo  m'cqrruptibiles , feu  immortales.  In  hac  o-» 
mnes  Theologi  conucniunt.Et  probatur  primo  ah 
flfedu,  quia  certum  de  fide  eft.  Angelos  perpetuo 
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e(fe  duraturosjbonos  in  gloria  j & malos  in  pana^ 
ergo  cr&ati  a Dto  iunt,  vt  in  a’ttj:num  permaneat, 
iuxta  illud  PC  i .\^.Stauut  ea  w Aternurn,  (jy  w faculum 
fzcuU.  Loquebatur  autem  de  Angelis,  quos  cum  u- 
liis  rebus  ctelcilibus  ad  laudem  Dei  prouocauetati 
ergo  receperunt  naturam  de  fe  apram  ad  perma- 
nendum perpetuo , quod  eft  elFe  incorruptibilem. 
Secundo  ita  loquitur  de  anima  humana  Conci- 
lium Lateran.  lub  Leone  X.fejf.8.  nam  in  quadam 
6dei  declaratione  Leonis  Papa;  a toto  Cocilio  ap- 
probata contra  eos,qui  de  natura  anima  rationalis  lo^ 
(juentes, dicunt  ejfe  mortalem,  dicitur, hunc  elLe  vnum  ex 
perniciofii  erroribus  d fidelibus  femper  explofis.  Et  fubdi- 
tur  : Hoc facro  approbante  Concilio,damnamus,  ^ repro~ 
hamtti  omnes  afferentes, animam  effe  mortalem, vziquc  na-  g 
tura  fua,hunc  enim  fenEum  verba  priecedentia  de- 
clarant, & fubfequentia.Addicur  enim:Cum  ilU  non 
fblum  vere  per  fe  , effentialiter  humani  corporis  forma  e- 

xiffat, verum,  dr  immortalis-, ergo  a fortiori  ideni  eft  de 
Angelis  dicendum,  quia  fuperiores , &c  magis  im- 
materiales funt.  Vnde  Dionyf.  cap.^.de  dium.nomi- 
wi^.prius  dixit,  Angelos  habere  a Deo  vitam  inde- 
ficientem,&  inuiolabilem,a  corruptione,&  morte 
longiflimc  remotami&  poftea  dicit , animam  hu- 
manam poft  Angelos  habere  inamortalem  vitam, 
vt  fit,&  poflit  ad  Angelorum  afpicere  vitas* 

Tertio  ita  loquuntur  de  Angelis  Sandli  c5mu- 
niter.Nara  pr^ter  Dionyiium  loco  citato, Damaicen. 
lib.i.de fide, crfp. 3. dicit.  Angelum  elfentiam intelli-  (g 
gentem  , & natura  immortalitatem  diuinitus  die 
confequutum.  Et  in  lib.  de  decret.^ placit.8cc.  cap.7. 
ait:  Giufld  vacat  cotpore,id  rationis  efl particeps, Qr  immor^- 
tale,vt  animus, Angelus damon.  Et  ita  etiam  Atha- 
naf.in  definitione  Angeli  pofuit  effe  immortalem  , vt 
fupra  allegaui  ex  lib.  de  communi  effentia  diuinitatis^Et 
intfabl.de  de finitionih.  in  principio  dicit , Angelum,  & 
animum  dici  aeternos,  i^uia  licet  initium  habuerint,  im- 
mortales fmt,^  aternum  viuunt.  Et  ftc  etiam  Bafllius 
in  principio  Tfalm.44.  zir,  Angelos  non  effe  muta- 
biles in  mo  dfejquia  in  quo  fiatu  creatur, in  eo  perpetuo 
remanem  ,feruata  fimplici , eadem  immutabili  propria 

natura feubflantia.  Auguftin.etiam  iz.de Ciuit.cap. i j . 
Angelos  vocat  creaturas  immori  ales, quorum  immortali-  j) 
tas  (inquit ) mtempore,nec  praterita  efl,quafi  iam  non  fit, 
nec  futura,  quafi  nondum  fit.  Et  in  traclatu  de  cognitione 
vera  i/jV-ejAuguftino  attributo,  cap.6.  Angelus  defi- 
nitur , quod  fit  fnbflantia  incorporea  , intelleblualis,  im- 
mortalis. Etifidor.lib.i.  Sentent.cap.i.  Angeli  ( in- 
quit)^ anima  immortales  Junt,fed  immutabiles  non  funt, 
ideoquefelus  Deus  dicitur  immortalis, quia  felus  eff  incom- 
mutabilis. Et  lulian.  Archi.  Tolet.d  lib.t.de  orig.hum. 
mort.c.i.tom.^.Biblioth.  Angelum  dicit  ita  die  a Deo 
conditum,vt  licet  peccaret,omnino  mori  non  pof- 
fec,hominem  vero  ita,vtfi  obediens  eiret,non  mo- 
reretur , fed  angelica  eum  immortalitas  fequete- 
tur.  Ratione  declarabitur  hxc  veritas  modum  an- 
gelicae immortalitatis  explicando.  £ 

Secundo  ergo  fit  certum  , fi  incorruptibile  fu- 
matur,vt  tantum  excludit  propriam  phylicam  cor-  . 
ruptionem, Angelum  clfe  incorruptibilem  non  fo- 
lum  in  ordine  ad  caufas  creatas , fed  etiam  ad 
Deum  ipfum  comparatum.  Prohatur,quia  propria 
corruptio  phylica  non  fit , nili  per  leparationem 
forms  a materia  , ita  vt  poft  corruptionem  totius 
aliquid  illius  maneat,  fcilicet,  materia  ; led  Ange- 
lus uon  eft  capax  talis  corruptionis  in  ordine  ad 
quancunque  potentiam  etiam  Dci;ergo.  Maiorem 
fupponimus  ex  definitione  corruptionis  phylica;, 

& de  illa  fub  dida  ratione  accepta  nos  hic  loqui 
declaramus.  Nam  in  eo  diftinguitur  corruptio  ab 
annihilatione,&  a tranfubftantiationc  , vt  eft  vul- 
gare. Minor  autem,  euidens  eft,  quia  angelica  na- 
Frane.Sumz.  de  Angelis. 


tura  eft  fimpicx  , &:  indiuifibiIis-';i'rgo  per  nullam 
potentiam  diuidi  poceft  , feuin  materiam , dc  for- 
mam rcfolui,ex  quibus  non  componitur.  Ynde  in 
hoc  diftert  multum  incorruptibilitas  Angelorum 
ab  incorruptibilicace  cadi.  Nam  licet  cahmi  fit  in- 
corruptibile rerpedu  cuiulcunque  caiila  creata’, 
vel  etiam  creabilis,quia  nulla  vis  creata  die  poteft, 
qua;  vnionem  forma  cali  cum  fua  materia  dillol- 
uat  j nihilominus  refpetlu  Dei  non  poteft  dici  o- 
mnino  incorruptibile  , quia  Deus  poteft  feparare 
formam  cali  a materia  eius,aliam  formam  loco  il- 
lius introducendo , vel  materiam  fine  forma  con- 
IcruandorAngelus  vero  nullius  talis  corruptionis 
capax  eft  ob  rationem  factam. 

Tertio  certum  eft , Angelum  polfe  a creatore 
fiio  priuari  fuo  dfe , & hac  ratione  non  die  omni- 
no incorruptibilem,  fi  hac  vox  omnem  defitionis 
modum  etiam  aimihilationem  excludat , ac  pro- 
inde in  contrario  fenfu  polle  dici  corruptibilem. 
I loc  de  fide  certum  eft,quia  de  fide  eft.  Angelos  a 
Deo  pendere  noniolum  in  fieri,  fed  etiam  in  con- 
feruari  3 & limilitcr  dfe  fide  certum  eft,  Deum  ficut 
libere  creauit  Angelos, ita  libere  etiam  eos  conier- 
\iare  ; & pofte  Deum  eos  non  conferuare  , fi  velit, 
abfolute,ac  per  fe  loquendo.Qua  omnia  generalia 
lunt  omnibus  rebus  creatis , & eandem  rationem 
habent  in  Angelis  , ideoque  amplius  ea  probare 
non  eft  necdfe:id  enim  egimus  in  dtsf.z  i . Metaph. 
Atque  ita  in  hunc  modum  fandi  Patres  ad  verba 
Pauli  i.ad  Tim.6.  0[ifi [olus  habet  immortalitatem  , in- 
ter alias  expolitiones  hanc  tradut,qubdfolus  Deus 
non  poteft  vilo  modo  delinere  dfe , quia  folus  in 
fuo  dfe  ab  alio  non  pendet ; e contrario  vero  An- 
gelos.dfe  mortales  ; prout  mortalitas  immortali- 
tati opponitur.Vnde  iuftinus  in  quafiiombus,quas ge- 
tes  Chrtfiianis  proponunt, in  principio  ad  ii.  interrogatio- 
nem,[o\nm  Deum  immortalitate  habere  dicit,quia 
non  ab  alterius  voluntate  pendet,fed  fuapre  natu- 
ra hsc  in  eum  cadit.  Similiter  Hieronym.Dialog. 
a.contr.  Pclag.parum  ab  inizio:Solus  Deus  habet  im- 
mortalitatem, quia  per  natur  afn  habet, ^ non  per  gratiam. 
Et  hmilia  h.diE)cr  AivhroElib.;.deTideadGratian.c.i. 
Idemque  fcntiuntalij  Sandi  ftatim  citandi. 

Qiwrtb  dicendum  eft , Angelos  non  polle  deli- 
nere per  intrinfecam  potentiam  realem,led  per  fo- 
lam  extrinfecam  potentiam  Dei,  & ideo  immuta- 
bilitatem, feu  perpetuitatem  in  die , feu  necellira- 
tem  clfendi',  poftquam  produdi  funt,  dfe  illis  ali- 
quo modo  connaturalem.Hsec  df  fentetia  D.Tho- 
ma;  dibla  q.fo.art.j.  quam  communiter  eius  difeipu- 
ii,&  expofitores  fequuntur.  Et  pra;fertim  illam  re- 
cte declarat  Caietanus  ibi,8c  Ferrar.3.  contrgent.c.ss. 
6c  fequitur  Durand.d  /.il.^.p./.(y.5.Et  probatur  prior 
pars.  Quia  omnis  potentia  realis  intrinfeca  eft  a- 
diua , vel  paffiua ; neutram  autem  habent  Angeli 
ad  non  dfejergo  non  poftunt  delinere  dfe  per  rea- 
lem  potentiam  intrinfecam.Maior  nota  eft  ex  Phi- 
lofophia.  Minor  quoad  priorem  partem  de  poten- 
tia aCliua  per  fe  nota  eft,quia  Angelus  nihil  poteft 
agere , vt  feipfum  deftruat , aut  exiftentia  priuct; 
cum  enim  fit  indiuilibilis,non  habet  partes,vt  pcj 
vnam  in  aliam  agendo,polfit  fe  corrupere,  ad  eum 
modum,quo  in  corporalibus  viuentibus  contingit 
mors  , & corruptio  per  adiuam  potentiam  aliquo 
modo  intrinfecam.  Nec  etiam  cogitari  poteft  a- 
diua  potentia  in  Angelo  , per  quam  idem  fe- 
cundum fe  totum  , & quali  per  fe  primo  agat  ad 
fili  corruptionem ; tum  quia  vel  nulla  res  agit 
hoc  modo  in  feipfam  , vel  agit  folum  ad  lui  per- 
fedionem  j tum  maxime  , quia  vt  agat  in  fe , ne-r 
cellario  fupponit  fe  , fuamque  exiftentiam  tam 
in  ratione  agentis-,  quam  in  ratione  patientis’, 
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ei'^o  per  talerfi.  a(5lipaem  non  potcfl;  fe  interime-  A 
re«'  V nde  facile  probatur  altera  pars  de  potentia 
palliua,  quia  potentia  palliua  nunqui^in  eil  diredlc 
ad  non  elfe , iedad  aliquod  , vel. aliud  elfe  incom- 
poIEbile  alteri  ellejvnde  in  ilmplici  entitate  talis 
potentia  intelligi  non  poteft,vt  per  fe  natum  vide- 
tuiqergo  nec  poteft  in  Angelo  elfe  potentia  intrin- 
fecapaffiua  ad  non  elfe  ; ergo  non  poteft  defmcre 
per  intrinfecam  potentiam  realem,quia  nihil  aliud 
eftjpoife  deftnere,quam  polle  non  elfe. 

Probatur  deinde  altera  conclulionis  pars.  Q^ia 
quicquid  eft  conforme  inclinationi  naturali  rei, 
eft  illixoniiaturale  5 at  vero  elfe , ac  perpetuo  elfe, 
eft  maxime  conforme  naturali  appetitui  Angelo- 
rum^ergo  perpetuitas  in  fuo  elfe  limpliciter  eft  il-  B 
lis  Gonnaturaiis.  Secundo  explicatur  amplius, quia 
ex  quo  res  eft  aDeo  produbta , conferuacio  eius  ei 
connaturalis  dici  poteft  ,.quia  ex  quodam  conna- 
turali  ordine  illi  debita  elb&  nulla  poteft  elfe  cau- 
ftx  naturalis , feti  creata,qu^  hanc  conferuationem 
refpebtu  angelicte  natura  hnpediatjergo  perpetua 
conferuatio  eft  connaturalis  Angelo  , ac  fubinde 
etiam  perpetuitas  elfendi,feu  ( quod  idem  eft)  ab- 
.{bluta  incorruptibilitas  illi  connaturalis  eft.  Ter- 
tio quanuis  de  abfoluta  potentia  poflit  Deus  anni- 
hilare.Angelum,nihiIominus  annihilatio  ipfa  non 
eft  naturalis  Angelo  , fed  potius  eft  praiternatura- 
lis  illi,  imb  quali  fupernaturalis  ; ergo  e contrario 
duratio  immutabilis , & perpetua  eft  connaturalis  C 
Angelo  , &c  confequenter  Angelus  non  eft  natura- 
liter deftructibilis  , vt  iic  dicam. , etiamft  per  diui- 
nam  potentiam  deftrui  poffit.Confirmatur  a ftmi- 
li , quia  igni  naturale  eft  ex  neceilltate  calefacere 
prtefente  palfo , quanuis  iinc  influxu  Dei  caleface- 
re non  poilit , & Deus  libere  poflit  illum  concur- 
fum  non  dare ; quia  fatis  eft  , quod  ille  concurfus 
lit  illi  connaturaliter  debitus , &-qu6d  denegatio 
eius  iit  pr^ternaturalis  j ergo  iimiliter  Angelo  na- 
turale eft,ex  neceflitate  femper  exiftere,poftquam 
eft  productus  , licet  fine  Dei  influxu  exiftere  non 
poflit , & Deus  pro  fua  libertate  influxum  negare 
valcatjquia  ad  illam  neceflitatem  fatis  eft,<^ubd  il- 
le influxus  fit  connaturaliter  debitus,  nec  ime  mi-. 
raculo,&  pratternarurali  modo  negari  poflit. 

Dicunt  aliqui  effe  diuerfam  rationem,  quia  ignis 
habet  innatam  vim  ad  calefaciendum,  ita  vt  li  ne- 
getur concurfus,  violentum  fit  illi  non  calefacere: 
Angelus  vero  non  habet  innatam  vim  ad  fe  con- 
feruandum  cum  coucurfu  Dei , & ex  fe  non  magis 
repugnat  illi  non  eile,qukn  eire,neque  habet  in- 
clinationem per  modum  potentia:  ad  elfe , cum  in 
eo  ellentia  a luo  elfe  nan  diftinguatur.Sed  no  fatif- 
facit  refponfio , quia  multa  ex  priuata  hpinione 
fupponit , quae  vel  incerta  vel  minus  prob.abilia, 
miniifque  comunia  funt.  Nam  in  primis  quod  ca- 
rentia adionis  in  igne  ex  fola  negatione  concur- 
fus diuini  fit  violenta,incertum  eft,&  minus  rece- 
ptum : quia  licet  non  fit  naturale  , fortafte  non  eft 
violetum,fedobedientiale.  Deinde  videtur  luppo- 
nere  illa  refponfio,violcntum  tantum  elfe  refpedu 
potentis  actius,non  refpedu  potentis  receptius, 
quod  falfum  elTe  alibi  oftendimus.Vnde  licet  veru 
fit,  naturam  Angeli  non  habere  vim  adiuam  ad  fe 
conferuandum,hcut  calor  habet  ad  calefaciendum 
lignum,  hoc  nihil  ad  argumentum  refert,  quia  hic 
non  fit  comparatio  squalitatis , feu  fimilitudinis 
in. eodem  genere  potentis,fed  proportionalitatis: 
nam  ficut  calori  debetur  concurfus  ad  agendum 
ratione  virtutis  aclius  naturalis  , ita  fubftantis 
fpirituali  debetur  influxus  ad  exiftendum,  quia  eft 
naturaliter  receptiua  talis  exiftentis , & illam  na- 
turaliter appetit. 
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Vnde  cum  dicitur  tion  appetere  illfw}  per  modum 
potetJtii  , li  intclligatur  de  potentia  acbiua  , verum 
quidem  eftjled  non  obftat,  quia  vt  adfus  lit  conna- 
turalis, & fecundumordinem  naturs  debitus,non 
eft  neceftarium  , vt  ratione  potentis  adtius  fit  de- 
bitus;nam  materis  prims  eft  debita  forma,  ctiam- 
li  ad  illam  non  habeat  appetitum  potentis  acli- 
VXSJ&  forms  , .ac  materis  csli  connatiu'alis  eft  in- 
feparabilitas  earum  inter  fe,  quanuis  in  neutra  ca- 
rum fit  potentia  adtiua  ad  vnionem  , fed  tantum 
pafliua  , & formalis.  Si  vero  intelligatur  de  qua- 
cunque potentia  etiam  receptiua,  falium  eft  quod 
dicitur,quia  omnis  eifentia  creata  eft  fuo  modo  iu 
potentia  receptiua  adtualis  exiftentis  a Deo.  Et 
quanuis  hsc  potentia  ante  rei  productionem  iit 
tantum  obiedliua , quia  tantum  lupponitur  res  in 
elfe  poifibili  cum  ordine  ad  exiftentiam  adlualem, 
quam  per  creationem  poteft  recipere  ; nihilomi- 
nus poftquam  res  eft  produdta , iam  habet  adtiia- 
lem  entitatem  , per  quam  nata  eft  recipere  perpe^ 
tuitatem  in  exiftendo , quam  perpetuitatem  natu- 
raliter appetit.  Neque  ad  hoc  eft  neceftarium , vt 
eifentia  diftinguatur  ab  exiftentia , fed  fatis  eft, 
quod  perfeucrare  iit  aliquo  modo  diftindtum  ab 
cile  , iicut  conferuatio  eft  aliquo  modo  diftindta  a 
produdlione , non  quidem  phyficc,  aut  adtualiter, 
ied  virtute,&  eminenter. 

Quod  declaratur  optime  ex  appetitu  elicito, 
nam  Angelus  no  poteft  defiderare,vel  petere  crea- 
ri,aut  primo  elfeiiam  vero  creatus,  & exiftens  po- 
teft defiderare , ac  petere  perpetuo  eonferuari , & 
exiftere  : hoc  autem  defiderium  eft  maxime  con- 
fentaneum  naturali  inclinationi.  Quis  enim  hoc 
neget  ? ergo  hoc  fatis  eft  , yt  conibruatio  dicatur 
c6nnaturalis  Angelo , & confequenter  etiam  eius 
perpetuitas  fit  ci  nqn  minus  debita  fecundum  na- 
turalem ordinem,  quam  fit  debitus  calori  concur- 
fus ad  agendum.  Et  ideo  illam  squiparationem 
videtur  exprefse  facere  Cyrillus  lib.S.Tioepiuri,CAp.2. 
dicens  : naturis  pracipue  injunt,  ea  resfe^u  creato- 

ris Dei  nihd  funt.  ^are  ficut  ignis  combulHuus  quidem 
(fi,  fed  non  Dee  ,fic  (tr  Angelm  immortalis  quidem  efi, 
fed  non  Deo.  Qunrum  verborum  fenfus  eft  , ficut 
naturale  eft  igni  comburete,&  nihilominus  Deus 
facere  poteft, vt  non  comburatftta.naturalc  eft  An- 
gelo elfe  immortalem,&  nihilominus  per  Dei  po- 
tentiam,&  voluntatem  poteft  fuo  elle  priuari.Vn- 
de  neceire  eft , vt  ibi  immortale  non  opponatur  ei, 
quod  proprie  mori  poteft.mam  hoc  modo  non  po- 
teft Angelus  mori  per  potentiam  Dei , vt  declara- 
ui.  Sumitur  ergo  pro  re  , qus  nullo  modo  poteft 
naturftiter  deficere,  nam  illa  etiam  per  potentiam 
deftrui.poteft.  Talis  ergo  eft  Angelus  ex  fententia 
Cyrilli. 

C A P V T X. 

OhkBionibm  contra  doLtrinam  captis  fu- 
ferioris  occurritur. 

DOdrinam  in  prscedenti  capite  traditam,&ex 
D.Thoma  fiimptam^  impugnat  P.Vazqucz 
diff.182.8c  contendit  in  primis, quod  licet  Angelus 
dicatur  immortalis  fecundum  naturam  faam,ficur 
anima  rationalis  dicitur  naturaliter  immortalis; 
nihilominus  vtrunque  fit  intelligendum  per  refpe- 
(ftum  ad  caufas  creatas,non  refpedu  Dei.  Vnde  di- 
cit primo , refpeblu  Dei  Angelos  non  eife  immor- 
tales per  naturam,  fed  per  gratiam.  Qu^od  confir- 
mat teltimoniis  Patrum  ita  loquentium,  vt  videre 
licet  in  Cyrillod/flo  ltb.8.Tloefaur.  cap,2.  ctitivci 
Ub.2.contr.lulian.  fimilem  fententiam  ex  Platonem 
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TimiO  refert  j & non  improbat.  Ht  eodem  mo-  A congeneratur  anima  cum  hominejiiec  congenera  ; 
do  ioqurintur  Sophron.  in  eptjtoU  rclau  in6.Sy~  ri  vllo  i-oodopoteif, quia  ex  materia  educi  non  po' 
nodo  aciion.  1 1 . Quos.  Patres  multi  ex  docPoribus 
Icholailicis  imitantur , \tV>Qnx\x.ini.d.8.i.pAr.a.2.cj. 
iJ.Scotus  & Gabriel  ioas  citandis,  & Alenl.  /.  p.  q.4. 
memb.^.  Propter  quod  addit  dictus  auClor  iccundb 
erroneum  eife  dicere  , Angelum  clfe  immortalem 
dc  incorruptibilem  per  comparationem  ad  poten- 
tiam Deijiron  per  gratiam  Dei,led  natura  fui,quia 
hoc  perinde  elle  putat,ac  dicere, Angelos  non  pen- 
dere in  conferuari  a libera  voluntate  Dei.  Tertio 
addit , Angelos  non  folum  elle  annihilabiles  per 
potentiam  Dei  extrinfecamjfed  etiam  ex  intrinfe- 
ca  fua  natura , ac  fubinde  per  realem  , & natiuam 
potentiam.Probat  prim6,quia  dicti  Patres  dicunt. 

Angelos  non  elle  immortales  fimpliciter,  id  eft, 
indefeCtibiles,&  inannihilabiles(vt  ftc  dicam)  na- 
tura fuajergo  funt  natura  fua  mortales,  & annihi- 
labiles,quia  ex  duobus  oppolltis  ncceirc  eft  alte- 
rum elle  connaturale  fecundum  internam  aliquam 
poteftatem.  Secundo  argumentor  in  hunc  mo- 
dum,quia  Angelus  non  ideo  annihilabilis  eft,  quia 
Deus  poteft  illum  annihilare,  fed  potius  e contra- 
rio.Sicut  non  ideo  eft  pollibilis,  quia  Deus  poteft 
illum  producere,  fed  potius  e contrario , quia  po- 
tentia fupponit  obie<ftum  fuum  laltem  vt  pollibi- 
le,ne  circulus  committaturjergo  Angelus  ex  fe  eft 
annihilabilis  per  internam  potentiam , & capaci- 
tatem , & non  tantum  per  extrinfecam  poten- 
tiafnDei.  q 

Quanuis  autem  hsec  dillenlio  magna  ex  parte 
fit  in  modo  loquendi , vel  hoc  ipfo  iudico  non 
elle  a modo  loquendi  D.  Thomac,  eiiifque  fenten- 
tia  recedendum : maxime  quia  fi  in  re  poteft  elle 
aliqua  diuerfitas,  re  vera  opinio  D.Thomae  proba- 
bilior eft  , vt  rationes  fupra  fafta;  probant,  & re- 
Ipondendo  ad  illa  tria  dida,qua:  retulimus,magis 
declarabitur. Ad  priraum  enim  dicimus,fi  immor- 
tale fumatur  proprie,prout  opponitur  ei,quod  per 
propriam  corruptionem,leu  mortem  delinere  po- 
teftjfic  Angelum  elfe  immortalem  fimpliciter  re- 
fpeCfcu  cuiufcunque  caufae.  Quia  iam  oftendimus, 
per  nullam  potentiam  fieri  polfe , vt  Angelus  per 
corruptionem , feu  mortem  elfe  delinat , quia  nec 
poteft  diuidi  integraliter,  aut  ellentialiter,nec  po-  p) 
teft  priuari  elfe  per  feparationemafubieClo , cum 
ipfenon  fit  forma  alicuius  fubieCH,  nec  etiam  po- 
teft exiftentia  priuari  per  inductionem  alicuius 
forma: , quia  fubftantialis  forma  in  ipfum  induci 
non  poteft  , & accidentalis  non  poteft  illum  de- 
ftruere,cum  exiftetiam  illius  necelfarib  fupponat. 

In  quo  fenfu  maxime  videtur  loqui  D.  Thoinas 
di5io  art.  s-  & ita  intelleCtse  ratio,&  alfertio  eius  non 
folum  refpeClu  caufx  creata: , fed  etiam  refpeClu 
Dei,  eiufque  abfolut^  potentia  procedunt.  C^od 
etiam  in  anima  rationali  verum  eft , nec  opor- 
tet addere  limitationem  de  refpeCtu  ad  hanc , 
velilLm  caufam,  quam  nec  Concilium  Lateran. 
addidit , nec  in  voce  ipfa  fecundum  communem 
vfum  eius  includitur.  Nec  eft  nccellaria,  quia  licet  ^ 

Deus  poftit  annihilare  animam  in  eodem  inftanti, 
in  quo  a corpore  feparatur  ; adhuc  autem  non  fa- 
ciet, aut  facere  poteft , vt  fit  mortalis, id  eft,  vt  ex 
vi  feparationis  a corpore  elfe  delinat , feu  vt  cor- 
rumpacur,feu  c6moriaturcum  homine,  hoc  enim 
modo,&  non  alio,poteft  aliqua  forma  elfe  morta- 
lis,fcu  corruptibilis.  In  illo  autem  cafu  non  deli- 
neret anima  ex  vi  feparationis  a materia,&  ita  non 
commoreretur  cum  homine  , fed  per  nouum  mo- 
dum , & per  negationem  fui  influxus  Deus  il- 
lam deftrueret.  Sicut  e contrario  licet  Deus  creet 
animarain  inftanti , in  quo  homo  generatur,  non 


teft,  neque  ab  illa  in  genere  caulae  matenaJis 
dependere,  vt  lapientes,  & cordati  Philolophi 
lentiunt. 

Sivero  fit  fermo  de  immortali , vt  opponitur 
omni  delitionijid  de  indefccftibili  omnino  , & 
vt  excludit  omnem  potentiam  tam  extrinfecam, 
quam  intrinfecam , lic  quidem  non  eft  Angelus 
fimpliciter  inconuertibilis(vt  loquitur  Bonaucnt.) 
vtique  in  nihilum  5 quia  per  refpedlum  ad  extriiiT 
lecam  potentiam  Dei , & per  denominationem  ab 
illa  annihilabilis  eft.  Nihilominus  tamen  li  per  il- 
lum terminum  priuatiuum  folum  excludatur  ab 
Angelo  intrinfeca , & realis  potentia  ad  non  cAg 
fic  abfolutc  eft  Angelus  indefedlibilis  in  elfe  re- 
Ipedtu  etiam  Dei , quia  etiam  relpedu  illius  non 
habet  Angelus  intrinfecam  potentiam  ad  non  elfe, 
fed  folum  per  extrinfecam  Dei  poteftatem , & li- 
bertatem poteft  delinere.  Cuius  lignum  eft , quia 
non  potelt  definere  per  adtionem  pofitiuam  , per 
quam  aliquid  recipiat,vel  amittat,  fed  tantum  per 
negationem  adionis  conferuatiuae  ,.vt  tanquam 
certum  fuppono. Aliud  etiam  lignum  eft,quia  hsc 
defedibilitas  Angeli  non  tam  prouenit  ex  poten- 
tia Dei,vt  fic  , quam  ex  libertate.  Nam,li  Deus  ex 
necellitate  natura:  ageret , etiamli  a:quc  omnipo- 
tens elTet  in  agendo,nihilominus  Angelum  anni- 
hilare non  pollet , nec  fuo  elfe  priuare , quia  hoc 
non  eft  agere,fed  fufpendere  adionem  , quod  non 
pertinet  ad  potentiam  per  fe  fpedatam,fed  vt  fub- 
eft  in  agendo  libertati  voluntatis. 

Ad  Patres,&  Theologos  relpondetur,hanc  pro- 
pofitionem,/4«^efi^  natura  JUa  efi  perpetuus, ac  proin- 
de indefcbiibilis  omnino,  multiplicem  habere  fenfum, 
quoad  particulam  illam  natura  Juatmm  vno  modo 
idem  fignificat,quod,  ex  vi  fux  ellenti£e,&  a fe  fine 
influxu  alterius,&  in  hoc  fenfu  propofitio  eft  hae- 
retica, quia  in  ea  affirmatur.  Angelum  habere  elle 
independens,&  incaufatum,vt  fic  dicam.Et  in  eo- 
dem fenfu  negant  Patres, Angelum,vel  aliquid  ex- 
tra Deum  elfe  natura  fua  immortalem.Et  huic  op- 
ponunt elfe  immortalem  per  gratiam,  id  eft , per 
beneficium  Dei , quale  etiam  eft  beneficium  crea- 
tionis , vtrunque  enim  beneficium  creationis,  & 
conferuationis  eiufdem  ordinis  funt , & quatenus 
ex  liberalitate  Dei  datur,gratia  vocatur.  Et  eodem 
modo  loquuntur  Bonauent.  Sc  alij.  Vnde  ex  hoc 
probant , Angelum  non  elle  natura  lua  inconuer- 
tibilem  in  nihilum, quia  foliun  illud  eft  tali  modo 
inconuertibile,quod  ex  feipfo  habet,  vt  pollit  fta- 
re.  Alio  modo  poteft  accipi  particula  illa  natura 
fua,\x.  folum  lignificet  naturalem  inclinationem, 
& appetitum  in  reali  potentia  adiua , vel  recepti- 
ua,  aut  qiiafi  receptiua  Angeli , vel  alterius  rei  li- 
milis  fundatum:&:  fic  dici  poteft,  & debet.  Ange- 
lus natura  fua  indefedibilis,quia  hoc  foliim  eft  il- 
li connaturale , & poftquam  exiftens  fupponitur, 
ad  hoc  tantum  habet  internam  potentiam  realem, 
& aptitudinem. 

Et  in  eodem  fenfu  non  eft  erroneum  dicere. 
Angelum  elfe  natura  fua  indefedibilem  etiam  re- 
Ipedu  Dei,  fed  omnino  verum,  fi  legitime  intelli- 
gatur.Non  eft  enim  fenfus , quod  Deus  non  poffit 
annihilare  illnnv,  fed  quod  talis  anniliilatio  nun- 
quam elfe  poffit  fecundum  naturam  Angeli , nec 
ex  interna  potetiareali,aut  inclinatione  eius.  Sic- 
ut lapis  dici  non  poteft  natura  fua  mobilis  fur- 
fum  etiam  refpedlu  Dei , quia  licet  Deus  poffit 
monere  lapidem  furfum,non  poteft  tamen  facere, 
vt  talis  motus  fit  ei  naturalis,aut  ab  intrinfeco,fcd 
violenter, vel  adfummum  obedientialitcr.ita  ergo 
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32,  Lih.iJc  zA}}'relor,ndtur.froduciion.Or  Mtrihut. 

cft  de  aimihihnone.  Neque  didus  auclM  hoc  ne-.  A pugnantiam  ad  carendum  tali  ellc.  Secundo,  quia 

ida  duo  poliunt  cile  limul , fcilicet , quod  non  re- 
pugnantia ad  aliquem  actum  lit  connaturalis , & 


Confirma- 

ciii  er  iplb  gare  potuit : nam  in  5.  fatetur  , ll  Angelus  an- 
^udore  di-  nihilaretur , annihilationcm  relpedtu  illius  tore 
aliquo  modo  lupernaturalem,  quia  ellet  fupra  na- 
turalem ordinem  proaiidentia:  Dei , dc  limiliter 
ait  fore  aliquo  modo  contra  naturam  , & viokm- 
tam  Angelo  iam  exiftenti.  Ergo  Angelus  iam  exi- 
tlens  recte  in  diClo  fenlu  dicitur  natura  fuainan- 
nihilabilis  , quia  in  fua  natura  non  habet  princi- 
pium annihilationis,  licet  per  extrinlccam  poten- 
tiam poffit  annihilari.  Et  hoc  etiam  iatis  eit , vt 
non  annihilari  lit  gratia  lato  modo  iumpta,  id  eft, 
beneficium  Dei  gratuitum, licd  ordinis  naturalis, 
'&  natura:  confcntaneumhi'i^b  aliqualiter  debitura 


nihilominus  flatus  contrarius  , & perpetuus  lit 
connaturalis,vt,v.g.  aelo  non  repugnat,  vt  forma 
eius  a materia  leparetur,6c  nihilominus  infepara- 
bilitas  perpetua  elf  illi  connaturalis. 

Atque  hinc  deciditur  alia  quaiflio  , vtruipi  An- 
geli dicendi  lint  entia  necdraria,ndne.  Nam  ali- 
qui contendunt,  non  polle  dici  entia  de  fe  necefia- 
ria,quod  lentit  Scot./«  i.dj.  qUdJij.  an.2.  ad  cjuafiio- 
nc?n,dc  in  ^.d.^p.ej.d.in  principio.Et  idem  fentit  Gabr. 
in  2.d.2.q.i.an.2.concl.6.  quatenus  dicit,qu6d  Ange- 
lus non  magis  determinat  libi  ex  fe  elle  pierpe- 
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Jtefpodetur 


•non  eire,licut  generalis  concurfus  lato  modo  di 
citur  gratia, vr  in  proprio  loco  declaratum  elt. 

\hide  ad  tertium  negamus  elle  in  Angelo 
trinfecam  potentianr  realera  ad  non  cfte,  con 


Occurritur 

ferandx 

probationi. 


ad  terciuni.  trarium  enim  lufticient-er  probatum  eft.  Ad  pri- 
mam  probationem  ex  Patribus  refpondeo,  eo  mo- 
batioui.  do,quo  Angeli  non  funt  natura  lua  immortales,id 
eftjindefectibiles  eirentialiterj&:  ex  vi  fuie  natura, 
etiam  efte  defedibiles,  feu  annihilabiles  ex  natura 
fua , quia  ex  natura  fua  habent , vt  ab  exrrinfeca 
caufa  effediue  pendeant  infuo  elfediac  autem  de- 
fcclibiliras  ex  parte  illorum  non  eft  aliqua  realis 
potentia  pafliua,vel  acliua,vt  oftenfum  eft,  fed  eft 
tantum  non  repugnantia,  quia  ex  fe  , ex  natura 
fua  non  habent  vnde  repugnent  annihilationi , ft  C 
Deus  velit  illos  annihilare,feu  potius(licd  in  idem 
redeat)  ll  nolit  eos  conferuarc.Nihilominus  tamen 
illis  fimpliciter  eft  naturale , polle  quantum  ex  fe 
eft,perpetub  durare,&  carere  intrinfeco  principio 
amiffionis  fui  efte.  Et  hac  ratione  redte  dicuntur 
ab  intrinfeco  immutabiles  in  exiftendo,  quantum 
ex  fe  eft  , licet  ftnrab  extrinfeco  mutabiles.  Vnde 
facile  refpondetur  ad  fecundam , fatemur  enim. 
Angelum  ira  elfeannihilabilemjlicut  eft  creabilis; 
at  non  eft  creabilis  per  realem  potentiam  in  iplb 
exfftentem , fed  obiectiue  eft  creabilis  per  non  re- 
pugnantiam ex  parte  fua,vt  efte  recipiat,  formali- 
ter  autem  per  denomin.ationem  a potentia  crea- 
toris. Et  in  vniuerfum  obiedtura  omnipotentia: 
Dei,vt  condiftinclum  ab  illa,  & a denominatione  D 
ab  illa  fumpta , folura  intelligi  poteft  per  non  re- 
pugnantiam, vt  fitjvel  fiat,  vt  declaraui  in  dt^.  55. 
Afetaph.feB.iS.d  n.io.  Ergo  limili  modo  Angelus  eft 
annihilabilis  ante  denominationem  a potentia 
Dei  per  folam  non  repugnantiam  , fcilicet , quia 
non  clfe  actu  non  repugnat  eftentiae  Angelies, 
quia  non  eft  de  elfentia  eius  exiftere , non  tamen 
eft  annihilabilis  per  realem  potentiam  intrinfe- 
cam,quia  illam  non  habet.  Atque  ita  illa  denomi- 
natio, qua:  per  vocem  annihilabilis,  vel  venibilis,  vel 
mortalis , aut  corruptibilis  lare  fumpti  fignificatur, 
quatenus  pofitiua  eft , folum  eft  exrrinfeca  a libe- 
ra potentia  Dei. 

Dices;illa  non  repugnantia  fundatur  in  mtrin- 
Obilcitui-.  /eca  natura  Angeli;  ergo  id  faris  eft,vt  dicatur  na-  E 
tura  fuaconuertibilis  in  nihilum  , & negetur  efte 
inconuertibiiis  natura  ftia.  Refpondeo  negando 
fequelam.Primo  quidem, quia  illa  non  repugnan^ 
tia  fundatur  in  natura  Angcdi , fecundum  clfe  cf- 
fentix  pra:cise  fpedata: , quiavt  fic  indifterens  eft 
ad  efte , & non  elfe , & fic  neutrum  illi  repugnat. 
Poftquara  vero  fupponitur  exiftens,iam  habet  po- 
fitiuam  determinationem  ad  efte  , & realem  capa- 
citatem intrinlecam  cum  naturali  inclinatione,  & 
appetitu  ad  perpetuitatem  eftendi,&  ideo  abfolu- 
tc  eft  illi  connaturale,&  pofte  femper  elfe,  & adu 
perpetuo  durare , quaiiuis  femper  habeat  non  re- 


/ • 


Refpoade- 


teft  Deus  fubftantiara  corruptibilem  conferuare, 
ficut  Angelum;  idemque  dicit  Ocham  in  2.cj.is-  '“id 
primam  rationem.  At  vero  D.  Thomas  diBo  artj. 
Angelos  vocat  entia  necelfaria,  & in  <j.^,a,rt.2.  An- 
gelos vocat  immutabiles , & inuariabiles  fecun- 
dum elle,  dicitque  carere  potentia  ad  non  efte, 
quod  perinde  eft  , ac  dicere  , efte  entia  necelfaria. 
Et  ad  fecundum  declarat , hanc  immutabilitatem 
elfendi  conuenire  Angelis  fecundum  naturam;im- 
mutabilitatem  autem  eledionis  habere  Angelos 
fecundum  diuinam  virtutem.Et  2.contr.gent.  cnp.^o. 
dicit , res  carentes  materia  fimpliciter  & abfolutc 
necellarias  elfe,  feu  ex  neceftitate  exiftere.  Qirod 
ibi,^cap.ss.vaw\x.is  rationibus  oftcndit,&  cj.s.de  Po- 
' tem.art.s-  Et  ita  etiam  comimitcr  loquuntur  Tho- 
mifta:,Caietanus,Ferrar.&  alij  moderni  citatis  locis. 
Et  ha:c  fententiavidetur  ex  didis  fequi,nam  idem 
eft  , elfe  immutabile  in  elfe  fimpliciter  , quod 
elle  ens  necelfarium  ; fed  oftenfum  eft: , Angelum 
ex  natura  fua  elfe  immutabilem  in  fuo  elfe  fim- 
plicitej:;ergo  ex  natura  fua  eft  ens  necellarium. 

Sed  diuerfitas  htee  foliim  in  modo  loquendi 
efte  videtur;nam  conftat  Angelum  non  elfe  ens  ita 
necellarium, vt  per  nullam  potentiam  priuari  pof- 
fit eire;&  quia  ncceflitas  ellendi  abfolutc  dida  vi- 
detur excludere  omnem  poflibilitatem  non  clfcn- 
di,liue  per  potentiam  cxtrinfecam,i'iiie  per  intrin- 
fecam,  ideo  in  eo  fenfu  Angelo  tribui  non  poteft, 
nec  tribuenda  eft  fine  additione  aliqua,  qiuc  ve- 
rum fenfum  declaret.  Vnde  dici  poteft  Angelus 
ens  necelfarium , quantum  eft  ex  fe , d ex  fuis  in- 
trinfecis  principiis , licd  ab  alio  poflit  fuo  elle 
priuarififta  enim  duo  non  pugnant  inter  fe  , quia 
neceflitas  illa,qua;  eft  ex  principiis  intrinfecis,ha- 
bet  caufam  extrinfecam,a  qua  pendet,&  per  quam 
celfare  poteft.  Vel  aliter  poteft  idem  declarari; 
quia  duobus  modis  poteft  aliquod  ens  elle  ncccf- 
farium  ab  intrinfeco,fcilicet,pofitiuc,  & ncgatiuc. 
Pofitiuc  voco  , quando  res  vel  ex  fua  elfentia, eft 
necdfariajvt  fi  fingatur  res  aliqua,qu^  fit  talis  na- 
tura:, vt  poftquam  fada  eft,  conferuari  poffit , feu 
durare  fine  influxu  alterius , vel  falcem  habeat  in 
fe  potentiam  adiuam,qua  feconferuct  in  elle,  fal- 
tem  cum  concurfu  alterius.  Ncgatiuc  autem  voco 
ens  necclfirium,quod  poftquam  eft, nullum  habet 
in  fe  principium  non  elfendi , neque  potentiam 
realem  & pofitiuam  ad  non  efte ; cale  enim 
quantum  in  ipfo  eft,femper  exiftit,  d ideo  merito 
dici  poteft  ens  neceftarium  ad  diftindionem  illo- 
rum entium  ,*qua:  habent  potentiam  intrinfecam 
ad  non  efle,&  ideo  contingentia  vocantur.  Nam 
carentia  contingenti;^  neceffitas  qu;vdam  eft. 

Priori  ergo  modo  non  eft  Angelus  ens  neccl- 
firium , quia  nec  ex  principiis  dfcnrialibus  ha- 
bet, quod  lit  acftu  ens,nec  talis  natura;  cft,vt  poft- 
quam faCtum  eft,  exiftere  per  fe  poffit  Ime  influxu 
extrinfec®^  caufie  j hoc  enim  lupra  natqram  eft 
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Cap.  II.  Vtmrn  Angeiim  magno  mmerofini,  6^  jttaiutij  ille  Jit. 


Rtchara. 


Ath,%n»f. 


oinnis  entis  creati;,  aut  creabilis.  Nec  etianr  habet  A 
potentiam  qua  fc  adliuc  ac  politiuc  conferucr, 
quia  hoc  etiara  inuoluit  repugnantiam  , ciim 
omnis  effebtio  in  omni  momento , in  quo  eft,exi- 
jlentiamrei  pro  eodem  inftanti  fupponat.Et  hunc 
fenfum  intendunt  Scholaftici  citati, illumque  ma- 
gis declarat  Richard.  /«  i,  d.  8.  q.  2.  quanuis  voci- 
bus entis  neceliarij , aut  contingentis  non  vtatur. 
Pofteriori  autem  modo  Angelus  refte  dicitur  ens 
necclfarium,  quantum  cft  ex  fe,  quia  in  fe  non  ha- 
bet  potentiam  non  eflendi  , & licet  pendeat  in 
conferuari  ab  influxu  Dei , hunemet  influxum  ex- 
natura  fua  poibulat , vt  fatis  declaratum  efl;.  Et  hc 
dixit  Athanafluf  traft.de  definit.in  principio;  .An. 
geli  non  dkwnur-  jine  frincipio , dicmuir  amem  aterni, 
quandoquidem  immortalesfHri!,c^  <e!£pihmviueni.  B 

C A P V T XI. 

Ftrim  Angeli  in.magno  mmetojint^  & 

. quantus  ille  fit. 

HA<ftenus  angelicam  naturam  , 6c  elTentiam, 
quantum  ad  ea,  qute  omnibus  Angelis  com- 
muniaiunt , explicuimus;  iam  vero  vt  diftindlior 
notitia  illius  natura;  habeatur  necelfarium  efi:^ 
conuenientias  alias  , veldiflerentias  fubftantiales 
inter  ipfos  Angelos  inquirere,  & pro  captu  noftro 
declarare.  Haec  autem  inueltigatio  lupponit  in 
primis,  angelicam  naturam  in  pluribus  fuppolitis 
inueniri,  oc  multiplicari.  Nam  quod  dentur  plures  C 
Angeli  tanquam notum  cx  Scriptura  fupponimus. 
Quod  etiara  Philqfophi  ex  motibus  caeli  vteun- 
Sapponitur  que  inueftigarunt,  vt  diip.  Afetaph.fe^Li.  d n.. 

d QrP'^  \ti:6  multiplicatis  fuppofitisy 

plures  An^-  multiplicentur  naturae , per  fe  euidenseft,&de  fi- 
geios,  de  certum.  Nam  quod  in  Deo  ht  vnitas  natura; 

cum  pluralitate  fuppofitorum  , lingulare  myfte- 
rium  eft,  ac  proprium  Dei  propter  infinitatcirbdi- 
uins  naturs  : efl  autem  de  fide  certum , omnem 
angelicam  naturam  elfe  creatam,  ac  finitam  elfen- 
tialiter ; & ideo  certiflimum  eft  in  Angelis  tot 
multiplicari,  naturas,  quotfuppofita,liue  illa  mul- 
tiplicatio naturarum  iit  tantum  numerica  , fiue 
alia  maior,  quod  nunc  non  inueftigamus. 

Secundo  fupponimus  , Angelos  non  tantum  D 
elle  plures.,  led  etiam  plurimos  , in  magna  vtique 
&immenfa  multi tudine.Quid  de  Angelorum  nu- 
magna  & msTO  VhilofophiCenfennt  ,in  dtdio  loco  Aietaphyfi- 
C(£  late  declaraui„fcd  illi  folis  conie(fturis,  vel  ali- 
qua traditione  humana  ducebant.ur.Nos  autem  ex 
diuinis  oraculis  certi  fumus  , innumerabilem  elle 
fanctorum  Angelorum  multitudinem  , praster 
Angelos  maios,qtii  etiam  ih  magno  numero  funt. 

De  fandis  enim  Angelis  dicitur,  Daniel  7.  Millia 
Pitllium  minifirahant  ei , ^ decies  millies  centena  millia 
agifiebam  «.Et  Apocalypf.;..^«i^?«»  vocem  Angelorum 
multorum.  Et  infra , erat  numerm  eorum  millia  mil- 
lium , qui  numerus  pro  indefinito  ponitur  , adli- 
gnificandumjelfe  innumerabiles,  & adaugendam 
inagnitadinera  numeri  additur  in  priori  teftimo-  E 
nio  nu,merua  decies.  mtHiurn  centena  miilitim.  Itaque 
indicatur  , tantam  elle  multitudinem  , vt  captum 
fuperet  humaamm,iuxta  illud  lob  rj.  Nunquid  eft 
tiumerm  militum  eim?  vbi  militum  nomine  exercitns 
caileftium  Angelorum  intclliguntur,iuxta  planum 
contextum , 8c  communem  expolitionem.  Et  fic 
etiam  dixit  Paulus  ad  Hebr.  1 1.  aA^ccefiftis  ad  cdle- 
ftem  Hierufalem  multorum  millium  Augclorttmfreqtitn- 
tiam.Ex.  ha;c  de  Angelis  bonis.  De  malis  aurem  Ii-- 
cH  ex  Scriptura  c6nftct  elfe  plures,  Pfalm.77.  Im-> 
mtffiones  per  Angelos  malosUoh.6.  Extricat  omne  genus. 
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<i<c;«(??;ifirtt;«,r,umerus  tamen  eofum,Dp}i.ciun  tanta  . .. 

exaggeratione  fignihcatur.  Qm^d  aiitemTatis  ma- 
gnus htjindicat  Paulus  adEphef  o.  dicens,  cifc  nobis 
bellum  aduersus  Pnnctpes,  qt  pot/ftates,  &c.  Et  loami.. 
capj2.Apccal)pfAkenSjl,iichkckm  cum  fuis  Ange- 
lis pra;liura  habere  cum  dracoiie , dc  angelis  cius. 

Ex  illo  vero  capite  colligunt  aliqui , numerum 
malorum  angelorum  elfe  tertiam  partem  omnium.  <l2- 

Angelorum  , qui  creati  funt , ac  proinde  niimc- 
rum  Angelorum  tantum  duplo  maiorem  elfe  nu- 
mero  damonu,  quia  ibi  dicitur  draco  traxifte  fecum 
tentam  partem  ftelLvum.Sud  inde  nihil  certi  probari 
poteftjtum  quia  ad  litteram  ibi  magis  eft  ferino  de 
Antichrifto,  & de  multitudine  iuftorum  fidelium, 
quos  decepturus, ^ft,quam  de  Lucifero  feducente,. 

& lecum  tiahente  fqcios  fuos  angelos  malosrtum 
etiam,  quia  licet  ellet  fermo  de  cafu  Angelorum, 
non  oporteret  tertiam  partem  pra;cisc  6c  definite 
intelligi,  fcd  indefinite  magnam  partem  fignifica-» 
re,  vt  ex  aliis  eiufdeqi  Apocalyplis  locis  bene  ibi 
Viegas  cftendit.  ^ 

■ Neque  nos  aliquid  magis  certum, aut  definitum  * ’ , 
cie  Angelorum  numero  dicere  poflumus,nili  quod  numerus 
fit  valde  magmis,leu  maximus,ita  vt  refpe6lu  no-,  rcfpeclu 
ftri  infinitus,  dc  innumerabilis  dici  poffit,  ficutil-. 

Ium  appellant  Gicppi.lib. 17. Moral.cap.^. alias  g.An- 
i.dn\.Apocalypf^,  hcn.libr.2.cap.6.  vbi  ait  elfe  in-  Gregor. 
numerabiles,  ficut  Propheta;  confitentur,  & citat.  Anfdm. 
verba  D.anielis , qila;  ita  etiam ponderauit  Diony- 
luis  cap.^.de  calefit  Hierar.  Et  ex  e-odem  loco  colli-  GrlgNyJf. 


git  Grcgor.Nylfen./i^.dc  Hominis  0pif.cap.17.  licet  in 
Angelis  non  fit  propagatio,  nihilominus  eorum  ce- 
pias  numero  quodam  ege  infinitas.  Ka.tio  autem  Ratio  a .. 

ria  huius  numeri  eft  omnipoteHEia.,'dc  voluntas  priori  tatas 
Dei , de  quavoluntate  nobis  per, Scripturam  con-  ^5 
ftar.  Congruenciae  autem,  qua  excogitari  polfunt,  mm.  ^ 
cur  Deus  tantam  multitudinem  Angoiorum  crea- 
re volucrit,pluresfunti 

Prima  fiunimr  ex  perfedliqne  Angelicae  natur«^  4* 
leu  intellcdliialis  gradus  , in  quo  Angeli  exiftuntf  I^rima  con- 
nam  decuit,nobiliffimas  creaturas  in  magna quan- 
titate  produci,cumque  in  Angelis  magnitudo  me- 
lis , fcu  quantitatis  continua;  locurn  non  habeat^ 
oportuit  vtin  maximo, 8c  quafi  immenfo  numero 
producerentur.Secunda  ratio  ex  maieftate  Dei  fiiv 
mitur,nam  Angeli  creati  funt,vt  DeoalTiftant,  ei- 
que  miniftrentjdc  pro  eius  honore  pugnent;eft  au- 
tem Deus  purus  fpiritus,  & Rex  infinita  raaicfta- 
tis;  ergo  maxime  decuit  eum  habere  infinitarnfia- 
miliamfpirituum  fibi  alTiftcntium  , ac  miniUrau- 
tium,  dc  innumeras  militum  legiones , quas  indi- 
cauit  Chriftus  Matth.26.  dicens,  facile  fibi  elfe 
bere  plus  quam  duodecim  legiones.  Et  confonat  ilhid 
Prouerb.  1 4.  In  multitudine  popult  dignitas  Regis.  C^x  '■ 
ratio  de  fandfcis  Angelis  procedit5.accommodari  - 
vero  poteft  ad  malos , quatenus  cx  part?  Dei  a4 
eundem  finem  creati  funt,vel  quatenus  etiam  ma- 
li elFedi  rainiftri  funt  diuipa?  juftitia:.  Addi,  vero  Tertia, 
poteft  tertia  ratio,quia  Angeli  funt  liberi  arbitrij,  ' ..  - 
& flexibiles  in. malum,  dv  ideo  in  tanto  numero 
creati  funt  boni , vt  licet  multi  deficerent , adhue 
fufficientiflunus  , dc  copiofillimus  numerns  fpiri- 
tuum  laudantium  Deum  fupcreirtt.  Et  alia;  fimi- 
les  congruentia;  facile  inueniri  polfunt, qua;  often- 
dimt , Angelorum  numerum,  elfe  ingentem  , noo 
tamen  quantus  fit.  Ynde  qui  definite  dixerunt,ef-; 
fe  centum  , vel  trecenta , aut  fexcenta  millia  milf. 
liumjfomnialfe  illud  potius  potuu  uijtjquam.fcire,. 
vt  videri  poteft  in  notula  marginali  ad  A.£,id.  m 2I 
d.^.q.2.art.2.dub.^.ud  argumenta.  ■ 

Ad  hunc  autem  numerum  Angelorum  amplftis'  5 . 
humano  modo  cxplicandum.i.coyrq^aracionee-alir: 

quae 
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Lib.r.  T)t  ^4ngelor.nMur.^roduBton.i^  attrwut. 


Gregor. 


Gttillelm. 

Parif. 

Probatur 

primo. 


Probatur 

fecundo. 


TturAnH. 

Magifi. 


Vtrum  An-  quae  fieri,feu  interrogari  fo lent.  Prima  eft,  an  nu- 
pU  pluies  Angelorum  fit  maior>quam  hominum  vni- 

bus  homi-  uerforumjqui  a principio  vfque  ad  conlummatio- 
nibus.  nem  mundi  faturi  func.Qmdam  enim  putant^ma- 
"Ncgatiua  iorem  elfe  futurum  numerum  hominum.Cui  fen- 
fentcncia.  ^on  parum  fauer  Gtegov.h0mil.j4.  in  Euang. 

dicit  enim,in  gloria  faturum  efle  aqualem  nume- 
rum Angelorum,&  hominum.  Q^od  multis  con- 
ieduris  fiiadere  conatur  Guiilei.Parifien.  tra^.j.  de 
VnMer.m  prima  parte  fecundi.  partis,cap.64.(^  ficjMenub. 
Ex  quo  plane  lequitur,  hominum  numerum  futu- 
rum elPe  maiorem : quia  numerus  malorum  ange- 
lorum minor  eft,quam  bonorum,  cum  tamen  nu- 
merus reprobormn- hominum  maior  flc,qurin  ele- 
€torum.  Imo  hinc  etiam, colligi  poteft,  quod  licet 
Angeli  beati  plures  futuri  Imt , quam  homines, 
nihilominus  abfolute  hominum  numerus  fit  ma- 
ior : quia  numerus  fandiorum  Angelorum  non  efl 
nifi  duplo  maior  numero  angelorum  malorum(vt 
creditur)fed  numerus  hominum  faluandorum  tan- 
tus futurus  efl , quantus  numerus  malorum  ange- 
l6rum,quia  ad  reparandas  eorum  fedes  creati  funti 
ergo  in  beatitudine  nunaerus  Angelorum  tantum 
efl  duplo  maior , quam  numerus  beatorum  homi- 
num. At  numerus  reproborum  hominum  non  Co- 
lum duplo,fed  etiam  triplo,&  quadruplo,  vel  for- 
taffe  etiam  decuplo  maior  efl,  quam  numerus  ho- 
rtiinum  faluandorum , vt  ex  Scriptura  , & rebus 
ipfis  notum  efljergo  comparando  fimul  colledlio- 
nem  omnium  Angelorum  ad  colledlionem  ho- 
minum , iflorum  numerus  maior  erit.  Atque  ita 
concedit  Durand.iw  a.  d.j.  q.4.ad  1.  Et  idem  fentit 
Magifl.»« 

Sed  haec  fententia  non  habet  fundamentum  fo- 
hzc  fenten-  Nam  illud  principium,  qubd  numeri  pre- 

tia , quoad  deflinatorum  Angelorum,&  hominum  fint  ^qua- 
primu  cius  les,nullum  habet  fundametum,nec  efl  per  fe  mul- 
principiuni.  jujjj  probabile,cum  Angeli  nobiliores  fmt,&  Deo 
propinquioresdicet  hoc  etiam  non  multum  cogat, 
tum  propter  .Chrifhim,tum  propter  liberalitatem 
gratiae  Dei.  Item  aliud  principium  fumptum  ex 
comparatione  Angelorum  inter  fe , quoad  nume- 
rum bonorum,  refpedlu  malorum  fblum  fundatur 
in  prsdidlis  verbis  .^p<7C^f^p//a.qua:,vt  dixi,nec  de 
Angelis  ad  litteram  imelliguntur,  nec  ad  illos  ap- 
plicata,de  fola  tertia  parte  proprie,  ac  pra:cisc  in- 
telligi  neceffe  efl.Et  ideo  licet  probabile  fit,maio- 
rem  efTe  numerum  bonorum, quam  malorum,tum 
quia  in  Angelis  facilior  efl  redla  eledlio , quam 
prauajtum  maxime  quia  ad  maiorem  Dei  miferi- 
cordiam,  & gratiam  id  videtur  pertinere : nihilo- 
minus nobis  incognitum  efl,  in  qua  proportione, 
vel  multitudine  fit  ille  exceffus. 

7.  Aliud  itera  principium,quod  homines  faluandi 
qiioad'^fc-  trunt  in  maiori,nec  in  minori  nuinero,quam 
cunduprin.  damnati,a:quc  ignotum  efl.  Nam  licet  pro- 

cipmm.  babile  fit,ruinas,  feu  fedes  Angelorum , quas  mali 
vacuas  reliquerunt , ex  hominibus  efle  implendas, 
yt  efl  fententia  Auguflini  2.2.de  Ctuit.cap.t.^p^  in  En- 
ehi/td.  cap.61.  62.  quem  fequutur  Beda  ad  Ephefi. 

AnfeIm.Bernard.&  alij,quos  retuli  lib.i.  de pndefi- 
nat.cap.12.  Nihilominus  id  certum  non  efl , magif- 
que  dubium  efl,  anilla:  Angelorum  fedes  fint  per 
homines  in  eodem  numero,  & fecundum  eandem 
Moportionem  inflauranda:.  Fortaffe  enim  imple- 
buntur illse  fedes  , non  per  numeri  aequalitatem, 
fed  per  excellentiam  gloria:  multorum  hominum, 
ira  vt  licet  pauciores  numero  fint , propter  abun- 
dantiam gloria:  multis,  vel  pluribus  a:quiualeant, 
yt.y.g.fi  per  vnius  virginis  gloriam  reparari  plures 
fedes  illa:  dicantur, vel  fuo  modo  per  gloriam  mar- 
:yrum,6c  alioimn,  qui  dieere  poftunt : Tranfntimus 


Augufi. 

Beda. 

Anfel. 

Bermrd. 


A per  ignem  , ^ a<]uam , editxijti  not  in  re/rigertum,Plalm’ 
Sj.  De  quibus  Bernard.f  /m.  fg.  in  Cantic.  non 
fuilfe  futuram  confummatam  Dei  laudem  in  glo- 
ria,fi  in  ea,qui  id  dicere  poifent,defuillent.  Ac  de- 
nique quanquam  probabile  fit,  numerum  faluan- 
dorum hominum  non  futurum  minorem , quam 
fit  numerus  angelorum  malorum  , quia  alias  non 
omnes  Angelorum  fedes  reflaurarcntur.  Nihilo- 
minus non  inde  fit,ele6los  homines  non  efle  futu- 
ros in  maiori  numero,  quam  fit  malorum  angelo- 
rumjimo  oppofitum  inferri  potefl,  quia  homines 
non  tantum  occafione  cafus  Angelorum  , fed  per 
fe,&  propter  fe  ele<5ti  funt,vt  incitato  loco  docui. 
Atque  ita  colligit  Anfelm.hb./.cur  Deus  homo,cap.i3. 
h Et  Augufl.ztj  Enchirid.cap.2p.dixity  quod  per  homi- 
num reparationem  non  foliim  duitas  illa  calefis  nul- 
la ciutHTn  fuorum  r.umeroftate  fraudabitur  ,fid  vbertore 
etiam  copia  fortajfe  regnabit.  G^uia  non  fimus  ( inquit) 
tjuanttisft  vel fduandorum  hominum, vel  malorum  ange- 
lorum numerns.Yndt  Magifler  in  2.d.u.c.2.  tanquam 
certum  fupponit, homines  faluandos  totefIe,qnot 
funt  Angeli  boni ; non  tamen  video,  vnde  id  pro- 
bare poffit:illo  autem  pofito,  & quod  Angeli  mali 
pauciores  fint  quam  boni ; rcdlc  fequitur  , nume- 
rum hominum  futurum  elfe  maiorem.  Idehnque 
bene  infertur,fi  numerus  eledlorum  hominum  po- 
natur effe  maior  , quam  multitudo  reproborum 
angeiorum,quia  fic  magis  augetur  hominum  mul- 
titudo,cum  numerus  reproborum  hominum  mul- 
C tis  modis  numerum  pra:deflinatorum  fuperet, 
quod  de  Angelis  inter  fe  dici  non  potefl.Scd  eflo, 
hoc  ita  fIt,nihilominus  coniedlura  ex  aliis  capiti- 
bus manet  incerta  , & pra:fertim  quia  omnino  ig- 
noratur , quam  fit  magnus  malorum  angelorum 
numerus. 

Hinc  alij  pro  certo  habent,  efle  longe  maiorem 
numerum  Angelorum , quam  hominum.  Quod 
alia  coniedura  videtur  fieri  vcrifimile.  Quia  An- 
geli cullodes  hominum  tantum  ex  vltimo  ordine 
Angelorum  fumuntur,vt  poflea  videbimusiat  vni- 
cuique  hominum  defignatur  proprius  Angelus 
cuftos ; ergo  vt  minimum  numerus  Angelorum 
excedit  numerum  hominum  fimul  exiflentium,  in 
quolibet  tempore,quia  necelTe  ell,vt  numerus  ho- 
D minum  fimul  exiflentium , quantumuis  crefeat, 
nunquam  poflit  numerum  Angelorum  infimi  or- 
dinis exsquare.Alioqui  illa  aequalitate  aliquando 
data , fi  vnus  homo  denuo  nafceretur , oporteret 
nouum  Angelum  cuflodem  illi  creare,  quia  reli- 
qui omnes  fuos  iam  habebant  alumnos  , & nullus 
ad  duos  homines  fimul  cuflodicndos  deputatur. 
Imb  probabile  efl,  neque  fucceffiuc  eundem  An- 
gelum plures  homines  cuflodirc,  alioqui  femper 
in  eo  munere  verfarentur,  quod  non  videtur  eo- 
rum dignitati , & munificentia:  diuinx  confenta- 
neum.  Quod  fi  ita  eil,in  folo  infimorum  Angelo- 
rum ordine  tot,  vel  plures  funt  Angeli , quot  funt 
futuri  homines  in  toto  tempore,a  principio  mun- 
di vfque  ad  finem.  At  vero  vitra  illum  ordinem 
£ funr  alij  odio  Angelorum  ordines  perfectiores.  Et 
probabile  efl,quo  perfedlior  efl  ordo  Angelorum, 
eo  innumero  etiam  excedere,  iuxta  regulam  da- 
tam , quod  in  rebus  per  fe  intentis  a Deo  perfe- 
6liores,vel  magnitudiue,vel  multitudine  excedut; 
ficut  in  cxlis  etiam  videmus  fuperiores  femper  ef- 
fe multo  maioris  magnitudinis  j ergo  omnibus 
penfatis , multitudo  Angelorum  hominum  mul- 
titudinem excedit. 

Occurrit  etiam  alia  congruentia,quia  fimplici- 
ter  ioquendo,maior  erit  numerus  beatorum,quam 
damnatorum , quatenus  vterque  numerus  ex  An- 
gelis & hominibus  coalefciti  fed  hoc  elfe  non  po- 
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tddjiiiii  maior  lit  numerus  Ireminum  , quam  An-  A 
gelorumiergo.Maior  fuinicur  ex  D.  Thoma  in  u d. 
Sf.q.2.an.2.tid  4.  Et  cIl  pcr  fc  probabilis,  tum  quia 
in  his  , quaf.  a Deo  principaliter  intenduntur , vt 
funt  creacune  intellectuales  , coniieniens  fuit,  bo- 
num in  pluribus  efle,quhn  maluihjtum  etiam  quia 
decet , diuinam  mifericoidiam  limul  cum  diltri- 
butiua,reii  remiineratiua  iuilitia  in  pluribus,quam 
■ vindicatiiiam  oftendi.  Vnde  D.Thomas  iupra  cen- 
fet  probabile  , plurcs  elfc  folos  Angelos  beatos, 
quam  lint  omnes  damnati,  tam  Angeli,  quam  ho- 
mines hmul  fumpti.  Hinc  antem  euidenter  iequi- 
tiir  excelfus  innumero  Angelorum,  quia  homines 
qui  damnantur  , lunt  incomparabiliter  plures, 
quam  qui  faluantur;  ergo  vt  numerus  prsedeitina-  g 
torum  numerum  reproborum  excedat,necelle  eft, 
vt  Angeli  fancti  incoparabiliter  plures  lint,  quam 
homines  prardeftinati , 3c  confequenter  totus  nu- 
merus Angelorum  numerum  omnium  hominum 
fuperabit,quanuis  quantitas  exqeflus  ignoretur. 

Aliqui  ver6,vt  Athanaf.  in  t^udjhonil/.  ad  Armoch. 
q.2.  refert,  dixerunt.  Angelorum  numerum  nona- 
ginta nouem  partibus  excedere  numerum  homi- 
num, dudti  foluin  parabola  de  muliere , qua;  ciim 
haberet  decem  drachmas,vnamperdidit,&pro  il- 
la qusrenda  domum  eucrrit,&c.  Luc.is.  Ita  in  co- 
dice,quo  vtor,habetur;videtur  tamen  potius  fun- 
dari debuille  in  parabola  ouis  perdita , propter 
quam  querendam  pallor  reliquit  nonaginta  no- 
uem in  deferto.  Nam  per  nonaginta  nouem  oues  C 
folent  Patres  Angelos  interpretari , vt  Hilar.  & 
Theophyl.!^;,  & Gregor.foowi/.^^.iw  Euang.lndicix.- 
que  Ambrof.i»  uApolog.  Dauidis,  capj.  Sc  latius  l:l\ 
lo.in  Luc.ad  cajp.iy.  vbi  habet  verbum,  quod  potuit 
illi  opinioni'occalionem  prxbere , Diaes pater  ( in- 
quit) cnias  nos  centejima  portio  fumus, habet  Angelorum, 
Archangelorum , aUonimque  innumerabiles  greges.  Ve- 
runtamen  arguiUentum  ab  illa  parabola  lumptum 
friuolum  eft , tiim  quia  non  eft  certum , in  ea  per 
nonaginta  nouem  oues  Angelos  ftgniticari.  Nam 
Auguft,  lib.Sp.GiUdjiion.  q.6s.  dicit  potius  lignificari 
homines  peccatores,& fupetbos:quia  Chriftus  de 
folis  hominibus  loquebatur.  Alij  vero  putant,non 
elfe  fenfum  parabola;,  quod  Chriftus  aliquos  reli- 
querit,vt  hominem  qua'reret,  fed  tantum  voluillc  D 
Chriftum  per  illam  parabolam  lignificare,tanto  fc 
affecftu  hominem  quaeliuille  , vt  li  tantum  eftent 
centum  homines,  & folus  vnus  ex  illis  cecidillet, 
aliis  relictis  ad  illum  querendum  veniret.  Tum 
etiam,quia  iderh  per  parabolam  ouium,  & drach- 
marum iignificatuiy  & tamen  non  eft  idem  excef- 
fus  vnius  ad  decem,i5c  ad  nonaginta  nouem ; ergo 
vis  parabola:  in  neutra  proportione  ponenda  ell. 
Tum  denique  quia  Auguftinus  citato  loco  exponit, 
per  vtranque  folum  lignificatum  elle  , non  fuifte 
futurum  completum  numerum  pra:deftinatorum, 
feu  ftatum  beatificum , nifi  ouis  humana:  natura: 
perdita  ad  illam  reuocaretur , ficut  non  eft  nume- 
rus in  qualibet  fpecie  perfedlus  , fi  vnitas  delitj 
quod  tam  in  illis  numeris  commemoratis  a Chri-  E 
fto,  quam  in  aliis  maioribus,  vel  minoribus  inuc- 
nitur.  Vnde  ait  Auguftinus  : Vanari  perbreuitatem, 
vel  magnitudinem  numeri  poj[unt,quibus  vmim  deefi,vt 
perficiantur , dcc. 

Itaque  illafententia  de  tanto,  vel  tanto  excellu 
numeri  Angelorum  ad  numerum  hominum  nul- 
lum habet  fundamentum.  Q^bdverb  abfolutc  lo- 
quendo, numerus  Angelorum  maior  fit, licet  defi- 
nitus exceftiis  ignoretur,  probabile  eft,tamen  hoc 
ipfum  incertum  eft.  Nam  coniedlura  facla  multa 
fupponit  ineerta.Et  maxime  illud,  quod  vnus  An- 
gelus vnum  tantum  hominem  cuftodiat  in  tota 


hominum  lucceffione.  \ nde  enim  hoc  fciri , aut 
probari  poteibaut  quod  inconueniens.cft,  vt  poft 
vnius  hominis  mortem  alius  denub  nafeens  eidem 
Angelo  commendetur.-Profeclb  nulium.Nam  An- 
geli regnorum,  vel  prouinciarumlongillimo  tem  - 
pore illis  praefident,  etiaiiper  temporis  decurlum 
linguli  homines  tranfeant,  & alij  luccedant.  Non 
eft  ergo,cur  dicamus  , lingulos  Angelos  priuata- 
rum  perlonarum  tantum  vnius  vitx  hominis  brcr 
uillimo  tempore  minifterium  cuftodicndi  exerce- 
re. Imo  addo  , non  eile  certum , vnum  Angelum 
non  deputari  fimul  ad  cuftodiam  plurium  peiTo- 
narum,quia  licet  lit  certum,vnumquenque  homi- 
nem habere  Angelum  ad  fe  cuftodiendum  depu- 
tatumjnihilominus  certum  non  eft,  Angelumvnius 
elfe  ab  alio  diftinclum  , feu  vnumquenque  homi- 
nem habere  Angelum  ad  fe  folum  cuftodiendum, 
quia  etiamli  plures  limul  cuftodiat , poterit  inte- 
gre , & perfecbe  munus  fuum  circa  fingulos  exer- 
cere, Veruntamen  licet  id  concedatur  , & demus, 
numerum  Angelorum  infimi  ordinis  excedere  nu- 
merum omnium  hominum,  qui  pro  fingulis  tem- 
poribus limul  exiftunt , ngn  fequitur  , numerum 
omnium  A.ngelorum  elle  maiorem  numero  om- 
nium horainumnum  quia  nelcimus,an  omnes  or- 
dines Angelorum  fint  numero  tequales,vel  fi  funt 
inaicpiales , an  inferiores  ordines  copiofiores  fint 
fuperioribus  : nam  vtrinque  polfunt  facile  con- 
gruentia; excogitari,tum  etiam  quia  numerus  ho- 
minum etiiftentium  in  tota  duratione  mundi  a 
principio  vfque  ad  finem , non  tantum  in  odlupla, 
fed  etiam  in  centupla  proportione  fuperat  quen- 
libet  numerum  hominum  fimul  exiftentium,&ita 
fciri  non  poteft , qi>is  maior  exceffus  fit.  Eft  ergo 
etiam  hiec  comparatio  incerta. 

Nec  minus  gratis  diclum  eft  a quibufdam , vt 
Athanaf.etiam  refert, homines,&:  Angelos  futuros 
elfe  multitudine  a:quales.  Hoc  enim  nulla  auClo- 
ritate,vel  ratione,aut  coniedlura  probabili  fuaderi 
poteft.  Inducebant  autem  illi  verba  Deuteron.32. 
Confimit  terminos  populorum  iuxta  numerum  filiorum 
Ifirael , legentes  iuxta  Septuaginta:  iuxta  numerum 
fidiorum  Dei , per  quos  ipli  Angelos  intelligunt , & 
exponunt  in  hunc  modum,  Deum  conftituille  nu- 
merum multiplicationis  hominum  iuxta  nume- 
rum Angelorum.Sed  hscfententia,  $c  interpreta- 
tio peregrina  valde  eft,vt  dixit  Abul.  ditio  eapS2. 
q.4.i\im  quia  leiftio  vulgata  ptexferenda  eft , & ab 
illa  non  recedunt  Septuagintadn  fententia,  quia 
etiam  Ifraelit^  filij  Dei  vocantur,  propter  fpecia- 
lem  Dei  prote6lionem,&  eledtionem.  Tum  etiam 
quia  licet  proprie  legatur,  iuxta  numerum  filiorum 
Dei, inde  folum  colligunt  antiqui  Patres  , humana 
regna,& imperia  diuifaelfe  iuxta  numerum  Ange- 
lorum,qui  ad  illorum  cuftodiam  deputati  funt,  vt 
exponit  Theodoret.omr.w.»«  Daniel.ckcz  verba  illa: 
Princeps  regni  Perfiarum  reflitit  mihi,Scc.  Et  iuxta  eun- 
dem fenfum  dixit  Clemens  Alexandr.  lib.  7.  Stro- 
mat . parum  a principio , fiant  iuffu  diuino,^  antiquo 
per  gentes  d:ftributi  Angeli.  Sed  par  ‘Domini  e/?  opinio 
credemmm.Ynde  audior  Imperfedli,  Matth.homd. 
4%.  de  malis  angelis  locum  illum  intelligit.  Sed  fi 
admittatur  fententia  de  Angelis,  melius  intellici- 
tur  de  bonis , illis  enim  & non  malis  Deus  homi- 
nes cuftodiendos  tradidit,&  ita  multi  Patres  ex  il- 
lo loco  probant  cuftodiam  Angelorum  , vt  infra 
fuo  loco  videbimus:  numerus  autem  Angelorum, 
vel  comparatio  eius  ad  numerum  hominum,  nul- 
latenus inde  colligi  poteft.  Igitur  tota  hac  com- 
paratio incerta  eft;  credibilius  vero  eft,  numerum 
Angelorum  elfe  maiorem  , id  enim  cx  communi 
fenfu  fidelium , & dodliorum  Theologorum  recc- 


11. 

Reiicituc 
lententia 
aiicrens  An- 
gelos &>ho- 
roines  futu- 
ros ellc  nu- 
mero pares. 


Abui 


Theodorei. 

Clem.Alex. 


Ancior  it»' 
perfi. 


ptum 
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Lihj ,de  ^ngelor.natur.produc^ior2.(^  attrihut. 


ptum  citjvt  ex  Tequcnti  comparanone  magis  con-  A & pri-cterea  fingulip ro  fii^gulis  hominibus, & pro 


Caribuf.  Brmabirur.  V t omictam  rererri  a Dionyi.  Carthiif. 

fuper  Dionyf.  de  cde^h  Hieiar.cA^.  i4-  fuiile  fand:a£ 
Brigitts  reuelatum,multo  maiorem  tqTt  numerum 
Angelorum,quam  hominum. 

1 5 . Altera  comparatio  heri  folet  incer  Angelos,  & 
Vtrum  plu-  corpora  , an  kilicet  hnt  plures  Ipiritus quam 


AiT^i^  corpora.  Ad  quam  refpondet  D.Thomas  d^tia  ^40. 
quLn^for  ’ hubftantias  immateriales  in  tanta  dfe  multi- 

pora. 

Sententia 
atiiriujtiua. 

D.Thom. 

Dion. 

Vnfq. 


B 


tudine  , vt  omnem  materialem  multitudinem  ex- 
cedant.Et  in  conhrmationem  adducit  Dionyf.Mp. 
14.de  edefu  Hierar.  dicentem  , Exercitum /upernarum 
‘mentium  excedere  noftrorum  materialium  nwne/orum 
commenfiir amnem.  Norat  autem  Vafquez  ibi  non 
dici  numeros  materiales  , vel  corporeos  ex  parte 
rerum  numeratarum , fed  ex  parte  hominum  nu- 
"Ripa.  merantiura:quod  valde  impugnat  Ripa.Sed  re  ve- 
ra ille  eft  legitimus  fenfus.Prsrertim  quia  illa  ver- 
ba aliter  leguntur  fecundum  verfionem  Ambro- 
fij  Florentini, fcilicet;S«»/  emm  plurima  edefitum  fpi~ 
rituum  militia, 'jU£  mortdiurn  nojlrotiim  numerorum  injir- 
mum.breumijue  modum  longe  tranfcenditnt.Qax  aperte 
didum  fenfum  reddunt  , quo  non  ex  parte  rerum 
numeratarum , fed  ex  parte  numerantis  hominis 
mortalis  comparatio  ht,fcilicet , quia  noftra  nu- 
meratio non  peruenit  ad  illum  numerum , neque 
habet  nomen,quo  tantam  multitudinem  explicet. 
Quod  non  folum  de  numero  rerum  fpiritualium, 
fed  etiam  de  multitudine  rerum  corporalium  , vt 
pifeiura  maris , vel  arenarum  littoris  eius , vel  ho- 
minum dici  poteft,iuxta  illud  Apocal.y.Fo//  hac  vt-  C 
di  turbam  magnam,  ejuam  dinumerare  nemo  poterat.  Ad- 
D.Tkom.  dit  verb  D.  Thomas , conieduram  iam  tadlam, 
quod  Deus  intendens  perfcdionem  vniuerii , cx 
rebus  perfedioribus,&  per  fe  intentis  plures  pro- 
ducit,vt  maior  ht  in  eis  excellentia.  Deinde  addit 
proportionalem  rationem,quia  heut  corpora  per- 
fediora  in  maiori  fecit  magnitudine , ita  res  fpiri- 
tuales  in  multitudine  auxit,quianon  erant  magni- 
tudinis capaces. Qua;  rationes  impugnantur  a Du- 
rando,& defenduntur  a Caietano,&  aliis,fed  non 
oportet  in  hoc  immorari,  quia  folum  adducuntur 
vt  probabiles  congruentia:,  vel  coniedurx  , &ad 
hoc  fuflicientillims  funt.  Modus  etiam  loquendi 
Scripturae  facit  hanc  lententiam  verihiniliorem. 


Durand. 

Caieti 


ciuitatibus,&  piouinciis,  pia;ter  ingentem  multi- 
tudinem fupenorum  Ange.orum.  Ideoqiie  ad  mi- 
nimum probabilius  eft,e.\eedere  numerum  Ange- 
lorum omnes  Ipccihcas  naturas  corporeas,  vt  do- 
cent Qdvci.dittb  ari.^.  ¥vn3.r.s-contrgent.cap.p2.&c 
alij  moderni.Sumuntque  ex  D.lhoma  caaem  i.p.rj. 
112.  art.4.  ad  2.  quia  dicit,  naturas  incorporeas  fuperure 
naturas corpo. eas. opxxyoxipioip^uc  de  Ipeciebus  dici- 
tur. Sed  hoc  videtur  llatim  D.  1 hornas  limitare, 
cum  lubdit,A/"£C  hoc  pro  tamo  dicitur, ejuod  lanius  folum 
jit  Angelorum  numerus  fed  mulio  maior,  cjuta  omnem  ma- 
terialem muliitudinim  excedit.  Cl^niis  ergo  lib.z  cnntr. 
gem,cap.^2.\\c  'cx.  in  ratione  tertia  abfolute  loquatur 
D.Thomas  de  omnibus  corporibus,&de  tota  mul- 
titudine rerum  materialiuin,nihilominus  in  ratio- 
ne quarta  limitat  iermonem  , dc  probationes  ad 
fpecies  rerum  materialium,  & lecundum  hanc  li- 
mitationem caiteraloca  exponere  videtur.  £t  h- 
militer  cj.6.de  Potem.  a'n.6.in prte  corporis  in  prima  ra- 
tione folum  concludit , quod  fubllantia:  incorpo- 
rea; omnem  multitudinem  fpecieruin  materialium 
tranlcendunt. 

Hic  ergo  dicendi  modus  hmpliciter  probabi- 
lior. Addendum  vero  occurrit,  h inter  Angelos 
dentur  plures  eiufdcm  fpeciei,  vt  infrk  probabili- 
ter dicemus,  credibile  elle,  numerum  Angelorum 
excedere  numerum  etiam  indmiduorum  corpora- 
lium, fakem  eorum  , qua;  non  omnino  per  acci- 
dens, fed  aliquo  modo  per  fe  diftinguimtur.  Duo 
enim  genera  indiuiduorum  in  rebus  materialibus 
coniiderari  poflunr.  Qujrdam  funt,qua;  per  folam 
diuifioncm  quantitatis  continua;  multiplicantur, 
vt  contingit  111  rebus  homogeneis , vt  funt  ele- 
menta, mifta  omnia  non  viuentia.  Er  hic  indiui- 
dua  dico  diftingui  quali  per  accidens  , vt  plures 
ignes,  lapides,  arente  j & cum  his  non  ccnfeo  elfe 
faciendam  comparationem,qma  eft  multiplicatio 
valde  accidentaria,nam  per  fe  loquendo  omnia  il- 
la vnum  indiuiduum  ingentis  molis  componere 
deberent.  Alia  vero  funt,  qui  per  fe  requirunt  di- 
ftindionem,  quia  certam  magnitudinem,  &c  orc^a- 
nizationem  requirunt,vt  funt  viuentia,  dcprtelcr- 
tim  animalia,&  refpedtu  horum  probabile  cenfeo, 
non  foliim  fpecies  angelicas  efle  plures  , quam  ta- 


H- 

Sciuciuft 
D.  Tlioiiiz, 
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Vera  fcQ. 
tentia  Au. 
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telljgaiur. 
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tentia. 

'Bannex. 


Maxime  cum  Gregor.dc  Anfclm.fupra  citati  ex  il-  D lium  rerum  fpecies , fed  etiam  data  in  Ipeciebus 

' ' ''  Angelorum  indiuiduorum  folo  numero  differen- 

tium multiplicatione,  fecundum  illam  excedere 
numerum  indiuiduorum  fpiritualium  numerum 
indiuiduorum  materialium,velfimul  exiftentium, 
vel  fortalfe  etiam  fuccelliuc : nam  multiplicatio, 
qute  in  materialibus  htper  propagationem,in  An- 
gelis per  creationem , ac  fimul  ht.  Excipio  tamen 
indiuidua  fpeciei  humana;  propter  animarum  no- 
bilitatem permanentiam.  Non  eft  enim  verih- 
mile  in  aliqua  vna  fpecie  angelica  tot  multiplica- 
ri indiuidua , quot  in  humana  fpecie,  quicquid  ht 
de  ceteris.  Si  autem  in  fpeciebus  angelicis  non 
dantur  plura  indiuidua  , vt  Thomift:E  cenfent, 
iic  melius  eorum  comparatio  cum  folis  fpecie- 
bus procedit. 


lis  modis  loquendi  Scriptura;  colligant, numerum 
Angelorum  elfe  quali  inhnitum  nobis , licet  Deo, 
& Angelis  iphs  hnitus  fit. 

Dubitant  autem  moderni , an  comparatio  hat 
Vtrum  li2c  inter  Angelos , & res  omnes  corporeas  etiam  folo 
fecmidhm'°  differentes,  vel  tantiun  fecundum  fpecie- 

fpeciem,  ac  ^um  materialium  multitudinem.  Nam  D.Thomas 
fecundum  CUT 1 diftributioiie  dixit,  Orhnem  materialem  multttu- 
numerum-  dtnem  excedentes ; ergo  loquitur  de  omni  multi  tu-  • 
dine,hue  indiuiduorum,  hue  fpecieru.  Et  ita  Lin- 
con.i«  d.  cap.14.  Dtonyfj  fentit , numerum  Angelo- 
rum excedere  numerum  omnium  indiuiduorum 
corporalium  , hmul  in  quocunque  tempore  exi- 
ftentium. Alij  fine  limitatione  de  omnibus  indiui- 
duis , quocunque  tempore  futuris  loquuntur , vt 
Pefantius  refert.  At  vero  Thomiftie  communiter 
comparationem  intelligunt  heri  inter  numerum 
Angelorum,  & numerum  rpecicriim  materialium. 
Imo  etiam  hoc  limitat  Bahez , vtnon  intelligatur 
de  omnibus  naturis  fpecihcis , fed  de  illis  dunta- 
xat , qux  fimt  partes  primaria:  vniuerh,  quia  D. 
Thomas,  vt  ait,  folum  loquitur  de  naturis  fpecih- 
cis,quae  propter  feipfas  intenduntur.  Sed  hoc  ni- 
mis parum  eft , cum  ex  inferioribus  tantum  ordi- 
nibus Angelorum  deputentur  hnguli  Angeli  cu- 
ftodes  pro  hngulis  fpeciebus  rerum  corporalium. 


C A P V T XII. 

Ftrim  omnes  Angeli  fint  eitifaem  fpcdfcat  natu- 
u,  'vel inter  eos  ejfentidis  difiinetio 
inueniatur. 

PRima  dubitandi  ratio  fumitur  ex  variis  dieftis 
faneftorum  Patrum,  afferentium,  omnes  Ange- 
los elfe  eiufdem  naturae^vel  effenti2,qnod  abfolu- 
te norr^nih  de  rebus  eiufdem  fpeciei  dicitur,nemo 
enim  dicet  hominS  & equum,  imo  neque  leonem 

& equum 


Prima  r^- 
tio  dubita* 
di  ex  Patri- 
bus. 


Ca^.it.  Virum  omnes  Angeli fint  eiufdem  ^peclfic£  natura. 
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^41.  •&  equum  effe  eiufdem  natura:.  Ita  loquitur  Baiil.  A gradus  diilin^la  cft,rationalera/cilicet;  & ihtelle-  Confirma 

1 ‘ / ...  #7  _ ^ ^ w . Ia  ir  4 A .-A  «A  4 ✓*«  I 4 4 VAA  ^ c .A  4 ^ I /1  T • - « . 


Gregor, 


Ub  j.  contra  Eunom.  in  principio , vbi  non  lolum  dicit, 

Angeli  omnes  fiait  appellationis  vniits , ita  eiufdem  fimt 
natura  inter  fe.  Sed  etiam  addit  > licet  Iint  difpares 
in  dignitate, & principatu,  ?zo«  ideo  naturam  alteram 
habere.  Et  tandem  vult , licut  Spiritus  fancT:us  ell 
eiusdem  indiuiduae  natura  emu  Patre,&  Filio,  ita 
Angelos  inter  fe  eile  eiusdem  natura  communis. 

Vnde  videtur  plane  loqui  de  identitate  natura; 
proxime  poft  numericam.  Apertiffime  item  Gre- 
gor. Nyllen.  de  Opifi.hoTnin.cap.i7.a.it,licct  in  Ange- 
lis non  iit  propagatio,nihilominus  ad  infinita  prope 
millia  fic  efie  dtffafos,  vt  ^ vna  natura , ejy  multi  effe  nu- 
mero pofiint.  Et  in  lib.de  Orat.Domm.  circa  illa  verba, 

Fiat  voluntas  tua  ficut  tn  caloj  de  natura  angelica , 3c  clara,  Sc  videtur  certiilima.Eamque  iiipponere  vi—  Aupcli  fbe 
duabus  eirentiis,&  fpeciebus  g dentur  Patres,  no  folum  qui  de  fa£to  -iiiam  diftin-  cie  difer^c- 


£tualem;  fed  ipiritus,ieu  anima  rationalis  non  pb- 
teli  fecundum  fpeciem  multiplicari^  ergO  nec  ipi- 
ritus  intcllecliialis  , feu  angelica  natura  illius  di- 
ftindionis  capax  erit.  Atque  ita  lententia  hanc  ex 
antiquis  Theologis  docuit  Guillel.Parif.  in  librde 
Vnt.  m I . p.  z.  partis  , per  multa  capita  , & Albert.  GuiM.  Pa* 
Magn.  infum.z.p.traa.i.^.S.  & no  dilfentit  Bonau. 
in  z.d. 3 .art.i.q, i . vbi  fub  diliundlionc  loquitur, ta- 
men  d.g.aru.q.i.  hanc  parte  vt  probabiliore  eligir.  BoSuent. 

Nihilominus  dicendum  ellprimo  , potuilfe  a 4. 

Deo  creari  Angelos  fpccie  differentes.Ita  docui  iri  Prima  con- 
disp.3S.Metaph.fibl.g.d  mtm.43  fere  nihil  addendu 

occurrit,ncc  ibi  dicTi  repetere  oportet,qiiia  res  ell 


humana  tanquam  de 
Athanafi  loquitur.  Item  Athanaf.orat.in  'xA,Omma  mihi  tra- 
dita fimt,  &c.circa  fine,cum  dixilTet,  homines  pof- 
fe  vocari  homoulion , quia  eiufdem  funt  natura:, 
fubdit.  Angeli  quoque  inter  fie  generis  ratione  , c-r  eat  era 
omnia  cognata  fiunt, eiufidem  natura.  Et  in  Gluefiionib. 
ad  Antioch.q.3.  dicit , quod  damon  ab  Angelo  ejfentia 
non  differtyfied  voluntate.  Et  ij.^.dicit,  Angelorum,  Ar~ 
ghangelorum,&zc.vna  efi  ejfentia,  ficut  vna  efi ejfentia  ho- 
Dam-fieen.  minum.  Damafcen.cum  lib.z.de  Fide,cap.s.  dixilTet, 
folum  Deum  fdre,nobifque  compertum  non  elfe, 
vtrum  Angeli  lint  efsetia  difpares,vel  squales,ni- 
hilominus  lib.de  Decret.(Sc  placit.cap.i 
que  fpeciei  (inquit)  vna  efi:  natur  a, c4  omnium  Angeloru 
vna  efi  natura,  dr  omnium  hc?ninu,8cc,&cca.p.-7.  Incor- 


Probatur. 


qui  i 

(flionem  admittunt,  fed  etia  Augullin.  Damafcen. 

& Bernard.dum  n.dubitant,vel  ignorarefe  alTerut, 
an  ira  lit , fupponunt  profecTb  ede  pollibilem.  Et  SeZTd. 
omnes  Scholallici  id  pro  comperto  habet:  & certe 
oppolitu  valde  repugnat  omnipotentiae  Dei.  Mi- 
rabile enim  ell,  quod  in  omnibus  inferioribus  re- 
rum gradibus  potuerit  Deus  tot  reru  Ipecies  pro- 
ducere,&  in  fupremo  gradu  intelleduali  vna  tan- 
tum fpeciem  in  liio  ordine  completam  creare  va- 
luerit. Dico  autem  completam  in  taltgradu,quialich 
anima  rationalis  , & Angelus  in  illo  gradu  aliquo 
modo  c5ueniat,&  inter  fe  fpecie  differant,  tamen 
anima  non  ell  in  illo  gradu  copleta  fubllantia,nec 
omnino  a materia  abllradla,  cum  elfentialiter  illa 


cen. 


Anfelm. 


poream  ejfentiam  appello  animum, Angelum, damon em,  v-  C relpiciat  tanqua  vera  corporis  forma. Qua;  aute  ra- 


1. 

'Secuada  ra- 
tio dubica- 
di,fea  tbeo 
logica  cou- 
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numquodque  enim  ifiorum  species  efi  infima. "Et  Anfelm 
lib.z.Cur  Deus  homo,  cap.zt.  dicit.  Angelos  effe  eiufidem 
natura  , licet  non  fint  eiufidem  generis  , ficut  homines  3 nec 
enim  fiunt  omnes  Angeli  de  vno  Angele  , ficut  omnes  ho- 
mines de  vno  homine,  vbi  lignificat  ita  efle  AngelcTs 
vnius  nature,  licut  homines , licd  in  modo  mul- 
tiplicationis differant. 

Secundo  polTumus  theologicam  conieclura  ex 
diclis  facere:  na  li  quid  elTet,quod  nos  cogeret  ad 
conllituendam  inter  Angelos  diiferetiam  elTentia- 
le,maxime  quia  Scriptura,&  Patres  in  illis  diilin- 
guunt  Hierarchias,&  ordines  Angeloru,&:  Archa- 
gelorum,fed  ad  hanc  numeratione, & dillindione 
non  ell  necellaria  dillinclio  elfentialisiergo  n5  ell 


tio,vel  repugnatia  ex  parte  copleti  gradus  intelle- 
(flualis  dari  potell  ob  qua  no  pohint  intra  illu  fpe- 
cies  elTentialiter  diflimfla;  multiplicari  ? profecto 
nulla.Ergo  li  Deus  no  polfet  illas  produccre,eiret 
ex  defe<flu  fue  potetie,  quod  affirmare  perinde  ell, 
atque  eius  omnipotentiam  negare.  Minor  proba- 
tur , quia  li  ex  parte  fubilantiae  creats  fpirittialis 
aliquid  obllaret,autelTet  limplicitas  cius,aut  per- 
fecflio,  nihil  enim  aliud  excogitari  poteil.  At  iim- 
plicitas  non  obilat,  quia  no  ell  tanta,qua;  non  ad- 
mittat  compofitione  aliqua  vel  cx  eiTe,&:  ellentia, 
vel  ex  natura,&:  fuppoiito,&  a fortiori  ex  genere, 
& diffierentia,vt  fupra  oilenfum  eil;tum  etiam  quia 
limplicitas  oppofitaqopoiitioni  exmateria,&rfbr- 


a nobis  admittenda.  Maior  probatur ,quia  reliqua  D ma  , non  excludit  multiplicationem  elfentialem. 


Bermrd. 

Augttfi. 


3' 
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omnia,  qus  Scriptura  de  Angelis  tradit,  omnibus 
comunia  funt,&  folum  per  illa  nomina,vel  aequi- 
ualentia  diitindio  aliqua  ollenditur.Minor  autem 
probatur  tum  ex  dicHs  Patribus  , qui  diilindione 
illam  ordinum  c6memorantes,nihilominus  elTen- 
tialem  diftinclionem  negat, vel  falte  fentiunt,  ilne 
tali  dillinCTione  totam  illam  ordinum  angelicoru 
feriem  polfe  fubiiilere.  Qiiod  alias  fentit  Bernard. 
lib.s.de  confidet. cap.4.&  & Auguil.  in  Snchir.cap.s8. 

dum  air,quanuis  nobis  nota  iint  illa  varia  Ange- 
lorum no\nim,ignorari  autem  ambis, qualis  fit  illarum 
perfonarum  differentia lEt  fimilia  habet  tn  lib.contr.Pri- 
fiiiiamfi.cap.ii.CoCcqnenn^  denique  probatur,quia 
feclufa  audoiitate  nulla  ell  ratio,quae  ad  elTcntia- 
lem  differentiam  inter  Angelos  conllituendam  in- 
ducat. Qmn  potius  quo  inter  Angelos  fuerit  ma- 
ior vnitas,eo  videtm'  eorum  flatus  perfedior,quia 
vnitas  ad  perfedionem  pertinet,&  ideo  Deus  su- 
rae vnus  efli  ergo  cum  natura  angelica  n5  potue- 
rit ad  illam  vnitatem  cum  pluralitate  perfonarum 
peruenire,quo  fuerit  magis  vna, eo  erit  perfectior. 

Tertio  argumentantur  aliqui  phiiofophice,quia 
in  tanta  fimplicftate,  quata  dl  in  angelica  natura, 
videtur  impoffibilis  fpecierura  multiplicatio,ciim 
in  attributis  omnibus,& potentiis, intelledu  fcili- 
cet,&  voluntate,  8c  in  modo  operandi  conueniat. 
Et  confirmatur , quia  Ipiriniali  fubilantia  in  duos 
Frar.c.Suarez,  de  Angelis, 


quia  ratio  propria  huius  diilindlionis  etiam  in  re- 
bus fic  compofitis  non  e{lmateria,fedforma;ergo 
multo  melius  reperiri  potefl  in  formis  fubiiftenti- 
bus  fine  materia,vel  ordine  ad  illam.  Nec  etia  ob- 
flat  perfectio  illius  gradus,  quia  omnis  natura  an- 
gelica efi  finita , & ideo  facile  inrelligi  potell  alia 
elfentialiter  perfectior.  Qu^x  differetia  a nobis  per 
diuerfum  operandi  modum  intelligi  potell,&  ex- 
plicari,vt  infra  dicemus.  Imb  hinc  lumitur  efficax  Confiima- 
argumentum,  quia  omnis  fubilantia  angelica  fini- 
to  modo  participat  perfecTionem  intellectualem 
Dei  fecundum  modii  connaturalem  creatura:;  er- 
go potefl  facile  inrelligi  elTe  poffibilem  fuperiore 
fubflantiam  fpiritualem,qutE  perfectiori  modo  ef- 
lentiali  diuinam  perfectionem  in  illo  gradu  parri- 
cipct;ergo  ex  parte  taliu  lubllantiarum  nihil  repu- 
gnat quod  inter  eas  clTedalis  diuerfitas  inueniatur; 
ergo  neque  ex  parte  Dei  repugnare  potell, ac  pro- 
inde polTibilis  eil  talis  diueiiitas,&  multiplicatio.  Sccunda 
Dico  fecundo.  Longe  probabilius  efi,  in  gradu  conclullo. 
angelico  inueniri  plures  fpiritus  ipecie,5c  eifentia  Probaiius 
fubilantialiter  differentes.  Ita  decent  D.  Thomas 
cu  omnibus  fuis  fedatoribus,  &:  AleiIScot.  -Tgid.  uerfitatem' 
& alij,quos  c^^./^.referemus.  Ex  Scriptura  vcro,&  ipecicrum. 
Patribus  pauca  polfumus  in  huius  alferrionis  con- 
iirmationem  afferre.  Nam  ex  illis  folum  habemus 
varia  nomina,  quibus  varij  ordines,&  Hierarchis 

D fandlo 


Lih.i.  Ve  Angelor.na.tur,podu£iion.^  attribut. 


j?iobatut 
«X  Pat:i- 
hiis. 


fandorum  fpirkuum  iignificantur  5 quanta  vero,  A ppiitioni  in  fcqucnti  capite  fatisfaciemus.  Ad  ter 

vel  qualisillt  diftindio,  qux  per  ilias  voces  figni-  ' ’ - n 

ficatur,  nobis  non  explicant , neque  ex  ipfs  voci- 
bus nobis  fatis  innoteicit.  Solum  ergo  pollumus 
expendere  aliqua  verba,  quibus  in  illis  ordinibus 
diftinguendis  vtuntur , qu^  multo  faGiiiils,&  ve- 
rilimilius  explicantur, &:  accommodantur,  fi  inter 
ipfos  angelicos  ordines  naturani  diftindio  fuppo- 
natur.  Sed  hoc  argumentum  in  fequeti  capite  c6- 
modius  profequemur.  Ponderari  etia  potcft,quod 
dicere  folent  Patres,AngelosreccpilFe  gratia  iuxta 
proportionem  naturalium:  na  per  hoc  fupponunr 
inaequalitatem  in  naturis  eoru  ante  omnem  gratia. 

Item  dicuntjLuciferum  fuiife  perfediore  caetcris, 
vel  omnibus  hmplicitcr,  vel  falte  omnibus  alicui* 


im.  itt 


nutu. 3. 


tium  per  primam  alTertionem  relponfum  efl. 

Ad  confirmationem  vero  de  vnitate  animtc  ra-  8. 
tionalis  refpondctur  negando  paritatem  rationis.  Ad  tertiam 
quia  anima  rationalis  elt  alterum  extremum  toti- 
us  latitudinis  gradus  incelledus,  infimum  ianc,ac 
extreme  a Deo  diftans,&  ideo  in  illo  infimo  gradu 
non  fuit  neceilaria  naturarum  multiphcatio,  fed 
indiuiduoru  fufficit , quae  imperfectioni  illius  ex- 
tremi accommodata  eil:  nam  ex  parte  Dei,feu  al- 
terius extremi  propter  fummam  eius  perfedione 
nulla  multiplicatio  naturae  necelfaria,  vel  pofllbi- 
iis  fuit. At  vero  angelic*  ordo  elt  medius  inrer  haec 
duo  extrema,  8c  ideo  ad  perfectionem,&  quali  ad 
complementum  eius,  varietas  naturarum  necelfa- 


vel  aliquorum  ordinu,perfediorem,  inquam,  non  B rja  fuit,vt  declaratum  elt.Poterat  hic  dilputari,an 


probatur 

sationibus. 


fantum  in  gratia,led  etia  in  natura,&rin  vi,ac  per 
ipicacia  inteiligedi.  Quod  etia  fignificatur  per  va- 
rias metaphoras,  in  fcnfu  vel  myltico,  vel  fecuda- 
rio  litterali  Ez.ech.iS.cr  5 i.Na  licet  inter  homines 
excelfus  ille , qui  per  illas  metaphoras  declaratur, 
facile  incelligatur  fecundum  dominatione,&  prin- 
cipacum,ac  poteftatem  politica  , & fimiles  perfe- 
ctiones externas, vel  humanasjtame  inter  Angelos 
non  videtur  polfe  acc6modari,nec  fufficiens  illius 
ratio  reddi,  nifi  talis  exceflus  perfedionis,  fcu  Ita- 
tus  in  fubltariafeu  ellentia  fundamentum  habeat. 
Denique  fuppolita  poffibilitate  huius  varieta- 
tis elTentialis  inter  Angelos,mu]to  magis  confen- 


fint  poffibiles  pluxes  fpecies  formaru  immaterialiu 
& intelle<5tualium  informantium  corpora?fed  pr^- 
fenti  inltituto  no  elt  ncceltaria  ha;c  qua:ltio,&  for- 
talfe  in  tradtatii  de  anma  attingetur.Nunc  enim  la- 
tis elt,qubd  ad  perfc(5tionem  illius  gradus,fcu  ter- 
mini necelfaria  no  elt,nec  intelligibilis  fecundum 
ordinem  inferiorum  corporum  a Deo  inltitutum. 
Quia  n5  videtur  polfe  fecundum  debitum  natura^ 
rum  inrelledtualium  ordinem  aliqua  intellectualis 
fubltatia  vniri  corpori,vc  forma,nifi  per  illud  pof- 
fit  cognitionem  acciperernonporelt  autem  anima 
per  corpus  cognitione  accipere  , nifi  fit  capax  co- 
gnitionis fenfitiuae  ad  abltrahendam  cognitionem 


tancum  elt  pulchritudini  vniuerfi,  & confequen-  C intelledtualem  accommodatar.In  ilio  autem  modo 
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de  Fote». 
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forp, 
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ter  edam  ordini  diuinae  fapientiae  , quod  Angeli 
fuerint  in  magna  varietate  Ipecierum  creati.Piimb 
Tf.gsnt.cap.  qtiidem,quia  diltinCtio,  & ordo  fpecicrum  elt  per 
pp.ratio.^.  /e,&  magis  auget  perfecf  ionem,  & nobilitatem  v- 
niuerfi,quam  lola  indiuiduorummultipiicatiojer- 
go  no  folum  haecjfed  illa  maxime  in  angelico  gra- 
du elle  debuit.Secundo  quia  multitudo  fpecicrum 
in  inferioribus  gradibus  corporum, feu  viuentium 
mirum  in  modum  ornat  vniuerfum , diuinamque 
fapientiam,bonitatem,&  poreltatem  oltendit;  fed 
gradus  fubltantiarum  feparatarum  magis  pertinet 
ad  vniuerfi  perfe6tionem,quam  omnes  inferiores; 
ergo  maxime  debuit  in  illo  h:ec  varietas  inucniri, 
Tertib  quia  in  inferioribus  inuenimus  inter  extre-  D 
mc  diltaria  in  code  gradu  plures  eflentia,s  medias, 

Vt  inter  hominem , & animalia  imperfefta  innu- 
merabiles Ipecies  animalium  perfe(5torum,dc  irra- 
tionalium , & fic  de  aliis ; ergo  multo  magis  inter 
Deum,&  hominem,qui  funt  quafi  extrema  fiimme 
diflantiain  gradu  intelle£tuali,debuerunt  produci 
multi  gradus  naturaru  intellectualium  fpecie  di- 
uerlarum.  Tandem  quarto  in  corporibus  caelefti- 
bus,&  fyderibus  varietas  fpecicrum  inucnitur;  cur 
ergo  non  etiam  in  Angelis , vel  cslorum  niotori- 
buSjVel  aliis  dignioribus  inuenietur? 

Ad  tefrimonia  ergo  Saniltorum  in  principio  al- 
legata in  pnmis  dici  potelt , eos  loquutos  elfe  de 
natura  angelica  tanquam  de  vna  fpccie  inftar  hu-  E. 
mznst , quia  ficut  id,  in  quo  homines  conueniunt, 
elt  in  cis  perfcdtiirimum,  ita  Angeli  in  eo  maxime 
conueniunt  quod  in  eis  ad  perfedtione  fimpliciter 
pertinet, vt  elt  gradus  intelleftualis  Ipiritualis , & 
omnino  a materia  abftrafturi  Et  quia  hoc  fere  fo- 
, ium  de  fiibftantia  Angelorum  cognofeimus , ideo 

de  illorum  natura  inltar  humana:  Sabti  loquutur. 

Et  hinc  etiam  aliqui  eorum  in  eam  fententiam  de 
vnitate  fpecifica  AngeiOrum  defcendilTe  videntur; 
quod  in  re  obfcura,  & opinabili  mirandu  non  elt! 

Alij  vero  generaliter  loquuntur  de  vnitate  naturx 
, angelica:, vel  abltrahendo  a modo  vniratis,vel  du- 

ratioS'da-  quanta, & qualis  illa  fit.  Secundu  verb  ir- 

bitandi  in  . gnmetum  petit,  vt  explicemus  modum  diltinctlo- 
nis  inter  Hierarchias',  & ordines  Angelorum , cui 


Quaita, 
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cognofeendi , vel  non  oportuit  elfentialem  varie- 
tatem inueniri,quia  imperfedus  elt,  vel  forte  non 
potuit,quia  nimis  determinatus,&  particularis  elt. 

C A P V T XIII. 
totu<f  Angelorum  numerus  in  tres  Hierar- 
chias j (jr  nouem  chorosjeu  ordines  con- 
uenienter  dijiinguatur. 

NOn  polTumus  diltinitionem  Angelorum  per 
genera, & fpecies  fubltamiales  explicare,  nifi 
prius  varios  eorum  gradus,  feu  ordines  dignitatu,  & 
prout  a Scriptura  & Patribus  nobis  traditi  funt,  inuenuiur. 
explicemus.  De  qua  re  feparatim  difoiiit  D.Tho.  I^-Thom. 
i.p.^.iog.  & Magilter  cum  Do6toribus  in  2.difi.g.  Ex 
quibus  oportet  fupponere  nomen  Hierarchia: , & 
Angelis,& hominibus  comune  cire,lignificat  enim 
iuxta  Grxei  nominis  etymologiam  ide,quod  facer 
principatus,  id  elt,  coliedione  perfonarum  aliquo 
modo  facraru  fub  aliquo  Principe. Vnde  nec  in  re- 
bns  irrationabilibus  inueniri  poteft,quia  non  funt 
capaces  principatus  proprij  , aut  dignitatis  facra’; 
nec  etiam  Deo  propter  trinitatem  perfonarum  at- 
tribui potelt , ciim  inter  illas , nec  fit  principatus, 
nec  ordo  dignitatum,vtreae  D.Thom.  fupra  an.i.  Ts.rhom, 
notauit  cum  Dionyfio  cap.^.de  cde(ii  Hiemrchia,  di-  Dionppg 
ctnic,Deum  extra,dr  fuprn  omnem  effe  HierarchUm:  na 
omnis  Hierarchia  ad  illtw  imitationem  , ^ fimilttudinem 
exifiit.  Ideoque  frultra  Bonau.  & Gzhv.  fupra,  Hie-  E)ilHn(aio 
rarchiam  diltinguunt  in  creatam,&  increata,  nui-  ^ 

la  elt  enim  hrcreata  ; creata  vero,  & in  calo,  & in  dtun 
rena  inuenitur,no  tamen  in  inferno,vbi  neque  eft 
aliquid  lacrum,  neque  vllus  ordo,fed  fempiternus 
horror  inhabitat.  Quomodo  aute  inter  damones 
aliqua  pralatio  fit,zV/  ltb.8.  dicemus.  Elt  ergo  caie- 
Itis  Hierarchia , Angelorum  , de  qua  nunc  tradta- 
mus,&Ecclefialtica  hominum  ad  illam  tendentiu, 
de  qua  alibi,  Deo  dante , dicemus.  Conflat  autern 
Hierarchia  choris  , fcu  ordinibus,  vt  dicemus , & Quid  Gc 
ideo  etiam  elt  fupponendum  nomine  chori , feu  feu 

ordinis  fignificari  colledionem , feu  multitiidi- 
nem  magis  fpecialera  , & intra  Hierarchiam  con- 
tentam perfonarum  factarum  peculiare  fimilitu- 
dinem  in  aliquo  munere  gratia  inrer  fe  haben- 
tium. 
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Cap.i^.  Vtrum  'AngeU  in  tres  Hierarchias,^  nouem  chor.os  apte  diflinguantur, 


tiiim,  vt  tradtado  rem  iplam  magis  explicabimus. 

Hoc  pofito  eft  in  pnmis  ftatuedum,  elFe  in  An- 
gelis ordine  inferiorum  & fupenorum  fecundum 
varios  dignitatum  gradus,  qui  gradus,&  in  tribus 
Hierarchiis  prima  , fecunda  & tertia  conftituun- 
tur  5 &:  in  lingulis  earum  per  tres  ordines  diilin* 
guuntur  j & ita  nouem  funt  ordines ; qui  Ange- 

iijArchangelijPrincipatuSjPotelfaxeSjDominatio- 
nes.  Virtutes, ThronijChcrubinijac  Seraphini  no- 
minantur. Hoc  fundamentum  in  communi  lum- 
ptum  abftrahendo  a modo  diilinguendi , & ordi- 
nandi praedictos  ordines  de  fide  elt.  Primo  quia  in 
Scriptura  inuenitur;  Paulus  tnhwad  RomAn^%xtes 
ordines  commemorati  dicens  , neque  AngeU,  neque 
A^ch angeli,  neque  Principatus.  Er  alios  tres  addit  ad 
Colof.  I .numerans  Thronos,Dominationes,Princi- 
patus,&  Poteftates,  quibus  addit  Virtutes,  i .Corin- 
*h.  1 s.ad  Ephefi.&  i.ad  ThejfdA-^it  Chrillum  ven- 
turum ad  iudicium  in  voce  Archangeli.  Et  ludas 
in  epijl.  Michaelem  Archangelu  vocat. Petrus  vero 
I .Canm.cap.s.de  Chrifto  ait,  Profetl^  in  cdumfubte- 
PlUfibiAhgelU,Potefiatibu.s,&Virtutwm.  Dc  Cheru- 
bim  dicitur  Genef  3.  Collocauit  Dem  ante  paradifum 
‘voluptatis  Cherubtn.Et  ad  ait  Paulus  fuillefu- 

per  arcam  Cherubin  glorix  obumbratia  propitia- 
torium.  Qnx  licet  eflent  figurs,  & imagines,  re- 
pra;fentabant  Angelos,vt  cum  Beda,&  aliis  expo- 
nit Ribera  lib.i.de  templo, cap.6.Dcni<]\ic  de  Sera- 
phinis  fit  mentio  Jfii.6. 

Secundo  ex  his  locis  Scriptur^  collegerunt  Pa- 
tres per  illa  verba  fignificari  nouem  ordines  An- 
gelorum dignitate,  & gradu  inxquales.  Hoc  obi- 
ter attigerut  Martialis  in  EpifioLad  Tolof.cap  12. An- 
tonius Abbas  tn  eptjiola  ^.citca  ^nem,  qux  habentur 
in  tomo.^.Bibliotk.&C  Sophron.  in  epifi.  relata  in  6, a Sy- 
nodo Conftantinop.  dicens  produxilfe  Deum  vifibi- 
lia,  & inuifibilia,feu  intellea:ualia,&  horum  mul- 
torum millium  differentias.  Illas  vero  primus  o- 
mnium  diftinftc  tradidit  Dionyf.  5 -de  cdefU  Hierar- 
ch.  vbi Dominationes praetermifiti  fedc.<5.  & [eque- 
tibui  omnes  numerat  eode  ordine,  quo  fupra  a no- 
bis recenfiti  funt, quos  ordines  in  fequentibus  ca- 
pitibus fuse  declarat.  Eofdem  ordines  numerat 
Ignat.  eptft.s.ad  Trallian.  ordine  tamen  diuerfo.  Et 
ego  ( ait ) intelligefe  pojfum  angelicos  ordines , Archange- 
lorum,mditiarumque  calejiia  dtJcrimina,ViT/tHtum,  Domi- 
nationumque diferentias,  Tloronorum , Potefiatumque  di- 
uerjitates,Princtpatuu  magnificetias,  Cherubim,Seraphtm- 
que  excellentias.  Irensrus  vero  /?^,.2.c.J4*^mnerans  a- 
lios  ordines,  tacet  duos  fupremos,&  Thronos  ter- 
tio loco  numerat  poli  Archangelos,& deinde  Do- 
minationes, &c.  Et  eundem  ordinem  femat  Itb.^. 
cap.%.  Hippolyt.  autem  orat,  de  confum.  Mundi,  circa 
finem,  emittit  Archangelos,&  poli  Angelos  Thro- 
nos, Potellates,  Principatus,Dominationes,  Che- 
rubim,ac  Seraphim  hoc  ordine  commemorat,prs- 
termiffis  etiam  Virtutibus, de  quibus  prius  aliqua 
mentionem  fecerat.  Athanal.  Ikpe  faciens  horum 
ordinum  mentionem  interdum  tres,  vel  quatuor, 
mutato  etiam  ordine  numerat,  vt  in  ferm.^.  & 4. 
contra  videre  licet,  tamen  in  q.a^.ad  Antioch. 

nOuemponens,infimam  Hierarchiam  recenfet  or- 
dine fuo  afeendendo  ab  inferiori  ad  fuperiorem 
ordinem;  fupremam  vero  e contrariomam  incipit 
a Seraphim , & per  Cherubim  defeendit  ad  Thro- 
nas.ite  orat.in  id,Omnia  mihi  tradita /itni, dicit:  Glu^id 
propinquius  Deo  Cherubinis,(Sr  Seraphinis.dc  Ub.de  com- 
muni edentia  addit  Thronos,&  afeendendo  eseteros 
addit.  In  fecundo  autem  ordine  medium  locii  tri- 
buitVirtuubus,&  fupra  illas  Dominationes  collo- 
care videtur,&  Dionyfij  dddlrina  fequi  profitetur. 

Bafilius  in  Liturg.  hoc  ordine,  illos  ordines 
Franc.Suare'^de  Angelis, 


B 


D 


Chryfofl. 


merat.  Te  laudant  Angeli , Archangeli, Throni,  Domina- 
tiones,PrincipatHsToteJtates,V irtuies,  ^ multi  oculi  Che^ 
rubtm  Ubi  adflant  in  circuitu  Seraphm.Nzzixnz.orat.34, 
qu£E  cft  1,  de  Theologia,  feptem  ordines  recenleres, 
omittit  Cherubim,  & Seraphim,  & incipiendo  ab 
Angelis,  tertio  locp  Thronos  ponic,  deinde  Pore- 
ftates,Principatus,I>ominationes,Virtutes.Etferc 
eundem  numerum,&  ordinem  ieruat  Chryfoftiiff^ 
rnil.t.de  incomprehenfb.Dei  natur. niU  quod  E)omina;- 
tiones  quarto  loeo-ponir.  In  hornil.  autem  4.in  Gen. 

hunc  mutat  ordinem.Nam  afeendendo  tertio' loco  ■* 

ponit  Virtutes,  &,  ftatim  Thronos,  & reliquos,  vr 
fupra,quibus  ibi  Cherubim,&  Seraphim  adiungit; 

Cyril.vero  Alex.  Itb.i.in  Gen.  circa  meAium  fic  numc-  Cyril.Akx. 

rat:  Angeli, Archangeli,Throni,T>oie/iates,Tirtutes,atque 
Principatus, ipfi  quoque  fuperna  Seraphim-, dc  poftea  ad- 
dit Cherubim  , de  fatana  feriptum  dfe,dicens  ; Cum  - ' 

Cherubim  te  collocaui.  Sed  fanSia  (inquit)  Che-rubim.  fir- 
mam gloriam  habent. Denique  etiam  Damafcen.  Ub.z.  Bamafcm-- 
cap.3.  allegando  Dionyfium,eafde  tres  Hierarchias 
diftinguit,&  in  prima,  & tertia  eade  ferie  ordines. 
recenlet;  tamen  fecundam  incipiendo  a fiiperiori— 
bus  fic  di{iingmt,Dominationum,TirtuiKm,  ac  Potejia-- 
tum.de  eodem  modo  interpretatur  Dioriyf  Maxim, 
in  d.cap.cdefl.  Hie-rarch.  E contrario  vero  Euthvm.  -Euthynt 
Luc.  15.  Dionyfmm  allegando  , fecundam  Hierar-  * - 

chiam  fic  diftinguit  ordine  dignitatis  inchoando, 
Dominamncs,Potefiates,e^  Trrtutes.  Cum  ergo  in  nu- 
mero Hierarchiarum  , dc  in  ordine  prima; , dc  ter- 
tite  conueniant;  in  fecunda  magna  eft  varietas. 

Idemque  in  Latinis  Patribus  videre  licet,  inter  j. 
quos  primum  pono  Clementem  Roman.liccc  for-  Probatur  ex 
talfe  graice  fcripferic.Ille  ergo  lib.S.conJht.  cap.12.  fic  Pacrib-Lati- 
ait : 'Domme  Deus  te  adorant  tnnnme-rabiles  Angelorum 
copia,  Archangeloru,  Thronorum,  Dominationum,  Princi-  Koma-n. 
patuum,Potejiatum,Virtutum,£ternorum  exercituum  Che- 
rubim, Cr  fenis  alis  praditi  Seraphim.  Hilarius  vero  in  uilar. 
id  Pfal.  1 3 4.  Omnia  quacumque  voluit , Dominus  fecit, 
numerando  alios  ordines,Virtutes  omittit.  Et  in- 
cipiendo a Thronis  profequitur,  dicens : ‘Do?mna- 
tionum,Principatuum,Potefiatum, Cherubim, cf  Seraphim, 

Angelorum,  atque  Archangelorum.  Gregor,  etiam  va-  Gregor. 
rius  eft.  nam  32.  Moral.  c.  18.  alias  2S.  lic  numerat. 

Angelos,  Archarigelos,  Thronos,  Dorriinat tones,  p"iriutes, 
Tnncipatm,Totejlates.  At  vero  hom.34.in  Euangmz- 
gis  ex  profelfo  eofdem  diftinguens  choros , dc  or- 
dines Angeloriijin  duobus  infimis,  dc  tribus  prin-  • 
cipalibus  ordinibus  ordinem  Dionyfij  feruat ; in 
quatuor  vero  intermediis  differt : nam  afeenden- 
do proxime  fupra  Archangelos  ponit  Firmes , & 
deinde  Potejiat es, Principatus,  Dominationes.  Et  poftea 
diftinclioncm  illorum  declarans  eunde  fentic  elle 
ordinem  dignitatis  inter  illos.  Et  eum  in  omnibus 
imitatur  Innocent.III.  in  lib.i.myl}erior.Mijfx,cap.62,  innocet.lll, 
Laurent.Iuftin.  in  ferm.de  Angelis,  dc  Sedul.  in  t.cap.  Laurent. 
ad  Ephef.ldemcpie  fentit  Eetnztd.  frm.27.alih  tg.in 
Cant.cF  lib.y.de  conftderat.cap.4.  Nam  licet  mimcran-  Bemar.C 
do,&  afeendendo,  quarto  loco  fupra  Virtutes  po- 
nat Dominationes,(Sc  poftea  Poteftates,  ac  Princi- 
patus, nihilominus  explicando,  declarat  Domina- 
tiones elfe  in  fexro  dc  perfediori  ordine.  Rupert.  Rupert. 
vero  lib.2.in  Genef  c.ip.  incipiendo  ab  Angelis  poft 
Archangelos  ponit  Thronos  , Dominationes , Principa- 
tus , Potefiates,  Firmes,  &c.  Eunde'mque  fere  ordi- 
nem numerando  fequitur  Ifidor.  lib.  de fumm.  bon.  ]j;uor. 
fu  f mentiar,  cap.jo.  Solumque  differt,  quod  Virtu- 
tes Principibus  , & Poteftatibus  fupponit,  quem 
ad  litteram  fequitur  Beda  in  lib.  variar.  quxflion.q.<y.  Beda. 
Anfelm.  in  z.Corimh.iz.  Dionyfium  imitatur,  &:  fe-  Anfiln 
eundam  Hierarchiam  fic  ordinat.  Potejlatibits,  Vir- 
tutibus, cf  Dominatiembui ; afccndltque  ab  inferiori 
ad  fuperiorem  ordinem, vt  latius  declarat  in  cap,  1. 

D z ad 
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y»- 


tih.i.  Ve  Angelor.nMur.froduSiwn.^  attnhut.' 

ad  Colof.  Hugo  autem  Victorin.  in  aliis  confen-  A Ium.  Et  funt  qui  exiiHment  j fuifle  dc  Scrapliinis 
tiens , Virtutes  ponit  in  primo  ordine  tertia:  Hie 


6. 

Certum  eft 
dari  inter 
Angelos 
has  digni- 
tates. 

. Dubium, 
vtrum  o- 
mnes  illiC 
voces  di- 
«crias  ‘per- 
fonas  figni- 
ficent. 
Prima  ratio 
dubitandi. 

Vion^f. 


rarchiae , Pjrincipatus  vero  in  virimo- ordine  Hie- 
rarchia:  fecunda:. 

:Ex.  quibus  omnibus  colligitur  dari  in  gradu 
fubftintiarum  feparatarum  dignitates  illas^,  & or- 
dinesiqui  per  illas  voces  fignincanfur.Quia  locu- 
, tiones  Scripturae  tanto  confenlti'  Patrum  ira  de- 
ckrat^,&  conftanci  Eccle/ia:  traditione  in  eo  fe-n-’ 
fu  receptae  fufficietem  faciunt  huius  veritatis  cer- 
titudine.Rclinquitur  veto  dubium, an  omnes  illa: 
voces,  & iinguliE  iignificet  variasperfonas  digni- 
tate, munere,  & ordine  diftindbasj  vel  eade  perfo- 
na  fub  diueriis  rationib^  illas  denominationes, vel 


propter  excellentiam  myllcrij  incarnationis  , ad 
quod nunciandum  miflus  eil.  Et  Michaei  vocatur 
Archangeius  in  epijiola  Iud<e,cum  fit  ex  primis  Prin- 
cipibus', di  Princeps  populi  Dei  dicitur  Dan.io.&c 
cap.vi.vocaxnt  Prmceps  magnm^cjut  flabat  pro  populo 
*Dei,d>c  nunc  creditur  ftare  pro  Eccldia.  Vnde  Apo- 
cdjypy? I i';diGiair  eife  Dux,  <Se  Princeps  Angelorum 
pugnantiii  cum  dracone.  Et  Lucifer  vocatur  Ciie- 
rub  Ez.ech:i%,  -iuxta  probabilem  lenium  , ciim  ta- 
men credatur  de  fupremo  ordine  fiiiile,vcl  fortaf- 
fe  fupremus.  Ratio  autem  huiuimodi  communi- 
cationiSj-vcl  appropriationis  eiufdcm  nominis  cft, 
quia  ha:c  nomina  Angelorum  ex  aliquibus  mini- 
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tom.z.  /aj, 
•h  9. 

fia.i. 


omnes, vel  plures  admittat?  Et  ratio  dubitandi-dfe''  B fteriis;vd  muneribus,  aut  conditionibus  Angelo- 
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poteft , primo.  Quia  vel  omnia  vel  plura  noiftifia 
illorum  communia  iunt,  quod  maxime  confiat  de 
nomine  Angelorum ; ide  verb  efi  de  nomine  Vir-' 
tutum,tefie  Dionyf.cap.5’.&;  i i.de  cslefii  Hierar- 
ch.  Er  ad  alia  etia  nomina  extenditur,  quia  ratio- 
nes talium  nomimi  in  omnibus  inucniuntur.  Imo 
etiam  nomen  Cherubim  de  omnibus  dici  potefi, 
quia  omnes  in  feientia  perfedi  fiint ; vnde  proba- 
bile efi  Cherubim,qui  erant  in  templo,non  vnum 
ordinem  Angelorum  , fed  fimpliciter  omnes  An- 
gelos repridentalfeivt  fentit  Abiilenf.  Sxod.aj.^.jo, 
Vbi  etiam  docet  nomen  Cherubim  commune  ef- 
fe  in  Scriptura  omnibus  Angelis,  vt  cum  Deo  di- 
citur Pfal.  17.  Afcsndit  fuperjCherubim.  Et  Pfal, 79. 
& 89.  & Ifai.  37.  dicitur  fodere  fuper  Cheru- 
bim. Secundo  quia  Augufi,  in  Enchirid.  cap.  58. 
dubitat , vtrutti  Archangeli  idem  fint , qui  Virtu- 
tes dicuntur , ita  vt  illud  Pfalm.  148.  Laudate  Do- 
minum omnes  Angeli  eim  , laudate  eum  omnes  virtutes 
dr#/, perinde  di6tum  Cn^zc^Laudate  Deum  omnes  An- 
geli, laudate  Deum  omnes  Archangeli.  Item  fatetur  fe 
ignorare,  quid  diifient  illa  quatuor  vocabula  apud 
Paulum  ad  Colo f.i. flue  Sedesflue  Dominationes  ,flue 
Princip.‘itiis,flue  Poteflates. 

Nihilominus  tamen  dicendum  efi,lick  fit  pro- 
babile non  folura  nomen  Angelorum  , fed  etiam 
cxtera,vel  multa  ex  illis,&  prsfcrtim  ilia  tria  Vir- 
tutes , Throni,&  Cherubim  , interdum  accipi , vt 


rum  nobis  aliquo  medo  notis  fumuntur.  Proprie- 
tates alttCM  illae , aut  officia  comimiafunt  vel  plu- 
ribus j Vel  omnibus  , Sc  ex  hac  parte  talia  nomina 
interdum  communiter  vfurpantur.  Qu.atenus  ve- 
ro talis  proprietas  fpcciali  modo  in  aliquo  ordine 
reperitur,  nomen 'etiam  inde  iumptum  tali  ordini 
appropriatur,  habita  ratione  maioris , vel  minoris 
perfcifiionis,  Sc  proprietatis,  vnde  nome  fumitiir, 
& ordinis  Angclorii,  cui  appropriatur,  iravt  pro- 
portio inter  ea  feruetur,  vt  explicando  diftinctio- 
nem  inter  ipfos  ordines  declarabitur. 

Tandem  explicandum  efi,qu£e  fint  proprietates 
fingulorum  ordinum , a quibus  nomina  iingulis 
propria  fumpta  funt;  & quanta  difiindio  ipforum 
ordinum  , & Hierarcliiarum  per  illa  lignificetur. 
In  quo  varie  Patres, & Theologi  loqutur,  breuiter 
tamen  quod  verilimilius mihi  vidctur,propona, Et 
ab  infimo  ordine  incipiedo.  Angeli  nomen  a mu- 
nere omnibus  Angelis  comuni  Iumptum  efi',  quia 
omnes  funt  adminijlratorij  jpiriius,ie{\:e  Paulo  Hebr.i. 
Si  nome  Ar.geli  officij  nomen  efi , vt  in  principio 
diximus,idcoquc  fub  illa  ratione  nome  etia  omni- 
bus comune  efi.  Tamen  quia  illud  minificriu  ge- 
neratim  fumptum  minima  in  Angelis  perfedtione 
indicat,  nam  quilibet  gradus  illius  generis  ad  illa 
fufficit , ideo  appropriatum  efi  nomen  illud  in- 
fimo ordinijeo  nimirum  modo,quo  nomen  gene- 
ris folet  fpcciei  minus  pcrfedla;  accommodari.  Et 
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comunia  omnibus,  vel  pluribus  ordinibus  Ange-  D ita  fub  illa  voce  fic  appropriata  continentur  An- 


loru  i nihilominus  omnia  illa  nomina  fub  alia  fi- 
gnificatione  effe  propria  fingulorum  ordinum  in- 
ter fe  aliquo  modo  difiinclorum.  Haec  efi  exprefia 
dodlrina  Dionyfij,  qua  ca:teri  Patres  fequuti  funt. 
Et  modus  ipfe  loquendi  Pauli  ad  Ephef  i.  & ad 
_ Colofi  I . fiue  Throni,  flue  Do?mnationes,Sic.  cogit  faT- 

teri  per  illas  voces  clalfes  perfonarum  inter  fe  di- 
Jluguji.:  ftinftas  aliquo  modo  figniheari.  Vnde  Augufiin, 

contra  PrifciUianifl.cap.n. illa  verba  dicit,  Ef- 
Je  itacjue  fedes,Dominationes,  Principatus,^  Poteflates  in 
caleflibus  apparatibus , flrmiffime  credo  , ^ differre  inter 
fe  aliquid,  indubitata  fide  teneo  : fed  quanatn  ifla  fent , ^ 
quid  inter  fe  differant, nefeio.  Pro  certo  ergo  habuit 
Augufi.  illa  nomina  non  folum  differre  in  titulis 
( vt  fic  dicam)  fub  quibus  eandem  perfouam fi- 
gnificare  pofTunt , fed  etiam  in  perfonis  vel  ordi- 
nibus perfonarum,quos  fignificant.  Eademque  ra- 
tio efi  de  exteris  nominibus. 

8.  Neque  obftat , quod  aliquando  nomina  illa  in 
aliqua  communi , Sc  ampliori  fignificatione  vfur- 
pentur , ita  vt  proprium  nomen  vnius  ordinis  tri- 
buatur Angelo  alterius  ordinis-,  fient  Angelorum 
nomen  , licet  fit  proprium  infimi  ordinis  , fxpe 
■tribuitur  omnibus  , vt  ad  Hebr.z . cum  Ancreli  di- 
cuntur adminiftratorij  fpiritus.  Ibi -enim^Paulus 
de  omnibus  fpiritibus  creatis  , & beatis  loqueba- 
tur.Et  e contrario  Gabricl  vocatur  Angelus  Luc.i. 
verifimile  fit , ad  minimum  effe  Archano-e- 


geli , qui  ipfum  opus  minifierij  infimo  recipiunt 
modo.  Qui  cenfentur  illi  dfe , quibus  fingulorum 
hominum  cufiodia  peculiariter  commilfa  cfi,qui- 
que  immediate  adpriuatas  perfonas  mittuntur.Et 
in  hoc  Dionyfius,  Gregor.  &:  ali)  conueniunt. 

Nomen  aute  Archangeli  cum  a minifierio  et- 
iam fumptum  fit , in  filo  excellentiam  quandam, 
& principalitatem  fignihcat , & ita  non  conuenic 
infimo  ordini , quia  in  illo  talis  excellentia  feu 
principalitas  non  inuenitur.De  fe  autem  commu- 
ne efi  omnibus  fuperioribus  ordinibus , quia  om- 
nes funt  adminifiratorij  fpiritus , dc  tam  in  fua  di- 
gnitate,quam  in  minifirandi  munere  aliquam  ha- 
bent excelletiam.  Tamen  quia  hic  exceflus  in  mi- 
niftrando,vel  annunciando  efi  minimus,qui  inter 
Angelos  elTc  p6tefi,ideo  nomen  illud  fecundo  or- 
dini Angelorum  appropriatur.  Notari  autem  po- 
teft, illam  particulam  Arch  in  fenfu  duplici  acci- 
pi polfe , hgnificat  enim  illa  prxpofitio  excellen- 
tiam quanda,  vel  exceffum  perfedionis  fupra  An- 
gelos. Poteft  ergo  hic  excelfus  intelligi  folum  in 
abfoluta  perfecfiione , vel  dignitate  in  minifierio, 
vel  etiam  in  habitudine  imperandi,&  gubernandi 
ipfos  Angelos.  Sicut  inter  homines  in  Hierarchia 
Ecclefiaftica  Archidiaconusdicitur,qui  inter  dia- 
conos maioris  efi  dignitatis , vel  altius  minifteriu 
habetjlicet  no  habeat  aliqua  poteftate  fuper  alios 
dkconoscAlio  vero  modo  dici  folet  Archiprefby- 

ter. 
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Cap.i^.  Vtrum  Angeli  in  tres  Hier  an 

ter,  noiifolum  quia  maioris  dignitatis  cfty  fed  ct 
iam  quia  potellatem  aliquam  habet  in  alios  pre- 
Ibyteros  , quos  aliquo  modo  hbi  fubditos  habet. 
In  pratfend  ergo  probabile  eh  , Angelos  fecundi 
ordinis  didos  elfe  Archangelos,  propter  aliquam 
maiorem  dignitatem  in  opere  minilbandi , non 
propter  aliquam  poteftatem,  quam  habeat  in  An- 
gelos pruni  ordinis, quah  ad  regendos,vel  monen- 
dos ilfos.Na  Angeli  ad  cuftodierrdas  priuatas  per- 
fonas  deputantur;Archangelis  vero  Regii, Princi- 
pura.  Pontificii,  & fimilium  perfonarum  cura  c5- 
mittitur.Angeli  ad  priuata  beneficia  communium 
hominum  j Archangeli  vero  ad  grauiora  negotia, 
& publicacommoda  hominum  deftinaatr,vt  Gre- 
gor. diBa  fco»j;/.34.indicac.  Addit  vero  Dionyfe*?^. 
9. etiam  pertinere  ad  Archangelos  illuminare  An- 
gelos, & illis  praeeife  aliquo  modo.  Quod  intel- 
ligendum  puto  folitm  in  ordine  ad  fuum  minifte- 
rium.  Na  fi  Archangelus,  v.g.eft  cuftos  vnius  Re- 
doris  alicuius  ciuitatis  , vel  communitatis  , cuius 
bonum  ex  fingulorum  ciuium  adionibus  pendetj 
poterit  Archangelus  ille  habere  aliquam  potefta- 
tem in  Angelos  cuftodientes  fingulas  perlonas  ta- 
li Redori  fubiedas , & Illas  illuminare  , dirigere, 
aut  monere, vt  ad  fine  fui  muneris  fuerit  expedies. 

Abfolutc  vero  loqiiedo, primus  ordo  iftius  Hie- 
rarchise  Principatuum  dicitur  fecundum  Dionyfiu 
communiter  receptum  3 vocantur  autem  Princi- 
pes,quia  omnibus  Angelis,&  Archangelis  prxfunt 
in  his,  qu£E  ad  falutem  omniu  hominum  tam  pri- 
uatQrum,quam  Principum,&  tam  fmgularum  per- 
fonarum,qu^m  communitatum  pertinent, tum  in- 
ftruendo,&  illuminando,tum  mouendo,  & pneci- 
piendojiuxta  difpofitionem  diuinte  voluntatis  fi- 
bi  manifeftata.  Verifimile  item  eft,  aliquos  ex  his 
Principibus  per  feipfos  fufeipere  curam  regno- 
rum principalium , vel  maximorum  Regum , aut 
Pontificum  : atque  illos  , qui  afud  Danielem  10. 
Princeps  Perfarum,vel  Grsecorum  appellantur, 
fuille  Angelos  huius  primi  ordinis  tertis  Hierar- 
chis,ibique  nomen  Principis  proprie, & non  com- 
muniter elle  fumprum,  vt  Dionyfius  etiam  cap.  9. 
fentitjMichaelem  in  hoc  ordine  collocando.  Vn- 
de etiam  verifimile  fit , ad  hunc  ordinem  Princi- 
patuum pertinere  omnes  illos  Angelos,  de  quibus 
t/4pocd.  1 1.  dicitur  > quod  Michael , ^ uingeli  eim 
pralialfantur  cum  dracone.  Nam  fi  vera  eft  fententia 
dicentium , Michaelem  eile  huius  primi  ordinis 
Angelum,ac  Principem,  red^  ex  illo  loco  colligi- 
tur,huic  ordini  principalem  huius  belli  curam  ef- 
fe  commiifam.  Et  licet  fub  illis  verbis  Michael,^ 
Angeli  eius , omnes  Angeli  iftius  Hierarchis  com- 
prehendi ppffint , quia  omnes  fub  Michacle  mili- 
tant,& tam  Archangeli,  quam  Angeli  in  hoc  prs- 
lio  pugnant ; nihilominus  Principatus  funt  qua- 
Ci  duces,&  gubernatores  illorum,  Sc  altiori,  ac  v- 
niuerfaliori  modo  dsmonibus  refiftunt. 

In  fecunda  Hierarchia  Poteftates  infimum  gra- 
dum tenere  cenfentur  fecundum  Dionyfium , & 
Gregor.  Ad  eos  vero  fecundum  Dionyfium  perti- 
net ordinare,qua:  per  totam  Hierarchiam  tertiam 
agenda  funt, ita  vt  exeeutio  pertineat  ad  tre&  ordi- 
nes inferiores,  vnicuique  iux'ta  gradum  fuum;  ad 
Poteftatem  vero  fpedtet  quafi  praecipere , Sc  ordi- 
nare,quae  ab  illis  agenda  funt.  Addit  vero  fpecia- 
liter  Gregorius , Poteftates  habere  peculiarem  ef- 
ficacitatem fapra  damones,  Sc  fic  appellari , quia 
eorum  ditioni  virtutes  aduerfrjubidh  funt,^  eorum  po~ 
te/late  maxime  refretnantur.Q^S  eft  probabile, & fa- 
cilius,clariufque  percipitur  .Nec  repugnat  his,qu<? 
de  minifterio  Principatuum  diximusmam  duobus 
modis  intelligere  poifumus , fandos  Angelos  pu- 
pranc.Smrel^de  Angelie, 
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muem  choros  apte  di^inguantur. 

A gnare  contra  da‘mones  in  hoc  fpiricuaJi  bello  ho- 
minum cum  daemonibus.  Primo  ex  parte  homi- 
num, cos  illuminando,  mouendo,  Scc.Sc  hoc  petr 
tinet  ad  omnes  Angelos  infimas  Hierarchia;  relpe- 
diuc  , Sc.  accomoda  diftributione  inter  ordines  e- 
ius.  Alio  modo  refiftitur  daemonibus  ex  parte  il- 
lorum , ipfis  cum  potentia  praecipiendo  , Sc  coer- 
cendo illos,  Sc  fiasnando,  ac  ligando  , fi  oportue- 
ritj  & hoc  fuperiori  quadam  ratione  ad  Poteftates 
pertinet,ad  proprios  vero  cuftodes  modo  inferio- 
ri, vt  in  libro  6. declarabimus.  • ■ 

Virtutibus  autem  tribuit  Gregorius  , quod  per  15. 
eos  figna,  (sr  rnir  acui  a fr  eluent  ws  fiunt,  vbi  notandum  Vnde  Vit- 
eft  verbum  frequentius , quo  videtur  denotari , hos 
Angelos  quafi  ex  officio  elfe  ad  htec  opera  efeffina- 
tos  , licd  femper  Deo  liberum  fir  etiam  per  .alios 
vel  inferiores  , vel  luperiores  figna  etiam  faccrc.- 
Sub  fignis  aurem  , &: miraculis  comprehendi  exi- 
ftimo,  quidquid  extra  communem  curfum  caufa- 
rum  vniuerfi  in  hoc  Icnlibili  mundo  fit , quanuis 
firpe  hominibus  non  innotelcat,qubd  in  rali  ope- 
re aliquid  diuinum  , Sc  pra:ternaturale  intercefte- 
lit.  Hoc  enim  non  raro  contingic,dc  ad  hominum 
gubernationem,vel  conferuarionemfa;pe  necefta- 
rium  eft,&  ideo  verifimile  eft,ad  hsc  omnia  hunc 
Angelorum  ordinem  elfe  deputatum.  Neque  hu- 
iufinodi  explicatio  a verbis  Dionylij  diicrepat.  rsionyf. 
Dicit  enim  in  cap.  8.  appellatione  virtutum  virilem 
(juandam  fortitudinem  fgnificare,qua  in  omnibus  dmiriis 
filis  aSliembus  ad  imitationem  Dei  potenter  affurountyScc. 

Eft  tamen  nihilominus  diferimen  inter  Dionyii-  intereftin* 
um,  Sc  Gregorium,qubd  Gregorius  Virtutes  coi-  Gregor, 
locat  in  tertio  ordine  cercias  Hierarchia*,  Sc  fepti-  ^ 
mo  omnium  Angelorum  , ab  infimo  afeendendo; 

Sc  ita  illis  prafert  Poteftates.  Dionyfius  autem  in 
hoc  ordine  a nobis  explicato  Virtutes  conftituit, 
quod  propter  audoritatem  Dionyfij  communi- 
ter magis  probatur.  Et  lane  confideracis  etiam  Approbatur 
muneribus  , qua  Gregorius  his  duobus  ordini- 
bus  tribuit , excellentior  , & vniuerfalior  videtur 
Virtus  faciendi  miracula,  quam  poteftas  cohiben- 
di, & franandi  damones  , ideoque  nomen  ab  illa 
defumptum  maiorem  dignitarem  , & perfectio- 
nem ordinis  indicat. 

Supra  Virtutes  aurem,ac  proinde  in  primo  qr-  14. 
dine  fecunda  Hierarchia  collocatur  Dominatio-  Vnde  Do- 
nes,de  quibus  ait  Dionyfius  C4p.8. plenas  elfe  my-  rniuationcs 
fterij  fiio  nomine  indicati , quia  funt  inteliigentU 
quadam  celjiores  omni  inferiori  Jubmiffione  libera,  ^ omni 
feruili , ^ imminutioni  obnoxio  opere fuperiores,  Quj bus 
verbis  fignificat  Angelos  huius  ordinis  non  elle 
deftinatos  ad  aliqua  minifteria  externa, ad  mundi, 
vel  hominum  gubernationem  ordinata,per  fc  ex- 
equenda , fed  Ipirituali,  & excelfo  modo  praefle 
omnibus  inferioribus  diuina  prouidcntia,&  gra- 
tia inuifibilibus  miniftris,  elfque  dominari,  & yi 
illo  genere  fubicdlionis  nemini  fubeffe.  Et  hanc 
(vt  exiftimo)  vocat  inferiorem  ftbmijfionem : na  altio- 
ri modo  non  folfim  Deo  , fed  etiam  Angelis  pri- 
ma Hierarchia  fubefle  poifiint.Et  in  hoc.  quidem 
non  differt  Gregorius  a Dionyfiq , nam  & in  eo-  Gregor. 
dem  gradu  perfedionis  Dominationes  collocat, 
eamque  ex  ipfo  nomine  colligit.  Nam  »t/4(inquit) 

Angelorum  agmina,qua  mira  potentia  pY£eminent,pro  eo 
quod  eis  catera  ad  obediendum  fubieSla  fumjormmtiones 
vocantur, 

Quqd  fi  obiiciatur  , quia  inde  /equitur.  Domi-  1 
nationes  a Principatibus  non  diftingui , nam  ipfe  Obieaio. 
Gregor,  in  eadem  fecunda  Hierarchia  proxime 
fub  Dominationibus  Principatus  collocauerat , Sc 
de  illis  dixerat  ; Principatus  vocari , quia  ipfis  quoque 
bonis  Angelorum  f^iritibus  prafum , quique  fuhieSUs  aUis 
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dum  qiu^fhs  furit  ctginda.  diffonunt , eu  ad  explenda  di- 
kitia  mini^eria  principamur.  Refpondet  idem  Grc- 
gorius,  Dominaiiones  vocari  Angdos  iiios,(jui  etiam  Po- 
tejiates  Principatuum  dtlfimilirudtne  alta  tranf  endunt. 
Nam  principari  eji  inter  reliquos  priorem  exijtere  j domi- 
Veta  tcfp5-  vero  ejhetiam  fubieSios  quofque  poffidere.  At  enim, 
£o.  quia  etiam  Principatibus  tribuit  praeelle  inferio- 

ribus j ergo  non  folum  funt  primi  inter  eos , fed 
etiam  illis  dominantur , quia  in  illo  genere  regi- 
minis non  videtur  aliud  elle  pr^fidere , & aliud 
dominari.  Quare  Principatus  melius  fupra  An- 
Domhia-  g^^os , & Arcbangelos  in  tertia  Hierarchia  collo- 
eantur,&  inter  eos,  quibus  exeeutio  generalis  mi- 
nifterij  circa  hominum  cudodiam  demandata 
eft,numerantur,&:  in  eo  gradu  funt  primi,  ac  pro- 
inde Principes,  feu  Principatus,  quia  & principa- 
lia quatdam  opera  illius  minifterij  per  fe  exequu- 
tur  , $c  quantum  fuo  muneri  expedit , ab  inferio- 
ribus agenda  dilponunt.  Dominationes  verb  funt 
fupra  omnes  ordines  exequentium  (vt  fic  dicam  ) 
& omnes  illos  fibi  habent  fubiedbos,  vel  ordinan- 
do, vel  intimando  hngulis,  qviid  per  Ungulos  fieri 
oporteat,fiue  in  generali  diftribuendo  munera,  Ix- 
ue  interdum  in  particulari  Dei  voluntatem  illis 
reuelando. 

Antequam  verb  de  tertia  Hierarchia  dicamus, 
aduertere  oportet , in  littera  Dionyfij  , quoad  fe- 
cundam Hierarchiam , eiufque  ordines , inueniri 
varietatem.  Nam  Ambrolius  Camaldulenfis  Ab- 
bas in  fuaverfione  tneap.  8.  ctlejHs  Hierarch.  illos 
tres  ordines  diiponit,ficut  nos  expofuimus,  fecuti 
etiam  D. Thomam /.p.f.icS,  & Damafcen.  lih.  i. 
cap.  3.  qui  eodem  ordine  fententiam  Dionyfi  re- 
fert. At  vero  idem  Abbas  cap.6.  aliter  eos  ordi-^ 
nes  recenfer,  fcilicet , Poteftates , Dominationes, 
Virtutes  , afeendendo  nimirum  a minus  perfedtis 
ad  perfedliores.  Idem.que  habent  Perionij,&  alio- 
rum verhones  apud  Carthufian.  in  Dionyfiura. 
E contrario  vero  Bonauent.  tn  2.  d.  9.  ante  primum 
/trtiatlum.§.Pofl hac.Sc  Gahr.q.i.art.i.notab.^.  fecun- 
dum Dionyhum  ita  difponunt  illos  tres  ordines, 
incipiendo  a perfedliori , Dominationes  , Poteflates, 
Virtutes.  Sed  cum  'de  veriori  le<^one  Grrccrum 
exemplarium  nobis  non  conflet ; foliim  dicere 
poiTuraus , hanc  tertiam  ledlionem  nulla  elTe  au- 
dloritate  fundatam,alteram  verb  Perionij,  &:  alio- 
rum elle  probabilem:  nobis  autem  magis  probari 
cam,quam  expofuimus,propter  Damafceni , & D. 
Thomse  auftoritatera , & quia  iuxta  ea,qu£  dixi- 
mus,videtur  etiam  magis  rationi  confentanea.  Ac 
denique  licet  in  variis  locis  forte  Dionyfius  di- 
uer/iraode  illos  ordines  recenfuerit , non  femper 
rigorose  ordinem  perfeflionis  feruans , quod  in 
aliis  Patribus  & in  officio  Angelorum , quod  Ec- 
clefia  recitat,  & in  Paulo  ipfo  obfeniare  licet : ni- 
hilorainus  quod  ad  rem  attinet,  ex  c.ip.S.  calefl.Hte- 
rarch.  eft  euidens , Dionyfium  ordine  a nobis  pro- 
pofito  illos  tres  ordines  declarafle. 

Tertia  Hierarchia  quo  altior,&r  eleuatior  efl,eo 
Terti^Hie-  minus  nebis  innorefeit , & ideo  pauca  polfumus 
rarchias  or-  illa  dicere,  quia  vix  rationem  diftinguendi  tres 
illos  ordines  declarare  pofTumus.  Dicdi  vero  Pa- 
tres fumma  concordia  docent , in  illa  Seraphim, 
Cherubim,  & Thronos  collocari , incipiendo  a 
perfe<fHoribus , ira  num.crandos  eile.  Docentque 
omnibus  commune  eife  diuin$  maieflati  alllflere, 
& in  eius  laudibus  perpetuo  occupari,  ita  vt  ope- 
ribus diuinar  prouidentia;  non  intendant , nec  or- 
dinarie ad  illa  mittantur.  Idcoque  foIiim  per  di- 
uerfas  habitudines  ad  Deum,  & maiorem,  vcl  mi- 
norem perfe<flionem  , vel  in  aftibus , quos  circa 
ipfum  exercentjvel  inraodo,quo  illi  vniuntur,aut 
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immediatam  influentiam  ab  ilio  recipiunt,  diflin- 
guuntur.  Atque  ita  Seraphim  pcrfecliilima  cen- 
lentur,  quia  ardentiflimo  amore  in  cum.fcruntiir. 
Cherubim  vero  in  medio  ordine  coUocantur,quia 
perfectione  diiiina;  fcientia:  eminent.  In  tertio  ve- 
rb,&  inflmo  Throni  ponuntur,quia  lunt  velut  fe- 
des  Dei, in  quibus  tanqua  in  excellis  Thronis  Ma- 
iellati  diuinas  proportionatis  ledet,&:  inhabitat. 

In  hac  vero  diftinclione  flarim  oriuntur  difli-  t7» 
cuItates.Prima  efl,quia  hsc  diflindlio  fumitur  fe-  ^drra  pro. 
eundum  flatum,quem  ifli  fandli  Anueli  habent  in 
beatitudinejat  vero  in  illa  no  potelt  quis  m amore  Diflicuitaj 
excellere  , quin  fcientia  etiam  perfeCdior  iit , nec  prima, 
c contrario,quia  qui  plus  amat,fandlior  efl,  &:  c6- 
fequenter  perfedliori  vifione  Dei  gaudet ; & c 
conuerfo  qui  melius  videt  Deum,plus  etiam  amat: 
ergo  propter  excellentiam  in  vno  , vel  alio  actu 
illorum  non  polfiint  illi  duo  ordines  diflingui. 

Secunda  difficultas  efl,  quia  eflopioirent  diflingui  Secunda, 
illo  modo , fupremus  ordo  potius  a fcientia  deno- 
ininadus  eiret,quam  ab  amore,  quia  fuprema  feie- 
tia  fanclorum  fpirituu  efl  viflo  Dei:vifio  aute  Dei 
excelletior  eft  amore,vt  fupponimusj  ergo  ab  illi’ 
maiori  perfectione  sumus  ordo  nominandus  ellet. 

Tertia  eft  de  Thronis,  quia  elfe  Dei  fede,  & thro-  Tertia, 
num,  communis  pcrfecdioefl  omnium  fanctorum 
fpirituum;  imo  & iuflorum  omnium,quia  de  ani- 
ma iufti  feriptum  eft,efle  fedem  diuina:  fapienti^, 

& manflonem  Patris,  bi  Filij  & Spiritus  fancti,  bc. 
templum  Dei , quse  omnia  arquiualentia  funt , & 

C proprietatem  indicant , quae  in  bearis  cum  maiori 
perredlione  inuenitur.  Ergo  per  hanc  etiam  non 
poffiint  Throni  ab  aliis  ordinibus  diflingui.  Vel 
certe  fl  aliquo  modo  per  illam  proprietate  poliunt 
diflingui,  per  illam  maior  excellentia  in  illo  ordi- 
ne,quam  in  prioribus  indicatur.  Quia  illa  perfe- 
dtio  conuenit  per  gratiam , qua:  eft  prima , &:  ex- 
cellentior ptrfedlio  iuftorum,&  ideo  ordo,qui  per 
excellentiam  illius  gratia  commendatur  , perfe- 
dtior  oftenditur  ; fignificatur  enim  , quod  habeat 
maiorem  cum  Deo  vnionem  quafi  fubflantialem 
quam  efficit  gratia.  Quarta  denique  difiiculras  Quarta, 
eft  , quia  illa  inarqualitas  in  propriis  donis  gra- 
tias fan6lificantis,vel  gloris  effencialis  vniformi- 
tcr  inuenitur  in  omnibus  Angelis  beatis;  ergo  per 
D insqualitatem  in  his  donis  non  magis  pollet 
diflingui , v.  g.  Cherubim  a Seraphim  i quam  ipfa 
• •Seraphim  inter  fe.  Vtv.  g.  fi  comparemus  vlti- 
mum  Seraphim  ad  proxime  fuperiorem  in  illo 
ordine , bz  ad  primum  Cherubim  , cum  eadem 
proportione  excedet  vltiraus  Seraphim  primum 
Cherubim  , qua  idem  Seraphim  a proxime  ante- 
cedente fuperatur ; ergo  non  eft , cur  incipiat  no- 
uus  ordo  conftitui  ab  illo  Cherubim , & non  po- 
tius in  [eodem  ordine  feraphico  inferiorem  gra- 
dum habeat.  Q^od  fl  hoc  admittatur , idem  ar- 
gumentum fiet  de  Angelo  proxime  fcquenti , & 
llc  de  tota  prima  Hierarchia ; imb  idem  etiam 
erit  de  fequentibus , fi  per  ordinem  ad  exteriora 
£ minifteria  non  diftinguantur. 

Ad  primam  difficultatem.  In  primis  tam  pro  iS. 
illa,quam  pro  csteris  fupponendum  eft  ex  do(flri-  Ad  primam 
naD.Thoms  iara  ta(fla,& Dionyfij  diftinctionem 
iftorum  ordinum  fumi  interdum  ex  proprietati-  przced 
bus  communibus  aliorum  ordinum ; fecundum 
aliquam  tamen  peculiarem  excellentiam  , quam 
ralis  proprietas  habet  in  illo  ordine,  qui  per  illam 
ab  aliis  diftinguitur  : nam  ad  cbftituendam  diftin- 
(flionera  illa  differentia  fufficit.  Secundo  fiippo- 
nit  illa  difficultas  nomen  Seraphim  ab  excellentia 
amoris , nomen  vero  Cherubm  a multitudine  Icie- 
ti£  deruiari.  Et  in  primo  quidem  non  eft  con- 
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trouerfia  ; de  fecundo  autenr  nonnulla  , \’X.in  Ui).6.. ' A 
videbimus , nunc  autem  iiiam  partem  vt  a Patri- 
bus traditam  recipimuSjpr^fertim  a Dionyf.  cup.7. 
cdefi.Hlerar.  Ckm.Alt:i.ltks.jTromA(.i.y.  Hieronym. 
epift.Wi.eid  Paulin.  in  fine.  ^ lfdi.6.  & E1(ecl?.io.rf  zg. 

itern  ex  Fulgen.ad  Ferran.^.^.mi/jo.Philiaft.de  Hdire^ 
fi.cap.ioi.eir  /ca.&  Anaftaf.  Synai.  Itb.i.  Exaemer. initio. 
Idemque  tradidit  Pkk  lib.de  vita  APoy fi.  \-{2.c  tt^o 
interpretatione  fuppoiita,  refpondeo  , verum  qui- 
dem elfe  amorem  » & feientiam  prout  in  patria  in- 
ueniuntur,  & elfe  necelfarib  coniimda,  & feruare 
proportionem  j attamen  per  exceilum  amoris  in- 
dicari maiorem  perfectionem  fupremi  ordinis  pri- 
mx  Hierarchia: ; quia  ex  fuo  genere  amor  diuinus 
abftrade  fpedatus  , elf  infallibilius  flgnum  maio-  g 
ris  excellentiae , quam  fcientia  , vt  in  via  conftat. 

Imb  licd  in  patria  illa  duo  feruent  squalitatem, 
tamen  quia  amor  fupponit  cognitionem , 6c  non  e 
<ofttra , ideo  in  amoris  excellentia  quafi  intrinfe- 
ce  imbibitur  excellentia  vifionis;&  non  ita  c con- 
traria , quia  vifio  non  fupponit  amorem,fed  illum 
parit.  Et  ideo  etiam  quoad  nos  non  eft  tam  eui- 
dens,  cum  perfedione  feientis,  etiam  beats  ne- 
celfarib  coniungi  perfectionem  amoris  pro- 
portionatam ; ficut  ell  .c  conuerfo  quod  perfe- 
dus  amor  perfectam  vilionem  fupponat.  Sic 
ergo  Seraphim  ex  amoris  excellentia  csteris 
prsferuntur , quia  in  illa  excellentia  alis  inclu- 
duntur. Q 

Vnde  fere  eadem  clt  refponfio  ad  fecundam. 
Nam  ( abitrahendo  nunc  ab  illa  controueriia,qus 
int«r  Icholam  D.Thoms , & Scoti  verfatur  , quis 
ite  in  beacitudine  adus  perfectior,  vifio  , vel  amor 
Dei)  refpondemus  , quod  licet  faCta  prscifa  com- 
paratione, vifio  perfectior  fit, nihilominus  per  ex- 
cellentiam amoris  maior  Seraphim  excellentia 
defignatur.  Qi^a- neque  beatificus  amor  feparatur 
k vifione,neque  amor  fecundum  prxeifam  , & ge- 
neralem rationernfuam  feparatur  a falutari  feien- 
tia,feu  cognitione,  fed  illam  intrinfece  fupjponit. 

Et  quanuis  etiam  vifio  ex  fpeciali  ratione  fua  ne- 
celfarib  habeat  coniunctum  amorem  , tamen  quia  J) 
ratio  fcientis  per  feh  ac  generarim  fpedata  illum 
non  includit,  neque  ex  neceflitate  illum  infert , i- 
deo  potius  per  amorem  , quam  per  feientiam  fu- 
prema  Angelorum  perfectio  deicribitur.  Et  for- 
taffe  hinc  factum  efl,vt  licd  Lucifer  in  fubftantia- 
li  perfectione  ex  ordine  Seraphinorum  fuerit , ni- 
hilominus poft  lapfum  nunquam  vocetur  Sera- 
phim , appelletur  autem  Cloerub , tjuia  aliquando  fuit 
tn  medio  lapidum  igmtorum.ETechiel.iS.quh  retinuit 
perfedionem  fcientis  faltem  naturalis , licet  ab  a- 
more  prorfus  exciderit.  Vnde  etiam  dicipoteft, 
excellentiam  fandorum  Angelorum  magis  com- 
mendari ex  perfectione  morali,  quhn  ex  naturali, 
vel  neceiraria,etiamfi  fupernaturalis  fit.  Amor  au-  E 
tem  pius  habet  de  perfedtione  morali,quam  feien- 
tia,quia  ipfa  vifio  per  fe  fpedata  honorem  potius 
meretur,  quam  laudem;  quod  fi  aliquam  rationem 
laudis  participat , folum  eft  quatenus  propter  lau- 
dabilem Dei  amorem  via:  tribuitur.  Et  fimiliter 
ipfe  amor  Patria:,  vt  necefiarib  fequitur  vifionem, 
laudabilis  non  eit,  .fed  honorabilis,&:  amabilisjta- 
men  vt  originem  trahit  a libero  amore , quem 
fandi  Angeli  invia  habuerunt, & laudi  eorum 
imputatur , &■  quandam  rationem  moralis  boni, 

& perfedtionis  participat.  Ideoque  cum  Sera- 
phim ex  amore  commendatur  , id  non  fit  fine  re- 
fpedu  ad  amorem  vi.T , per  quem  ad  illum  exi- 
mium. ftatum  gloria:  peruenerunt : eft  autem  in 
via  fumma  charitatis  perfedio , Sc  fola  ipfa  eft 
certum , & infallibile  figpum  fanditatis.  Et  huic 


ut 
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'aouem  choros  afite  difhnguantur.  45-, 

dodrina:  confonat , quod  Antoni. 'Abb.t»  ^.'.?. 
feribit,  H&C  nomina  e(fe  AngelU  addita,pro  eo  quadeon-. 
ditori*  proprij  ctifiodierunt  voluntatem.  ' . ' 

Ad  tertiam  difficultatem  in  primis  fatcmurqter-.;^®' 

fedionem  illam  , a qua  Thronorum  appellatio  fm- 4:3^ 

mitur,  in  re  ipfa  communem  elfe  fuperioribus  orr;: 

dinibus  , imb  etiam  in  cis  cum  maiori  perfedione,- 

inueniri,  vt  argumentum  ibi  fadum  probat.  Hoc: 

autem  non  obftat,quin  per  fpecialem  excellentiam  _ 

communis  perfedionis  vnus  ordo  ab  aliis  diftin- 

gui  poflit , vt  initio  dixi.  Adrcplicam  autem  dici-: 

mus , per  hanc  proprietatem  optime  indicariex-: 

cellcntiam  Angelorum  huius  ordinis  fupraomnes' 

Angelos  inferiorum  Hicrarchiarum  , quia  horum'  Pei' 

excellentia  per  immediatam  habitudinem  ad  Deu,  f fi 
, ^ -II  I-  ^ f - reliquis  al- 

be ad  vmonem  cum  illo,aliorum  vero  peraiiquam 

habitudinem  ad  exteriora  minifteria  deicribitur., 

At  verb  refpecftu  fuperioxum  non  indicatur  maior 
excellentia.  Tum  quia  priores  ordines  non  cx  h.a- 
biruali  tantum  perfedione,  fed  maxime  ex  aditali, 
tendentia  in  Deum  per  amorem,  vel  feientiam  dc- 
feribitur ; tertius  verb  magis  ex  'habituali  perfe- 
dione,per  quam  capaces,&  digni  inuenumtur  , vt 
Throni , Sc  fedes  akiffimae  diuinte-maieftatis  exi- 
ftant , qua:  perfedio  etiam  in  fuperioribifs  ordini- 
bus fiipponitur  , fed  altiori  modo  per  adus  amo- 
ris,& feientis  , lignificarur.  Tum  etiam  quia' licet  . 
in  hac  Thronorum  appellatione  aliqua  perfedio 
adualis  confiderari  poffit , illa  folum  confideratur 
vt  difpofitio  , qua  Deofedes  prarparacur  per  fpi- 
ritus  puritatem  , vnde  ait  Dionyf.  haric  T>lonyfi. 

Thronorum  appellationem  defignari  fnbjiantias  il-  . 

Us  ab  omni  terreni  affiSlm  humilitate  lonoijfime  remofai  ’ 

ejje.  Et  infra: aduentum  abpjuevUiHipef- 
turbationis  aut  materia  impedimento  fihfcipitmt.Et  inffa, 
cy4d  ipfiim  fufeipiendos  fulgores  femper  'patent ; itaque 
deferibuntur  ranquam  apti , & pra* parati  ad  per- 
fedionem  fufeipiendam  ; fuperiores  verb  vt  eam' 
exercentes , Sc  ita  modo  altiori  eorum  excellentia 
deferibirur. 

Addi  etiam  poteftex  Dionyfio  in  eodem capitf 

ho#  choros  non  folum  diftingui  per  ordinem  ad 

Deum,  fed  etiam  per  influxum  in  inferiores  ordi- 

nes,  Sc  in  nos  , quem  inde  participant.Et  fic  Sera-  ordinem  ad 

phim  dicuntur  non  folum  vt  in  fe  ardentes  , fed  Deum  , fed 

etiam  vt  alios  incendentes  ; Cherubim  item  non 

. - . /-  1 • 1-  ‘1!  • inniixumaci 

tancum  vt  Icientes , Icd  enam  vt  altos  liiuminan-  inferiore?  : 

tes.  Et  fic  etiam  Angeli  tertij  ordinis  dicuntur  diftingimn- 
Throni,  quia  Deus  habitando  in  illis  , tanquam  in 
Thronis  mdec  ; tum  vt  fuam  maieftatcin  offendat, 
tum  vt  alios  ad  reuerentiam,  &:  adorationem  fui 
excitet , vel  etiam  vt  illos  gubernet , Sc  indicet. 

Quomodo  dixit  Gregor.  Thronos  eife  vocatos  il-  Georg. 
los,  quibus  ad  exercenda  indicia  femper  Deus  omnipotens 
prajidet.  Gytda  enim  Thronos  Latinefiedes  dicimus, qui  tan- 
ta diuinitatis  gratta  repletnur.vt  in  eis  Dominus  fedeat,  c-r 
per  eos  Jua  indicia  decernat, Throni  dicuntur.  Quod  non 
eft  ita  intelligendum , vt  non  etiam  Deus  in  fupe- 
rioribus ordinibus  fedeat , ac  pr^fideat , fed  quia 
hxc  perfebfio  magis  accommodata  , & quafi  ap- 
propriata  eft  ad  horum  Angelorum  tertij  ordinis 
perfectionem  commendandam.  Qma  verb  priores 
acliones  incendendi,  & illuminandi  altiores  funt^ 
ideo  per  nomina  ab  eis  defumpea  maior  aliorum 
perfeblio  indicata  eft.  ' 

Ad  quartam  difficultatem , qua:  mihi  obfeti-  ^ 
rior  vifa  eft  , fateor  , per  ha:c  omnia  non  fatis 

I-  • r ■ I • I e-u  adquartii. 

explicari  Ipecialem  rationem , ob  quam  cneru- 
bima  Seraphim  diftinguantur  vt  ordines  di uer- 
fi  , Sc  Seraphini  inferiores  a fuperioribus  non  eo 
modo  differant.  Nam  fi  totum  ordinem  fera-' 
phicum  in  duas  partes , fuperiorem , & inferio- 
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leta  ratatc  dilUrrguamus  , eandem  ina:qurxlii  a- 
tcra  m amoris  ardotr;  m eis  inuemtmus , qux  in- 
ter totos  ordines  Seraphim , & Cherubim  con- 
liders-tur  , proportione  leruata.  Dico  ergo  ex  vi 
illorum  nominum,  <Sc  perfecdionum , a quibus  iu- 
muntur,rae  non  polle  diueriitads  rarionem  in- 
uenire.  Et  ideo  potius  credo,  ordines  ipfos  fuppo- 
ni  diftindos,  eoriimque  diftindtionem  ex  aliis  eo- 
jum  proprietatibus  nobis  ignotis  oriri : nam  di- 
ftindlionem  illorum  non  fcientia  , fed  quadam  fi- 
de tenemus.  Et  diftindtione  fuppofita  appropria- 
mus,  & accommodamus  aliqua  nomina  lingulis 
ordinibus  , vt  lint  propria  illorum  , eoique  vt  di- 
ftindtos  fignilicent , quanuis  fpecialem  rationem 
diftinguendi  quoidam  Angelos  vt  diucrlorum  or- 
dinum,&  alios  tantum  vt  magis,  vel  minus  perfe- 
dtos  in  eodem  ordine  non  latis  indicent.  Tse- 
que  nunc  melior  relponlio  occurrit  : hanc  autem 
ipfam  ex  dicendis  , quoad  hcri  p 
rabimus. 


annuiit. 
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CAPVT  XIV, 


fit  vmtas/vddifinctio  ejfntidis  inter  Hie- 
r Archias ordines  Angelorum. 


i. 


I! 


"N  procedenti  capite  folum  offendimus , clle  in 
, multitudine  Angelorum  dilfindioncs  illas  Hic- 
rarchiarum,&:  ordinum,  quas  per  accidentales  , \ 

extrinfecas  differentias  magis  quoad  nominis  ety- 
mologiam , qudn  quoad  iubifantialem  differentia 
Primumdu-  declarauimus.  Supercll  ergo  vt  quantum  nobis 
biam.  poflibile  eft , aliquid  etiam  de  hac  diftindione  di- 
camus, quod  per  breuia  quaidam  dubia  expedie- 
mus.Et  in  primis  inquirendum  occurrit,an  diifin- 
dio  illa  accidentalis  lit , vel  etiam  elfcntialis , ita 
vt  Angeli  omnes  diuerfarum  Hicrarchiarum  in- 
ter fe  Tpecie  differant , dc  iimiliter  intra  eandem 
Hierarchiam  omnes  Angeli  vnius  ordinis  ab 
Angelis  alterius  elfentiaiitcr  dilfinguantur  ; <Sc 

?juidem  qui  omnes  Angelos  eiuldcm  fpeciei 
aciunt  , confequenter  dicunt  clfe  tantum  ac- 
cidentalem differentiam  inter  ordines  , 6c  Hie- 
rar  chias. 

1.  Videturque  fieri  probabile  ex  didis , quia  tota 
PiiiTia  fenr  diffindio  fumitur  ex  donis,  aut  miiiillcriis  gratia-, 
^Ts'p£oba  gloria,  qus  funt  accidecalia  rcfpedu  naturalis 
fubftantio  angelico  , ad  qua  eircndalis  diflindio 
fpedat.  Antecedens  patet  ex  dicfis,quia  diifinefio 
Hieiarchiarumfumitur  per  quaf  dam  generales  ha- 
bitudines ad  minifteria  gratia  :■  nam  quodam  cif 
Hierarchia,quo  non  eff  ad  miniffrandum  dcpui  ta- 
ta,fed  ad  Deo  afHftendum,&:  hac  eff  prima,  cpia  a 
fecunda  , & tertia  differt  quafi  per  carentiam  mi- 
jiifterij  externi,  quia  fecunda , & tertia  minfifran- 
tium  funt , in  quo  inter  fe  conueniunt.  Differunt 
autem,  quia  fecunda  alriori  modo,  fcilicer,diiige- 
do,& imperando,  non  exequendo  miniffrat ; velfi 
aliquid  per  fe  exequiuir , eft  in  quibufdam  extra- 
ordinariis,& altioribus  operibusj  tertia  vero  elf  eo- 
tum  ? qui  magis  in  particulari , & per  fcipfos  exc- 
quendojvel  annunciando  rainilfrant,E<  limili  pro- 
portione  finguli  ordines  inter  fe  dift inguuntur,  vt 
declarauimus,  Hoc  autem  miniflcria  accidentalia 
funt,&  allilfentia  etiam  ad  Deum  no  eff  ex  vi  na- 
turojfed  ex  donis  glorio;ergo  tora  diffinefio,  quo 
Confirma?  fn  illis  fundatur,accidcntalis  eff.Confirmatur  pri- 
tur  pruno.  dilf inftio  fundatur  in  meritisjmcri- 

ta  autem  funt  accidentalia , &:  ab  vfu  libertatis 
Cofirmatur  pendent.  Confirmatur  fecundo , quia  in  homi- 
fccundo,  Ilibus  inuenitur  Hierarchia  Eccieiialfica , conti- 
nens in  fe  diuerfos  ordines  dignitat^m  , & pote- 


coiiifat.  _ " 

Hihilomiims  fuppolua  proctdtnlis  capitis' re-- 3, 
folutionc  , quod  non  omnes  Angeli -kmt  eiufdcm  Ver,-!  femf- 
fpcciei , confequenter  dicendum  eff,  tres  faltem 
Hicrarcliias  elfentiaiitcr  differre  , 'vt  pra.'tcr  D.-  rarctiii-  c.C 
'i hornam,  dcfequaces  docent  frequentius  Theo-  lendaliter 
lo»i>«  2.4.9.  Alaif.  i.v.q.zc.mernb.6.  nrt.i.^.  Hmhs 
ycigruua.  1’iobatur,  quia  li  verum  eft , dari  piurcs 
fubflaiuiales  Ipecics  Angelorum  , inter  illos  po-  rrobarur. 
tiiUmum  talem  ditfercntiam  conifituere  debe- 
mus , quos  maxime  inter  fe  diffantes  elle  cx  aliis 
fignis  > & aclionibus  eorum  concipimus  ; ita  vero 
fe  habent  dilfincl.e  monarchix  ; ergo.  Atque  ea-  Ordines  cu- 
B dem  ratione  , & proportione  probabilius  profedo 

^lf,trcs  ordines  vniulcuiiilque  Hierarchia:  mter  fe  fdpecic 
1'pecie  differre  etiam  in  natura  lubffantiali.  Quia  difterunt: 
etiam  inter  illos  magnam  dilfantiam  in  perfcdfio- 
ne  naturali  cx  minilfcriis  illorum  , dc  cx  modo, 
quo  Scriptura,  & SantH  dc  illis  loquuntur,conci- 
pimus.  Et  ita  Icntiunt  D.Thomas  , <Sr  tota  cius  D.Thom. 
ichola  communiter , & alij  frequentius  2,4.9. 
cumMagilf.  ibi  > Gabr,^.2.rfr;.2.  Richard.^???. 2.^.4.  Mugifl, 
Durand,  Scot.  & alij  , Alenlduma,  Et  confirmatur 
vltcriiis,  quia  licet  illa  diucrli^ fundetur  aliquo- 
modo  in  meritis  , tamen  gratia , a qua  procedunt  scot. 
merita  , data  cenfetur  Angelis  fecundum  propor-  -Alenf. 
tionem  naturalium, vt  infra  dicemus,in  quoTheo-  Cofirmacut 
(2  logi  omnes  diferimen  inter  homines  , de  Angelos 
conffituunt,  de  ideo  fola  dilfindfio  numenca  ad 
tantam  varietatem  graduum  , fcu  ordinum  inter 
Angelos  non  luificit. 

Alioqui  contingere  polfet , ex  Angelis  a:que  4. 
pcrfedlis  vnum  elle  Angelum  tantum  , alium  Ar-  Cofirmatur 
chantrelunijaliumPrincipem.Imb  etiam  Icqui  pof- 
le  videtur  , Angelum  minus  perrectum  clle  m al- 
tiori  ordine , de  e contrario  perfediorem  in  infe- 
riori j neutrum  autem  illorum  potclf  cum  illo  a- 
xiomate  confidere nec  modo  loquendi  Patrum 
videtur  confentaneum.  Sequela  offenditur  , quia 
vel  inter  fpirituales  fubftantias  folo  numero  dif- 
ferentes(cas  fupponendo ) aiqualitas  inter  eas  po- 
D nitur  in  1'ubftamiali  perfedfione  indiuiduali , de 
in  intclledfu , de  voluntatejvel  admittitur  inaequa- 
litas ( ficut  enim  de  animabus  rationalibus  hoc 
controuertitur , ita  poteft  de  Angelis  dubitari.). 

Si  ergo  priori  modo  philofophemur  , fequitur  ex 
didfo  principio  datam  effe  aequalem  gratiam  o- 
mnibus  Angelis  in  principio,  quia  data  elf  fecun- 
dum proportionem  naturaliumjergo  li  omnes  An- 
geli vnius  Hierarchise  in  naturalibus  habebant 
proportionem  aequalitatis  , cum  eadem  gratiam 
receperunt , de  ita  in  primo  inftanti  creationis  eo- 
rum non  potuit  effe  diftindlio  ordinum  in  eadem 
Hierarchia,  nec  fecundum  naturam,nec  iecundum 
gratiam  , nec  etiam  fecundum  meritum , quia  ct- 
E iamin  merito  fuilfent  omnes  aequales  in  illo  in- 
ftanti, quia  in  illo  omnes  bene  operati  funt , de  cx 
toto  conatu  gratiae , ac  naturae  proportionato.  Et 
confequenter  etiam  in  fecundo  licet  inter  bonos, 
de  malos  fadfa  fuerit  diftindlio  per  liberum  arbi- 
trimn,vel  folum  ex  parte  malorum , vel  cum  coo- 
perante  gratia  ex  parte  bonorum ; nihilominus 
inter  bpnos  eiufdem  Hierarchiae  nulla  fuilfet  dif- 
cretio  , quia  in  illo  inftanti  omnes  cum  arquali 
gfatia,  de  ex  toto  conatu  bene , de  in  eodem  gene- 
re virtutis , prrefertim  amoris , de  reuerentia; , ac 
fubmiffionis  ad  Deum  , quantum  a nobis  cogi- 
tari cum  fundamento  poteft,operati  effent.  Vnde 
etiam  in  Patria  in  effentiali  gloria  eifent  aquales, 
de  confequenter  inter  Angelos , v.g.  primas  Hie- 
rarchi®  nulla  ellet  diflindio  in  vifione , vel  dile- 
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ftione  Deij  vel  in  vnione  cum  ipfo  , vel  in  praepa- 
ratione ad  illam.  Neque  in  fecunda^vel  tertia  Hie- 
rarchia  inter  ordines  vniuicuiufque  dlct  diftin- 
clio  minifteriorum , aut  d^nitatum  cum  funda- 
mento ex  parce  ipforum  , fed  ex  fola  Dei  electio- 
ncj&  voluntate , quod  & eft  alienum  a fandis  Pa- 
tribus, & per  fe  videtur  incredibile.  Necclfariu  ell 
ergo  inter  illos  ordines  ponere  aliquam  insqua- 
litatem  in  natura;  (i  ergo  illa  non  dl  indiuidualis, 
faltem  die  debet  Ipecifica. 

Si  autem  admittatur  indiuidualis  imequalitas 
( illam  enim  eife  poffibilem  probabilius  forte  dt, 
vt  infra  attingam)  licd  aliquo  modo  poffit  faluari 
ins  qualitas  ordinum  cum  proportione  ad  inas- 
qualitatem  meritorum  , & gratiie  , & huius  cum 
proportione  ad  naturam : verimtamen  parum  ve- 
rihmile  videtur  , quod  propter  lolam  indiuidua- 
lem  differentiam  obferuaucrit  Deus  tantum  pro- 
portionem in  diflribuenda  gratia , & auxiliis  eius 
inter  Angelos , cum  credamus  inter  homines  nul- 
lam rationem  huius  numerica;  diuerfitatis  elfe  ha-  ' 
bitam ; neque  erit  facile  rationem  differenti.^  affi- 
gnare.  Ergo  ficut  anima  minus  perfecta  in  natu- 
rali perfectione  indiuiduali  tam  in  fublfantia, 
quam  in  intellectu,  & voluntate  poterit  per  gra- 
tiam afeenidere  ad  ordinem  Principatuum  , & alia 
perfedtior  in  infimo  ordine  relinqui.  Ita  etiam  il- 
la inaequalitas  fola  non  obftabit  inter  Angelosj 
quo  minus  perfe<5tus  llt  in  fuperiori  ordine , quia 
maiori  gratia  prxuentus  , & adiutus  maiora  ha- 
buit merita  , & ratione  illorum  meliorem  locum 
dignitatis,  vel  minifterij,  confecutus  eft.Et  eadem, 
ratione  contingere  poterit , vt  duo  Angeli , licet 
inaequales  in  perfedtione  numerica , reciperent  in 
primo  inftanti  aqualem  gratiam  habitualem,  non 
tamen  seque  illuminarentur , vel  excitarentur  ad 
bene  operandum  efficaciter  in  fecundo  inftanti, 
fed  efficacius  , vel  ad  piares  actus  iuuatus  fit  ille, 
qui  minus  perfedtus  eft  in  fua  indiuidua  natura,& 
ita  etiam  tunc  fequeretur,minus  perfecftum  in  na- 
tura ad  altio.rem  ordinem  pertinere. 

Concludimus  ersjo  iuxta  Sanctorum  doctrinam 
longe  probabilius  efle  tam  Hierarchias  inter  fe, 
quam  ordines  vniufcuiufque  Hierarchiac  inter  fe 
effentialiter  , & fpecifice  diftingui  in  naturalibus 


A tAte  mini(iena  funt  iUis  difinbHta,  indiems  fupponi  di; 
gnitatis  , & perfebtionis  ina;qualitatem  in  ipfa  na- 
tura ante  ofiicia  , & minifteria.Et  fortaile  o,b  hanc 
caufam,  & rationem  Hieronymus  ad  Ephe£i^  dixit,  nieronym. 
diftindtionem  iftorum  ordinum  futurum,  ellc  per; 
pecuum , quia  in  naturarum , & Ipecierura  diftin- 
ctione  fundata  eft.  Congruentia  denique  eft,  quia  Cofirmarnt 
cum  diftinctio  fpecifica  rerum  per  fe  pertineat  ad  quarto  ra- 

perfedionem,& pulchritudinem  vniuerli  ,non  eft 
^ r 1 ' ' ' 21'uentc. 

verilimile  , inlupremo  gradu  rerum  tres  cantum  ^ 

fpecies  fuilfe  conditas,fcilicet,tres  Hierarchias;er- 
go  ad  minimum  concedendum  eft , intra  vnam- 
quamque  illarum  fpecies  Angelorum  multiplica- 
tas elfe  iuxta  ordinum  diftinctionem  ; ergo  ad  mi- 
nimum adraittendse  funt  nouem  fpecies  angelica- 
B rum  naturarum;an  vero  plures  efte  credendum  fit, 
mox  dicemus. 

Secund.b  inquiri  poceft,an  inter  Angelos  eiufde  7 *. 
Hierarchiae  fit  maior  conuenientia,  quameorunde  Secundum, 
cum  Angelis  alterius  Hierarchise  , & confequen-  ^ ‘ 
ter  an  inter  ordines  diuerfarum  Hierar chiarum  fit 
maior  differentia  eftentialis  , qufin  inter  ordines 
eiufdem  Hierarchia?.  Vnde  confequenter,feu  vir- 
tute inquiritu^vtrum  Angelus  fit  vnu  genus  pro- 
xime diuifum  in  nouem  ordines  tanquam  in  no- 
uem fpecies,  vel  immediatius  diuidatur  in  tria  ge- 
nera, feu  tres  fpecies  fubalternas  , fub  quibus  alitu 
remotiores  fpecies  contineantur.  De  quo  punfto 
nihil  fere  diftindle  dicunt  Scholaftici,fortaile,quia 
fancli  Patres  nullam  fere  lucem  in  eo  nobis  reli- 
C querunt.  In  quodam  vero  o'^\xic.  de gener. 
attributo  D.Thoma; , eftque  41.  i»  dicitur, 
fubftantias  feparatas  non  habere  genus  fiibalter-  D.Thom. 
num  , quia  vnica  differentia  fnfficit  fingularu  pex- 
fcClioni.Et  ide  fentit  Albert.  in  tmtlAt.de  cjUAtmr  co-  -Alhen. 

a for- 
tiori idem  fentit  Durand.  qui  in  1.  d.  j i . omnem 
compofitioncm  ex  genere , & differentia  hmplici- 
tati  Angelorum  putat  repugnare  : inclinat  etiam 
v£gid.i«  i.d.^.(j.x.a..^.  Quhd  autem admilla  in  An-  jF-gid. 
gelis  tali  compofitione  vna  differentia  iulficiat, 
probatur  in  dicto  Opufculq  , quia  quo  perfedior  Probatur, 
eft  natura  , eo  plura  vnite  in  gradu  fimplici  habet; 
ergo  angelica  fpecies  vltima  non  coalefcit  ex  plu- 
ribus diuiflonibus  generum,&  differentiarum  ; er- 


Prima  fen* 
tentia. 


Quod  etiam  ex  aliquibus  formulis  locutionum  D go  tantum  vnum  genus  proximum  habent , ex 


fandorum  Patrum  fuaderi  poteft.  Ait  enim  Dion, 
cap.y.de  cinleft.  Hierar.  Enuntiant fanSlorum  volumi- 
num traditiones  ,fipertores  fuhflantias  ejfe  graduum  inter 
Greg.  fi  celfuudine  differentes.  Et  Gregor.  Nazianz. 

t^uaft.t.deTheolog.  de  fantlis  Angelis  a.it,ejfe puras  na- 
turas , perpetuos  choros  circa  illam  principem  caufiam  agi- 
tantes,puriffimo  jplendore  illinc perfujds,  aut  pro  natura  or- 
dinis cutufiue  propottione  alias  alio  modo  collufiratas.  In 
oratione-  autem  40.  de  fanbl.  'Baptifin.  dubius  eft , di- 
citque  fe  non  poffeftatuere  , vtrumpro  claffis  fm,er- 
dinifsjue  ratione  sflendor  ei  impertiatur , an  potius  pro  di- 
tiina  illuminationis  modo  hanc , vel  illam  fidem  accipiat. 
Dmafien-  Et  fimili  modo  fub  difiunctione  loquitur  Da- 
mzCcen.lib.i.cap .dicextSyOcdines  differre  in  qften- 


qtio  cum  vnica  differentia,fpecies  lingula:  confiir- 
gimt.Confirmatur,quia  Angeli  fimt  fimplices  fub-  Confirma- 
ftantis  intelleduales,qu£  folum  in  modo  cogno- 
fcendi  magis  , aut  minus  vniuerfali  diftingui  pof- 
funt:hic  autem  differetia  videtur  femper  efte  im- 
mediata refpedu  intelledualis  fubftanriae  vehe, 
quia  cum  eadem  proportione  c5trahit  genus  An- 
geli ad  primam  fpeciem  Angelorum,&  illam  a fe- 
cunda diftinguit,qua  contrahit  ad  fecundam,  ean- 
demque  a tertia  diftinguit,  & fic  confequenter  vf'- 
que  ad  vltimam;ergo  nulla  maior  conuenientia  eD 
fentialis  in  aliquibus  illarum  fpecieru  inter  ipfas, 
quam  cum  aliis , vel  inter  alias  reperiri  poteft.  E- 
rui>t  ergo  illx  fpecies  omnes  inter  ie  tantum  dif- 


dore  diuino;St«^  pro  splendoris  portione  fides  vnicuique  £ ferentes  fpecie  vltima,  & immediata,&  confeque 


Chryfoff 


! f durus . 


confiituia  fu  , fitte  contra  pro  fidis  clAfffiue  fua  diferimine 
Iflendoris  participes  fitit , alncjue  altos  ob  ordinis  , natur &- 
^ue  praflamiam  illuflrent.  Fauet  etiam  in  modo  lo- 
quendi Chryfoft.  homiLi.de  incomprehenftb.  Deinatu- 
ra , ordines  Angelorum  ( quorum  plures  prius  fuis 
nominibus  nuncupauerat, ) genera  edefiia  tnnumeta- 
^</>4.  vocat.  GiuaDeus  creauit  omnia  tanta  cum  facili- 
tate ,tjuamam  nemo  valeat  verbis  exprimere.  Vbi  fatis 
indicar , ex  vi  natura:,  & creationis  elfe  in  Angelis 
illam  generum  varietatem.  Deinde  Ifidor.  uLi.  de 
fi{vi.bor!.cap.io.ficeiiam  loquitur  , Pro  graduum  digni- 


tcr  tres  ordines  primae  Hicrarchi^  folum  conue- 
niencin  aliqua  proprietate  accidentali,rationc  cu- 
ius in  vna  Hierarcliia  fpecialius  collocentur.Er  ita 
hanc  fentetiam  vt  probabiliorem  fupponit  Bancz  Banez. 

citat  Capreol.&  D.Thom.  i.p.  ^^preot. 
cj.yo.a.^.ad  i.tjrin  i.d.^.^.i.a,4.Ced  inneutro  loco 
aliquid  dicit.  Nec  ille  audior  rationem  alicuius 
ponderis  affert. 

Qujipropter  probabilius  videtur,  ordines  vnius 
Hierarchi^  couenirc  inter  fe  in  aliquo  genere  pro- 
ximo,6c  ita  differre  ab  aliis  ordinibus  diftinclarum 

Hierar 
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Hierarchiaru  non  tantum  fpecie  vltima,  fed  etiam 
Tubaltetha.  Ac  proinde  non  elFe  in  Angelis  vnum 
tantum  genus  immediatu  omnibus  fpeciebus  An^ 
*■  gelorum, fed  in  eis  elle  fubalternas  fpecies  , feu  ge- 

nera media  inter  illud  primura,(Sc  vltimam  fpccie; 
Hanc  fententiam  quoad  hanc  vltimam  parte  dor 
'Hennc.  cet  exprefse  Henric.  cjuoditb. 7-^. 8. \ichz  non  applicet 
illam  ad  diflindionem  Hierarchiarum. citatur  etia 
’^Alenc‘  Vdalric./i^.4,yKW/«.&  fatis  lignificat  Alenf,  2.p.q.20. 

membj.art.j. in  fecunda  eifii  p^ne  , quatenus  ait,  Hic- 

rarchias  Angelorum  diftindas  & ordinatas  elfe  fc- 
' D.Thom  diuerfos  natura'  gradus.  Eodemque  fere 

modo  loquitur  D.Thomas  ditia  e^.wS.Sc  in  ditia  cj.so. 
a>4‘(id  I.  coparat  in  hoc  Angelos  lub  gradu  natura 
Magifl  intelleduali^s  ad  animalia  ftib  gradu  natura  fenjfi- 
Kichard.  tiua,&  alij  cu  Magiftr.i»  a.^.^.&fpecialiter  Rich. 
'Declaratur  art.x.cj.^.m  corp.curn  fecunda  folutione  ad  5.Poteftque 
exemplo,  iii  primis  hac  fententia  declarari  exemplo  generis 
animalis  irrationalis,feu  bruti, quod  licd  fit  genus 
ad  omnes  Ipecies  brutorum,  non  tamen  immedia- 
tu, fed  fub  ill5  tres  immediata  fpecies  fubalterna 
diftingui  poiritnr,terren:riumi  aquatilium,&  vola- 
tilium ; illa  enim  & inter  fe  elfentialiter  differunt 
quaii  immediatc,&  fub  fe  varias  fpdcies  magis  par- 
ticulares continent.Ita  ergo  in  genere  Angelorum 
facile  inrcUigi  poteft , quia  hmplicitati  illoru  non 
repugnat,cum  tota  illa  compolitio  rationis  fit , & 
illa  varietas  fuperiorum,mediorum,&  inferiorum 
cum  maiori  conuenientia,&  hmilitudine  elfentia- 
li  fuperioruin  inter  fe,quam  cum  aliis,&  fic  de  re- 
liquis , ad  totius  gradus  pulchritudinem  fpedat. 
Quia  fi  hoc  inuenitur  in  gradu  vegetabilium  , vel 
fenfibilium,  & ad  illorum  graduum  pulchritudine 
pertinet,cur  in  gradu  intclledualiu  denegabitur? 
Probatur,^”  confirmacur,quia  vel  eft  impoffibilis  hic  mo- 
dus generic?  conuenientiie,&  fpccifics  differentia: 
fubalternas,inter  ipfos  Angelos , vitra  vniuerfalif- 
fimam  conuenientiam  in  ratione  fpiritualis  fub- 
ftantia:,  vel  poffibilis  eft.  Primum  certe  nulla  pro- 
babilitate dici  polfe  videtur, tum  quia  nulla  potefl: 
affignari  repugnantia^;  tum  etiam  quia  in  illo  gra- 
du intelleftuali  concipi  pofliint  intelligendi  rnodi 
efsetialiter  diftinfti,  cum  infinita  variemte  magis, 
vel  minus  inter  fe  fimilesrergo  non  repugnat  heri 
ordines  Angelorum,qui  fub  vniucrfali  genere  fub- 
ftantiarum  feparatarum  fpecialem  inter  fe  habeant 
conuenientiam  elfentialem,fecundum  quam  in  re- 
nere proximiori  inter  fe  , & non  cum  aliis  conuc- 
niant.  Si  autem  hoc  concedatur  effe  poffibile,  ne- 
pri  etiam  non  poteft,  quinad  pulchritudinem  il- 
lius gradus  pertineat , sltque  ad  explicandam  di- 
CoaBtmi.  fthidionem  Hierarchiarum  aptiffimum  ; cur  ergo 
tor.  ita  faftum  effe  negabimus?Declaratur  alfumptum, 
quiapofita  huiufmodi  fpeciali  conuenientia  ef- 
fptiah  inter  choros,v.g.fecundx  Hierarchi^,faci- 
le  intelligitur , cur  duo  infimi  Throni  in  eadem 
Hprarchia  collocentur , & nihilominus  infimus 
Thronus,&:  fuprema  Dominatio  ad  diflindtas  Hie- 
mrehias  pertineant , quanuis  de  fabto  ficut  inter 
duas  illas  fpecies  Thronorum  nulla  eft  interme- 
diapta  inter  vltimam  Ipeciem  priime  Hierarchiar, 

& fupremam  fecunda  nulla  eft  media.  Ratio  enim 
e ,quia  inter  Thronos  maior  eft  conuenientia , &c 
iimihtudo  dfentialis,quam  inter  Thronum,^  Do- 
X o,  cuiufcunque  ordinis,  & perfedionis. 

Iti  quo  co-  . ^ autem  conliftat  hacc  conuenientia  ef- 
ilftac  maior-'  iciitialis  inter  Angelos  fingularum  Hierarchiaru, 
'couuenieu-  ratione  cuius  dicantur  ordines  inter  fe  conuenire 
inngdo’'  i-^\,F°^'nquiori  genere,  & Hierarchias  inter  feft- 
rum  emiae  genere  differre , iic  explicatur  a D.Thoma 
Hier.iaxca  [-p- ^-icS.  art.i.  quia  Angeli  diftinguuntiir  a nobis 
jy.Tbem  mter  fe  fecundum  modum  magis',  vel  minus  vm^ 


A uerfalem  cognofcendi,non  enim  poflumus  nos  cf- 
fentias  rerum  nift  ex  operationibus , feu  cftcbh- 
bus  inueftigare  : tres  autem  funt  modi , feu  gra- 
dus vniucrfalis  cognitionis  , fcilicet , vel  quia  ra- 
tiones rerum , per  'quas  Angeli  cognofeunt , pro- 
xime procedant  a Deo  tanquam  ab  vniucrfali 
principio,  vel  prout  ifta’  rationes  cognofeendi  de- 
pendent ab  vniuerfalibus  caiifis  crearis^  Vel  quate- 
nus huiufmodi  rationes  cognofeendi  applicantur 
ftngulis  rebus  prout  dependent  a propriis  caufis.' 
Primum  modum  dicit  elle  communem  ordinibus 
prima:  Hierarchia',  fecundum  mediie,tertium  infi- 
ma:. Et  ita  fcntit,ex  primo  fumi  differentiam  fub- 
alternam  effcntialem  , in  qua  ordints  prims  Hie- 
g rarchicc  inter  fc  cohueniunc  , & priihario  .ab  aliis 
differunt,&  fic  de  exueris. 

At  enim,in  hoc  difciuTu  obfcurum  eft,  quid  per  1 1 . 
rationes  rerum  intelligat  D.Thomas , & quocun-  Pia-flida 
que  modo  ilhe  rationes  intclliganrur , non  minus 
difficile  intellcbtu  eft,  quomodo  illa:  rationes  per 
habitudinem  ad  illos  tres  caufarum  ordines  di- 
ftinguantur.  Nam  fi  per  rationes  retum  intclliga- 
mus  fpecies  intelligibilcs  Angelorum  , eafque  ad 
prindpium,a  quo  procedunt,  comparemus  , in  o- 
mnibus  Angelis  procedunt  a Deo  tanquam  a pri- 
ma, 8c  propria  cauia  , vr  in  libro  fequenri  videbi- 
mus,&  nullus  eft  Angeloru  ordo,qui  a caulis  crea- 
tis flue  vniuerfalibus,fiue  propriis  illas  recipiat.  Si 
C vero  eas  confideremus  vt  funt  principia,feu  ratio- 
nes cognofeendi  per  has,  vel  illas  caufas,  fic  etiam 
©mnes  Angeli  fuis  fpeciebus  vtuntur  ad  cogno- 
fccndas  omnes  res  creatas,tam  per  caufam  vniuer- 
faliflimam,&  primam, qux  eftDeus,qudnper  cau- 
fas vniuerfales  medias  , quam  per  proprias , quia 
omnes  cognofcunr  res  perfedbc  , & confequenter 
fecundum  omnem  dependentiam,quam  ab  omni- 
bus fuis  caufis  habent.  Deum  autem  ipfum  nullus 
Angelus  per  fe , Sc  in  fe  coOTofeit  naturaliter , vt 
fuppono,nec  per  caufam,  cum  Deus  illam  non  ha- 
bear,fed  vnufquifque  per  fuam  fubftantiam,  vel  a- 
lios  eftedlus.  Vnde  fi  per  rationes  cognofeendi  no 
D fpecies  intelligibilcs,  fed  quafi  principia  , aut  me- 
dia cognofeendi  ex  parte  obiedti  intelligamus,ea- 
dem  elt  difficultas  , quia  illa  omnia  media  cogno- 
fccndi  corrimuniafunt  omnibus  Angelis ; ergo  per 
illam  caufarum  diftindHonem  difficile  expficatur 
rrium  Hierarchiarum  effentialis  diftindlio , cum 
conuenientia  elfentiali , & peculiari  ordinum  v- 
niufcuiufque  Hierarchix  inter  fc. 

Ego,vt  verum  fatcar,affimare  certo  non  poffum,  *-• 

in  quo  feufu  illam  trimembrem  diuifionem  confti-  ^^pli^atur 
ruerit  D.Thom. Videtur  autem  per  rationes  rerum  wS 
non  fpecies  intelligibilcs,  qua:  lunr  media  cogno- 
feendi ex  parte  Angeli,feu  intelligetis,fcd  obiJdti- 
uas  rationes  reru  intelligere,vt  ex  illis  verbis  col- 
E ligizuv.Poffmt  rationes  rerum.de  ejuibtes  Angeli  lUumina- 
monfiderari  mpliciter.m  Angeli  non  illuminantur 
de  fpeciebus  intelligibilibus,  fed  de  rebus  ipfis,feu 
rationibus  rerum,  qua:  per  fpecies  reprxfcntantur. 

Qipanuis  autem  Angeli  omnes  rationes  rerum  co- 
gnolcant  fecundum  habitudinem  ad  omnes  illas 
caufas,vt  obiedtum  eft  : nihilominus  quidam  pof- 
funr  ex  natura  fua  habere  maiorem  proportionenj 
citmvno  modo  cognofeendi, vel  cum  vna  habitu- 
dine illarum,  quam  cum  alia,&  fecundum  hanc  c6- 
menfurationem(vt  ita  dicam)poteft  fiifficienteril- 
la  tripartita  diuifio  accommodari.Poffiunus  etiam 
diccre,qu6d  licet  inter  Angelos  quidam  intellicrat 
per  vniuerfalioi-es  fpecies,quhn  alij,vt  libro  feqSc- 
ti  videbimus , qnx  varietas  fufficic  ad  diftinbtione 
e^.entialem  inter  sos  conftituendam;nihilominus 
i-ouenieutia  in  aquali  vniuerfalitate  quoad  fpecies 
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intelligibiles,  Sc  modum  cognofcendi  plura  ilmul 
vnico  intuitu,  vel  actu  noniufficic  ad  vnitate  fpe- 
cihcarn,red  potell  eife  tantum  gaiericamam  in  eo- 
de  gradu  vniuerfalis  cognitionis  potcft  elle  varie- 
tas in  medo  altiori  & lubnliori  cognorceudi,  quae 
ad  rpecificam  diueriitatem  fatis  fit.Sic  ergo  tres  Tu- 
premi  ordines  Angelorum  fortaire  conueniunt  in 
modo  cognofcedi  per  Ipecies.  ^que  vniuerfales,  & 
vniuerfaliores  omnibus  ipeciebus  inferiorum  or- 
dinum , & ita  per  hanc  differentiam  ab  omnibus 
inferioribus  elfentialiter  diif inguunturdnter  fe  ta- 
men folo  genere  conueniunt.  Quia  in  illa  vniuer- 
falitate  quafi  extenliua  polfunt  elle  varij  modi  co- 
gnofeendi  in  perfeftione  quafi  intefiua  eflentiali- 
ter  differentes.  Et  eodem  modo  cum  proportione 
potefl  in  ca:teris  Hierarchiis  genetica  conuenien- 
tia,  & differentia  fpecifica  explicari.  Nam  vt  harc 
probabiliter  alleramus,fatis  df,qubd  in  eis  non  in- 
ueniatur  repugnantiadmb  Imt  confentanea  ratio- 
ni,& perfectioni,  ac  pulcherrimo  ordini  illius  fu- 
premi  fubftantiariun  gradus.Et  quod  cum  his,qua: 
de  his  Hierarchiis  Dionyl.&  alij  Patres  docent,rc- 
£le  confonet.  Qus  omnia  in  didto  difeurfu  inue- 
niuntur,vt  confideranti  patebit.Sic  enim  facile  in- 
telligitur  , quod  de  ordinibus  piimx  Hierarchiae 
Dionyf.wp.Ade  caleft.  HterarAicit-^ordines  Hit~ 
rarchid  habere  imerfc  leejUalHaurn,  & vnitatern,  cjuatcnm 
tota  illa  Hier  archia  proxime  Deo  inharet^atrjne  niJerituT,& 
primoribus  eius  f^lendoribm  maiori  propinsjMtate  cotiiun- 
gitur.  Per  hxc  enim  omnia  fatis  lignificat , effe  in- 
ter illos  ordines  conuenientiam  aliquam  in  perfe- 
ftione  effenxialijin  qua  inferiores  ordines  illis  pri- 
mis non  allimilantur.  Non  efl  autem  tanta  illa  co- 
uenientia  inter  illos  tres  ordines,  vt  dilfindionem 
fublfantialem  inter  eos  excludat,quia,  vt  dixi,  effe 
poteif  in  vniuerfalirate  , & immediata  habitudine 
ad  Deum , etiamfi  in  illamet  perfeiflione  determi- 
nationes , & participationes  ellentialiter  diuerfae 
inueniri  poflint.  Et  cum  eadem  proportione  [indi- 
cat Dionyfius  de  aliis  duabus  Hierarchiis  philo- 
fophandum  elle.Vnde  etiam  wp.9.dixit,Archan- 
gelos  elfe  Principatibus  xqualcs,vtique  fecundum 
quandam  generalem  rationem , vt  ipfe  paulo  pbft 
explicat,&notauit  fupra  Richard.^id  /. 

Vlterius  vero  dubitari  potefl , an  intra  eundem 
ordinem , feu  chorum  Angelorum  differentia  fpe- 
cifica cum  aliqua  fpecialiori  conuenientia  geneti- 
ca inueniatur?Ha£lenus  foliim  inter  diuerfas  Hie- 
rarchias  offendimus  elfe  differentiam  elfentialem 
genericam  , feu  fubalternam , & confequenter  di- 
uerfos  ordines  eiufdem  Hierarchia:  conuenire  in- 
ter fe  in  propinquiori  genere,&  fpecie  differre.An 
vero  Angeli  eiufdem  chori  fint  eiufdem  fpedei, 
nondum  dicfum  cfl , neque  a nobis  fciri  pofle  exi- 
flirao,  nec  peculiari  ratione  ab  effedlibus , vel  mi- 
nifleriis  defumpta  definiri.  Nihilominus  vtendo 
generalibus  conieduris  , probabilius  efl , non  o- 
mnes  Angelos  eiufdem  chori  efle  eiufdem  fpeciei 
vltimx.  (^od  fentit  Henncjiiflo  ^uodhb.Sc  in  ean- 
dem partem  magis  inclinat  Richard.  fupra  ad  5 .& 
D.Thomas , totaque  eius  fcholaid  maxime  profi- 
tetur,&  alij,  quos  refert,&  fequitur  Carthuf.  in  2. 
d.9.  .Ratio  vero  efl,quia  non  efl  verilimile , no- 
uem  tantum  fpecies  in  toto  Angelorum  gradu  in- 
ueniri , cum  in  inferioribus  innumerx  inuenian- 
tur,  & in  vnoquoque  gradu  multiplicatio  fpecie- 
rum  ad  magnam  vniuerfi  perfectionem  pertineat. 
Quod  maxime  verum  efl  in  natura  intelledluali, 
qux  magis  per  fe  ,&  propter  fe  intenditur  : non 
poflunt  autem  eflc  plures,quam  nouem  fpecies 
angelica: , nifi  in  vno  ordine  fmt  plures  Arrgelo- 
rum  fpecies , vt  per  fe  notum  efl.  Vnde  quod  fu- 
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pra  ollenfum  efl , Angelorum  numerum  excedCrtJ 
fpecies  rerum  materialium,  itaintelligi-poteif 
debet,vt  fjjecies  Angelorum  in  multitudine  fupe-* 
rent  rerum  materialium  fpecies  : hoc  enim  ratio- 
nes ibi  faclx  fuadent.  Vnde  fit  probabile , fpecies- 
naturarum  immaterialium,  & in  folo  gradu  intel*- 
leciuali  contentas  multitudinem  omnium  fpecic- 
rum  inferiorum  graduum  fimul  fumptarum  fupe- 
raremam  gradus  intelledlualis  vt  omnium  fiipre-^ 
mus  non  multiplicatur  quoad  gradus  , fed  tantum 
quoad  genera,  & fpecies  eiufdem  gradus  j inferio-  • 
res  autem  naturx  multiplicantur  fecundum  va- 
rios gradus  fentientium , vegetabilium  , & inania 
matorum , quia  cum  Imt  imperfedli  per  maiorem, 
vel  minorem  elongationem  a primo  diflingui  pof- 
funt , & ideo  licet  in  omnibus  iftis  inferioribus 
gradibus  genera,  Sc  fpecies  multiplicentururihilo- 
minus  varietas  fpeciCrum  maior  efle  debuit  in  Co- 
lo fupremo  gradu  propter  perfedlionem  fuam, 
quam  in  omnibus  inferioribus  etia  fimul  fumptis. 

Ex  quo  inferimus  confequenter  in  vnoquoque 
ordine  efle  plures  , quhn  tres  fpecies.Dionylius  c- 
nim  diilinxit  in  vnoquoque  primos, medios,&  in- 
fimos, & ideo  aliqui  putarunt,per  illa  tria  tres  fpe- 
lingulorum  ordinum  lignificari , ac  fubinde 
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non  efle  vlterius  Angelorum  fpecies  multiplican- 
das. Sed  hoc  etiam  modo  nimium  Angelorum  fpc- 
cies  quoad  numerum  minuuntur , qilod  non  efl 
(g  ccufentaneum  perfedlioni  illius  gradus , vt  dixi. 

Nec  ex  illafententia  Dionyflj  , fumitur-  fufhciens  Dionyfius 
fundamentum , quia  licet  Ipecierum  multitudo’ 
maior  multo  fit  in  vnoquoque  ordine.,  tota  pote- 
nt ad  illos  tres  gradus  reduci, vt  per  fe  coilat.  Prx- 
fertim  quia  de  Ipeciebus  eiufdem  ordinis  dubitari 
pollet , an  quxdam  illarum  in  aliquo  genere  pro- 
pinquiori inter  fe  conueniant , fub  quo  alix  non 
contincntur;&  confequenter  fit  intra  vnum  ordi- 
nem diflindlio  non  tantum  fpecifica,  fed  etiam  ge- 
neriga.  Fiet  enim  hoc  valde  probabile,  applicando 
rationes  fupra  fadlas.  Et  ita  credi  potefl , vnum- 
quenque  ordinem  Angelorum  immediate  diftin- 
gui  in  tria  genera  proxima  , qux  dici  polfunt  pri- 
D mum,medium,&  vltimum,  fub  vnoquoque'tamen 
illorum  multiplicari  fpecies  innumeras  , fortalle 
immcdiate,vel  etiam  mediate  fecundum  rationem 
noflram  , fi  a nobis  propriis  conceptibds  concipi 
pollent.  An  vero  fub  illis  fpeciebus  dentur  indiui- 
dua,in  lequenti  capite  dicemus.  Prius  enim  opor- 
tet corollaric  quxdam  incidentia  dubia  breuiter 
expedire. 

Ex  didlis  enim  deciditur  primo  incidens  dubiu,  i j, 
an  diflinclio  haec  Hierarchiarum  , & ordinum  fit  ErdicHs 
ex  natura  rei  in  Angelis,  vel  ex  gratia  ? Dicendum  incidentia 
efl  enim  cum  D.Thoma  dibia  i^.ioS.  8c  Alehf. 

^.20.  memb.6.  & aliis  cum  Magifl.  in  2.^.9.  funda-  Primum  * 
mentahter  elle  a natura  , completam  vero  elle  fe-  dubium. 

£ eundum  ordinem  gratiae.  Prior  pars  ex  didlis  nota  ^ Themas, 
efl , quia  Angeli  ex  natura  fua  habent  diflindlione 
in  perfedlione  elfentiali  fecundum  tria  principalia  ^ 
genera , & tres  principales  fpecies  fubalternas  fub 
vnoquoque  illorum  generum  contentasjfed  in  hac 
varietate  fundantur  Hierarcliiae,  & ordines ; ergo 
funt  aliquo  modo  , feu  fundamentaliter  a natura. 

Altera  vero  pars  nota  etiam  efl  ex  didlis,fed  in  illa 
fubdiflingui  potefl  res  ipfa  a nominum  impofitio- 
ne.Nam  res  principaliter  confillit  in  donis  gratix, 
qux  iuxta  proportionem  naturalium  Angelis  di- 
ftributa  funt : & primb  quidem,  ac  per  fe  in  donis 
gratiae  fandlificantis,quiBus  magis, vel  minus  per- 
fedle  vnaqu seque  Hierarchia,  vel  finguli  ordines 
Deo  adh.xrent  fecundarib  vero  in  gratiis  quafi 
gratis  datis , vel  miniilcriis  Angelorum.  Nomina 
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autem  ex  his  donis  , vei  miiiiftcriis  fumpta  Tunc  , 
vel  per  ordinem  ad  Deum  , vel  per  habitudinem 
ad  homines  : nam  Angeli  iunt  quali  medij  inter 
Deum,&  homines,  nam  per  fe,  & quafi  ab  intrin- 
feco  in  Deum  tendunt,eique  adha;rent;ex  Dei  au- 
tem prouidentia  ad  humanam  lalutem  procuran- 
dam delHnantur,  Ec  quia  prior  habitudo  prteci- 
pua  eft , inde  primi  etiam  ordines  Angelorum  fua 
nomina  fumunt,rejiqui  ver.b  ex  jfecunda,vt  capite 
prtecedenti  fatis  explicui. 

Secundo  deciditur  aliainterrogatio,fcilicet,  an 
haec  diftindtio  Hierarchiarum,&  ordinum  incepe- 
rit in  Angelis  in  ipfacreatione,&  pro  Ibatu  vie  du- 
rauerit , vel  in  flatu  gloriis  inceperit  ? Dicendum 
efl  enim  in  primis  , in  ipfo  . inflanti  creationis  in- 
cepilTe  quoad  diuerfos  gradus  perfedlionis  natu- 
ralis fecundum  didla  genera,  & Ipecies  j quia  cum 
omnes  Angeli  limul  creati  flnt , in  eodem  inflanti 
praedidam  diflindionem  necelfario  habuerunt : 8c 
confequenter  quoad  varios  gradus  gratis  , quos 
fimul  cum  natura,  8c  cum  proportione  ad  natura- 
lem, inxqualitatem  acceperunt,  vt  in  /»^.;.oflende- 
mus.Vnde  confequenter  ht,eandem  dillindionem 
Angelorum  cum  proportione  in  fecundo  inflanti 
viae  perfeueralle  in  landis  Angelis , quia  credibile 
cfl,  omnes  illos  toto  fuo  conatu  vniformiter  dif- 
formiter  conuerfos  elfe  in  Deum , 8c  in  accepta 
gratia  , ac  meritis  creuifle.  Vnde  fecundum  ordi- 
nem ad  Deum  potuerunt  etiam  tunc  hal^ere  di- 
ftindionem  aliquam  quoad  illuminationes,  & re- 
uelationes,quaspro  eo  flatu  receperunt.  Nam  ve- 
rifimileefl , fuperiorem  Hierarchiam  fuilfe  a Deo 
immediate  illuminatam  etiam  inviamamex  inna- 
ta perfedione  fua  habet  immediatum  ordinem  ad 
Deum,&  confequenter  inde  fit  credibilc,per  illam 
inferiores  Deum  illuminaire,&  adperfeuerandum, 
ac  Lucifero  refiilendum  excitafle , feruato  etiam 
debito  ordine  inter  inferiores  Hierarchias,&  inter 
omnes  choros  earum  inter  fe.  At  vero  quoad  di- 
ftindionem  Hierarchiarum , & ordinum  in  mini- 
fleriis  erga  falutem  hominum,  clarum  efl,  non  in- 
cepilfe  vfque  ad  flatum  gloris  ; imb  neque  flatim 
in  principio  beatitudinis  fandorum  Angelorum, 
cum  homines  tunc  nondum  creati  effent.  Fieri  ta- 
men potuit , vt  ante  hominum  creationem  Deus 
minifteria  fandorum  Angeioru  diflhfauerit  quoad 
officium,&  quafi  in  adu  primo,vt  fic  dicam,  licd 
vfus  miniflrandi  vfque  ad  hominum  creationem 
incipere  non  potuerit. 

Tertio  facile  etiam  fatisfit  ex  didis  alteri  inter- 
rogationi , an  diflindio  Hierarchiarum , & ordi- 
num Angelorum  etiam  pofl  diem  iudicij  duratura 
fit?  Dicendum  efl  enim,  quoad  naturalem  diflin- 
dionem  in  elfentiali  perfedione  quoad  varia  ge- 
nera,&  fpecies  perpetuo  elfe  duraturam  , quia  ipfi 
Angeli  perpetuo  durabunt , & in  elfentiali  conue- 
nientia,vel  differentia  mutari  non  polfuht.  Et  ea- 
dem ratione  perpetuo  manebit  quoad  varios  gra- 
dus perfedionis  tam  in  ellentiali  gloria , quam  in 
omnibus  dotibus , aut  perfedionibus  gloriae  acci- 
dentalis,qu^  quafi  habituales,&  permanentes  funt. 
Poterit  etiam  manere  illa  diflindio  quatenus  per 
ordinem  ad  minifteria  fit , yel  fumpta  denomina- 
tione ab  ftatu,vel  officio  quafi  permanente,  vel  ab 
vfii  eius  prsterito  , yel  certe  a proportione , feu 
proxima  capacitate  ad  tale  miniflerium  , quam  v- 
nufquifque  ordo  angelicus  ex  fe , vel  ratione  fui 
flatus  ad  tale , vel  tale  miniflerium  habet.  Celfa- 
bunt  autem  poft  diem  iudicij  diftindiones  ilis 
quoad  adualia  minifteria, vel  fortalfe  etiam  quoad 
nouas  iiluminationes,&:reueladones,quia  ilhe  116 
erunt  pro  illo  ftatu  necdfaria; , vt  D.Thomas  dt^a 


^.;d.(ir/,7.docct,ita  exponens  illud  Pauli. i.  Cortnth, 

I j.  dicentis,  finem  mundi  tunc  efle  futurum  , Cn?n 
Chnjh*i  eHucuantrit  omnem  PrmapAturn  , Poteliatem,  ^ 
Virtutem : nam  fi  haec  de  caeleftibus  accipiamus, 
quoad  minifteria  horum  ordinum  intelligenda 
funt.  Pollent  etiam  de  poteftatibus , & principati- 
bus humanis  intelligi,vel  etiam  de  his  , qus  inter 
damones  inueniuntur,vt  iam  dicemus. 

Quarto. poteft  ex  didfis  dubium  aliud  expediri, 
an  inter  damones  illi  ordines  inueniantur  , & or- 
do hierarchicus  : quia  illis  etiam  hac  nomina  tri- 
buuntur. Nam  Matth.9.  Princeps  d<trnoniorum  nomi- 
natur 5 & c.  1 1. dicitur  elle  Tieelz.ehkh-,&c  loan.  1 1. di- 
citur Princeps  huius  mundi , & dixit  Chrir 

rtus,ignem  elfe  paratum  diabolo , ^ angelis  eius , in- 
B dicans  eminentiam  illius  , qui  per  antonomallam 
diabolus  dicitur  ,fupra  cateros  angelos  malos.- Et 
Paulus  ad  Apbe/d.vocat  principes, & poteftates,acmun- 
dt  reclores  tenebrarum  harum.Y ndc  negari  non  potell, 
quin  aliquo  modo  in  damonibus  hi  ordines  inue- 
niantur. Duobus  autem  modis  id  poteft  inteiligi. 
Primo  fecundum  antiquam  (vt  ita  dicam)  appella- 
tionem , feu  fundamentum  eius.  Et  lic  in  tantum 
efl  certum,hos  ordines  in  damonibus  inutniri,  in 
quantum  verum  efl , ex  ordinibus  Angelorum  ali- 
quos cecidilfe.Nam  hoc  fuppofito,clarum  eft,reti- 
nuilfe  poft  lapfum  eandem  natura  diucrfitatcm,& 
conuenientiam,vel  diftin61ionem,quam  in  princi- 
pio habuerunt,  nam  illa  immutabilis  cft.Praterca 
cum  fupponamus  , Angelos  malos  priufquam  ca- 
C derent,in  gratia  fuilfejconfequens  etiam  efl,  vt  fe- 
cundum flatum  gratia  inferti  fuerint  cateris  ordi- 
nibus Angelorum  , atque  ita  aliqlios  prius  nume- 
ratos in  ordine  Principatuum, Poteicatu,  Virtutu, 
&c.  nunc  elfe  ex  malorum  angeioru  turba.Et  hanc 
vocamus  antiqua  appellationem. Qu^  pollet  abfo- 
lute  verificari , etiamfi  nunc  inter  damones  non 
elfet  pralatio  , vel  miniflerium  per  illas  voces  fi- 
gnificata.  Alio  vero  modo  poflunt  illa  nomir.a  eis 
nunc  attribui  propter  aliquod  fundamentum, 
quod  nunc  in  eis  habeat  non  tantiun  in  gradibus 
perfedlionis  natura  inaqualis  , fed  etiam  in  mu- 
tuo ordine  damonum  inter  fe  fecundum  aliquam 
pralationem,  & fubordinationem.  Et  hoc  etiam 
modo  elfe  in  damonibus  luum  modum  principa- 
D tus,&  poteftatis,docet  D.Thom.i.p.^.iop.Sc  efl  fatis 
confentaneum  verbis  Chrifti , & Pauli  fupra  cita- 
tis. Et  fundari  poteft  vel  in  naturali  ordine,  quem 
damones  etiam  inter  fe  habent  in  naturali  perfe- 
dlione , ratione  cuius  fuperiores  polfunt  inferiori- 
bus imperare.  Vel  etiam  in  ordine  diuina  proui- 
dentia , quia  inferiores  peccando  imitati  funt  fu- 
periores , & omnes  fuerunt  a fupremo  induefti , & 
quodammodo  fuperati,  & ideo  illius  poteflati  tra- 
diti funt  etiam  in  iuftam  pcena,qua  tamen  prala- 
tio non  in  bonum  fuperiorum  redundat,fcd  in  ma- 
ius etiam  malum , quia  malis , & in  malis  praelle 
miferu  eft,vt  dixit  D.Thomas  diPlaejjc^.a.z.m  fine, 

Vltimo  expeditur  ex  didis  dubium , quod  tra- 
dat D.Thomas  diPia  q.wS,art.S.zn  homines  prade- 
£ ftinati  ad  ordines  Angelorum  alfumantur.  Dicen- 
dum eft  enim , quod  fecundum  perfedionem  na- 
turalem non  poftunt  homines  ad  ordines  Angelo- 
rum afeendere  , quia  naturalis  perfedio  illorum 
non  poteft  elfentialiter  mutari , & ideo  quantun- 
cunque  in  aliis  perfedionibus  crefeant , femper 
manent  inferiores  Angelis  in  natura, quoinodo  et- 
iam ipfum  V erbum  incarnatum  paulo  eft  minora- 
tus ab  Angelis.  At  vero  fecundum  ordinem  gloriae 
polliint  multi  homines  ad  ordines  Angelorum  af- 
lumi.  Imb  aliqua  perlona  humana  etiam  creata  fu- 
pra omnes  Angelorum  choros  afccndit , fciljcgc 
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Virgo  fanctiflrima.An  veroprjeter  illam,aliqui  ho-  A biie/cd  etiam  quia  dicit, annihilato  Angelo  tnius 
mine^  futuri  fint  omnibus  Angelis  beatiores , in-  fpecicfjfi  Deus  velit  illam  .fpeciem  reparare,necef- 

iario  rcproduclurum  clfe  eundem  Angelum , & 
naturam  angelicam  non  magis  dfe  vniuerlalcm, 
quam  ipfam  diuinam  naturam,  ac  proinde  elle  cf- 


certum  eft , neque  cum  fundamento  affirmari  po- 
reft , licd  neque  poflit  etiam  cum  maiori  funda- 
mento negari.  Imo  ii  verum  eft , Luciferum  fuille 
perfediilimum  omnium  Angelorum  in  natura,  & 
confeqaenter  futurum  fuille  lupremum  in  gloria, 
ii  perieuerairet , quia  in  maiori  etiam  gratia  crea- 
tus fuit , probabiiiffime  fequitur , aliquem  homi- 
num fedem  illam  occupaturum  eiTe  iuxta  doblri- 
nam  Sanctorum  fiipra  traditam,quod  homines  af- 
fumuntur  ad  reparandas  fedes  Angelorum,  afeen- 
dendo  fcilicet,ad  illam  cellitudinem  gloris,  quam 
illi  elfent  habituri.  Vnde  confequenter  fit,  vt  talis 
homo  fit  beatior  csteris  Angelis.Neque  id  potell 


lentialiter  incommunicabilem  multis  indiuiduis 
naturisjlicut  illa  efl.Citacur  etiam  pro  haefenten- 
tia  Herueus  m 2.d.s.cj.2.an.2.  quem  videre  non  po- 
tuijalij  vero  Thomills  antiqui  folent  pro  hac  fen- 
tentia  citari,  qui  id  non  dicunt.  Capreolus. enim, 
qui  maxime  illam  fententiam  docuifle  videtur,  in 
2.d.$.  e^.i.  concis.  8c  in  folutionibus  argumentorum 
contra  illam,  tandem  ad  2.  Dm'andi  m folut.4.  con- 
trariam non  improbat  etiam  ex  mente  D.Thoms. 
Eandem  vero  fententiam  indicat  Abul.  in  cap.  21. 
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foli  Virgini  attribui,  nam  illa  multum  fupra  illam  B Paradoxo  4.cap.;4.  licd  diftinfte  non 
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fedem  gloris  , & vitra  omnem  chorum  collocata 
eft.  Sleque  de  omnibus  fedibus  Angelorum,  qus 
in  omnibus  ordinibus  trium  Hierarchiarum  va- 
cus  remanferunt , confequenter  dicendum  eft. 
Non  aftumLxntur  tamen  homines  ad  choros  An- 
gelorum,quoad  minifteria,  qus  circa  homines,  &c 
Eccleftam  exercent , quia  anims  humans  non 
funt  ex  fpiriribus  adminiftratonis  , qui  in  mini- 
fterium  mittuntur  fecundum  communem  legem, 
quia  non  eft  ita  confentaneum  naturs  anims  ra- 
tionaliSjVt  pofteafuo  loco  dicemus.  Denique  cer- 
tum eft  , non  omnes  homines  elle  afccnhurosin 
perfedtione  gloris  ad  aliquem  Angelorum  ordi- 
nemrnam  multi  funt  inferiores  in  gloria  omnibus 
Angelis,vt  de  infantibus  mortuis  in  gratia , & de 
aliis  peccatoribus  , qui  fero,  & imperfecte  iuftifi- 
cantur,  manifeftum  eft.  Illi  ergo  dici  polfuntjvcl 
nouum  ordinem  conftituere , vel  infimo  ordini 
Angelorum  aggregari  , nec  de  hoc  contendere 
oportet,quia  folum  ad  modum  loquendi  fpedat. 

C A P V T XV. 

Vtrum  omnes  Angeli  Jingtdorum  ordinum  fpecie 
dfferant,vel  dentur  aliqui  folo  numero 
differentes. 

DVo  vel  tria  punda  folent  de  hac  qusftione 
tradari.  Primum  eft,  an  potuerit  Deus  de 
abfoluta  potentia  fua  duos  , vel  plures  Angelos 
eiufdem  fpeciei,&  folo  numero  diftindos  produ- 
cere. Secundum,efto  hoc  non  implicet  contradi- 
dionem,  an  lakem  dici  poflit  impoffibile,  vel  fe- 
cundum ordinatam  Dei  potentiam,  vel  fecundum 
communem  curfum  naturs,feu  iuxta  id,quod  fub- 
ftantis  immateriale-s  connaturaliter  exigunt.Ter- 
tium,  an  de  fado  Deus  creauerit  plures  Angelos 
eiufdem  fpeciei,  vel  omnes  quotquot  funt , fpecie 
differant,  & hoc  vltimum  eft , quod  principaliter 
ad  hunc  locum  fpedat , nam  priora  magis  Meta- 
phyficam  concernunt,&  ita  in  illa  funt  a nobis  de- 
finita,tamen  quia  funt  neceffario  prsuia,  illa  prs- 
mittemus,non  repetentes  alibi  dida,  led  illa  fum- 
matim  colligentes,  eifque  aliquid  addentes. 

In  primo  ergo  pundo  aliqui  Thomifts  negant 
fieri  pofle  , vt  uib  eade  fpecie  vltima  Angeli  folo 
numero  multipliceuturrexprcfseque  declarant,  id 
intelligi  etiam  fecundum  potentiam  Dei  abfolu- 
tam.  Et  tribuunt  D.  Thoms,  quia  vtitur  illis  ver- 
his,impoJft(?ile  eji,  \tdtSla  ^.so.art.4.  Sc  fspe  alias.  Et 
idem  docet  CaietaniiS  in  diEloan,  4.  Sc  latius  traSI. 
^.opuJcHlor.traSl.7.de ente  ^ e(pemia,cap.4.cj.g.  vbi  licet 
non  vtatur  verbis  implicandi  contradictionem , vel  de 
petentia  abfoluta  , re  tamen  vera  illa  eft  eius  fenten- 
tia,  non  folum  quia  dicit  fimpliciter  effe  impofli- 
Franc.Suarcz,  de  Angelis. 
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dicat,  implicare  contradidionem,  nec  de  abfoluta 
potentia  exprefse  loquatur.  Fundamentu  eft,  quia 
fola  materia  eft  principiu  intrinfecum  diftindio- 
nis  numeriesj  deficiente  autem  principio  interno 
diftindionis,repugnat  fieri  diftindionem:  Angeli 
autem  carent  materia;  ergo  non  funt  capaces  talis 
diftindionis.Secundb  explicatur,quia  Angelus  elf 
forma  iimplex;  ergo  nonpoftiint  duo  Angeli  di- 
ftinguijiiifi  per  formam;  ergo  formalicer;  ergo  ef- 
fentialiter.Tertib  quia  elfentiaabftrada,  Sc  per  fe, 
ac  abfolute  fubliftens  non  poteft  multiplicari  nu- 
mcro,quia  habet  totam  perfedione  fua:  fpeciei,fed 
Angelus  eft  forma  abftrada , & per  fe  fubliftens; 
ergOj&c.  . 

Dicendum  vero  eft, poffe  Deum  de  abfoluta  po- 
tentia plures  Angelos  eiufdem  fpeciei , foloque 
numero  diftindos  producere.  Ita  docui  in  Afetapk 
dtCp-s-feSl.  2.af).2s,  drinn.  28.  pro  illaallegaui  Scot. 
Durand.Gabr.Marfil.&  Alenfcm,quibus  nunc  ad- 
do Bonauent.i«  zd//?.^.prima  parte  eius,&  ibidem 
Kicka.rd.art.s.<].i.At^enz.^.2.art.2.Sc  Albert.iw  fim.p. 
2.traSl.2.q.8.}rlcmic.quodltb,2.q  S.Gr^uodLit.rp.i.A.^id. 
quodl.2.q.7.  Et  ex  Thomiftis  prster  Capreolum  fu- 
pra  citatum , qui  faltem  dicit , poffe  hbc  admitti, 
etiam  in  fcholaD.  Thoms  , conftanter  id  docuit 
¥etva.z.2>conna  gent.cap.p^  Sc  ex  modernis  illam  de- 
fendunt Banez,Cumel,  & Ripa,vt  omittam,  alios, 
quos  mpunCio^.  nolninabo.  Retuli  etiam  fupra  lo- 
cum D.  Thoms  , quem  omnes  etiam  referunt  in 
opufc.i6.^.vlt.  Repat  autem, \hi  in  fine  folutionispri- 
ms  obiedionis  Aaezs:ois,2.iZiF'alde  ruditur  argumen- 
tatur ad  opendendum , <juod‘Deus  facere  non pcjfn , tpuod 
fint  multi  intelleSius  eiufdem  fpeciei, credemespoc  impica- 
re contradiSiionem.yhi  D.Thomas  fcntit.contrariam 
fententiam  non  folum  efle  fallam;  fed  etiam  valde 
rudem,ac  fubinde  improbabile.  Quod  mihi  etiam 
videtur,quia  diuins  potentis  denegat  aliquem  ef- 
fedum  finitum  fine  probabili  fundamento , quo 
poflit  implicatio  contradidionis  in  tali  effedu 
oftendi.  Quod  late  in  diSlo  loco  Metaph.  dcclaraui, 
& probaui,&ideo  foliim  breui  refponfione  funda- 
mentorum contraris  fententis  contentus  ero  , 
quia  eo  ipfo  , quod  ex  parte  rei  non  oftenditur, 
neque  oftendi  poteft  impoflibilitas , fufficienrcr 
probatur  id  fieri  pofle  a Dco;nam  dicere  Deum  cx 
impotentia  fua  id  non  polle,erroneum  cflet. 

Ad  primum  ergo  negatur  maior , li  excludat 
omne  aliud  principium  diftindiuum  etiam  de  po- 
tentia ablolura,&  maximc,fi  vniuerse  intelligatur 
de  tota  latitudine  entis , quicquid  ik  de  mate- 
rialibus rebus.  Poliunt  ergo  res  carentes  materia 
diftingtii  per  fuas  fimplices  entirates  , ctiamh 
fint  omnino  in  eflentia  integra  fimiles  , nulla 
enim  in  hoc  inuoluitur  repugnantia,  Sc  tunc  illa 
diftindio  erit  tantum  numcrica  , licet  non  fit  per 
propriam  materiam,  nec  per  aliquod fubiedum, 
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fcd  per  ipfas  cnlitatcs  ) <][ua2  cuna  a Deo  tire  reci-  A pojfmtta7nefoYtm~niHUiplicittioner>}exfupern;itHraltcaH- 


piatitj  poirunt  etiam  duo  elfe  numero  diflincla  re- 
cipere. Ad  fecundum  relponderur,  in  fecunda,  & 
terna  coufequcnda  die  ^quiuocationem.  Fateor 
enim  Angelos , fi  creentur  folo  numero  diflincti, 
per  fuas  tntitates  diflingui,  & quia  entitates  illa; 
iunt  form^  qua;dam,cnam  diftinguentur  fuis  for-^ 
mis.vel  potius  feipfis.-Non  enim  dicuntur  forma;, 
quia  informent , led  quia  fune  natura,  & eHentia; 
integra;  fine  materia  iubliftcntes.  Vnde  male,  vel 
ambigue  infertur  in  fecunda  illatione  , dilfingui 
illos  Angelos  formaliter  ; nam  formalitcr  diifin- 
gui,  proprie  fignilicat,  diflingui  in  dFcclu  forma- 
li , vei  in  ratione  formali , in  quo  fenfu  negatur 
confequentia , quia  licet  illa  fit  diflindio  forma- 
rum fubfiflentium  , noft  eff  diflindlio  formalis, 
quia  nonj  diftinguunturin  eo,  quod  in  eis  forma- 
le eff,&  effentiale,  led  folum  in  entitate  fingulari, 
qu^  folum  entitadue  ab  alia  diftinguitur,quanuis 
in  formali  ratione  cum  illa  conueniat.  Vnde  fi  in 
illo  fecundo  confequente  diftinclio  formalis  fu- 
matur late,prout  idem  dfe  potelf,  quod  diftinftio 
formarum , iic  nulla  eft  vltima  illatio  de  dfentiali 
diflindione : nam  dua;  forma;  polfunt  in  entitate 
diftingui,&  non  elfentialiter,vt  in  anima  rationa- 
li conflat.  Q^bd  fi  dicatur  in  animabus  effe  prin- 
cipium difdndionis  propter  habitudinem  ad  cor- 
pus, nihil  obflabit,  quia  iam  non  agimus  de  prin- 
cipio diflindionis  , fed  de  modo»  Dicimufque 


ju,necejfet  tmpltcatto  coniyaditUomi.Ri  in  hanc  fonten- 
tiam  propendet  Cajueolus  in  auao  loco  , licet  eam 
magis  non  explicet.  At  vero  Ycnz^.dtcio  cap.p^.  cir- 
ca raimian  s.  §.  hoc  aicenanm  prmo  , aliquid  am- 
plius addit,putat  enim  fecundum  mentem  S.Tho- 
ma; , poife  Deum  abfolute  facere  plures  Angelos 
eiufdem  fpecici,  etiam  flante  hoc  ordine  vniuerfi. 
Et  fortajfc  {mepuix)  de  facio  jlm  %n  vna  fpeeieplmes,  licet 
nohis  cahfi  dijiwtliems  ilLorum  non  fit  manifefia.  Vnde 
vbi  D.  Thomas  dicit,hoc  elfe  impofTibile,ipfe  ex- 
ponit,id  cfl,  quoad  modos  multiplicationis  natu- 
ralis nobis  notos,  vel  quantum  ad  modum  diftin- 
clionis  numeralis , quem  Ariflot.  nobis  tradidit. 

B Sed  D.Thomas  nullibi  tam  ample  loquutus  eft,  6-C 
non  craclat,  quid  Ariflotcles  docuerit,  fed  q).nd  in 
re  ipfa  flt:&  non  folum  dicit , nos  non  cognofee- 
re  modum'dillindionis,fed  etiam  ait,  nos  cogno- 
fcere,  nullum  eflc  naturalem  modum  talis  dillin- 
dionis,  & ideo  in  dtUo  opufnlo  caulamdlipranatu- 
ralem  ad  talem  diflindlionem  poftulat.  Denique 
in  hac  fententia  efl  Aigid.  di^lo  (ji:odub.  z.  q.  7.  ait 
enim,  ^uod  Deas  hoc  potitu,  fed  fecundum  ijhttn  ordinem, 
tjuttn  videmus, non  decuit,  quod  prolixo  , & latis  ob- 
fcuro  difcurfu  explicare  conatur,  tandem  dicit, 
fecundum  ordinarium  curfum  tam  perfedum  ef- 
fe dare  Deum  fubflantiis  feparatis,quantu  poflunc 
ipfa;  recipere  : poflunc  autem  illre  fubflantia:, 
quantum  ex  fe  efl,  perfedum  elfe  recipere  in  fua 


Capter-i, 

fenar. 


poffe  faluari  diflindionem  formarum,  fine  diflin-  C fpecie,  & ideo  li  Deus  iuxta  naturale  capacitatem 


dione  elfentiali , per  folam  diflindionem  entita 
tum,quam  non  repugnat  in  formis  omnino  etiam 
abfolutis  ab  habitudine  ad  materiam  per  fuas  en- 
titates inueniri.  Vnde  ad  tertium  nbgacur  maior, 
quia  nihil  repugnat , formam  abflradam  3 mace- 
ria, & ab  habitudine  ad  illam,  multiplicari  fecun- 
dum numerum,&  cum  integra  fimilitudine  effen- 
tiali.  Er  ad  probationem  , quia  forma  fic  abflra- 
da  habet  totam  perfedionem  lux  fpecici , re- 
fpondetur  id  elfe  verum  de  tota  perfedioue  ef- 
fentiali  , non  de  tota  perfedione  endtatiua, 
feu  (quod  perinde  efl)  de  tota  perfedione  intcnfi- 
ua,non  extcnfiua.  Nam  illa  abflradio  non  obllat, 
quin  talis  forma  polita  in  rerum  natura  fit  indi 


uidua,  vt  rede  D.  Thomas  in  diSlo  opufulo  probat:  D lex  ordinaria  dicatur  illa,qiiam  res  ipfe  fecundum 


talis  autem  indiuidua  natura  creata  aiiquid  addit 
fecundum  rationem  ipfi  fpecici , quod  non  efl  de 
elfentiaeius  : nam  ficut  adlualiter  cxiflcrenon  cfl 
de  effentia  talis  naturx  , etiamli  in  re  non  diflin- 
guatur  ab  illa,ita  indiaiduatio  non  efl  de  circntia- 
li  conceptu  talis  naturx , hoc  enim  eft  proprium 
diuinx  naturx.  Iit  ideo  licet  in  tali  forma  fit  tota 
fpecies,quoad  effenriamjquam  vocamus  perfedio- 
nem  intenfiuam,  non  eft  tamen  tota  perfodio  en- 
titatiua  , qux  in  tali  fpecie  poteft  multiplicari, 
quam  perfedionem  extenfiuam  appcllamus,vc  la- 
tius tn  dtBo  loco  Afeiaphyficte  declaratum  eft. 

Secundum  pundum  eft , an  fecundum  ordina- 
riam legem,  fou  de  potentia  ordinata,  aut  fecun- 
dum ordinem  rebus  connaturalem  fit  pollibi- 
Ic,  Angelos  fub  eadem  fpecie  vltima  fecundum 
numerum  multiplicari.  Prima  fententia  dicit , 
iicet  hoc  fit  poffibile  de  abfoluta  Dei  potentia, 
quia  non  implicat  contradidionem , non  tamen 
fecundum  communem  ordinem  vniuerfi  fubftan- 
tiis  foparatis  connacuralem.  Hxc  t^idetur  fuiffo 
opinio  D.Thomx,nam  itavifus  eft  explicare  men- 
tem fuam  in  diEio  opufe.  i6.  vt  quando  in  aliis  locis 
dicit, hoc  effe  impoffibile,  de  hac  potentia  ordina- 
ria loquatur,  non  de  abfoluta.  Vnde  inquit,  <^ftod 
licet  fubfiamU  fparatd.  non  habeant  in  fua  natura  cau- 
fam  diJiinBtonis , nec  naturalem  curfum  multiplicationis. 


carum  illis  tribuat  elle  perfedum,  non  polle  fe- 
cundum numerum  multiplicari.  Pojfet  autem  Deus 
(ait)  praier  curfum  natura  non  dare  totum  effe  fuhjiamia 
fip  arata, cuius  ef}  capax  fed  limitare  illud,  dr  fic  poffe  t eas 
tn  eadem  fpecie  multiplicare. 

Ego  vero  nunquam  fatis  incelligere  potui,quo- 
modo  in  hoc  effedu  abfoluta  potentia  ab  ordina- 
ria diftingui  poflit , nifi  confundendo  quxftionem 
de  pofTibili,  cum  quxftione  de  fado , quas  tamen 
nunc  diftinguimus.  Vnde  vt  controiierha  de  ver- 
bis auferatur,inquiro,an  lex  ordinaria  in  prxfenti 
dicatur  ipfa  voluntas  Dei , qua  de  fado  decreuit, 
has  tantum  res  efficere , tanquam  fiifficicntes  ad 
eam  vniuerfi  perfedionem,  quam  iutendebat;  \el 


Difquiiini 
quid  fitla 
oidinatiaij 
prscfcmi, 


modum  naturx  fux  debitum  poftulabant.  Prior 
lenfus  quxftioni  prxfenti  non  inforuit , tiun  quia 
confundit  quxftionem  de  fado  cum  quxftione  de 
poffibilijquid  enim  aliud  eft,inquirere,an  fint  plu- 
res  Angeli  eiufdem  fpeciei  vltimx,quam  quxrere, 
an  Deus  illos  creauerit , & quia  Deus  nihil  creat, 
nifi  quod  vult,idcm  eft,ac  quxrere,  an  voluerit  il- 
los creare:fi  ergo  lex  ordinaria  eft  idem,  quod  vo- 
luntas Dei  adualis , feu  liberum  decretum  eius, 
idem  eft  dicere , hoc  elfe  poffibile  de  lege  ordina- 
ria,quod  dicere,  hoc  voluille  Deum  facere.  Vnde 
fit  , vt  impoffibilitas  fecundum  legem  ordinariam 
in  illo  fenfu  tantum  ht  compofita,id  eft,fuppoflta 
voluntate  Dei , qua  ftatuit  non  creare  plures  An- 
gelos eiufdem  fpeciei , illos  effe  non  poife , quod 
friuolum  valde  eft.  Nam  eodeni  modo  dicere 
quis  poffot  , non  poife  elfe  plures  fpecies  An- 
gelorum in  quolibet  ordine  eorum  , fecundum 
legem  ordinariam  , quam  modo  fint,  ncc  elle  pof- 
fibilem  perfodiorem  Angelum  in  natura , quAn 
fit  Lucifer  ( fi  fuit  fupremus  omnium  } quia  fup- 
pofito,  quod  Deus  decreuit  non  creare  perfectio  - 
rem  , nec  plures  fpecies  in  tali  ordine  , aliud  non 
eft  poffibile. 

Oportet  ergo  per  legem  ordinariam  intcllige- 
fundat  am  in  ipfis  rerum  nataris  , cifque 
cpnfentaneam , 6c  ita  debitam,  vt  contraria  lex 

prxeer 
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Cap.j$.  ytyum  omnes  eAngeli fingulorum  ordinuriijpecie  differant.  Ji 

praster , vel  fupra  naturas  talium  rerum  Iit.  Et  fi-  A fiolus  crearetur,  & tam  connaturali  modo , feu  fe- 
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militer  cum  dicitur  productio  plurium  Angelo- 
rum eiufdem  Ipeciei  elFe , vel  non  efle  poffibilis, 
fecundum  communem  curium  caularum  vniuer- 
fi  5 non  debet  in  illis  caulis  includi  decretum  libe- 
rum Dei  abfolute  Ipedtatum  , quia  notum  elt, 
quod  fine  illo  nihil  potell  fieri , maxime  in  his 
rebus , qdae  tantum  ab  ipfo  Deo  fieri  poltunt , vt 
fimtfubllantitE  feparat^.  Atque  ita  fi  in  hoc  etiam 
fiat  fenfus  compofitus , non  tantum  de  lege  ordi- 
naria , fed  etiam  de  potentia  abfoluta , non  pof- 
funt  Angeli  multiplicari  in  eadem  fpecie  fecun- 
dum communem  caufarum  curfum , nili  in  hcc 
caufarum  curfu  diuinum  decretum  libamn  inclu- 
datur. Igitur  accipiendus  elt  ordo  caufarum , in- 
cludendo in  ipfis  Deum,  vt  proximam,  & vnicam 
Angelorum  caufam,&  in  Deo  ipfo  non  elt  fuppo- 
nenda  determinatio  libera  voluntatis  ad  crean- 
dum vnum , vel  plura  indiuidua  in  lingulis  An- 
gelorum fpeciebus , fed  conlideranda  elt  volun- 
tas diuina  , quafi  in  aCtu  primo  ad  volendum 
creare  vniuerfum.  Et  ficelt  inquirendum  , an  fe- 
cundum communem  curfum , id  elt , fecundum 
modum  connaturalem  creandi  huiulmodi  res, 
potuerit  Deus  velle  creare  plures  Angelos  in  ea- 
dem Ipecie  , ita  vt  id  volendo  , nihil  lupernatu- 
rale,  vel  modofupernaturali  ageret,fed  tantum  vt 
caufa  ordinis  naturalis  operaretur  , licut  modo 
creando,&  multiplicando  animas  operatur. 

Sic  ergo  bene  explicato  fenfu  controuerfi^,di- 
co  , non  minus  polie  Deum  creare  plures  Ange- 
los eiufdem  Ipeciei  vltim^  de  potentia  ordinaria, 
feu  operando  modo  connaturali , & ipfis  naturis 
angelicis  confentaneo,quam  de  potentia  abfoluta. 
Ita  fentiunt  reliquiTheologi,quos  in  pundto  pro- 
cedenti pro  fecunda  opinione  citaui.  Et  probatur 
primo  , quia  vel  in  Angelis  confideratis  in  elfe 
polfibili,  prius  ratione,  quam  Deus  velit  Angelos 
creare,  aut  vnum , vel  plures  in  lingulis  eorum 
Ipeciebus  producere  , ell  polTibile  intrinfecum 
principium  diftindionis  indiuiduorum  in  eadem 
Ipecie  ex  parte  entitatum  pollibilium  talium  An- 
gelorum, vel  non  inuenitur  in  talibus  naturis  in- 
trinfecum principium  diftindtionis.Si  primum  di 


B 


eundum  ordinem  naturo  operaretur  Deus  crean- 
do duos,ficut  creando  vnum  tantiims  ergo  tam  ell 
polfibili s fecundum  communem  curfum  creatio 
pluriu,quam  vnius. Antecedens  patet,quia  cx  par- 
te Dei  no  ell  difficilius  creare  plures,quam  vnum, 
fuppofita  non  repugnantia  ex  parte  obieCli,nequc 
creado  duos  aliquid  fupernaturale  elficit  in  aliquo 
ilIorum,vel  in  vtroque,  vt  dillingui  polfint , quia 
folis  fuis  entitatibus  dillinguerentur,quia  talis  di- 
llindlio  fupponitur  poffibilis  in  illis  entitatibus 
fimplicibus  fpedatis  in  elfe  polfibili.  Vnde  nec  in 
modo  productionis  necelfariu  ellet  aliquid  fiiper- 
natm‘ale  , fed  fola  multiplicatio  creationum , quo 
nihil  fupernaturalitatis  includit  3 ergo  illa  multi- 
plicatio indiuiduorum  elTet  omni  ex  parte  natura- 
lis , ac  fubinde  poffibilis  fecundum  communem 
curfum,vel  legem.  Atque  hoc  ex  fequenti  pundo 
magis  confirmabitur.  . - - 

^ Probatur  ergo  altera  pars  minoris,quia  fi  in  na- 
tura angelica  confiderata  in  elfe  polfibili  non 
prointelligitur  polfibile  intrinfecum  principium 
diftinctionis  indiuiduorum  intra  eadem  fpeciem, 
per  nullam  potentiam  etiam  abfolutam  Dei  fieri 
poterit  talis  multiplicatio , quia  ex  parte  ipfius 
obiedi  fupponitur  repugnantia.  Quod  probatur, 
quia  impolfibile  ell , intra  fpeciem  aliquam  mul- 
tiplicari indiuidua,nifi  in  fe  recipiant  intrinfecum 
principium  dillindionis  3 neque  hoc  principium 
addi  potell  ab  extrinfeco,  fi  in  ipfa  intrinfece  non 
inuenitur  3 ergo  fi  fupponamus , in  Angelis  non 
elfe  polfibile  tale  principium  intrinfecum  , nullo 
aiodo  poterunt  creari  dillincli  numero  in  eadem 
fpecie.  Confequentia  clara  ell,&:  antecedens  pro- 
batur , quia  dillindio  vnius  rei  ab  alia , ex  parte 
ipfarum  rerum  fpedata,  ell  veluti  quidam  forma- 
lis effedus , qui  fine  propria  intrinleca  forma,  vel 
quafi  forma  fieri  non  potell , nec  Deus  potell  il- 
lam fupplere , quia  non  potell  fupplere  caufara 
formalem  , aut  materialem  intrinfecam  , nec  po- 
tefl  facere,  quod  ab  intrinfeco  aliquid  rei  conue- 
niat,  quod  illi  non  ell  natiuum.  Et  declaratur  pri- 
mo , quia  ficut  res  non  funt  entia  adualia,  nifi  a 
Deo  fiant, ita  non  erunt  adualiter  dillinda,  id  ell. 


catur , poffibilis  erit  illa  indiuiduorum  multipli-  D vt  adualia  entia,  nifi  Deus  illas  dillindas  efficiat3 


Minoris  'j 
pars  prior 
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catio,  non  tantum  de  potentia  abfoluta,  fed  etiam 
de  ordinaria.  Si  vero  dicatur  fecundum , non  fo- 
lum  de  potentia  ordinaria , fed  edam  de  abfoluta, 
impoffibilis  erit  talis  multiplicatio ; ergo  non  ha- 
bet locii  in  praefenti  effedu  talis  dillindio.  Com 
fequentia  tenet  ex  vi  fufficientis  partitionis , qu;c 
in  maiori  fit,  vt  ex  terminis  contradidoriis  mani- 
fellum  ell.Probatur  emo  prior  pars  mineris,  quia 
fuppofita  capacitate,  leu  poffibilitate  ex  parte  ob- 
iedi,ficut  potell  Deus  profua  libertate  velle  crea- 
re vnum  tantum  Angelum  in  lingulis  fpeciebus, 
ita  pro  eadem  libertate  potuit  velle  creare  plures, 
cum  ex  parre  illorum  poffibilitas,&  capacitas  ob- 
iediua  fupponatur.  Etfi  hoc  fecundum  voluilfet, 
non  magis  ageoet  fupra  ordinariam  legem , quam 
volendo  priraura,quia  ante  liberam  determinatio- 
nem voluntatis  Dei  nulla  lex  ordinaria  fupponi- 
tur ex  parte  ipfius  Dei , nec  ex  parte  ipfius  fpeciei 
angelicas  magis  vnitas  indiuidui , qufin  pluralitas 
pollulatur  3 cum  vtraque  fit  sque  poffibilis , feu 
non  repugnans  ex  parte  fua  3 ergo  data  illa  hypo- 
thefi  de  capacitate  ex  parte  obiedi , poffibilis  eft 
multiplicatio,  tam  de  ordinaria,quam  de  abfoluta 
Confirma  - Dei  potentia.Et  declaratur  aperte, quia  fi  ponamus 
Deum  velle  creare  duos  Angelos  in  vna  fpecie,tam 
naturalis  efiet  creatio  yniufcuiufque  iilorum,ac  fi 
Franc.Suare^de  jingtlU. 


tUC; 


ergo  ficut  res  non  potell  fieri  ens  aduale,  nifi  or- 
dine rationis  ex  fe  fupponatur  poffibilis  , ita  non 
polTunt  dux  res  creari  aDeo,vt  dillindx , nifi 
obiediue  fupponantur  ex  fe  dillindx  in  elfe  pof- 
fibili.  Non  potell  enim  Deus  velle,  vt  res  adu  di- 
llinguantur , quas  non  cognofeerer  in  elfe  pof- 
fibili,vt  difdndas3 ficut  e contrario  non  potell  fa- 
cere , vt  fint  vna  entitas  , quas  cognofeit  in  elfe 
polfibili  dillindionem  entitatum  pollibilium  ha- 
bere 5 ergo  fi  non  prxcognolcit  in  natura  Ipeci- 
fica  angelica  plures  entitates  in  elle  polfibili  di- 
llindas, nullo  modo  potell  illas  dillindas  produ- 
cere.Declaraturfecundb,quia  fi  entitates  illx  non 
funt  ab  extrinfeco  dillindx , aliquid  eis  addere  o- 
portebit,quo  dillinguantur;at  vero  vt  aliquid  hu- 
iufmodieis  addi  polfit,oportet  vt  fupponantur  di- 
llindx  3 quomodo  enim  illud,quod  uipcradditur, 
elTet  ditlindujfilupponatur  elfe  vnum,&:  ide  illud 
cui  additur?ergo  repugnaret  prorfus  dillindio  nu- 
merica,li  non  prxintelligeretur  poffibilis,  taquam 
intrinfeca  ipfis  entitatibus  , & omnino  eis  conna- 
turalis.Et  i4eo  nonredefit  comparatio  inter  alios 
effedus , quos  Deus  facere  potell  fupernaturaliter 
in  rebus,  quia  folu  pendent  ab  ipfo , vt  ab  efficien- 
te, & fine , & hunc  effedum  dillindionis  nume- 
xicx  , qui  non  potell  in  rebus  fupernaturaliter 
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fierijfi  in  ipfis  cntjtatibus  intime  , & connaturali- 
ter  non  inuenitur. 

Vitimb  declaratur  impugnando  alios  dicendi 
modosrnam  qui  dicunt, angelicam  naturam  fpeci- 
ficam  fecmidiim  fe  effe  indiuiduam,  & incommu- 
nicabilem multis , & natura  fua  carere  intrinfe- 
co principio  multiplicationis  numeric«,ac  proin- 
de indiuiduum  Angelum  nunc  nihil  reale  adde- 
re fupra  Ipeciem  Angeli , etiam  ratione  diftin- 
dlum  ab  illa  j & nihilominus  dicunt,  pofle  Deum 
in  eadem  fpecie  Angelos  multiplicare,plane  con- 
traria dicunt , tum  quia  contradictionem  impli- 
cat diuidi,quod  indiuillbile  dl,  aut  communicari 
multis  indiuiduis,  quod  per  fe,  ac  prscise  fpeCta- 
tum,  indiuiduum  eft , iicut  de  fpecie  angelica  ifti 
docent.  Tum  etiam  quia  impoflibile  ell , multi- 
plicari ipfam  fpeciera  angelicam  , qu^  vltima 
omnino,  & completa  elfe  fupponitur  j ergo  fi  fin- 
gularis  Angelus  nihil  eft , nifi  ipfa  fpecies  prjc- 
cise  pofita  in  rerum  natura , non  polfirnt  magis 
multiplicari  indiuidua,  quam  ipfa  fpecies;  quia 
qus  funt  omninb  idem , eandem  vnitatem , vel 
multitudinem  in  rebus  creatis  recipiunt.  Tum 
denique,quia  h fpecies  angelica  vt  creata  in  re- 
rum natura  non  haberet  entitatem  de  fe  natam 
diflingui  ab  alia  fimili  entitate  eiufdem  fpeciei, 
interrogo  , quldnam  pofTet  addere  Deus  tdi  Ipe- 
dei,  vt  indiuidua  fieret,  & pofTet  ab  alio  indiui- 
duo  diflingui  ? ProfeClo  nihil  aliud  intelligi  po- 
teft,  prastcr  ipfum  elfe  aCluale,  quo  fit  talis  aClua- 
iis  entitas : nam  accidentia  omnia  fupponunt  en- 
titatem fubflanri^  fingularem , & indiuiduam, 
imo  & fubfifletia  fupponit  entitatem  indiuiduam 
naturte ; ipfum  autem  efle  aCluale  ( quod  non  po- 
tdl  elfe  nifi  indiuiduum , & particulare)  confti- 
tuit  indiuiduam  entitatem  aClualem,in  ipfa  etiam 
angelica  natura.  At  vero  hoc  ipfum  elfe  reperitur 
nunc  in  qualibet  lingulari  angelica  fubflantia , & 
fi  plures  eiufdem  fpeciei  creata  funt , vel  creari 
polfunt , nihil  aliud  fingul^  haberent  ex  vi  fub- 
llanti$  fua» ; ergo  fi  talis  multiplicatio  non  dl  in- 
trinfeca  ex  vi  ipfarum  entitatum  naturalium,  per 
nullam  rem  fuperadditam  flue  naturalem , flue  fu- 
pernaturalem  fieri  potdl. 

Modus  autem  vnitatis  naturalis , vel  multitu- 
dinis prasternaturalis  , quem  y£gidius  excogita- 
uit , profedb  nec  probabilis , nec  intelligibilis 
dl.  Cum  enim  ait , Deum  tantum  dare  de  dTe 
fubflantiis  fepararis , ^uanmm  polTunt  ipfe  reci- 
pere ; non  folum  id  fatemur , fed  etiam  addi- 
mus , fuppofito  quod  Deus  vult  creare  Ange- 
lum , necellario  tantum  illi  dare  de  eife  fubflan- 
tiali  natura  ipfius , quantum  potdl  ipfa  recipere. 
Nam  quod  ait, pofTe  Deum  rdlringere , vel  di- 
minuere hoc  efle , intelligi  non  potdl , quia  hoc 
efle  nihil  aliud  cfl , quam  ipfa  entitas  lubflan- 
tialis  talis  naturae ; illa  autem  entitas  indiuifibi- 
lis  dl,  ita  vt  nec  intendi , vel  remitti,  neque  au- 
geri, vel  diminui  in  entitate  poflit;  ergo  neque 
in  effe  exiflentiae  talis  entitatis  potdl  diminu- 
tio  , vel  additio  intelligi.  Imb  ( vt  abflrahamus 
a quaeflione  de  diflmftione  reali  exiflentijE  ab 
eflentia ) licet  ipfurp  eife  eifet  res  diflinbla  , etiam 
^flet  res  indiuifibilis , neque  pofTet  in  eo  intelli- 
gi magis , vel  minus  , ampliatio , vel  rdlridio. 
■Quocirca , fi  Deus  pot<?fl  producere  plures  An- 
gelos eiufdem  fpeciei , quflibct  illorum  tantum 
habebit  de  efle  fubflantiali , quantum  potdl  ipfe 
recipere , quia  ( vt  oflendi)  non  efl  capax  rdlri- 
dlionis  , aut  diminutionis.  Neque  illa  multi- 
plicatio fieret  quafi  per  partitionem  vnius  elfe 
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perfedi  in  duo  imperfecla;  quis  enim  hoc  intcl- 
ligat  ? aut  quas  cogit  necdlitas  ad  id  excogitan- 
dum , aut  fingendum  ? fcd  fieret  per  produdio- 
nem  plurium  entitatum, quarum  lingula;  haberent 
totum  effe , quod  fecundum  naturam  fuam  poflu- 
lant , quia  produdio  vnius  non  minueret  perfe- 
dionem  alterius.  Ac  denique  quocun^ue  modo 
cogitentur  duo  Angeli  creati  folo  numero  ditle- 
rentes,  elTent  entitates  fubilantiales  fimplices , & 
numero  diflindae  feipfis , & non  per  aliud ; ergo 
hncc  diflindio  connaturalis  dl  illis  entitatibus,  & 
vnaquaeque  illarum  tantum  habebit  de  dTe,  quan- 
tum nata  dl  recipere  ; ergo  nulla  diminutio  , vel 
reflridio  in  tali  elTe  necelTaria  efl , vt  haec  multi- 
plicatio fiat. 

Concludo  igitur,ficut  efl  pofTibile  multiplicari 
numero  Angelos  in  eadem  fpecie  de  abfoluta  Dei 
potentia,  ita  etiam  de  ordinaria  , neque  ad  hanc 
multiplicationem  elTe  nec  eflariam  adtionem  ali- 
quam fupranaturalem  , nec  praiternaturalem , ac 
proinde  fieri  pofle  fecundum  communem  curfum 
caufarum  naturalium  , ipfam  etiam  primam  cau- 
fam,vr  naturali,  & ordinario  modo  operantem  in 
his  caufis  includendo.  Probatur,quia  fi  illa  multi- 
plicatio efl  pofTibilis  de  potentia  abfoluta,  fuppo- 
nitur ex  parte  natura  angelicte  confiderati  in  efle 
poflibili,  non  repugnare,nec  dedle  principium  in- 
trinfecum  diilindionis  numericx  fub  eadem  fjpe- 
cie;ergo  eadem  poteiTate  ordinaria,  qua  Deus  po- 
tefl  creare  illam  fpeciem , potefl  illam  producere 
in  vno , vel  in  muhis  indiuiduis , prout  voluerit. 
Praiterea  poflumus  hoc  probare,oflendendo  dire- 
<5lc , differentiam  indiuidualem  non  fumi  necdTa- 
rio  ab  aliqua  entitate  diflinda  ab  ipfa  re  indiui- 
dua , fed  in  eadem  fimplici  entitate  pofle  fundari 
differentiam  fpecificam , & indiuidualem , fecim- 
dum  diuerfas  comparationes  ad  alias  res  fimiles, 
ficut  in  eadem  fundatur  differentia  generica,  dc 
fpecifica  , ac  prOinde  non  minus  connaturaliter 
pofle  in  Angelis  inueniri  metaphyficara  compo- 
fitionem  ex  fpecie , & differentia  indiuiduantc> 
quam  compofitionem  ex  genere  , & differentia. 
Et  confequenter  multiplicationem  indiuiduorum 
in  eadem  fpecie , fi  in  Angelis  fiat , tam  connatu- 
ralem  effe , ficut  multiplicationem  fpecierum  fub 
eodem  genere.Nam  licet  fortaffe  ha:c  ad  maiorem 
perfeblionem,  & meliorem  ordipem  fpedlet,  nihi- 
lominus vtraque  in  fue  perfedionis  gradu  aque 
connaturalis  efl,  quia  neutra  excedit  ordinem,  vel 
caufalitatem  confentaneam  natura  : & in  hoc  fo- 
lum  dida  tequiparatio  confiflit.Fundamentum  au- 
tem illud  de  principio  indiuiduationis  indiflindo 
phyficc  ab  ipfa  rei  entitate , etiam  in  fimplicibus, 
in  dido  loco  Metaphyficas  liise  tradatum  efl , & 
ideo  de  qu^flionibus  de  poffibili  h$c  fufficiunr. 

Tertium  pundum  eft,quid  de  fado  fentiendum 
fit , creaueritne  Deus  plures  Angelos  fub  vltimis 
fpeciebus  illorum  folo  numero  differentes,  an  ve- 
ro vnum  tantum  ? D.  Thomas  vbique  negat , Sc 
ita  in  hoc  concordant  Thomiflx  omnes  tam  illi, 
qui  dixerunt,  contrarium  elfe  fimpliciter  impoffi- 
bile,quam  qui  fentiunt,de  potentia  ordinaria  fieri 
nonpolTe,&  confequenter  loquuntur,quia  creatio 
Angeloru  modo  confentaneo  natura  Angeloru,ac 
proinde  fecundum  ordinarium  curfum,  qualis  in 
opere  creationis  fpedari  potefl,  fada  ell.  Ex  aliis 
verb,qui  neutro  modo  putat  effe  impoffibile  crea- 
ri plures  Angelos  eiufdem  fpeciei,de  fac1;o  non  ef- 
fe creatos,tenuit  Argent.tw  fine. Et 

potefl  tribui  Aigidio  diSis  quodl,  2.  <j.y.  quatenus  ait 
potuifle  quide  id  fieri,fed  tamen  fecundu  ordinem 
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^ap.  15.  ZJ tmm  omnes  (iAngeliJi)igulomm  ordmumjpede  differant. 

^ucm  videmus , non  decuille , quod  aliis  rationi-  ^ fedde  linjiles  in  natura  ipecilica 
bus  probat  a.  d.  C7  5.  licet  interdum 

mifceat  rationes , qux  vel  probant  rem  elfe  im- 
pollibilemjvel  mini  probant,  quibus  latis  iam  re- 
iponlum  ell. 

Coniedurs  igitur,quibus  luadetur,Deum  non 
muitiplicafle  Angelos  intra  eandem  lpeciem,iicet 
potuerit  etiam  iecundum  ordinatam  potentiam, 
iunt.  Prima , quia  ordo  per  fe  nobilior  eit  ordine 
per  acadens,  ergo  in  gradu  angelico  maior  perle- 
dlio  eritjli  totus  ordo  illorum  lit  per  fe,ita  vt  tota 
multitudo  perfonarum  in  illo  gradu  e.xill;entium 
per  fe , & ellentialiter  differat.  Quod  li  dicatur, 
polito  toto  numero  Ipecierum  luflicientium  in 
illo  gradu,  perfectiori  modo  extituras  , li  lingulte  g 
in  pluribus  indiuiduis,qunn  in  vno  tantum  repe- 
riantur.  Contra  hoc  replicabitur,  quia  li  tota  ilia 
multitudo , quae  in  omnibus  illis  Ipeciebus  cxco- 
gitatur,lit  etiam  Ipecierum  , maior  erit  perfedio. 
becunda  ratio  ell , quia  multitudo  iiidiuiduorum 
folum  ordinatur  ad  conferuationem  fpeciei ; led 
propteidiunc  fine  non  ell  necelfaria  in  Angelis,vt 
per  fe  patetjergo  ell  fuperflua,  ideoque  non  ell  al- 
lerenda.Tertib  roboratur  hac  ratio  exemplo  calo- 
rum , in  quibus  fub  fpecie  vltima  non  multipli- 
cantur,quia  funt  incorruptibilia , & ille  ordo  pul- 
chrior,&  perfectior  ell. 

Nihilominus  in  re  dubia,  & incerta  credibilius 
videtur  vel  in  omnibus  , vel  in  pluribus  Angelo- 
rum fpeciebus  , p.lures  lolo  nmnero  differentes  C 
creatos  elfe.  Ita  tenent  frequentius  Schoiallici, 

Alenf.  Alberr.Bonauent.Scot.Gabr.Durand.  Mar- 
lilius,  in  locis  fupra  citatis.  Nam  licet  inter  fe  diffe- 
rant in  maiori , vel  minori  multiplicatione  talium 
indiuiduorum  afferendapn  hoc  vero  punclo,qubd 
dentur  de  fa6lo  multa  indiuidua  fub  fpeciebus 
angelicis,omnes  conueniunt;  &c  cum  illis  confen- 
tiunt  ex  modernis  Molin.  & Valent.  Vaiquez  au- 
tem folum  dicit,  eile  rem  dubiam  & incertam. 

Idemque  fentit  Pefant./.p.^^jc.i^yf.^. dicens,  vtrum- 
que  elfe  probabile.  Probatur  autem  alfertio  primo 
audloritate  Patrum,quos  wpj^.citauimus.  Negari 
enim  non  potell,  quin  omnes  illi  vt  clarum  iup- 
ponant,hoc  elfe  pollibile,  laluo  toto  ordine  natu- 
r£e,&  multi  eorum  limpliciter  ita  facium  elfe  cre-  D vel  Seraphinorum  aliunde  augendus,melius  elfet. 
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eum  quibus 
maiori  quadam  familiaritate  , proportione , . & 
focietate  coniungi  pollint.  Quinto  addere  pof- 
fumus  , inter  beatos  inueniri  aliquos  omnino 
aequales  in  gratia  , dc  vilione  beata  , non  fo- 
lurain  elfentia  vifionis,  vel  gratiae,  fed  etiam 
in  gradu  , vt  de  pueris  decedentibus  cum.folo 
baptifmo , & de  fanclis  innocentibus  videtur  cer- 
tum ; ergo  maiori  ratione  fubftantiae  feparata: 
poterunt  elfe  in  elfentia  fpecihca  omnino  li- 
railes.  Et  fexto  addi  potell , quod  valde  verili- 
mile  ell  , cum  Deus  prsfciuillet  per  feientiam 
conditionatam , ex  multis  Ipeciebus  angelicis  ali- 
quos fuilfe  damnandos,  non  illos  tantum  in  talir 
biis  Ipeciebus  produxilfe,,fed  alios  etiam,  quos 
prsfciebat , fore  faluandos  , II  crearentur , ne  to- 
ta aliqua  fpecies  periret,id  enim  ad  diuinam  pro- 
uidentiam,&mifericordiam  multum  pertinere  vi- 
detur , vt  fenlit  Augullinus  i»  Enchirid.  cap.  zg.  Et 
confequenter , etiamli  in  multis  aiiis  fpeciebus 
pr^feiret  Deus , plures  efle  faluandos , li  omnes 
crearentur,  non  propterea  debuit  vnum  tantum 
creare,cum  perfeuerantia  de  vno  praefeita, aiiis  no- 
cere non  debeat , &:  plurium  fimilium  beatitudo, 
esceris  paribus,diuinam  gloriam  augeat. 

DeniquC'  conieclurs  contraris  non  videntur 
tanti  momenti,  quanti  prscedentes.  Ad  primam 
igitur  refpondetur,lick  ordo  fpecierum,feu  per  fe 
lit  ex  fuo  genere  perfeClior , quam  ordo  per  acci- 
dens, feu  indiuiduorum,  non  ideo  folum  priorem 
ponendum  elfe  in  Angelis,quia,  vt  dixi,  perfedlio 
multicudinis,feu  corporis  myftici  non  conliftit  in 
vno  folo  modo  perfedlionis , etiamli  melior , feu 
maior  lic,fed  in  varietate,&  coplemento  omnium, 
cum  fufficientia  lingulorum.Addi  etiam  potell, li- 
cet ordo  Ipecierum  fit  magis  per  le,  & ex  fuo  ge- 
nere nobilior,nihilominus  in  particulari  poteft  in 
ahquo  excedere  aliqua  multiplicatio  indiuiduo- 
rum multiplicationem,&  numerum  squalem  Ipe- 
cicrum  , vt  numerus  duorum  Seraphim , etiamli 
eiufdem  fpeciei  elfe  ponantur , ell  abfolute  perfe- 
£liorraaterialiter,feu  entitatiue,  quamfimilis  nu- 
merus cx  vno  Seraphim,&  altero  Cherubim  con- 
flatus. Vndefinon  fuilfet  numerus  Angelorum, 


diderint,quanuis  quia  nec  reuelacum  eft,  nec  eui- 
dentibus  rationibus  potell  offendi , interdum  di- 
cant elfe  rem  dubiam , & nobis  incognitam.  Nul- 
lus tamen  inuenietur  , qui  abfolute  negauerit  ita 
elfej  cu  tamen  multi  id  fimpliciter  affirmauerinti 
ergo  fignum  eff,hocelfe  verifimilius.  Secundo  fit 
hoc  probabile,  quia  fuppofita  fufficienti  multipli- 
catione generum,&fpecierum  angelicarum,etiam 
multiplicatio  indiuiduorum  fub  Ipeciebus  perti- 
net ad  perfcdlionem , &:  pulchritudinem  vniuer- 
fl.  Hsc  enim  perfedio  & pulchritudo  non  eft  in 
fbla  vna  perfedione  maiori, fed  ex  omnium  varie- 
tate confurgit , & ad  Iranc  pertinet , vt  in  tanta 
multitudine  omnes  modi  diffindionum  inter  per- 
fonas  illas  inueniantur. 

Tertio  hsc  congruitas  augetur  ratione  poli- 
tica , quia  ad  ornatum  auls  Principis  pertinet , vt 
in  omni  ordine,  feu  gradu  perfonarum  fit  aliqua 
multitudo  cum  squalitate, vt  cum  maiori  propor- 
tione pollint  eifdcm  rainifteriis  inferuire.  Quar- 
to etiam  ad  perfe^lionem  amicitis  > & focietatis 
pertinet  habere  focios  eiufdem  gradus , or- 
dinis. Vnde  fi  Angelorum  multitudo  in  puris 
naturalibus  confideretur  ad  modum  vnius  rei- 
publics , vel  focietatis , conuenientillimura  vi- 
detur , vt  Unguli  Angeli  habeant  focios  iibi  per- 
Franc.Suarez.  d?  Angelis. 


duo  Seraphim  eiufdem  Ipeciei , quam  vnum  tan- 
tum cum  vno  Cherubim  creare.  Itaque  vtraque 
multiplicatio  habet  fuam  perfedionem,  &fe  ha- 
bent aliquo  modo  ficut  excedens  , & excelTumj  & 
ideo  in  vtraque  per  fe  fpedata  in  tali  genere  en- 
tium fufficiens  ratio  inuenitur , obquam  fieri  po- 
tuerit,nec  debuerit  propter  aliam  omitti. 

Ad  fecundam  negatur  antecedens,quoad  parti- 
culam exclufiuam,  ti  vniuerfaliter  de  omnibus  in- 
diuiduis  intelligatur , vt  in  argumento  accipi  de- 
bet, vt  non  procedat  ex  puris  particularibus.In  fo- 
lis  ergo  fpeciebus  rerum  corrupribiliurmhabet  lo- 
cum illa  peculiaris  caufa  poffulans  multiplicatio- 
nem indiuiduorum  propter  conferuationem  fpe- 
ciei.Ex  qua  folum  inferri  poteft,  non  elfe  tamne- 
ceflariam  talem  multiplicationem  in  fubftantiis, 
iramaterialibus,ficut  in  materialibus,vt  redle  ani- 
maduertit  Ferrar.  z.conir.gent. dicio  cap.g^.  circa  ratio- 
nem ^.Inferri  etiam  poteft, multiplicationem  indi- 
uiduorura  in  fubftantiis  immaterialibus  non  pof- 
fe  fieri  per  generationem  , vel  per  emanationem 
vnius  indiuidui  ab  alio  inditiiduo,  ficut  fit  in  fpe- 
ciebus corruptibilibus.  Inde  tamen  nonfequitur, 
non  polle  indiuidua  illarum  fubftantiarum  altiori 
modo  multiplicari , fcilicet , immediate  ab  iplo 
creatore, a quo  folo  produdhiles  funt,  ac  proinde 
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fimuljquia  nulla  ratio  fuccelllonis  interce4it,  cum 
creator  tara  facile  poflit  plura  iimul , ficut  vnum 
crfiare,&  conferuate.  Ac  denique  licet  defit  iilane- 
ceflitas  conferuandi  fpecies , non  deeft  multiplex 
alia  conuenientia  , ob  quam  ifto  etiam  modo 
Angelos  multiplicare  oportuerit  , vt  ex  didis 
conflat,  & magis  ex  fequenti  foiutione  decla- 
rabitur. 

Ad  tertiam  fumptam  ab  exer^Io  cxlorum  re- 
ondetur  Jn  primis,  id,  quod  allumitur,  explora- 
tum non  elTemam  de  diferentia  fpecifica  inter  o- 


mnia  cadeftia  corpora  > magna  eft  inter  Philofo- 
phos  controuerfia.  Et  quanuis  ipfa  corpora  inte- 
gra efle  diuerfarum  fpecierum,  & fimiliter  plane- 
tas fpecie  differre , probabile  fit  j de  flellis  firma- 
menti non  eft  improbabile , vel  omnes,  vel  faltem 
plures  efle  eiufdem  fpeciei,quia  nec  repugnat,nec 
ex  effedibus  aliud  conflat.  Deinde  dicimus  efle 
longe  diuerfam  rationem  de  corporibus,&  fpiriti- 
bus : nam  in  corporibus  diftindio  indiuiduorum 
fit  media  quantitate,&  in  corporibus  inanimis,& 
homogeneisjVt  ex  maiori  parte  funt  cadi, multitu- 
do indiuiduorum  confiftit  in  partium  difcontj- 
nuatione,&  ita  in  corruptibilibus  corporibus  per 
diuifionem  partium  quantitatiuarum  ordinarie 
fit,  Qjna  ergo  corpora  incorruptibilia  incapacia 
funt  talis  diuifionis,&  natiua  vnio,&  continuatio 
partium  ad  maiorem  ipfbrum  perfedlionem  per- 
cinet,ideo  in  eis  non  eft  ita  necellaria,  vel  conue- 
niens  indiuiduorum  multiplicatio , fed  ha:c  per 
magnitudinem  corporis,  & per  potentialepi  mul- 
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titudinem  fimilarium  partium  vmtarum  fupple- 
tur.In  rebus  autem  fpiritu^libus  diftiinftio  nume- 
rica  non  confurgit  ex  diuifione  continui , fcd  ex 
natura  talium  entitatum , & ideo  in  illis  multo 
maior  ratio  talis  multiplicationis  reperitur.Deni- 
que  intercedit  notanda  differentia  inter  caelos , & 
angelicos  fpiritus : nam  ca;li  non  ita  funt  propter 
fe  creatijficut  Angeliicacli  enim  creati  funt  praeci- 
pue propter  huius  vniuerfi  integritatem  , & pro- 
pter neceflitatem  influentia  illorum'  ad  genera- 
tionem inferiorum  corporum , qux  tandem  ad 
prcedeftinatorum  numerum  complendum  ordina- 
ta funt.  Et  ideo  in  tanto  numero  creati  iunt>. 
quantus  ad  illum  finem  neceflarius , & fufficiens 
fuit.At  vero  fubftanti^  fpirituales  funt  multo  ali- 
ter per  fe  intentar,&  immediate  ad  laudem,&  glo- 
riam Dei  ordinat^,&  ideo  in  eis  non  tantum  Ipe- 
cies , fed  etiam  indiuidua  funt  per  fe  intenta  ad 
perfefilionem  vniuerfi  , ficut  deindiuiduis  fpeciei 
humanae  dixit  D.Thomas &ideo  nu- 
merus etiam  indiuiduorum  in  fpeciebus  ange- 
licis non  limitatur  ex  vtilitate  aliqua  , vel  ne- 
ceflitate  ad  finem  extrinfecum , quia  licet  multa 
fint , omnia,  & fingula  funt  aptiffima  ad  laudan- 
dum Deum , & quo  plura  fuerint , eo  magis  glo- 
riam Dei  augent , czeteris  paribus , ideoque  folus 
Deus  per  conliiium  voluntatis  fuae  potefl  illi  nu- 
mero certum  terminum  pra;figere  : nulla  autem 
ratio  inuenitur , cur  non  potius  aliquam  propor- 
tionatam  multitudinem  > quam  lingularitatenj 
indiuiduorum  in  illis  etiam  fpeciebus  elegerit. 
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‘X  'TT' mm  Angelus  intellectui,^  a6tu  a feipjb  diJHnctis  indige  At. 

y ^^od  jit  adaquatum  ohieBum  fpecijicans  angelicum  intelleBum. 

Vtrum  Angeli  fpeciebus  intelligtbilthus  indigeant, 
c^omodo  Angelus  feipfum,  ^ omnia,qHa  in  eo  funt,'videat. 

Vtrum  Angelus  alios  per  fuas  ejfentias.,'uel per  fpecies  cognofeat. 
cpupmodo  Angeli  res  materiales  fmgtdares  cognofeunt. 

Vtrum  fpecies  Angelorum  ab  ipforum  intelleBu^an  a folo  Deo  efficiantur. 

Vtrum  Angelus  concretui  habeat  fpecies  rerum  omnium  naturaliter  exiftentium. 
Vtrum  Angelus  per  fpecies fibi  inditas  pofit  futura  cognofeere. 

Vtrum  Angelus  futura  fingularia  per  inditas  fpecies  cognofeat. 

Cur  Angeli fcut  njident  res  prafentes,non  rideant  futuras. 

Quomodo  Angeli  per  fpecies  inditas  certo  cognofeant  res  prateritas. 

Vtrum  Angelus  per  fpecies  inditas  naturalia  omnia  pofibilia  cognofeere  valeat. 
Vtrum  Angelorum fpecies  vniuerfalesfint,vel particulares. 

Vtrum  Angeli  quo  ftperiores^eo per fpecies  vniuerfaliores  intelligant. 
cpmmod.o  varietas fpecierum  vniuerfalium  diuerfis  Angelis  conueniat. 

Vtrum  Angeli  naturaliter  habeant  inditam  fpeciem  Dei  propriam. 

Vtrum  Angelus  per  fuam  fubjlantiam  naturaliter  Deum  cognofeat. 

Vtrum  Angelus  difltnBis  aciibus  Deum  per  fuam  fuhflantiam  cognofeat. 

Qualem  Dei  cognitionem  pofit  Angelus  per  fpecies  aliorum  effeBuum  comparare. 
Vtrum  vnus  Angelus  internos  aBus  voluntatis  alterius  cognofeat. 

Varia  opiniones  contra  refolutienem  fuperioris  capitis  reiiciuntur. 

Cur  Angeli  aliena  voluntatis  aBus  cognofeere  non  pofint. 

ObieBtonibus  contra  rationem  poftam  occurritur. 

Vtrum  non  tantum  aBus  voluntatis  fed  etiam  intelleBus fint  Angelis  occulti. 
Vtrum  Angeli  per  figna  fenfibilia^  vel  fpiritualia  loquantur. 

Vtrum  Angelus  kihil  efficiendo  in  audiente  aBus  fuos  cateris  manifefiet. 
Confirmatur  pracedens  refolutio , & difficultates  enodantur. 

Vtrum  res  fupernaturales  fub  naturali  obieBo  intelleBus  angelici  comprehendantur. 
Vtrum  Angeli  naturaliter  cognofeant  ejfeBus  fupernaturales  quoad  modum. 

An  naturalis  omnium  Angelorum  cognitio  per  proprias  fpecies  comprehenfiua fit. 
Vtrum  Angeli  componendo, ac  diuidendo  cognofeant. 

Vtrum  in  Angelis  comitio  per  difeurfum  inueniatur. 

Vtrum  Angeli  femper  aBu  confiderent  omnia,qua  in  aBu  primo  cognofeere  pojfunt. 
Vtrum  Angelus  necejfarib  femper  fit  in  aliquo  aBu  intelligendi. 

Vtrum  Angelus  extra  fe  aliquid  neceffarib  cognofeat. 

Vtrum  Angelus  pofit  plura  fimul per  vnum,velplures  aBus  intelligerc. 

I.  Vtrum  in  Attgelis  fint  habitus  intelleBuales,connaturales ,vel acquifiti. 

Vtrum  in  Angelorum  mentibus  veritas,^  falfitas  reperiatur. 

Vtrum  in  Angelis  fit  cognitio  matutina,^  vcfpertina,^  quid  vtraque  fit. 
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DE  INTELLECTI  V A - CEO  T E NTl  A ANGELOK  FMs 
^ de  ad  natur  dem  eitiJ  cognitionem  pertinent. 


Coniccatio 

tractando- 

rum. 


N fuperiori  libro  fimul  cum 
elTentiafubftantiave  Angelo- 
rum 5. -^  attributis  omnibus, 
quae  illam  proxime  concer- 
nunt,caufas  etiam  eorum'de- 
claratiimus  ; quanuis  de  illo- 
rum creatione  nonullainle- 
quenteni  tradtatum  remileri- 
muSjqua:  in  libro  illius  primo  complebimus. 
Nunc  ergo  de  aliis  eorum  proprietatibus  dicen- 
dum fequitur.  Solent  autem  i heologi , praefertini 
D.  1 homas  , prius  de  loco  , & motu  Angelorum, 
quam  de  fuperioribus  facultatibus  difputare  , for- 
taffe  quia  vtab  vniuerlalionbus,  & quae  maiorem 
conuenienriam  cum  rebus  phyiicis  habere  viden- 
tur , ad  altiora  progrediantur.  Nihilominus  tamen 
nobis  vifum  eft,  hanc  partem  de  facultatibus , feu 
proprietatibus  Angelorum  ad  tria  capita  reuocare, 
icilicet  de  intelledlu,  voluntate,  6c  potentia  moti- 
ua  tam  fui,quam  aliorum,  feu  ( quod  perinde  eft ) 
de  potentia  operatiua  ad  extra.  Sic  enim  tradan- 
tes  de  Deo  fimilia  attributa  pohtiua  ad  illa  tria  re- 
duximus , fcientiam , voluntatem  , & potentiam; 
eandem  ergo  partitionem  Angelis  adaptamus,quia 
purum  gradum  intelledualem  Dei  participant , 8c 
per  eandem  participationem  eadem  habent  attri- 
buta pohtiua , qute  per  modum  operatiuarum  fa- 
cultatum intelliguntur.  Incipimuique  ab  intelie- 
du,  quia  nobilior  eft,  &c  deinceps  de  voluntate  di- 
de poftea  de  poteftace , quia  etiam  in  hoc 


ceraus 


Qu;e  pio 
pria  Ange 
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Angeli  Deum  imitantur,  quod  nihil  nifiper  iiitel- 
ledum,&  voluntatem  operantur.  Et  confequenter 
ibi  etiam  dicemus  de  illorum  motu  locali,  quia  eft 
adus  illius  poteftatis , ac  fubinde  de  termino  eius, 
qui  eft  vbi,ieu  locus. 

Oportet  autem  vlterius  aduertere , ficut  Ange- 
lus , & anima  in  gradu  intelieduali  aliquo  modo 
iorum  lunt  conueniunt,  ita  etiam  multa  de  intelligendi  facul- 
'tn-  obiedo,&  adibus,  ac  principiis  ad  il- 

denda  Id-  neceffariis  vtrifque  communia  difputari,  & ea- 
larnmodo.  dem  fere  rationem  in  vtrifque  habere.  Quae  igitur 
huiufmodi  fuerint , non  erunt  ex  profeflo  in  prai- 
fenti  tradatu  difputanda,  fed  in  tradatum  de  Ani- 
ma reiicienda  funt : & de  his  tantiim,  qua:  propria 
fuerint  Angelorum  , feu  fpccialcm  rationem  in  cis 
habuerint,  ex  profeflo  dicemus.  Praefertim  vero  de  D 
his,  quae  aliquo  modo  rationis  naturalis  difeurfum 
eitf  edunt, nifl  principiis  fidei  iuuetur,nam  de  aliis, 
qu^  mere  naturalia  funt , qua  m disfut.j  ^ .Metaph. 
JeEl.4.  diximus,  fufficere  polle  vidcntur:qu£e  tamen 
ex  propriis  locis , &:  principiis  theologicis 
pendent,magis  in  prsefenti  con- 
firmabimus , ac  de- 
clarabimus. 


C A P V T I. 

Viy^m  Angelu-s potentia  , actu  a fua  fuhfiantia 

. dijimHis  adintelUgendum 
indigeat. 

SVppono  in  primis , Angelos  eife  purHntelle-  i. 

duales  in  natura  fua.  Hoc  in  fuperiori  libro  fa-  Supponen- 
tis declaratam  , & probatum  eft.- Dico  autem 
vt  excludam  ab  Angelis  omnem  inferiorem  co- 
gnofeendi  modum  , quia  non  habent  fenfus , cum 
corpora  non  habeant, & pr^ter  fenfus  non  eft  alius 
modus  cognofcendfinifi  per  intelledum.Vnde  fup-  ' 

pono  fecundo  efle  in  Angelis  facultatem  intelli-  ^ 
gendi  & principalem,  & ‘proximam.  Quia  cum  in- 
telligere  llt  adus  vita:,  adionem  requirit.  At  vero 
adio  fine  didis  principiis  elfc  non  poteft  , quia  ad 
agendum  neceflaria  eft  virtus  principalis , quae  eft 
veluti  radicale  principium  ex  parte  agentis,  & vir- 
tus proxima , quee  ipfam  adionem  aliquo  modo 
intime  attingat,  vt  tn  Atetaph.Mfp.y.  (-y  8.  latius  di- 
dum  eft.  An  vero  hie  du$  facultates  in  re  fint  di- 
ftinds,necne,in  3 • tradatum  eft, 

vbi  partem  affirmantem  veram,  elfe  regulariter  in 
creaturis,refoluimus. 

His  politis  dico  primo.  Praeter  fubftantiam,qua;  1. 
in  rebus  fpirituahbus  eft  principale  intelligendi  Prima  con- 
principium  , datur  in  Angelis  intelledus  , qux  eft 
facultas  proxima  intelligendi , & potentia  a fub-  ano-elicus 
ftantia  diftinda.Ita  docet  D.Thomas  t .p.cj.^^-.an.^.  eft  a lubfta. 
&c  tota  eius  fchola,  &c  Alenlis,  & omnes  Scholafti-  tia  Angeli 
ci,qui  de  anima,&:  intelledu  eius  ita  fentiiit , idem 
de  Angelis  docent , vno  excepto  Durando  in  2.d.3.  Alenf. 
^.y.qui  cum  in  anima  diftindionem  admittat,quia  Rejicitur 
eft  adus  corporis,in  Angelo,quia  eft  fubftantia  in-  Darand. 
tegra , illam  negat.  Qua:  ratio  eft  impertinens , & 
ideo  non  eft  dubium , quin  eodem  modo  de  Ange-  * 

lis,  quo  de  anima  philofophandum  fit.  Et  ita  Dio-  16. 
nyf  cap.n.  de  edejii  Hurarch.  etiam  in  fummis  fpiri-  tOtonyf. 
tibus  creatis  diftinguendo  dicit  elfe  tria , fubftan- 
tiam,virtutem,&:  operatione.  Q^em  imitatur  An- 
felmus  de  c^fi  diahol.cap.8.  dicens , voluntatem  An- 
geli non  elfe  fubftantiara , licd  fit  aliqua  elfenria, 
eaddnque  ratio  eft  de  intelledu.  Et  ibi  euidenter 
fupponit,quoad/hoc  eandem  efle  rationem  de  An- 
gelis , & de  affima  noftra.  Vnde  mihi  femper  per-  Probatur 
fuafum  hajafu , neceilitatem  huius  potentia  a fub-  ratione  c6* 
ftantia ditlindae  oriri  ex  limitatione  fubftatix  crea- 
tte,&  ideo  in  omni  fpiritu  creato,quantuncumque 
perfedo,illam  diftindionem  ponimus.  Atque  hinc 
merito  Caietanus  id  extendit  ad  omnem  etiam  fpi- 
ritum  creabilem, quia  fi  creabilis  effiet  Angelus,qui 
connaturali  modo  inteiligere  poffiet  fine  intcllecfu 
diftindo  a fua  fubftantia  , nulla  probabili  ratione 
diuinare  poffiemus  , talem  Angelum  non  elfe  fa- 
cbum ; imo  credibilius  effiet,  vel  omnes , vel  plures 

Angelos 


?• 

Secunda 
coiicluilo. 
Aitus  in- 
tclligendi 
eft  diftin- 
^tus  a fub- 
llantia  An- 
geli. 
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Explicatae 

conclufio 

pixcedens. 


Probatur. 


5- 

Ariftotel. 
Quid  ali- 
qui relpon- 
deant  ad 
proximam 
probatio- 
nem. 


Confutari- 

CUI. 


C(tp.  I.  Vtrum  Angeluj  intedeSfu, 
Aiigclos-  creatos  huiufmodi  eiTe.  Vnde  non  viden-  A 
rur  mihi  conftantcr  loqai,qiii  admittuntjfieripoi^ 
fe  fpiricus  intelligentcs  per  fuam  fubftantiam  , & 
probanteSjAngelos  fadfos  non  efle  tales^quia  crea- 
tura limitata  func.Sed  de  hac  re  dixi  \ztcdiEla  difp. 
i^.Metaphyf. /e5i.^.&c  infra  tradando  de  anima  ali- 
quid addemus. 

Dico  fecundbjctia  adu  intelligendi  elle  rem  di- 
ftindam  a fubftantia  Angeli.In  hoc  maior  eft  con- 
cordia inter  Theologos  cum  D.  Thoma  d^a  tj.  54. 

a.&Magift.i«a.d.5.Et  iumitur  ex  citato  lo- 
co Diony/ij  diftinguentis  in  Angelis  operationem 
a fubftantia  , & ^ virtute , ficut  etiam  Anfelm.  Jd- 
pya,^  de  comord.grdt.^  lib.arb. paulo  ante  /i«ew,diftin- 
guit  voluntatem  inftrumentum , & voluntatem  v-  B 
fum  > id  eft  3 potentiam  , & adum,  quod  etiam  de 
ratione  attingit  lib.de  conceptu  Vtrgm.  cap.^.  idemque 
Damafeenus  tradit  lib.t.  de  fide,cap.6.  Et  Leo  Papa 
epift.y  I .alias  5?  3 ,ad  Toribium^cap.^  neminem  ejfe  fuam 

fapientiam.  & quanuis  ibi  de  hominibus  loquatur, 
ftatim  addit : Solus  autem  Dem  nulUm  participationis 
indigm  e/?.Et  iimiliafere  habentur  in  Concilio  Toletan. 
ly.  partem  d principio.  Quam  vero  efficacia  hjecfint 
ad  fuadendam  aflertionem  , & in  quo  gradu  illam 
probent , ex  pundo  fequenti  conflabit.  Eft  autem 
h;ec  veritas  communis  etiam  rationali  anim£e,vn- 
de  poteft  rationibus  generalibus  probari , quas  in 
tradatumde  Anima  relinquimus.Qujaverb  Com- 
mentatorjgc  nonnulli  Philofophi,  licd  concedant,  C 
in  anima  rationali  intelledionem  efle  aliquid  di- 
ftindum  a fubftantia  eius,  de  intelligentiis  contra- 
rium docent , vt  difp.^^.  Metaph.  feSl.e[.  in  principio 
retuli , ideo  fpecialiter  de  intelligentiis  veritatem 
hanc  paucis  oftendam  , & qux  in  dido  loco  Meta- 
phyficte  «.10.^ ye^^.dixi,amplius  declarabo. 

Nam  duobus  modis  intelligi  poteft,fubftantiam 
aliquam  fpiritualem  elfe  fuum  intelligere.  Primo 
formaliter , dc  eflfentiafiter ; fecundo  identice  tan- 
tum, non  tamen  eftentialiter,  nec  formaliter,  ficut 
motus  eft  idem  realiter  cum  mobili,  licd  de  elfen- 
tia  eius  non  fit.  Et  c contrario  duobus  modis  po- 
teft intelligere  diftingui  a fubftantia  rei , primo 
tanquam  modus  extra  eius  elfentiam  exiftens,licd  D 
non  fit  res,vel  qualitas  omnino  diftinda;  fecundo 
poteft  diftingui  realiter  tanquam  entitas  codiftin- 
da.  De  priori  modo  identitatis  certum  omnino 
videtur,Angelum  non  elfe  fuum  intelligere.  Quia 
fi  intelledio  adualis  elfet  de  elfentia  Angeli,  tam 
immutabilis  eflet  in  intelligendo , quantum  eft  in 
ellendo  , feil  in  elfentia,  quia  non  polfet  mutari  in 
intelledione , quin  mutaretur  in  elfentia.  At  con- 
flat. Angelum  mutari  in  fua  intelledione,non  mu- 
tata elfentia,vel  fubftantia  fuaj  ergo.  Probatur  mi- 
nor, tum  quia  multa  cognofeit  in  habitu,qua:  non 
femper  adu  confiderat , quia  vel  non  poteft  fimul 
ad  omnia  attendere  , vel  quia  non  vult , tum  quia 
futura  contingentia  non  cognofeit , prius  quam  £ 
fiant,&  poftea  illa  poteft  intueri. 

Ad  hoc  autem  refponderi  poteft  primo  feam- 
diim  dodrinam  Ariftotelis  1 1.  Metaph.  cap.7.  cr  [e- 
cjuentibm  , non  effe  necellarium , vt  intelligant  o- 
mnia  alia  a fe  in  particulari , fed  vnamquanque  in- 
tclligentiam  wntum  cognofeere feipfam,&  ea,quE 
fine  mutatione  aliqua  per  feipfam  cognofeere  po- 
teft. Sic  ^nim  de  primo  motore  ipfe  philofophatur 
1 i.Metaph.cfip.y.  text.^  i . vbi  dc  ca*teris  intelligctiis 
eodem  modo  fentire  videtur.  Quo  pofito  cellat 
vis  rationis  fadse.  Ad  hoc  autem  dicimus  in  pri- 
mis,non  conflare,  Ariftotelem  idem  in  hoc  fentire 
de  caeteris  intelligentiis, quod  de  prima,quia  defo- 
la  prima  dicit  elfe  perfediffimam,in  qua  perfedio- 
ne  modum  illum  cognofeendi  fundat.  Alias  vero 
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intelligcndas  dicit  effe  inferiores  , & quomodo  fe 
habeant  ad  fuum  intelligere  , non  fatis  declarat. 

Deinde  dicimus,  fi  fortafle  ita  de  Angelis  fenfit,  & 
in  hoc  inferiores  intelligentias  prima:  arquipara- 
uit , & grauiter  crralle  , & fine  fundamento  id  di- 
xilfe,  ciim  non  fint  azqualis  perfe6lionis,vt  ipfe  fa- 
tetur. Alia  vero  ratio  , quam  inducit,  friuola  eft, 
nimirum  , quod  fi  intclligcntia  non  eifet  fuum  in- 
telligere , defatigaretur'  intelledione  pcrpetua.Ne-! 
gatur  enim  fcquela,quia  intelligendi  adus,licd  fit 
ab  Angelo  diftindus,  illi  connaturalis  eft,  & nihil 
laedit  fpiritualem  naturam  , & ideo  fine  defatiga- 
tione,imb  cum  iucunditate  continuari  femper  p«- 
teft,vt  de  vifione  beatifica  fides  docet. 

Secundo  refponderi  poteft , licd  Angelus  intel-  S. 
ligat  omnia  per  |uam  fubftantiam,  ita  vt  intellige-  Altera  te- 
re eius  fit  iplius  ellentia,  ac  proinde  tam  inuariabi- 
lis,&  immutabilis  fit  eius  intelledio , ficut  eius 
fubftantia  : nihilominus  polle  exparte  obiedo- 
rum  variationem,  vel  augmentum,  aut  diminutio- 
nem  admittere  fjne  mutatione  , vel  augmento  in 
entitatefua , vel  aliquo  reali  modo  intrinfeco  per 
folam  habitudinem  rationis  ad  talia  obieda , quse 
intentionaliter  attigit.  Sic  enim  vera  Theologia  Gonfirnu- 
docet , Deum  intueri  prtefentia , vel  futura  , quse 
non  intueretur,  fi  futura  non  effent,  fine  variatione 
intrinfeca  in  fuo  intelligere.  Quod  Auerroes  , Sc 
alij  non  intellexerunt,  & ideo  ignoratione  aliqua- 
rum rerum  mutabilium , & contingentium  Deo 
tribueimnt , & vt  illi  concederent  perfedione  im- 
mutabilitatis in  cognofcendo,eidera  perfedionem 
vniuerfaliflima:  fcientise  denegarunt,  vel,  quod 
perinde  eft , ignorantiam , vel  infeitiam  aliquarum 
rerum  in  eo  cogitarunt.  Decepti  autem  funt,  quia 
vtraque  perfedio  eft  ad  excellentiam  diuinae  in- 
telligentix  necelfaria,&  non  funt  ill$  perfediones 
fimul  repugnantes , feu  incompoflibiles,  vt  contra 
eofdem  Philofophos  docui  dijp.^o.  Adetaph.feEl.i6. 
d ««w.4o.Ergo  pari  ratione  in  exteris  intelligentiis 
dux  illx  perfediones  componi  poterunt,&:  confe- 
quenter  exeo  , quod  cognitio  Angeli  ad  ea  exten- 
datur , qux  variabilia  funt , non  fequitur  elfe  in  fc 
mutabilem,&  confequenter  nec  fequitur  effe  extra 
elfentiam,vel  fubftantiam  Angeli. 

Refpondetur,  comparationem,  & xquiparatio-  7* 
nem  nullius  elfe  momenti  5 eft  enim  in  pundo 
inter  Deum,  & Angelos  ratio  longe  diffimilis.Pri- 
mb  quidem  quia  illa  perfedio , & eminentia  diui-  mo. 
nx  intellcdionis  conuenit  Deo  ex  infinita  perfe- 
dione fua,  eftque  adeo  excellens,  vt  humanus  in- 
tellcdus  capere  non  poffit,  quomodo  eadem  intcl- 
ledio  in  fe  omnino  neceffaria,  & immutabilis,plu- 
ra  libere  rcprxfentare  poffit;  nulla  mutatione , vel 
additione  , aut  diminutione  fada  in  ipfa.  Intelle- 
dio autem  angelica  non  attingit  illam  infinitatem, 
vel  fimplicitatem  diuinx  intelledionis ; ergo  nec 
poteft  illi  cum  fundamento , aut  verifimilitudine 
tribui  illa  perfedio.  Deinde  proprium  eft  Dei , vt  Secundo^ 
folam  fubftantiam  fuam  tanquam  primarium  , & 

( vt  ita  dicam ) diredum  obiedum  intueatur ; alia 
vero  , qux  extra  ipfum  funt  ,fecundarib  , & quafi 
per  refultantiam  ex  fui  comprehenfione  intcliigat; 
ergo  etiam  eft  proprium  Dei , vt  eodem  adu  in- 
telligendi in  fe  immutato  obieda  variabilia,  de  di- 
uerfos  eorum  ftatus  futuri , prxfentis,aut  prxteri- 
ti  intueatur ; ergo  non  poteft  Angelus  taiitam  va- 
rietatem habere  in  cognitione  ex  parte  obiedi  fine 
aliqua  mutatione  ex  parte  fui  adus.  Primum  ante- 
cedens probatur , quia  fola  fubftantia  diuina  eft 
caufa  fuprema  eminenter  continens  rationes  o- 
mnium  rerum;  fed  ex  hac  eminentia  prouenit , vt 
comprehendendo  fe , omnia  alia  comprehendat, 
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& ficut  jfunt  intueaturj  ergo  etiam  eft  illi  propriu, 
omnia  in  fe  di6to  modo  cognofcere.  Angelus  enim 
cum  non  contineat  eminenter  omnia , nec  iit  ne- 
ceilaria  caufa  ca:terarum  rermn , non  poteft  ex  vi 
cognitionis  fui  reliqua  omnia  cognofcere,  vt  infra 
latius  dicemus-  Prima  vero  confequentia  proba- 
tur, quia  intellectio  diuina  inde  maxime  habet , vt 
in  fe  inuariabilis  exiilens  omnia  variabilia  immu- 
tabiliter intueatur , quod  lefe  immutabiliter  videt, 
& fe  comprehendendo , cetera  omnia  prout  iunt, 
naturaliter  reprtefentat.  Altera  vero  confequentia 
ex  didtis  nota  eft.  Aliud  argumentum  fieri  poteft, 
quia  Deus  habet  illum  cognofeendi  modum  ex  vi 
fax  ^cernitatis  per  eifeiitiara,  quia  eius  intelledlio 
eriam  eft  per  eftentiam  aeterna,  quod  non  habet 
intellectio  creata  .,  eoipfo  quod  creata  eft.  DenD 
que  nec  Deus  ipfe  pollet  illam  immutabilitatem 
in  fuo  actu  habere,  ft  pollet  denuo  confiderare , &c 
a'itu  intueri , quod  antea  non  intelligebat  adtuali- 
ter , vel  non  a£tu  intelligere , quodfemel  confidc- 
rauit  ■,  quia  vero  ratione  fuae  immutabilitatis,  qute 
nunc  videt,ab  a;terno  intellexit,  & quod  femel  vi- 
dit , femper  , ac  necellario  a£tu  intuetur  y ideo  o- 
mnia  mutabilia  immutabiliter  intelligit.  At  vero 
Angelus  no  habet  hanc  excellentia,fed  nunc  vfdet, 
quod  antea  non  videbat , 8c  e contrario  nunc  non 
conliderat  ad;u,quod  antea  confiderabat,quia  non 
poteft  iimul  omnia  adtu  intelligere , vt  infra  vide- 
bimus y ergo  non  poteft  fine  aliqua  mutatione  in 
aciibus  fuis  illam  varietatem  habere. 

Tertio  refponderi  poteft  , ex  hac  mutatione  in 
angelica  intelledlione  ad  fummura  fequi  diftindlio- 
nem  modalem , feu  formalem  inter  fubftantiam 
Angeli,  & aclum  intelligendi  eius,  quia  illa  diftin- 
(ftio  ad  huiufmodi  mutationem  fufticit , & maior 
diftimftio  non  eft  abfque  neceffitate  admittenda, 
cum  adp^rfedtionem  non  pertinear.  Adde , neque 
in  omni  adu  intelligendi  colligi  ex  fola  mutatione 
diftindionem  ex  natura  rei  inter  illuin,  & fubftan- 
tia  Angeli,  quia  licd  in  aliarum  reru  conhderatio- 
neaduali  varietate,&:  mutatione  patiatur,feipfum 
perpetuo  immutabiliter  intuetur  j ergo  faltem  fei- 
pfum  per  feipfum  intelligit , fine  vlla  entitate,  vel 
modo  fu$  fubftanti^  fuperaddito,  quia  non  fuper- 
eft  via , qua  inter  talem  adum , & fubftantiam  di- 
ftindionem  colligamus.  Denique  fi  potentia  in- 
tellediua  non  diftinguitur  realiter  , fed  formaliter 
tantum  ^ fubftantia  Angeli , non  eft , cur  adus  ab 
vtraque  amplius  diftinguatur.  Si  vero  potentia  eft 
res  diftinda  , licet  confequemer  fatendum  fit, 
adum  eriam  realiter  a fubftantia  diftingui , ciim 
non  infit  lubftanti£e,nili  media  potentiaj  nihilomi- 
nus ab  ipfa  potentia  non  oportet,vtplufquam  mo- 
daliter  diftinguatur,  quianenfunt  tot  entitates  fi- 
ne caufa  multiplicanda:. 

Circa  priorem  aliqui  cenfent , licd  fit  certum, 
intelligere  Angeli  non  eife  de  ellentia  eius,nec  for- 
maliter pertinere  ad  fubftantiam  eius,nihilominus 
fatis  efte,  quod  ab  illo  diftinguatur  formaliter.  Ita 
docet  ex  modernis  Daniel  Maionius  in 
feB.i.  & dicit  alios  itafentire,  quos  non  refert.  Fu- 
daturque  quia  certum  putat,  non  polfe  intelledio- 
nem  leparatam  ab  Angelo  exiftere.  Contrarium 
vero  fentit  D.  Thomas  i m.\.  & ibi  oinnes 

Thomiftaj.  Et  idem fentit  Scot.  m^.d.  i.^.i.§.Se- 
ennda  propojino.  vbi  ex  profdfo  probat , intclledio- 
nem  Angeli  non  efte  fubftantiam , fed  accidens, 
quia  poteji  ^ngeliu  habere  imelletlionem  aliam 

realiter,in  quo  indicat , intellediones  in  vno  Ancre- 
lo  effe  accidentia  realiter  inter  fe  diftinda , con- 
lequenter  etiam  a fubftantia.  gregor,  etiami»  z.d. 

docet,  intelledionem  Angeli  elfe  elfcn- 


Angefortima  naturalicpae  cognitione. 

tialiter  diftindam  a fubftantia ; Marfil.  vero  in  2.<j,  i.UrJtL 
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y.art.uin  fecunda  illius  parte  dicit,Angelum  intel- 
ligere  per  intelledionem  iuperadditam.  Idem  fen- 
tit Gabr.iw  i.d.^.ej.\.  art.a.cond.i.cum  Ochainiw  2.^. 

14.^^  i^.8c  aperte  fuppontint  .^gid.  Argent.&  alij 
in  1.^.$.  nam  licd  exprefse  non  declarent  modum 
diftindionis,  femper  de  inreliedione  loquimtur 
tanquam  de  re  ab  Angelo  diftinda.Eide'mque  fen- 
tentiam  probaui  in  dtcla  difput.^^.  Mety'iph.feEl,4.  n. 

1 2.  tum  ex  eo,  quod  intellcdio  eft  fornja  perfeda, 
ideo  habet  fuam  propriam  entitatem,"&  non  eft 
modus  tantum  ; tum  etiam  quia  repraefentat  for- 
maliter rem  intelledam,  & ideo  ab  obiedo,  & pe- 
tentia nafeitur  : tum  prxterea  quia  intelledionem 
fupernaturales,  vt  vifio  beata,fidcs,  &c.  funt  adus 
realiter  diftindi  a iubftantia  Angclfnec  aliter  pof- 
funt  conuenienter  intelligi,vt  generaliter  in  mate- 
ria de  gratia  probauimus.  Denique  quod  contraria 
fententia  in  fuo  fundamento  fupponit,inteIledio- 
nem  non  polfe  extra  fubftantiam  exiftere  , fi  intel-  ^ 
ligatur  de  poteftate  naturali , verum  eftj  fed  illatio  ' 
eft  nullius  momenti , nam  idem  verum  eft  de  acci 
dentibus  panis  , qu^fine  fubftantia  naturaliter  ef- 
fe  non  poliunt , & nihilominus  funt  entia  diftin- 
da, vt  myfterium  Euchariftise  comprobauit.Si  au- 
tem antecedens  illud  de  potentia  abfoluta  Dei  in- 
telligatur,falfum  eft,&  principium  petit. 

Circa  fecundam  partem  Durand.  in  2.  d.g.  (j.$.ad  10. 

1.  cum  de  intelledionibus  Angeli  fateatur  diftin-  Traflatii 
gui  realiter  a fubftantia  eius , addit  hanc  limitatio-  ^-pars. 
nem , quandio  intelligit  rem  aliam  a ff.per  quam  indi- 
cat , intelledionem  , qua  fe  intelligit , non  diftin- 
gui ab  eius  fubftantia,  fortalle  fundatur,  quia  in 
fui  cognitione  non  poteft  recipere  mutationem, 
fed  necelfarib  femper  eft  fibi  pra:fens,  vt  ibidem  q.%. 
docet.  Veruntamen  hate  fententia  falfa  eft,vt  in  di~ 

Bo  loco  Metaph.  dixi , & bene  docet  Henric.  ejttodl, 

I J.f.8.  Maii.  in  i.q.j.a.  2.  & ibi  omnes.nam  fi  Du- 
randus  opinatus  eft  , Angelum  intelligere  fe  per 
fuam  fubftantiam  formaliter , & elfentialiter , ita 
vt  de  ellentia  Angeli  fit  fe  intelligere  in  adu  , im- 
probabilis profedo,  & abfurda  eft  eius  opinio,tum 
quia  eft  contra  omnes  alios  Theologos,qui  quoad 
hanc  partem  de  adu  intelligendi  vnanimiter  do- 
cent , Angelum  non  cognofcere  fe  per  fuam  fub- 
ftantiam 5 tum  etiam  quia  poteft  Deus  conferuare 
fubftantiam  Angeli  exiftentem , & fe  non  adu  in- 
telligentem.  Quis  enim  hoc  negare  audeat , cum 
nullam  contradidionem  implicet  ? tum  denique 
quia  in  Angelo  eadem  eft  facultas , qua  fe , & alia 
intelligit;  ergo  fi  intelligere  alia  a fe  in  adu  non 
eft  de  ellentia  eius , nec  intelligere  fe , erit  de  eius 
elfentia.  Denique  intelledio,  qua  fe  Angelus  in- 
tclligit  , eft  adio  vitalis  , qua:  ab  ipfo  Angelo 
efficitur ; ergo  non  poteft  efte  formaliter,  & elfen- 
tialiter  eius  fubftantia,  quam  ipfe  non  facit.  Si  ve-  Rciicitut 
rb  Durandus  intellexit,  non  efte  tantam  diftindio-  fecuudo, 
nem  realem  in  Angelo  inter  adum  intelligendi  fe, 

& fuam  fubftantiam , quanta  eft  inter  eandem  fub- 
ftantiam, & adus  , per  quos  alias  res  intellimt ; iic 
non  eft  tam  abfurda  fententia ; tamen  etiam  eft  li- 
ne fundamento  , quia  ratio  intelledionis  creatte 
eadem  eft  in  vtraque  intelledione,  &ideo  tam  in- 
telledio fui  habet  propriam  entitatem,  exiften- 
tiam , S/C  feparabilitatem  a fubftantia , qufin  in- 
telledio qua:libet  alterius  rei.  Nec  refert , quqd 
fortalfe  intelledio  fui  fit  magis  necelfaria.dk  natu- 
raliter immutabilis,  quia  h$c  maior  connexio  cum 
aequali  diftindione  reali  efte  poteft , vt  per  fe  no- 
tum eft. 

In  tertia  parte  illius  refponfionis  petitur,an  ficut  ^ ^ " 
diftinguitur  intelligere  Angeli  ab  eius  elfentia,  ita 
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etiam  ab  intellcclu  eius  dilHnguatur.Ad  quod  bre- 
uicer  arfirmando  refpondcmus.  Quod  in  primis 
certum  eftjii^xta  opinionem  dicentem,  inteliettum 
non  diilingui  realiter  a iubftantia  Angeli , quia  h 
iubftantia  , & inteiiedus  iunt  vna  res  ( etiamii  po- 
nantur formaliter  diftindla)  & intellectio  elt  res 
diitmdta  a lublrirntia  , necdie  eft , vt  etiam  lit  res 
diftindta  ab  intclleclu , quia  in  rebus  creatis  non 
polTunt  aliqua  duo  die  idem  realiter  vni  tertio, 
quiniint  eadem  realiter  inter  i'e.  Si  vero  inrelledus 
Angeli  elt  res  diflincta  ab  cius  fubftancia,  Cic  etiam 
dl  euidens,intelledtionem  diftingui  realiter  a Tub- 
ftantia , cum  inter  iubftantiam  , & adtum  potentia 
interueniat : & limilker  dt  certum  , actum  intel- 
ligendi  Angeli  ab  eius  intelledtu  elle  diltinctum 
ex  natura  rei , quia  eadem  potentia  diueriis  aCtibus 
afficitur  , & ab  vno  ad  alium  mutatur  , & Iscun- 
dum  adtus  illuminatur,  aut  eleuatur  ad  luperiorcm 
ordinem  cognofccndi , ciun  tamen  potentia  in  fe 
eadem  omnino  maneat.  Et  hinc  etiam  concludi- 
tur iuxta  argumentum  factum  , adtnm  rcfpectu  ta- 
lis potentia:  die  formam  perfedtam  , Sc  rcin  , 1'tu 
qualitatem  diltindtam  , & non  tantum  modum,  ac 
proinde  diftindtionern  inter  illa  duo  die  vere  rea- 
iem  duarum  rerum  mutuo  feparabilium  de  poten- 
tia faltem  abfoluta,  & non  tantum  modalem. 

Ex  quibus  infcro,tam  potentiam  inrellectiuam, 
quam  actum  inrelligendi  dleres  ab  exiltentia  An- 
geli dillinctas.  Sumitur  ex  D.Thoma 
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2.  quatenus  in  eo  definit , intelligcre  Angeli  ab 
eius  elfe  diftingui , & ab  omnibus  communiter  re- 
cipitur. Et  in  noftra  fententia  non  indiget  nona 
probatione , fupra  enim  oftendimus,  dlentiam,rcii 
fubftantiam  Angeli  non  die  fuum  intelligcre  , fed 
efte  res  diftindas.  Id  autem  de  drentia,&  fubftan- 
cia,  vt  eft  adtualis  entiras , intelligendum  eft  , quia 
elfentia  in  potentia  non  eft  principium  adtualis 
operationis  , fed  dlbntia  a6tu  exiftens ; ergo  incel- 
iebtio  Angeli  eft  res  diftincta  ab  aduali  entitate 
fii£E  elTentix  , feu  fubftantiar.  A.t  vero  iuxta  fen- 
tentiam , quam  veram  omnino  cxiftimamu? , cf- 
fenria  actualis  idem  eft  cum  exiftentia  fua,qua  for- 
maliter , 8c  inrrinfcce  conftituitur  in  dfc  actualis 
entitaris ; ergo  necdie  eft , vt  inreliigcte  Angeli  D 
:eque  afuo  dfe  , feu  exiftentia  fua  , ac  a fubftantia,  ' 
fea  elTentia  realicei  diftinguatur.  AtvcrbD.Tho- 
mas  <«  ^.54.  an.i.  3.  aliis  rationibus  vtitur 

ad  probandam  diftindtionem  intcllc6tionis,&  po- 
tentia: intellediiiie  Angeli  ab  illius  efte,&  dlcnria, 
qua:  difficiliores  funt , (?r  in  cis  explicandis,ac  de- 
fendendis multum  laborat  Caietanus  , & copiu- 
liffime  feribir.  Et  mfcholis  aliqua^o  difpucario- 
nem  illam  prolixe  fafcepimus , nunc  autem  vtilius 
fore  duximus  ab  iilaabftinere , tura  quia  rationes 
ill^  non  funt  demonitrariones,  & aliqua  generalia 
principia  fupponunt,  qua:  alibi  tradtata  runt,&:  illa 
hic  repetere  operefum  dfet , & moleftum ; tura 
etiam  quia  rationes  illa:  ad  fummiim  probant  j in- 
telligere  non  efte  formaliter  de  effientia  Angeli,  E 
quod  fere  extra  conrrbuerfiam  eft : diftinotio  au- 
tem modalis , vel  realis  clariiis,&:  facilius  fuadetur 
rationibus  a nobis  fadis , qua;  pro  materijc  capaci- 
tate fufficiunr,  & qui  illis  non  acquieuerit , multo 
minus  obrcurilllmis  ratioriibus , qua:  maiores  dif- 
ficultates patiuntur,  perfuadebitur. 

Dico  tertio.  Potentia  intellectiua,  feu  cogno- 
feiriua  in  Angelo  tantum  eft  Vna.  Hirc  alferrio  eft 
etiam  communiter  a Theologis  recepta,  & in  ea 
fupponimus,  omnem  cognitionem  Angeli  elfe  fpi- 
ritualem,  & immaterialem,  quia,  vt  diximus , non 
habet  cognitionem  fenfitiuam  , nec  corpus , per 
quod  tanquam  per  organum  pollit  cognofcerejf^'- 


go  omnis  cognitio  Angeli  abitrahit  a eorpore  , 6c 
ipimuaiis,  icu  immaterialis  eft ; icd  omnis  cogni- 
tio fpintuaiis  eft  inttiiediua  3 ergo  omnes  adus 
cognoicendi  cuiufcunque  Angeli  funt  intellccfio- 
nes  : led  a<l  omnes  intdlediones  eiuidem  perfome 
lufficit  vna  potentia  inccllediua  5 ergo  in  quolibet 
Angelo  tantum  eft  vnus  inrelledus,rcu  vna  poten- 
tia intellcdiua.  Minor  probatur  primo  ex  nobis, 
feu  noftra  anima  rationali : nam  illa  tantum  habet 
vnum  intclledumad  omnes  fuos  adus  intelligen- 
di  eliciendos  ; ergo  multo  magis  Angelo  vnus  in- 
telledus  fufficict  ,.quia  eft  perfedior , dc  in  per- 
fediori  agente  virtus  magis  vnita , Se  vniuerla- 
lior  eft.  Secundo  quia  intelledas  ex  generali  ra- 
tione fua  eft  potentia , qua:  ordinatur  ad  cognq- 
fcendum  verum , vt  verum  eft  : verum  autem  cum 
ente  conuertitur;  ergo  inrellcdus  ex  fe  ad  omne 
ens  , quatenus  intelligibile  eft,  extenditurj  ergo 
vnus  intelledus  fufficit  in  omni , intelligente  ad 
omne  obiedum  intelligibile  ab  ipfo  , & confe- 
•>qucnter  ad  omnem  adum  inrelligendi , quem  eli- 
cere poteft.  Propter  quod  dixit  D.Thomas  B.Thcm. 

S^.art.2.  intelligcre  , vt  fic  habere  quandam  infini- 
tatem , quia  quantum  eft  ex  fe  , ad  omnia  entia, 
quatenus  veri  rationem  habent , extenditur.  Ergo 
Angelus  per  vnani , & eandem  potentiam  eft  ca^-  - 
pax  rerum  omnium  a ie  intelligibilium.Neque  ob-  • " 

ftat , quod  adus  inrelligendi  in  Angelo  multipli- 
centur, vt  diximus,  quia  potentia  eft  vniueriale 
principium  aduum , & ita  vna  potentia  ad  plurci 
adus  fufficit , qui  poliunt  fub  ipcciaiibus  rationi- 
bus obiediuis  differre,  licd  in  generali  ratione 
obicdi  ada;quaxi  potentia;  conueniant,  vt  latius  de 
Anima  dicemus.  . ; 

Hic  vero  obiici  poteft,quia  in  noftra  anima  dur  14. 
plexeftintelledus,agens,  & poffibilis  3 ergo  etiam  Obiedio 
erit  in  Angelo,  quia  multiplicatio  talium  poten- 
ti^rum  l^iiritiialium  ad  perfedionem  pertinetmus  gelo  fit  du 
Angelo  deelle  non  poteft.  Maxime  ciimneccmtas  picx  incel- 
fpecieriim  intelligibilium,  propter  quas  efficiendas  ledus.  • ^ 
intelledus  agens  noftriC  anima:  tribuitur,  etiam  in 
Angelis  locum  habeat.  Qua:  obicdio  dubitatio- 


nem poftulat,  quam  D.Thoraas  <?.54.<t?t.4itra- 


dat , an  in  Angelis  fit  intelledus  agens,  &poffibi- 
)isj  quam  breuiter  expediemus,  quia  explicatis  ter- 
minis, facillimam  habet  relblutione,  6c  fi  quid  dif- 
ficultatis continet,  ex  infra  dicendis  de  Ipcciebus 
inrelligibilibus  Angelorum  pendet.  Primum  ergo  De  intellc- 
nomen  intelledus  poffibilis , explicandum  eft.  Po-  poflibie 
teft  enim  fignificare  illam  potetiam  intellediuam, 
quae  dc  fe  eft  in  pura  potentia  ad  omnes  actus  in- 
telligendi , quos  habere  poteft  , & ad  omnia  prin- 
cipia talium  aduum  , qute  in  fe  etiam  recipere  po- 
teft,fiue  fint  fpecies  intelligibiles  , Ime  habitus.  Et 
in  hac  fignificatione  folet  intellecftus,  quo  anima 
rationalis  intelligit,  poffibilis appellari,exArifto- 
tele  5.  vbi  docet , intclledum  na- 

ftrum  in  principio  , quando  creatur  y effie  tanquam 
tabulam  rafam,  in  qua  nihil  eft  dcpidum.Tunc  au- 
tem non  dicitur  poffibilis  eo  modo , quo  ens  nen- 
dum fadum  polllbile  dicitur;' quia  loquimur  de 
intellcduTam  crearo  3 fed  dicitur  poffiibilis  quoad 
fieri  alia  in  efte  intclligibili , 1 eu  intentiona  li,&  fic. 
dicit  non  tantum  potentiam  pailiuam  abfolut^jfei 
vt  includit  priuationem  omnis  adus,  ratione  cuius 
priuationis  dicitur  elle  in  potentia,  iuxta  modum 
loquendi  AriRotJ»  9. Jl'fetaph.  texr.iy.  Sic  ergo  lo- 
quaido  de  intclledu  poffiibili , intelledus  Angeli 
non  eft  poffibilis  fimplicircr-,  quia  cx  natura  ina 
habet  nunquam  effie  in  pura  potentia  paffiua  nitcl- 
leduali,  nec  quoad  adum  primuhi , quia  a princi- 
pio habet  concreatas  fpecies  intelligibiles  3 ncc 

quoa4 


A'enf. 

Bonauent. 

Scot. 

D.Tham. 

Probatur. 


Confirma- 

tur, 


J5e  intelle- 
ftu  ageQce. 


In  Angelis 
non  datur 
intelledus 
agens. 
Probacur, 


Contraria 

fententia 

reiicitur. 

Scot. 

Richard, 

BaJJol, 

Alcnf. 

Bomuent> 


\6. 

Q^o  fenfu 
admitti 
polTet  fen- 
tentia nunc 
ireic^Sa, 


6o  Lih.i.  VeinteUeSi^mfountta  Angelorum ^n^mAtque  cogmtione 

quoad  a(5tum  fecundum,  quia  femper  aliquid  intei 


ligit 


vt  infra  dicemus.  Alio  vero  modo  dicipotefl 
intelledcus  poffibilis  , omnis  ille , qui  eft  potentia 
paffiua  intelledtuaiis,  fiue  fit  in  potentia  ad  ad:um, 
quem  poteft  recipere  , fiue  illum  femper  habeat, 
vel  partim  adu  habeat , partim  in  potentia  , & fic 
inteliedum  Angelorum  poffibilem  vocant  Alex. 
Alenf  Bonauent,  Scot.  & alij  infra  allegandi;  imo 
& D.Thomas  xxontr.gent.  cap.^6.  ration.G.  Ratio  eft, 
quia  in  praedicto  fenfu  omnis  intelledus  creatus 
eft  poffibilis  , quia  re  vera  eft  potentia  paffiua  , id 
eft,  receptiua  aduum  informantium  iplum , vel  in 
adu  primo,  vt  funt  ipecies ; vel  in  adu  fecundo,  vt 
funt  adus  inteiligendi.  Nam  licd  talis  potentia 
iit  femper  fuo  adui  coniunda , nihilominus  vere 
eft  paffiua  , & receptiua  talis  adus , iicut  materia 
cxli  eft  potentia  paffiua  ad  fuam  formam,  licet  il- 
li femper  coniunda  iit.  Eo  vel  maxime  quod  An- 
gelus non  habet  femper  omnem  adum  fuum  , nec 
femper  eundem  ; nam  in  adibus  fecundis  recipit 
mutationem , & ab  vno  ad  alium  tranfit , & ali- 
quas etiam  fpecies  intelligibiles  poteft  de  nouo 
accipere  vel  infufas , vel  acquilltas , vt  infra  vide- 
bimus. 

Secundo  explicandum  eft  nomen  intelledus  a- 
gentis.  Nam  fecundum  propriam  impoiitioncra  ii- 
gnificat  quandam  fpiritualem  potentiam  adiuam, 
qure,  vt  talis  eft  , folumeft  adiua  fpecierum  intcl- 
ligibilium  in  intelledu  poffibili  carente  illis.  Et 
hoc  modo  ponitur  a Philofophis  intelledus  agens 
in  anima  rationali , per  quem  poffit  ipecies  intel- 
iigibiles  a phantafmatibus  accipere  , de  quo  an  iit 
potentia  realiter  diftinda  ab  intelledu  poffibili  in 
anima\  noftra , res  eft  controuerfa  inter  Philofo- 
phos,  quam  fuo  loco  tradabimus.  Certum  tamen 
apud  omnes  eft,  intelledum  agentem  fub  hoc  prae- 
cifo  conceptu  famptum  non  elfe  potentiam  co- 
gnofcitiuam,  nec  produdiuam  abtuum  intelligAi- 
di , fed  tantum  fpecierum , quie  ftnt  principia  pro- 
xima talium  aduum.  Sic  ergo  fumpto  intelledu 
agente  non  inuenicur  in  Angelis,tum  quia  cum  ha- 
beant concreatas  fpecies  , non  indigent  intrinfeca 
facultate  produdiua  illarum ; tum  etiam  quia  non 
poifunt  abftrahere  fpecies  a phantaimatibus , cum 
ienfus  , & phantafm'ata  non  habeant.  Vnde  intel- 
ledus agens  hoc  modo  fumprus  licd  perfedionem 
aliquam  afferat  rationali  animte  , tamen  lupponit 
imperfedionem  repugnantem  natura:  angelic^,fci- 
licet,  efte  adum  corporis , & carere  innatis  fpecie- 
bus , illafque  per  corpus  acquirere  , & ideo  talis 
perfedio  non  eft  naturx  angelicte  confentanea. 
Contra  hanc  vero  partem  fentiunt  Scotus  in  2.d.^. 
t^.vlt.Sc  ibi  Richard.  art.6.^.2.adi.8s  Balibl. 

& videtur  idem  fentire  Alenf  inlra  citandus,Bona- 
uent.verb««  z.  d.;.  z.p.  difiin5iioni6,aruz.  e^.t . inprima 
pane  corporU  hanc  fententiam  maxime  defendere  vi- 
detur,&  nihilominus  in  fine  corporis  eius  deftruit 
fundamentum , quo  fublato  ruit  opinio.  Illi  enim 
audores  fupponunt.  Angelum  fumere  fpecies  a re- 
bus materialibus  quod  falfum  eft  , vt  infra  often- 
demus,  & ita  nituntur  falfo  fundamcnto.Dico  au- 
tem 4 rehnsmMeriaUbm  , quia  licd  fortaffe  ab  obie- 
dis  fpiritualibus  jpoffet  Angelus  fpecies  accipere, 
non  indigeret  intelledu  agente , quia  ipfum  obie- 
dum  adu  intelligibile  elfet  per  fe  talium  fpecie- 
rum effediuum,vt  infra  explicabo. 

At  vero  fi  nomine  intelledus  agentis  fignifice- 
tur  potentia  illg  ^ qu^e  dft  effedrix  aduum  inteili- 
gendi, fic  intelledus  angelicus  vocari  poteft  intel- 
ledus agens,  quia  cura  fit  potentia  vita;,re  vera  eft 
potentia  adiua  foi  adus.  Quia  vero  illa  vox  non 
eft  in  illa  fignificatione  vfitata , non  eft  fine  fuf- 


A ficienti  explicatione  ita  loquendum.  Sic  autem 
ffimptus  intelledus  agens,  non  eft  potentia  dillim 
da  ab  intelledu  poffibili  in  fecunda  acceptione 
fuperius  declarata  14.  vnde  licd  in  his  figni- 
ficationibus  admittatur  in  Angelo  intelledus  ages, 
& poffibilis  , non  multiplicantur  intelledus , fcu 
potentia;  intellediuoe  , fed  vna  , & eadem  eft  adi- 
ua , & receptiua , quia  per  adionem  immanentem 
agit , & ita  agit  in  feiplam , & agendo  i-ecipit,quia 
ex  fe  educit,  quod  agit.  Quod  quidem  ad  comple- 
tam rationem  potentia:  vitalis  perfeda:  pertinet, 
& ideo  omnibus  potentiis  tam  cognofeentibus, 
quam  vitaliter  appetentibus  id  commune  eft.  At- 
que in  hoc  fenfu  pollet  exponi  hltnLz.p.cj.zz.meb, 
B 3.  vocans  intelledum  Angeli  agentem.  Valde  au- 
tem dubito,  an  htec  fuerit  mens  eius,  non  enim  ita 
illum  appellat,  quia  efficit  ipfum  adum  inteili- 
gendi , quo  cognolcit , fed  cjuta  educit  potentiam  in-^ 
telleblui  pojfibilis  in  abium  per  acceptionem  quandam  fpe- 
ejerum,  & ita  videtur  ponere  in  Angelo  intelledum 
producentem  fpecies  inrclligibilcs,&:  fic  agentem, 
quod  non  admittimus. 

Alio  tandem  modo  AVbQn.^.de  Anima, traci.z.cap. 
18.^  in  fumm.a.p.  trabi.^.  q. 1 4.  memb.^.an.t  .ad  t.  & 
de  Gyuatuor  coaquaau  Itb.^.  1 .p-q-^ .art.  n 12.  tribuit 
intelledum  agentem  Angelis  non  ad  producendas 
fpecies,fed  ad  illuminandas  fpecies  etiam  concrca- 
ras , &c  innatas.  Sicut  aliqui  tribuunt  noftro  intel- 
C ledui  agenti  illuminare  prima  principia.  Hic  tarae 
modus  aut  diftinguit  illuminationem  fpecierum 
ab  adu  inteiligendi  per  illas;  aut  eandem  adionem 
inteiligendi  vocat  illuminationem  fpecierum  : at 
priori  modo  fruftra  fingitur  talis  illuminatio  , &c 
Ipecialis  potentia  ratione  illius  ; pofteriori  autem 
modo  folo  nomine  ponitur  in  Angelo  intelledus 
agens.  Prior  pars  declaratur  , & probatur,  quia  fi 
talis  illuminatio  eft  adio  diftinda  ab  aqtu  inteili- 
gendi, erit  pramia  ad  illum  tanquam  caufaillius, 
Sc  difpofitio  ad  illum;  talis  autem  adio  fruftra  fin- 
gitur , & intelligi  non  poteft.  Quia  fi  eft  fpecialis 
adio  realis,necelffi  eft,vt  terminum  realera  habeat, 
maxime  cum  non  fit  adio  immanens,  Qu^id  ergo 
D eft,  quod  per  illam  adionem  fit  ? aut  in  quo  recipi- 
tur? Neutrum  certe  explicari  poteft,  quia  nec  in 
ipfa  fpecie  poteft  immediate  recipi  , cum  illa  non 
fit  fubiedum  accidentis;  neque  in  intelledu  , quia 
in  intelledu  paffiuo  nihil  fit  praeter  adus , vel  fpe- 
cies, vel  habitus.  Item  ille  terminus  nec  elfe  poteft 
aliqua  notia  qualitas,  vt  per  fe  notum  videtur  , nec 
modus  qualitatis  pra:cxiftentis,fcilicet,  ipfius  fpe- 
ciei  intelligibilis , quia  non  eft  intenfio,  nec  exten- 
fio , vel  aliquid  fimilernam  qua  ratione  non  poteft 
Angelus  infe  efficere  fpecies  intelligibiles  , eadem 
non  poteft  filas  intendere  , aut  alio  modo  augere, 
vel  mutare , fed  folum  poteft  eis  ad  intellig.endum 
vti;  nulla  eft  ergo  talis  illuminatio.  Sicut  etiam 
E in  nobis  intelledus  agens  nullam  talem  illumina- 
tionem habere  poteft  circa  prima  principia  , vt  in- 
fra fuo  loco  dicemus.  Altera  verb  pars  manifefta 
eft , quia  illuminatio  illa  non  eft  aliud , quam  co- 
gnitio obiedi  per  fpeciem  reprsefentati;  htec  autem 
adio  non  fit  ab  alia  potentia,  nifi  ab  intelledu  paf- 
fiuo,feu  a potentia  intellediua,  qua:  vt  efficiens  ta- 
lem adionem  poteft  vocari  intelledus  agens , vt 
fupra  dixi.  Vnde  per  illam  adionem  non  proprie 
illuminatur  fpecies , fed  illuminatur  obiedum  per 
illam  reprtefentatum  , quia  illudper  talem  adum 
manifeftatur,  & omne,  quod  manifeftatur,  lumine 
manifeftatur.  Ac  denique  propter  talem  illumi- 
nationem non  multiplicantur  intel- 
ledus in  Angelo,  quod  hic  pra:- 
cipue  intendimus. 


Al:y>r. 


17.  . ^ 

Aliter 
duejt  AU  r 
berrpsin. 
tcllcdlura 
agentem 
i 11  Augclit 
Confuti' 
mr. 


CAP. 


Cap.i,  i^odjtt  cidjsquatum  ohietium  JpecifjcAm  angelicum  mtelleSium. 

A & creabilia  caderent  iub 


Ci 


Obieftum 

adasquatum 

intellcftus 

angelici 

dari  fuppo- 

nitut. 


2. 

Pciaia  dif- 
ficultas 
quzdionis 
quodna  fit 
pc£(li<5tam 
obis^um.* 


C A P V T II, 

^Igod  fit  ad^quatum  ohkSimn  intelle5ius  ange- 
liciy  A quo  potentia  intelle^iua  Angeli  pro~ 
priam  fpeciem  fiimit. 

IN  capite  procedenti  fere  tantum  expediuimiis 
quoftionem , an  in  Angelis  fit  intellediua  po- 
tentia, & foliim  in  generali,  ac  vcluti  per  quodam 
tranfcendentalia  prodicata  naturam  eius  expofui- 
mus  ; nunc  ergo  ad  tradendam  diftindiorem  illius 
notitiam , oportet  naturam  eius  magis  in  particu- 
lari exponere  , & quia  potentia  folet  ab  obicefo 
fpeciem  fumere,  ideo  ab  illo  initium  fumimus.So-  B 
lent  aut-em  feriptores  obiedtum  hoc  declarare  , ih 
particulari  tratlando  de  rebus  lingulis  ^ quo  fub 
Angeli  cognitionem  cadunt , prius  tamen , quam 
ad  illas  deicendamus,  fupponere  oportet , intelle- 
dlum  angelicum  aliquod  habere  obiedtum  ada;- 
quatum  , quia  omnis  potentia  obiedum  habet , in 
quo  & vnitatem  aliquam,  & adoquationem  requi- 
rit : vnitatem  quidem  , quia  cum  ipfa  lit  vna  , licet 
plura  attingat , necelTe  eft,  vt  fub  aliqua  vna  ratio- 
ne illa  refpiciat  j adoquationem  vero,  quia  omnia, 
quo  fub  illa  vna  ratione  comprehenduntur,  & non 
alia,per  talem  potentiam  attingi  poterunt^quia  nec 
.potentia  ferri  poteft  extra fuum  obietlum,  ncc  ali- 
quid fub  obiero  contineri  poteft  , in  c]uod  poten-  ^ 
tia  ferri  non  pollit.  De  hoc  ergo  obiedo  adoquato 
intelledlus  angelici  prius  dicere  necelfe  eft  , quia 
omnis  potentia  ab  huiufinodi  obiedlo  fumit  fpe- 
ciem , & differentiam , per  quam  ab  aliis  diftin- 
guatur. 

Videri  autem  poteft  difficile  adoquatum  obie- 
€tum  intelled:ui  angelico  defignare.  C^ia  vel  illud 
eft  ens  aliquod  particulare , leu  cum  aliqua  deter- 
minatione fumptum,vel  eft  ens  in  commiini,&  ab- 
ftradtiffimc  fumptum  3 neutrum  autem  dici  polle 
videtur ; ergo.  Prior  propofitio  per  fe  patet , quia  ' 
difiundtio  adoquata  eft,&  per  membra  immediate, 

& contradictorie  oppofita  fit.  Minor  autem  quoad 
priorem  partem  probatur,  quia  fub  quacunque  de-  D 
terminatione  ens  fumatur , vitra  illam  extenditur 
intellectus  angelicus  : nam  fi  ponatur  elfe  ens  crea- 
tam, non  eft  ad^quatum,cum  Angelus  etia  Deum 
increatum  ens  cognofeat^  & e cotrario  ens  increa- 
tum  n5  poteft  elfe  adsequatum,  quia  neque  in  illud 
folum , neque  primo  , & per  fe  circa  illud  verfatur. 
Item  non  eft  ens  fpirituale , quia  etiam  materialia 
Angelus  intelligit , & e conuerfo.  Neque  eft  ens 
pombile  , quia  etiam  cognofeit  actualia;  neque  eft 
folum  ens  in  actu , quia  etiam  poffibilia  cognofeit, 

& fic  de  casteris. 

Altera  item  pars  probatur  primo  , quia  ft  ens  in 
communi  elfet  adxquatum  obiectum  intellectus 
angelici , quicquid  fub  ente  continetur , fiib  pbie-  £ 
<to  adaquato  intellectus  angelici  comprehende- 
rctur.Confequens  eft  falfum  3 ergo.  Maior  ex  ipfa 
ratione  adsquationis  manifefta  eft  3 adaequatum 
enim  dicitur  , quia  nec  excedit , neque  exceditur. 
Minor  autem  probatur^  quia  multa  funt entia,  q\ix 
Angelus  non  poteft  cognofeere.  Illa  ergo  com- 
prehenduntur fub  ente,  & non  fub  obiecto  poten- 
tiae , quia  fi  fub  obiedto  potentia:  continerentur, 
poffent  per  potentiam  attingi , & cognofei.  An- 
tecedens probatur  indueftionemam  in  primis  Pe.u^ 
vt  in  fe  eft,feu  Trinitas  comprehederetur  fub  adx- 
quato  obiecfk)  angelici  inteilecftus,&  confequenter 
poffet  naturaliter  vide« , & attingi  ab  ipfo  , quod 
dici  non  poteft.  Item  ali«  omnia  entia  poffibilia, 
Franc.SuareZ  deAocreUs. 


nem 


Ange 


naturalem  cognitio- 


eli , quia  fub  obieCto  illo  comprehen- 
duntur , & fic  Angelus  omnium  entium  pofiibi- 
liuin  fpccies  cx  natura  fua  poftulabit , quod  credi- 
bile non  eft.  Item  gratia , &c  myiferia  iupernatu- 
ralia  entia  funt , Sc  tamen  fub  obicefto  angelici  in- 
tellectus non  cadunt , quia  fupra  vires  funt  intel- 
ledtus  angelici.  Item  cogitationes  cordium  vide- 
ri non  poftunt  ab  Angelo.  Ad  ha;c,  flngularia  ma- 
terialia , & maxime  futura  contingentia  fub  vires 
inteilcdfus  angelici  non  cadunt  3 ergo  multa  funt 
genera  entium , quae  funt  extra  obiedtum  angelici 
mtelledfus  , ac  proinde  non  poteft  ens  conftitui 
adxquatum  obiectum  talis  potentia:. 

Secunda  difficultas  principalis  eft  , quia  fi  ob-  4* 
iedlum  ada;qaatum  intelledtus  angelici  ellet  ens  Secilda  diT 
abftradte  fumptum  3 omnes  intelledtus  Angelo- 
rum  idem  obiectum  adaequatum  haberent  3 confe-  adsquacu, 
quens  non  videtur  dici  poffe , quia  alias  omnes  nc  vna  can- 
intellectus  angelici  eiufdem  fpeciei  ellent , quia  rpecies 
fpeciem  fumunt  ab  obiedto , ideoque  ab  eodem 
obiedto  eandem  fpeciem  fument.  Confequens  au-  abfuVde 
tem  admitti  non  poteft  , quia  Angeli  differunt  colligatur, 
fpecie  , vt  fupra  vidimus  3 ergo  habent  proprie- 
tates connaturales  fpecie  diucrfas  , fed  proprie- 
tas prima  , Sc  maxime  propria  vniufcuiufque 
fubftantite  fpiritualis  eft  intelledtus  eius  3 ergo, 

&c. 

Nihilominus  ex  dictis  certum  eft  , aliquod  ef-  5. 
fe  obkdtiun  ada:quatum  angelici  intelledtus , vt  Vera  icfo- 
ratio  fupra  fadta  innum.i.  probat.  Hoc  autem  ob- 
iedtum  vel  poteft  vnum,  & idem  refpedtu  omnium 
Angelorum  affignari,  vel  vnicuique  proprium , & 
ab  aliis  diuerfum.  Et  vtrunque  fecundum  diuerfas 
ratione?  necelfarium  videtur.  Cum  enim  cnrfnes 
Angeli  in  vna  communi  ratione  fubftanti^  intel- 
ledtualis  conueniant,  necefle  eft,  vt  aliquod  vnum 
ada:quatum  obiedtum  intelligibile  commune  ha- 
beant : & cum  in  particularibus  , & propriis  intel- 
ledtibus  differant , confequenter  etiam  videtur  ne- 
ceflarium , vt  in  propriis  obiedtis  adaquatis  ali- 
quam diuerfitatem  Labcant , vt  ratio  vltimo  loco 
facfa  ««W.4.  perfiiadct.  Vt  ergo  haec  explicemus.  Notatio 
aduertere  oportet , duobus  modis  polfe  obiedtum  projxph. 
aclsquatum  potentia  affignari , videlicet , aut  in 
effe  rei  , feu  fecundum  conucnientiam  realem,  data, per 
aut  in  efle  obiedti  , feu  in  aliqua  ratione  for-  conclufio- 
mali , fub  qua  tqtum  illud  obiedtum  attingitur. 

Qjiod  aliis  verbi?  folet  hoc  obiedtum  in  mate- 
riale , & formale  diftingui , feu  in  obiedtum  for-, 
inale , quod  potentia  attingit , & rationem  for- 
malem , fub  qua  illud  attingit , qua:  diftindtio  ge- 
neraliter traditur  in  Metaphyfica  , & in  trada- 
tu  de  Anima , & in  praefenti  eft  cum  proportio- 
ne applicanda  , & explicanda.  Vtroque  enim  mo- 
do adoquatum  obiedtum  intelledtui  angelico  af- 
fignandum  eft. 

Dico  ereo  primo.  Obiedtum  adsquatum  in- 
efle  rei  , feu  quod  ab  ipfb 


nesfubii- 

ciendas. 
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clufio. 


eft  ens  flmpliciter  , & in  tota  fua  obicAum 
latitudine  fumptum  , quatenus  verum  ^ft.  Ha:c  materiale 
aftertio  in  omni  intelledtu  creato  etiam  huma-  ens  fim- 
no  locum  habet , vt  infra  fuo  loco  dicemus.  Et 
fumitur  ex  D. Thoma^w-f/.yq.  art.i.  dicente, in-  B.Thcm.' 
telligere  habere  pro  obiedto  verum  , quod  cen- 
uertitur  cum  ente  , & ideo  quantum  eft  de  fe 
extendere  fe  ad  omnia.  Sumit  enim  intelligcre 
pro  adaequata  operatione  intelledtus  : idem  au- 
tem eft  obiedtum  adicquatum  potentiie  , quod 
eft  obiedtum  operationis  eius  , quia  potentia 
non  nifi  media  operatione  obiedtum  attingit, 

F Idem 
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Idem  expreffiiis  docet ij.j  f.  & i.p.q.j<).a-7‘  A 
&;  ld:pe  aliis  in  locis.  Probatur  autem  ratione  fa- 

3 quia  intellectus  Angeli  omnia  entia  cogno- 
fcere  poteft  ^ ergo  omnia' connnentuf  iub  obie- 
(fto  ad:£quato  eius  j quia  quicquid  cognofeitur 
a potentia  ad  eius  obieCtum  pertinet , ciim  nihil 
aliud  lit  a6tu  obiici , quam  cognofei.  Sed  res  o- 
mnes  intelligibiles  ab-Angelonon  habent  inter  fe 
comhiuneni  conuenientiam  realem  >,  nili  incom- 
muni ratione  entis  ; ergo  ens  hoc  modo  fumptum 
efl:  obiectum  adsquatum  talis  potentix*.  Nam 
obieftum  adxquatum  debet  oitmia  completli^qus 
potentias  obiici  polFunt.  Conlequentite  & per  fe 
clarae  funt,  & otyter  funt  fatis  probatae. 

Primum  vero  antecedens  breui  indudtione  o-  B 
ftenditur : nam  quilibet  Angelus  primo  cognolcit 
feipfum , vt  iomnes  Theologi  pro  comperto  ha- 
bent cum  D.  Thoma  di^a  an.  i.  Qmavnuf- 
quifque  Angelus  cum  fit  fubftantia  fpiritualis , ell 
de  fe  attu  'intclligibilis , & eft  maxime  coniumTus 
fuo  intelledtui , &c  commenfuratus  illi  5 ergo  ma- 
xime potelb  Angelus  feipfum  intelligere.  Qujn  po- 
tius hxc  cognitio  lui  eft  quafi  fundamentum  alia- 
rum cognitionum  , prxfertim  naturalium  , vt  in- 
fra explicabimus  ; ergo  vnuiquifque  Angelus  tam 
fecundum  fubftantiam  fuam  , quam  fecundum 
omnia  accidentia,  qua;  in  fe  habet,  continetur 
fub  obiedto  adasquato  fui  intelledlus.  Dices  : er- 
go etiam  idem  intellecftus  eft  obiecftum  faltem  C 
partiale  fuiipfius , vt  intellecHua  potentia  eft.  Rc- 
fpondeo  concedendo  fequelam  , neque  id  eft  in- 
conueniens , quia  potentia  illa  fpiritualis  eft  , & 
confequenter  refiexiua  in  feipfam , & ideo  limul 
elfe  poteft  & intelligendi  facultas,  & vnum  ex  rea- 
libus  obiedtis  fuis.  Verum  eft  tamen  ,non  elfe  pri- 
marium obie(ftum,in  quod  potentia  ipfa  per  fe  pri- 
mo , & direcfte  fertur  , fed  elfe  concomitanter  co- 
gnitum ab  Angelo  cum  fua  fubftantia , quam  pri- 
mario intuetur,  & comprehendit. 

Secundo  vnus  Angelus  omnes  alios  afe  diftin- 
(ftes  direde  , ac  proprie  cognofeere  poteft,  &;  ideo 
omnes  comprehenduntur  fub  obiecdo  adxquato 
cuiullibet  intelledus  angelici.  Iu  hoc  etiam  Theo- 
logi conueniunt  cum  D.  Thoma  ^.j6.  an.x.  D 
Et  patet  , quia  omnis  Angelus  eft  intclligibilis 
adu , ciim  immaterialis  fiti  ergo  quilibet  eft  intel- 
ligibilis  a quolibet.  Probatur  coniequentia , quia 
quilibet  intelledus  eft  capax  omnium  intclligi- 
bilium  adu  eiufdem  ordinis , quales  funt  omnes 
Angeli.  Et  confirmatur  illatio  , quia  li  compa- 
rentur Angeli  inferiores  ad  intelledus  fiiperio- 
rum  in  ratione  obiedi  , & potentis  , funt  illis 
non  folum  proportionati , fed  etiam  insquales, 

& inferiores  ; ergo  facile  poterunt  inferiores  a 
fuperioribus  cognofei,  imo  & comprehendi.  Si 
vero  fuperior  Angelus  in  ratione  obiedi  intel- 
ligibilis  ad  intelledbum  inferioris  comparetur,  lic 
videri  poteft  aliquo  modo  excellens , & impro- 
portionatum.  At  hic  exedfus  , ciim  fit  finitus,  E 
non  excludit  fufficientem  proportionem  in  ra- 
tione obiedi  , & potentis  cognofeitius  illius, 
quanuis  fortaife  minus  perfede  illud  cogno- 
fcat } id  tamen  non  fatis  eft , vt  fub  obiedo  eius 
non  comprehendatur.  Et  confirmatur  : nam  An- 
geli indigent  hac  mutua  cognitione  inter  fe, 
alias  -nihil  inter  fe  communicare  , aut  agere 
poflent  , nec  ciuiliter  ( vt  lic  dicam  ) inter  fe 
communicare  , aut  vnam  veluti  rcmpublicam 
inter  fe  componere  polfent  , quod  eft  contra 
ea  , qus  Scriptura  docet  de  Angelis  , & con- 
tra naturam , di.  perfedionem  illorum , quia  na- 


tura intelledualis  non  minus  , quam  humana,  de 
fe  fociabiiis  eft  , 6c  mutua*  communicationis  ca- 
pax. 

Obiici  vero  folet , quia  intus  exiftens  prohi- 
bet extraneum,  tefte  Anllot.5.  de  Anm.  text.^. 
ergo  intelledus  angelicas  fe  , Sc  luam  fubftan- 
tiam inruens  eft  incapax  cognitionis  aliorum. 
Item  quia  alias  non  poifet  vnus  Angelus  fe  aliis 
occultare , etiainfi  vellet , quod  videtur  inconue- 
niens : nam  fi  vnus  homo  poteft  Ic  aliis  occultare, 
& interdum  ita  expedit  , cur  non  Angelus. 
Tertio  obiici  poifunt  verba  luftin.  tn  lib. 
ff/onjion.  ad  Chrtfitan.  de  diuerfis  quafiiombm  , vbi 
in  76.  dicit  : Nec  imelligtt , nec  videt  Anvnus 
animum , nec  Angele  Angelum , nec  danon  dUmonem. 

Ad  primum  negatur  confequentia  , qux  duo- 
bus modis  poteft  fundari.  Vnus  eft , quia  Angelus 
non  poteft  limul  multa  cognofeere  , & ideo  ciim 
femper , ac  necellatib  fe  intueatur  , non  poteft  cir- 
ca alios  confidcrartdos  occupari.  Qux  ratio  x- 
que  probaret  , nihil  polle  Angelum  cognofee- 
re , nifi  feipfum , quod  abfurdillimum  eft.  ij^lo- 
bus  ergo  modis  poteft  quis  de  intelledione  Angeli 
erga  feipfum  lcntire,vno  modo  quod  fit  adio  ada:- 
quara  fiue  virtuti , & libera,  & tunc  refpondere 
poterit , indigere  Angelum  celfatione  a tali  adu, 
vt  alium  intelligat  5 polle  tamen  cclfare,  & ita  non 
procedere  argumentum,  quia  neque  vnus  Angelus 
lortalfe  poteft  omnes  alios  fimul  intueri , fed  vt  de 
vno  cogitet , nccellarium  eft  , vt  ab  alto  confidera- 
tionem  auertat.  Secundus  , dc  melior  modus  eft, 
quod  Angelus  ncceffitate  quadam  naturali  ie  in- 
tueatur , illa  vero  adio  non  lit  adxquata  virtuti 
fui  intelleduSjfecunduiu  quam  poteft  limul  ad  alia 
libere  intclligenda  applicari , & lic  cognofccrfc  fi- 
mul poteft  alios  Angelos  plures  , vel  pauciores,iu- 
xta  perfedionem  intelligentix  , & proportionem 
ad  obieda,vt  infra  videbimus.  Aliud  fundametum 
illius  primx  confequerix  clle  poteft  axioma  Arift. 
in  antecedenti  allegatum , de  quo  in  tradatu  de 
Anima  diduri  fumus.  Nunc  breuiter  dicitur,idha- 
bere  locum  in  naturis  corporcis,&  valde  limitatis, 
& contradis  , & in  potentiis  inaterialibus,qux  ac- 
cipiunt Ipecics  a rebus  per  materiale  medium  : in 
natura  vero  fpirituali  non  habet  locum,quia  eft  dc 
ic  abllrada  a inateria,ac  proinde  capax,vt  pure  , dc 
fine  impedimento  poflit  alia  intelligibilia  in  fe  re- 
cipere,»;^ maxime  illa,qux  funt  fibi  affinia,  dc  eiuf- 
dein  ordinis, vt  dixit  D. T hornas  dtbio  art.i. ad  1. 

Ad  fecundum  refpondetur  in  primis  , negando 
fequelam  : nam  efto  pollet  vnus  Angelus  fe  alteri 
occultare,  nihilominus  comprehenderetur  fub  ob- 
iedo intelledus  alteri us,quia  fi  fe  non  occulter,ab 
alio  videbitur:vndepotius  poifet  argumentum  re- 
torqueri, quia  fi  vnus  Angelus  non  ellet  obredum 
intelligibile  ab  alio , non  poifet  fe  illi  manifeftare, 
nec  ab  illo  videri}  confequens  eft  falfuni}  ergo.  Se- 
cundo refpondetur  , admittendo  fequelam , nimi- 
rum , non  polle  vnum  Angelum  fe  alteri  occulta- 
re,vtique  quoad  fubftantiam  fuam,  & omnia , qua; 
in  ipfa  funt,folis  exceptis  cogitationibus  cordium, 
de  quibus  infra  diduri  fumus.  Hoc  patebit  ex  infra 
dicendis  de  fpeciebus  intclligibilibus , per  quas 
Angeli  cognofeunt.  Ntun  fi  vnus  Angelus  habet 
fpeciem  innatam  alterius , non  poteft  alter  impe- 
dire, quin  fubftantiam  eius  cognofeat.  Quod  enim 
impedimentum  apponet  ? homo  enim  poteft  fe 
occultare  , ne  videatur  ab  alio  , quia  \ ifio  fen-' 
fibilis  ex  medio  pendet  , quod  q^otefl:  interie- 
do  corpore  opaco  , & trblato  luminofo  impe- 
diri. Angeli  vero  cognitio  nec  a medio  corporeo, 
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ncc:  j priEfencia  locali  pendcc , nec  alio  lumine  in-  A 
diget  prster  intellsCtuaiei  & proprium  int^lligen- 
tis.  Nec  etiam  vnus  Angelus  in  vfu  iui  intellc- 
cius , fuanimque  Ipecierum  ab  alterius  voluntate 
pendet.  Ergo,  nullo  modo  potefl;  vnus  Angelus 
impedire  alium , ne  ipium  videat  vcl  qooad  eilen- 
tiam,  & fubflantiam,  & proprietates  illi  conna- 
turalesjvel  quoad  adualem  exillentiam,vel  quoad 
localem  prsfentiam  : nam  de  his  omnibus  eadem 
ell  ratio.  Et  a cogitationibus  cordium  optimum 
argumentum  fumitur  : nam  illa  tantum  excipiun- 
tur in  Scriptura  propter  fpecialem  rationem  3 vn- 
de  eil  illa  veluti  foecialis  exceptio , quae  regulam 
in  contrarium  reipectu  omnium  aliorum  firmat. 

Neque  hoc  eft  vllum  inconueniens  , quia  nulla  cft  B 
in  Angelis  neceffiras  talis  occultationis  in  ciEteris 
rebus  extra  cordium  cogitationes  : nam  funt  lon- 
ge alterius  conditionis  ab  hominibus , vt  per  fe 
patet.  Scio  Audorera  imperfedi  hsm.^.  in  Afatth. 
in  fine , fcripfiile  , Angelum  fandum  polle  fe  abl- 
conderCj  & inuifibilem  reddere  ante  diabolum, 
etiamlf  a loco  non  recedat.  Giuomam  ( inquit ) ni- 
fi  voluerit  ^ngelm  honm  , a diabolo  non  videtur.  Sed 
hoc  in  primis  ab  illo  audore  non  alferitur  fieri 
virtute  naturali , fed  virtute  diuina , vt  indicat, 
tam  quia  dicit  fieri  fecundum  dtf^enfuionem  Dei, 

.tum  etiam  quia  fentit  , id  elfe  fpeciale  de  bo- 
nis Angelis  refpedu  malorum.  *Et  prxterea  hoc 
ipfum  incertum  eft , & fola  coniedura  illius  Patris  C 
fundatum. 

Ad  tertium  dico  in  primis  , a multis  dubi- 
tari , an  quteftiones  illx  fint  luftini  Martyris, 
vel  fi  fint  , an  fint  purre  , & in  omnibus  ve- 
ram illius  fententiam  contineant , &:  exprimant. 

Maxime  vero  in  quicftione  illa  perplexa  lunt 
verba  , & vel  contraria  continent  , vel  citata 
verba  alium  fenfum  habent  , quam  pras  fe  fe- 
rant. Nam  proxime  ante  illa  verba  dicit , quod 
(inimi  (.  vtique  feparati ) intelligentU  fenfu , ^ fe  ipfi 
vident  , & ^U£  funt  fnb  ipfs , cr  preiterea  Angelos  , at- 
que dmtones.  Et  iterum  poli  verba  in  obiedio- 
ne  allegata  ait : Sed  melUgentia  fenfu , quem  dixi , cfr 
feipf  vident , Cr  ali]  alios , vitro  , ac  citro  , (fr  prater  D neque  illa  omnia , quat  enumerauimus,  fiib  ratio- 


obiedi  adaquati  inccllec'lus , quia  hon  polfet  in- 
telledus  eleuari  ad  Deum  perfedo  illo  modo 
-cognolccndum  , nili  inter  ipium  intelledum  , & 
Deum  aliqua  proportio  obiedi , & potentia  fup- 
poneretur,  quia  potentia  vitalis  non  potefi:  eleua- 
ri ■ .ad  operandum  omnino  extra  fuum  obiedum, 
quanuis  confortari  fupcrnaturaliter  poffit  ad  co- 
gnofeendum  perfediori,  &:  altiori  modo  obiedum 
iuum  , quam  naturalibus  viribus  polfet  illud  attin- 
gere , yt  latius  in  pracedenti  tomo  explicaui  traB. 
2.  lib.z.cap.7.  «.19. er  20. 

Quarto  , res  etiam  materiales  tara  in  genere, 
quam  in  fpecie , & in  indiuiduo  fub  obiedo  ada- 
quato intelledus  angelici  continentuig.  Hoc  etiam 
eli;  extra  controuerliam  , quia  Jiac  omnia  ab  An- 
gelo cognolci  poliunt.  Probatur , quia  funt  intel- 
ligibilia  laltem  in  potentia , vt  eft  per  fe  notum, & 
non  requiritur  infinita  virtus  , vt  cognofeantur, 
cum  qualibet  talium  rerum  finita  perfedionis  fit. 
Vnde  ex  hac  parte  facilius  cognofei  poliunt,  quam 
res  Ipirituales  , qua  perfediores  funt.  Neque 
propterea,  quod  materialia  fint,  intelledui  an- 
gelico a materia  omnino  abftrahenti  funt  impro- 
portionata  , quia  res  cognita  poteft  elle  altiori 
modo  in  cognofeente , quam  in  feipla^  ergo  ni- 
hil obftare  poteft  , quominus  ha  res  materia- 
les ab  Angelo  cognolci , pollint ; ergo  fub  obie- 
do eius  comprehenduntur  5 ergo  maiori  ratione 
continentur  fub  obiedo  intellectus  angelici.  Pro- 
batur confequentia  , quia  intelledus  angelicus 
altior , & vniuerfalior  eft  , quam  humanus  , $c 
licdfit  a materia  eleuatior  , hoc  non  poteft  obfta- 
re , quandoquidem  multo  eleuatior  eft  diuinns 
intelledus  , qui  omnia  materialia  etiam  infima 
diftindillime  cognofeit.  Confirmatur  ab  effedi- 
bus ; nam  Angeli  mouent  cxlos,  prxfunt  huic  vni- 
uerfo  corporeo , 8c  homines  cuftodiunt : quae  fi- 
ne  cognitione  materialium  rerum  etiam  fingula- 
rium  facere  n5  pollent:qu^  omnia  ex  fequentibus 
notiora  fient.  Ex  his  ergo  fatis  probatum  eft  , non 
polle  elfe  aliud  adsquatum  obiedum  intelledus 
angelici , nili  ens  abftradiffime  fumptum  , quia 
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ea  omnia  , qua  ad  corpus  pertinent.  Loquiturque  tam 
de  animis  , quam  de  Angelis,  & daemonibus. Qua- 
propter vel  priora  verba  mendofa  funt , & in  eis 
fuperfluit  verbum  mtelligit , vt  de  vilione  corporali 
exponi  pollint  j vel  referenda  funt  ad  intelligen- 
tiam  animorum , quoad  cogitationes  eorum , alio- 
qui  vera  non  funt. 

Tertio  , etiam  Deus  ipfe  fub  obiedo  intelledus 
angelici  continetiu'.  Haec  alfertio  aeque  certa  eft, 
ac  praecedentes.  Qma  certillimum  eft , Angelos 
cognofeereDeum  , vel  naturaliter  abftradiua  co- 
gnitione , vel  fupernaturaliter  intuitiua  : neu- 
trum autem  polfet  fieri , nili  Deus  fub  obiedo 
adaquato  intelledus  angelici  comprehendere- 
tur; ergo.  Probatur  minor  , tum  quia  potentia 
fiue  perfede  , fiue  imperfede  rem  cognofeat, 
& liue  rem  immediate  , & per  feipfa\n  , vel  pro- 
priam fpeciem  eius  , fiue  mediate  , & per  aliud 
concipiat  , & attingat  , nunquam  poteft  extra 
fuum  obiedum  ferri  , quia  feraper  res  cognita 
ab  jntelledu  aliquo  modo  fub  adaquato  obie- 
do intelledus  comprehenditur.  Vnde  fi  Dei  co- 
gnitio in  Angelo  fit  mere  naturalis  ,.  Deus  vt  lic 
cognitus , feu  cognolcibilis  continetur  fub  ada- 
quato obiedo  natura  angelica  proportionato. 
Si  vero  cognitio  Dei  fit  fupernaturalis  , qua  per- 
fediori  modo  Deus  cognofeitur  , necelfe  eft,  vt 
fupponat  in  Deo  faltem  generalem  rationem 
Franc.Suarelf^de  Angelis. 


ne  entis  miniis  abftrada  comprehenduntur : neque 
ens  lic  abftradum  aliquid  comprehendit,  quod 
fub  cognitione  angelica  aliquo  modo  non  ca- 
dat. Rede  igitur  illud  pro  obiedo  adaquato 
conftituitur.  Addidimus  aurem , ens  , quatenus 
verum  eft , elfe  obiedum  intelledus , vt  diftingue- 
remus  illud  ab  obiedo  voluntatis  , 6c  vt  dell- 
gnaremus  formalem  proprietatem  entis  , fub  qua 
ad  intelledum  pertinet  , de  qua  re  latius  in  Me- 
taphyfica  diximus  difput.Z.  feB.j.  numero  24.  ^ fe- 
quentih. 

Dico  lecundb.  Hoc  obiedum  abfolute  fum- 
ptum non  eft  proprium  angelici  intelledus;nec  eft 
ipecificum  relpedu  diuerlorum  intelleduum  an- 
gelicorum,dc  ideo  non  eft  formale,  fed  potius  qua-, 
li  materiale  , vel  genericum  , ac  proinde  fub  ali- 
qua ratione  Ipecifica,  magifque  formali  fingulis 
intelledibus  adaptari  necefte  eft.  Prima  huius  af- 
fertionis  pars  fupponit  , intelledum  angelicum 
ab  humano  fpecie  diitingui.  In  qua  parte  ( licd 
videatur  Scotus  dubitare  in  i.d.i.q.G.  ) reliqui 
Theologi  conueniunt.  Omnes  enim  indubitan- 
ter alferunt.  Angelum,  & animam  fpecie  difter- 
re,  vt  in  prsccedenti  libro  tadum  eft  , Sc  do- 
cet D.Thom.  I rp.q.y^.art.j.cfr  x.contr.gent.c.c>^.Al<ts. 
l.p.q.io.memh.] .JEgid.in  i.d.]p.2.  q.i.  art.].  Bonau. 
difl.  1.2. p.  difiinEiionis  art.i.  toto,  (Sc  alij  ibi  commu- 
niter , & ad  doctrinam  de  Anima  magis  fpecEat. 
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Ex  h,oc  autem  principio  recte  colligitur , etiam  in-  A 
teiledtus  Angeli , & hominis  Ipecie  differre : nam 
quorum  effentia  eft  diuerfa  , etiam  proprietas, 
pra:fertim  prima , 8c  maxime  propria  eft  fpecie  di- 
uerfai  fed  intellectus  eft  huiulmodi  proprietasj  er- 
go. Item  argumentantur:  omnes  didi  audores, 
praefertim  D.  Thomas  ,■  ex  diuerfitate  operationis 
intellediuae  Angeli , & animae  colligendo  diuerft- 
tatem  in  fubftantia ; at  vero  operatio  immedia- 
tius oftendit  diuerfttatem  in  potentia , quam  in 
effentia } ergo  ll  Angelus , & anima  differunt  fpe- 
cie in  iubftantia , a fortiori  in  intelledu.  Et  ita  fe- 
re argumentatur  D.Th.oixi2s  d0acap.^^.ration.vlt. 
Denique  argumentatur  idem  D.  Thomas  i . p.  q. 

79.  4rr.a.  ex  maiori , veL  minori  potentialitate  ii-  B 
iormn  intelleduum.  Nam  humanus  inteiledus 
eft  pura  potentia  in  genere  inteiligibiliura , ange- 
licus vero  natura  fua  poftulat,  vt  fit  femper  in  adu 
vel  primo  completo , vel  etiam  fecundo  , magna 
ex  partemam  hxc  diuerfa  proprietas  naturalis  dif- 
ferentiam effentialem  fatis  oftendit.  In  art.  autem 
8.  eiufdem  q.  ad  i.  ait,  quod  vis  cognofcttina  Ange- 
lorum non  efl  alterim  generis  a vi  cognofctuua  ratio- 
tiis  , /ed  comparatur  aci  ipfam  vt  perfetium  ad  im- 
ptrfe^um.  Intelligit  autem  de  perfedo  , & im- 
perfedo  elTentiaiiter  fub  eodem  genere,  vt  aper- 
te conftat  ex  dodrina  eius  diUa  q.~$.art.7.&  i.  contr. 
gent.cap.i. 

Dicunt  vero  aliqui , intelledum  humanum  , & C 
angelicum , vt  funt  proprietates  fluentes  a diueriis 
eflentiis  , eile  fpecie  diuerfas  , & hoc  tantum  di- 
dis rationibus  concludi  : nihilominus  tamen  vt 
refpiciunt  idem  adxquatum  obiedum , efte  vnius 
fpeciei.  Quam  diftindionem  de  ipfo  intelligcre 
Angeli , & hominis , tradit  Ferrar.  dcEio  cap.^^,  §. 
vlt.  dicens , non  repugnare  , cofdem  adus  vt  re- 
fpici unr  . operantes  diuerfarum  naturarum,  effe  di- 
uerfos  in  ipecie  , quatenus  a naturis  fpecie  diueriis 
profluunt , & nihilominus  conuenire  in  fpecie, 
quatenus  ad  idem  formale  obiedum  tendunt,  Ad- 
ducitque  exemplum  de  viiionibus  hominis  , & 
leonis  eiufdem  obiedi  viflbilis : eandemque  diftin- 


quia  talis  potentia  eft  vna  flmplex  entitas , quae 
vnam  taiitum  habet  differentiam  fpecificam  cf- 
fentialem  , quod  ii  aliqua  alia  ratio  formalis  per 
modum  fpeciei  vltim^  in  illa  conilderatur , erit 
accidentalis  tali  entitati , vt  difp.  Metaph.fiSl, 

I . oftendi.  Si  ergo  eadem  qualitas,  quae  eft  poten- 
tia , Sc  proprietas  fecundum  illas  rationes  in  dua- 
bus ipeciebus  vltimis  ex  natura  rei  diftindis  con- 
ftituitur,  peto,  qux- illarum  Iit  effcntialis , quae 
vero  accidentalis.  Certe  fpecies  illa , qua:  fumitur 
ab  obiedo , nonpoteft  dici  accidentalis , nam  talis 
qualitas  per  fe  primo  inftituitur  propter  fuum  a- 
dum , quo  tendit  ad  tale  obiedum  , & ita  per  ha- 
bitudinem ad  illud  fumit  primam  differentiam  ci- 
fentialem  , & fpecificam , vt  in  priori  loco  rede 
declarat  Caietanus  , &in  trad.  de  Anima  oftende- 
mus.  Ergo  altera  differentia , quam  fingitur  ha- 
bere  talis  entitas , vt  eft  proprietas  talis  natura:  Anima 
erit  accidentalis , quia  folum  erit  differentia  in 
modo  emanationis  a tali  natura , vel  vnionis  ad 
tale  fubiedum.  Sicut  calor  ignis,  &acri^,  fi  in 
abfoluta  ellentia  caloris  eiufdem  fpeciei  fint , fo- 
limi  poliunt  accidentalitcr  differre  in  emanatione 
a tali , vel  tali  forma  acris , aut  ignis  j & lumen 
acris , ac  luns  a fole  produda  , cum  fint  in  ratio- 
ne luminis  eiufdem  Ipcciei  effentialis,  & in  adio- 
ne  per  quam  a fole  dimanant , etiam  conuenianr, 
folum  poffunt  cogitari  accidentalitcr  diuerfa  in 
modo  vnionis  ad  hoc , vel  illud  fubiedum  ; vt 
omittam  differentiam  in  intenfione  , & remillio- 
ne  , quam  habere  polfunt , quae  multo  magis  acci- 
dentalis eft.  Ergo  applicando  diftindionem  ad  in- 
telledum angelicum  & humanum  , profedo  fi 
comparatione  ad  obiedum  funt  eiufdem  Ipcciei 
vltimsE , fimpliciter  funt  eiufdem  elfentiae  fpecifi- 
C£E  , &c  diuerfitas  in  modo  emanationis  cxtrinfeca 
eft , quatenus  non  eft  in  ipfa  qualitate  , & poten- 
tia, fed  tantum  in  modo  emanationis  a tali,  vel  ta- 
li principio.  Confequens  autem  eft  per  fe  incredi- 
bile , & contra  Theologos  allegatos  , dicentes,  in 
telledus  ipfos  in  fua  ellentia,  & entitate elle diffc 
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dionem  adhibet  de  ipfis  potentiis  vifiuis  eorun-  D rentes  in  Angelis,  & hominibus,  & non  tantum 
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dem  , vnde  idem  de  intelledibus  Angeli,  & horni 
nis  fentit.  Et  hanc  diftindionem  generaliter  ap- 
probat Caietanus  i.p.q.yj.  art.^.  circa  corpeu  articuli, 
vbi  cum  explicallet  generatim  , quomodo  poten- 
tia Ipecie m ab  obiedis  fumant , addit , illam  do- 
drinam  effe  intelligendam  de  potentiis  , vt  poten- 
tia funt.  Nam  vt  proprietates  naturae  funt , fic  di- 
ftinguuntur  iuxta  diuerfitatem  naturarum.  Nihi- 
lominus tamen  idem  Caietanus  eadem  i.p.  q.j^.art, 
7.  licet  illam  diftindionem  in  potentiis  fenfiti- 
uis  externis  admittat,  in  intelledibus  eam  ne- 
gat , dicitque  intelledum  Angeli , & hominis  elTe 
omnino  Ipecie  diuerfas  , non  foliim  vt  proprieta- 
tes funt  diuerfarum  naturarum  , fed  etiam  vt 
potentis  funt  habentes  ordinem  ad  obieda  E- 
iulque  fundamentum  eft  , quia  diuerfitas  intel- 
leduum non  fumitur  ex  diuerfitate  obiedi.  Quod 
probat  , quia  duplex  eft  obiedum  inteiledus, 
raotiuam  , & terminatiuuhi.  Primum  ( ait ) non 
eft  adsquatum  potentis  , & ideo  ad  diftin- 
guendas  potentias  fufticiens  non  eft  : fecundum 
vero  eft  idem  in  omnibus  intellectibus , fcilicet, 
entis  ratio , & ideo  non  poteft  ab  illo  diftindio 
potentiarum  fuini. 

Mihi  vero  diftindio  illa  de  potentiis  , quod 
vt  potentis  funt  habeant  vilitatem  fpecificam, 
& vt  proprietates  fpecie  differant , intelleda  de 
vnitate  Ipecifica  propria  , & virima  , & de  di- 


emanationes  eorum. 

Accedit,  quod  fi  inteiledus  in  fc  funt  eiuf- 
dem  fpeciei , etiam  emanationes  erunt  eiufdem 
fpeciei , quia  terminum  eiufdem  fpeciei  produ- 
eunt , licet  ex  diuerfis  principiis  procedant  : nam 
hoc  non  facit  diuerfitatem  fpecificam  in  adio- 
ne  , fi  terminus  eft  eiufdem  rationis.  Et  idem 
cum  proportione  eft  de  vnione  ad  fubiedum. 
C^od  vero  in  qualitate  ipfa  , qus  eft  poten- 
tia , & palTio  , vt  eft  res  diftinda  ex  natura 
rei  a modo  vnionis , vel  emanationis , non  pof- 
fint  intelligi  plures  differentis  fpecifies  pro- 
pter habitudines  rranfccndcntales  , & quafi  a- 
ptitudinales  , quas  habet  ad  naturam  , & ob- 
iedum , probatur  3 quia  ilis  dus  habitudines 
licet  ratione  per  inadsquatos  conceptus  a no- 
bis diftinguantur  , vtraque  eft  de  ratione  effen- 
tiali , & Ipecifica  talis  entitatis , Sc  inter  fe  jn- 
trinlecam  , ac  necelTariam  connexionem  habent, 
quia  inteiledus  , v.  g.  humanus  non  manat 
ab  anima , nifi  vt  eft  potentia  habens  talem  ha- 
bitudinem ad  tale  obiedum  media  tali  opera- 
tione , & ideo  vt  eft  talis  potentia  habet  con- 
naturalem  proportionem  cum  tali  effentia , & po- 
ftulat , vt  ab  illa  dimanet.  Et  e contrario  ipfamct 
potentia  fccundiira  fuam  differentiam  vltim.am 
talis  potentis  a tali  effentia  dimanat  ; ergo 
non  poffunt  fecundum  illas  habitudines  dus 
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fpecics  qualitatis  in  lilara  <3c  ciititate  diftinguii 
ergo  ii  duo  intellectus  vt  potentiie  refpicientes 
obiectafunt  eiufdem  fpecieijetiamivt  proprietates, 
feu  pafliones  in  eade  Ipecieerunt.Eo  vcl  maxime, 
quod  pallio  , vt  pallia  , feu  proprietas  vt  llc,  non 
conftituit  .fpeciem  qualitatis  diltinctam’ a poten- 
tia , fed  facit , vt  potentia  Iit  naturalis-;  ergo  li  irt 
ratione  potentia:  funt  eiufdem  Ipeciei , &-vtraque 
eil  naturalis  fuo  fubieblo,  nulla  differ entk  fptlcili- 
ca  potell  ibi  cum  fundamento  cogitari. 

Atque  hsec  doctrina  non  folum  in  intellectibus, 
fed  etiam  in  voluntatibus , nec  tamum  in.poten- 
tiis  fpiritualibus  , fed  etiam  in  fenubus  , feu  aliis 
principiis  materialibus  procedit.  Vnde  non'  video, 
cur  Caietanus  in  polteriori  loco  reiiciat  opinio- 
nem , qux  diftinCtione  illa  vtitur  in  intelleCtibus 
humano,  & angelico;  at  in  vifu , vcl  aliis  fenfibds 
externis  illa  vtatur  ; imo  in  priori  loco  generaliter 
illam  admittat.  Melius  profecto  Scot.iiz  z.  d.i. 
ad  argumenta  attinges  dillmCtionem  illam  in  ope- 
rationibus , dicit , quod  licet  dux  operationes  di- 
cantur eiufdem  fpeciei  ex  parte  obiecti , Sc  diuerfx 
ex  parte  naturx  , feu  principij , a quo  procedunt; 
nihilominus  llmpliciter  concedendum  elfe , tales 
operationes  diftingui  fpecie  , & tantum  fecundum 
quid  elfe  eiufdem  fpeciei.  Quia  conuenientia  rlla 
in  tali  obiedto  non  poteft  dare  vnitatem  fimplici- 
tcr,  fed  adfummum  fecundum  quid,  quando  aliu- 
de  datur  principium  faciens  diueditatem  in  fpe- 
cie , quia  ( vt  optime  adiungit ) quxlibet  diuerfi- 
tas  ipecifica  fiifficit  ad  dilfinCtionem  llmpliciter, 
non  autem  quxlibet  identitas  in  aliquo  fufhcit  ad 
identitatem  llmpliciter , quia  identitas  llmpliciter 
requirit  integram  caufam,  ad  dilf inctionem  autem 
fufficit  quxeunque  diuerlltas.’  Quocirca  li  intel- 
ledlus  humanus , & angelicus  eo  ipfo  quod  ma- 
nant a principiis  fpecie  diuerlis , habent  fufticien- 
tem  ratione  fpecificx,  & elfentialis  diuerlitatis  in- 
ter fe,etiamfi  idem  obieftum  adxquatum  h.abea«t; 
non  habebunt  ab  illo  identitatem  llmpliciter , id 
eft , fpecilicam , fed  ad  furamum  habebunt  vnita- 
tem genericam  in  ratione  potentix  intcllecliux, 
per  quam  diflinguentur  a fenlibus  ,non  tam'en  in- 
de habebunt  propriam  Ipeciem  talis , vel  talis  in- 
tellechus.  Et  hoc  tantum  fuadet  ratio  Caictanijni- 
mirum,  tales  potentias  non  habere  diuerlitarem 
ab  illo  obiedlo  ; non  tamen  probat  habere  ab  illo 
vnitatem  fpecificara  llmpliciter , id  eil: , vkimara; 
nec  enam  probat,  non  habere  ab  illo  vnitatem  ali- 
quam genericam  , feu  fubalternam.  Atque  hinc 
probata  relinquitur  alTer  do  fecunda  quoad  primam 
partem  eius  , quia-illud  obieclum,  fcilicetens  , in 
tota  latitudine  fua  eft  etiam  adxquatum  intellectui 
humano;  ergo  non  eft  proprium  angelici  intelle- 
d:us.  Vnde ‘vlterius  infertur , .neutrius  :efl'e  obie^ 
ctum  fpecificum  , id  eft  , formaie  .dans  intellectui 
vltimam  fpeciem  eius;  imo  contraria  ratione  polle 
dici  geneticum  , Sc  quali  materiale  , quia  ab  ipfo 
fumitur  ■ differentia  generica’,  quae  addpedficam 
quali  materialiter  comparatur.  ' , ' 

Secunda  vero  pars  eiufileni  alfqrtionismodem 
fere  modo  explicanda  , & probanda  eft..  Nam  fup- 
ponit  intelledus  Angelorum.lpecie  differre , nimi- 
rum eorum  Angelorum , qiii  inter  fe  Ipecie  difte- 
runt : nam  H qui  funt  eiufdem  fpeciei  fiibltandalis; 
in  eis  non  habebit  locum  hxc  diftinctio,  n?c  de  ih 
lis  eft  vlla  difficultas,  nam  in  obiebtoadxquato 
tam  materiali , quam  formali  conuenire  poterunt; 
llcut  intellectus  humani  inter  fe  conueniunt.Quqd 
autem  in  Angelis  fpecie  differentibus  intellefctts 
etiam  fpecie  differant,  ex  didis  in  prxcedcntip  m- 
Tmnc.SuAul^Ae  Angdii, 
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dilciuciio  inter  pry-ptietate-s  GOnfeqrlCntes  aiatu-  " . 
ram  , quanta  eft  in  ipldnatura-j-er^  ilAngeli-in' 
lubftanriali 'natufa Ipecie-difterunt ,- etiamintelk^  f-.r 
etute^  qui  funt  proprietates  maxime  connarufald? 
talibus  lubftanriisvipecic-  dillihglVeiittir.  IteQi  Ope--:  Goi^Snna- 
rationes  kitellecbiiiale^  ArigClorum  Ipecie  diuerfo- 
rum  fpecie  differunt  cx  fubdliori,  vhiucrlaliori,-Jfe 
immaterialiori  mOdo'  cogftofceiffii  ,'vt-in  lecjuen;. 
tibus  vidtbimus;  ergo  etiaiti  poteiwix  intellectiuai 
fpecie  differunt.  Neque  in  hac  parte  locum  habet 
dirtindio  de  inttllectu-'vt  potentia vel  vt  proprie- 
tate- talis  Angeli' i nam  qux  dixinnts'dc'intelledu 
angelico  , & huwano  ihterfe comparatis,  eodem 
B modo  procedunt  in' intclledibus ‘Angelorum  di- 
uerfarum  fpccidunv.’ 'Nam  differeritia'confticaenS 
vnumquenque  inrelkdum’ angelicum  infuafpe- 
eie  elfentiali  vnicaeftv  Sc  confiderari  debet  in  tali 
qualitate  , vcl  potentia  fecundum  fe  fpedata , Sc 
p.raccifa  ab  omni  modo  dimanationis  , veivnionis; 

Si  ergo  intelledus  in  tali  differentia  conueniant, 
llmpliciter  erunt  potentix  eiufdem  fpeciei',  & liue 
dimanent  ab  hac,  fiue  ab  illa  fiibftantia  vel  huic, 
aut  illi  inhxreatit,  :eand em  Ipeciem -retinebunwn 
ellentia  fua , etiamlr  inpi-incipiiSjTefffibiedis  di- 
ftinguantur.  Vnde  etiam  e contrario  fi  ab  elfentiis 
fubftantialibus  diftindis-manant  proprietates  fpe- 
cie dilierfx  ; & tales  proprietates  funt  potentix, 

C feu  intelledus  , etiam  in  ratione  potentiarum , feu 
intclleduum  fpecie diftinguentur.  Ita  ergo  diftin- 
guuncur  intelledus-  Angelorum ' fpecie : diftindo- 
rum -inter  fe.  ' • -n 

Ex  quo  tandem  fit , vt  ens  in  communi  proiit-  obicAum 
eft  obiedum  adxquatum  intelledas'  angelici  re-  imdleftus 
fpedu  hngulorum  intelleduum  in  fpeeie  ,non  fit  angelici  in 
obiedum  fpecificum , neque  formale  ih  elfe  obie-  quoniodo* 
di,  fed  tantum  iit  geliericum , & quali  materiale  fc  habeat 
in  elfe  rei. Pacet  ratione  fada,quia eft  obiedum  c5-  ad  fingalas 
mune:  omnibus  intelledibus  angelicis,vnde  ab  illo 
vt  llc  lion  polfunt  habere,quod  tales,  vel  tales  fint, 
fed  Ibliim  qubd  intelledus  angelici  lint.:  Imb  (i 
quis  tede  confideret  ■ v neque  communis  ratio, 
feu  diiferent-ia  intelledus  angelici  poteft  ab  illo 
D obiijdo -fumi , nifi;;iikid  aliquo  formaliori  modo 
determinetur.  Et-eninrobiedum  iiludadxquatum 
eft  -inteiledui  cr-earo  ; ergo  ex  vi  illiusmou  magis 
determinatur  ad  inrelledum  angelicum , quam  ad  . 
humanum.  Antecedens  fupra  probatum  eft  , 
cCmfequentia  probatur  quia  intelledus  creatus  / 
immediate  diuidituc  in  intelledum  humanum,. 

&: 'angelicum-,  tanqtiaiii  in  fpecics  elfcntialiter  di- 
uctfiis",-vt  probatum  eft.-  Ex  quibus  vna  , fcilicct 
intclietftus,  humani eft  fpecies  vkima  ^ Sc  altera' 
fiibaltenia,  fcilicct  angelici  intelledud.'  Sed  hanc 
diftindionem  noii-potfunt.  habere  ex  illoobiedo,’ 
ciim  ■vtrique-membro' commune  fi-t ; efgo  opor-  ^ 
tet  ,' ' vt.  illud  obiedum-aliquo  aliomodo  ad  fingu-  ' 

Ix  illa membra  determinetur.  Vrffiekfortion  fe-  " ' " 

E quitiir,  intelledus  angelicos  inretfe  fpecie  dilfei  _ 1 

rentes  non  polfe  habereTiras  l^des  vltiuaas  ab  illo  . . — 

obieCto  non  folum  vt  . communi  inieft?dui:crcato,  -‘  . ' 

vernmetiam  neque -vt  aliqup.raojdQ-magisdeter-: 
minatoicommuni  tamen  reipcdiiffirultetfu.S' ange--:  , 
kGi1n'generefantptoc. . ; ncr-fc  ■ - - 

i'>Hific' ergo  £equitui:,xeixia:pars.;.c6nclufionisl 
in  qua  dicebamus , ndceifSlium  efleVvt  ilffidcom-4 
mune  pbreClum  fiih  al  iqua  Satione 'magis  forraalf  concludo- 
ad  Imgivlas  fpecies  intellcdimm.cum  proportione,  nis  vatij 
adaptaretur.  iCitea  quam  partem  varip poliunt  t‘lfe  dicendi 
dicendi  modi.Vnus  eft, no  eftenecetrariu;'\'t  omnis- 
fpecifica  dilferdia  imellcdurt  ab  obiedo-fumumf;  Jicedi 
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fed  polf€  aliunde  prouenire  , pracfertim  ex  modo  A quam  in  fc  fint , & per  ilLis  a-i  immatenalia  arceii- 
^ - . . r . - - 1 ^ ,T  Angelicus  veru  intellectus  per  le  pnmo  intcl- 

ligit  naturas  immateriales  creatas , qua:  lunt  mc- 
diie  inter  Deum , Sc  res  materiales  , & per  illas  ad 
Deum  afeendit  j materialia  vero  obieda  quali  ex 
abundantia  virtutis  fua;  altiori  modo  , quam  ho- 
mo cognofeit.  Poteftque  hic  modus  diitinctionis 
ad  varias  fpecies  intclleduum  in  illo  medio  gradu 
contentas  applicari.  Nam  in  fupremo  gradu  pmo- 
pter  fummam  eius  perfectionem  nulla  elt  multipli- 
catio ■,  in  tertio  vero  propter  infimam  condi- 
tionem non  elt  multiplicatio  Ipecifica licet  iit 
numerica  j in  medio  vero  gradu  diitinedio  fpc- 
cifica  rCperitur  , quae  per  direfta  motiua  intrm- 
feca,&  maxime  connaturalia  cum  proportione  de- 
clarari poteil.  Vnufquifque  enim  intelledus  ange- 
lh:us  connaturaliter  poilulat  fuam  propriam  fub- 
ft.antiam,a  qua  manat,  intime  intueri,&  illi  imme- 
diate coniungi , ac  proinde  ab  rlla  per  fe  primo  ad 
intelligendum  ieipfum  moucri,  & cxcitari,&  ideo 
vnufquifque  intelkdtus  angelicus  in  fua  fpecifica, 

' & ellentiali  perfedione  eit  comrncnfuratus  cllcn- 
tiat , a qua  dimanat , & in  modo  intt  lligendi  quali 
adcTquatur  fucT  fubltantiar  tanquam  primo  ob- 
iedto  intelligibili  , ideoque  ab  illo  accipit  dif- 
ferentiam fpccificam,  Vnde  non  obftat,  quod  ob- 
ieiftum  hoc  non  Iit  adaequatum  ( quod  Caictan. 
obiiciebat ) quia  fatis  elt, quod  /it  maxime  propor- 
tionatura. 

Tertib  potcfl  hiiK  declarari  haec  fpecifica  diuer- 
htas  intcllcdtuum  iuxta  lentcntiam  quorundam 
dicentium  , quod  licet  omnes  intellebtus  apgelici, 
vel  creati  conueniant  in  obic(5to  adaequ.ato  intclli- 
gibiii , vt  quod  cognofeitur  , nihilominus  in  illo 
obie<5to  conliderari  debere  plures  rationes  forma- 
les , fub  quibus  a variis  intellectibus  cognofei  po- 
telt>quia  lecundum  illas  induit  varias  rationes  for- 
malis obieCti,per  quas  pollimt  intclleCtus  elfentia- 
liter  diltingui.  Nam  iiqct  obieCtum,  quod  intclli- 
gitur , fit  idem  , attingibile  elt  lub  diuerfis  ratio- 


tendendi  in  tale  obieCtum,  litut  non  elt  necelfc,  vt 
motus , vel  aClrones  lemper  diltinguantur  ex  ter- 
minis : nam  diucrlac  aCtiones  poliunt  ad  eundem 
terminum diuerfo  modo  tendero,  vt  creatio,&  ge- 
neratio, &c.  Sic  ergo  licet  diuerfi  intelleCtus  in  ide 
obieCtum  ada:quatum  tendant,  poliunt  inter  fe  di- 
ftingui  fpeciecx  modo  tendendi  in  illud  ; qua;  va- 
rietas in  modo  tedendi  poteil  multipliciter  contin- 
gere.Primb  quiavnus  tendit  cu  maiori  aCtualitate, 
& immaterialitate,quam  alius;  quomodo  diltingui 
poteil  intelleCtus  humanus  ab  angelico , quia  intel- 
IcCliis  humanus  in  ordine  ad  ens  intelligibile  elt 
magis  potentiale,  quam  intelleCtus  angelicus, quia 
prior  poteil  elfe  in  pura  potentia  tam  ad  aClum, 
qukn  ad  totum  obieCtum;  intelleCtus  autem  ange- 
licus femper  elt  in  z6tn  aliquo  modo,vt  capite  pro- 
cedenti declaratum  elt.  Item  cum  ens  intclligibi- 
le  fit  duplex , fcilicet  in  potentia,  & in  aClu  , intel- 
leClus  humanus , qui  natura  lua  medio  corpore  in 
aCtiim  reducitur,maiorem  quandam  proportionem 
habet  cum  ente  intelligibili  in  potentia,  quod  ma- 
teriale elt , & per  illud  incipit  .,  & ad  modum  eius 
caetera  cognofeit.  Angelicus  autem  intelleCtus  ens 
intelligibile  aClu  per  le  primo  cognofeit , & ab  illo 
incipit , & reliqua  ad  illum  ordinem  aliquo  modo 
eleuat , vt  ea  iutelligat , & ita  hi  duo  gradus , feu 
ordines  intelleCluum , licet  in  adxquaco  obieCto 
conueniant , polfunt  ex  modo  intelligendi  diltin- 
gui. In  quo  etiam  addi  poteil  diuerlitas  in  modo 
intelligendi  fimplici,  vel  compofito  cum  difcurfu, 
vel  fine  illo,&  fimiles.Nam  ex  his  colligunt  Theo- 
logi allegati  diuerfitatem  Ipecificam  inter  Ange- 
luifi,&  animam;  ergo  cum  proportione  inde  etiam 
fur^ipoteft  diuerlitas  Ipecifica  intelleCluum. At  ve- 
ro inter  iplbs  angelicos  intelleCtus  conliderari  po- 
telt  diuerfitas  in  modo  limpliciori,&  vniuerfaliori 
cogneifeendi  inteiligibilia  obieCla  tam  in  aClu, 
quam  in  potentia,  quam  diuerfitatem  quoad  modu 
vniuerfalitatis  poltea  latius  explicaturi  fumus; 
quoad  fimpliertatem  verd  , feuimmaterialicatem 
intelligi  poteil  ex  proportione  ad  ipfas  fubftantias 


C 


Ilibus,  & ita  fecundiim  diuerfas  actingibilitates(vc 
^iunt ) poteil  varias  fpecies  intelleClibus  tribuere. 


angelicas  i nam  vna  elt  in  fua  entitate  fubtilior.pu-  D Qui  dicendi  modus  in  hoc  poteil  difplicerc,  qubd 
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rior,  & immaterialior  alia  > vt  libro  pra;cedenti  de 
clarauirvirtus  autem  proportionataell  fubllantiaf, 
& aClus  virruti ; quod  in  fequenti  piinCto  magis 
exponetur. . Hic  ergo  dicendi  modus  probabilis 
elt , & illum  inlinuat  Caietanus  dttlo  art.?-  & fal- 
tem  verum  habet  refpeCtu  obieCli  adaequati  in  ef- 
fe  rei , feu  in  ratione  formali  cognita , & abftracta 
ex  aliqua  conuenientia  rcali  inter  ipfa  particularia 
obieCla  fub  communi  comprehenfa.  Sic  enim  lu- 
medo  obieCtum  adxquatum  line  dubio  polfunt  di- 
uerlf.  intelleCtus  habere  idem  ada*quatum  obie- 
Ctmn,&  ex  aliis  modis  diltingui. 

. Secundo  addi  poteil , quando  fpecifica  differen- 
tia intellectuum  no  poteil  ex  obieCto  terminatiuo 
adaequato  alTumi  , accipiendam  elfe  ex  obieClo 
motiuo  maxime  proprio  intrinfeco.  Q^ae  do- 
Clrina  fumi  poteil  ex  D.  Thoma  i . p.  q.  ix.  m, 
4-  vbi  tres  gradus  , in  telleCluum  fupremum,  in- 
fimum , ,&  medium  ponit , id  elt , diuinum , hu- 
manum , &-angelicum , ebfque  ex  obieCtis  maxi- 
me proportionatis , & quafi  raotiuis  Ungulorum 
dillinguit.  Nam  incclleClus  diuinus  a fola  fua  ef- 
fentia,  qus  elt  fuum  elle  fubliitcns , quali  conna- 
turalircr  mouetur  ad.  intelligendum , & per  il- 
lam folam  omnia  cognofeit..  Humano  vero  in- 
telieClui  connaturale  elt  moueri  ad  cognofeen- 
dum  -a  rebus  in  materia  exiilentibus , licet  abllra- 
Ctiori  , immaterialiori  modo  illas  cognofeat. 


principium  petere  , aut  circulum  commiueic  vi- 
detur. Quia  illa;  diucrfa:  rationes  , feu  attingibili- 
tates  , qu.T  in  obieClo  illo  adaquato  consideran- 
tur , in  hoc  tantiim  confilluiit,  quod  potefl  perfe- 
ctius , vel  minus  perfeClc  intelligi , aut  per  Ic , vel 
per  aliud, primario,  vel  fecundarib,  aut  aliis  limili- 
bus  modis;  at  vero  hse  omnes  , & fimiles  diuerfi- 
tates,fcu  attingibilitates  foliim  funt  denominatio- 
nes extrinlecjE  a potentiis , qua:  illis  variis  modis 
polfunt  talia  obieCla  attingere;  ergo  no  diltinguim- 
tur  pocentisE  ex  diuerfis  rationibus , feu  attingibi- 
iitatibus  eiufdem  obieCti  adxquati , fcd  potius  ex 
diuerfitate  intelleCluum  prouenit , qubd  idem  ob- 
ieClum  diuerfis  modis  attingibile  fit.Propterquam 
rationem  muItis'  non  placet  modus  hic  diftin- 
guendi  intelleCtus  ex  obieClo  , quando  alioqut 
in  obieClo  reali,  & adxquato  conueniunt.  Sed  ni- 
hilominus refponderi  poteil , negando  illas  diucr- 
las  rationes, feu  attingibilitates,qua;  in  obieClo  co- 
fiderantur  , elfe  tantum  denominationes  extrinfe- 
cas  a potentiis  dillinClis  , vel  aClibus  earum  proue- 
nicntesrnam  ante  has  denominationes  confideran- 
da  elt  aptitudo  ex  parte  obieCli,vt  tali,  vel  tali  mo- 
do attingibile  fit.Nam  ficut  ipfum  ens, in  quantum 
ens  fupponitur  effe  verum,  & intelligibile  ante  de- 
nominationem extrinfecam  a potentia  intellcCli- 
ua , vt  in  Metaphyfica  loco  fupr^  citato  diximus; 
ita  etiam  fupponitur  elfe  variis  modis  mtelligibile, 
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Icilicctjiil  It, vel  in  alio,ada;quat^vel  inadscquatc,  A 
Declaratur.  dcc.Et  declaratur  cxenipIo;nam  voluntas,<i;c  intel- 
leclus  didiu^iumtur  ex  obicclis;  non  quia  in  re  iit 
dillindum  obiedum,  quod  ab  eis  attingitur  (nam 
idem  ens  cognofcitur,&  amatur)  led  quia  fub  di- 
ucriis  rationibus  ab  illis  potentiis  attingitur,  qux 
rationes  nonlunt  denominationes  a potcntiis,lcd 
iiint  aptitudines  obiediuct,  vt  hoc,  vel  illo  modo 
attingantur  : ita  ergo  in  eodem  ente  intelligibili 
poliunt  dilHngui  diueria;  aptitudines  , vt  hoc  vel 
illo  modo  repradententur  , & fecundum  illas  pol- 
iunt plurcs  inteiledus  dilHngui. 

- Et  ad  explicandas  has  varias  aptitudines  pof- 
funt  induci  , qu.T  de  proportione  requihta  ad  in- 
telligendum- inter  modum  elfendi  obiedi , & po-  ^ 
tentice  dixi  in  fuperiori  tomo,  tra.U.i.Ub.2.  cap.p.  Et 
applicari  etiam  poliunt  dida  in  duobus  proximis 
paragraphis  praicedentibus.  Nam  inteiledus  hu- 
manus , quia  natura  fua  inell:  animae  petenti  con- 
iundionem  cum  materia , ideo  omnia  intelligit 
cum  aliqua  habitudine,  aut  proportione  ad  mate- 
rialia : hic  autem  intelligendi  modus  fupponit  ex 
pkrt|  ipfarum  rerum  etiam  immaterialium  con- 
af^entiam  aliquam , vel  coniundionem  cum  re- 
bus materialibus,  ratione  cuius  de  fe  apts  llnt  tali 
modo  co^nofei.  Et  italicd  nofter  inteiledus  ha- 
beat  pro  obiedo  adaquato  terminatiuo  ens,  in 
quantum  ens,nihilominus  refpicit  illud,  prout  de 
fe  aptum  eft  tali  modo  intelligi.  Idemque  ell:  cum 
proportione  in  intelledu  angelicoaiam  omnia ,)n-  C 
telligit  iuxta  modum  fuum,  & per  fpecies  accom- 
modatas fuo  modo  cognofeendi , & ita  cx  parte 
rerum  fupponit  aptitudinem,vt  per  tales,vel  tales 
fpecies  aliter,&  aliter  repratfentabile  llt.  Et  Deus 
ipfe  licd  ab  omni  intelledu  Iit  cognofeibilis,  non 
tamen  eodem  modo  ab  omnibus , fed  aliter  a le, 
aliter  ab  intelledu  creato  ; & ab  hoc  aliter  vt  ele- 
uato,  & aliter  vt  per  fuas  vires  operante  ; & aliter 
per  hoc  medium,quam  per  illud.  Qui  omnes  mo- 
di licd  per  varios  adus  , & principia  intelligendi 
exerccantur,&  quali  compleanturjnihilominus  in 
Deo  ipfo  habent  fundamentum , quatenus  ell  in- 
telligibilis,vel  fecundum  fe,vei  vt  caufa  creaturte, 

&vt  repraefentabilis  per  talem  fpeciem,vel  vt  par- 
ticipabilis  per  tale,  vel  tale  lumen.  Sic  ergo  licd  D 
ens  in  quantum  ens  Iit  obiedum  adxquatum  in- 
teiledus angelici , in  eo  polfunt  diuerl®  rationes, 
fub  quibus  attingibilis  ell,  confiderari,  fecundum 
quas  intelledibus  vel  fpecie,  vel  quali  genere  dif- 
ferentibus obiici  potell , & ad  iliorum  dillindio- 
3.  & 4.  ad-  em,  feu  Ipecificationem  in  genere  obiedi  concur- 
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rere.  Et  per  ha-c  fatis  refponfum  ell  ad  rationes 
duas  dubitandi  in  principio  politas. 

C A P V T III, 

Vtrum  Angeli  fpeciebus  inteUigibilibus  ad 
imelligendum  indigeant. 


d'  TTXplicato  obiedo  communi  inteiledus  ange- 
aliquid  etiam  generatim  pra:mitrendum 
ell  de  concurfu  eius  ad  adus  intelligendi  angeli- 
cos, vt  deinde  ad  explicandum  in  particulari  mo- 
dum cognofeendi  lingula  obieda,  feu  feientiam, 
quam  de  fingulis  habet,accedamus.  Coincidit  au- 
tem talis  quiellio  cum  hac  qua;  propofita  ell  ,.de 
necellitate  fpccierum.in  Angelo  ad  adum  cogno- 
fcendi : nam  fi  tales  fpecies  necellari.e  funt , fo- 
lum  ell,  vt  fuppleant  vicem  obiedorum  , quando 
hxc  per  fe  non  polfunt  potentia;  cOoperari  j & ita 
limul  de  vtraque  dicemus,&  qua:flioncm  rcllrin- 
gemus  ad  fpecies  illorum  obiedorum  , qua;  per  fe 
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non  polfunt  intclledui  angelico  vniri.  Denique 
lolct  hi’c  quadlio  generarim  tradari  in  materia 
de  anima  de  omnibus  cognofeitiuis  potentiis,ni- 
mirum  ieulibus  externis  , & internis , & humano 
intellecfumunc  autem  ab  illis  abllrahemus,  loium 
enim  de  Angelis  agimus.  2. 

Eli  igitur  prima  opinio , qiu'E  negat  in  vniuer-  Prima  opi- 
fum,fpecies  elfe  necelfarias  ad  cognolcendum.  Ita  nio  negati- 
docet  Durand.  /«.e.d.^.^.^.Gabricl  vbi  inar/.  i.  gencra- 
noiab.  4.  de  fenlibus  externis , & internis  per  va- 
rias  cendullones  loquitur  : in  autem  a.plures  GabrieL 
de  Angelis  multiplicat.SequiturBalfol.i^i^.^.^rr.^.  BaJfoL 
in  fine,  Giegot.d.7.^.S.art.i,  Ocham  im.^.14.  ^ 
i6.de  de  fenlibus  addit  plura  ^.i7.&i8.inc\ina.t  etiam  /gdon. 
Baccon.didla  d.s.q.4.(^  d.6.^.i.  Greg. aliqua  ex 

parte  d.  7.  q.  3.  art.  3.  qui  fere  omnes  generatim  lo- 
quuntur. Vnde  opinio  hsc  probari  potell  ratio-  probatur 
nibus  communibus  homini , & Angelis.  Et  dua;  primo, 
videntur  elle  prsrcipusc.Vna  ell,  quia  non  funt  res 
multiplicandie  line  neceffitatej  fed  propter  cogni- 
tionem nulla  ell  neceflitas  ponendi  fpecies , vel 
aliquid,  quod  loco  obiedi  concurrat  ad  cognitio- 
nem ; ergo.  Maior  fupponitur  ex  illo  axiomate 
vulgari,  frullra  fit  per  plura , quod  fieri  potell  per 
pauciora.  Minorem  autem  expendemus , proban- 
do veram  fententiam,  & refellendo  varios  modos 
explicandi  cognitionem  line  concurfu  obiedi  per 
Ipecies.  Secunda  ratio  Durandi  fupr^  num.  17.  ell, 
quia  fpecies  intentionalis  ell  eiufdem  fpecici  cum 
re , quam  repriefentat ; fed  in  mente  Angeli  non 
poliunt  elfe  forma;  eiuldem  fpeciei  cum  rebus  co- 
gnofeendis  ab  Angelo  j ergo.  Minor  cum  confe- 
quentia  notie  funt.  Maiorem  probat  prius  deco- 
lore, & cius  fpecie  rationibus  particularibus , qua; 

& in  fe  parui  momenti  funt , &c  ad  praefens  non 
fpedaiit , & ideo  illas  omitto.  Ratio  ergo  eius 
generatis  eft , quia  fpecies  non  ducit  in  cognitio- 
nem alterius,  nili  ratione  llmilitudinis  ; fimilitu- 
do  autem  non  ell  inter  ea  qus  funt  eiufdem 
Ipeciei. 

Secunda  opinio  referri  potell  lingularis  Hen- 
rici , qtiodlib.  /.  14.  vbi  prius  prtecedenti  opinioni 

confentire  videtur.  In  principio  enim  qua;llionis  g;u!ansHf- 
ait , frullra  fingi  fpecies  imprelfas  : nam  licet  po-  lici. 
nantur, nihil  operari  polfunt  ad  adum  intelligen- 
di,&  illis  politis  adhuc  necelfarium  ell  aliud  mo- 
tiuum  ad  adum  intelligendi , quod  atque  potell 
mouere  ad  adum  linc  illis,  ideoque  fuperfiua; 
funt.  Aflumptum  probat , quia  fpecies  maxime 
ad  hoc  ponitur , vt  obiedum  fiat  pr^fens  poten- 
tiae in  elTe  intelligibili;  fed  hoc  non  potell  pra;- 
ftare  fpecies;ergo.  Probatur  minor  , quia  vel  fe- 
ries imprimitur  ab  obiedo,vt  in  vifu,&  tunc  lup- 
ponit  pr^fentiam  obiedi , non  facit , vel  fit  ab 
alia  caufa , quia  obiedum  abell , & llc  non  fa- 
cit obiedum  pratfens  , quia  non  potell  res  fie- 
ri prarfens  , nili  vt  lingularis  , & Ipecics  im- 
prelfa  ab  alio  non  potell  repratfentarc  rem  vt 
lingularem,  fed  vt  vniuerfalem.  Ex  quibus  in- 
ferius a quadam  litera  R.concludit , in  folis  fen- 
libus  dari  fpecies  ; in  intelledu  vero  humano 
non  dari , quia  praecedit  repratfentatlo  in  phan- 
tafmate , quae  illi  fufficit , vt  inchoet  cognitio- 
nem , per  quam  acquirit  h.abitus , quibus  po- 
llea  ad  res  cognolcendas  in  earum  abfentia  vti 
potell.  De  Angelo  vero  addit , licd  nec  fpecies 
habeat,  nec  a phantafmatibus  moneatur  , aut 
de  potentia  in  adum  reducatur  , nihilominus 
indigere  quodam  habitu  fcientiali , quem  habet 
a natura  congenitum , vt  perfecfus  Iit , pofsitque 
fibi  praefentia  facere  omnia  naturaliter  a fe  co- 
gnolcibilia,  quae  in  illo  habitu  virtute  continen- 
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tur.  Atque  ira  hunc  habitum  putat  efle  necelFa-  A|  5«w»JtS,vt  refert  Carthuf.w  a.ci.^.^j.Potdbquc  fiia- 

rium , vc  intellea:us  Angeli  iit  conllitutus  in  adu  ^ 

primo  fufficiente  ad  intelligendum.  Eamque  dif- 
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ferentiam  inter  hsc  conftituit , quod  ii  Angelus 
haberet,  fpeciesj  femper  ac  neceirario  adu  intelli- 
geret  omnia,  quorum  Ipecies  haberet } illo  autem 
habitu  fcientiali  non  necellario , fed  fua  liber- 
tate vtitur.  Qiwm  differentiam  prolixo  difcurfu 
probare  conatur,quem  omitto,  quia  & obfcuriffi- 
mus  eft  , & nullius  efficacitatis .,  ficut  plane  funt 
C£tera,quse  retuli^  vt  patebit.  Vnde  hanc  opinio- 
nem late  refutant  Scot.  int.d.7-<^-6.&in  2.d.s.^.8.  ^ 

10.  Qz,^t&o[.tbi.q.2.<Adargum.  Hemic.  cont.4.  conci,  vbi 
alios  refert. 

Tertia  opinio  in  conclufione  negatiua  conue-  p 
nit  cum  prima,  quod  ad  Angelos  attinet , etiamfi 
in  hominibus  Ipecies  fenfibiles , vel  intelligibiles 
non  neget.Fundarique  potefl;,quia  licet  fenlus,vel 
intelledus  hominis  fit  potentia  adiua  fui  adus 
inchoata  tantum,  8c  imperfeda  , & ideo  indigeat 
cooperatione  obiedi  mediante  fpecie  ad  fuum 
adum  efficiendumjnihilominus  intelledus  Ange- 
li per  folam  fuam  entitatem  eft  potentia  adiua 
completa  fui  adus,&:  ideo  neque  concurfu  aliquo 
ex  parte  obiedi , neque  fpecie  imprelfa  ad  fuum 
adum  efficiendum  indiget.  Qus  opinio  ratione 
fui  fundamenti  tribui  poteft  Altifiodor.  lib.2.Sum. 
tratl.  s-  cap.  4.  ait  enim , Angelum  videre  rem  exi- 
ftentem  in  proprio  genere  per  folum  fuum  in- 
telledum,tanquam  per  medium,quod;quia  intel-  C 
ledus  Angeli  per  .leipfura  eft  fufficiens  imago 
omnium , quas  ab  ipfo  naturaliter  cognofd  pof- 
funt,&  ideo  vt  illas  intueatur ,feu  adu  cognofcat, 
folum  indiget , vt  velit  dirigere  aciem  mentis  fu- 
pra  res  ipfas.  Quam  diredionem  vocat  medium 
quo  i nihil  vero  aliud  eft , quam  libertas  Angeli, 
vel  vfus  eius. Hanc  etiam  opinionem  caeteris  pro- 
fert P.Vafq./.p.<3li/^.aoo.Mouetur  fere  ratione  fada, 
quia  fine  fjieciebus  facile  intelligi  poteft  in  intel- 
ledu  Angeli  integra,  & vniuerfalis  virtus  effedi- 
ua  fui  adus  faltem  refpedu  conaturalium  aduumj 
non  eft  ergo  illi  deneganda.Item  hocpofito  vitan- 
tur omnes  difficultates , qu;E  circa  fpecies  intelli- 
gibiies  inueniuntur,  fi  admittantur  i ergo  non  eft, 
cur  tales  fpecies  in  Angelis  ponantur.  Neque  ob-  D fupponit.  Imb  etiam  Henric.  qnodlib.^.q.y.  videtur 
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deri,quia  hoc  non  repugnat,  neque  excedit  perfc 
dionem  finita:  fubftantixiergo  non  eft,cur  Ange- 
lis denegetur.  Maior  probatur,quia  fubftantia  di- 
uina  eft  repraifentatiua  omnium  j ergo  illa  perfe- 
dio  non  repugnat  fubftantiae  vt  fic.  Qimd  autem 
nec  fubftantia  finitse  repugnet,probatur  ex  mino- 
ri,quia  illa  perfedio  non  eft  inrinita.-Qimd  proba- 
tur, quia  illa  repra-fentatio  fecundum  alios  fit  per 
fpecies,qua:  funt  finitx,&  pcrfcdione,&  numeroj 
imb  pollet  fieri  per  vnam  Ipeciem  accidentalem 
fupremi  Angelijergo  eft  finitus  effedus,&  facilius 
fieri  poterit  per  formam  nobiliorem  , qualis  eft 
angelica  fubftantia.  Vnde  probatur  prima  confe- 
quentia,quia  fubftantia  angelica  nobiliffima  eft,& 
forma  adu  intelligibilis  5 ergo  eft  proportionata 
ad  hanc  intentionalem  repra^fentationcm ; ergo 
non  eft  illi  deneganda  ha:c  perfedio. Et  confirma- 
tur , quia  nifi  Angelus  per  fuam  fubftantiam  hoc 
modo  informaret  in  elle  intelleduali  flium  intel- 
ledum  , 8c  in  adu  primo  ad  cognofceiidum  o- 
miiia  illum  liiffiGientcr  coiiftitueret,ex  natura  fua 
eftet  veluti  csecus,  & impotens  ad  cognofccnduih 
in  adu  fecundo,quianon  haberet  naturalem  viaul 
obtinendi  fpecies  omnium  obiedorum  , vt  in  fc- 
quentibus  latius  obiiciemus. 

Nihilominus  communis  & vera  fcntentia  eft. 
Angelos  indigere  fpeciebus  afqis  intelledibus  di- 
ftindis,eifque  fuperadditis,  ad  cbcipiendum  quic- 
quid  a fe  diftindum  proxime  , ac  directe  intelli- 
gunt.Haic  eftfententiaD.Thoma:,/./?.i5i.;j.i*rM.qua: 
cum  dida  limitatione  accipienda  eft:  nam  de  mo- 
do,quo  Angelus  feipfum,&:Deum  cognofcit,poft- 
eadifputat.Etita  illam  opinionem  intelligunt,  Sc 
fequuntur  Caietan.  & alij,  Ferrarien.  2.  coner.gent. 
cap.g6.  Capreol.  in  2.(1.;.  q.2.art.i.  conci. 4.  in  3.  ad 

argumenta  contra  3.^  4.  concluf.  & ibi  Herute.^.^.  art. 
2.  .&gi(X.2.p.eiufdeTn  d JlinElionis,q,2.ari.t,c^  2.  per  va- 
ria dubia : & ibidem  Argentin.  q.2.  art. 4.  Richard. 
art.6.q.i.Bono.nGm.2.p.dipin^ionisart.2.q.i.Scoz.q.8.^ 

/o.Maior  ^j.Albert.rft/./j.^  in  fnwrna  traEl.4.q.ig.art. 
it.AltnLz.p.q  .24.rnemb.2.c^  j.Marfil.<«  20^.7. art.i.Axx- 
in  2.d.n.  q.  2.  quanuis  enim  fpeciem  cum  adu 
confundere  videatur  , nihilominus  ipfas  fpecies 
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ftabit , qubd  obiedum  fit  ad  cognitionem  necef- 
farium,  quia  elfe  poteft  neceflarium , non  vt  con- 
caufa  adus,  fed  vt  determinans  caufam  vniuerfa- 
lem  per  modum  termini,feu  materix,  circa  quam 
talis  caufa  verfatur.Intelledus  enim  eft  caufa  vmi- 
ucrfalis  fiiorum  aduum  , & ideo  vt  determine- 
tur ad  talem  fpeciem  adus  faciendam , aliquo  de- 
terminante indiget,  quod  non  eft , nifi  obiedumj 
non  oportet  autem , vc  illa  determinatio  fiat  per 
efficientiam  obiedi,fed  folum  per  modum  termi- 
ni : nam  eo  ipfo,qubd  Angelus  vult  circa  tale  ob- 
iedum operari,non  poteft , nifi  tales  adus  habere. 
Sicut  etiam  volutas  eft  caufa  vniuerfalis  fui  adus, 
& determinatur  ad  hunc,vel  illum  adum  efficien- 
dum ab  obiedo,non  vt  a coefficiente,  fed  tantum 
vt  a terminante  talem  adum. 

Quarto , & vltimo  loco  poteft  hic  referri  opi- 
nio,qu2  licet  generaliter  fateatur,obiedum  intel- 
ligibile  concurrere  ad  inteliedionem  fui  per  fe, 
vel  per  aliquod  fupplens  vicem  eiusj  nihilominus 
negat  elfe  Angelis  neceffiarias  Ipecies  quorum- 
cunque obiedorum,  etiam  a fe  diftindorum,quia 
fua  fubftantia  propria  poteft  vnicuique  Angelo 
fufficienter  deferujre  pej?  modum  fpecici , vt  rem 
quamcunqucpoflit  cognoftere.  c>pinio  folce 
tribui  Auerroi,&  Alexandro  Ap\icoA\Ci2.Metaph. 
tsx{,44,^n-S!cA\x.mQdQvcn(.fiiprdi^  Vdalric.  Ub.4. 


has  fpecies  in  Angelis  fupponere  , faltem  ad  alias 
res  extra  feipfos  cognofcendas,&;^«ofi//A/.^,/2.fcn- 
tit  ab  obiecftis  illas  defumere,quod  poftea  videbi- 
mus. Prsterea  de  his  fpeciebus  exponit  D.  Thcm. 
lebl.io.in  lib.de  caufj,  propofitionem  illius  audoris 
I o.  Omnis  intelligentia  plena  efifcrmis,qmm  dicit  elfe 
I77.apud  Proclum  fub  his  verbis  : Omnis  mtelleSim 
plemti  efifpecierum.Simiiemc]uc  fententiam  colligit 
idem  D.Thomas  dtfla  q.  j;.  art.i.  2.  ex  Dionyfia 
de  diuin.  nominib.  c.  4.  7.  in  vtriufque  principio, 

nam  per  rationes  rerum  , quas  ibi  dicit  Dionyfius 
elfe  in  Angelis,non  a rebus  diuifibilibus,  aut  fen- 
fibilibus  acceptas , fed  a diuina  fapientia  inditas, 
fpecies  intelligibiles  D.Thomas  intelligit.Alle<Ta- 
ri  etiam  folet  cav.s.  eiufdem  libri , quia  in  fine  illius 
dicit,  exemplariaj  & rationes  rerum  vnite,  &fim- 
plicillime  elfe  in  diuina  mente , & inde  inferiori- 
bus communicari.  Tribui  etiam  folet  Auguftino 
in  libris  maxime  de  Genefi  ad  litteram , quatenus  dicit, 
feciffie  Deum  in  mentibus  angelicis  inrelligibili 
modo  omnia  , quae  in  propria  e.xiftentia  aea-' 
uit , cuius  loca  infra  tradando  de  cognitione  ve- 
fpertina , &:  matutina  Angelorum  latius  expen- 
demus,  & in  fequentibus  nonnulla  obiter  at- 
tingemus. 

Vt  ergo  ratione  ,&  difcurfu  hano  Jenter.tinm 
confirmemus , paulatim  per  varias  propofitiones 
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procedendum  efl.  Et  iii  primis  fuppouimus,de  ra- 
tione inteiledlionisdmo  6c  cognitioiiK  elle,vt  per 
quandam  afiimilationem  intra  mentem  intclli- 
gentis  fiat.  Hoc  fundamentum  videtur  elfe  veluti 
dogma,&:  principium  in  Philofophia,  & Theolo- 
gia communi  confenfu  receptum,  & ab  ipfa  expe- 
rientia acceptum.  In  lenllbus  enim  externis,  prie- 
cipue  invifu,qui  maxime  eft  fenfus  difciplinae,ex- 
perimur , villoncm  fieri  per  quandam  intentiona- 
lem  affimiiationem  videntis  ad  obiectum  vifum; 
idem  fieri  videmiis  in  interiori  fenfu , feu  phanta- 
fia , & confequenter  etiam  in  intelledtu  humano 
corpori  coniundlo  j non  enim  cognofcit,nin  con- 
uertendo  fe  ad  phantafmata , &c  ad  inftar  eorum 
aliquam  in  fe  fimilitudine  formans.Propter  quod 
Philofophi  animam  locum  formarum  appella- 
runt , quos  in  hoc  laudat  Ariftot.  de  Ainima, 
cap.4.  Vbi  etiam  ait,  intelledum  intelligendo  fieri 
ipfum  intelligibile,  vtique  per  quandam  aflimila- 
tionem.  Et  Auguftin.  lih.n.de  Ttimt.cap.2.dixk,  vi- 
fum videndo , re  vifa,  media  eius  fimilitudine  in- 
formari , quod  idem  cum  proportione  in  intelle- 
<Tu,  & re  intelligibili  inuenitur.  Pr^terea  in  ipfo 
etiam  intelledtii  diuino  cognitio  eft  per  quandam 
affimiiationem , & ideo  idere  omnium  rerum  in 
intellecltu  diuino  ponuntur; & diuino  verbo,quod 
per  intelledum  procedir,fpecialiter  attribuuntur. 
Er  ex  eodem  principio  Theologi  potiorem  ratio- 
nem reddunt,ob  quam  verbum  diuinum  procedit, 
vt  filius,  nimirum,  quia  procedit  per  intellectum, 
& intellectus  proceffio  eft  quxdam  affimilatio, 
feu  repr^fentatio,vt  tradit  D.Thomas  t.p.q.zy.  art. 

& late  expofuimus  lih.n.de  Trinu.  cap.j.  ^ 6. 
Hinc  ergo  aperte  concluditur , etiam  Angelos  in- 
telligere  per  quandam  affimiiationem , & intelli- 
gendo fieri  id,quod  intelligunt  in  quodam  effe  re- 
prxfentatiuo,  feu  affimilatiuo.  Probatur,  quiain- 
telleCtus  angelicus  eft  medius  inter  diuinum , & 
humanum ; ergo  fi  in  extremis  mtelligere  illo 
modo  fit,etiam  in  medio.  Probatur  confequentia, 
tum  quia  de  intelleCtu  angelico  nos  iudicare  non 
polfumus,  nifi  vel  ex  noftro,  tribuendo  illi  perfe- 
Cftiori  modo  ea,  quae  ad  intelligentiam , & cogni- 
tionem pertinent;vel  ex  diuino , tribuendo  illi  ex- 
celletiorem  quanda  participationem,  & imitatio- 
nem eius  : tum  etiam , quia  illa  proprietas  intel- 
leCtionis , quod  affimilatiua  fit , non  prouenit  ex 
particulari  conditione  huius,vel  illius  intelleCtus, 
fed  ex  proprietate  naturali  intelleCtiute  facultatis, 
vt  inteileClus  eft,qu^  in  hoc  confiftit,  vt  perficia- 
tur, & in  aCtu  conftituatur,trahendo  ad  fe  res  in- 
telleClas  per  rationes  earum;ficut  e contrario  vo- 
luntatis proprietas  naturalis  eft  terri , 6c  inclinari 
ad  res  amatas  , vt  reCte  tradit  D.  Thomas  /.  p.  vbi 
fipra,^  cj.i6.an.i.  ^ q.8z.  art.s.  vnde , ficut  Angelus 
amat,efficiendo  pondus  in  rem  amatam,  ita  intel- 
ligit , efficiendo  in  fc  aliquam  fimilitudinem  rei 
inrclIeCts. 

Secundo  huic  principio  adiungendum  eft  aliud, 
quod  ex  illo  infertur,nimirLim,angc|iciim  intcllc- 
efum,  vt  preeexiftentem  aCtuali  intclleClioUi , vel 
ordine  durationis  , vel  naturas  debere  fupponi  in 
aCtu  primo  conftitutum  , fufficiente  ad  forman- 
dam in  fe  expreftam  fimilitudinem  rei  intelle- 
Ctx,  Probatur  , quia  aCtus  fecundus  fitpponit  a- 
clum  primum  proportionatum  ; fed  aCfus  fcain- 
dus  intellicendi  confiftit  inaCtuali  affimilatione, 
etiam  in  intelleCtu  angelico  ; ergo  lupponit  or- 
dine naturas  intelleCtum  angelicum  iufficienter 
conftitutum  in  aClu  primo  ad  formandam  in  fe 
fimilitudinem  exprelfam  rei  intelleCtu..  Et  de- 
claratur pra;terea  ex  extremis , vt  in  priori  pim- 
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Cio  faClum  eft,nam  in  intelleCtu  humano,  quia  eft 
tale  in  pura  potentia , praicedcre  debet  astus  ali- 
quis primus  , quo  reddatur  potens  ad  eliciendum 
actum  fecundum,  ficut  Ariftoteles  demonftrat  Ub.  Arijioi. 
2.de  Amma,cap.4.^  ;.  & ibi  latiiis  tradatur.  In  di- 
uino autem  intelleCtu  fecundum  fc  fpeCtato  non 
inuenitur  proprie  aCtus  primus,  fecundus,  quia 
efientialiter  , & formaliter  eft  fuum  intelligcre, 
quod  intelligcre  eminentiffimo  modo  omnia  re- 
prasfcntat,(Sc  rerum  omnium  exemplaria  continet. 

Tamen  fi  fecimdum  rationem  pra;inteiiigamus 
'Deum  quafl  in  aCtu  primo  conftitutum  ad  eli- 
ciendam noftro  cocipiendi  modo  intelleClionem, 
concipi  necellario  debet , vt  conftitutus  per  fuam 
efientiam  em.inenter  continentem  omnia  in  aClu 
B primo  perfeCtiffimo,  & eminentiffimo  ad  forman- 
dum in  fua  mente  conceptum  reprsfentantem 
omnia,  & omnium  exemplaria,  6c  ideas  in.fe 
continentem.  Ergo  idem  cum  proportione  tri- 
buendum eft  medio  intelleCtui  angelico  , propter 
rationes  priiis  taCtas. 

Hinc  tertio  addimus,commune  elle  intelleCtui 
angelico  cum  aliis , vt  ad  intellediones  fuas  non 
tantum  potentia  intelleCliua , fed  etiam  res  intel- 
lecta aliquo  modo,cum  illo  concurrat.Ita  vt  axio- 
ma illud  Philofophbrum,  ex  obieUo,^  potentia  oritur 
mtttia,  etiam  in  Angelis  locum  habeat.  Eft  autem 
illud  axioma  de  nobis  traditum  ab  Auguftino  lib. 
p.  de  Trinit.  cap.  12.  vbi,  liquido  (inquit)  tenendum  efi, 
quod  omnis  res, quamcunque  cognofimus,  congenerat  inno- 
C bis  notitiam  fui.  Ab  vtroqus  enim  notitia  parttnr , cogno- 
feente,cr  cognito.  Et  loquitur  aperte  de  notitia  intel- 
ledus;  & de  vifione  idem  dicit  libat,  cap. 2.  In  Deo 
autem  quia  non  eft  intelligcre  faClum,  fed  intelli- 
gere  per  efientiam  , ipfum  potius  eft  caula  rerum 
extraDeum  intelligibilium,  quam  effeCtus earum; 
nihilominus  tamen  , fi  modo  noftro  concipiendi 
ipfum  intelligcre  diuinum  per  modum  aCtus  fe- 
cundi eliciti  ab  intelleCtu  concipiatur , etiam  in- 
telligitur  elfe  ab  obieClo  cognito,nimirum  ab  ipfa 
cllentia  diuina,  vt  continente  formaIiter,vel  emi- 
nenter quicquid  intelligibile  eft  , quas  vt  fic  eft 
adasquatum  obieClum  actu  intelligibile  a diuino 
intelleCtu;ergo  eo  modo,  quo  fine  impcrfeClione, 
&fecundum  rationem  concipimus,intelleClionem 
D diuinam  effe  ab  intelleCtu  diuino,curoproportio- 
ne  concipere  debemus  elfe  fimul  ab  obieClo  intel- 
ligibili eiufdem  intelleCtus.  Dico  autem  cum  pro- 
portione , tum  quia  excludenda  eft  omnis  imperfe- 
Ctio,&:  intelligenda  emanatio  fecundum  rationem 
tantum,  & modum  concipiendi  noftrum , non  fe- 
cundum rem  : tum  etiam , quia  Deus  feipfum  tan- 
tum intelligit , vt  primarium  obieCtum,  cetera  vt 
fecundarium , & ideo  fola  elTentia  diuina  eft  pro- 
prium obieClum,  a quo  cum  intelleCtu  concipitur 
efle  intelleCHo  diuina,  reliqua  vero  obiecra  lecun- 
darib  intelligibilia,non  fecundum  fc,fed  prout  in 
elfentia  eminenter  continentur , notitiam  fui  pa- 
riunt , licet  illam  terminent  fecundario , etiam 
prout  in  fe  funt.  Ergo  etiam  in  intelleCtu  angcli- 
£ co  intelleClio  procedere  debet  ex  obieClo,  & no- 
titia aliquo  modo  ipfi  proportionato,  qui  a nobis 
confequenter  explicandus  erit.Confequentia  pro- 
batur,tum  rationibus  faClis  in  primo  punClo,quia 
de  intellectibus  mediis  non  poilumus  nos  nih  per 
aliquam  proportionem  ad  extrema  iudicare : tum 
etiam  quia  diClum  eft,  intelligendi  facultatem 
antequam  concipiatur  aClu  intelligens  , debere 
prasintclligi  fufficienter  conftituta  in  aClu  pri- 
mo , ad  formandam  in  fe  fimilitudinem  rei  in- 
telleClae  ; non  poteft  autem  ita  conftitui  , nifi 
per  ipfum  obieClum  aliquo  modo  ipfi  conum- 

clum. 
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£tum,vtique  vel  per  rdpfum , vel  per  aliquam  A 
cius  llmiiicudinem,  aut  eminentiam  j ergo.  Mi- 
nor nunc  foium  probatur,  qu/i  non  poteil  alius 
modus  cum  fundamento  cogitari,  patebit  autem 
magis  ex  dicendis. 

Quarto  hinc  concludo  , non  polfe  intelleclum 
angelicum  per  ieipium  loium  elfe  conftitutum 
in  fuiiicienti ' aelu  primo  per  modum  proximi 
principij  ad  inteiligendum  omnia  inteiligibilia  ab 
ipfo.  Probatur  proportionali  difcurlir,quia  intel- 
ledlus  humanas  perfe  nude  fumpcus  non  elf  inte- 
grum acliutim  principium  ius  intellectionis,vt  ex  ’ 
tradlatu  de  anima  lupponimus , & infra  dicemus; 

& ex  tertia  luppohtione  iufficienter  probari  po- 
teft.  Item  incellebtus  ipfe  dminus,li  modo  noilro  ® 
concipiendi  appr-ehendatm: , vt  principium  quo 
proximum  intellectionis  fua;  ,11011  eft  principium 
integrum , ied  cum  illo  cocutrit  ipla  diuina  elfen- 
tia,vt  obieCtum  acfuintelligibile;ergo  lignum  eft, 
hunc  modum  eliciendi  inteilebtionem  quali  par- 
tialiter in  ratione  principij  proximi  non  conue- 
nire  intellectui , quatenus  talis  , vel  talis  intelle- 
<ftus  eft , fed  limpliciter  ex  praecifa  ratione  intel- 
iecf us,  ac  lubinde  Conuenire  omni  intellectui , & 
confequenter  etiam  angelico  , licet  vnicuique  fe- 
cundum fuum  modum,  & fecundimi  gradum  per- 
fedtionis  fua;  conueniat.  Praterea  argumentor  in 
hunc  modum , quia  de  ratione  intellectionis  ge- 
neraliter eft,  vt  lit  ab  obiedto  & potentia  , vt  pro- 
batum eft ; ergo  in  Angelis  non  poteft  elfe  a lola  C hiam  in  aCdu  primo  fufticienter  conftitui , vt  illas 

pfoptia  cognitione , & prout  in  fe  funt  intelli^at: 
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Quinto  addo  , nullum  intellc£tum  arigelicum 
conltitui  in  actu  primo  completo  , 8c  proximo  ad 
inteiligendum  res  alias  ab  Angelo  intelligcnte  di- 
ftinftas  per  lolam  fubftaniiam  Angeli  intelligen- 
tis.  Supponimus  enim  lubllantiam  Angeli  elie  di- 
ftindtam  ab  intclledtu,&  ideo  hanc  propelitionem 
addimus,quam  docet  D.  'I  hornas  Sc 

confentiunt  omnes  .ludores  pro  noftra  fententia 
allegati , & Gregorius,  & alij  , qui  faltem  aliquas 
fpecies  in  Angelis  admittunt.  Dixi  autem,  aU  mtd- 
ligendum  res  altas extrn intelligemem, quiadc  cognitio- 
ne fui  eft  fpecialis  ratio , vt  capite  fequenti  vide- 
bimusdoquimur  autem  de  cognitione  rei  diredte, 

& in  fe  immediate  ; nam  h per  aliud  medium  co- 
gnorcitur,tunc  fpecies,3c  cognitio  cius  funt  prin- 
cipium cognitionis  alterius,  vt  infra  de  cognitio- 
ne Dei  dicemus.  Ratio  ergo  alfertionis  fic  expo-  Probatm 
fita:  eft,quia  lubftantia  Angeli  cuiufque  finita  eft, 

& non  continet  formalqcr , nec  enifnenter  res  a 
fe  diftinCtas ; ergo  non  eft  per  fe  fufticiens , vt  per 
modum  obiedti,  vel  habentis  vicem  obiedti , con- 
ftituat  luum  intellectum  in  actu  primo,  Sc  proxi- 
mo ad  inteiligendum  res  alias  a fe  diftindtas.  Pro- 
batur confequcntia  , quia  obiectum  intelligibile 
comparatur  ad  intelledtum , qui  illud  intelligir, 
per  modum  formte  ; at  vero  potentia  non  actua- 
tur  per  formam , nili  quoad  ea , qua:  in  ipfa  con- 
tinentur; ergo  cum  fubftantia  Angeli  resafedi- 
ftindtas  nullo  modo  contineat , non  poteft  per 


potentia,vt  a principio  proximo,mii  ipfa  potentia 
intellectiua  Angeli  virtute  in  le  contineat  omnia 
obiedta  inteiligibilia  ab  ipfa  ; fed  non  poteft  hoc 
illi  attribui ; ergo  neque  actiuitas  completa  fua- 
rum  intellectionu.Vtraque  illatio  eft  perfe  clara. 

Minor  verb,nimirum  non  polfe  illam  continen- 
tiam virtualem  intellectui  angelico  attribui,  pro- 
batur, quia  ilia  eminentia  elle  non  poteft,  nili  vel 
in  elIendo,ratione  alicuius  virtutis,  vel  in  reprte- 
fentando  , ratione  alicuius  aiiimilationis ; nullus 
enim  alius  modus  excogitari  polfe  videturmeuter 
autem  illorum,  eft  verilimilis.Non  prior,quia  fub- 
ftantia Angeli  non  continet  eminenter  res  omnes 
intelligibiles  ab  iplo  : neque  etiam  pofterior,quia 
intellectus,vt  intellectus , non  habet  per  feipfum 
illam  virtualem  repraefentationem,quia  nec  intel- 
lectus humanus  illam  habet,  nec  intellectus  diui- 
nus  prtecise  fpectatus,&non  vt  includit  elfentiam, 
nec  per  illam  quali  actuatur;ergo  non  poteft  cum 
fundamento  intellectui  angelico  tribui.  Accedit, 
quod  licet  in  intelledtu  diuino  talis  virtus  repra:- 
ientatiua  intelligeretur , conueniret  illi  ratione 
fubftantiae  diuinse  eminenter  continentis  omnia, 
cuius  velut  proprietas  concipitur  : angelicus  au- 
tem intelleftus  eft  potentia  manans  a fubftantia 
ita  limitata,  vt  extra  fe  nihil  erpiqenter  contineat; 
ergo  non  eft , vnde  habeat  tam  eminentem  virtu- 
tem adtiuam , ac  repr^fentatiuam.  Tandem  con- 
firmatur hoc  , quia  alias  intelledlus  angelicus  nu- 
dus , & carens  omni  alia  forma , vel  habitu  , elfet 
fciens  in  actu  primo  omnia  inteiligibilia  ab  ipfo, 
ac  fubinde  fciret  in  actu  primo,  & polfet  contem- 
plari in  actu  fecundo  omnes  res  pollibiles  etiam 
nunquam  futuras,  ficut  cateras,  qua;  futurie  funt. 
Et  quamcunque  rem , etiam  Deum  ipfnm  polfet 
immediate  , ac  directe  contemplari ; irnb  etiam 
omnia  acfu  confideraret  necelfario  , quia  non 
|X){fet  per  voluntatem  magis  ad  hsec,  quhn  ad 
illa  confideranda  applicari  , qus  omnia  falfi 
funt ; quomodo  autem  fequantur  , dc  quomodo 
improbanda  fint , pendet  ex  fequentibus , & ideo 
poftea  dicetuf. 


de  hac  enim  cognitione  pracipue  agimus.  Atque 
hxc  eft  in  fummaratio  D.Thonne  in  dido  art.i. 

Aliquibus  autem  non  fatisfacit,  quia  ad  repriE- 
fentandum  omnia  intentionaliter , & per  modum 
obiecti , aut  quali  inftrumenti  vices  eius  gerentis 
non  eft  necellaria  perfedtio  limpliciter  infinita,  & 
ideo  nec  necellaria  eft  continentia  eminentialis 
omnium.  Sic  enim  fpccies  intelligibilis  fubftantiiE 
repnefentare  poteft  illam  , licet  ipfam  eminenter 
non  contineat.  Et  pollet  Deus  facere  vnam  Ipe- 
ciem  intelligibilem  , qus  ex  parte  obiedi  ellet 
principium  intelligendiomnia,qux  vnus  Angelus 
intelligere  poteft , etiamfi  non  haberet  infinitam 
D pcrfeclionem,nec  cotinentiam  eminentialem,  lic- 
ut  nunc  fecit  vnam  potentiam  intellediuam , qua; 
omnia  illa  cognofeere  valet;  ergo  ad  talem  reprie- 
fentationem  nec  infinita  perfectio,  nec  continen- 
tia eminentialis  necellaria  eft;ergo  poterit  vnicui- 
que Angelo  per  fuam  fubftantiam  conuenire.  Ni- 
hilominus exiftimo , rationem  D.  Thomte  opti- 
mam, ac  fere  demonftratiuam  elfe,  fi  redte  expen- 
datur. Explico  autem,  & vrgeo  illamhoc  modo. 
Nam  duobus  modis  intelligi  poteft,  quod  vna  res 
iit  principium  proximum  ex  parte  obie6ti,feu  me- 
dium, quod  incognitum  vocant  ad  cognofeendas 
res  alias.  Primo  per  modum  feminis , feu  inftru- 
menti ad  hoc  principaliter  inftituti,vt  vicem  alte- 
rius fubeat,  & loco  illius  concurrat , dc  ita  lit  mc- 
E dium  ad  cognofeendum  illud.  Secundo  poteft  res 
aliqua  elfe  principium  cognofeendi  alia,non  quia 
per  fe  primb  fit  inftituta  ad  repraifentandum  illa, 
fed  quia  cum  fit  res-  omnino  abfoluta  ab  hac  tran- 
fcendetali  habitudine,  ex  perfedlione  fua  vim  ha- 
bet ducendi  in  cognitionem  aliorum  per  modum 
principij  proximi  in  ratione  obiecti  intelligibilis, 
&medij  fufficientis  ad  res  alias  directe,&  perfeCte 
cognofeendas. 

Obiedtio  ergo  procedit  de  medio  prioris  ecne- 
ris.  Tales  enim  fimt  fpecies  accidentales  fenhbi- 
les,vel  inteliigibiles,funt  enim  quali  inftrnmcnta, 
vfl  femina  obieiftorum , & ideo  non  oportet , vt 
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illa  emiucncei.  comincant , neque  vt  habeant  ai~  a 
qualem  perfedionem  cum  illis.  Et  eadem  ratione 
poliet  Deus  efliccrc  vnam  Ipeciem  intelligibiiem 
repra^ientantem  plura,v credam  inhnita  intelligi- 
bilia  ab  aliquo  Angelo  Ime  cminentiali  continen- 
tia illorum  j quia  loliim  haberet  inftr.umentalem, 
feu  quali  Icminalem  concurlum  , &:  confequen- 
ter  line  inlinita  perfeddone , nili  valde  lecun- 
diim  quid  , nimirum  in  modo  illo  reprajfentan- 
di , qui  limplicitcr  imperfed:us  ell , vt  in  fequen- 
ribus  latius  dicetur.  Et  hoc  etiam  tantum  probat 
cxeplum  de  intellectu,  nam  vnus  potell  elle  prin- 
cipium proximum  ad  inteiligendum  plura,&  inh- 
nita  laltem  luccelTiuc  line  continentia  eminentia- 
li  obiecEorum  intelligibiiium  , quia  rerpectu  illo-  B 
rum  magis  vt  palliua  potentia  , quam  vt  acliua 
comparatur  : nam  vt  acliua  ell , non  ell  virtus  rei 
intellectas , fed  intelligentis , & ideo  nec  infinita 
pertec^ione  ad  illam  efficientiam  indiget, nili  tan- 
tum lecundiim  quid,  & in  tali  genere  potentis.  Et 
eadem  ratione  fubilantia  ipfa  vnius  Angeli  intel- 
ligentis potell  elfe  principium  radicale,  princi- 
pale intelligendi  innumeras  res  a le  dillinctas  Ime 
continentia  cminentiali  earum;quia  in  eo  influxu 
non  operatur  quali  loco  ipfarum  rerum  intelligi- 
bilium,nec  quia  eas  contineat,led  operatur  virtu- 
te libi  connaturali,&:  confentanea  gradui  talis  na- 
turs,  ad  quam  propria  formalis  perfectio  fufficit, 
vtique  quoad  influxum  principalem  ex  parte  in- 
telligentis ad  intelligedum  requilitum,vltra  quem  C 
necelFarius  ell  influxus  potentia:,S>:  obiecli,vt  de- 
claratum ell. 

At  vero 'li  (iibllantia  Angeli  intelligentis  elfet 
fulficiens  principium  intelligendi  omnia  a le  di- 
llindla  etiam  quoad  influxum  necellarium  ex  par- 
te obie6toru,idnon  haberet  dicto  priori  modo,  id 
ell,  per  modum  inllrumenti  aliorum  obiectorum 
per  le  inllituti  ad  fupplendam  vicem  illorum,  vt 
per  fe  notum  ell ; quia  vna  fubilantia  prsfertim 
perfecla,&  integra,  fpiritualis , ac  fimplex,  qualis 
ell  fubilantia  angelica,non  eft:  per  le,  & ab  intrin- 
feco  ordinata  ad  inferuiendum  alteri  fubilantia: 
creats, neque  elt  inllituta , vt  fit  quafi  lemen , vel 
inftrumentum  eius ; ergo  vt  fubilantia  vnius  An- 
geli eilct  medium  ad  cognofeendas  res  diltinCtas,  D 
oporteret , vt  elfet  tale  medium  polteriori  modo 
fupra  declarato,  fcilicet,  quod  ex  vi  lux  ablolucx 
perfettionis  ad  hoc  fufiRciat.  Hic  autem  modus 
intelligi  non  potell , nifi  talis  fubilantia  eminenti 
aliquo  modo  res  alias  continear. Cur  enim  vicem 
aliorum  obiedlormn  intelligibiiium,  quorum  non 
ell  inllmmcntum,  neque  femen,! upjilere  poterit, 
nifi  illa  in  fe  contineat  aliquo  modo?  Non  conti- 
net autem  formaliter  , vt  per  fe  patet , nec  inltru- 
mentaliter  (vt  fiipponituii)  ergo  non  fupcrcfl:,nifi 
eminentialis  modus.  Quis  enim  alius  excogitari 
potell  ? Et  declaratur  accommodato  exemplo: 
nam  vna  fubilantia  non  potell  fupplere  vicem  al- 
terius ad  generandum,vcl  aliquid  aliud  agendum, 
nifi  vel  fit  inltrumentum , feu  femen  eius  , vel  il-  E 
lam  eminenter  contineat ; ergo  limiliter  non  po- 
relt  vna  fubilantia  vicem  alterius  gerere  in  r atio- 
ne obicdli  intelligibilis,nifi  illam  eminenter  con- 
tineat , cum  eius  femen  intelledluale  , aut  inllru- 
mentum  non  fit , vt  fupponitur.  Et  confirmatur, 
nam  ipla  diuina  fubflantia  non  elfet  ratio  fulfi- 
ciens intellisendi  omnia,  nifi  omnia  eminenter 
contineret ; ergo  multo  minus  id  elfe  potell  fub- 
llantia  creata,  ciim  extera  eminenter  non  con- 
tineat. 

Accedit,  quod  notandum  ell,  quia  illa  fubltan- 
tia , qux  ell  medium  cognofeendi  alia  hoc  polle- 


riori,  de  eminenti  modo  , non  cfl  medium  ineo 
gnitum,  led  oportet  vt  lit  medium  cognitum,  ita 
cium  Deus  per  luam  lubllantiam  omnia  cogno- 
fcit , Yt  illam  per  le  primario  cognolctndo,lecun- 
darib  extera  cognolcat.  Et  videntes  Deum  per 
ellentiam  eius  loco  Ipeciei  intelligibilis  , ita  per 
illam  quali  fpeciem  vident  creaturas  , vt  in  ipla 
elfentia  cognita  illas  videant , neque  aliter  illas 
videre  pollint  per  tale  medium  , vt  ollendi  in  lu- 
periori  tomo  hh.z.  de  attributis  ‘Dei  neganuis^ap.  27. 
prxfertim  4 wiw.  At  vero  Angelus  non  potell  | 
per  feipfum  tanquam  per  medium  cognitum  alia 
omnia  a le  diilincta  cognofcere,vt  in  lequentibus 
vidcbimus;ergo  neque  potell  perluam  folam  fub- 
llantiam  , tanquam  per  fpeciem  , feu  per  medium 
incognitum  illa  cognofeere.  Vnde  e contrario  fit, 
vt  fi  quid  polfit  Angelus  cognofeere  per  fuam 
fubllantiam,  tanquam  per  medium  cognitum  , ad 
talem  modum  cognitionis  non  indigeat  propria 
Ipecie  talis  rei , fed  per  fuam  fubllantiam  in  actu 
primo  fufticienter  conllituatur , licut  de  proprie- 
tatibus , vel  aelionibus  eiuldem  Angeli  pollea  di- 
cenius.Denique  hinc  etiam  facile  intelligitur,cur,  Quaito. 

& quomodo  ex  limitatione  angelicx  lubllantix 
optime  inferatur , nen  ellf  fulficiens  medium  ad 
omnia  alia  cognofeenda , quia  oporteret , vt  aha 
eminenter  contineret  ■,  non  polfet  autem  Angelus 
eminenter  continere  omnia  cognolcibilia  ab  ipfo, 
nifi  elfet  infinitx  perfetlionis  llmpliciter  ; tum 
quia  illa  fimt  infinita  , feu  in  infinitum  multipli- 
cabilia , tum  etiam  , quia  li  eminenter  illa  conti- 
neret , polfet  illa  elficere  , ciim  tamen  multa  fine 
virtute  infinita  fieri  non  pollint , ciim  non  nifi 
per  creationem  fieri  pollint.  Denique  fieri  non 
potell , vt  fubflantia  minus  perfeda  eminenter 
perfedliorem  contineat;  vnus  autem  Angelus  ex- 
teros omnes  cognofeere  potell  propria  cogni- 
tione,&  in  feipfisjergo,vt  per  eminentialem  con- 
tinentiam omnes  cognofeat , oportet  vt  nullum 
fuperiorem  habeat,  aut  habere  polfit,  ac  proinde, 
vt  infinitx  perfellionis  fit. 

Sexto  dico,  intelletlum  Angeli  non  iuuari  im-  jj, 
mediate  ab  aliis  rebus  omnibus  , quas  extra  fe  Sexta  pro- 
cognolcitjtanquam  ab  obiedlis  immediate  coope-  politio, 
rantibusadfui  cognitionem  cum  intelledu  Ange- 
li. Hxc  alfertio  ell  contra  nonnullos  ex  audlori- 
bus  citatis,  prxfertim  in  prima  opinione,qui  cum 
lupponant , cognitionem  non  fieri  fine  concurfu 
obiedli  cogniti  etiam  in  genere  caufx  efficientis, 
nihilominus  negant  elfe  neceifarias  fpecies  , quia 
obiedlum  iplum  per  feipfum  potell  cum  intellectu 
Angeli  intelledlionem  fui  elficere.  Ita  lentiunt 
Gabr.  Ocham,Gregor.  & latius,  ac  exprelfius  Baf-  G/ibr. 
folis  difi.^.  (j.^.art.  $.  Dico  igitur,  dc  a^.2,.aYt.2.  imo  Ocham. 

etiam  Scot.  to.  ante  folutionem  argumentorum  dapi' 
in  hoc  confentit , licet  alias  Ipecies  non  neget,  scot. 

Vt  ergo  alfertionem  probemus , accipere  oportet  Notationes 

folas  res  intelligibiles  ab  Angelo  ab  eius  fubllan-  proban 
• 1-n-  o ^ • da  piopoli- 

na  dillindas  ; nam  ( vt  lam  monui } a cognitione  ^ 

fui  nunc  abllinemus  5 item  proprie  loquimur  de 
aliis  fubllantiis  creatis  : quia  de  diuina  ell  fpecia- 
lis  difficultas  infra  tractanda.  Et  prxterea  hic  fo- 
lum  loquimur  de  rebus  , quas  Angelus  potell  im-r 
mediate  in  fcipfis,ac  diredle  cognofcereilic  autem 
non  potefl  intelligere  fubllantiam  Dei  naturali- 
ter ,nec  per  Dei  fpeciem,nec  per  elfenti.un,vt  polt- 
e.i  dicemus. Agimus  ergo  de  fubllantiis  creatis,lub 
quibus  accidentia  comprehendimus,  qux  in  iplis, 

& cum  ipfis  cognofeuntur  , vel  quomodocunque 
cognofcantnr  , eadem  ratio  cum  proportione  de 
illis  ell,  ac  de  fubflantiis,vt  pollea  etiam  dicemus. 

Denique  ddflingucre  oportet  inter  fpiritualia  , & 
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materialia  obiefta : nam  illa  funt  adu  intelligibi- 
liujhxc  vero  in  potentia  tantumi&  ideo  in  priori- 
bus peculiaris  eil  difticuitas,  an  obiedlum  intelli- 
gibile  a(5tu,etiamli  litlubftantia  dillinda  ab  incel- 
iigente  , pollit  per  feiplum  coefliccre  atlum,  quo 
ab  alio  intelligitur  , limul  cum  intelledu  eius: 
quam  quailKouem  de  pollibilij&:  de  facto  mcAp.fe- 
(juentf  tradabimus.  At  m lubllantiis  marerialibuSj 
non  foium  videtur  clarum  polle  cognofei  ab  An- 
gelis line  ciiectiua  cooperatione  ipforum  obie- 
ctorum;,red  etiam  videtur  euidens  talem  coopera- 
tionem lecundum  naturre  ordinem  non  elle  poili- 
biicm.Prior  pars  probari  poteit,  tum  quia  elt  ma- 
gna imperfectio  , quod  Angeli  in  fuis  adibus  ab 
obiecfis  materialibus  efficienter  pendeant : tum 
etiam , quia  alias  non  pollent  videre  liuiulmodi 
obleda^nii!  intra  certum  fpatium,  ieu  diitanriam, 
quod  eft  contra  omnes  , & contra  perfedionem 
Angelorum.  Sequela  patet , quia  res  materialis 
non  poteft  efficere  ad  quamcunque  diilantiam, 
fed  intra  certum  fpatium.  Imb  iuxta  communem 
fententiam  neceifarium  ellet  > vt  Angelus  eik-t  in- 
diftans,  feu  fubftantialiter  praeiens,  6c  propinquus 
rei  cognofeenda; : quia  non  pollet  res  materialis 
habere  talem  efficientiam  per  medium  , alias  non 
per  leipfam,  fed  per  aliquam  fpeciem  ab  ipla  ma- 
nantem influeret  in  actum  intelligendi  angeli- 
cum , quod  eft  contra  hypothefim , quia  de  hoc 
influxu  nunc  tantum' tradamus : nam  de  alia  Ipe- 
cierum  efficientia  infra  differemus,  immediatam 
ergo  efficientiam  non  pollet  tale  obiedum  habere 
per  medium , quia  non  elfet  capax  medium  talis 
adionisjergo  oporteret  obicdu  effe  omnino  pro- 
ximum,&  indiftans,quia  iuxta  Communem  Philo- 
fophorum  fententiam  res  faltem  materialis  non 
poteh  agere  immediate  in  diftans. 

Vlterius  vero  probatur  altera  pars  , quod  talis 
efficientia  fit  impofIibilis,quia  non  poteft  res  ma- 
terialis immediate  , & per  fe  efficere  in  remipiri- 
rualem,pr^fertim  virtute  innata,ac  mere  naturali, 
etiamfi  talis  efficientia  fit  partialis  ; ergo  non  po- 
telf  materiale  obiedum  per  fe  influere  inipiritua- 
lem  adum  intelligendi  Angeli.  Ad  quam  ratio- 
nem refpondent  aliqui  ,* materiale  obieCtum  illu- 
minari ab  ipfo  Angelo,  vt  poffit  in  acfum  eius  in- 
fluere. Veruntamen  harc  illuminatio  fida  eft , 
nullo  enim  fundamento , vel  indicio  nititur ; & 
praeterea  vel  eft  infufficiens,vcl  impollibilis.Nam 
fi  materialis  fit,erit  arque  infufficicns,vt  obiedum 
efficiat  fpiritualem  aCtum  , & aliunde  eft  prstei* 
naturam  fpiritualis  obiedi  materiale  lumen  effi- 
cere j fi  autem  fit  fpiritualis  illuminatio , oporte- 
bit per  illam  produci  aliquod  lumen  fpirituale, 
quod  in  obieCto  materiali , imb  etiam  in  medio 
recipiatur , quod  impoffibile  eft  vel  omnino , vel 
faltem  fecundum  natura  ordinem , de  qua  re  ite- 
rum infra  fermo  redibit. 

Propter  quod  Durandus , quem  alij  fequun- 
tur , negat  eue  neceifarium  hanc  efficientiam  ob- 
iedti  intclligibilis  jn  adum  intelligendi  ange- 
licum. Sufficere  tamen  putat , folam  prtefentiam 
obiedi  in  le  , vel  in  caufa  fua  , aut  effedu  , vt 
ab  Angelo  cognofeatur  eo  modo , quo  eft.  Nam 
eo  ipfo , quod  hoc  obiedum  eft  intelligibile , & 
hxc  potentia  eft  intellediua,  pofita  ffifficiejiti 
pr^fentia  obiedi  per  exiftentiam  obiedi  , vel 
aliquam  propinquitatem  ( fi  fuerit  necelfaria)  ad 
jntelligencem  , fequetur  intelledio  fine  efficien- 
tia obiedi.  Quja  neceffitas  obiedi  prxfentis 
non  infert  caufalitatcm  eius  , ptiefertim  effedi- 
uara , vt  Gabriel  , Gregorius  , & Balfoiis  col- 
ligere videntur , fed  infert  vei  elfe  conditionem 


Reiicitut 

ptimo. 


le. 

A necelfariam , vel  ad  fummum  die  cuufiim  quafi 
materialem  , non  ex  qua  , icd  circa  quam  talis 
adus  vetiatur , quae  putius  eft  terminus  nccd- 
farius  habitudinis  eiusl  Sed  ha:c  rcfponfio  in 
primis  deftruit  principium  fupra  politum  , quod 
ex  obiedo,  & potentia  notitia  procedit ; nam  il- 
lud de  procefiione , tanquam  a principio  effi- 
ciente intelligitur.  Et  in  hoc  fenfu  probatur  ra- 
tione fupra  fada  , quia  potentia  cognolcitiua, 
vei  intellediua  per  fe  non  fufficit  limiiitudincm 
adualem  obiedi  intclligibilis  in  fe  efficere , cum 
illud  in  lua  praicifa  entitate  non  contineat , & 
ideo  indiget  obiedo , vt  ab  eo  iuuetur  ad  for- 
mandam, in  fe  exprelfam  imaginem  eius.  At 
vero  ad  hoc  non  iuuaiur  potentia  per  folam 
B prcefentiam  extrinfecam  rei  intclligendte  , fecun- 
dum realem  exiftentiam  eius  , vei  localem  pro- 
pinquitatem , fi  nihil  cum  ea  efficit}  ergo  non 
lufficit  illa  obiediua  praffientia  , vt  fequatur  in 
• Angelo  intelledio , nili  vel  fupponatur  in  po- 
tentia aliqua  obiedi  fimilitudo , vel  per  iplum 
obieduih  hat.  Et  hoc  poflumus  ex  Icnlibilibus 
confirmare  , per  qute  nos  ad  inteliigibilia  ma- 
nu ducimur.  Nam  vt  vifus  nofter  videat , non 
fatis  eft  , vt  obiedum  vifibile  fit  praffiens , & 
lenius  ipfe  vifiuus  fit , fed  oportet , vt  vifiis  a 
viiibili  ad  videndum  iuuetur , cocfficiendo  ali- 
quo modo  , & quia  non  poteft  per  fcipllim  con- 
currere cum  vifu  , emittit  formam  aliquam , qua: 
vice  lui  vilum  actuee , & cum  illo  vilioncm  cf- 
C ficiat } ergo  pari  ratione  in  obiedo  intclligibili 
necellaria  eft  cooperatio  prater  prafentiam  , Sc 
ad  illam  cooperationem  non  fufficit  pralentia 
extrinfeca  obiedi , nili  aliquo  modo  ipli  poten- 
tia intime  vniatur. 

Accedit,  quod  in  aduali  cognitione  non  potpft 
fatis  explicari , quomodo  hac  prafentia  extrinle- 
ca  obiedi  & necellaria , & fufficiens  fit  ad  cogni- 
tionem. Nam  in  intelledu  quadam  eft  intuitiua 
cognitio , alia  abftradiua.  Ad  priorem  fupponi 
quidem  debet  realis  exiftentia  obiedi  aliquo  mo- 
do , fed  hac  non  fatis  eft  , vt  eo  ipfo  , quod  res 
eft , Angelus  illam  intueatur  , alias  femptr  necef- 
larib  intueretur  adu  omnia  , qua  funt,  quia  iuxta 
contrariam  lententiam  vr  fequatur  vllio,  fatis  eft, 
E)  quod  hoc  l;t  vinbile,  & illa  potentia  lit  vifiua.Nec 
poteil  dici  aliqua  non  videri  propter  nimiam  di- 
ftantiam  , quia  in  vifione  intclleduali  non  eft 
nccdlaria  localis  propinquitas  ; fufficit  ergo  rca- 
lis  prafentia  exiftentia.  Nec  etiam  dici  poteft, 
licet  obiedum  intelligibile  fit  ex  fe  fufficien- 
tcr  prafens  , non  ftatim  neceflarib  videri  ab  in- 
telledu , quia  non  applicatur  per  liberam  vo- 
luntatem , cui  fubeft.  Nam  licet  hac  libertas 
cognofeendi  vere  afferatur  , nihilominus  in  il- 
la fententia  explicari  non  poteft  vfus  eius.  Nara 
fi  obiedum  prafens  non  excitat  intelledum, 
nec  in  eo  fupponitur  aliquid  reprafentatiuum 
talis  obiedi  , quomodo  poterit  voluntas  libe- 
re  applicare  intelledum,  vt  ex  multis  obicdis 
E ex  parte  fua  aque  prafentibus , hac  confideret 
potius , quam  illa  ? Nam  hac  eledio  fine  aliqua 
pracognitione  eorum , inter  qua  fit  , inrelligi 
non  poteft } ergo  vel  ex  neceffitate  natura  l'e- 
quitur  intelledio,  & tunc  omnia  necelfarib  vi- 
debuntur , vel  per  volunratem  non  poterit  ap- 
plicari intcliedus  ad  hac  podiis  , quam  ad  il- 
la adualiter  intuenda.  Quomodo  autem  hac 
difficultas  celfet  , politis  Ipecicbiis  , infra  di- 
cemus. 

In  abftradiua  vero  cognitione  cerrum  eft,  non 
requiii  prafentiam  obiedi  exiftentis , quia  talis 

cognido 
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cognitio  ab  huiurmodi  pri^fentia  abftrahit  j^^nde  A fi  obiedhim  non  iunat  potentiam  peffeiprum,  ne-. 


Refponfio 

aduerfario- 

lum. 


abftractiuA  dicitur , & tamen  illa  etiam  cogmtio 
non  fit  fine  aliqua  cooperatione  obiedli  j ergo  illa 
non  eft  prxfentia.  Refpondent , abftradliuam  co- 
gnitionem fupponere  intuitiuam  eiufdem  rei , vel 
faltem  caufireius  , aut  effc(5tus , quo  vifo  cogno- 
fcitur  V hoc  modo  aiunt  obiedli  pra^lentiam 
fufficere  ad  intuitiuam  cognitionem  , fine  alia  ef- 
ficientia obiedi  i ex  intuitiua  vero  cognitione 
relinqui  abllracliuam  , ac  fubinde  obie6ti  prce- 
fentiam  mediate  fufficere  ad  abftra€l:iuam 


cogni- 


iz. 

Refutatur 

primo. 


Sccondd. 


tionem. 

Sed  contra  hoc  eft  primo  , quia  Angeli  non  fo- 
ium  habent  abftratliuam  cognitionem  eoni , quee 
aliquando  viderunt  intuitiue’,  aut  ex  his  , qua;  in- 
tuiti funt,agnouerunt,  fcd  multa  etiam  diredte  in- 
telligunt  abftractiuc,  quorum  cognitione  per  nul- 
lam intuitiuam  cognitionem  alTequuti  funt.  Alio- 
qui  Angeli  ex  natura  fua  tantum  haberent  eam 
Icientiam  de  rebus , quam  adtibus  fuis  confequuti 
effent^quod  effe  falfum,infra  videbimus.  Secundo 
vt  cognitio  abftractiua  fundetur  aliquo  modo  in 
procedenti  exiftentia  obiecli , non  fatis  eft  , quod 
illud  extiterit , fcd  oportet , vt  ex  illius  profentia 
aliquid  in  intelledu  relictum  fit , per  quod  poflit 
abftractiue  cognofei : nam  fi  defiit  efie , & nihil  in 
intelledu  reliquit , non  poterit  poflea  magis  co- 
gnofei , quam  fi  nunquam  fuiffet  ,(Vt  patet  mani- 
fefle  in  'memoria  : nam  licet  obieftum  exiftat , fi 
dtun  exiftit , non  videtur  , non  poteft  magis  relin- 
quere fili  memoriam , quam  fi  nunquam  fuiflet. 
Si  autem  aliquid  relinquit  j ergo  per  illud  poftea 
concurrit  effediue  ad  cognitionem  fui  abftradi- 


uamjcrgo  maiori  ratione  ad  cognitionem  intuiti- 
Effugium.'  uam  neceflarius  eft  eius  concurllis.  Dices,obiedtu 
vt  in  memoria  relidum  non  concurrere  ad  cogni- 
tionem abftradiuam  adiuc,  fcd  tantum  per  modu 
obicdi  terminantisjlicut  dicitur  concurrere  obie- 
dum  ad  cognitionem  intuitiuam  : ita  vt  ditferen- 
tiafolumin  hoc  fit , quod  intuitio  terminatur  ad 
obiedum,  vt  in  fe  exiflens;abftradiua  vero  cogni- 
tio ad  obiedum  vt  rcpra;fentatum  in  fpecic  relida 
in  memoria.  Ita  enim  refpondent  plurcs  ex  citatis 
Obftruitur.  audoribus.Sed  impugnatur  hoc  facile,  quia  in  co- 
gnitione direda  rei  alicuius  fiue  abftradiua  , flue 


cefTe  eft  , vt  per  aliquid  aliud  in  ipfa  potentia  im 
miffum  illam  iuuet , & illud  quicquid  fit , fpeciem 
intelligibilem  vocamus.  Deinde  propter  fimilem 
dilcurfum  pofuerunt  Philofophi  fpecies  in  fenfi-- 
bus , & intelledu  humano  , vt  fiio  loco  dicemus. 

Et  autem  in  Angelis  feruara  proportione  eadem 
ratio  , quatenus  etiam  ipfi  per  affimilationem  in- 
telligunt,  ad  quam  efficiendam  eorum  nuda  intel- 
lediua  potentia  non  eft  fufficiens  principium  pro- 
ximum , vt  iam  probatum  relinquitur  j ergo  eft  in 
Angelis  eadem  fpecieru  neceffitas.Prsterea  quoad 
cognitionem  abftradiuam,  &r  illam  , quns  per  me- 
moriam eft  de  rebus  praeteritis,nemo  eft,  qui  tales 
fpecies  in  Angelis  neget,  licd  fortaffe  illis  non  tri- 
B buant  eundem  cooperationis  modum  , vt  in  au-, 
doribus  allegatis  in  prioribus  opinionibus  videre 
licet.  Et  conuincit  illa  ratio,feu  experientia  : nam  Secundo. 
Angelus  recordatur  prseteritorum  , qua:  vidit , vt 
fupponitur,&:  infra  probabitur,  & non  recordare- 
tur illorum  iam  pr£Eteritorum,nifi  cum  erant  prs- 
fentia  illa  cognouilIet,quia  refpedu  illius  perinde 
fe  haberent,ac  fi  non  fuiffent  j ergo  fignum  eft  ali- 
quid fuifle  relidum  in  intelledu , feu  memoria 
Angeli  ex  re  pr^fenti,feu  cx  illius  cognitione^illud- 
autem  vocamus  fpeciem.  Quo  argumento  ad  fpe- 
cies  in  nobis  ponendas  vtitur  Auguftinus  Ith.w.Con-  Atigufl. 
fejfion.cap.ij.& lih.n.cap.ig.  8c  f$pe  alibi , & sque  in 
Angelis  vrget.Item  ad  nouas  futurarum  rerum  co- 
gnitiones , quas  Angeli  habere  poflunt  per  illu- 
C minationes , Sc  locutiones  omnes  fere  ponunt  fpe- 
cies  , quia  fine  illis  intelligi  non  pofllint , vt  infra 
fuis  locis  videbimus, & indicar  Dionyf.  cap.g.de  c<e-  Dienyf. 
lejH  Hierar.  Tandepi  quod  ad  cognitionem  etiam 
intuitiuam  necelfarium  fit  aliquid  in  potentia 
angelica  , quod  obiedum  prtefens  repra?fentet , in 
prxcedenti  pundo  fatis  probatum  eft  , & in  lin- 
gulis obiedis.  poftea  latius  explicabitur.  Ergo  ad 
omnes  cognitiones  extraneorum  obiedorum  An- 
gelo fpecies  habere  neceffarium  eft. 

Ad  rationes  aliarum  opinionum  refponfio  fa- 
cilis eft  ex  didis.  Nam  ad  primam  Durandi  ne- 
gamus , fpecies  fruftra  poni : earum  enim  neccfli- 
tas  ,&  adiuitas  etiam  in  Angelis  fatis  declarata 
iam  eft.  Ad  fecundam  vero  negatur  , fpeciem  in- 


i4- 

Ad  funda- 
menta pri- 
ma: opinio- 
nis. 


intuitiua  , fpecies  imprelfa  non  eft  obiedum  pro-  D tentionalem  effe  eiufdem  fpeciei  cum  re  , cuius 


Duraad. 


xime  terminatiuum  talis  cognitionis,vt  rede  pro- 
bat Durand.iw  w.io.d" fc^jnemib.  & in  tra- 

datu  de  Anima  videbimus,quia  non  poteft  fpecies 
habere  rationem  obiedi,quin  immediatius  cogno- 
feitur  ; at  non  cognofeitur^er  diredam  cognitio- 
nem abftradiuam^rei  reprxfentata: , vt  eft  euidens 
per  experientiamjergo  non  habet  rationem  tenni- 
ni,fed  principij , ac  ilibinde  efficiendo  cooperatur 
tali  cognitionfergo  fignum  eft,  potentiam  effe  per 
fe  infufficientem  ad  efficiendum  talem  adum , iiifi 
iuuetur  ab  obiedo  ■,  ergo  maiori  ratione  idem  di- 
cendum eft  de  intuitiua  cognitione. 

Vltimo  ex  didis  concluditur  , dari  in  Angelis 
Vkimapio-  fpecies  intelligibiles,quibus  ad  obieda  extra  fe  di- 


^5* 


eft  fpecies  , quod  in  fenlibus  , &c  intelledu  noftro 
vcrillimum  elfe  , in  trabi. oftendemus,  eademque 
ratio  eft  de  fpeciebus  angelicis.  Nec  refert , quod 
fpecies  finr  principia  aliquo  modo  fimilia  fuis  ob-' 
iedis , quia  non  lunt  limilia  in  efle  naturali  ( vt 
fic  dicam)  fed  in  elfe  reprxfentatiuo  ; vel  non  lunt 
fimilia  realiter  , fed  intcntionaliter , nec  per  for-  • 
malcm  conuenientiam,  fed  per  virtualem,  d qiia- 
fi  feminalem  efficientiam.  Sicut  virtus  feminis 
non  eft  eiufdem  fpeciei  cum  animali  generante, 
&c  nihilominus  eft  eftediua  fimilis  animalis  per 
modvyn  inftrumenti  generantisjita  ergo  cum  pro- 
portione fpecies  ad  obiettum  comparatur. 

Henricus  autem  primo  nec  probabile  argu- 


pofitio.Da-  p]-opria  cognitione  intelligendaiuuentur.  £ mentum  affert,quo  vel  in  noftro  intelledu  , vel  in  Expugnatur 
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gclisfpecies  Hanc  affertionem  fic  ex  didis  concludimus:intel- 
intelligibi-  ledus  angelicus  non  eft  per  fe  folum  fufficienter 
les  ad  alias  jn  primo  conftitutus  ad  intelligenda  omnia 
dj.  fed  indiget  cooperatio- 

ne obiedijfed  non  confti tuitur  in  adu  primo,  nec 
iuuatur  per  obieda  extranea  immediate  per  fei- 
pfa,feu  per  folam  fuam  eifentiamjergo  iuuatur  per 
fpecies.  Antecedens  quoad  omnes  partes  difciirlu 
fado  probatum  eft.  Confequentia  vero  probatur, 
quia  nullus  alius  modus  concurrendi  inuentus 
eft  , nec  cogitari  cum  fundamento  poteft.  Nam 
Franc.SuareTjie  uingelis. 
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angelico  fpecies  non  dari  perfuadeat;  fecundo  nec 
confequenter  loquitur,  cum  ablatis  fpeciebus,ha- 
bitum  fcientialem  in  Angelis  confingit.  Priorem 
p.artem  probo,quia  in  primis  falfiim  eft , quod  fu- 
mit , fpecies  nihil  polle  cooperari  ad  adum  intel- 
ligendi.  Cum  autem  in  probatione  fumit , fpecies 
ad  hoc  prxeipue  poni,  vt  faciant  obieda  prxlentia 
in  elfe  intelligibili,dicimus,duplex  efle  munus  ob- 
iedi  intelligibilis,  fcilicet,  cooperari  porentix  , &c 
terminare  adum  ciusrper  fpeciem  aurem  non  fieri 
obiedum  prxfens  in  r.atione  termini, fed  in  ratione 
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A re  neceire  fit.  lam  enim  data  eft  a nobis  ratio  , ob 


icti' 


prineipij , quod  alias  dici  iblet , non  vt  termihar 
tiuum , fed  vt  motiuum.  Hoc  autem  modo  Hc 
prxiens  obiectum  per  ipeciem,liue  illa  fjat  ab 
obieclo fiuc  ab  alio  fuperiori  agente.  Nam  cum' 
fit  prioriraodo , vt  in  vifu,  licet  lupponatur  obie- 
dium  iufficienter  prsfens  vel  ad  emciendam,  fpe- 
ciem  , vel  ad  terminandum  adlura  , non  tamen  ad 
efficiendam  vifionem  ipfam , quia  extra  pocen-; 
tiam  exiftens  non  valet  cum  illa  concurrere,  vt  o- 
ftaifum  eil , & ideo  ad  hoc  fit  illi  pra:fens  , id  eft, 
coniungitur  illi  per  fpeciem.  Atque  eodem  modo 
fit  obiectum  praeiens  potentiae  , quando  fpecics  fit 
ab  alia  caufa , etiamfi  obiedlum  lit  res  lingularis, 
& particularismam  etiam  Ipecies  ab  alia  caufa  im- 
prelfa  pote  11  rem  lingularem  repra:rentare  _,  & elle 
proximum  principium  cognolcendi  illam  > vt  in- 
fra videbimus  j immeritoque  contrarium  in  illo 
■ dilcurfu  line  probatione  fumitur,cum  falfum  fit. 

Alteram  partem  de  habitu  fciejrtiali  oftendo, 
eapice!^’^  ° prout  ab  Henrico  fingitur , nihil  aliud  eft,- 
quam  quaedam  fpecies  inteliigibilis  vniuerfaliffi- 
ma , quae  fit  principium  intelligendi  omnia  intcl- 
ligibiliaab  Angelo.  Vnde  ( fi  redle  expendatur ) fo- 
liim  a nobis  differt  in  numero  Ipecierum  j nos  e- 
nim  dicimus  ,non  oportere  , vt  in  lingulis  Angel- 
lis fit  tantum  vna  fpecies  inteliigibilis , quod  ex 
fequentibus  fere  euidens  fiet : ille  autem  conten- 
dit, vnum  tantum  habitum  elfe  in  lingulis.  Quod 
quidem  quoad  fingularitatem  talis  qualitatis  nul- 
la ratione  probat , nec  probare  potuit.  Quod  ve- 
ro ille  habitus  fit  fpecies  inteliigibilis  , probatur; 
nam  & ille  , & fpecies  intelligibiles  polfunt  ha- 
bitus vocari , quia  permanenter  durant  in  intel- 
ledlu,  suntque  aclus  primi  refpedu  eius  , vt  bene 
Scotus  fupra  notauit : & tunc  habitus  aliquis  in- 
tellectualis dicitur  , & eft  fpecies  inteliigibilis, 
quando  non  ponitur  ex  parte  potentiae  ad  facili- 
tandam,  vel  confortandam  illam  in  aftiuitate  fua, 
fed  ex  parte  obiecli , vt  vim  repra-fentandi  illud 
conferat.  At  vero  in  Angelis  non  dantur  habitus 
intellectuales  facilitantes  potentiam  ex  parte  eius 
in  ordine  ad  actus  naturales , vt  infra  oftende- 
musjergo  ille  habitus,  quem  ponit  Henricus , non 
poteft  effe  proprius  habitus  ex  parte  potentia:  ne- 
ceftarius  , vel  vtilis.  Solum  ergo  poteft  exparte 
obieCti  aliquid  conferre ; ergo  eft  fpecies  intclli- 
gibilis.  Eo  vel  maxime  quod  habitus  facilitantes 
potentiam  naturalem  non  folent  elfe  abiolute  ne- 
cellarij,  nec  congeniti  cum  natura,  fed  actibus  ac- 
quiruntur : ille  autem  habitus,quem  Henricus  ex- 
cogitauit,  dicitur  efle  necellarius  , congenitus  , & 
antecedens  omnem  intelligendi  aClum  j ergo  non 
poteft  elle  nifi  inteliigibilis  Ipecies.  Denique  ipfe 
Henricus  docet , illum  habitum  virtute  contine- 
re obieCla  intelligibilia , & illa  reprarfentare  in- 
tellectui. Vnde  tandem  fatetur  , liib  ea  ratione 
polle  vocari  fpeciem.  Cur  ergo  magis  vnam, 
quam  plures  admittitrD iffer entia  enim  illa,  quam 
confingit  inter  habitum,  & fpecies , quod  vfus  il- 
lius habitus  fubeft  voluntati  liberas  Angeli , non 
vero  fpecierum  li  plures  iint , voluntaria  omnino 
eft , nec  ex  ipfo  colligere  polium  rationem  pro- 
babilem , qua  id  fuadeat , neque  polle  reddi  exifti- 
mo.  Tum  quia  nos  vtimur  libere  Ipeciebus  in- 
telligibilibus  , etiamfi  plures  habeamus  ; tum  et- 
iam quia  vilitas  , vel  pluralitas  inftrumentorum 
ad  eorum  liberum  vfum  impexrinens  eft.  Imb  fa- 
cilius quodammodo  vtimur  vno  , vel  alio  inftru- 
mento  pro  noftra  libertate,quando  diftin<fta  funt, 
quam  vno,&  eodem  ad  hoc,vel  illud  opus  , quan- 
do ad  plura  vtile  eft. 

aj*  Tertia  opinio  nihil  nouum  affert,cui  refponcle- 


D 


Ad  funda, 
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quam  inteliedtus  creatus, nec  ratione  lubftantix,  a 
qua  profluit,&;  a fortiori  nec  ratione  fiiae  limitatx 
perfeclionis  pollit  elfe  fufficiens  proximum  prin- 
cipium rcpraefentatiuum  omnium  rerum  intelii- 
gibihum.  Vnde  falfum  eft,elle  per  fe  imaginem  o- 
mnium,  licet.fit  capax  talium  imaginum  incentio- 
nalium  , quas  fpecies  vocamus.  Difficultates  vei'6 
circa  Ipecies  intelligibiles  Angelorum  occurrentes 
adeo  infuperabiles  non  funt , vt  propter  illas  fit  & 
comunis  fcntenria  -,  &' probabilior  naturalis  ratio, 

Bc  magna  ex  fenfibilibus  manuductio  deneganda. 

Illa:  vero  difficultates  particulares  quceftiones  de 
his  fpeciebus  attingunt , ideoque  commodius  in 
B fequentibus  capitulis  tradlabuntur.Qupd  vero  illa 
■ opinio  addic,  determinationem  potentia:  intcUe- 
dlius  ad  talem  a6lum  fufficienter  fieri  ex  prefentia 
cbiebli,  polfet  fortalfe  habere  locum  quoad  aliqua 
determinationem  cognitionis  intuitiua:,vel  abftra- 
ctiua: , fuppofita  fumcienti  conftitutione  intelle- 
cliua:  potentia:  in  aClu  primo , vt  infra  declarabi- 
mus;non  tamen  habet  locum  refpeclu  incelleblus 
nudi,&  in  pura  potentia  exiftentis  refpccfu  obie- 
<fti,vt  declaratum  eft.  Neque  a:quiparan'o  inter  in- 
telleblum,  & voluntatem  quoad  hoc  proccditnum 
quia  voluntas  non  eft  potentia , qux  operetur  per 
modum  affi milationis,fed  tantiim  per  modum  ira- 
pulfus,&  ideo  pr^efentato  obieclo  eft  principium 
C integrum  afliuum  fui  actus,quod  non  habet  intel-; 
leclus  propter  contrajiam  rationem  , vt  declaraui: 
tum  etiam  quia  voluntas  iup>ponit  obiedlu  praTcns 
non  extra,fed  intra  anima,vel  Angelum  media  co- 
gnitione, &:  ideo  poteft  ab  illo  fine  propuia  efficie- 
tia  intimo  quodam  modo  excitari,  Sc  metaphorice 
moueri  tanquam  a finerintelledlui  vero  no  ita  c6-  ^ 

iunguntur  extrinfeca  obiedla , vt  fine  interuentu 
fpecierum  illum  mouerc , aut  determinare  poffint. 

Tandem  ad  fundamentum  vltims  fenrentite  ia 
reddita  eft  ratio,  ob  quam  fubftantia  finita  non  fit 
per  fe  reprtefentadua  intelligibiliter,  feu  intentio- 
naliter  aliarum  rerum  intelligibiliu  ab  ipfa  diftin-  nishi  n.j. 
diarum  c,uas  nec  eminenter  continct,nec  earum  eft 
inftrumentum,  vel  quafi  feme  ad  carum  repra;fen- 
tationem  ordinatum.Et  ideo  non  procedit  compta- 
ratio  cum  fpecic  inrelligibili,  qua:  ibi  firmam  fub- 
ftantiis  finitis  hoc  eft  familiare , & proprium  , vt 
mediis  accidentibus  multa  efficere  vakat,qux  per 
fcipfas  non  poffiint.Ad  confirmationem  autem,  in 
qua  infertur,  Angelum  fore  natura  fua  quafi  ca'cu, 
fi  per  fuam  fubftantiam  ca:tera  videre  non  polfet, 
negatur  corxlcquentia,quia  non  eft  cacus  qui  caret 
fpeciebus,  fed  qui  caret  potentia  capiaci  vilibilium 
Ipecierum  , vel  illam  omnino  impeditam  habet: 

Angelus  autem  ex  natura  fua  habet  faciikarcm  ca- 
pacem fpecierum  intelligibilium,&  nullum  habet 
impedimentum  recipiendi  illas  3 imb  fortalfe  illas 
habet  connaturales,  vt  dicemus.Et  ideo  fequela  il-  I 

la  nullam  verifimilitudinera  habet. 

C A P VT  IV. 

cpmmodo  ‘vnufquifque  Angelus  feipfum 
mnia^quee  in  eo fint,  'videat. 

' Xplicauimus  in  generali  obiedlum  , & mediu  i, 
/angelicae  intelledlionis  , nunc  ad  particuIaria  Generaqua- 
obiedladefcendedumeft.  Pollumufqueadquatuor 
capita  hiEC  obiedla  rcuocare , quje  funt  vel  Ainre- 
Ius  feipfum  cognofcens,vel  alij  Angeli , & imma-  fb  Angcia 
teriaks  omnes  creaturae , vel  corpora , & mate- 
rialia omnia , vel  Deus  ipfe  , quem  ‘vltimo  loco 
ponimus , quia  non  per  fe  , ficut  res  creatae , fed 
per  caetera  oipnia  obiedla  creata  naturaliter  co- 

gnofei 
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gnafci  poteft.Et  quia«n  cap.i.  obiter  oftenfum  eft, 
h$c  omnia  poiTe  ab  vnoquoque  Angelo  cogno- 
fci  , duo  fuperfunt  circa  lingula  declaranda , fci- 
licet , principium  , feu  medium,  per  quod  co- 
gnofcitur , & adtus , feu  modus  , quo  cognofci- 
tur.  De  Angelo  ergo  feipfum  cognofcente  vi- 
dendum efl: , an  indigeat  fpecie  intelligibili , vt 
proximo  principio,  feu  medio  cognitionis  fui,  vel 
quo  medio  ad  ie  cognofcendum  vtatur.  Et  in  hoc 
(enfu  proponitur  haec  qua:ftio  k Theologis , his 
verbis , vtrum  Angelus  fe  per  fuam  eflentiam  co- 
gncrfcat  ? Qiwm  male  intellexit  Marfd.  in  z.ejiitft.y. 
art.u  8c  ideo  imponit  D.Thomaz , quod  alferue- 
rit, Angelum  cognofcere  fe  per  fuam  elfentiam 
tanquam  per  a6lum  cognofcendi , quod  valde  a- 
lienum  eft  a mente , & dodtrina  eius  : nam  de  o- 
mni  intellectione  angelica  deflniuit  elfc  rem  di- 
ftinCtam  ab  eius  elfentia  Cum  er- 

go quaeritur , vtrum  Angelus  fe  cognofcat  per 
fuam  elfentia , non  eft  fenlus  , an  fe  cognofcat  per 
illam  tanquam  per  aftum,  fed  tanquam  per  proxi- 
mum principium  adus,quod  folct  elfe  fpecies. 

2.  In  quo  pundto  prima  opinio  eft , Angelum  in- 
Prima  opi-  digere  propria  fpecie  intelligibili  fuae  fubftantice, 
»io  Angelu  yt  illam  intelligere  poffit.  Solet  harc  opinio  tribui 
^ro^fiafpe-  -Alenli  14.  Sed  ibi  nihil  apud  illum 

cie  fui  reperio  : nam  in  quitfi.23.  folum  agit  de  cognitione 
cognitione.  niatutina,&vefpertina  creaturarum.  Et  licet  prjE- 


Aknf.  . ter  matutinam,  quae  eft  in  Verbo,  diftinguatdu 
plicem  vefpertinam  , vnam , quae  eft  de  creaturis, 
vt  funt  in  mentibus  angelicis  per  fpecies  impref- 
fas , aliam , quae  eft  de  creaturis  , prout  funt  in 
feipfis  per  fpecies  a rebus’acceptas , nunquam  ta- 
men dicit , Angelum  habere  de  feipfo  hanc  du- 
plicem cognitionem  vefpertinam , quanuis  illam 
etiam  non  excludat,  fed  indifferenter  loquatur.  In 
qu£(i.i4,  traClans,  quomodo  Angelus  Deum,  alios 
Angelos  , & res  materiales  cognofcat , nihil  de 
modo  , quo  feipfum  Angelus  cognofeit , difputat. 

Vnde  dubia  eft  eius  fententia  : nam  vel  idem  fen- 

tit  de  cognitione  fui,&  aliorum , vel  certe  fup-  ^ ^ 

ponit  tanquam  notum , Angelum  fe  per  feipfum  D Quia  fuperior  Angelus  cognofcere  poteft  infe- 


A per  adlum  fecundum , fed  tanquam  per  rationem 
intelligendi  exparte  rei inteliigibilis.  Et  in  hoc 
fenfu  docet  efle  proprium  Dei  cognofcere  fe  per 
fuam  folam  fubftantiam  , non  folum  tanquam  per 
a6fcum  intelligendi , fed  etiam  tanquam  per  pro- 
ximam , dc  integram  rationem  intelligendi  fe. 

Nam  creatam  fubftantiam  praeter  adturai  indige- 
re putat  principio  proximo  diftincto  a fubftan- 
tia , quod  non  eft  intelleftus  , hunc  enim,  vt  dixi, 
ille  non  diftinguit  a fubftantia , fed  eft  habitus 
fcientialis  , quem  ipfe  excogitauit.  Oftendimus 
autem  in  capite  procedenti  hunc  habitum  feien- 
tialcm  non  polle  elle , nift  fpeciem  intelligibilem 
valde  vniucrfalem  j ergo  fecundum  Henricum  ita 
jg  Cognofeit  Angelus  fe  per  fpeciern  , licut  alios. 

Fundamentum  huius  fententio  elfe  poteft  , quia  Probatur, 
fubftantia  Angeli  licet  fit  naturaliter  coniundta 
intelleduiluo , vt  eftentia  proprietati , quas  ab  il- 
la manat , & in  illa  manet  5 nihilominus  per  fei- 
pfam  non  eft  illi  vnita  vt  obiedum  intelligibile, 
nec  vt  forma  conftituens  illum  in  adlu  primo  ad 
eliciendum  a6tum  intelligendi  feipfum  5 ergo  in- 
diget Ipecie  intelligibili  luo  fubftantio  , vt  illam 
cognofcat. 

Secunda  opinio  diftinguit  in  Angelis  duas  fui 
cognitiones , vnam  intuitiuam , aliam  abftradti- 
uam,  & priorem  dicit  fieri  per  fubftantiam  iplius 
Angeli  fine  fpecie  5 propter  pofteriorem  vero  ne- 
C cellariam  elfe  fpeciem.  Ita  opinatur  Scot.  in  2.^.3 . 
q.  I o.in  fine  corpork , proxime  ante  folutionem  argumento- 
rp^m,B^iVoL  ibi  q.3.ad2.  Idem  infinuant,licet  obfcu- 
rius,Maior  ibi  q.  1 . in probationibtn  conclnfionis,^  in  fi- 
lut.nd  5.  & Gabr.  q.i.art.^.inprima  eiiMparte,  concl.^. 

(imul  ettm  4.^  10.  & de  priori  parte  huius  fenten- 
tio  poftea  dicemus,  nam  veram  elle  cenfemus. 
Pofterior  autem  pars  dupliciter  intelligi  poteft, 
primo  vt  Angelus  pollit  cellare  a cognitione  in- 
tuitiua  fuiiplius  , vt  eft  probabile  ,^quo  pofito  et- 
iam eft  probabile , polfe  cognofcere  abftraftiue 
fuam  quidditatem  , prasfeindendo  ab  aduali  exi- 
ftentia  : nulla  enim  in  hoc  repugnantia  apparet. 
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cognofcere.  Allegari  etiam  poteft  pro  hac  fen 
Marfil.  tentia  Marfilius  , fed  ille  folum  negat , Angelum 
er  fuam  elfentiam  tanquam  per  intelledionem 
e cognofcere.  Parum  vero  ibi  diftinguit  inter 
fpeciem , &c  intelledionem  , Sc  ideo  non  multum 
alienus  ab  hac  fententia  elfe  videtur.  Qme  tribui- 
tur etiam  Scoto.  Sed  non  efthsc  eius  opinio  , vt 
infra  dicam ; imo  ille  hanc  tribuit  Henrico,&:  im- 
pugnat: Vafquez  autem  Henricum  excufat,dicens, 
docuilfe  illum,vnuin  Angelum  per  habitum  feien- 
tialem  cognofcere  alios,non  autem  feipfum. 

3 • At  Henric.  in  quodlib-s . quefi.  1 4.  circa  finem,  fub  li- 
t^idfen-  y verba  exprefse  addidit.  IDico,  quod  An- 

res  alias  a fi  per  ejfentiam  fisam,  ^ 
licus.  s]»od  plus  efi  , neque  ejfentiam  fisam  propriam  , vt  iam  di- 
cetur , fed  filum  per  aliquid  additum  fisa  effentia  re  dif- 
ferens ab  illa.  Per  hoc  autem  additum  euidenter 
intelligit  habitum  fcientialem  , de  hoc  enim  di- 
xerat, quod  licd  Angelus  intelligat  per  fuam  ef- 
fentiam  tanquam  per  potentiam  intellediuam 
( quam  non  putat  elfe  aliud  ab  elfentia , ) nihilo- 
minus adactum  intelligendi  requirit  vitra  ellen- 
tiam  aliquid  differens  re  ab  ipfa,quod  fit  ex  parte  intelli- 
gibilif,  fcilicet,  fcientialem  habitum.  Et  de  hoc  ad- 
dit , non  folum  ad  alia  cognofeenda , fed  etiam  ad 
propriam  elfentiam  elfe  necelfarium.  Et  in  eo- 
dem fenfu  fubiungit , Ter  Jlsam  ejfentiam  tanquam  per 
rationem  intelltgibiUs  intelligere  primo , ^ per  fi , fiue  fei- 
pfiim  , fiue  alia  a fiejnoc fili  Deo  conuenit.  Vbinon  lo- 
quitur de  intelligere  per  fuam  elfentiam  tanquam 
Franc.Suare'J^de  Angelis. 


riorem  abftraftiue  , & idem  Angelus  poteft  fupe- 
riores,  & inferiores  abftra<ftiue  cognolccre,  quan- 
do illos  intuitiue  nori  videt ; ergo  etiam  feipfum. 
Iam  ergo  probatur , cognitionem  illam  abftrafti- 
uam  non  fieri  per  elfentiam  , quia  elfentia  Angeli 
non  nili  vt  adlu  exiftens  poteft  ad  fui  cognitio- 
nem concurrere , fed  llc  concurrendo  , necelfarib 
inducit  cognitionem  intuitiuam  j ergo  Ci  habet 
Angelus  cognitionem  abftraftiuam  ,'nqn  ab  ipfa 
ellentia  immediate,  fed  ab  fpecie  procedit.  Proba- 
tur minor,quia  fubftantia  Angeli  ita  terminat  co- 
gnitionem fui,ficut  illam  efficit,quia  efficit,  quan- 
tum poteft,&  quali  fuper  feipfam  refteditur  3 ergo 
ficut  efficit  vt  exiftens  aclu  3 ita  videtur  vt  adlu  e- 
xiftens,ac  fubinde  intuitiue  3 ergo  ad  cognitionem 
abftradtiuam  fui  necelfaria  eft  fpecies.  Aliter  intel- 
ligi poteft , vt  Angelus  non  cellando  k cognitione 
intuitiua  fui , fimul  fe  abftradtiuc  cognofdat , quia 
non  repugnat  fimul  habere  duos  adrus,  vt  infra  Vi- 
debimus 3 & illi  non  habent  inter  fe  fpecialem  re- 
pugnantiam , quia  non  opponuntur  in  abftradio- 
ne  ( vt  ita  dicam ) negatiua  , quae  priuatiuam  , vel 
contradidoriam  oppofitionem  ex  parte  obiedi 
includat , fed  diftinguatur  fecundum  pr^cifiuam 
abftradionem  ex  parte  obiedi,  quas  oppofitionem 
non  includit.  Et  hoc  exprefse  affirmat  Maior  , 5c 
fentit  Gabriel.  Tunc  ergo  ficut  illa;  duas  intelle- 
diones  diftindee  funt , ita  a proximis  principiis 
procedunt  3 ergo  intuitiua  eft  per  fubftantiam  im- 
mediate,abftradiua  per  fpeciein  eius. 
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7^  Lih.t.  De  rnteUeF^mfotentU  nAngelorumytiatumique  cognitione. 

Tercia  opinio  eft.  Angelum  non  cognofeere  A obieclio  magni  momenti  eft  contra  illam  Tenten- 
fe  per  ipeciem  intelligibilem , nec  etiam  imme-  tiam.  Nam  illa  non  allerit , vnionem  naturalem 

(diate  per  luam  fubitantiam , Ted  immediate  per  inter  propriam  fubftantiam  angelicam  & Tuum 

folum  intelledum  Tuum  , quia  refpedtu  cogni-  intelledtum  elle  neceirariam , vt  fubftantia  pofl- 

tioriis  fu^  fubftanti*  eft  fufficienter  conllitucus  fit  elfe  obiedum  terminatiuum  , & determi- 

in  adu  primo  completo , & proximo  per  iei-  nans  intelledum  ad  talem  adionem  , ied  elle 

pfum.  Qma  yerb  hanc  perfedionem  habet  talis  caufam , & rationem  , ob  quam  intelledus  ma- 

intelledus  per  dijnanationem  a fua  elFcntia , ideo  nat  a fubftantia  conftitutus  in  adu  primo  re- 

f adicaliter  dici  poteft  Angelus  fe  cognofeere  per  Ijpedu  illius  5 , & ideo  non  fequitur  eandem  a- 

fuam  fubftantiam.  H^c  ophiio  tribuitur  com-  dualitatem  per  fe  habere  relpedu  aliarum  fub- 

munitd  Caietano  a modernis  Thomiftis.  Nihi-  ftantiarum  , vel  obiedorum  , quia  ab  illis  non 


lominus  tamen  Vafquez  negat  , Caiecanum  id 
docuille  , & indicat  etiam  Valentia.  Verunta- 
men  Caietan.  i.p.  amc.^,  ad  4.  fatis  aper- 

te dicit , fubftantiam  Angeli  non  concurrere  ad 
intelledionem  fui  vt  elmemem  ,fed  vt  fontem  intel-  B 
le^fti  in  a^u  ref^e^H  fui.  At  exponit  Valentia,  fo- 
lum voluifte  docere  , fubftantiam  Angeli  non 
concurrere  vt  formam  inharentem , fed  vt  vni- 
tam  intelledui  fontaliter : nam  eft  origo,  &:  fons  e- 
jus.  Sed  non  rede , nam  argumentum  non  erat 
de  inharentia , fed  de  ejfficientia , quia  fubftan- 
tia creata  non  eft  proximum  principium  adio- 
nis  accidentalis  , & refpondet  Caietanus , con- 
cedendo , fubftantiam  Angeli  non  ejje  principium  ef- 
ficiens wtelleElionem  fm  , (juia  non  concurrit  vt  eliciens, 
vtique  proxime  > fed  vt  fons.  Et  idem  fentit^«<^, 

^6.  artw.i.§.  ^dtd  amem,  vbi  id  declarat , quia 
ftcut  fubftantia  Angeli  & eft  elfentia  quadam , & 
eft  obiedum  inteliigibiie  in  adu,  ita  potentia 
manat  ab  illa  fub  vtraque  ratione  , ac  fubinde  C 
fufficienter  aduata,  feu  formata  ad  eliciendam 
intelledionem  talis  fubftantia.  Et  ita  Caietanum 
intelligunt , & fequuntur  Banez  , & Ripa  di^o 
artic.i.  Fundarnenta  autem  eius  duo  pracipua  ef- 
fe  videntur , qua  obiter  tada  funt.  Vnum  quod 
fubftantia  creata  non  eft  proximum  principium 
accidentalis  operationis  j aliud  quod  cum  eadem 
fubftantia  fit  intellediua  , & intelligibilis  adu, 
poteft  ab  illa  manare  intelledus , qui  perfuam 
entitatem  fit  fub  vtraque  ratione  proximum  prin- 
cipium in  adu  primo  per  fe  conftitutum  refpcdu 
intelledionis  eiufdem  fubftantia. 

Atque  hanc  opinionem  quoad  alfertionem 
probat  Vafquez  disfut.zo^.cap.z.  Difplicet.  au- 
tem illi,  quod  hoc  ponatur  taquam  fpeciale  in  An-  D 
celo  refpedu  intelledionis  fui : nam  idem  putat 
fequi  refpedu  aliorum  , vel  etiam  omnium  re- 
rum naturaliter  intclligibiliura  ab  Angelo.  Nam 
etiam  res  alia  funt  inteliigibiie s ab  Angelo  , quia 
comprehenduntur  fub  obiedo  eius  j ergo  fi  pro- 
pria fubftantia  Angeli , eo  quod  intelligibilis  eft 
ab  ipfb  Angelo , poteft  intelligi  ex  vi  intelledus, 
etiamfi.  iplk  non  concurrat  per  modum  princi- 
pij  in  ratione  obiedi , fed  tantum  in  ratione  ter- 
mini 5 eadem  ratione  poterit  Angelus  per  fe  in- 
telligere  omnia  obieda  intelligibilia  ab  ipfo  , et- 
iamfi non  concurrant  per  modum  principij  per 
fe,  vel  per  fpeciem.  Probat  confequentiam , quia 
ad  concurrendum  per  modum  tennini  parum  re- 
fert , quod  intelledus  Angeli  fit  coniundus  rea-  £ 
liter  propria  fubftantia , & non  aliis  rebus  , quia 
ad  rationem  termini  nulla  coniundio  natura- 
lis , vel  localis  neceffaria  eft , fed  folum  poteft  re- 
quiri ad  concurfum  per  modii  principij.Et  ita  non 
alia  ratione  cenfet , Angelum  non  indigere  fpecie 
ad  cognitionem  fui,  nifi  quia  nec  ad  alia  diftinda 
obieda  cognofeenda  illa  indiget.  At  vero  hac  po- 
tius eft  obiedio  quadam  contra  hanc  tertiam  fen- 
tentiam  , deducens  ad  quoddam  inconueniens, 
quam  conueniens  probatio  vera  aifertionis, 
cum  ex  falfo  fundamento  procedat.  Nec  vero  illa 


dimanat , nec  totam  vim  intelligendi  ab  eis  re- 
cipit , & ideo  non  improbabiliter  fpccialis  ratio 
refpedu  cognitionis  propria  fubftantia  confide- 
ratur. 

Nihilominus  fententia  D.Thoma  communis, 
Sc  probabilior , multum  eft  a pracedentibus  di- 
uerfa.  Et  ad  eam  explicandam  dico  primo.  An- 
gelus ad  fe  intutiue  intclligendum  non  indiget 
fpecie  intelligibili  accidentali  fuam  fubftantiam 
in  adu  primo  reprafentante.  Ita  docet  D.Tho- 
mas  dicla  ejuafi.^6.  an.  i .&  z.contr.gem.  cap.<^^.^  q.Z. 
de  Vent.art.6.  & confentiunt  Scotus , & omnes  au- 
dores  citati  iri  z.^  ^.opinione , & alij  Theologi  al- 
legandi in  fequenti  alfertione.  Vnde  Bonauentur. 
in  z.d.^.z.p.  art.z.  quafi.i.  tanquam  certam  hanc, 
fententiam  fuppofuit , dicens , omnes , qui  aliquid  in- 
tellexerunt ,pofeiij[e  jingelum  cognofeere  per  edes  alia 
ohie^a  prater  ea , qua  in  Angelo  imelligente  efientialiter 
exiftunt.  Ratio  huius  aflertionis  non  eft  petenda  ex 
eo , quod  talis  fpecies  impoffibilis  abfolutc  fit. 
Nam  fi  fpecies  intelligibilis  vnius  Angeli  potuit 
dari  inferiori , & fuperiori , & Aquali , fi  dantur 
duo  Angeli  eiufdem  fpeciei,  cur  non  eidem  ? Nul- 
la cerre  repugnantia  cogitari  poteft.  Ratio  ergo 
ex  connaturali  ordine  rerum  naturalium  fumen- 
da  eft  , & lic  dici  poteft  talis  fpecies  naturaliter 
impoffibilis , quia  intelledus  angelicus  naturali- 
ter illam  non  poftulat , nec  admittit  j ergo  nec  ab 
elfentia  eius  naturaliter  manat,  nec  a Deo  con- 
naturali modo  infunditur.  Confequentia  patet, 
quia  connaturalis  adio , & paffio  proportionem 
feruant.  Antecedens  probatur  , quia  natura  , qua: 
vnum  principium  intrinfecum , dc  fufficiens  ad 
propriam  adionem  connaturalem  habet , nec  pe- 
tit , nec  connaturaliter  admittit  aliud ; fed  fub- 
ftantia Angeli  eft  fufficiens  principium ; ergo  non 
petit  fpeciem. 

Probatur  minor  cum  confequentia , quia  fpe- 
cies folum  ponitur,  vtfuppleat  vicem  obiecli,  vn- 
de refpedu  intelledus  aliter  eft  pro  obiedis  ma- 
terialibus necelfaria , aliter  pro  immaterialibus. 
Nam  pro  materialibus  obiedis  in  primis  necef. 
faria  eft  fpecies  vt  per  eam  fiant  intelligibilia  in 
adu:ex  fe  enim , de  prout' in  fe  funt , tantuni  fune 
intelligibilia  in  potentia.  Quam  diftindionem 
aliqui  non  admittunt , vel  quia  nulla  res  eft  pro- 
prie intelligibilis  adu , nifi  quando  adu  intelligi- 
tur,ex  fe  enim  tantum  eft  apta  intelligi , quod  eft 
eife  intelligibilem  in  potentia  , vt  vox  ipfa  termi- 
nata in  hile  denotat ; vel  fi  res  dicatur  adu  inrelli- 
gibilis,  quia  adu  habet  aptitudinem , vt  intelliga- 
tur,omnia  entia  materialia  funt  intelligibilia  in 
adu,quia  de  fe  apta  funt  intelligi  , de  intuitiue  vi- 
deri ab  Angelo , fi  exiftant.  Sed  nihilominus  res 
materiales  merito  dicuntur  a Philofophis  , & 
Theologis  intelligibilia  in  potentia  , non  in  ra- 
tione termini , fed  in  ratione  principij.  Nam  o-ra- 
dus  intellediuus  immaterialis  eft , de  ideo  res  ma- 
teriales ex  modofuae  entitatis  per  fe  no  fimt  aptcT, 
vt  fint  immediata  principia  intelledionis,poirunt 
tamen  fieri  aptas  mediis  fpeciebus  intelligibilibus» 
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& ideo  fecundum  fe  inceliigibiles  in  potentia  , & 
prout  in  fpeciebus  repraifentantur  , dicuntur  in- 
rcllic^ibiles  adu  , non  quia  actu  inteliigantur  , fed 
quia^iam  funt  in  adu  primo  fufficientia  intelli- 
gendi  principia  in  ordine  fuo.  Sic  ergo  fpecics 
rerum  materialium  necellaria:  funt  ad  intelli- 
cendum,  primo  quidem  , vt  per  eas  obieda  liant 
adu  inteliigibilia,  deinde  vero,  vt  per  eafdem  po- 
tentise  vniantur,6i  ita  illam  in  actu  primo,  leu 
in  potentia  proxima  ad  intelligendum  confli- 
tuanr.  At  vero  in  obiectis  immaterialibus  prior 
ratio  cellat , quia  ratione  fu^  immatcrialitatis  in 
oradu  intellcdualium  , & rerum  proxime  intelli- 
gibilium  conftituta  funt  a6tu  } ergo  ex  hoc  capite 
non  eftnecelfariafpecies,  vt  Angelus  fe  intueatur. 
Nec  etiam cll  necellaria  propter  vnionem  obie- 
di  cum  potentia  , quia  Angeli  fubftantia  fatis  v- 
nita  elt  proprio  intelleduirergo.  Dicetur  elle  vni- 
ta  naturaliter  , non  intelligibilirer  j vel  elfe  vnita 
vt  ellentia , & proprietas  , non  in  ptione  obiedi, 
& potentiae  j neque  in  ratione  elHcientis  princi- 
pi]. Sed  hsc  in  fequenti  ailertione  refellentur , & 
confummabitur  hsc  ratio. 

Dico  fecundb.Elifentia  Angeli  per  feipfam  con- 
ftituit  fuum  intclledum  in  potentia  proxima , ac 
fubinde  fuo  modo  in  actu  primo  , ad  inteiligen- 
dum  feipfum , & iiftmediate  cum  illo  influit  in  a- 
dum,quo  fe  intelligit,  & non  tantum  remote  , feu 
fontaliter.  Hic  eft  fine  dubio  fenfus  D.Thoma: 
in  priori  concluflone , vt  cx  verbis  cius  in  locis 
citatis  fatis  conflat.  Dicit  enim  tn  diBo  art.i.  elfen- 
tiam  Angeli  licet  fubfiflens  Iit , elfe  formam , & 
principium,  quo  Angelus  feipfum  intelligit.  Et  in 
diao  art.6.<j.SJe  Ftrit.ad  i.  dicit,  quod  ellentia  An- 
geli licd  non  comparetur  ad  intelledum  eius  vt 
adus  in  eflendo  , comparatur  vt  adus  ad  poten- 
tiam in  intelligendo.  Et  ad  6.  dicit,  elfentiam  An- 
geli efle  in  fuo  intelledu , vt  intelligibile  in  in- 
telligente.  Et  itaD.Thomam  intellexit,  & defen- 
dit Y^ttzuz.comr.gem.  cap.9^.  etrea  dnbwm fecmdnm, 
Soncin.  iz.  Mttaph.q.s^.  & ante  illos  Capreol./w  z. 
d.^.q.z.cond.s.5c  ad  argumenta  contra  illam,.«£gid. 
ibid.i.p.difiinEiiOnU  qu£ji. i.an. i . Kt^tni.qudji.x.art.^ . 
coneluf.i.  Richard.«r/.dj^»<^.i • Durand.^.6.&  Scot. 
g«<y?.8.  Et  de  anima  feparata  hoc  docuit  Henricus 
quodlib.uq.12.  vnde  neceire  efl,  vt  de  Angelis  ide  di- 
cat,etiamfl  alias  libi  contrarius  lit.  Nam  ibi  dicit, 
animam  feparatam  fe  cognofeere  fme  omni  alia 
fpecie,  & ratio,  quam  adducit , euidentius  de  An- 
gelis procedit , coincidit  enim  cum  ratione  fada 
in  procedenti  conclulione.  Et  quodlib.^.  q.j.  gene- 
ralius loquitur  de  omni  intelledu  creato  tam  hu- 
mano ( vtique  feparato ) qukm  angelico,  & docet, 
intelligere  fe,&  omnia , quo  in  ipfo  funt  elfentia- 
liter  fme  vlla  fpecie  media.  Tandem  confentiunt 
alij  moderni , Pefant.  & Molin.  diB.aru.  Valent. 

diff.4t.q.7.fund.\.ad  4^. 

Et  in  primis  probo  , fme  fundamento  dici^ 
•quod  intellcdus  angelicus  magis  fit  in  completo 
adu  primo  refpedu  intelledionis  fui , quam  a- 
liorum.  Tum  quia  etiam  refpedu  fui  tantum  eft 
potentia  intellecfliua  , fed,  potentia  intellediua 
non  habet  completam  adiuitatem  proximam  ad 
fuum  adum  ; ergo  ncc  ad  cognitionem  fuo  fub- 
ftantio  illam  habet : tum  etiam  quia  licd  eadem 
fubftantia  Angeli  fit  effentia  eius,  & quoddam 
obiedum  intelligibile  a fe  , tamen  potentio  non 
manant  ab  ipfa  , vt  eft  obiedum  intelligibile, 
fed  vt  eft  elfentia  , feu  natura  talis  fuppofiti : vn- 
de nulla  res,vt  eft  obiecfum  intelligibile  , vel 
fcnlibile  cu  cognofeibile  , habet  aliquam  pro- 
prietatem ab  i;-'a  naturaliter'  refultantem  ; ergo 
Frav  os  AngdF. 


A intclledus  Angeli  non  manat  ab  ipfo  tanquam 
ab  obiedo  intelligibili , fed  tanquam  ab  .ellen- 
tia intellediua  j ergo  non  manat  cum  tota  adi- 
uitate  necellaria  ad  intelligendum  , etiam  cx 
parte  obiedi , fed  tantum  cura  illa  , quo  ad  in- 
tellediuam  potentiam  Ipedat.  Tum  proterea, 
quia  eadem  ratione  , qua  a fubftantia  Angeli  non 
manat  fpecies  intelligibilis  in  fuo  intelledu, 
quo  fit  principium  intelhgendi  feipfum  , eadem 
non  manat  in  ipfo  intelledu  virtus  eminens  re- 
profentatiua  obiedi  quali  vice  Ipeciei  , quia 
ciim  ibi  adiit  obiedum  per  feipfum  profens  , et- 
iam hoc  virtus  fuperflua  eft.  Proterquara  quod 
ille  modus  eminentis  virtutis  ad  reprofenta- 
B tionem  obiedi  faciendam  in  fimplici  entitate  in- 
telledus  creati  vix  eft  intelligibilis  , vnde  ciim 
necelfaria  non  fit , fingenda  non  eft.  Nam  mu- 
nus reprofentandi  obiediue  rem  intelligibilem, 

& munus  vitaliter  intelligendi  illam,  funt  val- 
de diuerfa , & per  fe  fufficiunt  ad  conftituendas, 

& diftinguendas  entitates  , vt  pater  in  omni- 
bus aliis  potentiis , obiedis  3 ergo  fruftra  hic 
fingitur  illa  identitas,feu  eminentia  , maxime  cura 
obiedum  per  fe  adlitjdc  fufficiat. 

Declaratur  proterea  ex  modo,  quo  beati  vi-  di- 
dent Deum  per  ellcntiam  iplius  Dei , quia  non  Hob^ur 
dicitur  Deus  concurrere  ad  illam  vifionem  lo>> 
co  fpeciei  folum  fontaliter , & remote , quia  in- 
C fundit  quoddam  lumen  glorio  ita  perfedum , vt 
habeat  vim  adiuam  non  tantum  luminis  intelr 
lediui , fed  etiam  obkdi  intelligibilis  3 fed  quia 
Deus  per  feipfum  proxime  habet  in  vifionem 
concurfum  illum , quem  fpecies  intelligibilis  fo- 
iet  ad  intelledionem  tribuere  , vt  procedenti  to- 
mo Itb.i.  de  Attiibutis , cap.14.  (fr  15.  vifum  eft. 

At  vero  eo  modo  Angelus  feipfum  per  fuam  fub- 
ftantiam  videt  intuitiuc , quo  beati  vident  Deum 
per  fubftantiam  eius  , vt  rede  docent  D.Tho- 
mas , & omnes  audores  citati  3 nec  poteft  vlla 
probabilis  ratio  diiferentio  aiiignari  3 ergo  non 
dicitur  Angelus  fe  intelligere  per  fuam  fubftan- 
tiam , quia  intelledus  originaliter  habet  a flab- 
is flantia  non  tantum  adiuitatem  potentio  , fed  et- 
iam obiedi.  Et  fane  fi  hoc  opinio  admittatur 
in  intelledu  Angeli  refpedu  elfentio  fuo  non 
video  , cur  non  poflit , & debeat  de  lumine  glo- 
rio dici , quod  eminenter  fit  virtus  intellediua 
completa  etiam  quoad  adiuitatem  obiedi , fic- 
ut  aliqui  dicere  voluerunt , non  eft  enim  difli- 
milis  ratio , quia  lumen  glorio  eft  altioris  ordi- 
nis , quam  intelledus  angelicus , & cum  fbla  ef- 
fentia diaina.  habet  veluti  connaturalitatem.  Il- 
lam autem  opinionem  in  citato  loco  reproba- 
uimus  3 ergo  fimiliter  hic  modus  philofophandi 
de  intelledu  angelico  reiiciendus  eft.  Aliuti  e-  Confirm» 
xemplum , feu  argumentum  fumi  poteft  ab  ani- 
E ma  feparata , quo  fe  per  fuam  fubftantiam  co- 
gnofeit  , cum  tamen  verofimile  non  fit , intel- 
ledum  humanum  , & poflibilem  per  feipfura 
elfe  conftitutum  in  adu  primo  ad  fuam  ani- 
mam cognofeendam.  Sed  quia  hoc  exemplum 
fuam  peculiarem  difficultatem  habet  , illud  in  Anima, 
librum  vltimum  fequentis  tradatus  remit- 
tinnis. 

Deinde  oAendo,nihil  repugnare,  quod  fubftan-  iz. 
tia  Angeli  per  feipfam  immediate  concurrat  ef-  Probatur 
fediue  cum  intelledu  Angeli  ad  fe  cognofeen- 
dum.  Primo  quia  vei  hoc  repugnat,quia  imperfe- 
dionem  inuoluit  tali  fubftantio  repugnantem, 
vel  quia  exce'dit  perfedionem  eius  3 vel  quia  eft 
improportionata  ad  monendum  inteliedum , feu 
conftituendum  illum  in  adu  primO.  Nihil  autem 
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Iiorum  dici  poteft  cum  probabili  fundamentojer- 
go  fimplicicej:  non  repugnat , quia  nulla  alia  ratio 
repugnantis  cogitari  poteft.Probatur  minor  quo- 
ad primam  partem , quia  diuina  elFentia  per  fei- 
pfam  immediate  concurrit  ad  creatam-  fui  viiio- 
nem  fine  vila  imperfedlione , vt  in  prscedenti  to- 
mo, loco  citato  ofienfiim  eiljergo  multo  minus  e- 
rit  imperfectio  in  fiibitantia  creata  immateriali, 
quod  ad  vifionem  intuitiuam  fui  immediate  con- 
currat, fimul  cum  intelledlufuo  illam  coefficiedo, 
- Et  confirmatur , quia  efficere,  vt  tale  efl,ad  perfe- 
ctionem fpeCtat , id  eft,  perfeCtionem  fupponit,& 
ab  illa  proucnit,&  quatenus  tale  eft , non  ponit  in 
agente  imperfe6tionem_,quia  nec  mutat  illum,nec 
niiquid  in  illo  ponit.  Dico  autem  , cjumema  tale  eft, 
quia  fi  in  agente  maneat , & recipiatur  aCtio , non 
pertinet  ad  illud  vt  agens  eft , fed  vt  palfum , & vt 
fic  licet  fupponat  imperfectionem  potentialitatis, 
vel  mutabilitatis;nihilominus  hsc  paffio  , qus  eft 
intelligere , magnam  perfeCtionem  addit  fuppo- 
fita  imperfectione  prsdiCta.  Hsc  autem  confi- 
deratio  in  prsfenti  locum  non  habet , quia  li- 
cet intellectio  fui  effeCtiue  fit  immediate  a fua 
fubftantia  in  ratione  obieCti , nullo  tamen  modo 
in  illa  immediate  recipitur , fed  in  fola  potentia 
vitali , a qua  dicitur , refpeCtu  cuius  eft  propria  a- 
Ctio  immanens , ficut  de  vifione  beatifica  etiam 
diChim  eft. 

. ■ Probatur  deinde  fecunda  pars  minoris , quia  li- 
cet immediate  ^licere  aCtionem  accidentalem  per 
modum  potentis  proxima:  excedat  fortaffejperfe- 
^ Ctionem  fubftantis  creatsjnihilominus  immedia- 
te agere  per  modum  obieCti  intelligibilis  fimul 
Cum  potentia , non  eft  cur  excedat  omnem  perfe- 
ctionem finitam , nec  cur'  requirat  in  tali  obieCto 
perfedionem  infinitam.  Quia  ille  aCtus  intelligc- 
di  fe  fupponit  potentia  vitalem  diftinCta  a fubftan- 
tia, & fibi  proportionatamjcooperatio  autem  fub- 
ftantis,  loliim  eft  ad  complendam  actiuitate  aCtus 
ex  parte  obieCti , vt  poffit  per  modum  reprsfenta- 
tionis,&  fimilitudinis  fierimullaaute  ratio  eft,  cur 
ad  hoc  fit  neceflaria  infinita  perfeCtio  in  obieCto; 
fuflScit  ergo,  quod  fit  immateriale  , ac  proinde  in- 
telligibile  in  aCtu , & tali  aCtui  proportionatum* 
Confirmari  hoc  poteft , quia  in  aCtibus  vitalibus 
non  fdlfiif!  patentia,  fed  etiam  fubftantia  ipfa  ani- 
ms  immediate  influit  in  aCtum  per  modum  prin- 
cipij  principalis , vt  in  traCt.de  Anima  latius  dice^ 
rriu^iquid '-ergo mirum,  qubd poffit  etiam  influere 
per 'modum  obieCti , quando  opportunum  fuerit? 
Tandem  probatur  vitima  pars,  quia(vt  in  diCto  lo- 
co de  vifione  beatifica  oftendimus ) non  eft  de  ra- 
tione obieCti  intelligibilis , vtinhsrcat  potentis 
intelleCtius  ,•  vel  proprie  illam  informet , vt  poffit 
-|cum  illa  concurrere  ad  intelleCtionem  fui , fi  alio^ 
'qui  fit  res  aCtu  iritelligibilisjfedlieet  fit  forma  fub- 
fiftens,fufficit,  qiiod  intimi  coniungatur  potentis 
cum  aliqua  'vnione  , vel  fubordinatione  inter  fe; 
fed  fiihftantia  Angeli,licet  non  inhsreat  fuo  intel- 
lectui,hec  informet  illum,  fed  fit  fubfiftens,  eft  illi 
intime  vnita,^'&  illam  fibi  fubordinatam  habet; er- 
go hsc  vnio  fatis  eft,vt  talis:  fubftantia,cum  fe  in- 
relligit,duplicem  noftro  modo  intelligendi  ( vt  fic 
rem  explicem ) adhibeat  influxum , alterum  in- 
telligentis  per  modum  efleritis,  feu  principij  prin- 
cipalis ; alterum  intelligibilis  per  modum  obieCti 
intedIeCti ; ergo  nihil  eft , quod  ad  talem  efficien- 
tiam defideretur. 

Vnde  foiuts  manent  vulg-ares  obieCtiones,qui- 
bus  probari  folet , non  .pofiTe  fubftantiam  fupple- 
re  vicem- fpeciei  intelligibilis , quia  fpecies  inhs- 
ret,  & fubftantia  non  poteft  inhsrefe.  Item  fpe- 


A cies  conftituit  intelleCtum  in  aCtu  prirno  , quod 
non  poteft  facere  fubftantia , quia  conftituere  in 
actu  primo  eft  informare , quod  poteft  facere  fpe- 
cies,non  vero  fiibftantia.  Item  quia  fpccies,  vel  id, 
quod  conftituit  in  aCtu  primo  , fubordinatur  in  a- 
gendo  ipfi  intelleCtui,  quia  illavtitur  ; non  poteft 
autem  hoc  modo  fubftantia  Angeli  fubordinari 
intelleCtui  fuo,curn  fit  principalior  forma  compa- 
ratione illius; ergo.  Ad  hsc  late  refponfum  eft  fu- 
pra  de  vifione  beata , & cum  proportione  eadem 
refponfio  in  prsfenti  locum  habet.  Nam , vt  D.  ^-Thcm, 
Thomas  dixit  difio  art.i.  non  eft  de  ratione  forms 
intelligibilis , vt  inhsreat : nam  poteft  elle  forma 
fubfiftens, & fufficienter,  vel  etiam  melius, & faci- 
P lius  per  fe  efficere , fi  fit  per  fe  vnita  potentis.  At 
vero  quando  per  fe  non  vnitur  potentis  , vnitur 
interuentu  fpeciei  intelligibilis , qus  eft  accidens, 

& confequenter  inhsrens.  Per.fc  autem  non  eft 
neceifaria  conftitutio  potentis  in  actu  primo  per 
formam  informantem  , fed  latis  eft , qubd  com- 
pleatur in  virtute  intelligendi  per  coniunClionem 
intimam  obieCti  fubfiftentis , & tunc  dici  poteft 
conftitui  in  aCtu  primo  non  in  eflendo , fed  in  a- 
gendo  , feu  in  ratione  principij  completi  ad  agen- 
dum. Et  ita  etiam  non  eft  neceflarium , vt  ellentia 
fubordinetur  potentis.  Nam  in  Ipecie  intelligibi-  ■■ 
li  talis  fubordinatio  prouenit  ftc  eo,  quod  eft  acci-  . . ’ 

dens  informans  potentiam,  qus  cum  fit  aCtiua , v- 
C titur  fuis  habitibus , vel  aCtibus  primis  informan- 
tibus ipfam.  At  vero  quando  ipfiimct  fubftantia 
fim^il  eft  intelligens,  ipfa  vtitur  fua  potentia,  & fi- 
mul adhibet  conatum  obieCti , fub  qua  confide- 
ratione  fibi  potius  (noftro  modo  intelligendi,)  • 
quam  potentis  fubordinatur : hsc  enim  lubordi-  * 
natio  nihil  aliud  eft , quam  concomitantia  plu- 
rium in  agendo,  quorum  vnum  eft  quafi  inchoans 
aCtionem,&  cstera  illi  cooperantur. 

At  veibScox..  in  Contra  h<tc.^  §.  15. 

■primum  , verfte.  ty4d  fecundum , inftat  ad  hominem  Scoti  inIK- 
contra  D.Thomam  , quia  fecundum  illum,quan- 
do  intellectus  efficit  intelleCtionem  , tota  ratio  ef- 
D ficiendi  eft  obieCtum  fibi  vnitum ; ergo  fi  illud  ob- 
ieCtum  eft  fubfiftens  , tunc  intelleCtus  nihil  ope- 
ratur , quia  forma  fubfiftens  non  poteft  denomi- 
nare potentiam  operantem.  Sicut  fi  calor  ligni  ef- 
fet  fubfiftens , licet  effiet  aliter  intime  coniunctus 
ligno  , non  pollet  illud  denominare  calefaciens; 
ergo  fimiliter  intelleCtus  non  poterit  dici  intel- 
ligens - ab  obieCto  fubfiftente.  Sed  hsc  obieCtio  Solutio, 
falfum  fupponit,quia  obieCtum  , vel  Ipecies  intel- 
ligibilis non  eft  tota  ratio  efficiendi  intelleCtio- 
nem , neque  id  vnquam  D.Thomas  dixit , fed  in- 
telleCtus per  fe  fuam  habet  aCtiuitatem,  cui  adiun- 
gitur  aCtiuitas  obieCti  vt-compleatur  proximum 
intelligendi  principium , & ideo  licet  obieCtum 
E fit  fiibfiftens , femper  intelledus  retinet  fuam  aCti- 
uitatem , ratione  cuius  vere  dicitur  intelleCtio- 
nem dicere.  Intelligens  autem  denominatur  non 
quatenus  efficit , fed  quatenus  informatur  intel- 
leCtione  , quam  folus  intelleCtus  immediate  re- 
cipit. Sed  vrget  Scotus , attribuendo  etiam  D. 

Thoms  , qubd  affierat , intelleCtum , qui  femper 
eft  in  aCtu , nihil  recipere  ab  obieCto  prsfente , & 

-adu  intelligibili : nam  licet  Angelus  femper  ha- 
beat- intelleCtionem  fui , femper  recipiet  illam  a 
fe,vtab  obieCto  , quandoquidem  dicitur  effie  in- 
telleCtionis  principium.  At  non  reCte  exponit 
D.Thomam , nam  ciim  dicit , intelleCtum  , qui 
femper  habet  prsfens  obieCtum  intelligihile  in 
aCtu,-ab  illo  nihil  recipere , aperte  loquitur  de  re- 
ceptione fpeciei  intelligibilis  , per  quam  nofter 
intelleCtus  incipit  de  potentia  in  natura  reduci. 
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Item  non  dicitjnihil  reciperc/cd  non  moucri  vci- 
que  proprie , quia  motus  pra;rupponit  carentiam. 
Et  hoc  modo  li  fupponamuSjAngelum  femper  ef- 
fe  in  actuali  cognitione  fui , etiam  non  mouctur 
proprie  ad  illum  adtum quanuis  illum  femper  ab 
obiccto  in  fuo  genere  recipiat,quatenu3  obiectum 
fuo  modo  femper  illum  efficit, & conferuat. 

Dico  tertio.  Propter  cognitionem  abftractiuam 
proprise  eifentix  non  indiget  Angelus  propria Ipe- 
cie  intclligibili  eius.  Hajcalfertio  eft  contra  Sco- 
tum,&:  paucos,qtii  illum  lequuntur,aliorum  enim 
communis  efle  videtur  > nam  (impliciter  ne2;ant. 
Angelum  fe  per  fpeciem  cognolcere  vllo  modo. 
Poteft  autem  duobus  modis  intelligi , & probari. 
Primo  fi  teneamus  non  polle  Angelum  habere 
cognitionem  abftrad;iuam  fuiiplms  : nara  fi  illam 
habere  non  poteft , propter  illam  profecto  fpecie 
non  indigebit.  Secundo  li  ex  hypothefi  afferamus 
quod  licet  Angelus  poflit  fe  abftractiuc  cognofcc- 
re  , adhuc  non  indigebit  fpecie  ad  talem  cogni- 
tionem.Et  de  vtroque  modo  dicendum  eft.  Prio- 
rem amplectitur  Vafquez  , impugnat  enim  opi- 
nionem Scoti,  negando, dfepollibilem  Angelo 
notitiam  fui  abltraCtiuam.  Quia  vel  illa  notitia 
eft  propria , & quidditatiua , vel  eft  imperfeda, 
& quali  connotatiua  , qualis  eft  in  nobis  cogni- 
tio fpiritus  , vel  fubltantiaz , & aliorum  huiuf- 
modi  , quorum  non  habemus  propriam  fpe- 
ciem. Haec  pofterior  notitia  eft  contra  perfectio- 
nem Angeli , qui  fe  proprie  , & quidditatiuc  co- 
gnofcitjVt  eft  per  fe  notum,&  infra  dicetur;&fup- 
pofita  quidditatiua  cognitione  impertinens  eft 
connotatiua  cognitio  ; ergo  non  eft  in  Angelo  de 
feipfo.Dices : Anima  feparata  poteft  vtranque  co- 
gnitionem fimul  habere ; ergo  & Angelus.  Re- 
fpondeo,  non  elle  parem  rationem , quoniam  ani- 
ma habebit  duo  fpecierum  genera,  fcilicet,acqui- 
fitas  per  fenlus,&  infufa5,vel  refpectu  fui  fubftan- 
tiam  fuam  per  modum  fpeciei.  At  vero  Angelus 
folura  habet  fpecies  inditas , qus  vnamquanque 
rem  fecundum  proprium  conceptum  repraefen- 
tare  valent ; & ideo  illa  cognitio  per  alienasdj^e- 
cies  refpeftu  naturalium  rerum  ad  perfectionem 
Angeli  non  pertinet.  Nec  Scotus  in  illo  fenfu  lo- 
quitur, ciim  ad  talem  cognitionem  propriam  fpe- 
ciem Angeli  requirat ; connotatiua  autem  conce- 
ptio non  per  proprias  , fed  per  alienas  fpecies  fit, 
vt  in  nobis  contingit..  At  in  priori  modo  intelii- 
gendi  conclufionem. , cognitio  fui  erit  intuitiua, 
quoniam  Angelus  quidditatiuc  fuam  effentiam 
cognofeie ; fcd  #iftenria  eft  neceffario  coniuncta 
elfentia:  Angclf-cognofcentis  ; ergo  confequen- 
ter  etiam  cognofeit  fuard.  actualem  exiftentiamj 
ergo -talis  cognitio  neceflarjb  eft  intuitiua.  Re- 
fponderi  poteft,  cum  in  Aiigelo  diftinguatui  ali- 
quo modo  exiftentia  ab  elfentia  faltem  in  hoc, 
quod  adlualiter  exiftere  non  eft  de  eftentia  Ange- 
li : ctiamfi  Angelus  acty.‘exiftat  ,pofIe:prsfcinde- 
re  ab  exiftpnria  ; & pracifam'ellditiam'  quiddita- 
tiuc contemplarijtaii5.aacera  cognitio  abftradtina 
erit.  Sicut  poteft  vmis  Angeffis  alium  quidditati- 
uc  cDgnofcecc,  ftue  exiftar,.fiue  non-exrft;af, 
.Nihiiomiiius-probabiliffimum'  cefeoi  licet  pof- 
fit  vnus  Angelus  habde'.cognitionem  'quiddita- 
tiitam  ,&abftracti  nam -.Angeli  pofIibflis','6c  non 
exiftentis..,.'vel  fortalfe;.  alicuius  fpeciei:  angelica, 
non  co^nolcendo  aliqiioddndiuiduuitiadllu , & in 
particulari;  nihiiominusdi  quiddftatiue  cogno- 
fcat  Angelum  aliqiiem.fingularem,Sradtuexiftcn- 
tem,  nompoffe  illum  cognofeere  cognitione  ab- 
friactiua,fed  tantum  intuitiua,  nec  effie  in  eius  ar- 
bitrio, vnum  ab  alio  prafeindere  in  tali  comitio- 


A-  ne.<  Probatui',  quia  eo  ipfo,  quod  rem  fingularera 
in.particulan  contcmplatur,cognolcit  illa  , prout 
in  fe  eft;  ergo  li  rcs^ufcii  exrftit , talis  cognitio  ne- 
cellario  terminatur  ad  illam  vt  aefu  .exiftentem, 
ac  proinde  fimul  eft  qihdditatiua  ,•&.  intuitiua 
cognitio.  Probatur  conlequentia,  quia  in  re  aefu 
exiftente  non  diftingnitur  m rcipfx  exiftentia  ab 
edentia  fingulari.Vmle  aiigumentor  fecundb,quia 
Angelus  per  eandem  ipeciem  rei  lingularis  Imc 
vlla  cius  mutatione  quoad  actum  primum , intui- 
tiu"  cognofeit  rem  lingularem  exiftere  , quando 
■exilii t , & non, exiftere , quando  non  exiftit : nam 
eo  ipfo  , quod  talem  rem  contemplatur  , & illam 
non  intuetur  exiftentem  , certo  cognofeit , pro 
B tunc  non  exiftere.;  (Sc  hoc  modo  cognofeit  langu'- 
laria  vt  prxfentia,  quando  actu  funt-jiSc  antea  non 
cognofeit  illa  effe  futura,  fed  ad  fummu  eife  pof- 
fibiiia.  Que  omnia  infra  explicabimus  , & corr- 
hnnabimus.  Ergo  iuxta  hanc  doctrinam  neceita.- 
rium  eft  dicere  , Angelum  necelfarib  intneri  exi- 
ftentem rem  lingularem  , qua;  exiftit  de  facto  , fi 
ad  illam  quidditatiuc  contemplandam  conuertir 
tur.  Ergo  Angelus  quandocunque  leiplum  cogno- 
feit quidditatiuc, neceilarib  fe  cognofeit  intuitiuc, 
quia  fe  exiftentem  fupponit.  Ex  quo  cuidenter 
concluditur,  fupcruacaneam  elfe  Angelo  fpeciem 
fui:  nara  licet  illam  haberet,  per  illam  fe  intuiriui 
cognofeeret , quia  ad  talem  cognitio.ncm  elicien- 
0 dam  necelfario  fe  exiftentem  hipponerct. 'Vndt 
quod  Balfolis  fupra  dicit , intellectionem  per  fpe- 
ciem elfe  abftractiuara,  fi  intelligat,  neceilarib,  ae 
' femper  efte  abflraCtiuam,falfum  eftt  nam  vifus  pet 
fpeciem  videt  rem,  quam  intuetur,  &.ynus  Ange- 
lus intuetur  alium,&  non  nili  per  fpeciem  cius.  Si 
vero  foliim  intelligat , cognitionem  per  fpteiem 
poffe  elTe  abftradiuam  , & intuitiuam  , verum  eft 
fecundum  diuerfos  flatus  rei  exiftentis,vel  no  exj- 
flentis  ; non  vero  poteft  eadem  fpecies  gignere  co- 
gnitionem abftra(ftiuam,&  intuitiuam  eiufdem  rei 
exiftentis,  11  talis  ht,vt  quidditatiuc,^:  per  proprio 
conceptum  illam  repmfentct ; nam  tunc  cognitio 
non  determinatur  adrarions  intuitiua;- cogmtio!- 
nis,  nifl  ab  obiefto  in  propria  exiftentia  prarfente', 
D vt  eft  terminus  talis  adus  ; nam  ex  .parte  principij 
eadem  omnino  fpecies  talem  acEum  efficit. 

Addo  praeterea,  quod  licet  admitteremus  , pof- 
fe in  Angelo  effie  abftradiuam  cognitionem  quid- 
diratiuam  rei  lingularis  aclu  exiftentis  , & confe-^ 
queter  pofte  feipsu  abftractiuc  cognolcere,  no 
digeret  fpecie  intclligibili  a fuafubftatia  diftincla 
ad  fe  ita  cognofeendu.  Probatur,na  duobus  modis 
poteft  intelligi  talis  cognitio  in  Angelo  , niniirum 
fimul  cum  intuitiua  cognitione,velfucccfIiuc,cefr 
fando  videlicet,ab  intuitione  fui  per  lubftantiam. 
Prior  modus  vel  impoffibilis  eft,  vel  certe  eft  val- 
de fuperfluus,&:  impertinens  ; non  eft  ergo  verifi- 
mile , datam  elfe  Angelo  fpeciem  connaturdem 
propter,  talem  fimulraneam  cognitionem  , qiiia 
£ natura  fuperfluum  abhorret.  Et  prsterea  fi  illa; 
dua;  cognitiones  fimul  clle  poffunt , idem  princi- 
pium ad  illas  fufficit : nam  Angelus  per  eandem 
fpeciem,qua  intuitiuc  videt  Angelum  exiftentem, 
cognofeeret  illum' abftradiuc, 11  non  exifteret ; er- 
go fi  vtranque  cognitionem  poteft  fimul  habere 
circa  Angelum  exiftentem, per  eandem  fpeciem  il- 
las habebit,vterido  diuerfis  modis  illa  fpecie  arbi- 
tratu fuo.  Nam  (vt  infra  dicam)  cognitio  inruiti- 
lia , & ahftracliua  non  differunt  ex  parte  fpecieii 
feu  principij , fed  ex  parte  termini , aut  ex  parte 
modi  tendendi  in  rem  per  eandem  fpeciem  re- 
pra;fcntatam,  Ergo  fimili  modo  licet  Angelus  fe 
poltct  cognofeere  fimul  intuitiuc , & abftractiue, 
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vtrunque  adum  per  fuam  fubftanriim  efficerer,  A 
vtendo  illa  vt  principio  ad  diaerfum  cognofcendi 
modum  pro  fua  libertate.  Probatur'  confequen- 
tia,quia  li  poteft  cognitio  terminari  ad  eflemiam 
fingularem  e.xiftentem  , prsdiindendo  ab  aduali 
exillentia , vt  illa  opinio  fupponit , etiam  poterit 
eadem  ellentia  exiftens  elfe  principium  cognofce- 
di  fe  vt  eirentiamj&  non  vt  exiftentiam. 

Et  hinc  facile  idem  probatur , etiamii  illat  cog- 
nitiones tantum  fuccefliue  fiant.  Quj  modus  in 
primis  fupponit ; pofle  Angelum  naturaliter , & 
pro  fua  libertate  ab  intuitiua  cognitione  fui  ceifa-i 
re  j quod  verum  non  eft,  vt  poflea  dicam.  Dein- 
de etiam  hoc  dato^polPet  abftradiua  cognitio  fo- 
la  per  propriam  fubftantiam  fieri , prarfcindendo 
in  vfu  eius  ab  exillentia  obiedi,  fiquidem  illaprx-  B 
cilio  poffibilis  elFe  fupponitur.  Sicut  etiam  e con- 
trario fi  Angelo  data  ellet  Ipecies  ad  fe  cognofce- 
dum  quidditatiue  , per  eandem  fine  dubio  polfet 
cognofcere  fe  intuitiue , quia  non  repugnat  cog- 
nitionem intuiduam  fieri  perfpeciem,  & illaellec 
fufficienriffima,quia  reprsefentando  elfentiam  lin- 
gularem fufficiens  eft  ad  repra:fentandam  illam 
exifl:encem,li  in  eo  llatu  fit.  Sicut  ergo  non  poni- 
tur Ipecies  propter  intuitiua  cognitionem  , ita  nec 
propter  abllradiua  fingenda  eft,  fiue  talis  abftra- 
diua  cognitio  fui  fit  Angelo  poffibilis,  fiue  non. 

Sed  quadret  aliquis,  an  quod  didum  eft  de  fub- 
ftanria  Angeli,  dicendum  fit  de  omnibus  acciden- 
tibus exiftentibus  in  Angelo  fe  cognofeente.  Re-  C 
ffiondeOjduplicia  effie  ha^c  accidetia,  quaedam  qu$ 
funt  proprietates  dimanantes  ab  elfentia , vt  lunt 
inteliedus,&  voluntas,&  fi  quae  eft  alia  : alia  funt 
accidentia,vel  extrinfecus  prouenientia,  licd  for- 
tafte  femper  detur,  vt  de  fpeciebus  intelligibilibus 
infra  dicemus  ; vel  c5tingcntia,licd  ab  iritrinfeco 
fiant,  vt  adus  intelligcndi,  & volendi  liberi , mo- 
tjis  localis,&  eius  terminus.  De  prioribus  dicendu 
cefeo  non  folfim  videri  fine  noua  lpecie,fed  etiam 
videri  per  fubftantiam  intelledam  , & ex  efficacia 
eius  fine  proximo,  & ffieciaii  influxu  ipfarum  po- 
tentiarum, quia  neceflarius  non  eft;  nam  ipfa  fub- 
ftantia  fufficit  cum  connaturali  lumine  intelJe- 
dus  ad  efficiendam  cognitionem  comprehenfiua  D 
fui : conrprehcndendo  autem  fe,comprehendit  et- 
iam potentias  fixas  quantum  ad  naturalem  capaci- 
tatem earum,  & quantum  ad  dimanationem  a fua 
fubftantia,&  ideo  Angelus  per  fua  fubftantiam  et- 
iam illas  intuetur.  De  aliis  vero  accidentibus  ne- 
ceftaria  videtur,  & proprium  aliquod  principium, 

& noua  efficientia  obiediua  ( vt  fic  dicam  ) vt  di- 
ftinde,  & in  fe  cognolcantur  , quia  cum  non  fint 
neceifarib  colligata  cum  fubftantia , non  cogno- 
fcuntur  ex  vi  illius,necperfolam  efficientiam  eius 
in  ratione  obiedi. 

Ad  explicandum  autem,per  quid  cognofeantur, 
fubdiftinguendum  eft  de  his  accidentibus, quando 
adu  funt,&  prsefentia  videntur; vel  quando  ia  non  ^ 
funt,  fuerunt  tamen,&  vt  praeterita  cognofeuntur: 
de  hoc  pofteriori  ftatu  illorum  dicemus  , tradan- 
do  de  futurorum  &prasteritorumcognitione,quia 
difficultate  fimilem  habent.  Depriori  vero  dicen- 
dum eft  Angeiu  cognofcere  omnia  accidetia  con- 
tingentia,feu  c5munia,quae  in  fe  kabet,per  ipsa,& 
fine  fpeciebus  intelligibilibus  diftindis  ab  illis. Ita 
docent  Hennc.Richard.Sc  fere  omnes  Scholaftici 
in  locM  citatis.  Et  probatur  figillatim,quia  vnus  An- 
gelus cognofcit  fpecies  inteiligibiles,quas  de  aliis 
rebn?  habet , non  cognofcit  illas  per  alias  fpe- 
aes , alias  in  infinitum  procederetur ; ergo  ipfaf- 
ner  ptr  feipfas  cognofcit,  eo  quod  iphe  edam  fint 
'c<  . inr'=-lligibilia,&  per  fe  intelledui  vni- 


ta.  Vnde  eadem  ratione , fi  forte  Angelus  habet 
alios  habitus  intelleduales,  per  ipfofmet  illos  vi- 
det ; & ide  eft  de  adibus  intelledus  , quia  omnia 
h^c  funt  obieda  intelligibilia  adu,&  per  fe  vnita 
intelledui.  De  accidentibus  autem  inhaerentibus 
voluntati,  vel  ipfi  fubftantiae  immediate,  vt  funt 
vbi,&  motus  localis  , non  immerito  dubitari  po- 
teft , quia  non  videntur  per  fe  vnita  intelledui, 
cum  illi  non  inhaereant ; & quanuis  in  eadem  fint 
fubftantia  , & confequenter  fint  proxime  coniun- 
da  quoad  propinquitaterri , feu  indiftantiam  , ni- 
hilominus non  videntur  vnita  fufficienter  in  ra- 
tione obiedi , & potentiae , cum  inter  fe  nullam 
vnionem  propriam  immediate  habeant  , & ideo 
de  his  probabile  eft , cognofei  per  aliquas  fpecies 
proprias.  Nihilominus  tamen  poteft  probabiliter 
defendi,  per  feipfa  cognofei , quia  vt  vniantur  in- 
telledui in  ratione  obiedi  intelligibilis  , & mo- 
uentis , feu  concurrentis  per  fe  ad  fui  cognitio- 
nem , fatis  efle  videtur  illa  inexiftentia  mutua, 
non  per  folam  localem  propinquitatem,  fed  etiam 
per  realem  vnionem  in  eadem  fubftantia  , quae  eft 
principale  principium  talis  cognitionis  , & con- 
iundim  vti  poteft  tali  potentia  , & obiedo  adu 
intelli^ibili  iibi  inhxrente , ac  fubinde  fibi  fubor- 
dinato  ad  talem  adum  cognitionis  eliciendum. 

Et  haec  pars  ficut  communior , ita  fic  probabilior 
efle  videtur. 

Vltimo  conftat  ex  didis , quomodo  Angelus  qJ.j  ^ 
cognofeat  feipfum  quoad  adum,quo  fe  intelligit.  ^ ^ J 
Nam,  vt  dixi,quoad  hoc  non  fe  cognofcit  Ange-  intelligit' 
Ius  per  fuam  fubftantiam  , fed  per  adum  realiter 
elicitura  h fe  cum  fuo  obiedo  cognito.  Solet  au- 
tem hic  ab  aliquibus  tradari , an  Angelus  cogno- 
fcendo  fe,verbura  producat.  Sed  hajc  qusftio 
generalis  eft  de  omni  cognitione  intuitiua  etiam 
aliorum  Angelorum , vel  quarumcunque  rerum, 

& tam  in  anima , quam  in  Angelis  locum  habet, 

& ideo  illam  omittimus , & nunc  fupponimus, 
verbum  nihil  aliud  efle,  qu^  intrinfecum  termi- 
num adionis  intelligendi , vt  adio  eft , quas  ad 
quandam  qualitatem  intrinfecc  terminatur , quse 
qualitas  in  intelledu  eft  ipfemet  adus  intelligen- 
di in  fado  effie , qui  etiam  conceptus , ac  verbum 
dicitur.  Et  ideo, ficut  eft  certum  Angelum  intel- 
ligere  fe,producendo  adum , quo  informatur ; ita 
eft  certum  ,non  fe  intelligere  fine  verbo  a fe  pro- 
dudo  , & in  fe  recepto.  Videantur  qu2  in  fimili 
qu^Eftione  de  verbo  vifionis  beatificas  dixi  in  fu- 
periori  tomo  trAEl.i.lih.2.cap.u.  8c  qua:  generalius 
de  termino  intrinfeco  adionuig  immanentium 
dixiin  dtff>.4S.Afetaph.feSi.2.n.i6.  Solet  etiam  giiac- 
ri,an  hic  adus  , quo  fe  Angelus  cognofcit , natu- 
ralis , vel  liber  fit.  Sed  inferius  occurret  commo- 
dior huius  quaeftionis  locus , mmc  naturalem , id 
eft , neceffiarium  quoad  exercitium,illum  elTe  fup- 
ponimus. Tandem  quaeri  poteft  > an  illa  cognitio 
non  folum  intuitiua , & quidditatiua , fed  etiam 
comprehenfiua  fit.  Veruntamen  nunc  partem  af- 
firmantem fupponimus : nam  cum  lumen  intelle-  ' 
dus  angelici  fit  proportionatum , & quafi  adae- 
quatum propriae  fubftantiae , & comprehenfio  ni- 
hil aliud  addat  cognitioni  quidditatiuac,  nifi  ad$- 
quationem  potentiae , & adus  ad  obiedum , vt  in 
materia  de  vifione  Dei  explicui,  non  videtur  pof- 
fe  negari,quin  intelledio,  qua  fe  Angelus  cogno- 
fcit per  feipfum,  & per  fixum  naturale  lumen , co- 
gnitio comprehenfiua  aliquo  modo  fit.Qupxnodo 
autem  id  fit  intelligendum , in  fequentibus  expli- 
cabitur, & fi  quid  difficultatis  in  hoc  occurrit , ibi 
expedietur. 


CAP, 


Prima  opi- 
rio  Vafquij 
ic  aliorum. 


Rciicitur. 


i. 

Secunda 

opinio. 


D.Thtm. 


Autcen. 


Refellitur 
fundamen- 
tum tanqua 
hsreticum. 


3* 

Prima  con- 

clufio. 

Angelus  a- 

liosnonco- 

gnofcit  per 

propriam 

ipfius  fub- 

flantiani. 

D.Thom. 

Probatur, 


Vtrum  Angelum  alios  per  fias  ejfentias^n/elperifecies  cognofcat,  8i 


C A P V T V. 

yimm  vnttfquifque  Ant^elus  omnes  alios  intelli- 
gat  pereomfn£jfentiaSyVet perjpecieSy 
•vnde  illas  h abert  potuerit. 


QVod  vnufqixifque  Angelus  casceros  cogno- 
Icatjfupra  probatura, &:  fere  per  fc  notum  eft, 
fuppoUta  Angelorum  natura,  & exiftentia.  Solum 
ergo  de  modo  talis  cognitionis  dicendum  fupereft. 
Hic  autem  modus  fpedari  poteft  vel  in  ipfo  ada, 
vel  ex  parte  medij:  de  priori  dicemus  poftea;  nunc 
autem  medium,quo  talis  cognitio  fit,in  fenfu  tra- 
dato  in  capite pracedeii.inc^mnmus.  Vnde  fere  iidem 
sut  modi  dicendi,  quos  breuiter  attingere  oportet. 
Primus  efl:,AngeIu  ad  cognofeendos  alios  non  in-  ^ 
digere  aliquo  medio  prteter  intelledu  fuum  , quia 
per  illum  conftitutus  eft  in  adu  primo  fufficienti, 

& completo  ad  intelligenda  omnia  fine  alia  coo-^ 
peratione  obiedi , vel  per  ipfum  immediate  , aut 
per  fpeciem  eius.  Ita  videntur  fentire,qui  genera- 
liter negant,  fpecies  intelligibiles , quos  ita  expo- 
nit, & lequitur  Vafquez.  Sed  eius  opinio  quate- 
nus negat  proprium  concurfum  obiedi , vel  lin- 
gularis eft,  vel  paucorum  Nominalium , multunv 
que  aliena  eft  a recepta  dodrina  de  fcnfibus,  & de 
aliis  potentiis  animte  cognofeitiuis.  Quqd  li  in  . 
fenlibus,  & intelledu  hominis  hxc  admittitur,  vt 
ille  audor  facit,  non  poteft  probabilis  ratio  diffe- 
rentia in  Angelis  reddi,  vt  in  cap.  3.  docui , vnde 
£x  ibi  didis  haec  opinio  pro  materias  capacitate  C 
fufficienter  refellitur. 

Secundus  modus  dicendi  eft,  vnuquenque  An- 
gelum cognofeere  alios  perfuam  effentiam,  fupe- 
riores  quidem  tanquam  per  effedum , inferiores 
tanqua  per  caufam.  Hsc  videtur  fuille  opinio  Au- 
doris  Itbride  Caufis  ,propojit.8.  dum  ait  : Omnis  in- 
teUigentia /cit , quod  efl  fupra  fe , ^ quad  efi  fnb  fe,  quo- 
niam efi  caufa  ei ; ^ fcit  quod  efi  fupra  fi , quia  acquirit 
bonitatem  ab  eo.  Quorum  verborum  lenfus  quoad 
cognitionem  intelligetiarum  inter  fe  e ffe  vadetur, 
quod  fuperior  intelligentia  eft  caufa  inferiorum 
immediate,vel  mediate,  & ideo  per  fuam  fubftan- 
tia  tanquam  eminenter  continentem  inferiores, 
illas  cognofeit.  Si  vero  intelligentia  ad  libi  fupe- 
riores  comparetur  , eft  eftedus  illarum  , & ideo  D 
per  fe  tanquam  per  effedum  fuperiores  tanquam 
lui  caufas  cognofeit.  At  D.  Thomas  in  commem.  U- 
lius  libri  in  alio  fenfu  catholico  illam  propolltione 
exponit , quem  in  fiquenti  capite  referemus.  Solet 
autem  a Scholafticis  frequenter  tribui  illa  opinio 
Auicenx  traEl.gfua  Metaph.  c.^.  qui  dixit , Deum 
folum  creaffe  immediate  primam  intelligentiam, 

& hanc  creaffe  fecundam  , & fecundam  tertiam, 

& lic  confequenter  de  omnibus.  Na  ex  hoc  prin- 
cipio fequi  videtur  ille  modus  cognofcendi.Et  ita 
exponit  illam  fententiam  D.  . Thomas  z.contr.gent. 
cap.g8.At  vero  ( vt  optime  dicit ) fundamentum  il- 
lud harreticum  eft , nam  folus  Deus  eft  creator  re- 
rum omnium,&  ita  omnes  Angeli  ab  illo  folo  cre-  £ 
ati  funt , vt  fupra  didum  eft  , & in  Afetaphyf  difi. 
io,fiSl,i.8c  aliis  locis  ibi  allegatis.  Vnde  nullum 
fupereft  probabile  fundamentum  huius  fententis. 

Dicendum  ergo  primo  eft,vnum  Angelum  non 
cognofeere  alios  per  fubftatiam  propriam  intelli- 
gentis.  Ita  docet  D.Thomas  dilla  q.s6.art.z.(^  di- 
lio  cap.g8.dr  q-8.de  Vtnt.an.7.  & reliqui  Theologi 
communiter.Probatur  autem  breuiter  : nam  duo- 
bus modis  intelligi  poteft,propriam  effentiam  in- 
telligentis  Angeli  effe  medium  cognofeendi  alios, 
fcilicet,  vel  medium  incognitum , id  eft , per  mo- 
dum fpeciei  intelligibilis , qutc  direde , & imme- 


diate ducit  in  cognitionem  talis  obiedi  j vel  me- 
dium cognitunijlicut  eft  caula,  vel  effedus,  quado 
ex  cognitione  illius  aliud  cognofeitur.  Hic  prscr- 
pue  agimus  de  priori  medio  , de  quo  eft  euidens 
alfertio  ex  didis  in  cap.q.  vbi  oftenfura  eft,f.ibftan- 
tiam  Angeli  non  elfe  repraifcntatiuam  intetiona- 
liter  aliarum  rerum  a fe  diftindarum.  Et  prteterea 
licet  vnus  Angelus  effet  effedus  alterius,non  pof- 
fet  Angelus  ab  alio  fadus  cognofeere  fuum  elfc- 
dorem  per  fe  tanquam  per  fpeciem  , quia  nec  e- 
minenter  contineret  fuum  fuperiorem , nec  illum 
intentionaliter  repriefentaret.  E contrario  vero  ex 
illa  hypothefi  fi  poffet  fortaffe  fuperior  cognofee- 
re inferiorem  per  fuam  fubftantiam , non  tamen 
proprie  tanquam  per  medium  incognitum,fed  co- 
gnofcendo,&  coprehendendo  fe,  iicut  Deus  in  fe, 
dc  per  fe  creaturas  cognofeit , vtique  comprehen- 
dendo fe , Sc  non  aliter.  Extendendo  vero  fermo- 
nem  ad  medium  cognitum , cum  inter  fubftantias 
angelicas  lecundum  fidem  , & veram  philofophia 
non  fit  habitudo  cautjE , 8c  effedus,  confequenter 
fit , non  elTe  vnum  medium  cognitum , per  quod 
alia  cognofeitur  tanquam  effedus  in  caufa  , vel 
caufiiex  effedu.  Et  preeterea  etiam  illo  pofito,co- 
gnitio  per  effedum  effet  imperfeda,  & per  illam 
non  cognofeeretur  Angelus  fuperior,  prout  eft  in 
fe.  Et  ideo  etiam  ex  hac  parte  illud  medium  ellet  Confirmari 
infufticiens.  Quia  fi  vnus  Angelus  effet  caufa  al- 
terius,effet  caufa  aequiuoca  altioris  fpeciei,vt  Aui- 
cena  fupponebat  : ergo  non  poffet  fuperior  per 
fubftantiam  inferioris  prout  in  fe  eft  cognofei. 
Antecedens  cum  confequentia  patent , quia  nec 
Angelus  inferior  poffet  producere  fuperiorem, 
nec  intra  eandem  fpeciem  vnus  alium  creare  poi- 
fet,  cum  nullum  ordinem  inter  fe  habeantj  per  io- 
lum  autem  effedum  aequmocum  non  poteft  caufa 
perfedc,&:  prout  in  fe  eft,cognofci,ciim  talis  effe- 
dus inferior  fit,&  virtutem,  ac  perfedionem  cau- 
& non  ada:quet. 

Dices  jpoffevnum  Angelum  cognofeere  caete-  4. 
ros  per  fuam  fubftantiam  cognitam  propter  inni-  Obiicitur 
litudinem , fecluia  etiam  caufalitate. . Probatur,  pdmo. 
quia  Angelus  cognofeendo  fe  , cognofeit  gradum 
intelledualem  ; ergo  cognofeit  fub  illo  elfe  varios 
modos  participadi  illum  inter  fe  fimiles,  licd  ipe- 
cie  diuerfos ; ergo  ita  cognofeendo  fe  , cognofeet 
omnes  alios  Angelos  fub  eodem  gradu  contentos. 

Accedit,  quod  Angeli  per  fpeciem  generis  cogno-  Obiicini* 
fcunr  omnes  fpecies,  iuxta  lentendam  D.Thomx  lecundd. 
infra  tradandam;  fed  Angelus  per  fuam  fubftantia 
cognofeit  genus  Angeli  ; ergo  cognofeit  omnes 
Angelorum  fpecies  , & confequenter  etiam  indi- 
uidua.  Ac  denique  faltem  hoc  ai:gumentum  con- 
cludet , fi  funt  plures  Angeli  vnius  fpeciei , quen- 
libet , cognofeendo  fe  per  fuam  fubftantiam  co- 
gnofeere alia  indiuidua  illius  fpeciei,  & quiddita- 
tiue  propter  aqualitatem,&  intuitiue,quia  viden- 
do fe,videt  etiam  adualem  relationem  fimilitudi- 
nis  ad  alium  Angelum  in  fpecie  fimilem,  qutc  fine 
intuitione  termini  videri  non  poteft. 

Ad  hoc  vero  dicendum  in  primis  eft.  Angelum  S 
cognofeendo  fe  per  fuam  fubftantiam,cognofcere 
gradum  intelledualem  , feu  genus  Angeli  in  tali  ° refp6» 
fpecie  contradum , &:  talem  fpeciem  determina-  dendura, 
tam  ad  hoc  indiuiduum , quod  eft  ipfe  Angelus  fe 
intuens : nam  hac  fibi  eftentialia  funt;  non  poteft 
ergo  illis  non  cognitis  fe  cognofeere.  Vnde  vite- 

o 00^, 

rius  etiam  poterit  cognofeere  quafi  abftrade , Sc 
pracise  tale  genus , vel  fpeciem,  cognofeendo  ta- 
lem gradum  intelledualem  effe  multiplicabilem, 
feu  participabilem  variis  modis,vel  talem  fpeciem 
Angeli  pofle  habere  plura  indiuidua,  quia  hate  eft 

veluti 


8t  Lib.i.  De  mtelleBiua  fountia  Angelorum ynatur ali jue  cognitione 


Refponde 
tiir  in  for- 


vcluti  inurinfeca  proprietas  gradus jTeu  naturs  cre- 
ata , & ideo  per  idem  principium , per  quod  talis 
natura , vel  gradus  quidditatiue  cognofcitur  quo- 
ad adualem  eirentiam  Tuam , cognofcitur  etiam 
quoad  illam  capacitatem , feupartiicipabilitateiTi. 
Et  hoc  modo  dicunt  Theologi  infra  citandi , pof- 
fe  Angelum  per  fubftantiam  luam  cognofcere  ali- 
os Angelos  in  eo  , in  quo  funt  fimilcs , feu  quoad 
prasdicata  communia,  non  vero  quoad  propria.  At 
vero  ex  vi  cognitionis  lui  non  poterit  Angelus  co- 
gnofcere, quales  lint  naturs,  vel  fpecies  poflibiles 
lub  illo  gradu  intelleduali , quia  nec  naturae  fpc- 
cifica:  funt  de  dfentia  communis  gradus  intelle- 
dualis , nec  cognofci  poliunt  ex  vi  cognitionis  e- 
ius  prout  contradi  ad  vnam  fpeciem  tanrum,quo- 
modo  ab  Angelo  , fe  cogiiofcente  per  fuam  elfen- 
tiam,  cognofcitur. 

Ad  argumentum  autem  primum  ««w.4.fadum 
refpondetur , licet  per  fubllantiam  vnius  Angeli 
cognofeatur  gradus  intelledualis  vt  variis  modis 
participabilis,  id  folum  elfe  confuse , quoad  parti- 
culares  modos,feu  differentias,  quia  folum  cogno- 
fcitur ille  gradus  quoad  capacitatem  quafi  palli- 
uam  , feu  obiediuam  plurium  determinationumj 
ip&  autem  determinationes  no  polfunt  dillindc 
Soluitutfe- per  illud  folum  principium  cognofci.  Adfecun- 
cundumar-  dujxi  vero*  negatur  limpliciter  principium  illud, 
gmnentum.  Angelus  cognofeens  genus  aliquod , per  ide 
principium  cognofeit  omnes  fpecies  eius.Non  eft 
enim  hoc  verum , nili  fortalfe  quando  cognitio  fit 
per  fpeciem  eminentem,&  vniuerfalem  per  fe  pri- 
mo refpicientem  tale  genus , vt  infra  videbimus. 
Subftantia  vero  propria,  per  quam  Angelus  fe  co- 
gnofeit, non  eft  talis  fpecies  formaliter  , nec  emi- 
nenter : nam  fe  tantum  repra:fentat,&  libi  ( vt  ita 
dicam)eft  adaequata;  fuperiora  vero  tantum,prout 
in  illa  continentiu',  ^ er  eam  cognofci  polIunt.Ea- 
demque  fere  ratio  eft  de  natura  fpecifica  Angeli 
relpedu  indiuiduomm;  namefto  Angelus  cogno- 
fcendo  fe  , cognofeat  elfe  Ipeciem  illam  capacem 
alioru  indiuiduorwm;  non  tamen  ex  vi  illius  prin- 
cipi) poterit  esetera  indiuidua  cognofcere  fecun- 
r dum  proprios  conceptus , & particulares  proprie- 

tates entitatiuas, etiam  abftradiuo  conceptu,  quia 
modi  particulares  aliorum  indiuiduorum  non  re- 

■ pr^lentantur  in  vno  indiuiduo  cognito.  Quia  ad 
hoc  non  fufficit  squalitas  , (quanuis  de  illa  etiam 
res  lit  incerta)  fed  requiritur  identitas  in  particu- 
lari entitate,quia  per  illam  fpecies  ad  indiuiduum 
determinatur.  Vnde  minus  poterit  Angelus  per 
fuam  fubftantiam  cognofcere  intuitiue  alium,  feu 
exiftentiam  alterius  indiuidui  eiufde  Ipeciei,  quia 
cognitio  intuitiua  intellectualis  includit  propriu 
conceptum  rei,qus  videnda  eft.  Nec  relatio  fimi- 
litudinis  poteft  elfe  medium  cognitum , per  quod 
exiftentia  alterius  termini  cognofeatur , quia  po- 
tius ad  cognofeendam  relationem  , cognitio  fun- 
damenti, 8c  termini  fupponenda  eft,  quia  vel  non 
eft  nifi  mutua  denominatio  ex  vtriufque  coexi- 
ftentia , vel  fi  eft  aliquid  aliquo  modo  diftindtum, 
ex  illis  refultat,&:  ab  illis  ellentialiter  pendet. 

■ ^ 7*  Addunt  vero  aliqui , quanuis  non  poffit  Ange- 

refSo™  fubftantiam  cognofcere  alium  pro- 

^ prio  conceptu , prout  in  fe  eft , polle  nihilominus 
cognofcere  illum  alieno,&  quali  connotatiuo  c6- 
ceptu,  inftar  fui  illum  concipiendo  : licut  cogno- 
feit  Deum  iraperfecfto  modo,&;  inftar  fiifivel  ficut 
nos  modo  noftro  , Sc  ad  inftar  quarundam  mate- 
rialium rerum  Angelos  concipimus.  Nam  ad  huc 
cognofeendi  modum  non  femper  requiritur  habi- 
tudo caufa: , & effedtus,  qualis  eft  inter  Deum , & 
Angelos,fed  fufficit  alia  conuenientia,feu  propor- 


tiOjlicet  imperfedla  inter  vnam , & aliam  rem  co- 
**  gnitam.  Sed  merito  reliqui  Theologi  hunc  mo-  Impugnj. 
dum  cognofeendi  prstermiferunt , quia  re  vera 
non  eft  Angelis  accommodatus  refpedu  aliorum 
Angelorum.  Quia  in  primis  non  poteft  illo  mo- 
do vnus  Angelus  ex  vi  cognitionis  fui  cognofcere 
alterum  Angelum  elfe  , ficut  cognofeit  Deum , vt  ■ 
infra  videbimus;quia  talis  cognitio  requirit  habi- 
tudinem caufie,&  effe(5lus,vt  conftat.  Vnde  fit,  vt 
ad  concipiendum  ex  cognitione  fui  alium  Ange- 
lum inftar  fui , & imperfedto  modo  , vel  aliunde 
fupponi  debeat  cognitio , quod  alius  Angelus  fit, 
vel  non  poffit  ille  conceptus  elfe  particularis  ali- 
cuius Angeli  etiam  imperfe(5tus,fed  folum  confu- 
fus,&  communis,qui  iam  a nobis  explicatus  eft. 
jg  Probatur  vtraque  pars  , quia  vnus  Angelus  per  8. 
fe,autex  fe  non  poteft  cognofcere  alium  Angelum  P*^ogKiii- 
elfe,' cum  non  fit  caufa,  necefteCfus  eius;  ergo  nec 
poteft  alium  in  particulari  concipere,  proprio  fei- 
licet,  conceptu;  non  dico  proprio , id  eft , pertedto, 
feu  non  connotatiuo ; fed  dico  proprio,  id  eft  , non 
communi,  quia  non  habet  vnde  ex  cognitione  fui 
aliquid  particulare  , & proprium  de  alio  Angelo 
concipiat.  In  quo  eft  magna  differentia  inter  Deu, 

& Angelum  :nam  Angelus  ex  fe  cognofeit  Deum 
vt  creatorem,  & primum  fpiritum,qui  eft  proprius 
conceptus  Dei,id  eft,non  communis,  licet  non  fit 
proprius,  id  eft,  prout  in  fe  eft  , fed  quo  coi^cipi- 
tur  Deus  ad  inftar  cognofeentis , additis  negatio- 
nibus excludentibus  imperfediionem.  De  alio  ve- 
C ro  Angelo  non  poteft  alter  Angelus  per  fe  forma- 
re [conceptum  illi  foli  conuenientem  , fed  com- 
munem , qualis  eft  conceptus  fpiritus  creati , vel 
compofiti,  aut  immaterialis,  & in  his  proprietati- 
bus fimilis  cognofeenti,  qusE  omnibus  aliis  Ange- 
lis communes  funt.  Et  ideo  tunc  rcuera  non  co- 
gnofeuntur  ali)  Angeli,vel  aliquis  eorum  in  parti- 
culari , fed  cognofcitur  aliquid  commune  omni- 
bus Angelis,  & ipfi  etiam  cognofeenti  fe.  Quem 
modum  cognofeendi  alios  Angelos  per  fubftan- 
tiam cognofeentis  alij  Theologi  non  negarunt, 
nec  omiierunt,  vt  iam  diximus  , & declarauimus. 

Neque  talis  cognitio  poteft  dici  impcrfcdla  , feu 
per  conceptum  connotatiuum  ; nam  refpedtu  ob- 
iedti  proprij,&  vniuerfalis  eft  propria,  & ellentia- 
D lis;  reipedtu  vero  particularis  eft  confufa,  3c  po- 
tentialis  magis,quam  adlualis,vt  declaraui.  Igitur 
conceptus  proprius  alterius  Angeli,etiam  conno- 
tatiuus , non  communis  aliis  non  poteft  formari 
ab  alio  per  fuam  fubftantia,  nifi  fupponatur  aliun- 
de habere  particularem  cognitionem  talis  Ange- 
li , quam  profedlb  habere  non  poteft  , nifi  vel  per 
fubftantiam,  vel  per  Ipeciem  propriam  Angeli  co- 
gniti,qu3E  cognitio  maxime  propria  eft; imo  etiam 
elfentialis,  & quidditatiua , vt  capite  fequenti  di- 
cam. Ergo  illa  pofita  eft  impertinens  alia  cogni- 
tio imperfeda,feu  per  proportionem,  aut  compa- 
rationem ad  cognofeentem ; nos  enim  vtimur  il- 
lo modo  cognofeendi  in  rebus , quas  per  proprios 
E conceptus , & Ipecies  cognofcere  non  poffiimus, 
non  vero  in  rebus,quas  clare  videmus ; ergo  mul- 
to minus  Angelus.  Item  etiam  fecundum  illum 
cognolcendi  modum  vix  poteft  intelligi  in  vno 
Angelo  conceptus  alterius,qui  non  terminetur  ad 
illum,vt  in  fe  eft,  fed  inftar  cognofeentis,  qui  non 
fit  communis  caeteris  Angelis  diftindlis  k cogno- 
fcente ; nunquam  ergo  vnus  Angelus  illo  modo 
alium  in  particulari  cognofeit. 

Tertius  modus  dicendi  eft,  vnum  Angelum  co-  9. 
gnofeere  alium  per  elTentiam  Angeli  intelledti.  Tertia  opi 
Hanc  opinionem  refert  D.  Thomas  d0a  ej.Z.  de 
V quanuis  illam  non  probet , dicit  pof- 
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Cap.<i.  P^(mm  zAngelus.  alios  per  fuas 

fe  alJq^ao  modo  folui  argumenta  contra  illam.Eam  A 
fequitur  ex  parte  Scotus.fuprajeodem  enim  modo 
philolopliatur  de  cognitione  Angeli  circa  alium, 
ac  circa  rdpfum,  diatque-yninn  Angelum  cogno- 
fcere  intuitiue  alium  per  edentiameognitijab|tr.a- 
«ftiuc  autem  per  rpeciem  intelligibilem  De  hac  ve- 
ro fecunda  parte  nunc  non  aglrnus,  nam  illa  quo- 
ad neceilltate  fpeciei  paulo  poli  tractabimus}quo- 
ad  diftinjftionem  vero  inter  cognitionem  ab-llra- 
ctiuam  j & inmiduam  dicita  in  praecedenti. capite 
obferuanda  funr , & in  fequenti  aliquid  dicemus. 

Et  hac  opinionem  fequunrur  Gabr.  OkaimBallq- 
lis  , & alij  citati  capite  pra:ccdcnti  in  prima,&  le- 
cunda  opinione,  & fequitur  Molina,  licet  diuerfo 
modo,  vt  declarabo.  B 

Fundamentum  huius  opinionis  eft , quia  obic,- 
6tum  eo  ipfo  , quod  intelligibile  eft,  efFevitiue  po- 
teft  concurrere  cum  intelleftu  ad  cognitionem  fui, 
id  eft  , ipftus  obiedi.  Qund  non  minus  affirmat 
Scotus  de  obieclo  materiali , in  quo  certe  iphus 
opinio  probabilis  non  eft,  vt  infra  dicam.  De  ob- 
iedto  aute  immateriali  in  particulari  loquuti  funt 
antiqui,qui(vt  D.Thomas  refert)illam  opinionem 
tenuerunt,  et  ita  etiam  illam  defendit  hiolina  , & 
elfe  probabilem  fentit  D.  Thomas  dif/o  art.7.&  di- 
fZo  ibi  Ferrar.Et  probatm’,quia 

fubftantia  immaterialis  eft  intelligibilis  aclu;  ergo 
ex  hac  parte  non  minus  potens  eft  ad  efficiendam 
intelledionem  fui  in  alio  intellectu,  quam  in  fuo,  q 
quia  talis' effeitus  non  magis  excedit  virtutem  ta- 
lis caufiE  , eo  quod  in  alio  fiat , quam  cum  in  ipfo 
intelligente  fit.Sicut  poteft  vnus  Angelus  monere 
alium , ficut  mouet  feipfum,  & poteft  etia  illumi- 
nare aliu,  vt  infra  dicemus.  Igitur  ex  parte. virtu- 
tis actiu£  non  eft  repugnantia  in  hac  efficientia. 
Neque  etiam  eft  ex  parte  conditionis  requilita?, 
quia  ad. hoc  fufficit  coniunctio  Angeli  intelligen- 
di  cum  intelledtu  Angeli  intelligentis  per  inti- 
mam propinquitate  abfque  diftantia  inter  iplos, 
que  facile  inter  Angelos  efte  poceft,vt  per  fe- notii 
eft.Non  enim  eft  necelfaria  vnio  per  propriam  in- 
formationem, vel  inha:rentiam,vt  iam  dictum  eft. 

Nec  etiam  eft  necellaria  vnio  naturalis  per  modu 
elfentise,&  proprietatis, qualis  inter  elfentiam  An-  D 
geli,&  proprium  intellectum  intercedic,quia  nul- 
la apparet  ratio  , ob  quam  illa  iit  requifita  ad  effi- 
cientiam obiedti  intelligibilis  , vt  tale  eft.  Ynde 
fine  tali  vnione  diuina  eftentia  concurrit  per  fei- 
pfam  per  modum  obiecti  ad  effectionem  vifionis 
beatifiese;  cur  ergo  non  erit  id  em  cum  proportio- 
ne in  eftentia  Angeli  obiecta  intellectui  alterius,&: 
intime  illi  prsefenti  abique  alia  vnione. 

Duobus  modis  poteft  hatefentetia  intelligi,  fei- 
licet,vel  affirmando  hunc  modum  intelligendi  ali- 
os elfe  vnicum  in  Angelis,&;  ita necelfarium,  vt  o- 
mnis  alia  cognitio  per  fpecie  Angeli  intellecti  ex- 
cludatur : vel  foliim  affirmando  , illum  efte  vnum 
modum,  quo  vnus  Angelus  cognofeit  alium,  quo 
vti  poteft  , ciim  voluerit , & alterius  p)ra;fenriam  £ 
commodam  habuerit,non  tamen  elfe  vnicum  mo- 
dum,&  neceftarium,fed  abfque  tali  efficientia  An- 
geli fieri  etiam  polfe  , vt  ab  alio  intuitiue  cogno- 
icatur.  Priori  modo  intellefta  illa  fent entia  mihi 
improbabilis  videtur.  Quia  alias  nunquam  vnus 
Angelus  poftet  alium  cognofeere,  nifi  quando  ha- 
beret illum  intime  prtefentem  fuo  intellectui  per 
fubftantiam  fuam.Ynde  per  hoc  folum,qu6d  vnus; 
Angelus  diftet  ab  alio  per  minimum  fpatium,  fiet 
illi  abfens  , Sc  inuifibilis.  Ytrunque  autem  eft  in- 
credibile : nam  eflet  magna  imperfedtio  angelic® 
natura;,  qu^  non  debet  illi  gratis  attribui,cum  in- 
ter homines  tanta  dcpciidcntia  , vr  vnus  ab  alio 
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videri  poffit,  non  inueniatur.  Pollet  tamen  negarj 
Gonfequens  illud,  dicendo, Angelum  polfe  effedfi- 
uc  concurrere  ad  intelledtionem  fui  in  alio  Ange, 
lo  , ctiamfi  ab  illo  localiter  diftet  , non  agendo 
per  medium  , fed  immediate  agendo  in  di  flans, 
vel  fimul  cum  illo.  Ita  enim  docent  Scotus, 
dc  qui  illum  fequunturi.Et  in  a{ftione  immateriali 
non  videtur  hoc  inconueniens,  quia  diftantia,  vel 
propinquitas  localis  eft  valde  accidentaria  rebus 
lpiritualibus,&:  quod  facit  in  corporibus  proprinr 
quitas  loci,facit  in  fpiritibus  debitus  ordo,vt  Aii- 
guftinus  dixit.  Qus  quidem  dodtrina  in  genei^alj 
lumpta  probabilis  eft,  & fbrtalfe  aliquando  erit  in 
fequentibus  necellaria.  Tamen  in  pundlo  -praftenti 
non  videtur  accommodata , quia  in  ptxfenri  non 
folum  requiritur  intima  propinquitas  inter  poter 
tiam,  & obiedlum  intelligibile  in  ratione  agentisj 
& patientis  , fed  maxime  in  ratione  duorum  cog- 
gentium,  & conftituentium  vnum  principiura  ii-H 
tegril  aclionis  vitalis,  qua:  coniti tutio  vnius  pririr 
cipij  ordine  natura:  antecedit  efteclionem  aclua- 
lenij  ad  illam  ergo  necellaria  eft  illa  propinquitasi 
vel  maior  etiam  vnio,  vt  ftatim  dicetur.  Aliud  in- 
conucniens  eft  , quod  laltem  dependeret  Angeliis 
intelligens  ab  alio  Angelo  intelleclo,  vt  videre  il- 
liim  polfet,  ita  vt  non  polfct  illum  videre  alio  no- 
lente, quia  concurfus  effecliuus  Angeli  videtur  fi- 
ber ipfi  Angelo  efficienti,  vt  fupra  diclum  eft.Der 
nique  eft  aliud  inconueniens,  quia  tunc  vnus  Aut 
gelus  non  poftet  fimul  videri  a pluribus  , quia  vel 
non  eftlt  pluribus  propinquus  ,’vel  certe  non  po-< 
teft  fimul  plures  acftiones  efficere.  Accedit , quod 
licet  daremus,  hunc  modum  clle  poflibilcm,  nulla 
ratione  probari  poteft  elfe  necellarium.,  vel  vni- 
cum,vt  ex  dicendis  patebit. 

At  vero  intellecta  pofteriori  modo  illa  fenten- 
tia,fcilicet,qu6d  ille  modus  cognofeendi  alium  per 
eftentiam  cogniti  fit  poflibilis  , non  tamen  necefi 
farius,  non  eft  improbabilis  , vt  ex  D.  Thoma  , dc 
Ferrar.  retuli.  Nihilominus  dico  fecundo  , vnum 
Angelum  non  pofle  cognofeere  alium  per  eftentia 
Angeli  intellc6li,Ael,quod  perinde  eft,  vnum  An- 
gelum noft  polfe  effecliuc  concurrere  per  fuam 
fubftantiam  ad  intelletfionem,  qua  ab  alio  cogno^ 
fcitur.Ifta  eft  opinio  D.Thomae  locis  citatis, quam 
in  eifdem  fequutur  Caiet.  Ferrar.&r  ca:teri  moder- 
ni Thomiftee,  & Qs.'^xco\.ini.d.^.c}.L.ciri.:^.ad  S.^Uz 
mo  loco  politum  contra  i .conclul,  vbi  cxcedit,co- 
trariam  fententiam-  erroneam  vocando.  Idem  te- 
nent frequentius  alij  Theologi  w 2.d.3.Bonau.Ri- 
chard.  Heru^us,  Maior , Argentin.  Algidius  ihi,rr 
t'f  {”.B.dc  cogmt.^ngelor.cj.  i .an.  3 . hlarfil.fti  i.cj.j.art.  i. 
in  f cunda  eim  parte  , Alcnfi  x.p.cj.  Idem 

Henric.  cjuodlib.  .4.  ^.7.  cfr  <jUodhb.s^  ^-14.  nam  licet 
differat  vel  in  numero  fpecierum , vel  in  nomine, 
vocando  principium  huius  cognitionis  habitum 
fcientialenijtamen  in  re  conuenit , maxime  quoad 
hoc,  quod  cognitio  alterius  per  iphus  cognirifub- 
ltantiamnon  fit.  Atque  hanc  fententiam  aliqui 
certiorem  putant  de  Angelis  fiipcriorihus  intelli- 
gentibus  inferiores , quia  obiechim  intelligibile 
vt  adiuuet  intelligentem  , dc  cum  illo  concurrat, 
debet  illi  elfe  a:que  immateriale; fed  Angelus  infe- 
rior non  eft  xque  immaterialis,  ac  fuperior  ; cigo 
non  poteft  illum  ad  intelligendum  in  adlu  confti- 
tuerc;  de  quali  perficere.  Oporter  ergo,vt  per  Ipe- 
ciem  proportionaram  perfectionis  fuperioris  Aiir 
geli  eleuecur,  de  quafi  immarerialior  fiat,  vt  cura 
illo  jx)ffitadfui  cognitionem  cooperari.  IraftrcD. 
Thomas  cj.^.de  fWit.  (smy.Et  eft  probabilis  ra- 
tio. Pofietque  aliter  formari  de  inferioribus  intei- 
ligentibns  fuperiores,  quia  principium  intelligen- 
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di  debet  efTe  commeniuratum  intelligenti , & in-  A 
intelledui  eius.  Vnde  diuina  elfentia  licet  maxi- 
me immaterialis , & intelligibilis  iit , non  poiTet 
per  ie  cognofei  ab  intelledlu  angelico  , quantun- 
uis  perfebtojniii  eleuaretur  per  lumen  alterius  or- 
dinis diuini  j ergo  etiam  iubftantia  fuperioris  An- 
geli excedit  intelledtum  inferioris^  &c  ideo  natura- 
liter non  potell  illi  deferuire  per  modum  fpeciei 
intelligibilis  , fed  oportet  jVt  per  fpeciem  miniis 
immaterialem  captui  inferioris  Angeli  accomo- 
detur.  Neutra  vero  ex  his  rationibus  habet  locum 
inter  Angelos  eiufdem  fpeciei , neque  ita  cogunt, 
quin  folui  poffint. 

Secundo  ergo  probatur  aliter  alfertio  , quia  li 
vnus  Angelus  per  feipfum  efFediue  concurreret  ad 
intel|ed;ionem,quam  alter  de  ipfo  elicit,  illabere-  B 
tur  menti  eius-;  fed  impoffibile-eft,fpiritum  creatu 
illabi  menti  alreriusjergo.  Maior,feu  fequela  pro- 
batur, quia  illabi  menti  nihil  aliud  eft,quam  intra 
illam  exillendo,eamefhcaciter  immutare}  hoc  au- 
tem faceret  vnus  Angelus  in  eo  cafu  in  mente  alte- 
rius. Minor  autem  probatur  ex  communi  lenten- 
tiaTheoIogorum,docentiu  lola  Trinitatem  menti 
illabi,  vt  dixit  Augulfin,  alias  Gennadius  de  Sede- 
Jlafl.dogmatih.f.S^..tlidi  81.&  fequuti  funt  Theologi 
D.Thom.  ^.p.fS.ari.S.ad  i.qt  ^.64.art.i.  & idem  fen- 
tit  cum  Magiftro  in  z.d.S.art.^.ad  & ita  illum  ex- 
ponit  Ferrar.4.co«rr._gm.  oj^./^.idcm  tradit  Bona- 
ncnt.eadem  d.S.in  eim  fecunda  parte, an. i.cj.j.Hcmxus 
difi.9.e].t.art.2.ad  2.  Argentin.  d.g.cj.i.art.i.  conci. vbi  C 
citat  Fulgentium  de  Fide  ad  Petr.  cap.  s-  vbi  de  An- 
gelis ait : Inefl  f naulis  naturalis  tenmnm , ejuo  a fe  in- 
uicem  dijeernumur , cjuia  nuRiss  eorum  in  alio  efl.  Fanet 
item  Berward./frTw.;.  in  Cantica,  citez  hnem  dicens, 
nullum  creatorum  ^irituum  per  fe  mentibus  no/iris  appli- 
cari. Et  infra  : Nec  ipfi  Angeli  ita  fe  alterutrum  capiur. 

Veruntamen  neque  ifta  ratio  conuincit , quia 
fundatur  folum  in  iignificatione  nominis  ill.ipfus, 
quar  multiplex  die  potell , & late  fumptus  aliquis 
illapfus  non  repugnat , & proprius,  qui  repugnat, 
ex  contraria  allertione  116  rcquitur.Probaiur,quia 
illabi  late  fumptum  folum  hgnificat  ingredi  in  lo- 
cum alterius  } imb  in  rigore  Latino  dicitur  illa- 
pfus, edamii  per  ingreflum  vnius  aliud  expellatur,  D 
ficut  dicitur  nuuius  mari  illabi : & fic  polfet  dici 
vna  fubllantia  illabi  alteri , prtreipue  quando  il- 
la immutata  manente  intra  illam  ingreditur,  licut 
poteft  dici  anima  corpori  illabi , & vnum  corpus 
illabi  in  aliud,  ciim  per  miraculum  illud  permeat, 

& penetratiuc  cum  illo  manet  in  eodem  loco.  Hoc 
ergo  modo  poteft  facile  Angelus  eile  fecundum 
fubftantiara  praeiens  intime  in  corpore,  vel  in  ani- 
mo hominis  , & vnus  Angelus  poteft  eife  pradens 
alteri. Veruntamen  id  no  latis  eft  ad  illapftim  pro- 
prium, de  quo  Theologi  loquuntur.  Si  vero  vitra 
hanc  pra;fentiam  addatur  aliqua  operatio  vnius  in 
alterum  , tunc  magis  acceditur  ad  illapfum  } quo- 
modo dixit  Gregor.lib.iy.Moral.  cap.zo,  alias  1 8.  ^ 
Damon  fi  fuggsfiioni  eitfs  primo  non  refijhtur , repente  to- 
tus ad  interiora  cordis  Hiabitur.  Sed  hic  etiam  illapfus 
improprius,&  quali  accidentarius , imb  & extrin- 
lecus  cenfetur , quia  operatio  ilia  accidentalis  eft, 

& non  fupponic  nifi  fubftantiie  propinquitatem. 

At  vero  illapfus  vnius  iubftantia;  in  aliam  a Theo- 
logis dibtus  eft , quando  vna  fubftantia  eft  in  alia 
intime  continendo  illam  in  fuo  elle,  tanquam  ha- 
bens dominium,&  poteftarem  in  illam,  quomodo 
poteft  dici  anima  noftra  illabi  corpori , & non  c 
contrario.  Et  fic  inter  fubftantias  fpirituales  fola 
diuina  illabitur  exteris  , quia  fola  illa  continet  o- 
mnes  in  efie  , & vnus  Angelus  in  fuo  efte  ab  alio 
non  pendet.  Et  in  hoc  fenfu  dixit  Beda  Atlor.j, 


Animam, (fr  mentem  hominis  nulla  creatura  iuxta  Jubjla- 
tiam  poteft  implere.  Et  fic  etiam  intelligendum  eft 
diiftum  Fulgentij,  cum  ait,  vnum  Angelum  nb  cllc 
in  alio,quia  nullus  alium  in  elle,vel  iubilantia  c6- 
tinet.  Vnde  ciim  pro  ratione  reddit,  quod  lingulis 
naturalis  terminus  ineft  , non  de  termino  quanti- 
tatis corporex,fed  dfentix,&:  naturx  intclligcndu 
eft.  Nam  ob  limitationem  vniufcuiufque  vnus  ab 
alio  non  pendet.  Deinde  folus  etia  Deus  operatur 
in  mente,vcl  in  alio  fpiriru  cum  efficacia,&:  fupre- 
ma  poteftate  iii  illum,ideoque  folus  etiam  dicitur 
illabi  menti  hominis,  vel  Angeli,  in  quo  fenfu  vi- 
detur loquutus  Bernardus  iupra,&:  Beda,  cum  ad- 
iun^it,Satanam  implere  interdum  animas, fuamalitU  vi- 
rus inferendo  , non  tamen  per  feipfum  intrando , ficjuidem 
hac poteftas  filius  diuinitatis  ef  Et  fic  etiam  loquitur 
Gennadius. 

Sic  ergo  declarato  illapfu,ad  fecundam  ratione 
facile  rciponderi  poteft, vt  vnus  Angelus  per  fuain 
fubftantiam  cognofeatur  ab  alio,  & is,  qui  intelli- 
gitur,  cum  alterius  intcllcbtu  ad  fui  cognitionem 
concurrat, non  elfe  necellarium,  vt  Angelus  intcl- 
leblus  fit  in  intelligcnte  tanquam  coferuans  illum 
in  elfe,  nec  tanquam  illi  efficaciter  prxdominans, 
aut  tanquam  dans  vim  intelli^endi,  aut  alio  limili 
modo  proprio  diuinitatis  ki  eo  exiftens  } fed  fatis 
eife,vt  affiftat.illi  vel  omnino  limul  fecudiim  fub- 
ftantialcm  prxfentiam , vel  fecundum  aliam  fuffi- 
cientCm  propinquitatem,  & quod  illum  obiebtiue 
determinet  ad  talem  ablum,  no  tantum  illum  tcr- 
minandojied  etiam  illum  cocfficicndo.  Et  ita  non 
fequitur  tribui  vni  Angelo  refpcbiu  alterius  illa- 
pfum proprium,fed  foiam  coexiftenti.am  aliquam, 
&-coefficientiam,qux  fi  largo  modo  vocetur  illa- 
pfus, parum  referet , eritque  de  folo  nomine  qux- 
ftio,  de  quo  non  eft  contendendum,  quando  de  re 
conftat.  Nam  quod  vnus  Angelus  poffit  efte  inti- 
me coniunbtus  alteri  fecundum  fubftantiale  prx- 
fentiam  , & ad  inftar  penetrationis  ( ad  ;‘em  expli- 
candam ) certiffimum  eft , qubd  autem  poffit  vnus 
in  alio  aliquid  efficere  etiam  fecundum  intellediu, 
fortalle  eft  probabilius,  vt  infra  rrabtando  de  ipe- 
ciebus , & latius  de  locutione  Angelorum  videbi- 
mus : neque  inde  fequitur  qubd  tribuatur  Angelo 
illapfus  lingularis  Dei.  Ergo  etiamfi  illa  duo  in 
prxfenti  concedantur  , non  fequetur  illapfus  im- 
poffibilis  ipiritui  creato. 

Tertia  ergo,  8c  vnica  ratio  mihi  probabilius  vi- 
detur oftendere  , non  polfe  hoc  modo  vnum  An- 
gelum cognofccre  alium  per  fubftantiam  cogniti, 
videlicet,  quia  vt  vna  ablio  ab  obieblo , & poten- 
tia indiuifibiliter,  ac  vitaliter  prodeat,  necelle  eft, 
vt  illa  principia  ita  inter  fe  vniantur , vt  aliquam 
fubordinationem  inter  fe  feruent,ita  vt  ad  motio- 
nem, vel  influxum  vnius  alterum  illi  coopcrctur. 
Sed  haec  fubordinatio  non  inuenitur  inter  Ange- 
lum intelligentem,  & fubftantiam  alterius  } ergo. 
Minor  per  ie  cuidens  eft,quia  fi  prius  natura,quam 
Angelus  eliciat  intelledionem  alterius , ad  fiimr 
mum  poteft  prxcedcre  prxfentia  Angeli  cogno- 
fcendi  ad  intelleblum  cognofeentis  per  rcalem 
indiftantiam  , qux  ad  fubordinationem  non  fuffi- 
cit.  Maior  autem  declaratur  , & probatur , quia 
alias  non  poteft  abbio  inchoari  ab  vtroque  illo 
principio  , nili  per  accidens  , Sc  quafi  contingen- 
ter.  Probatur,  quia  ( vt  fuppono)  neutrum  ex  illis 
principiis  ex  neceilitate  naturx  operatur , quia  Sc 
Angelus  cognofccns  alium  libere  exercet  abtum, 
cum  fit  dominus  illius;  & Angelus  cognitus  fi  ali- 
quam efficientiam  alteri  prxftat  ad  fui  cognitio- 
neih  , libere  illam  prxftac : nam  quicquid  Ange- 
lus extra  fe  efficit , libere  efficit , vt  paulo  pbft  in 
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fimili  oftendam.  Neque  vnus  illorum  per  volun-  A tclligibili  in  ad:u  immediatam  efficietiam  per  fe- 


tatem  fuam  poteft  alterum  ad  concurrendum  ne- 
ceffitare , quia  neuter  obedit  alterius  voluntati  ad 
nutu  j nec  potefl  inter  eos  naturalis  fympathia  cu 
fundamento  fingi.  Vndc  poiTet  vnus  Angelus  vel- 
le alium  videre,  & non  polfet,  quia  alter  non  vult 
concurrere,  & e contrario  licet  vnus  vellet  cogno- 
fei  ab  alio  , non  fequeretur  effedus , donec  alius 
vellet  intelledionem  elicere.Ergo  non  poteft  vnus 
Angelus  cognofeere  alium,nifi  concurrentibus  fi- 
mulvtriufque  voluntatibus.  At  vero  illae  duae  vo- 
luntates non  polfunt  llmul  conuenire,nifi  vel  fqr- 
tuitiub,  & calu,  quod  eft  contra  perfedionem,  & 
ordinem  naturae , vel  nUi  vnus  prsecognofcat  vo- 
luntatem alterius, & illi  annuat:hoc  autem  &:  ma 


pfum  in  acftum  alterius  intelJigentis  ipfum  i con-  . 
uenir  tamen  cum  illo  in  hoc , quod  tribuit  tali  ob- 
ic(fto  aliquam  immediatam  emcientiam  in  intel- 
leclum  alterius  , per  quam  feiplum  quodam  mo- 
do immitit  in  alterius  intellectum , vtique  in  elle 
reprsfentatiuo  per  intelligibilem  fpeciem  , qua 
mediante  alter  fit  potens  ad  tale  obieCtum  intel- 
ligendum.  Atque  ita  fatetur  h;ec  fententia , vnum  Declaratur. 
Angelum  cognofeere  alium  per  fpeciem  cius , & 
addit  accipere  illam  ab  obiedo  cognito.  Et  quo- 
ad priorem  partem  illam  fupponimus , &:  paulo 
pbft  probabitur.  Quoad  alteram  vero  renent  il- 
lam Scotus,  6c  omnes,qui  generaliter  docent,An- 
gelum  accipere  fpecies  a rebus  etia  materialibus. 


Scotus, 


nam  imperfedionem  in  cognofeente  fupponit,  3 cum  quibus  capite  fequenti  agemus.  Et  eandem 
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fcilicet , quod  non  pofflt  aliurti  cognofeere , nifi 
ille  velit , & repugnantiam  inuoluit.  Quomodo 
enim  cognofeet  voluntatem  alterius,  fi  illum  non- 
dum coernofeit?  vel  quomodo  defiderabit,  vt  alter 
fibi  cooperetur , fi  alterum  ignorat?  Ergo  necelfe 
eft,  inter  potentiam,&  obieftum  aliquam  coniun- 
(ftionem,  vel  fubordinatiohem  pra:cedere,  ratione 
cuius  neceifario  vnum  alteri  cooperetur , Sc  ita  ex 
vtroque  coalefcat  vnum  principium  per  fe,ac  pro- 
ximum talis  a6tusj  hsc  aurem  vnio  inter  fubftan- 
tiam  creatam  , & intelledum  alienum  non  poteft 
elfe,  nifi  per  intelligibilem  fpeciem;  ergo. 

17.  Vnde  confirmatur , ac  declaratur  induiftione: 
Confirma-  fpecies  intelligibilis,  quia  ineft  potentiae  per 

formae , habet  hanc  fubordinationem  ad  C 
illam,  vt  eo  ipfo,qu6d  potentia  conetur  ad  adlum, 
comitetur  illam  fpecies,  ficut  cooperantur  poten- 
ti.x  habitus  in  illa  exiftentes.In  Angelo  etia  refpe- 
£lu  cognitionis  fui  fupra  explicuimus  fa,cile  fub- 
ordinationem , quia  idem  principium  principale, 
in  quo  radicatur  intelleaus,&  quod  illo  vtitur,eft 
ipfum  intelligibile  obiecftum,  a quo  fimul  cum  in- 
telledlu  progreditur  adio.  In  vifione  etiam  beata 
obieiftum  vifum  per  fe  poteft  coniungi  potentix, 
quia  ibi  intelledus  videtis  lumine  illuftratus  fub- 
ordinatur  ipfi  Deo  tanquam  primo  motori  ad  ta- 
lem vifionem  , qui  etiam  poteft  feipfum  per  mo- 
dum obiefti  ad  efficientiam  eiufdem  vifionis  quafi 
applicare,  vt  more  noftro  loquar  , & in  proprio 
loco  fuperiori  tomo  declaraui.  Inter  potentiam  D 
autem  intellediuam  vnius  Angeli,  8c  fubftantiam 
alterius,  vel  quicquid  eft  intelligibile  in  ipfo,  nul- 
la eft  vnio  , vel  coniunftio  , qux  hunc  modum  o- 
perandi  participet,  aut  imitetur , nec  fola  propin- 
quitas etiam  intima  fufficit , vt  declaraui.  Et  ideo 
infpedo  naturali  ordine  non  eft  verifimile  , polfe 
vnum  Angelum  cognofeere  alium  per  folam  co- 
gniti fubftantiam.  Dico  autem  , w(peBo  nat.urali  or- 
%ne , quia  Deus  de  potentia  fua  facere  poflet , vt 
ex  tali  obiedbo , &:  potentia  fine  fpecie  media  pro- 
diret intuitio:  tunc  autem  oporteret , vt  Deus  ali- 
quo fuperiori  modo  illa  coniungeret  in  ordine  ad 
opus , feu  applicaret , & moueret  illa  ad  talem  a- 
gendi  modum.  Et  iuxtahxc  polfet  accommodari  E 
ratio  de  illapfu  fupra  fada , quia  fine  illapfu  pro- 
prio, & rigorofo,non  poteft  obiedum  diftim^um 
per  fe  fufficeread  fe  coniungendum  alienx  poten- 
tis in  ratione  adius  primi  fufficientis  alteri  ad  in- 
telligendum , foliifque  Deus  poteft  id  facere  pro-, 
pter  rationem  datam. 

Quartus  modus  dicendi  eft , Angelum  cogno- 
feere alios  per  fubftantias  eorum  mediare  , id  eft, 
per  fpecies  manantes  a fubftantiis  a6tu  intelligi- 
bilibus  in  intellectum  vniufcuifque  Angeli  in- 
telligentis.  Qui  dicendi  modus  differt  a prxee- 
denti , quia  non  tribuit  obiedo  fpirituali , & in- 
Franc.SuareT^e  Angelis. 
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fententiam  tradit  Alenf.z.p,^.i4.  memb.  z.vbi  varie 
quidem  loquitur:  nam  argumentando  <w§.  Sed  con- 
trarium videtur,  exprefse  dicit,  quod  ille  Angelus , qui 
cognofcitur,cum  Jit  lux, facit  fpeciem  fua  in  alto  cognofeen- 
te: & infra  dicit, in  Angelis  e fe  natura  datiua  fecierttm 
fibi  inuicem,  quia  in  eis  efi  natura  luminis,  fcut  lumen  fen- 
fbile  habet  naturam  dandi  fenfui  fpeciem  fui.  Et  poftea 
in  refolutione  dicit , 'quod  vnus  Angelus  cognofeit  ali- 
um per  Jpecism  non  innatam  ,fed  potites  acquifitam.  Ad- 
dit tamen  rationem  obfcuram  : Quia  ipfe  ( inquit  ) 
illam  facit  in  fe.  Qux  verba  repugnant  prioribus: 
nam  fi  Angelus,qui  cognofeitur, facit  fpecie  fuam 
in  alio;  ergo  Angelus,qui  alium  cognofcit,non  il- 
lam fibi  facit  in  fe,fed  ab  alio  illa  recipit.  Videtur 
tame  inferius  hanc  concordia  infinuare,  quia  fim- 
pliciter  vnus  Angelus  recipit  fpeciem  alterius  ab 
ipfo,  vt  tamen  illa  recipiat,  reqmmur  conuerfto  ipfus 
cognofeetis  fupra  cognitum,8c  ideo  dicitur  facere  ea  in 
fe  aliquo  modo,licd  abfolute  illa  ab  alio  recipiat. 

Fundamentum  elfe  poteft,  quia  fubftautia  An- 
geli eft  adu  intelligibilis ; ergo  poteft  imprimere 
Ipeciem  fui  in  intelledum  alterius  ; ergo  de  fado 
ita  fit  cognitio  inter  Angelos.  Maior  fupponitur 
vt  communis , & per  fe  clara.  Prima  confequen-  ■ 
tia  probatur , tum  quia  quod  eft  adu  tale  , poteft 
efficere  in  eo  , quod  eft  tale  in  potentia ; tum  et- 
iam quia  res  fpiritualis  dicitur  intelligibilis  actu, 
non  tantum  in  ratione  termini : nam  hoc  modo 
etiam  res  materialis  eft  intelligibilis  adtu  , fed  in 
ratione  obiedi  motiui ; ergo  habet  vim  moucn- . 
di  potentiam  intellediuam  : non  mouet  autem, 
nifi  imprimendo  fpeciem  ; ergo.,  tum  prxterea, 
quia  omne  fenfibile  in  adu  poteft  fpeciem  fui 
producere  in  fenfu  capaci ; ergo  etiam  intelligi- 
bile in  adu.eft  enim  proportionalis  ratio,  vel  cer- 
te maior , quia  obiedum  rntelligibile  perfedius, 

& adualius  eft.  Et  confirmatur  , quia  intelle-  Confirma- 
dus  angelicus  eft  potentia  paffiua , feu  receptiua 
naturalis  fpeciei  alterius  Angeli , ira  vt  naturali- 
ter pofflt  de  potentia  eius  educi ; quia  illa  fpecies 
eft  accidens  ordinis  naturalis.educibilis  de  tali 
potentia ; ergo  tali  potentix  pafliux  naturali  cor- 
refponder e poteft  debet  aliqua  potentia  a- 
diua  naturalis  edudiua  talis  fpeciei .;  ergo  maxi- 
me habet  illam 'potentiam  ipfum  obiedum  adu 
intelligibile.  Vnde  probatur  altera  confequentia, 
quia  ordo  naturalis.prpuidentix  eft,  vt  ea , qux  in 
potentiis  naturalibus  continentur,per  illas,&:  non 
immediate  ab  audore  naturx  fiant  fi  commoHc 
fieri  poteft.  Atque  hxc  quidem  fententia  fiiltem 
de  poffibili  probabilis  eft  : nam  quod  folct  contra 
illam  obiici , quod  llibftantia  creata  non  eft  im-.' 
mediate  adiua  alicuius  formx  in  alio  fubiedo, 
non  cogit  5.  quia  ;n  formis  materialibus  forralle 
poteft  vna  efficere  aliana  fibi  fimilem  in  natura,  & 
in  immaterialibus  non  eft  inconuenieas,  vt  in  or- 

H ’ dine 


;tUC. 


Hxc  opinio 
de  poilibili 
probabilis  . 
efl. 


Lth.t.  De  'mtelIeBimf(ftentm  Angelorutfj^atumll^ue  cognitione- 


2.0. 


alios 
j^tiofcic 
i'  Tpecies 
ron- 

m. 


B 


:ars 


COu- 

tu' 


41ne  Tui  msjiifeftationem  jaciat  formam  fibi 
i^tentionaliter  fimilem.  Et  licut  fupra  dicebamus, 
pollb  fubflantiaro  Angeli  immediate  concurrere 
efiecSliuead  intellediionem  fui  i»  ipfomet  le  intel- 
iigente,  ita  ncur  videtur  inconueniens,  quod  pollit 
fubftantia  Vnius  Angeli  efficere  in  alio  formam  in- 
tentionalem,per  quam  pollit  ab  alio  cognofci.De- 
nique  alia  argumenta,quai  contra  hanc  lententiam 
fieri  fblcnt,non  cogunt,  vt  in  fimili  videbimus,  de 
locutione  Angelorum  difputando. 

Nihilominus  dicendum  eft  tertio  , vnumquen- 
Tei-tfaccn-  que  Angelum  cognofeere  alios  per  fpecies  illorum 
dd  ^rcitT'  ^ concreatas,  & confequenter  ab  obiedtis 
Vn,us  Ange.  acceptas,ac  fubinde  Angelum  nullo  modo,id- 

Ii/:  aiios  eftj  neque  mediate  , neque  immediate  concurrere 
effedtiue  ad  fui  cognitionem  cum  alio  cognofeen- 
te.  H^c  efl  fententia  D.Thoma:  q.<^^.art.x.  lib.t, 
cofiir.gent.  cap.  ^6,^  98,  & Caietapi,  Ferrar.  8c  ali- 
orum Thomiftarum  hi  diBis  locis, Sc  Capreol.iw  i.d, 

&c  aliorum  Theologorum,  quos  de  ma- 
terialibus obiedis  tradantes  referemus,quia  gene- 
raliter, & fine  diftindione  inter  res  immateriales, 

& materiales  loquutur.Et  in  primis  quod  vn®*  An- 
gelus cognofeat  alium  per  fpeciem  cogniti,a  fuffi- 
cienti  enumeratione  ex  didis  colligituriquia  folus 
intelledus  Angeli  cognofeentis  non  eft  integra  vis 
adiua  talis  cognitionis , nec  etiam  completur  per 
folam  fubftantiam  Angeli  intelligentis , nec  per 
fubftantiam  Angeli  intelledi ; ergo  per  fpeciem. 
Antecedens  quoad  omnes  partes  in  fuperioribus 
probatum  eft.Confequentiam  a fufficienti  enume-  C 
ratione  concludimus,  quia  nonpoteft  aliud  medi- 
um talis  cognitionis  excogitari.  Supponimus  e- 
nim,vnum  An^elii  cognofeere  alios  immediate  in 
feipiis,  vt  fupra.probatum  eft.  Vnde  fit,vt  talis  co- 
gnitio fit  fine  alio  medio  prius  cognito,  per  quod 
^ognofeantur.  Nam  licet  forte  poflint  Angeli  et- 
iam ifto  modo  fe  inuicem  cognofcerejtalis  cogni- 
tio vel  erit  perfeda,&  in  caula,&  fic  erit  cognitio 
fupernaturalis,  de  qua  nunc  non  agnuus ; vel  erit 
per  effedus  (hanc  enim  cognitionem  pofte  quofda 
Angelos  de  aliis  habere  , Alenfis  fupra  contendit) 
fed  illa  cognitio  licet  fortafTe  non  fit  impoffibilis, 
eft  tamen  valde  imperfeda,  & ideo  parum  confen- 
tanea  Angelis,  qui  perfede  fe  cognofeere  poifunt: 
ideoque  de  illa  non  agimus  , quia  nihil  habet  fin-  D 
gulare,  fed  per  eandem  fpeciem  ht , per  quam  co- 
gnofeitur  effedus,  vnde  cognitio  cauf^  fumitur. 
Perfeda  igitur  cognitio , quam  vnus  Angelus  de 
alio,feu  aliis  habet,  no  fit  psr  medium  cognitum, 
fed  alius  Angelus  eftobie<^m  immediate  cogni-. 
tum  per  talem  adum  ; ergo  medium,  quo  cogno- 
fcitur,eftmedium  incognitum,ac  fubinde  nonpo- 
;:eft  effe  aliud,  nili  fpecies.Nam  licd  Henricus  fin- 
xerit aliud,  quod  habitum  fcientialem  vocat , iam 
fupra  oftendi  illud  effe  non  poffe,nifi  fpeciem,  fiue 
vna,fiue  multiplex  effe  dicatur , id  enim  mmc  non 
agimus. 

Deinde  has  fpecies  aliorum  Angelorum. elle  fin- 
gulis  concreatas , profiari  poteft  rationibus  gene-  £ 
ralibus,quibus  infra  oftendemus,  fpecies  omnium 
rerum  naturalium  effe  omnibus  Angelis  a princi- 
pio inditas:  nam  illae  multo  magis  in  ipfis  Angelis 
inter  fe  vrgent : tum  quia  fcientia  rerum  immate- 
rialium excellentior  eft,  & propria  fapientia , qua 
Angelus  a principio  plenus  fuiife  dicitur  Ez£ch.2S. 
tum  etiam  quia  cognitio  Angelorum  inter  feeft  - 
quodammodo  ad  vitam  politicam  ( vt  fic  dicam ) 
ipforum  Angelorum , & ad  mutuam  focietate  ne- 
ceffaria.  Vnde  colligunusjhas  fpecies  rerum  fpiri- 
tualium  indicas  Angelis  nop  de  natqris  tantiim  v- 
niuerfalibus  ( vt  Septus  diBa  q.io.  vult)  fed  de  fin- 
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gularibus  effe  debuiffe,  quia  fcientia  vniucrfalium 
non  poteft  non  efte  aliquo  modo  confufa  , im- 
perfeda, fi  particularia  non  penetret.  Et  maxime 
quia  ad  mutuam  focietatem,&  pradicam,  vel  ( vt 
ita  dicam)  vfualem  cognitionem,fingularum  per- 
fonarum  cognitio  neceffaria  eft.  Neque  erat  con- 
ueniens , vt  Angelus  vnus  ad  cognofeendos  alios 
penderet  ab  ipfis  media  receptione  fpecicru , quia 
hxc  magna  imperfedio  eft : alias  polfet  vnus  An- 
gelus perpetuo  carere  fpecie  intelligibili  alterius, 
fi  ifte  vellet  fe  occultare,&:  fpeciem  fui  alteri  dare 
nollet ; quod  profedb  abfurdum  eft  , vt  fupra  di- 
cebam circa  fecundam  conclufionem  , & ibi  dida 
$que  procedunt  in  hac  dependentia  mediata , ac 
in  immediata,de  qua  ibi  erat  fermo,  & in  fequen- 
ti  pundo  amplius  declarabitur , & confirmabitur. 

Hinc  enim  inferimus  in  tertia  parte  alfertionis, 
fpecies  has  a folo  Deo  cocreatas  elle  Angelis,  fine 
efficientia  obiedorum,ac  proinde  no  efte  ex  obie- 
dis  acceptas. 

Vt  tamen  hanc  partem  magis  declaremus , ac 
probemus  , duos  fenfus  eius  diftinguendos  cenfe- 
mus.Prior  eft,illafinet  fpecies,  quas  vnus  Angelus 
in  pundo  creationis  de  aliis  Angelis  habuit , non  tertia  paii 
fuille  ab  obiedis  acceptas , fed  a folo  Deo  fadas.  conduiio, 
Alius  fenfus  eft,  neque  illas  fpecies , neque  alias  de 
eifdcm  obiedis  habere  Angelos  ab  ipfis  acceptas,  ^ 
Et  in  vtroque  fenfu  affertione  intelligimus.  Nam  Arguitur 
cotra  priore  cogitare  quis  pollet,  cum  omnes  An-  cocra  prio. 
geli  fimul  creati  fint,in  eode  inftantijpotuilfe  fin-  ^'”1. 
gulos  fpecies  fui  aliis  imprimere , & omnes  fimul  ^ 
illas  recipere,&  ita  congenitas  ab  obiedis  habere: 
ficut  fi  fol,&  aer  fimul  propinqui  crearetur,  lumen 
effet  concreatum  aeri,&:  tamen  fimul  eftet  fadum 
per  efficientiam  Solis:  nam  illa  concreatio  non  o- 
portet,vt  per  eandem  adionem  nec  per  naturalem 
dimanationem  are  creata  fiat, fed  fatis  eft,quod  fit 
produdio  concomitans  creationem.  Sicut  gratia 
dicitur  concreata  homini,  vel  Angelo,  qui  creatus 
fuit  in  gratia.  Vnde  talis  etiam  concreatio  non  se- 
per  excludit  concurfum  caufe  fecundae , quando 
forma  naturalis  eft,  8c  producibilis  ex  fubiedd  per 
virtute  caufae  fecund2,ficut  de  lumine  dicebamus. 

Ad  hunc  ergo  modum  contendere  quis  poffet,fpe- 
cies  aliorum  omnium  Angelormn  fingulis  Angelis 
concreatas  fuifte,&.nihilominus  fuiife  ab  obiedis 
acceptas,  id  eft , per  adionem  obiedorum  fadas. 

Quia  talis  adio  non  excedit  naturam  talium  ob- 
iedorum,ac  proinde  nec  adiuitatem,vt  in  praece- 
denti opinione  fuafum  eft.  Et  eft  adio  indiuifibi- 
lis  , ac  momentanea , & ideo  fimul  cum  creatione 
obiedi,  & potentiae  effe  poteft;  & inter  res  fpiritu- 
ales  vel  non  requirit  fitualem  propinquitacem,vei 
cum  illa  etiam  Angeli  omnes  in  caelo  creari  potu- 
erunt:&  idem  obiedum  fimul  potuit  in  omnes  in- 
telledus  cura  illo  creatos  ftatim  fpeciem  fui  dif- 
fundere, ficut  obiedu  vifibile  fimul  diffundit  fpe- 
ciem per  totam  fiiam  fphsra  in  omnes  vifus,quos 
illa  capere  poteft ; & e conuerfo  idem  intelledus 
angelicus  potuit  fimul  omnium  talium  obiedo- 
rum fpecies  recipere , non  minus , qu.am  fi  a folo 
Deo  fieret,  qiiia  nulla  maior  repugnantia  ex  parte 
fpecierum , vel  ex  parte  recipientis  illas  cernitur, 

& alioqui  obieda  non  fe  impedirent  in  agendo. 

Ergo  hoc  modo  non  videtur  repugnare,quod  An- 
geli femper  has  fpecies  habuerint,  & quod  p.er  ef- 
ficientiam obiedorum  illas  receperint. 

Nihilominus  affertio  etiam  in  priori  fenfu  ac- 
cipienda eft,&  probatur. Quia  fi  vnus  Angelus  po- 
teft efficere  fpeciem  fui  in  alio,vel  facit  illam  ex  ne- 
ceflitate  natura  ad  modum  agentis  naturalis , vel  niodus  p«i 
libere , ita  vt  dominium  fupra  talem  efficientiam  dilemnu. 

habeat. 
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Primu  m£-  habeat.Priorem  modum  videtur  fupponere  difcur- 
brum  dile-  fadus  j non  videtur  tamen  admittendus  , quia 
omne  ages  liberum  ex  natura  fua  habet  dominium 
fupra  omnes  adiones , quas  extra  fe  facere  poteft: 
ita  videre  licet  in  Deo,imb  etiam  in  hominejqua- 
tumad  omnes  adiones  tranfeuntes,quae  ab  anima, 
vt  rationalis  eft,procedere  poflunt:  ergo  idem  fen- 
tire  debemus  de  libertate  Angeloru  : tum  quia,  vt 
fxpe  dixi,  non  poiTumus  de  Angelis,^ui  funt  qua- 
fimedij  inter  Deum,  & homines,  nili  per  compa- 
rationem ad  extrema,vel  inftar  illorum  aliquid  co- 
gnofcere.Tum  etiam  quia  Angeli  maiorem,&  vni- 
uerfaliorem  libertatem  habent , quam  homines, 
maxime  circa  adiones  ad  extra,qujE  non  ad  perfe- 
dionem  Angeli  operantis,  fcd  aliorum  pertinent, 
& ideo  dominium  talium  adionum  ad  perfedio- 
Confirma-  nem  pertinet.  Et  confirmatur,quia  li  h$c  necclli- 
tur  primo.  tribuitur  fubftantix  Angeli,vt  eft  obiedum  in- 
telligibile  in  adu  , confequenter  tribuenda  erit 
omnibus  accidentibus  eiufdem  Angeli  tam  poten- 
tiis, quam  fpeckbus,  vel  habitibus,  II  quos  habet, 
quam  etiam  adibus  , quos  elicit.  Confequens  eft 
abfurdumj  ergo.  Sequela  patet  a paritate  rationis, 
vel  etiam  k fortiori,  quia  propinquior  eft  fubftan- 
tia  ftbiipfbquam  accidens  fubftanti^  ; ergo  h An- 
gelus poteft  fus  libertati  fubdere  fua  accidentia, 
& continere  illa , ne  vt  obieda  intelligibilia  fe 
prodant , furque  fpeciem  faciant , cur  non  poterit 
idem  cum  fua  fubftantia  facere  ? ergo  e con- 
trario II  id  non  poteft  circa  fubftantiam,nec  circa 
adus  fuos  poterit.  Minor  autem,  fcilicet,  hoc  elfe 
abfurdum , probatur , quia  alias  polfent  Angeli  a- 
liorum  Angelorum  liberas  cogitationes, & affedus 
cognofcere  line  aliorum  confenfu,quod  eft  omni- 
no falfum,  vt  infra  videbimus.  Sequela  probatur, 
quia  eo  ipfo,  quod  Angelus  eliceret  adum  odij,v. 
g.  ille  adus  necelfario  imprimeret  fpeciem  fui  in 
aliis  Angelis  , & confequenter  polfet  ab  aliis  co- 
nofci  ante  confenfum  voluntatis  alterius  , quia 
abens  fpeciem  poteft  vti  illa,&  rem  per  illam  re- 
praefentatam  cognofcere  independenter  ab  alteri- 
us voluntate,vt  infra  tradando  de  cogitationibus 
cordium,&:  de  locutione  Angeloru  latius  dicemus. 

24.  Secundus  etiam  modus,  nimirum,  quod  Ange- 
z.  Membra  Ius  libere  imprimat  alteri  fpeciem  fubftantia:  fuas, 
dileraatis.  gfto  llt  fortalie  poflIbilis,non  tamen  eft  fufficiens, 
vt  affirmare  polllmus  , omnes  Angelos  habuilfe 
concreatas  aliorum  omnium  fpecies  per  efficien- 
tiam illorum  fadas.  Nam  cum  illa:  libere  elfent 
ab  omnibus  imprimendae , vnde  conftare  poteft, 
omnes  voluntatem  illam  in  primo  inftantihabuif- 
fe?  Certe  nec  per  conieduram  poteft  verifimile  fi- 
eri , quin  potius  cum  in  primo  inflanti  creationis 
fus  Angeli  circa  feipfos,  & circa  Deu , & circa  to- 
tam huius  mundi  naturalem,  & pulcherrima  ftru- 
duram  elfent  fuis  mentibus  intenti , non  eft  veri- 
Confirma-  fimile  , tum  omnes  de  imprimenda  in  aliis  omni- 
tur.  bus  fui  imagine  cogitalTe,  ac  deliberaffe.  Addo  et- 

iam cum  ante  hanc  deliberationem  nulla  fuppo- 
natur  in  Angelo  aliorum  cognitio,vix  concipi  pof- 
fe,  quomodo  habere  potuerit  liberam  voluntatem 
imprimendi  aliis  fpeciem  fui, nam  haec  ipfa  volun- 
tas ad  alios  aliquo  modo  tcrminatur,&:  non  fertur 
in  incognitum;  ergo  fupponit  aliquam  eorum  co- 
gnitionemihsc  autem  fine  fpecie  illorum  efle  non 
potuit;  ergo  illa  voluntas  fupponit  fpeciem  alioru 
Angelorura,cuius  oppofitum  in  hac  lententia  fup- 
ponitur.Dicetur  fortaffe,ad  habendam  illam  volu- 
tatem  fatis  efle  confuse  , &c  abftrade  alios  Ange- 
los cognofcere,quae  cognitio  non  fupponit  fpecies 
illorum,fed  per  propriam  fubftantiam  illorum  ha- 
beri poteft. At  enim  cognitio  aliorum  perfubftan- 
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A tiam  cognofeentis  ad  fummum  elfe  poteft  fecun- 
dum conceptum  vniuerfalem,  non  vero  de  aliquo 
Angelo  in  particulari:  adio  autem  operariua  in  a- 
lium  circa  rem  fingularem  verfari  debet , & ideo 
propriam  fpeciem  talis  rei  fupponit. 

Igitur  cum  naturs  Angelorum  confentaneum  ij, 
fit  , vt  viiufquifque  eorum  porens  fit  ad  cogno-  Concludi- 
fcendos  alios, independenter  ab  ipfis,  eorumve  ar-  tur  Angelos 
bitrio,  profedb  multo  probabilius  eft,  omnes  ha- 
bullle  Ipecres  aliorum  a principio  a creatore  indi-  piiTc  fped- 
tas  tanquam  debitas  ad  vfum,&  ornatum  illis  fub-  es,&  occur- 
ftantiis  connatilralem.Neque  in  his  fpeciebus,  et- 
iamfi  fint  de  rebus  flngularibus,  oriuntur  difficul- 
tates  , quas  Scotus  , & alij  de  materialibus  rebus 
obiiciuntjVt  poftea  videbimus,  quia  ift.-e  fpecies  m 

B numero  finito  funt , vel  quiafolum  de  illis  Ange- 
lis Deus  illas  infundit,  quos  adu  creare  decreuit. 

Vel  quia  vniuerfales  funt , & licet  fint  numero  fi- 
nita: , polfunt  infinita  repraifentare  , quod  poftea 
expendemus.  Neque  etiam  ex  his  fpeciebus  fequi- 
tur.  Angelos  videre  futura,  fed  praefentia  , dc  non 
omnia,  quia  illa:  fpecies  repraifentant  fubft.antiam 
Angeli  exiftentis,  non  ea,  qua:  poftea  fadurus  eft; 
imo  nec  ea,qu.x  tuc  libere  facit.  Et  ita  etiam  opti- 
me faluatur  dilcrimen  inter  intelledum  , & cogi- 
tationes; voluntatem , potentiam  , & adum  libe- 
rum Angeli.  Namiuxta  communem  fententiam. 
Sandorum,&  Theologorum,poteft  vnus  Angelus 
fuos  adus  liberos  alteri  ocultare,  non  tamen  fub- 

C ftantiam  fuam,vel  ea,qua:  ipfi  naturalia  funt;  illud 
enim  ab  omnibus  ponitur  tanquam  fpeciale  priui- 
legium  cogitationum  cordium,  quod  firmat  regu- 
lam quoad  cetera  omnia,  qu$  in  Angelo  funt^  vt 
omnia  poffint  ab  aliis  cognofei,  nec  poffint  ab  al- 
tero occultari.  Non  eft  autem  alia  huius  diferimi- 
nis  ratio , nifi  quod  ad  cognofeenda  ea , qua:  funt 
aliis  Angelis  naturalia , habet  vnufquifque  Ange- 
lus de  fe  principium  fufficiens , licd  non  habeat 
illud  ad  ea,qu2  sut  libera,vt  infra  videbimus.Neu- 
tro  ergo  modo  conuenienter  dici  poteft , Angelis 
elfe  datas  fpecies  caeterorum  Angelorum , & nihi- 
lominus ab  obiedis  fuilfe  produdas. 

Et  hinc  etiam  inferimus,nullas  fpecies  Angelos 

D reprsfentates  fadas  elfe  in  fingulis  Angelis  a cx-  C5cluditur 
teris  tanqua  ab  obiedis  aduintelligibilibus.Qupd 
adnotamus  contra  aliquos  Theologos  , qui  dixe- 
runt , licet  vnus  Angelus  habeat  inditas  aliorum  poficus  in 
fpecies;  nihilominus  ab  eifdem  tanquam  ab  obie-  num.n.cou 
dis  proportionatis  alias  accipere.  Duobus  enim  quofda 
modis  id  poteft  cogitari.  Primo  vt  illx  fpecies  li- 
cet  fint  de  eadem  perfona  , nihilominus  diuerfo  Eorum  fen- 
modo  reprxfentenr,  & diuerfis  cognitionibus  de-  ks  vnus 
feruiant,  & ideo  nec  flmul  efle  repugnent,  nec  fu- 
perflucE  fint:  vt , v.g.  fi  vna  tantum  deferuiat  co- 
gnitioni  abftradiux,  & altera  intuitiux  , vel  quid 
fimile, Et  hic  modus. verilimilis  non  eft:nam  tales 
fpecies  reprxfentant  Angelos  fingulares,  & prout 
- in  fe  funt,  &:  ideo,  vt  infra  dicam  , eadem  fpecies, 
qux  fufficit  ad  cognofeendum  Angelum  exiftente 
intuitiuc,  fufficietad  cognofeendum  illum  abftra- 
diuc,  & vt  poffibilem,  fi  non  adu  exiftat:nam  co- 
gnitio abftradiua , &:  intuitiua , non  differunt  ex 
parte  principij,fed  ex  parte  obiedi  vt  terminantis 
cognitione,vt  in  fequentibus  videbimus.  Et  con- 
firmatur,ac  declaratur,  quia  vnus  Angelus  femper 
vno  modo  cognofeit  alium  Angelum  exiftentem, 
quando  propria  cognitione , & per  propriam  fpe- 
ciem illum  cognofeit ; ergo  fpecies  Angelorum 
reprxfentantes  Angelos  exiftentes  funt  eiufdem 
rationis  tam  ex  parte  modi  repra:fentandi , quam 
ex  parte-  aduum  cognofeendi  ; ergo  non  pof- 
funt  in  eodem  Angelo  multiplicari  fpecies  alre- 
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rius  Angeli , vel  exterorum  omnium  rerpediuc. 
Impugna-  ergo  modo  opinari  quis  poirec,quanuis  vnus 

Angelus  habeat  fpeciem  innatam  Michaelis  , v.g. 
nihilominus,Michaelera  pofhe  aliam  fpeciera  o- 
mnino  alteri  limile  in  illo  elHcere,quia  tale  obie- 
ctumcft  elfectiuum  fux  ipeciei,  vt  fupponitur,  Sc 
poteria  elUufceptiua  naturaliter  illiusjub  obftance 
priori  fpecie  per  accidens  illi  indita  ■,  ergo  efficiet 
illam,Sed  hic  etiam  modus  veriiimilis  non  eft.Pri- 
moj  quia  eft  fuperfluus,  quod  abhorret  natura. Se- 
cundo , quia  iilx  fpecies  effient  eiufdem  fpeciei,  & 
somnino  hmiles  in  indiuiduationcj  quia  rcprxfen’- 
farent  idem  omnino  obiedlum : accidentia  autem 
hoc  modo  folo  numero  differentia  non  multipli- 
cantur in  eodem  fabieffro.  Tertio,  quia  alias  idem 
Angelus  ifi  variis  temporibus  plures  fpecies  fui  in 
altero  Angelo  multiplicaret.quiaillelempcr  efta- 
bliuus,  & alter  eft  fulceptiuus  talis  ipeciei.  QuAd 
fi  reipondeatur,  pohquam  femel  fui  fpeciem  in  in- 
tellcdu  alterius  produxit,  «Sc  illa  conferuatur,non 
producere  alias  in  eodem  intelledu  , quia  iam  eft 
in  affu  refpeclu  talis  obiecti , &c  non  in  potentia; 
idem  refpondebimus,  quando  in  Angelo  prxcedit 
fpecies  concreata  eiufdem  obiecli,quia  tunc  etiam 
intellectus  fupponitur  conftitutus  in  actu,  & ideo 
non  eft  fufceptiuus  noux  adtionis  llmilis  fpeciei, 
quia  talis  acftionis  capaj  non  eft,  nili  obiectum  in 
potentia  cxiltens. 

17,  Atque  hinc  tande  concludo,probabilc  fatis  effie 
Quarta  ta-  fubftantias  fpirituales  vt  obiedaintelligibilianon 
conclusio  naturalem  virtutem  efficiendi  fpeciem  fui 

nis'  luade-  intelligibilem  in  alio  intellectu  angelico. Probatur 
tuif  primo  ex  parte  potetix  adtiux  faltera  a pofteriori, 

quia  fecundum  naturale  ordinem  talis  virtus  nun- 
qua  poteft  operari  talem  effedu ; ergo  talis  virtus 
effiet  fruftra  ; at  natura  nihil  fruftra  facit.  Secundo 
ex  parte  potentis  paffmx,  quia  intellcdus  angeli- 
cus natura  fua-n5  eft  in  potetiarefpedu  talis  actus, 
ita  vt  naturaliter  poffit  carere  illo , fed  femper,  ac 
neceffiario  habet  illum;  ergo  in  ordine  ad  talem  a- 
dum  non  comparatur  ad  omnia  agentia  creata,vt 
in  potentia  paffiua  exiftens  , fed  folum  ad  fux  na- 
turx  audorera;ergo  etia  c contrario  obiecla  crea- 
ta non  habent  naturalem  efficaciam  in  talem  po- 
tentiam.Tertib  ex  parte  ipfarura  fpecieru,  quia  ex 
natura  fua  poftulant  fieri  in  Angelo  per  concrea- 
tionem  cura  illo  : vna  autem  forma  vnum  tantum 
connaturalem  modum  productionis  fibi  poftulat, 
vel  admittit ; ergo  altera  productio  per  efficienti- 
am per  fe  ab  obiedo  creato,noneft  fecundum  na- 
turalem exigentiam  talis  fpeciei , & confequenter 
nec  in  alio  Angelo  efte  poteft  naturalis  virtus  ef- 
fectiua  talis  fpeciei.  Hxc  autem  argumenta,vt  ve- 
rum fatear,  nonfunt  infolubilia,  &ideo  folum  vt 
.probabile  hoc  alferitnr.An  verb  idem  dicendum  lit 
refpectu  animse  feparatx,  fuo  loco  tradabitur. 

C A P V T V I. 

^m.^podo  Angeli  res  materiales  Jingu- 
- • lares  cognofeant. 

if  'I^Riufquam  de  Deo  dicamus  , de  obiedis  mate-’ 
rialibus  dicendum  videtur;  quia  licetDeus  fe- 
cundum feintelligibilior  fit  exteris  rebus, & obie- 
dum  principalius ; nihilominus  per  feiplum  non 
cognofeitur  ab  Angelo,&  per  alia  cognofei  poteft, 
& ideo  de  obiedis  creatis  prius  dicere  oportet,vt 
poftea  quomodo  ex  illis  Angelus  Deu  cognofeat, 
t.  SuppofI-  prxeipue  ipfum  cognofeere  poffint’ 

tio  Angelos  <ieclaremus.  De  materialibus  autem  obiecftis , feu 
Cngutaria  rebus  taiK^uam  certum  fupponimus,  poffi^ffib  An- 
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A gelis  cognofei ; nam  comprehcndimtur  fub  obie-  Materialia 
do  intehectus  angelici,vt  cap.2.  didum  eft.  Item 
eft  hpc  non  minus  certum  de  indiuiduis  materia- 
libus,quam  de  vniuerfalibus ; tum  quia  hxc  etiam 
fub  obiedo  adxquato  intelledus  comprehendun- 
tur, quia  hmpliciter  intelligibilia  funt  aliquo  mo- 
do ; tum  etiam  quia  a nobis  cognofcuntiu'  infimo 
quodam  modo,&  a Deo  modo  lupremo  ; ergo  in- 
telligentur  ab  Angelis  medio  aliquo  modo  : tum 
etiam  quia  Angeli  lunt  aliquo  modo  cauix , & o- 
perantur  circa  res  materiales  lingulares,vel  appli- 
cando adiua  paffiuis , vel  homines  cuftodiendo, 
tentando,  inftruendo,&;c.  non  operantur  aute  nili 
per  intelledum,&  voluntatem;  ergo  necelfe  eft,vt 
B fingularia  cognofeant.  Et  ita  fuppofiricr  hxc  de  fi- 
de certa  eft : nam  in  his  omnibus,qux  de  Angelo- 
ru  operationibus , & minifteriis  Scriptura  tradit, 
euidenter  fupponit,illos  res  has  materiales,  «Se  fm~ 
gulares  cognofeere  , nihilque  frequentius  eft  in 
ore  fidelium,ac  totius  Ecclefix.  idemque  rationi- 
bus fadis  , & ex  perfedione  intelledus  angelici 
euidens  fit.  Vulgares  aurem  obiediones,  qux  c6- 
tra  hoc  fieri  folent,in  cap.S.diflbluentur. 

Solent  autem  referri  aliqui  Philofophi  contra- 
rium  fentientes,vt  Coramentat.Auicen.«Se  Ariftot,  e phiioi;. 
Sed  hi  philofophi  nihil  fere  de  Angelis,  feu  de  fe-  phisquof; 
eundis  intelligentiis  in  hoc  puncEo  in  particulari 
dixerunt : fed"quia  iftam  cognitionem  claram  , &: 

Q diftindam  negaife  creduntur  ipfi  Deo,  inde  infer-  tur.  ^ 
re  volunt,qui  hoc  illis  attribuunt,  idem  de  Ange- 
lis fenfifle.  Verun tamen  etiam  de  Deo  non  id  do- 
cuiffie  Ariftotelem  defendimus 
tJ.41.  & de  Angelis  motoribus  dubitare  no  potuit, 
quin  illos  cognofcat,vnde  fit,poffie  etia  cognofee- 
re reliqua.  Et /»^'./o.£i^/c.e4p.^.dixit,e«w,!7«i  virtutem 
colitydiu'  amictjfmu  ejfe-^  ergo  fenfir,no  effie  illis  igno- 
tum. Imb  addit, Deer  hahere  curam  rerum  hnmanaru^ 
qux  fine  cognitione  effie  non  poteft.  Et  plura  vi- 
deri poffiunt  in  Exiguh.diperem.PhiLufoph.lth.^.c.d.e^  lugvh, 
fe(jU€ntib.&  hb.6.cap.s-  Soncin.ltb.i2.Metaph.a.s6.  ^ Sonck 
s6.  De  aliis  vero  Philofophis  nihil  in  prxfenti  di- 
cere necelfarium  eft.  Catholica  ergo  veritate  fup- 
pofita  , quod  Angeli  fingularia  materialia  cogno- 
D lcat,de  medio,quo  illa  cognofcut,dicemus;  poftea 
vero  de  cognitione  vniuerfaliu  aliquid  addemus. 

De  his  vero  lingularibus  vlterius  fupponimus 
cognofei  ab  Angelis  propria  cognitione , «Sc  in  fe-  Secunb 
iplis"  direde,  ac  prout  in  fe  funt.  In  his  etia  omnes  fiippofe 
Theologi  conueniunt , suntque  omnia  certiffima. 

Nam  in  primis  fi  Angelus  n5  cognofeeret  indiui-  fingularii 
duum  materiale  propria  cognitione,id  cft,non  c6-  in  fdpfii 
muni,no  cognofeeret  indiuiduum,fed  aliquid  q6-  MMitiui 
munerfi  autem  haberet  conceptum  indiuidui  pro- 
prium,fed  tamen  non  perfedum,&  in  eo  fenfu  no 
proprimmfolum  cognofeeret  indiuiduu  materiale 
connotatiuo  conceptu,  aut  refpediuo , vel  alio  fi- 
mili  modo  , qui  non  poteft  Angelis  attribui  fine 
magna  imperfedione  , qux  fine  cogente  ratione 
£ fingenda  non  eft.  Eademque  ratione  conuincitur. 
Angelos  cognofeere  indiuidua  materialia  direde, 

& prout  in  le  funt.  In  quo  errarunt  quida,vt  refert 
D.Thomas  i.p.ej.s7.m.2.  qui  dixerunt.  Angelos  fo- 
Ium  cognofeere  fingularia  hxc  in  caufis  vniuerla- 
libuSjContra  quos  argumentatur  D.Thomas,  quia 
ex  caufis  vniuerfalibus,vt  tales  funt,  n5  poteft  co- 
gnofei indiuiduu  quoad  proprietates  particulares, 

& fic  non  cognofeeretur  indiduum,vt  tale  eft  : na 
caufx  vniuerlales  de  fe  ad  plura  indiuidua  indiffe- 
ret,es  lunt.  Quod  fi  dicatur,in  caufis  vniuerfalibus 
tali,vel  tali  modo  applicatis  polle  cognolei  indiui- 
duLi,vr  particulare  effedum;  ia  talis  cognitio  cau- 
fx includit  cognitionem  particularium  circum- 

ftantia 
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ftantiarum.  Imo  cum  tales  cauf^  materiales  elle  j. 
fupponanturjHcet  cognitio  carum  fit  cognitio  re- 
rum vniuerfalium  in  caufando  , eft  nihilominus 
rerum  particularium , & iingulanum  in  elTendoi 
ergo  talis  cognitio  inuoluit  cognitionem  indiui- 
duorum  in  ieiphs  ; &:  qua  ratione  de  quibufdam 
admittitur,in  exteris  polTibilis  eft,nec  eft,cur  An- 
gelis negetur.  Vnde  tandem  fit , Angelos  etiam 
intuitiue  cognofeere  hxc  indiuidua  materialia 
adtu  exiftentia , quia  ditefte  vident  illa  in  feipfis, 

& prout  in  fe  funt : & in  hac  cognitione , eiufque 
principio  , feu  medio  explicando  prxeipua  huius 
pundti  difficultas  pofita  eft. 

Eftque  prima  opinio , Angelum,  cognofeere  in- 
diuiduum  materiale  per  folamprxfentiam  obiedti 
tur,  & rcii-  aliqua  fpecie  obiecli , quam  in  fe  recipiat.  Ita 
opinior”'^  fentiuntScot.  Gabr.  Durand.  & alij  5. allegati, 
licet  non  eodem  modo.  Nam  duobus  modis  poteft 
illa  opinio  intelligi , primo  vt  Angelus  videat  rem 
prxfentem  fine  illius  fpecie  , cooperante  obiefto 
ipfo  effedtiue  ad  cognitionem  cum  intellcdu  An- 
geli ; fecundo  vc  fiat  fine  cocurfu  effediuo  per  fo- 
iamobiedtiuam  pr<gfentiam,&  terminatione  adtus. 
Et  priorem  modum  fequunturScot.Gabr.&c.  po- 
fteriorem  Durand.  Vafquez,  &c.  Neutrum  autem 
nobis  probatur,  quia  ex  didis  m .vterque  fuf- 
ficienter  improbatur.  Prior  quidem  , quia  res,feu 
obiedum  materiale  non  poteft  immediate  efficere 
in  potentia  fpirituali , nec  fpiritualem  adionem 
producere.QWm  rationem  infra  circa  fpecies  am- 
plius vrgebimus.  Pofterior  ver6,quia  fola  prxfen- 
tia  obiedi  non  fufficit , nifi  potentia  fupponatur 
fufficienter  conftituta  in  aclu  primo  ad  eliciendu 
adum,  potentia  autem  fola  fine  coniundione  ob- 
iedi per  fe,  vel  per  fpeciem  fuam , non  habet  vir- 
tutem adiuam  completam  , nec  eft  in  adu  primo 
fufficienter  conftituta,&  ideo  non  fatis  eftconcur- 
fus  obiedi  in  ratione  termini , nifi  etiam  in  ratio- 
ne motiui , feu  coefficientis  intercedat.  Sicut  ad 
videndum  non  fatis  effet  prxfentia  obiedi  vifibi- 
lis  coram  vifu,  fi  obiedum  impediatur ,ne  fui  fpe- 
ciem in  vifu  imprimat. 

Secunda,  feu  tertia  opinio  eft.  Angelum  videre 
fmgularia  materialia  per  fpecies  eorum  , quas  ab 
ipfis  obiedis  accipit-  Ita  docet  Alenfis  i.p.q.ii. 
memb.^,  (^4.  ^ ^.14.  memb.^.  &;  Richard.  m 
^.i.Maioj:^.4.Bafrolis  ^.4.4x1. 5.  Scot.  i Gabr. 
i.dhb.vlt.  Heruxus^.a.  & quodlib.^.^.6.&c  Marfil.w 
z.^.j.art.i.infecmda  eim parte concluf.^.^  9.  Funda- 
mentum eft  , quia  non  poteft  Angelus  habere  has 
fpecies  concreatas ; ergo  accipit  eas  ab  obiedis 
exiftentibus.  Confequentia  probatur , quia  non 
datur  alius  modus , quo  rales  fpecies  fieri  poffint. 
Antecedens  probatur  primo , quia  alias  Angelus 
haberet  concreatas  fpecies  infinitas  , quod  admit- 
tendum non  eft.  Sequela  probatur,quia  fingulare 
non  cognofeitur  per  fpeciem  vniuerfalem,alias  no 
cognofcercrur  fecudiim  propria,fed  fecundum  c6- 
muniaj debet  ergo  per  propriam, & fingularem  fpe- 
cie cognofeijergo  quot  fmgularia  Angelus  cogno- 
fcit,vel  cognofeere  poteft,tot  habet  fpecies  illoru; 
ergo  fi  habet  fimul  concreatas  fpecies  omniu  fin- 
gularium,qux  cognofeere  poteft , habet  infinitas. 
Probatur  confequentia,quia  cognitio  lingularium 
in  infinitum  procedere  poteft, & ita  tota  colledio 
fingulariu  cognofeibilium  ab  Angelo  infinita  eftj 
ergo  & collecftio  fpccierum  intelligibilium,qux  de 
illis  omnibus  fimul  datur.  Secundo  quia  alias  pof- 
fet  Angelus  cognofeere  indiuidua  materialia  futu- 
ra, antequam  effent  in  adu^confequens  eft  falfuniv 
ergo. Sequela  probatur,quia  qui  habet  fpecie  pro- 
priam alicuius  rci,poteft  illam  cognofeere,  etiamfi 
Franc.SHare^e  j4ngelis. 
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non  fit,  quia  habet  fufficientem  virtutem, & inte- 
grum intelligedi  principium,  quo  fuppofito  intel- 
ledio  non  pendet  ex  aduali  exiftentia  obiedi  in- 
telligibilis,  quia  intelledus  abftrahit  de  fc  ab  exi- 
ftentia obiedi.Dices,hinc  folum  probari,pofie  An-  Effiigium 
gelum  cognofeere  fiimulare  non  exiftens,vt  poffi-  obftruitur. 
bile, feu  fecundum  elle  clfentia’  indiuidux,nbn  ta- 
men fecundum  effe  exiftentix  prxfens,aut  futuru. 

Sed  contra , quia  Angelus  non  habet  fpecies  om- 
nium fingularium  pofTibilium,fed  ad  fummum  eo- 
rum , qux  in  aliqua  differentia  temporis  habitura 
funt  exiftentiam  ; ergo  fi  cognofeit  indiuiduum 
prout  eft  poffibile  , dc  non  videt  adu  exiftens  , eo 
ipfo  fcit , aliquando  elfe  futurum  ; ergo  cognofeit 
futura.Falfitas  autem  confequentis  probatur,quia 
talia  indiuidua  regulariter  funt  futura  contingen- 
ter,  quia  multa  proueniunt  ex  caufis  libere  agenti- 
bus; alia  vero  ex  caufis  , qux  impediri  poliunt  in 
agendo  etiam  per  caufas  liberas  ; ergo  li  Angelus 
cognofeit  hxc  futura  , cognofeit  futura  contin- 
gentia : confequens  autem  eft  omnino  falfum , vt 
infra  oftendemus  ; ergo. 

Tertio  fpecialiter  argumentatur  Scotiis  de  co-  6. 
gnitione  intuitiua  : nam  per  fpeciem  concreatam  Tertium 
non  poteft  Angelus  cognofeere  intuitiue  re  fin- 
gularem,  quando  adu  exiftit;  ergo  neceffe  eft  , vt 
ab  illaiam  exiftente  recipiat  fpeciem,  perquam  i- 
pfam  vt  exiftetem  poflit  intueri.  Antecedens  pro- 
batur,quia  fpecies  edereata  abftrahit  in  fua  reprx- 
fentatione  ab  exiftentia , & foliim  reprxfentat  res 
fecundum  effe  effentix,  quia  antequam  res  exiftat, 
fpecies  fuam  reprxfentationem  integram  habet,& 
tunc  non  reprxfentat  rem  vt  exiftentem,  alias  fal- 
fum reprxfentaret;ergo  fola  illa  fpecies  non  poteft 
effe  funiciens  principium  cognofeendi  rem,vt  adu 
exiftentem , ficut  per  intuirmam  cognitionem  vi- 
detur. Probatur  confequentia,  quia  cognitio  non 
poteft  excedere  reprxfentationem  fpeciei;  ergo  vt 
res  inruitiue  videatur  ab  Angelo,  neceffaria  eft  illi 
noua  fpecies,qux  determinate  reprxfentet  rem,vt 
exiftentem,  quam  non  poteft  habere,  nifi  ab  obie- 
do  acceptam.  Vnde  infert  Scotus,  quod  licd  An- 
gelus habeat  de  fado  inditas  fpecies  fingularium 
rerum  materialium,  per  quas  poflit  illas  abftradi- 
ucj  feu  fecundum  elle  eflentix  cognofcere;nihilo- 
minus  ad  intuendas  illas  exiftentes,accipit  ab  illis 
fpecies.  Oportet  tamen  aduertere,  cum  fit  fenten-  Explicatur 
tia  Scoti , ipfum  obiedum  extra  exiftens , etiamfi  Scotus. 
materiale  fit , immediate  efficere  cum  intelledu 
Angeli  cognitionem  fui  intuitiuam,cum  dicit.  An- 
gelum accipere  ^eciem  ab  obiedo,quod  intuitiue 
videt,non  polle  fentire,  quod  accipiat  nouam  fpe- 
ciem intelligibilem,qux  fit  principium  effediuum 
talis  adus  , fed  accipere  ab  ipfo  obiedo  munus, 
quod  folet  fpecies  intelligibilis  exercere,nimirum 
coefficientiam  talis  adus  fimul  cum  ipfo  intelle- 
du  Angeli.  At  vero  ablata  hac  immediata  coeffi- 
cientia  obiedi  circa  adum  , argumentum  videtur 
concludere  , necelfariam  elfe  nouam  fpeciem  ab 
obiedo  acceptam  , qua  mediante  determinet  po- 
tentiam ad  talem  adum.Et  poteft  hoc  confirmari, 
quia  cognitio  intuitiua  eft  fcientia  experimenta- 
lis;  fed  licd  aliquis  habeat  fcientiam  inditam , ni- 
hilominus fcientiam  experimentalem  non  poteft 
habere,  nifi  acquifitam  , vt  in  anima  Chrifti  Do- 
mini videre  licet.Cuius  ratio  non  videtur  elfe  alia, 
nifi  quia  fcientia  experimentalis  eft  de  re  , vt  acftu 
exiftente  ; ergo  talis  cognitio  nouam  fpeciem  ab 
obiedo  acceptam  poftulat.  Et  hinc  colligunt  Ga-  Gabr. 
briel.  Gregor.  &alij,etiam  ad  abftradiuam  cogni-  (^re^sr. 
tionem  rerum  fingularium  accipere  Angelum  fpe- 
cies  ab  ipfis  rebus  , quia  principium  cognitionis 
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abftracliuc  relinquitur  ex  intuitiua , 8c  ideo  obie-  A connacurales.  In  altero  etiam  loco  ex  profello  dc 
dtum  concurrens  ad  intuitiuam , per  illam  confert 
Ipeciem  > ex  qua  cognitio  abftradbiua  nafcitur. 

Quartum  argumentum  iit^quia  non  eft  vlla  re- 
pugnantia,qubd  Angelus  ab  obiedis  materialibus 
libi  prsfentibus  fpecies  accipiat, & ad  perfectione  , 


Angeli  pertinet , polfe  accipere  a rebus  tales  fpe 
ciesj  ergo  non  eft  hxc  poteftas  illi  deneganda.Ma- 
ior  probatur , quia  intelledus  hominis  licd  fpiri- 
tualis  iitjpoteft  accipere  fpecies  ab  obiedis  mate- 
rialibus; ergo  fimpliciter  hoc  non  repugnat.  Nec 
refert,  quod  homo  fenfus  habeatjAc  non  Angelus, 
tum  quia  nulla  eft  ratio,  cur  modus  accipiedi  Ipe- 
cies  ab  obiedis  ad  modum  accipiendi  illas  mediis 
fenhbus  limitandus  iitjtura  etiam  quia  in  ipiis  se- 


rebus  materialibus  loquitur , & negat  non  fohim 
adum,fed  etiam  poteftatem.-  Et  ita  fequuntur 
hanc  lententiam  Cai eranus,  Ferrar.  & alij  moder- 
ni Capreol.  d.j.  coticl-S-  & in  earum 
defenfione , Bonauent.  in  2.p.  diftinBonis  art.  2.^.  7. 

2f.q.2.art.i.  dulf.2.  (^an.2.diib.2.  Argentin. 
ibt%2.an.4.  U&mxus  q,A,.art.3.  Albert.  aru^.&in 
/ftm.p.2.  trabi.4.  q-14-  menib.3.  ari. 2.  & de  ejuamor  coa- 
^nAiu.p.tjs.an.i2.  Htmic.  quodlib.s.  cj-H-  -<Egid.  et- 
iam traSi.de  co^ntt.  u4n^elor , Guillelm.  Parif»  w iraSl, 
de  vniuerf.lib.2. 

Probatur  breuiter  aftertio , quia  duobus  modis 
intelligi  poteft  h.xc  acceptio  fpecierum  ab  obie- 
dis: vno  modo,vt  ex  parte  recipientis  fit  tantiim 


fibus  materiale  eft  quidquid  antecedit  impreffio-  ^ paffiua  receptio,datio  autem  fit  eftediuc  ab  obie 


nem  fpeciei  intelligibilis,  & nihilominus  eleuatur 
ad  efficiendam  illam  per  lumen  intelledus  agetis; 
ergo  non  eft  cur  repugnet,in  Angelo  alium  altiore 
modum  accipiendi  fpecies  fpirituales  a rebus  ma- 
terialibus inueniri.Minor  autem  probatur,  tu  quia 
intelledus  agens  perfedio  eft,&  polTe  vti  re  mate- 
riali,vt  inftruraento  ad  fpecies  accipiendas,  etiam 
eft  perfedio;  tum  etiam  quia  polfe  acquirere  fcie- 
tiam,magna  perfedio  eft.  Vnde  e contrario  facere 
jiaturam  angelicdn  impotentem  ad  acquirendam 
habitualem  fcientiam,  & confequenter  impotente 
ad  habendarh  illam,  nili  a Deo  infundatur,  magna 
Iimitatio,&  imperfedio  elfe  videtur.Etfvt  ait  Ma- 
ior ) incredibile  videtur,  quod  Angelus  creatus  in 
ctelo,'&  fine  fpecie  infula  caelfino  poffit  naturaliter 
videre  c£elum,que  homo  ibi  creatus  per  fenfum,& 
per  intelledu  videret;ergo  non  eft  deneganda  An- 
gelis hsc  perfedio.Et  poteft  hoc  cofirmari  ex  Au- 
guftino  lib.  12.  de  Trinit.  cap.j.  dicente.  Dem  non  ad 
tempw  videt , nec  aliquid  noui  fit  ex  eim  vifone , atque 
/cientUi  cum  aliquid  temporaliter  geritur  ,ficut  inde  affei^ 
untur  fenfm  vel  carnales  animalium  , ^ hominum  , vel 
etiam  calefies  Angelorum. 

Quinto  argumentatur  quidam  modernus,  quia 
fi  Angelus  non  polfet  habere  has  lpecies,nifi  a Deo 
infulas,  elfent  formae  fupernaturales , non  minus, 
quam  fit  lumen  glorix  : confequens  dici  non  po- 
teft;ergo.  Probatur  fequela,quia  fpecies  illa:  a Deo 
folo  fieri  polfiint , ficut  lumen  gloriae , & ad  illas 


do  vel  folo,vel  firaul  cum  alio  operante:alio  mo- 
do,vt  Angelus  ipfe  efficiat  in  fe  talem  fpeciem, 
dicatur  autem  illam  ab  obiedo  accipere,  quia  non 
nifi  in  pradenda  illius  , &quafi  per  excitationem, 
vel  occafionem  eius  illam  in  le  format : licut  ho- 
mo dicitur  accipere  fpecies  a rebus  materialibus, 
quas  tamen  ipfe  per  intelledum  agentem  in  fe 
efficit.  Neutro  autem  ex  his  modis  poteft  hac  ac- 
ceptio intelligi , aut  elle  poffibilis  ; ergo  abfolutc 
fieri  non  poteft , quia  prater  illos  modos , nullus 
alius  excogitari  poteft.  Probatur  minor  propofi- 
tio  quoad  priorem  partem  , quia  res  materialis 
non  poteft  agere  in  fpiritum , quia  non  habet  cura 
illo  proportionem,qua  inter  agens,&  patiens  ne- 
celfaria  eft.  Et  eadem  ratione  non  poteft  mate- 
riale obiedum  fpiritualem  formam  producere 
virtute  naturali , quia  eft  omnino  inferioris  or- 
dinis. 

Dices,  hoc  folum  probare,rem  mtsterialem  hoc 
non  poffe  per  fe  folam  , feu  propria  virtute , nihi- 
lominus tamen  id  pofle  vt  illuminatam , &eleuata 
per  virtutem  intelledus  agentis  angelici.Ita  enim 
aliqui  Theologi  docuerunt , Angelum  inteliigere 
fingularia,  emittendo  lumen  quodda , & per  illud 
ipfa  materialia  obieda  attingendo,  vt  refert  Car- 
thufjw  i.d.^.q.^.  Sed  ficut  intelligi  hoc  n5  poteft, 
ita  nec  credi , cum  talis  efficiedi  modus  reuelatus 
non  fit , nec  aliunde  aliqua  efficientia  horum  ob- 
iedorum  in  angelicum  intelledum  probetur  ne- 


tantum  eflet  Angelus  in  potentia  paffiua , ficut  eft  D cellaria.  Quhd  autem  illa  materialis  obiedi  illu 


etiam  ad  recipiendum  lumen,&  ficut  lume  infun 
ditur  fine  prteuia  difpofitione  exigente  , ita  etiam 
illx  fpecies , in  quo  ab  anima  rationali  differunt. 
Nihil  ergo  illis  fpeciebus  deeft , quominus  fuper- 
naturales fint , asque  ac  lumen  glori^.Falfitas  au- 
tem confequentis  probatur,quia  fi  ill:E  fpecies  fu- 
pernaturales funt,polfunt  a Deo  non  dari  Angelo, 
nulla  violentia  illi  fada  ; ergo  polfet  Angelus  ca- 
rere cognitione  omnium  rerum  materialium  fine 
vlla  vi  eius  naturae  fada,  ficut  polfet  carere  lumi- 
ne gloria  , & vifione  Dei  fine  vlla  violentia  : hoc 
autem  eft  aperte  falfum;alias  ignorantia  rerum  na- 
turalium contra  Angeli  naturam  non  elfet , imb 
elfet  illi  quodammodo  naturalis  , quod  dici  non 
poteft.  ergo. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo  , naturaliter 
fieri  non  polfe,vt  Angelus  a materialibus  obiedis 
fpecies  accipiat.  Ita  docet  D.  Thomas  i.p.q.ss.art.2. 
& 2.contr.gent.cap.g6.  Qmbus  locis  de  fado  tantum 
loqui  videtur  , & indifferenter  de  rebus  omnibus 
tam  fpiritualibus,quam  matcrialibus.Sed  in  vtrif- 
que  hoc  fundat  in  naturali  capacitate  , & ordine 
rerum.  Et  fpecialiter  in  diSio  an. ad  2.  duo  diftinde 
dicit  de  rebus  materialibus , vnum  qubd  Angelus 
non  poteft  ab  eis  abftrahere  fpecies  ; aliud  , qubd 
licet  pollet , non  abftraheret , quia  iam  illas  habet 
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minatio,  vel  coniundio  cum  intelledu  agente  an- 
gelico, nulla  elfe  poffit,  probatur , quia  li  eft  vera 
illuminatio  , debet  elle  realis,  & per  realem  adio- 
nem,ac  reale  lumen,alias  nihil  eft,nih  nomine  tan- 
tum:vel  ergo  eft  per  lumen  materiale,corporeum, 
& extenfum;  vel  per  lumen  incorporeum  & fpiri- 
tuale,.  Primum  & eft  fiditium , & contra fenfum: 
nain  fi  daretur  tale  lumen  corporeum,  videri  pof- 
fet,  & fentiri  feclufo  miraculo:  & prleterea  eft  im- 
pertinens,  quia  illud  etiam  lumen,  & res  materia- 
lis tali  lumine  efteda,  xque  improportionata  efset 
ad  agendum  in  fpiritum.  Nec  etiam  poteft  tale  lu- 
men immateriale  cogitari , cum  neque  in  medio, 
neque  in  obiedo  materiali  recipi  poffit.  Pra:rerqul 
qubd  fi  Angelus  polfet  ex  fe  emittere  tale  lumen, 
quo  obiedum  fieret  aptum‘ad  prodltcendas  fpeci- 
es,facilius  polfet  illas  in  fe  recipere.  Accedit,qubd 
fi  tale  lumen  prodit  ab  Angelo  naturaliter  fine  in- 
teruentu  voluntatis  fua^,  ille  modus  agendi  eft  im- 
perfcdiffimus,&  a natura  angelica  alienus;!!  vero 
a voluntate  pendet , necelfaria  eft  antecedens  di-' 
redio  intelledus , qux  cognitionem  obiedi  illu- 
minandi fupponat  ,ad  quam  cognitionem  necella- 
ria  erit  Ipecies  , quod  repugnat  eidem  fententis: 
nam  talis  fpecies  non  poterit  elfe  ab  obiedo  ac-' 
cepta,nart>  procedetur  m infinitum. 
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Alter  itan  modus  inrelligi  non  poteft : nam  /1 
Angelus , qui  dicitur  fpeciem  acciperCjiolus  illam 
in  ie  efficit  j ergo  in  nullo  genere  caufe  poteft  res 
materialis  ad  illam  efFcdHoncm  concurrere  5 ergo 
non  poteft  talis  Tpecies  vere  dici  accepta  ab  ipfo 
obieclo,  Hxc  lecunda  confequentia  videtur  per  Te 
notamam  accipere  ab  alio  denotat  aliquam  caufa- 
litatem  in  illo  alio^a  quo  res  accipitur,refpeclu  ac- 
eeptionisj  fiue  illa  cauialitas  lit  effecliuaj  ftcut  aer 
accipit  lumen  a fole,liue  materialis , aut  quali  ma- 
terialis, licut  dicitur  quis  accipere  rem  a loco  , in 
quo  eft.Prima  ergo  corequentia  probatur,quia  res 
materialis  non  eft  caufa  efficiens  talem  fpeciem,vc 
fupponitar,nec  etiam  eft  caula  materialis,quia  ne- 
que ab  illa  educitur  rpecies,neque  in  illa  conrine- 
tur,nec  eft  caufa  excitans  , quia  nec  proprie  poteft 
excitare  Angelum  ad  productionem  talis  fpecici, 
cum  ab  illo  non  pr^cognofeatur;  & eadem  ratio- 
ne non  poteft  elle  caula  exemplaris  j ergo  nullum 
genus  caufalitatis  habet. 

Vnde  conhrmacur,quia  ft  tota  virtus  adtiua  talis 
ipeciei  eft  in  Angelo  , nulla  poteft  reddi  ratio  ex 
parte  rei  repriercntanda',ob  quam  nunc  potius  illa 
efficiat,  quam  antea,  quia  illa  ipccies  non  eft  mera 
relatio,vt  refultet  polito  fundamento  , cc  termino 
(ine  vlla  noua  adliuitate  termini , ied  eft. qualitas 
ibibluta  ; enro  non  refultat  in  Angelo  de  nouo  ex 
eo  pr£Ecisc,qubd  res  materialis  incipit  elle  per  mo- 
dum termini  repracfentabilis  per  talem  fpeciem.  At 
nulla  alia  ratio  , vel  conditio  poteft  cogitari , ob 
quam  nunc  potius,quam  antea,vel  poftea.  Angelus 
efficiat  talem  fpeciem.  Nam  propinquitas  aliqua 
localis  eft  impertinensjtum  quia  hiec  conditio  ta- 
tu  requiri  folet  inter  ea,qu£  fe  habent, vt  agens,  &: 
patiens,quae  habitudo  hic  non  interuenit , vt  fup- 
ponituntum  etiam  quia  ratione  illius  propinqui- 
tatis nec  res  illa  magis  excitat  Angelum,vel  dat  il- 
li aliam  occalio)4em3gendi,quam  ciim  eft  diftans. 
Tandem  dici  non  poteft,  quod  exiftentia  illius  rei 
reprxfentands  fit  necclFariacoditio  , vt  fpecies  il- 
lius fiat,quia  fpecies  eft  res  permanens  per  modmn 
habitus,  & durat,etiamli  obieefum  illius  elle  deli- 
nat ; ergo  nulla  eft  ratio  , ob  quam  Angelus  nunc 
potius,  quam  antea  talem  fpeciem  efficiat  5 ergo  fi 
poteft  efficere  in  fe  tales  ipecies  , a principio  illas 
efficit , & ita  non  acquirit  illas  ab  obieclis , led  a 
principio  habet  concreatas  , neceffitate  naturali. 
Neque  dici  etiam  poteft, quod  illa  efficientia  fit  li- 
bera,&  per  voluntatem  poftea  determinetur,  quia 
hxc  determinatio  fieri  non  poteft  fine  prsuia  co- 
gnitione,&  fpecie,vt  iam  argumentati  fumus.  Hac 
denique  conclufionem  confirmat  D.Thomas  pro- 
babili rationc,quia  non  fit  tranfitus  ab  extremo  ad 
extremum,nili  per  medium  , & ideo  nec  fit  tranfi- 
tus ab  obiedfo  materiali  ad  fpeciem  immaterialem, 
nifi  medio  phantafmate.  C^am  rationem  impu- 
gnat Scotus,eamque  defendit  Caietanus.  Sed  non 
oportet  in  hoc  immorari , quia  ratio  facla  eft  de- 
monftrariua:&  ad  illa  reducenda  eft  illa  congruen- 

^ O 

tia,vt  rclpcndendo  ad  a-tgumenta  videbimus. 

Dico  fecundo. Angelus  concreatas  habet  Ipecies 
rerum  materialium  , t|uas  naturaliter  cognofeere 
poteft.  Hxc  allertio  videtur  confequens  ad  praece- 
dentem , quia  non  eft 'alius  modus  recipiendi  iftas 
fpecies,  nifi  vel  acquirendo  illas  ab  obiettis , vel  a 
Deo  illas  recipiendo;ergofeclulo  priori  modo  ta- 
quam  impoffibili  naturali ter,nccelle  eft  admittere 
poftcriorem,nefequatur  abfurdum,qubd  Angelus 
careat  his  fpcciebus,&confequentcr  harum  rerum 
cognitione.Veruntamen  h;rc  ratio  licet  rcdtecon- 
cludatjfolum  Deum  elle  eftedtorem  harum  fpecie- 
rum  in  Angelo  , nou  immediate  concludit , tales 


A fpecies  effe  concreatas  cum  Angelo.  Poflet  enim 
quis  dicere  , fucceffiue  fieri  a Deo  , prout  obiedta 
fucccfliuc  fiunt  apta,vt  intuitiue  poflint  cognofei, 
vtique  per  exiftentiam  adtualem.  Quia  hoc  modo 
cuirantur  difficultates  fuprapofita:,qu2  tantum  ex 
concreatione  harum  fpecierum  oriuntur,&  fatisfit 
neceffitati  naturali  Angeli , quia  folum  intuitiue 
cognofeit  rem  , quando  exiftit,&  non  oportet , vt 
cognofeat  futuram,priufquam  exiftat.Sicut  anima; 
rationales  licet  non  poffint  fieri,nifi  afoloDeojni- 
hilominus  non  omnes  fimul  fiunt  a principio,  fed 
fijcceffiue  in  corporibus  , prout  occafio  poftulat. 
Atque  ha;c  ratio  mihi  quidem  probat,fi  propter  a- 
lias  difficultates  negandum  ellet , has  fpecies  con- 
g creari  Angelis  , probabilius  dici  fieri  hoc  modo, 
qiiffii  accipi  a rebus  materialibus  : quia  vero  diffi- 
cultates illa:  non  cogunt,vt  negemus,Angelos  ha- 
buille  femper  has  fpecies,multo  probabilius  alleri- 
tur  has  fpecies  elle  concreatas,ficut  D.Thomas,  & 
Thomiftie  dEgid.Argentin,&  alij  communiter  do- 
cent. Imb  etiam  Alenfis  admittit  fpecies  concrea- 
tas,licet  acquifitas  etiam  in  Angelis  pcnatfin  quo 
non  videtur  G.abriel  ab  eo  dilTentire. 

Probari  autem  hoc  poteft  primo  ex  Scriptura, 
quatenus  vbique  fignificat.  Angelos  fuilfc  creatos 
plenos  lapientia,&:  decore.ficut  dc  Cherub  dicitur 
Ez.echtd.tS.nzm  plenitudo  feienti^  extenditur  et- 
iam ad  materialia  obiecla  , & fine  fpeciebus  efte 
Q non  poteft.  Sumitur  etiam  alTertio  ex  Dionyfio 
cap.y.de  tHuin.  nonmib.  vbi  fic  ino^mv.Angelos  e.i  feire, 
(jtia.  in  terra  fium  , Scriptura  teftatur,  non  ea  cjuidem  fenjtt 
haurientes  , (juidern  Juntfenf.bilia  ,fed propria  ad  Dei 

imaginem  effeSht  mentis  vir  tute, atejue  natH-ra.\hi  aperte 
dicit , Angelos  non  accipere  fcientiam  rerum  fen- 
fibilium  ab  eifdem  rebus  fenfibilibus,fed  virtute  a 
Deo  indita,per  quam  non  intelligit  puram  mente, 
feu  intelledtum  , fed  etiam  fpecies,  imagines  re- 
rum, quibus  a Deo  ipfo  quali  depingitur,  quas  in 
aliis  locis  vocat  rationes  rerum  , vel  intelligibilia 
figna,vt  in  fequentibus  videbimus.Auguftinus  et- 
iam lib.i.  ^enef.ad  liter.cap.S.  dicit  omnes  creaturas 
£)  corporales  prius  factus  elle  in  mentibus  Angeloru 
fecmdum  creatam  in  Olis  [apientiam,  quam  in  leipiis,&: 
fubdit:7\^e^«?  enim  Jient  nos  ad  percipiendam  faptentiam 
proficiebant  yfngeli.  Et  fimilia  repetit  Mp.jo.C"  fequen- 
ubm,Sc  ftepius  in  illo  opere. 

Sed  inflat  Alenfis  , quia  Auguftinug»  duplicem 
cognitionem  vcfperrinam  rerum  creatarum  ponit 
in  Angelis,  vnam  per  fpecies  inditas  , quam  vocat 
cognitionem  in  ipfo  Angelo,aliam  per  fpecies  ac- 
quifitas , quam  vocat  rerum  in  feip>fis  , feu  in  pro- 
prio genere  , de  ita  licet  in  priori  parte  faueat  huic 
concIufioni,in  altera  procedenti  conclufioni  con- 
tradicit.Refpondco  nunquam  Auguftinum  pofuif- 
fe  in  Angelis  cognitionem  vefpertinam  per  ipecies 
E a rebus  acceptas , fed  per  eafdcm  fpecies  dixit  co- 
gnofeere Angelum  res  in  feipfo,&  in  feipfis,  quas 
cognitiones  forte  diftinxit  tanquam  abftra£liua,&: 
intuitiuam,licet  per  eandem  fpeciem  fiant : vel,  vt 
videtur  verifimilius , diftinxit  eas  tanquam  cogni- 
tionem,per  quam  videntur  creaturo  quali  depicto 
in  ipfo  Angelo  cognofeente  , vel  qua  videntur,  vt 
in  le  exiftunt.  De  qua  diftinflione  talium  cogni- 
tionum nunc  non  difputamus  , & fortaffic  necef- 
faria  non  eft , vel  magis  eft  fecundum  rationein, 
quam  fecundum  rem,vt  traU.feejuenti  lib.i.  cap.ti.  vi- 
debimus.Nunc  tamen  pro  certo  fupponimns,  Au- 
guftinum nunquam  docuiflc  Angelum  h-aberc  dc 
rebus, profertim  materialibus  aliquam  cognitione 
per  fpeciem  a re  cognita  acceptam  , quia  prodicta 
verba  fatis  hocindicant,ncc  alia  polfunt  afterri,  in 
quibus  aliud  fignificauerir. 
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$ecurid6  probatur  ratione  concluiio  , quia  nifi 
Angelus  haberet  Ipecies  concreatas , ignorantiam 
haberet  omnium  rerum  materialium  , quia  neque 
in  adu  , neque  in  habitu  icientiam  illarum  habe- 
ret , fed  tantum  p potentia  remota , qus  non  ex- 
cludit ignorantiam^imb  eft  fubiedum  eius  eo  mo- 
do, quo  iiibiedura  potentia  apta  nata  eft  fubiedu 
priuationis.Qiw  ratione  conuicftus  Scotus/acetur, 
Angelos  habmile  concreatas  fpecies  rerum  natu- 
ralium quoad  genera,  & fpecies  earum,  de  quibus 
eft  proprie  fcientiaj&folumnegatjhabuiileiptcics 
ftngularium  , de  quibus  non  eft  propria  fcientia. 
Sed  contra  hoc  eft,  quia  cognitio  gCneris,  vel  fpe- 
ciei  abftrada  omnino  a diftineba  cognitione  indi- 
uiduorum,confuia  eft,&  imperfeda,quia  non  per- 
tingit ad  rem  prout  in  fe  eft  cognofeendam  j ergo 
fi  talis  fuit  cognitio  Angelorum,  in  principio  fuit 
valde  imperfeda,&  humans  funilis.  Deinde  pru- 
dentia 3 & pradica  fcientia  circa  lingularia  verfa- 
tur5  ergo  non  poliunt  elfe  in  Angelis  ignorantibus 
fingularia.Deinde,quod  caput  eft, Angeli  fadi  efset 
impotentes  ad  cognofeendos  cslos,  lblem,luna,&; 
elementa  prout  creata  lunt,  & in  particulari , quia 
non  haberent  fpecies  proprias  talium  rerum  ,nec 
pollent  illas  acquirere  a rebus  iplis,vt  oftelum  eft. 

Dices, rede  probari  hoc  argumento,  concreatas 
fuilfe  Angelis  fpecies  illarum  rerum  fingularium, 
qus  cum  ipfis  concreatas  funt , non  vero  aliarum 
poftea  fadarum,donec  fads  funt,&  tunc  fuccelli- 
ue  k Deo  ad  rerum  prsfentiam  infundi.Sed  contra 
hoc  funt  efHcaces  rationes,&  congruentis  D.Tho- 
ms.Nam  in  primis, fi  Angelus  nunquam  poteft  ac- 
cipere fpeciem  ab  obiedo  materiali  exiftente,fru- 
ftra  expedatur  exiftentia  talis  obiedi  lingularis, 
vt  Angelo  fpecies  eius  conferatur,  cum  illa  fpecies 
ab  obiedo  non  pendeat,Deinde,quia  quem  locum 
habent  csli  inter  cstera  corpora , habent  Angeli 
inter  fpiritus  immateriales,  fed  csli  ira  comparan- 
tur ad  inferiora  corpora,  vt  creentur  perfedi  in  a- 
dii  primo,licd  inferiora  paulatim  perheianturjer- 
go  Angeli  in  hoc  fuperant  inferiores  fpiritus,qua- 
les  funt  anims  humans,qubd  creantur  in  adu  pri- 
mo perfedi , anims  verb  per  corpus  illam  perfe- 
dionem  acquirunt.  Eftque  hoc  confentaneum  na- 
turali conditioni,  & ftatui  talium  fpirituum  , tum 
quia  Angeli  funt  medij  inter  Deu,&:  animas, Deus 
autem  eft  f^ mper  in  adu  fecundo,anima  vero  crea- 
tur in  potentia  etiam  ad  adum  primum  ; ergo  na- 
tura media  poftulat,  vt  creetur  ialtem  in  adu  pri- 
mOjlicd  fit  in  potentia  ad  adum  fecundum.  Tum 
maxime  quia  anima  etiam  in  cognitione  intelle- 
duali  pendet  a corpore  faltem  vt  ab  organo , feu 
medio,quo  in  adum  primu  reducitur,&  fdeo  vni- 
tur  corpori:  Angelus  aute  non  pedet  in  cognitione 
fua  a corpore,necper  illud  comparat  principia  in- 
telligendi  res  materiales,&ideo  no  vnitur  corpori 
vt  formajergo  eadem  ratione  indepedencer  ab  exi- 
ftentia rerum  materialium  fjiecies  earum  recipit. 

Vnde  dico  tertio. Angelus  non  habet  duplicatas 
fpecies  eorundem  obiedorum,  feu  fingulariu  ma- 
u ciu,  iiu  ^^^^^^^“^^"^Tconcreatas  fcilicet , & a rebus  acceptas, 
haf^t  eiuf-  alfertio  abiolutc  fumpta  eft  contra  Alenfcm, 
demobiefti  ftui  vtrafque  fpecies  de  eifde  rebus  Angelis  attri- 
buit. Et  fic  probatur  fufficienter  ex  prima  conclu- 
fione,quiafpecies  a rebus  accepts  in  Angelis  inue- 
niri  non  poliunt.  Alio  vero  modo  hypotheties  ac- 
cepta,eft  contra  Scotu,qui  licet  abfolute  neget  ha- 
bere Angelum  fpecies  concreatas  fingularium  re- 
rum,nihilomintis  fub  conditione  dicit , quod  licet 
haberet  fpecies  concreatas  rerum  fingularium, pof- 
fet  accipere  alias  fpecies  a rebus,quia  ad  rerum  in- 
miriiiam  cognitionem  eis  indigeret.  Oppolitu  au^ 
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tem  docet  D.Thomasmam  in  ditia  folut.ad  t.  etiam  D.Thom. 
fub  hypothefi  dichiaato,<^»od  poJfet./4ngelu4  ahjirahere 
pectes  a rebM  niAtenaltbti6,non  tamen  abpraheret,cjma  no 
mdigeret  eUyclim  habeat  fpecies  intelltgibdes  concreat  as.  Ax. 
enim  replicat  Scot.  quia  femper  indiget  fpcciebus 
acquifitis,vt  rem  intuiriue  cognofeat.  Sed  contra 
argumentor  primo  ad  homine, quia  conctirftis  ne- 
celfarius  ex  parte  obiedi  ad  cognitionem  intuiti- 
uam,eft  concurfus  effectiuus,  quem  materiale  ob- 
iedum  per  feipfum  immediate  prtcbet,vei  praebere 
poteft  ad  ipfum  adum  intelligendi  Angeli,  vt  ipfe 
Scotus  in  ditia  q.io.  admittit; ergo  lupertiua  eft  fpe- 
cies accepta  a tali  obiedo , prjdertim  quando  fap- 
ponitur  alia  indita  de  eode  obiedo.  Vnde  fimpli- 
cirer  argumentor  fecundb,quia  concurfus  ex  parte 
obiedi  necellarius  ex  natura  rei  ad  intuitiuam  co- 
gnitionem non  eft  effediuus  , nec  per  modu  prin- 
cipij,fed  mere  obiediuus  per  modum  terminfquia 
hoc  latis  eft,  vt  determinet  potentiam  ad  tale  mo- 
dum adlionisjli  in  ipfa  potetiafupponitur  fufficicns 
principium  adiuum  talis  adionis ; led  hoc  princi- 
pium lupponitur,eo^  ipfo  quod  fupponitur  poteria 
cum  fpecie  indita  repr^fentante  re  prout  in  fe  eft; 
ergo  fuperfiua  elfet  alia  fpecies,  etiamfi  ab  obiedo 
pollet  prodiici.Er  declaraturrna  acquilitafimul  tali 
fpecie  , inaneret  in  potentia,etiamli  obiedum  eile 
delineret,  & tunc  ia  non  polfet  intuitiuc  videri  ex 
defedu  obiedi  terminatiui;ergo  lignum  eft , illud 
fub  ifta  fpeciali  ratione  elle  conditionem  necefta- 
riam  ad  cognitionem  intuitiuam  intellcdualem 
vitra  fpeciem.  In  eodem  autem  cafu  fi  res  illa  iteru 
exifteret , cognofei  poffet  ab  Angelo  intuitiue  ex 
vi  fpeciei  priiis  ab  illa  acceptae,  quia  elfet  omnino 
eiufdem  rationis  cu  ea,qua:  de  nono  polfet  acqui- 
ri, alioqui  quoties  Angelus  ab  intuitione  vnius  rei 
defiftit,  & iterum  poftea  illa  intuetur,  nouam  fpe- 
ciem acquireret: quod  eft  incredibile.  Ergo  neque 
illud  dicendum  eft  , etiamfi  fpecies  prior  non  fue- 
rit ab  obiedo  fumpta,fed  a Deo  indita. 

Aliter  etia  poteft  probari  alfertio,quia  dux  for- 
mx  folo  numero  differentes  hon  funt  fimul  natu- 
raliter  in  eadem  potentia  refpedu  eiufde  obiedi;  piicjtcr 
ergo  neque  in  Angelo  habente  fpeciem  indita  ali- 
cuius rei,  pollet  naturaliter  fieri  fpecies  eiufde  ob- 
iedi, etiamfi  aliks  intelledus  cares  fpecie  talis  ob- 
iedi,ab  illo  poffet  eam  accipere.  Q^x  ratio  etiam 
videtur  efficax  contra  Scotum,qui  has  fpecies  cria 
inditas  ponit  in  Angelis  commenfuratas  obiedis, 
ita ytde  lingulis  indiuiduis  materialibus,  fingulx 
fpecies  Angelo  infundantur : nam  tunc  non  habet 
fpecies  acquifita,vnde  diftinguatur  ab  indita  effen- 
tialiter,feu  fpecifice;ergo  folo  numero  ; ergo  eo  i- 
pfo  no  polfet  multiplicari  in  eodem  refpedu  ciuf- 
dem.Et  data  hypothcfi,qubd  effer  concreata  , iam 
fubiedum  non  ellet  in  potentia  ad  fimilem  fpecie, 

& ideo  illam  non  acciperet  ab  obiedo,  etiafi  alias 
fuppofita  priuatione  poflet  illam  accipere.Hxc  au- 
tem ratio  ii5  videtur  ita  vrgereinfentetiaD.Tho-  tO.Thom. 
mx,quam  ftatim  defendemus , quod  Angelus  non 
cognofeit  rem  materialem  fingularem  per  Ipeciem 
(vt  fic  dicam)illi  adxquatam,fed per  vniuerfaliore: 
nam  tunc  fpecies  concreata,  & accepta  ab  obiedo 
non  erunt  eiufdem  fpeciei, ac  proinde  potetur  die 
fimul , quia  fpecies  indita  vniuerfalis  eft , accepta 
vero  ab  obiedo  fingulari,illi  foli  adxquata,  & c6- 
menfurata  eft.  Et  fic  fateor  ex  hac  parte  non  fuiffe 
futuram  repugnanam:nihiI6minus  ratio  cx  fuper- 
liuirate  fumpta  , qua  vfus  eft  D.Thomas,ctia  tunc 
locum  haberet.  Vnde  fi  acceptio  illa  fpeciei  a mate- 
riali obiedo,qux  in  hypothefi  lupponitur,depen- 
deret  a libertate  Angcii,certe  nunquam  illam  acci- 
perer,faliem  prudenter  operando,quia  inutilis  fibi 

eilet; 


Cip.C^^uomodo  Afi^eh  res  materiales Jtngtilares  ccgnopant. 
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elfet:ii  vero  naturaliter  fieret  ab  obkcto  ficjvcl  ilc 
propofito  ante  vfum  libertatis  Angeli  5 tunc  certe 
fiecelfarib  adderetur  ha-c  fpecies  pnori  ^ quia  fpe- 
cies  vniuerfalior  prxexirtens  non  impediret  illam, 
Nneque  adtiiarer  intellectum  excludendo  priuatio- 
neni  talis  aidus  iecundiun  ipeciemluam  : tunc  au- 
tem vel  altera  illarum  Ipecienim  connaturalis  non 
eilet , vel  certe  fuperiiiutas  ellet  in  tali  natura.  At- 
<jue  hsc  clariora  fient  folutionibus  argumento- 
rum , in  quibus  nonnulla  dubia,quie  hic  infurgeic 
poirunt,expediemus. 

Primum  ergo  argumentu  quarrit , vtrtim  Ange- 
lus de  lingulis  rebus  , &:  indiuiduis  materialibus 
habear  lingulasdpecies  diitinctas , vel  per  vna  fpe- 
ciem  vniuerfalem  plura  indiuidua  cognofcat.Nam 
Scotus,&;  alij  hanc  pofteriore  partem  in  argumen- 
to fupponunt,&  inde  inferunt  debere  elle  acceptas 
a rcbus.In  quo  in  primis  dicimus,no  fequi  elle  ac- 
ceptas a rebus  ,'etiamfi  ita  particulares  efle  fuppo- 
nantur,fed  ad  fummum  iequi,non  elle  llniul  datas, 
feu  infufas  a Deomam  licet  neccirarium  eilet,pro- 
pter  vitandum  inconueniens  ibi  illatum,  no  limul 
infundi,poirent  nihilominus  liiccelluie  pto  lingu- 
lis opportunitatibus  recipi  a Deo  fupplente  impo- 
tentiam cauftE  proxima:, vt  fupra  taefum  eft.Addi- 
mus  vero  vlteriiis,  neque  hoc  in  rigore  fequi,etiafi 
fupponamus  , lingulas  res  materiales  per  lingulas 
inteiligibiles  fpecies  repra’fentari,quia  hoc  116  ob- 
ftante  potuerimt  omnes  fpecies  lingularum  rerum 
marerialium  limul  infundi,quia  non  oporteret  elle 
infinitas , vt  redte  dixit  Maior  vlt.  quia  non 
daretur  fpecies  omnium  indiuiduorum  pollibiliii, 
fed  eorum  forte  qua:  in  aliqua  differentia  temporis 
futura  funtjde  quo  infra  dictmus.llla  aurem  finita 
funt,quia  reru  generationes  aliquo  modo  cellabiit. 
Quod  li  tantum  lato  modo  illa  dicantur  infinita, 
quia  funt  innumera,feu  quamplurima  , fic  non  ell 
incoueniens  in  vno  intelleclu  elfe  innumeras  fpe- 
cies inteiligibiles, quia  neque  le  impediunt,  neque 
mentem  oncrant,fed  perficiiit.  Quhd  fi  infletur  dc 
cogitationibus, qiuE  in  infinitum  multiplicaburur, 
quia  cogitationum  fucceffio  in  aeternum  efl:  dura- 
tura.Refpondetur,illasnon  elfe  res  materiales, nec 
etiam  in  ordine  naturalium  rerum  computari , fed 
ad  cogitationes  cordiu  pertinere , de  quibus  pofl- 
ea  dicemus,non  polfc  cognofci,nili  per  locutione, 
manifellatione  cogitatis,  ideoque  non  oportere 
vt  de  iliis  datq  fuerint  fpecies  indita;  a principio. 

Diredlc  autem refpondendo  ad  dubium  ra6lum 
dicimus,non  dari  Angelis  fpecies  dillincl:as,&  par- 
ticulares lingulorum  indiuiduorum  materialium; 
ille  enim  cognofeendi  modus  valde  imperfectus 
eUsA:  ideo  non  ell  verifimile,tam  limitata  elle  vir- 
tutem Angeli jVtfpecicbus  adeo  particularibus  in- 
digeat.Cognofcitergo  Angelus  per  vnam  numero 
Ipeciem  multa  indiuidua  materialia.  Et  ad  argu- 
mentum refpondetur,  dupliciter  dici  fpcciem  vni- 
■ uerfalem,vno  modo  quia  naturamvniuerfaleprs- 
cisc  rcpraifentat,  & non  particulares  conditiones 
indiuidua  conllituentcs.  Et  fic  aliqui  apud  y£gid. 
tra6t.d«  cogmt.yi'2gd.ci.g.^T  ioA\xt):\xn\i,kn^e\nm  co- 
gnofeere  indiuidua  per  fpcciem  voiuerfalium,fup- 
plente  Angelo  per  fui  ingenij  perfpicacitatem  fpe- 
ciei  defedtum.  Sed  hoc  probandum  non  ell ; tum 
quia  Ipecies  angelicae  ellent  valde  imperfe6la:;tum 
quialicut  non  potcfl  perfpicacitas  intelleiflus  fup- 
plere  abfolutc  vicem  fpecici,vt  fupra  probatum  ell, 
itanec  potell  fupplcrc  defedum  repra’fentationis 
in  Ipecie,  aliquid  immediate  per  illam  cognofeen- 
do,quod  per  illam  non  repra:fentatur:tum  prauer- 
ea,  quia  intelledtus  angelicus  non  polfet  cx  vi  talis 
fpcciei  applicari  ad  cognofcciidum  tale  indiuiduu. 
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nam  talis  applicatio  nec  ex  necellltate  natura;  fe- 
quitur  ex  vi  talis  fpeciei,etiamfi  illa  vtatur,nec  po- 
teftclfe  per  applicationem  voluntatis,quia  talis  vo 
luntas  cognitionem  talis  indiuidui  deberet  luppo- 
nere.  PrcEterquam  quod  voluntas  non  potell  mo- 
nere intelle(5tum  ad  cognofeendum  per  fpeciem 
plus,quam  illa  reprsfentat.Concedo  igitur,Ange- 
lum  non  cognofeere  lingularia  per  fpecies  fic  vni- 
uerfales  , quia  res  indiuidua  aliquid  enti  tatis  addit 
rationi  Ipecificae  , quod  fine  Ipecie  repra;lentante 
cognolci  non  potell.Quja  quicquidrtprsfentatur 
in  a6lu  fecundo  per  adlum  intelligendi , debet  re- 
pra’fentari  per  Ipeciem  in  aclu  primo,alias  n5  elfet 
potentia  in  aclu  proximo  completo  ad  talem  aftu 
conllituta.Alio  ergo  modo  dicitur  Ipecies  vniuer- 
falis  in  repra;fentando , leu  caufando  in  gradu  fuo. 
Et  fic  dico  Aneelum  comiofcere 
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rialia  per  fpecies  vniuerfales,ideoque  non  oporte-  cies  rerum 
re,vt  de  lingulis  indiuiduis  fingulas  Ipecies  habeat,  materiaiiu 
fed  per  vnura  cognofeere  polle  multa , plura  qui- 
dem,vel  pauciora,iuxtafpeciei  intelligibilis  perfe- 
(ftionem. Et  ha:c  efl  lententia  D.Thomte /flchcimrfcf,  D.Thom. 
er  i.p.cj.^7.an,2.^  cj.S.de  Ferit. a.n, ad  <5. quam  fequun- 
tur  fret]uentius  audlores  fupra  citati  tn  2,d.^.  Et  lic 
ad  argumentum  negatur,  per  talem  fpeciem  folum 
polfe  cognolci  communia  pra;dicata,quia  illa  fpe- 
cies ita  ell  vniuerfalis  , vt  non  lolum  reprtefentec 
plura  ineo  , in  quo  conueniunt , fed  etiam  fecun- 
dum propria  : quomodo  autem  vna  indiuifibilis 
fpecies  pollit  hoc  modo  reprafentare  plura,  vt  di- 
C llinfla  lunt,dicemus  in  Icquentibus.In  fecundo  ar- 
gumento tangitur  diflicultas,an  pollit  Angelus  co- 
gnofeere futura  contingentia  , quam  infra  in  cap.p. 
cxprofelfo  tradlaturi  fumus. 

Tertium  argumentum  fpecialem  petit  difficul- 
tatem , quomodo  Angelus  per  fpecies  concreatas  Soluicur 
muutiue  videat  rem  praeientem  , quam  antequam  gm^cn-um 
exilleret , non  intuebatur.Sed  de  hoc  pundlo  fpe-  innum.tfi 
cialcm  quxflionem  inftituere  necellarium  erit , dc 
ideo  nunc  breuiter  dicimus  fpeciem  concreatam 
determinari  quoad  fpecificatione  ab  obiedro  pra;- 
fenti  fecundum  realem  exiflentiam  ad  intuitiuam 
eius  cognitionem  , non  per  nona;  fpeciei  produ- 
dlionem  , nec  per  immediatam  efficientiam  in  a- 
6lum  , fed  tantum  in  ratione  termini,  &:  condi- 
D tionis  ex  parte  obiecli  termihatiui  necellaria:  ad 
vilionem  intuitiuam.  Qua:  autem  varietas , vel 
mutatio  tunc  intercedat , vel  in  fpecie  intelligi- 
bili , vel  in  aflu  cognofeendi , pollea  videbimus. 

Ad  confirmationem  de  fcientia  experimcnrali 
relpondemus  , duplicem  elfe  polfe  hanc  Icieu; 
tiam  experimentalem  , feu  duplicem  llatum  pof-i 
fe  habere;nimirum,vel  de  praefenti , aclufumendo 
experimentum  de  tali  re,vel  depra;cerito,  conler- 
uandofeientiam  talis  veritatis  fiunptam  per  expe- 
rientiam,quae  aliquando  fuit  pra;fens,  & iam  prae- 
teriit. Prior  experientia  in  intuitiua  cognitione, 
feu  acluali  perceptione  obiefli  confillit  , polterior 
vero  in  quadam  memoria  prxteritse  experientia; 
pofita  cll.De  priori  ergo  dico,  fi  fit  experientia  in- 
E telledlualis , fieri, polfe- per  fpecies  indicas  fine- 
quifitione  nona:  fpeciei,<?omodoquo.  diximus,fic-f 
ri  polfe  cognitionem  intuitiuam  per  folas  CQijn 


creatas- fpecies  , fuppofita  prarfentia  ubicdi , quia 
talis  experientia  non  ell  aliud  , qudm  cognitio  in-* 
tuicuia,  vt  dixi.  De  altera  vero  concedo,  nqn  fieri  Angeli  ac- 
fine  aliqua  fpecie  acquifita  , non  accepta  ab  obie-  s>inunc  no- 
clo  materiali , fed  a proprio  adeu  cognolcentis, 
quia  non  repra;fentat  proxime , & dirccle  rem. 
prius  cognitam,  fed  repra:fentac  Angelo,  le  vidifr 
le  illam, & ideo  acquilitio  talis  fpcciei  non  efe  con- 
tra pra;fentem  doctrinam  , quia  non  efl  acceptio 
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Speciei  ^ materiali  obiedo  : cur  autem  neceiTaria 
quomodo  fit  intelligenda,  infra  tradtando 
de  memoria  Angelorum , 5c  quomodo  praeterita 
cognofcant,  dicemus.Et  quoad  hanc  rei  praeterita 
cognitionem  per  modum  memoriae  admitti  po- 
teft , quod  Gabriel,  & alij  illi  obiectioni  addunt, 
cognitionem  abftractiuam  ex  intuitiua  nafci,  quia 
& verum  eft , & nobis  non  nocet : principium  au- 
tem  illud  inteliedum  de  omni  cognitione  abfira- 
(Ctiua  falfurn  eft ; quia  in  Angelis  potelt  elfe  de  re 
non  exiltente,&  qu^s  nunquam  fuit,  vel  nunquam 
intuitiue  fuit  cognita,vt  ex  di6tis  fatis  patet. 

. Ad  quartum  argumentum  iam  oltenfura  eft, 
cur  fit  naturaliter  impoffibile  Angelum  a mate- 
rialibus qbiedtis  fpecies  accipere.  Vnde  negamus 
hoc  pertinere  ad  Angeli  perfe6lioncm,quja  in  ho- 
mine illa  non  eft  peffedtio  fimpliciter , fed  luppp- 
fita  maiori  quadam  impcrfedtipnc , qu;e  eft  ani- 
mam efle  adum  corporis , quia  nifi  hoc  modo  fpi- 
ritus  vniatur  corpori , imn  ppteft  a corporalibus 
pbiectis  fpecies  ^irituales  accipere.  Et  hac  ratio- 
ne diximus  fupra,in  Angelo  non  efle  proprium  in- 
telledtum  agentem^quia  fupponit  imperfectionem 
repugnantem  Angelo.  Neque  hinc  refultat  imper- 
fectio ignorantix,  vel  quafi  ftoliditatis  in  Angelo, 
quia  maior  perfeCtio  eft,qubd  habeat  fpecies  con- 
naturales  , nec  ppffit  illis  fine  miraculo  carere , yt 
infra  dicam,  Qimd  fi  Deus  tale  miraculum  facefp 
vpluiflet,mirum  non  eft,  quod  Angelus  violenter, 
& contra  fuarn  naturam  imperfeCtus  maneret,do- 
nec  Deus  ad  fuum  naturalem  ftatum  illum  vellet 
reducere.  Denique  nihil  ad  rem  facit  exemplum 
de  intelleCtu  hominis , quia  non  dj-cimus  efle  im- 
poffibile intelleCtuijVt  fic  fpecies  a rebus  materiar 
libus  accipere,fed  dicimus  efle  impoffibile  intelle- 
d:ui  feparato  , licet  fit  poffibile  coniunCto.  Ratio 
auteni , ob  quam  fine  interuentu  proprij  corporis 
informati  a fpiritu,non  poffit  fpiritus  immediate  a 
materiali  re  fpeciemaccipere  , eft  quia  naturaliter 
non  poteft  fpiritus  immediate,  & direCte  pati,  aut 
affici , aut  excitari  ab  obieClo  materiali , quia  eft 
fpiritui  omnino  impropor donatum. Vt  ergo  fpiri- 
tus a Corporeo  obieCto  excitetur,  neceflarium  eft, 
Yt  fit  naturaliter  vnitus  corpori,  & quod  per  filud 
cognitionem  fiiam  inchoet,  quod  fine  fenfibus  fa- 
cere non  poteft,  & ideo  fieri  etiam  non  poteft , vt 
fine  miniflerio  fenfiium  fpiritualis  potentia  fpe- 
cies a rebus  materialibus  accipiat.Nec  refert, quod 
cognitio  renfuum,&  phantafix  materialis  fit, quia 
in  homine  funt  radicatas  in  eadem  anima  fpiritua- 
li , (Sc  id  fatis  eft , vt  per  eius  minifterium  intelle- 
ctus fpeciem  fibi proportionatam  accipiat.  Quale 
autem  fit  hoc  minifterium , & quomodo  talis  fpe- 
cies fiatjin  traCtatu  de  Anima  dicendum  eft.Et  hinc 
refpondent  aliqui  ad  teftimonium  Auguftini,  ideo 
dixiflejcum  aliquid  temporaliter  fit,inde  affici  fen- 
fus  hominum,aut  etiam  Angelorum,quiaeum  cre- 
diderit , Angelos  effie  corporeos , mirum  non  eft, 
quod  confequenter  dixerit,  ppffe  affici  ab  obieCdis 
externis.  At  vero  Auguftinus  in  illa  fententia  de 
corporibus  Angelorum  tam  conftans  non  fuit , vt 
ad  doCtrinam  tradendam  illa  fimpliciter  vtatur; 
nec  etiam  talia  pofiiit  corpora  Angelorum,vt  fen- 
fiis  etiam  habere  crediderit.  Vnde  in  eiufdem  ver- 
bis non  fimpliciter  de  renfibus,rcd  cum  difiundio- 
pe  dixit  : inde  ajjiciuntHr  fenfia  vel  carnales  animalium, 
0^  hominum,  vel  etiam  calejies  ud n^eloYum , vbi  intelle- 
ctus angelicos  calefies  fenfus  appellat,  & illos  di- 
cit affici , cum  aliquid  temporaliter,  ^ tranfuori)  agitur, 
quia  mutatio  aliqua  fit  in  intclleCtu  angelico,  non 
quoad  aCtum  primum,fcd  quoad  aCtum  fecundum 
cognitionis  intuitiua:,quaE  mutatio  pendet  ab  ob- 


A ieCto  modo  a nobis  fupra  taCto,&  infra  explicando. 

In  quinto  argumento  nihil  difficultatis  inuenio, 
quia  Ulatio  illa,  quod  fpecies  Angeli  fint  fuperna- 
turales,  fi  cum  illo  concreantur,&  a Deo  folo  fiur, 
nullam  verifimilitudinem  habet.  Nec  etiam  a^qui- 
paratio  talium  fpecierum  ad  lumen  gloris , quia 
lumen  gloria;  elt  in  fiia  fubftanda  fupernaturale, 
fpecies  vero  intelligibilis  eflinfua  entitate  natu- 
ralis:item  lumen  gloriar  non  eft  connaturale  intel- 
ledui  creato  , fpecies  autem  illa  eft  coimaturalis 
Angeloritem  licd  ad  vtranqne  illam  forma  fit  in- 
tellectus Angeli  aliquo  modo  potentia  paffiua;  ta- 
men ad  lumeu  glorias  eft  potentia  obedientialis 
tantum,ad  fpeciem  autem  intelligibilem  rei  natu^ 
ralis,  eft  potentia  naturalis  paffiua.  Denique  licet 
vtraque  forma  a folo  Deo  fiat , tamen  lumen  fit  a 
Deo  yt  audore  gratia%&  fupra  naturam  operantej 
fpecies  vero  fit  a Deo  vt  audore  naturar , quia  fit 
iuxta  exigentiam  natura’.  In  quo  a'quiparatur  ef- 
fedtio  fpeciei  intelligibilis  angelica  creationi  ani- 
m,a,quiE  naturalis  eft,licet  a folo  Deo  fiat,  quia  fit 
juxta  exigentiam  materix;  Nec  refert,qubd  anima 
non  fiat,  nifi  in  materia  difpofitaj fpecies  aute  prx- 
uiam  difpofitionem  non  requirat : nam  hxc  diffe- 
rentia quafi  materialis  eft,&  ex  eo  prouenit,  quod 
vna  eft  forma  fubftandalis,alia  accidentalis  j quod 
vero  ad  rern , & proportionem  fpedat,  tam  debita 
eft  fpecies  intelligibilis  intelledui  Angeli  ratione 
Q fux  capacitatis  folius  fine  alia  prxuia  difpofitione, 
ficut  anima  eft  debita  materix  fufficienter  organi- 
zatx,quia  intelledus  Angeli  per  fuam  folam  enti- 
tatem  eft  determinatus  ad  petendas  connaturali- 
ter  tales  fpccies,ficut  materia  organizata  eft  deter- 
minata ad  animam  poftulandam.  Quod  infequen- 
ti  capite  magis  declarabitur , tradando  de  his  fpe- 
ciebus  aliam  difficultatem  , qux  in  eodem  argu- 
mento poftulatur. 

C A P V T VII. 

Vtrum  jpecies  intelligibiles  concreata  Angelo 
ab  ems  imelUBu  effe£hue  dimanent^vH 
a folo  Deo  fiant  ^ Angelo  tantum 
pafitue  fe  habente, 

RAtio  dubitandi  tada  eft  in  fine  prxcedentis 
capitis,  quia  fpecies  intelligibiles  efle  debent 
connaturales  intelledui  angelico,alias  miraculose 
& non  connaturaliter  cum  eis  crearenturjergo  di- 
manant ab  eius  elfentia  vel  immediate  ,vcl  faltem 
mediante  intelledu.  Probatur  conlequentia , quia 
fi  funt  connaturales,&  coxux  ex  natura  fua,id  efle 
non  poteft,nifi  propter  intrinfecam  connexionem, 
quam  habent  cum  natura  Angeli ; ergo  funt  pro- 
prietates dimanantes  ab  eius  cfientiamam  hxc  ta- 
E tum  folet  elfe  connexio  inter  naturam  fubiedi,  & 
proprietatis  infeparabilis  ab  illo.Vnde  argumentor 
fecundo , quia  fi  iftx  fpecies  non  manant  ab  ange- 
lica natura,non  erunt  propri?  paffiones  eiusjerunt 
ergo  accidentia  communia,  qualia  funt , qux  fieri 
folent  ab  agente  extrinfeco  in  fubiedo  tantum 
paffiue  fe  habente; ergo  nullum  eft  principium  af- 
ferendijhxc  accidentia  dfe  coxua  omnibus  Ange- 
lis,quia  ab  illis  non  manant,&  agens  extrinfecum, 
a quo  fiunt , non  agit  ex  neceffitate  naturx  , fed 
libere  , vnde  non  cogitur  illas  fimul  cum  fubiedo 
producere.Et  confirmatur  ex  Aureolo,quia  incon- 
ueniens  eft  ponere  in  Angelo  potentiam  paffiuam 
naturalem  ad  tales  fpecies,  & quod  illi  non  refpo- 
deat  potentia  adiua  naturalis,per  quam  poffit  illa 
potentia  paffiua  naturalis  in  adum  reduci ; ergo 
datur  intrinfecum  principium,vnde  adbiue  manet. 
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Tertio  redit  argumentum  fuprafadfcum , quia  alias 
lieet  Angelus  fine  iiis  fpeciebus  crearetur , nulla 
violentia'  ei  fieretj&  confequenter  pollet  ita  natu-, 
taliter  crcari^quod  in  noftra  fententia  dici  non  po- 
teli;,  quia  alias  polTet  Angelus  naturaliter  die  non 
folum  ignorans , fed  etiam  ad  expellendara-igno- 
rantiam  impotens.  Probatur  autem  fequela,  quia* 
violentum  dl  quod  aliquis  patitur  contra  internu 
impetum , vbi  autem  non  datur  internum  princi- 
pium,aquo  proprietas  adtiue  dimanet,  non  datur 
internus  impetusniam  hic  folfim  in  potentia  a£li- 
ua  inuenitur  j ergo  fecluro  illo  interno  principio, 
priuatio  alicuius  formte  non  dl  violenta;ergo  nec 
carentia  talium  fpecieiumerit  Angelo  violenta,  fi 
ab  eius  ellentia  intrinfece,&  adtiue  non  dimanant. 

In  hoc  pundo  omnes  audores,  qui  negant,  ha- 
bere Angelos  has  fpecies  congenitas,pro  certo  fup- 
ponunt  non  fluere  ab  eirentia,vel  intelledu  Ange- 
li,quia  non  putant  illam  carentiam  dPe  conrra,vel 
extra  naturam  Angeli,fed  potius  illi  naturalem  ef- 
fe  putant.  Inter  eos  ver6,qui  putant.  Angelos  ha- 
bere has  fpedes  concreatas,  variae  funt  opiniones. 
Prima  affirmat  illas  dimanare  adiuc , & intrinfecc 
ab  intelledu  Angeli.  Ita  affirmat  Capreol.m  z.d.3. 

a.d  argumentum  Aureoli  contra  tertiam 
conclufionem.  Quod  fere  erat  fecundum  a nobis 
propofitum,cui  relpondet,qubd  ficut  nofter  intel- 
ledus  fluit  ab  anima,  ita  intelledus  Angeli  fpecie- 
bus  formatus  ab  Angeli  fubftantia  promanat.  In- 
dicat eandem  fententiam  Caietan.  art.6. 

Nam  licd  prius  folum  dicat , ha^  ifectes  ejfe  ^ngelo 
congenitoi  ab  audore  nat»ra^  addit : ficut  grauia,^  leuia 
habent  motum  agenerame.  Motus  autem  genito  natu- 
ralis non  fit  fine  dimanatione  adiuaaforma  geni- 
ti j ergo  hoc  modo  fentit  Caietanus  fieri  fpecies  a 
Deo  rn  Angelis.  Et  expreffius  cj.^i.an.  i ,in  fin.  dices 
habere  Angelum  fpecies  a Deo , mn  fc^<^uaf  prtfue- 
rit , accipiat  a Deo  sfecles  ,fed  c\ma  per  hoc  tlloi  habet  i 
tjuia  a Deo  congenitae  naturali  fejuela  ad  propriam  ejfen^ 
tiam pojfidet.  idem  clarius  in  ^.p.tj.^.  art.^.  in  expoli- 
tione tituli,vbi  ait,  fcientiam  inditam  Angelo  die 
proprietatem  naturalem  ita  comitem  natura: , vt 
eadem  adione,  qua  Angelus  crcatur,fpccics  intcl- 
ligibiles  illi  imprimantur.Vbi  Medina  idem  fequi* 
tur,&  latius  Banez  ditia  cj.^^.a.t,  citatque  D.Tho- 
mam  i.p.ij.54.  art.4.ad  i.  dicentem  , ejuod  in  Angelo 
Kon  generatur  /cientia,  fed  naturaliter  adeft.  Et  in  ^.5  J. 
art.^.ad  i.  quia  ibi  ait , vniuerfales  rerum  rationes 
prius  fecundum  naturam  clfe  in  mentibus  angeli- 
cis,quam  in  ipfis  rebus.  Putat  enim,hoc  non  polfe 
elTe  verum,  nili  fpecies  angelica;  ab  dfentia  Angeli 
fidant , & ibi  alia  argumenta  multiplicat , qua:  Ic- 
uiora  funr,&  ideo  prolixitatis  vitandae  caufa  illa  o- 
mittoiobiter  tamen  refponfioncm  attingam.Vnde 
etiam  Ripa  ibi , licd  Banez  opinionem  fequatur, 
dicit,non  necdfario,  fed  congruenter  illam  fuade- 
re.  Addit  tamen  locum  D.Thomae  t.p.ej.64.anj.  vbi 
ait,cognitionera  naturalem  Angeli  confequi  natu- 
ram Angeli , & ideo  in  da;monibus  no  fuille  dimi- 
nutam. Inclinat  Valent.  t,p.dijp.6.<].6.in  fine  , fed  ibi 
folum  contendit , has  fpecies  die  proprietates  na- 
turalesjquod  dicit  negalfe  Perraram.  Sed  immeri- 
tb,nam  potius  alij  Fcrrarienfem  pro  hac  fententia 
allegant,quia  in  Ub.2.contr:gent.cap.g6.chc:i  rationem 
5. dicit, Angelos  habere  fpecies  a natura,ac  fubinde 
illis  connaturalcs.  Sed  .hoc  generalius  dl , nec  in 
hoc  dl  conrroucrlia  inter  Capreolum , & Ferrar. 
fed  in  modo  connaturalitatis,vt  dicemus. 

Vnde  referri  potell  lecunda  fententia  prarcede- 
ti  extreme  contraria,has  fpecics,etiamli  concreatae 
finr,  non  foliim  non  dimanare  adiuc  a natura  An- 
geli,verumetia  non  die  illi  coimaturales,  feu  con- 


A 


B 


D 


AUn£, 

Scot. 


naturaliter  debitas.  Hanc  opinionem  a nemine  re- 
ferri video.  Potdl  tamen  non  immerito  tribui  A- 
lcnii,&  aliis  au6loribus,qui  fimul  ponunt  in  Ange- 
lis fpeciei  concreatas, & a rebus  acceptas,  eorunde 
obieclorum,6c  ad  idem  genus  cognitionis.  Et  idc 
fentire  debuit  Scotus,  qui  afleruit,qubd  licet  An- 
gelus habuerit  cocreatas  fpecies  quidditatum  ma- 
terialiura,pottlit  illas  acquirere,  fi  illas  congenitas 
non  haberet.  Ex  hac  enim  dotlrina  fequi  videtur, 
fpecies  datas  Angelo  a principio  non  eife  proprie- 
tates naturales,ncc  connaturaliterdebitas,quado-< 
quidem  fimiles  acquirere  poterat.  Nulli  enim  rei 
creata:  debita  funt  principia,  vel  inllrumenta  ope- 
randi qua:  ipfa  per  luas  potentias,&  caufas  fecudas 
pOtdl  acquircrejideo  enim  non  debentur  homini 
indita  fpecies  , ejuia  potdl  illas  acquirere;  ergo  fi 
Angelus  poteft  accipere  fpecies  a rebus , non  funt 
illidebitte  per  folam  actionem  audoris  natura:;er- 
go  fi  illi  concreatx  funt,non  ideo  fuit,quia  fint  illi 
connaturalcs , fed  ex  libcralitate,&  quadam  gratia 
audoris  naturte  volentis  rem  in  flatu  perftdiori 
producere.Sicunt  etiam  crcauitDeus  hominem  cu 
habitibus,&:  fcientiareru  naturalium;Iicdnon  ef- 
fent  connatm'aliter  debiti  ex  vi  talis  natura  : vnde 
dici  poffimt  illi  habitus  fupcrnaturales  fecundum 
modtun,id  efl,modo  pra:tcrnaturalidati.  Ad  hunc 
ergo  modum  videtur  fentire  Alenfis  de  Angelis; 
indicat  enim  crealfe  Deum  Angelos  plenos  Icien- 
tiarum,&  fpecierum  intelligibilium,non  quia  tota 
illa  perfedio  elfet  illis  debita  connaturaliter , fed 
propter  magnificentiam  Dei  in  flatu  perfedo  fua 
opera  facientis.Vnde  ficut  fcientia  Adse  fuit  infufa 
per  accidens,&  quoad  hoc  fupra  naturam,  ita  fpe- 
cies Angelorum  concreatae  enmt  ( iuxta  hanc  fen- 
tentiam ) infufae  per  accidens , quia  habent  alium 
modum  connaturalem,quo  fiant.  Et  confirmatur, 
nam  fpecies  concreata  , & acquifita  ab  Angelo  e- 
iufdem  obiedi , & a;que  particularis , cfl  eiufdem 
fpcciei ; ergo  vtraque  dl  acquifibilis  ab  Angelo; 
ergo  altera  per  accidens  efl  infufa , quando  ex  li- 
bertate Dei  fuit  concreata. 

Tertia  fententia  efl  media  inter  has  extremas,  4* 
quam  veram  cenfeo.Et  ad  illam  explicandam  dico  Tertia, ea- 
primo.  Species  intelligibiles  Angehs  cocreata:  non 
manarunt  dfediuc  ab  dfentia,vel  intelledu  Ange-  Prima  con- 
li.Hanc  fententiam  impugnando  .Capreolu  docuit  clufio. 
¥evtivicn.2..contgent.c.^8.circa  ^.p.capitu,dub.i.Ei  ei  Verrar. 
fequitur,&  bene  confirmat  Molina  i .p.e^.^i.a.i.d. 
i.memb.^.Sc  Cumel  in  eodem  art.  Pdantius  ibi  conc.^.  cumel. 
Daniel  Malon.fi;  i.d.^.diff.i  i.  Rada  in  2 
in  9.<r.3.qui  plures rationes  multiplicant,Iolum  ta- 
men attingam,qua:  videntur  efficaces,alias  pra;tcr- 
mittam.In  primis  vero  perfuaftim  habeo  hanc  fuif- 
fc  fententiam  D.Thoma:  m dicia  art.i.  vbi  ita  T>.Tbom 
conc\u.div.Angeli  fuam  imelltgtbilem perfeBtontm  confe- 
ejHuntur  per  intelligibilem  effluxum , quo  a Deo  fpecies  reru 
cognitarum  acceperant  fimul  cum  intelleEluali  natura.  Qui- 
bus verbis  fatis  fignificat , Deum  fpeciali  adione 
diflinda  a creatione  Angeli  efficere  has  fpecies,li- 
mul  ac  Angelos  creat.Et  ad  i.t fpcx.it ^ Angelum  a Deo 
habere  fimilitudines  creaturarum, quia  ifr  eficaufi  creatu- 
rarum ,c/r  ineo  primo  fimilitudines  rerum  exiftum.  Item 
q.^G.a.t.ad  4.  dicit,qubd  fi  Deus  crealfet  Angelum 
nouum,aliis  vel  infunderet,  vel  infudillet  fpccicm 
talis  Angeli,quam  nunc  nonhabent,quia  talis  An- 
gelus futurus  no  efl  ; fed  tunc  illa  fpecies  non  ma- 
naret ab  dfentia  Angelorum,  vt  videtur  per  fe  no- 
tum,quia  proprietas  manans  ab  eflentia,  fupenna- 
nat; infunderetur  ergo  a Deo(vt  D.Thomas  fentit) 
per  propriam  adionem ; cr^  fcntit,eodem  jnodo 
nunc  infundi  fpecies,quas  Angeli  habet.  Prsterea 
in  ^.p.q.q.art.j.fic  inquit : per  verbum  Dei  anum  Chrifii 
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fthi  perjonaliter  vftiu  imprejfi  fum^ecies  intellig^i^iles.ad.  A cefTario. ali  quae  fpecies  ab  angedica  natura , omniu 
omnia, ad  qua  intelleEim pojfilnlu  ejl  inpotentia  , Jicut ptr  rerum  cognofcibilium  fpecies  fimul  fluunt.Proba- 

^ .....  turconfequentiajcura  quia  non  eft  maior  ratio  de 

his,  quam  de  illis  , tum  etiam  quia  lick  non  poffit 
iimul  vti  omnibus  in  adu  fecundo  , hmul  liabet 
virtutem, a qua  omnes  manant , &c  ab  omnibus  li- 
mulin  adu  primo  conllitui  poteft.  Et  in  hoc  non 
fe  impediunt  fpecies , & radix  carmn  teque  eft  na- 
turaliter determinata  ad  omnes,&;  c contraido  hn- 
gul^E  naturaliter  polfunt  a tali  elfentia  manare;er- 
go  iimul  emanant.  Dices,  non  dic  eandem  ratio- 
nem de  omnibus  rebus  cognofcibilibus  ab  Ange- 
lo,quianon  omnes  funt  aeque  pollIbiles,quia  quae- 
dam funt  fecundum  ordinariam  potentiam , ali;e 
fecundum  abfolutam  tantum; & quaedam  funt  tan- 
B tum  poiIibiles;aliae  non  tantum  funt  poiIibiles,fed 
etiam  futurae.  At  hoc  refutatum  eft  in  primo  ar- 
gumento.Nam  ordinaria  potentia,  vel  abfoluta  in 
pr^fenti  non  diftinguuntur  , nili  per  ordinem  ad 
decretum  liberum  diuinte  voluntatis, quia  praecise 
ipedando  ad  res  ipfas  poffibiles , de  quibus  loqui- 
mur,omnes  funt  ordinis  naturalis  , & per  eundem 
modum  creationis , vel  produdtionis  fieri  poflent; 
foliim  ergo  quia  Deus  decreuit  has  creare  , & non 
illas , dicuntur  hae  poffibiles  fecundum  potentiam 
ordinariam  , aliae  tantum  per  abiolutam  , & h^ 
tantum  poffibiles,ill£e  poffibiles, & futuraerergo  il- 
liE  difterenticK  rerum  poffibilium  non  referunt  ad 
variandas  proprietates  Angeli  manantes  ex  illius 
eirentia,quia  (vt  dixi ) illae  non  habent  determina- 
C tionem  ex  decreto  libero  diuinae  voluntatis  , fed 
ex  intrinfeca  natura  & perfedlione  illius  dientiae, 
a qua  manant;ergo. 

Vnde  argumentor  tertio  , feu  eandem  difficul- 
tatem aliter  explico  : quia  quicquid  poteft  fluere 
ab  aliqua  effentia  tanquam  proprietas  intrinfeca, 
fibi  inhaerens,femper  fluit,feu  refultat,nifi  per  mi- 
raculum impediatur,fed  fpecies  rerum  poflibilium 
fecundum  contrariam  fententiam  poliunt  fluere 
ab  ellentia  Angeli,  vt  patet,  quia  fi  Deus  voluillet 
illas  res  creare,lpecies  illarum  concrearentur  cum 
Angelo,&  ita  fluerent  ab  eius  ellentia ; ergo  etiam 
nunc  fluunt,quia  ille  fluxus  naturalis  eft,&  per  re- 
fultantiam  necelfariam,  & non  impeditur  per  hoc, 
quod  Deus  non  decreuerit  res  per  illas  fpecies  re- 
D prjefentabiles  producere, quia  fpecies  aequaliter  ef- 
le  pollunr,  fiue  res  exiftat,fiue  non,  & confequen- 
rer  fiue  aliquando  futura  fit , fiue  non  fit.  Aliter 
etiam  confirmatur,&:  explicatunnam  fi  Deus.nunc 
nouum  Angelum  crearet,c£teri  Angeli  omnes  pof- 
fent  illum  cognofe ere; ergo  haberent  fpeciem  eius, 
fed  non  per  refultantiam  naturalem  , quia  quod 
alicui  rei  per  naturalem  refultantiam  conuenit, 
femper  conuenit ; ergo  daretur  illa  Ipecies  per  a- 
(ftionem  folius  audloris  naturs;ergo  idem  de  ca:tc-, 
ris  dicendum  eft. 

Quo  argumento  coadlus  Banez  diBo  art.i.dub.i. 
ad  quandam  confirmationem  refpondens,  ciim 
concedat  quod  in  eo  cafu  non  polient  Angeli  co- 
gnofeere  alium  Angelum  de  nouo  creatum , nifi 
£ noua  fpecies  eis  infunderetur  a Deo,  nihilominus 
problema  effe  dicit , an  infufio  talis  fpeciei  fuper- 
namralis , vel  naturalis  elTet.  Nam  primum  vide- 
tur fieri  probabile  tum  ex  eo,  quod  illa  fpecies  in- 
telligibilis  non  flueret  a natura  pra-exiftentium 
Angelorum  tanquam  proprietas , & paffio  illo- 
rum , alias  caruilfcnt  prius  aliqua  proprietate  na- 
turali;tum  etiam  quia  ille  Angelus  creatus  denuo 
fupra  natura  huius  Vniuerfi  ellet,quiafine  illo  hoc 
vniuerfum  perfediffimum  eft  in  ordine  ad  finem 
naturalem.  Secundum  item  fit  probabile,  quia  ille 
Angelus  de  nouo  creatus  pertineret  iamad  ordine 

huius 


Verbum  Vei  impreffa  funt  fpecies  intelli^ibdes  menti  ange- 
lica in  principio  creationis  rernrn,  vt  patet  per  Augufiinum 
a.Genef  ad  liter.c.8.  vbi  & ex  comparatione, quam 
facit,  & ex  verbo  imprimendi,&;  ex  diftindtione  il- 
lius a creatione,  manifefte  liquet,  D.Thoma  loqui 
de  adiione  propria  Dei  infundentis  tales  fpecies  li- 
ne intrinfeca  emanatione  a natura.Nemo  enim  di- 
cet 3 Deum  impreffilfe  Angelo  intelledtum , & vo- 
luntatem , quando  illum  creauit.  Denique  in  aliis 
locis  folum  dicere  lolet , has  Ipecies  elie  congeni- 
tas , vel  concreatas  Angelis , nunquam  vero  ab  el- 
fentia manare  inlinuauit. 

Prima  ratio  veluti  a pofteriori  fit , quia  quic 
fluunt  ab  elfentia  , funt  a natura  determinata , fed 
ex  natura  intrinfeca  Angeli  non  determinantur 
certte  fpecies  illi  neceilario  concreanda; , fed  per 
diuinam  prouidentiam  determinantur ; ergo  lignu 
eft,non  fluere  a natura , fed  a Deo  infundi.  Maior 
videtur  per  fe  nota,  quia  natura  vniufcuiufque 
Angeli  figillatim  fumpti  determinata  eft  liem  in 
eflentiali  perfeftione  lua,  ita  etiam  in  omni  perfe- 
61:ione,aut  proprietate,  quam  ex  fe  poteft  emittere 
(vt  ita  dicam ) quia  elfentia  eft  radix  omnium  ta- 
lium proprietatum,vnde  ficut  determinata  eft,  ita 
determinata  funt  proprietates , qux  ab  illa  fluere 
polfunt.  Probatur  autem  minor , quia  nunc  finguli 
Angeli  folum  habent  fpecies  rerum  naturalium, 
qua:  in  hoc  mundo  creatre  funt , vel  producuntur 
de  fadlo  faltem  quoad  quidditates  fpecies  ea- 
rum , vt  habet  communis  fenteiitia ; ergo  deter- 
minatio ad  tales  fpecies  non  eft  ex  intrinfeca  na- 
tura Angeli, fed  ex  ordine  diuins  prouidentiae.Pro- 
batur  confequentia,  quiaAngelus,v.g.  Gabriel,  ex 
natura  fua  non  magis  determinat  focietatem  cura 
his  Angelis  , quibus  cum  modo  creatus  eft  , qufin 
cum  aliis  Angelis,  cum  quibus  creari  polfet;nec  ex 
natura  fua  poftulat  fieri  cum  caelis.,  & elementis, 
vel  ante  illos,  vel  omnino  fine  illis;omnibus  enim 
his  modis  creari  polfet , & de  fe  indifferens  eft  ad 
omnes;ergo  quod  hoc,vel  illo  modo  creetur, a fola 
diuina  deterrainatione,feu  libera  voluntate  decre- 
tum eft;fed  ex  hac  determinatione,aut  decreto  pe- 
det determinatio  fpecierum  intelligibilium  , con- 
creadarum  cum  Angelo,  nunc  enim  recipit  fpecies 
concreatas  huius  mundi  vifibilis,quiacum  illo  , & 
in  illo  creatus  eft: fi  autem  crearetur  cum  alio  mu- 
do,prout  polfet,iilius,&:  non  rftius  fpecies  recepif- 
fet;fi  vero  crearetur  foli  Angeli,ita  vt  Deus  decre- 
uilfet  nullas  res  materiales  creare,no  elfent  infufie 
Angelis  fpecies  rerum  materialiu;  fed  tantum  An- 
gelorum;&  fi  Deus  decreuilfet,  non  hos , fed  alios 
Angelos  creare , illis  dedilfet  fpecies  Angelorum 
tunc  creandorum , & non  eormn,  qui  modo  crea- 
ti funt , ficut  nunc  dedit  Angelis  fpecies  focio- 
rum  , & non  aliorum,  qui  creari  cum  illis  poifent, 
& creandi  non  funt ; ergo  fignum  eft , hanc  de- 
terminationem fpecierum  pendere  ex  libera  difpo- 
fitioneDei ; ergo  fignum  eft  infundi  per  propriam 
Dei  adlionem  , &:  ab  ellentiis  Angelorum  non 
manare. 

Secundo  argumentor,  vel  potius  vim  eiufde  ar- 
gume  ti  aliter -declaro,  quia  fi  fpecies  intelligibiles 
aliarum  rerum  cognofcibilium  ab  Angelo,manant 
intrinfece  ab  elfentia,feu  virtute  intellecftiua  eius, 
fequitur  habere  Angelum,&:  manare  ab  illa  fpecies 
omnium  rerum,&  elfcntiarum  creabilium : confe- 
quenseft  falfum;ergo.  Sequela  probatur  , quia  o- 
mnes  res  creabiles  d^ributiue  loquendo  funt  co- 
gnofcibiles  a quocun^que  Angelo  nunc  creato ; er- 
go fi  aliquarum  rerum  cognofcibilium  fluunt  ne- 
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huius  vniuerli,&  confequenter  fpecies  eius  debita 
•clfet  omnibus  Angelis  , quibus  Iccundum  natura: 
ordinem  fpej;ies  todus  Vniuerli , &;  partium  eius 
debita;  lunt ; ergo  infulio  illius  Ipeciei  ellet  natu- 
ralisjid  el^naturaliter  debita,  faltem  debito  natu- 
ra; vniuerfalisjlicet  non  pertineret  ad  naturam  lin- 
gulorum  Angelorum.  Sed  htecin  primis  non  eua- 
cuant  vim  argumenti,  quia  illa  fpeciesnon  flueret 
ab  intrinfeco,  & quali  necellitate  naturali  ab  aliis 
AngeliSjfed  libere  ellet  illis  infundenda,  vnde  lu- 
mitur  argumentum  latis  eflicax,qubd  nec  reliqiuc 
Ipecies  coexillentium  Angelorum  ab  eorum  el- 
lentia  manent:quia  ad  dimanationem  intrinfecam 
proprietatum  Angeli,  impertinens  eft,  quod  Deus 
decrcuerit  limul  vel  diuerlis  temporibus  Angelos 
creare  3 quia  inde  non  variatur  intrinfeca  natura 
Angeli,  nec  connexio  necelfaria  cum  tali , vel  tali 
proprietate,vt  videtur  per  fe  notum. 

Deinde  omnia  illa  fruftra  de  illo  calu  dicuntur, 
& a D.Thom^  dodbrina  aliena  funt.  Fruftra  enim 
fingitur, quod  li  Deus  crearet  nouum  Angelum,de 
nouo  infunderet  fpeciem  eius , pra:exiifentibus 
Angelisjmulto  enim  verius  dicitur  , habituros  il- 
lam fuille  a principio  concreatam,  vt  exprefsc  do- 
cet D.Thomas  q.^6.art.2.ad  4.  Quia  licet  Deus  dc- 
nuo  crearet  nouum  Angelum  , non  tamen  denuo 
decreuiliet  illum  creare,fed  ab  a;terno  ita  fe  fadfu- 
rum  difpoiuillet , & ideo  licut  a principio  infudit 
Angelis  fpecies  reruni  materialium  , non  tantum 
earum,quas  fimul  cum  Angelis  fecit, led  etiam  ea- 
rum,quas  decreuit  facere,  leupraiuidit  futuras;  ita 
fi  decreuilfet  polf  primos  Angelos,  alios  pollerio- 
ri  tempore  facere , omnium  fpecies  a principio 
creatis  Angelis  indidilletielf  enim  eadem,vel  ma- 
iorjcarfo..  Vnde  fruftra  etiam  dicitur,ilhun  Ange- 
lum de  nouo  creatum  futurum  fuille  fupra  natu- 
ram vniuerfi,cum  elfet  fubftantia  fimilis  in  gradu, 
& aliquo  genere , vel  fpecie  caiteris  Angelis , ac 
fubinde  ordinis  naunalis.  Neque  vniuerfuin  de- 
terminat libi  ex  natura  rei  certum  numerum  An- 
gelorum, vt  fit  perfedliffimum,  fed  hoc  pendet  ex 
praedefinitioneDei.  Qms  enim  dubitet,  potuille 
Deum  plures  Angelos  a principio  creare , quam 
nunc  creauit,  aut  li  id  fecilfet,non  dtbuilfe  omnes 
illos  Angelos  ad  ordinem,&  perfedionem  vniuer- 
li pertinere.  Idem  ergo  eft  , fi  decreuilfet  nonos 
Angelos  dilcurfu  temporis  creare  : nam  illi  iam 
creati  ad  ordinem,  & perfecHonem  vniuerli  perti- 
nerent , quia  liberum  eft  Deo  vel  limul,  vel  fiic- 
celliue  mundi  perfedionem  in  his,yel  in  illis  par- 
tibus complere.  Vnde  nulla  probabilitate  cogitari 
poteft  , quod  creatio  illius  noui  Angeli  clfet  fu- 
pernaturalis,ciim  ellet  eiufdem  rationis  cum  crea- 
tionibus prxcedentium  Angelorum.  Imb  licet  at- 
tento ordine  rerum  , quem  Deus  nunc  pfaidefini- 
uit,polIit  dici  pra:ternaturaUs , tamen  ex  fuppofi- 
tione  talis  cafus , nec  prceternaturalis  tunc  edet, 
quia  eo  ipfo  praifupponitur  alio  modo  praefiniuif- 
le  Deuin  confummarionem  perfedionis  vniuerli, 
& numeri  Angelorum.  Ex  quo  fit  confequenter, 
dubitari  non  polfe , quin  infulio  talis  f^^fccici  elfet 
xque  connatiiralis  Angelis,ac  funt  fpecies  aliarum 
rerum,qua£  limul,  vel  luccelfiue  in  vniuerfo  fiunt: 
qua:  non  ex  natura  vniuerfali,  fed  ex  propria  con- 
ditione, & natura  Angeli  exiguntur,  & naturales 
fiant , licet  determinatio  carum  ordinem  vniiicr- 
fialis  natura:  totius  vniuerfi  fupponat,vt  paulo 
pbft  declarabimus.  Ac  denique  licet  dicamus , in 
co  cafu  talem  fpeciem  futuram  fuilfe  congenitam 
prioribus  Angelis  , idem  relinquitur  argumen- 
tum , quod  illa  conercatio  fpecierum  non  fit  per 
modum  emanationis  intrinfeca: , cum  pofllt  va- 
f raw.  SmrcK.  de  Anaeiis. 
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A riari,variatis  rebus  exiftcntibus,vel  in  aliqua  diffe- 
rentia temporis  futuris. 

Quarto  argumentor  , declarando  rationem  a 
priori ; nam  Angeli  ellentia  ncii  poteft  per  lei- 
plam  elle  fpecies  rerum  omnium  intelligibiliurti 
ab  Angelo , quia  nec  illas  eminenter  continet, 
nec  propter  reoraifentationem  earum  per  fefada 
eft , & intelledus  Angeli  manans  a tali  ellentia, 
non  manat  conftitutus  in  adu  primo,  & habens 
per  fe  eandem  vim  reprademandi , quam  habent 
Ipecies , quia  dfentia , a ejua  manat , nullo  mo- 
do in  fe  continet  virtute  , vel  reprafentatiue  res 
cognofeibiles  ab  Angelo  ; ergo  eadem  ratione 
non  polfunt  fpecies  omnium  rerum  intelligibi- 
lium  ab  Angelo,  manare  a tali  elfentia,vel  in- 
B telledu  eius , in  quibus  non  continentur  , nia 
tanquam  in  potentia  palliua,aut  receptiua.  Et 
confirmatur  haec  ratio  , quia  fpecies  intelligibilis 
requiritur  ex  parte  obiedi , non  ex  parte  cogno- 
fcentis , vt  lupra  declaraui ; ergo*  non  fluunt  per 
fe  a cognofccnre  , vt  vim  cognofccndr  habet, 
nam  hic  eft  condiftinda  ab  obiedo ; Sc  ad  illud 
pu'  modum  potentii  paffiui  comparatur,qui'di- 
cit  ordinem  ad  obiedum,  tanquam  ad  moriuum 
liuim  , vel  tanquam  ad  terminum  ,&  materiam, 
circa  quam  verfatur  ; non  autem  efficit  illud  , nec 
id,  quod  lupplet  vicem  eius,fiue  per  propriam 
efficientiam  , liue  per  relultantiam  naturalem.  Et 
poteft  hoc  amplius  declarari  , quia  fpecies  eft 
quali  Icmen , <3c  inftrumentum  obiedi  j ergo  ex 
C natura  rei  ab  obiedo  prouenire  debet , non  a co- 
gnofeente  , & confequenter  quando  ab  obiedo 
non  prouenit,  vel  non  poteft  fieri,  debet  fieri  a 
fuperiori  agente , quod  ideam , vel  eminentiam 
obiedi  habeat ; non  ergo  poteft  manare  a cogno- 
fccnce,  quod  eft  diftindi,&:  limitati  naturi.De- 
nique  li  talis  ellet  Angeli  cognofeentis  natura,  vt 
hi  Ipecies  ab  illa  dimanare  polfcnt,vix  polfet pro- 
babilis ratio  reddi,  cur  non  potius  eifentia  Ange- 
li ■'.-el  per  feipfam , vel  faltem  per  fiium  intelle- 
diim  eandem  vim reprifcncandi  haberet, quam 
habet  fpecies  line  nonarum  formarum,vel  entica- 
tum  multiplicatione. 

Dicofccundb.  lnfufio,feii  concreatio  fpecie- 
rum intclligibilium  rerum  ordinis  naturalis,adio 
j)  eft  naturalis,  & fpecies  ipfi  formi  funt  connatu- 
rales  Angelo , ita  vt  fine  miraculo , & aliqua  vio- 
lentia naturali  eis  negari  non  polfent.  Hanc  affer- 
tionem  docet  aperte  D.Thomas  locis  citans,  dc  ipe- 
cialiccr  in  di&a  ^j^.art.2.ad  2.  Ipecies  angelicas  cori- 
natnrales  vocat,quod  etiam  defendit  Ferrar.  fupra, 
& eam  proprie  intendunt  V.alentia,&:  alij,qui  has 
fpecies  vocant  proprietates  connaturales  Angelo, 
non  exigendo  dimanatidnem.  Et  probatur  breui- 
ter  hoc  modo,  quiavt  aliqua  fornia,vel  proprietas 
iit  connaturalis , non  eft  nccellarium  , vt  adiiie 
fluat  ab  ea  natura cui  eft  connaturalis ; fed  quic- 
quid  aliud  , quod  priter  adiuam  dimanationem 
requiri , vel  lufficere  poteft,  vt  aliqua  forma , vel 
proprietas  iit  connaturalis  , in  fpeciebus  an- 
E gelicis  inucnitur;  ergo  funt  proprietates  conna- 
tiirales.  Maior  in  primis  probatur  ex  D.  Tho- 
ma  /.  2.  cjHdiji.  6.  anic.  s-  ad  2.  vbi  docet , formam 
dici  polTc  connaturalem , vel  ex  principio  adi- 
tio 3 ficut  calor  igni  , vel  cx  principio  paffiuo 
tantum  , ponitque  exemplum  in  motu  cili , 
quem  dicit  illi  elle  connaturalem.  Polfet  irem 
adhiberi  in  quantitate  , qui  rcfpedfri  matcri.i 
eft-  proprietas  illi  connaturalis  , licet  fortaf- 
fe  ab  illa  adiue  non  proflljfct , vel  etiam  in  ea- 
dem materia , cui  connatufll'?  eft  elfc  fub  for- 
ma, imb  naturaliter  fine  aliqua  elfc  non  poteft, 
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eriamli  a£tiuam  connexionem  (vc  fic  dicam ) cum 
illa  non  habear.  Aliqui  eciarn  putant  perionalita- 
tem,veliubliltemiam  non  relultare  a^iuc  anatu- 
hamana,cum  tamen  ciubmmnon  ht^quin  lit  il- 


Lih  1 De  intelleShuA  potentia  iAnrelorum^natardiqiu  cognitione. 

^ ^ tura  eft  antcccdcnsfc-u  f rima  illatio.  Et  ita  etiam 

cellat  Tecunda  , quia  inter  accidentia  communiaj 
ea  j qu3£  profluunt  ab  eil entia  attiue  , dantur 
aliqua:  proprietates  connaturales  ratione  poten- 
tiae paliiua:  exigentis  ilias  3 & tales  ftint  ipecies 
An<^elorum.  Qmmuis  dici  poflint  clle  connatu- 
rales ratione  potentia  actiua:  naturalis.  Non  quia 
potentia  intrinleca  Angeli  lit  aciiua  talium  Ipe- 
cierumj  vt  lic  enim  potius  eft  paliiua  , fcd  quia  eft 
actiua  fuorum  actuum  , & in  eo  non  eft  completa 
per  feipfam  , ideo  connaturaliter  poftulat , vt  /ibi 
ab  auctore  fuo  detur  illius  principij  abliui  com- 
plementum. Vnde  etiam  negatur  vltima  illatio, 
Icilicetjfeclufa  naturali  emanatione  nullum  relin- 
qui principium  , ad  allerendum  has  fpecies  elle 


ra ^ , 

il  connaturalis;  & licet  fortalle  probabilius  lit  re- 
fultarc  aCtiue,  tamen  cercius  eft  elle  conaturalem, 
ei-cro  lignum  eft,  connaturalitatem  non  nocellario 
poltuiare  efficientiam.  Ratio  autem  eius, proban- 
do alteram  partem  , explicabitur.  Probo  ergo  ab 
teram  propolitionem  ftibliimpcam  , mmitum  m- 
clufa  efficientia , inueniri  in  his  fpedeffiis  , quic- 
qiiidadproprietatcm  connaturalcm  dclidctaripo- 
teft.  Nam.  in  primis  Ipecies  ipla;  in  iua  ftibllantia 
ordinis  naturalis  runt,cum  lint,&:  obieCtis,  &:  vir- 
tutibus jiaturalibus  proportionata;.  Angeli  etiam 


rutibus  naturalibus  proportionatx.  Angeli  etiam  B qui  principium  , aa  aiteienaum  nas  peeies  enc 
creati  fum  cura  potltia  naturali  ad  illas  redpien-  co*uas,&  connaturales  Atigera  ; nara  hoc  prme,- 
c.|.,c  • Dpiis  etiaiu  ili earuiTi  in-  pium  lufficiens eft  ipla naturalis  capacitas,  & pen 


das,  vt  per  fe  notum  eft  ; Deus  etiam 
fu/ione,  vt  au(ftor  natura:  operatus  e/t,  non  Iqlum 
in  eftedione  illarum , fed  edam  dando  ilias  limul 
cum  natura , & incelieCtu  , quia  hoc  exigit,&:  po- 
ftulat p’erfe61io  angelica:  naturtE,non  minus, quam 
citlum  po/Iuler  figuram  rotundam,  quam  Deus  in 
illo  limul  Gum  fubftantia,&  quantitate  fecit,  iplo 
ca:lo  tantum  paliiuc  fe  habente  line  vlla’ efficien- 
tia per  modum  naturalis  emanationis  , ied  tan- 
tum dilpolitionem  illam  tanquam  libi  con- 
naturalem  poftulante.  Item  declarari  hoc  po- 
tcll  illo  argumento  proportionali , quod  ex  mate- 
ria cieli  fumit  D.Thomas  dicia  q.jf.  an. 2.  quia  ma- 
teria cxli  conaturaliter  pollulat  formam  iibi  con- 
creatam , etiamli  non  habeat  influxum  quali  aCf  i- 
uum  in  illam,led  tantum  eam  poftulet  per  perten- 
tiara  connaturalem  poftulantem  talem  adlmn  , vt 
libi  necelfarium,  & connaturaliter  debitumj  ergo 
eodem  modo  intelligi  poteft,&;  deber  connatura- 
litas  in  Ipeciebus  angelicis,quia  etiam  Angeli  ha- 
bent potentiam  naturalem  receptiuam  illarum, 
qux  propter  perfeblione  fuam  poftulat  elle  com- 
pletain,quoad  adtum  primum  ab  audtore  fuo,cum 
a nullo  alio  pollit  compleri.  Et  cbfequenter  etiam 
poftulat  habere  huiufmodi  complementum  aCtus 
primi  iibi  congenitum,  tum  propter  immateriali- 
tacem,&magnam  aclualitatemluam,ratione  cuius 
poftidat  elle  femper  in  aefu  primo  , relpcdu  fuo- 


piLiin  lumciens  en  ip 

feclio,  vel  ( vt  ita  dicam ) exigentia  angelica;  na- 
turx.Quamobrem  nihil  refert,  quod  Deus  libere, 
& non  ex  necellitate  natura:  has  Ipecies  conferat, 
quia  , fuppolita  rerum  creatione  , Deus  caitera 
operatur  confentanee  ad  vniulcuiuique  rei  natu- 
ram. Sicut  etiam  Deus , non  ex  abloluta  necelli- 
tate , ied  fua  voluntate  pnebet  auxilium  genera- 
le caulis  fecundis  , nec  ipla:  caufa:  fecunda’  lunt 
aliquo  modo  principia  aefiua  talis  concuriiis , et- 
iam per  aliquam  naturalem  refultantiam  , fed 
poftuiant  illum  fecundum  connaturalcm  ordi- 
nem , & hoc  fatis  eft , vt  femper  detur : fic  er- 
C go  cum  proportione  de  fpeciebus  angelicis  di- 
cendum eft. 

Er  hinc  ad  confirmationem  Aureoli  refpon- 
demus  , fore  quidem  inconueniens , li  aliqua  da- 
retur potentia  receptiua  ordinis  naturalis  , cui 
non  refponderet  potentia  atliua  ordinis  natura- 
lis , a qua  pollet  in  a£lmn  reduci , nullum  vero 
elle  inconueniens  , quod  ilia  potentia  non  lit 
creata  , fed  ipfamet  potentia  audloris  natura*, 
quia  etiam  illa  fecundum  natura  ordinem  im- 
xnediate  aliquando  operatur  ad  complendam 
perfecHonem  , quam  creatura  exigit.  Vt  patet  in 
exemplo  proxime  dato  de  concurluDei , qui  na- 
turalis eft  , licet  immediate  a folo  Deo  conferri 
poffit.  Item  in  creatione  anima:  rationalis  , ad 
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rum  acluum  , tum  quia  nulla  intercedere  potuit  D quam  materia  eft  in  potentia  naturali  etiam  pro- 


naturalis  ratio,  ob  quam  tali  perfectione  naturali 
in  principio  priuarentur , vel  cur  poftea  in  hoc 
tepore  potius, quara  in  illo  cis  tribuereuirjergo  li- 
guu  eft,naturale  illis  effie,  a principio  illa  recipere. 

Ad  primam  ergo  rationem  dubitandi  negatur 
confequentia,non  enim  omnis  proprietas  conna- 
turalis dimanat  ab  elfentia.  Nec  fola  huiufmodi 
naturalis  dimanatio  eft  ratio  ada;quata  naturalis 
connexionis  inter  eirentiam,&:  proprietatem  , fed 
poteft  fundari  in  potentia  naturali  receptiua  talis 
conditionis  , vt  naturaliter  poftulet  talem  acfcum 
fibi  coa:uura  , ac  perpetuo  coniundum , ficut  in 
materia,  &;  quantitate , vel  forma  explicatum  eft. 
Et  llmiliter  ad  fecundum  negatur  fequela , cum 
infertur  , has  fpecies  non  effie  proprias  paffiones 
Angelorum , vel  vc  tollatur  qua:ftio  dt  nomine, 
diftinguitur  conlcques:  nam  li  propria  paiiio  tan- 
tiim  dicattu',qute  manat  ab  eirentia,conceditur  il- 
latio.Neque  id  eft  vllum  inconueniens, quia  pote- 
rifeffie  proprietas  naturalis  alterius  rationis, & ita 
non  fequitur  effie  accidens  commune.  Illa  vero  fi- 
gnificatio  proprix  paffionis  nimis  ftrifta  eft , & 
pra:ter  communem  vlum  : nam  quantitas  vere,  ac 
proprie  dicitur  paffio  maccria*,licet  ab  illa  effiebli- 
ue  non  profluat.  J^de  fumpta  propria  paffione, 
prout  proprietatdro  debitam , & naturaliter  in- 
ieparabilera  a fubiedo  fignificat , fic  refte  nega- 
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xima , q’uando  eft  organizata  j & nihilominus  a 
foio  auctore  naturx  poteft  in  aclum  reduci : & 
licuc  in  hoc  exemplo  id  non  prouenit  ex  imper- 
fecHone , fed  potius  ex  anima:  rationalis  perfe- 
ctione ; ita  in  prxfcnti  ex  perfectione  angelicx 
naturx  prouenit , quod  cius  capacitas  naturalis  in 
hac  parte  a folo  audore  natura:  poffit  expleri. 

Tertium  argumentum  petit,  an  fieret  violentia 
Angelo , fi  illi  non  darentur  fpecies.  In  qua  omit- 
tenda eft  quxftio  ( fortalle  de  nomine ) an  Deus 
aliquid  faciens , vel  non  faciens  in  rebus  creatis, 
miraculose,  feu  extraordinarifficontra  naturas  ea- 
rum, fit  dicendus  vim  facere  creaturx.  Et,  vt  du- 
bium procedat,  ita  nunc  loquimur,  fupponendo, 
poffieDeu  rebus  violentiam  facere.Qup  luppofito, 
relpondeo  ad  argumentum , negando  fequelam, 
quia  re  vera  violentia  inferretur  Angelo, priuando 
illum  fpeciebus  j aut  eas  debito’  tempore  non 
prxbendo.  Faliumque  eft,  quod  in  probationem 
fumitur,  non  effie  violentum , nifi  quod  eft  contra 
impetum  aCtiuum,  vtiv/.a.  latiusftradandumeft: 
nunc  autem  breuiter  explicatur,  quia  'inolentil  in 
vniuerfum  eft,  quod  eft  contra  na  turalem  appeti- 
tum, etiamfi  ille  lit potentia:  paffiux exigentis,  Sc 
poftulantis  talem  adum  ad  fux  naturx  copileme- 
tUjVt  aperte  colligitur  ex  D.Th.om.i2.a.6.art.^.ad  2. 
&hic  naturalis  appetitus  dicitur  internus  impetus, 

gratiique 
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gratifque  limitatur  ad  appetitum  naturalem  po- 
tentiae adiux.Nam  certe  potentia  adi-ua,  vc  eft  in 
adu  primo,prius  tempore , vel  natura^quam  agat, 
non  habet  maiorem  impetum  ad  Angelum,  quam 
materia  habet  ad  formam}&  tamen  fuHicit  ad  vio- 
lentiam priuatiuam,  vt  hc  dicam  , qualis  cenfetur 
eire,quado  naturale  agens,  politis  omnibus  requi- 
ritis ad  agendum , ccncurm  generali  priuatur  5 li- 
milem  ergo  violentiam  pateretur  Angeiusj  fi  lpe- 
ciebus  priuaretur. 

I j . Hxc  'autem  procedunt  de  violentia  communi- 
Deinde  ter  lumpta,vt  eft  communis  rebus  cognitione  ca- 
quoad  coa-  rentibus : nam  violentia,vt  eft  etiam  coadio  pro- 

ctiofleiu.  • n • 1 • • .1 

pria  3 clfc  conrra  appetitum  elicitum  ^ qiix  m hoc 
conuenit  cum  violentia,  quod  poteft  etiam  per 
priuationem  folam  fieri,quando  illa  eft  contra  in- 
ternum impetum  appetitus  eliciti:  & hc  etiam  ef- 
fepotuiflet  violenta,  & coada  carentia  fpccierum 
in  Angelo , quia  eftet  contra  appetitum  elicitum, 
ac  defiderium  eius , & quia  illud  deftderium  eft 
etiam  naturale  , vel  quoad  exercitium , quatenus 
Angelus  naturaliter  amat  feiphim,  fuamque  perfe- 
dionem , vel  faltem  quoad  fpecificationem , quia 
ellet  conformis  illi  appetitui  naturali,  quo  omnis 
• homo  naturaliter  fcire  deftderat,ideo  ex  hac  parce 
talis  denegatio  fpecierum  poteft  dici  Angelo  & 
coada  , & violenta , confiderata  rei  natura  : nam 
per  gratiam,&  libertatem  polfet  Angelus  ita  fuam 
voluntatem  cum  diuina  conformare,vt  illa  caren- 
tia non  ellet  illi  ftmpliciter  coada  refpcdu  vo- 
luntatis, femper  tamen  elFet  violenta  relpedu  na- 
turae.Polito  autem  illo  cafu  mirum  non  eft , quod 
Angelus  & ellet  perpetuo  ignorans  res  illas,  qua- 
rum Ipecifes  illi  dztx  non  eflent , & impotens  ad 
illam  ignorantiam  per  feipfum  expellendam. Quia 
omnis  creatura  poteft  a luo  audore  propria  per- 
fedione  priuari , etiam  fi  cum  violentia  id  faciat, 
& cum  potentia,  cui  creatura  non  poteft  refiftere. 
Vndevt  fpecies  fint  naturales  fatis  eft,  quod  fem- 
per  lint  naturae  debitae,  & quod  audor  natura’,  vt 
talis  eft , per  adionem  ipft  Angelo  connaturalcm 
vim  illam  auferre  pollit. 

C A P V T VIII. 

Vtrum  Angelus  fpecies  remm  omnium  vniuerfi- 
Imm,  fingttlarium  exif  entium  ad  ordinem 
natura  pertinentium  concreatas  habeat. 

1.  T TT  punduin  difficultatis  explicetur,  nonnulla 
"^res  rerum  V fupponenda  funt,quae  partim  funt  certa,par-‘ 
ordines  di-  fequentibus  difputanda.  Diftinguendi  au- 

tem funt  tres  ordines  rerum : nam  qusedam  funt 
fupernaturalis  ordinis,vt  gratia,miraculajalix  or- 
dinis(vt  ita  dicam)liberi,vt  cogitationes  cordium, 
& adus  voluntatisjalix  ordinis  naturalis , vt  con- 
diftinguitur  tam  afupernaturali,quain  a libero,  vt 
cxli,  elementa,  hi  prxfenti  ergo  non  loquimur  de 
duobus  primis  ordinibus , quia  vterque  modo  fuo 
excedit  naturalem  cognitionem  angelicam,&  ideo 
ex  natura  rei  necelfariuin  non  eft , vt  Angeli  ha- 
beant innatas  fpecies  refum  illorum  ordinumj  an 
vero  illas  habeant,  vel  quomodo  res  illas  cogno- 
Icant , in  fequentibus  capitibus  dicemus.  Res  au- 
tem tertij  ordinis  fubdiftingui  poftimt  in  res,  qux 
in  hoc  vniuerfo  creato  continentur  , & in  aliqua 
differentia  temporis  habitura  funt  exiftenciam  : & 
res  poffibiles,qux  nunquam  erunt,  fed  in  thefau- 
ris  diuinae  omnipotentia;  latent.  Dc  his  pofterio- 
ribus  dicam  »77  cap.w.h.ic  de  folis  prioribus  agimus, 
quia  de  illis  hadenus  tradauimus,ex  quibus  non- 
nulla fupponenda  funt.Primum  eft.  Angelos  habe- 
Fraac.  S uare'^  de  Angelis. 


ftinguiitur. 
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rc  fpecies  innatas  omnium  rerum  crcatarnin  , &: 
creandarum  ab  initio  mundi  vfque  ad-hhem,  uom 
folum  quoad  genera ',  &c  fpecies , fed  etiam  quoad 
indiuidua:hoc  enim  probant  omnia, qux -hadenus 
adduximus. 

Quia  vero  etiam  indiuidua  confiderari  poliunt  “•  , 

feqtindum  dfe  elfentix  , vel  fecundum  adualem 
exiftentiain  prxfentem , prxteritam,  vel  futuram,  quoad  fpe 
ideo  quxri  poteft,  an  fecundum  hos  tres, vel  qua-  ciem  cfTen 
tuor  ftatus  reprxfententur  per  eafdem,  vel  per  di-  ^ 
uerfas  fpecies,  8c  ll  per  eafdem  , quomodo  ad  hxc 
omnia  eadem  fpecies  fufficiat.Sed  quod  attinet  ad 
eircntiam,&:  exiftentiain  rei  fingularis,  fupra  con- 
tra Scotum  oftenfuin  eft,refpedu rerum  aliquando 
exiftentium  eandem  effe  fpeciem  intelligibilem, 
perquam  Angelus vtrunque<ognofcit,quia  elfen- 
tia  rei  fingularis  exiftentis  i nonsjjftinguitur  in  re 
ab  eius  exiftentia,  & licet  a nobis  ratione  formali 
diftinguantur,  feparari  non  polfunt  in  cognitione 
intuitiua  angelica;nam  Angelus  intuendo, v.g.cx- 
lum  perfedd  & prout  in  fe  eft,illud  cognofeit , & 
ideo  vilio  illa  eilentialiter  eft  quidditatiua  talis 
obiedi;  eft  ergo  cognitio  rei  fecundum  elfe  eifen- 
tix,&  fimul  eft  cognitio  exiftentix,quia  eft  cogni- 
tio intuitiua.  At  fpecies,  per  quam  fit  talis  cogni- 
tio, vna  eft;  ergo  illa  eadem  fufficienter  reprxfen- 
tat  rem  illam  fecundum  efle  elTentix,&:  exiftentix. 
Quapropter  ctiamfi  aliquado  talis  res  non  exiftat, 

& ideo  abftradiue  fecundum  folum  efle  eflentix 
C cognofcatur,ad  illam  cognitionem  non  eft  necef- 
faria  fpecies  diftinda  ab  altera , per  quam  elfentia 
exiftens  cognofei  poteft  intuitiue  fimul,&  quiddi- 
tatiuc,  quia  illx  dux  cognitiones  fe  habent  vt  in- 
cludens,&inchifum:nam  cognitio  perfeda  rei  exi- 
ftentis includit  cognitionem  elfentix,  & addit  pe- 
culiarem modum  cognofeendi  illam  a6tu  exiften- 
tem,altera  vero  folum  prxfcindit  ab  hoc  modo,& 
eandem  eftentiam  reprxfentat ; ergo  idem  princi- 
pium fufficiens  ad  primam,a  fortiori  fufficit  ad  fe- 
cudam:nam  quod  poteft  plus,poteft  etiam  minus, 
quado  id,quod  eft  minus,in  maiori  includitur.An 
vero  e contrario  fpecies  reprxfentans  elfentiam 
rei  in  Angelo,eadem  reprxfentare  poffit  adtualem 
exiftentiam,  vel  an  tunc  oporteat  addi  aliquid  tali 
fpecici,licct  in  fuperioribus  obiter  dixerimus,ean- 
dem  fpeciem  fufficere;tame  propter  opiniones,& 
ad  totius  rei  maiorem  declaratione,  de  illis  tribus 
modis  cognofeendi  exiftentiam  adtualem,  vt  prx- 
fentem  , prxtcritam , vel  futuram  in  fequentibus 
capitibus  dicemus. 

Simile  dubium  tradari  folet  defpeciebus  gene-  5. 
rum,fpecierum,  & indiuiduorum,  an  fcilicet,  non  Quidrefol- 
folum  Angelus  habeat  horum  omnium  fpecies, 
fed  etiam  tales  fpecies  inter  fe  diuerfx  fint.  Nam  cie  gradus 
ScotLis  »«2.ci.5.i^.7£).fentit,has  fpecies  elle  diftindtas,  generici, 
cum  dicat  habere  Angelos  innatas  fpecies  rerum  ecifid , & 
vniuerfalium , non  tamen  fingularium.  Ego  vero  scoti^^r^efo 
iuxta  ea,qux  hadenus  difputauimus  , exiftimo  in  imio. 
primis , Angelis  non  elfe  necclfarias  peculiares  'Vera:  refo- 
fpecies  vniuerfalium  prxdicatorum , feu  gene-  af- 

rum,  & fpecificarum  naturarum,  cum  fpecies  fm- 
gularium  habeant.  Probatur , quia  illxmct  fpe-  Eiuspreba- 
cies  fingularium  reprxfentant  quidditates  ea- 
rum; ergo  reprxfentant rationem  fpecificam,& 
genericam,fine  quibus  res  fingularis  quidditatiuc 
cognofei  non  poteft,ficut  ab  Angelo  cognofeitur. 
Dices:quanuis  non  cognofeat  rem  fingularem,ni- 
fi  cognofeat  vniuerfalia  in  illa  contrada,  tamen 
ad  cugnolcenda  ipfa  vniuerfalia  prxcise,d  abftra- 
dc  , indiget  fpeciebus  repral^antibiis  vniuer- 
filia.  Refpondetur  neganrm^onfequcntiam , 
ctiamll  in  Angelo  talis  cognitio  admittatur,  quia 
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vt  ^ulo  antea  dicebam , idem  principium  , quod 
iu  fficit  ad  maausjfufiicic  ad  minus,quod  in  maiori 
includiturjled  cognofcere  fpeciem  pra;cise,  & ab- 
ftratbe , minus  eil , qukn  cognofcere  quidditatiue 
indiuiduumjin  quo  illa  includitur  j ergo  licet  An- 
gelus velit  fpecificam  naturam  pra:cise  contem- 
plari, fufiicit  illi  fpecies  intelligibilis  cuiufcunque 
indiuidui  illius  natura,  quia  pro  fua  libertate  po- 
teft  non  vti  illa  Ipecie  fecundum  totam  reprielen- 
tationem  fuam,fed  tantum  quali  ex  parte,  licut  de 
aliis  fpeciebus  Angelorum  vniuerfalibus  ex  parte 
rerum  reprtefentatarum  infra  dicemus. 

Deinde  addo,  tales  fpecies  abftra61e,ac  praecise 
repraefentantes  vniuerfdia,non  elle  confentaneas 
angelicas  natura,  ac  proinde  illi  non  infundi,  & ii 
aliquo  modo  in  eo  inueniuntur,  potius  elfe  acqui- 
Primspar-  /itas, quam  infufas.  Probatur  prior  pars,  quia illie 
tis  proba-  fpecies  funt  Angelis  maxime  connaturales',  per 
quas  vnuiquifque  poteft  res  perfecliffime  cogno- 
fcere,quantum  iibi  poilibile  eft,fed  fpecies  reprx- 
fentantes  naturam  ipecificam  praecise , & abilra- 
dlam  ab  omnibus  indiuiduis  , non  fujfficiunt  ad 
cognofcendam  talem  naturam  perfedtillimo  mo- 
do Angelo  poffibili } ergo  tales  fpecies  non  funt 
conientanes  naturae  angelicae ; ergo  tales  Ipecies 
illis  noninfunduntur,quiaaud:or  naturae  illa  pro- 
uidet,  qux  ad  conuenientem  naturae  operationem 
necellaria  funt,non  illa,qux  a perfedlione  naturas 
deliciunt.  In  qua  ratione  fola  Minor  aliqua  decla- 
ratione indiget ; nam  extera  per  fe  clara  videntur. 
Probatur  ergo , & declaratur  illa  propolitio , quia 
natura  Ipecilica  fi  conlideretur,  vt  quid  potentia- 
le,  comparatur  ad  indiuiduum , vt  potentia  ad  a- 
6lum:  omnis  autem  potentia  perfei^ius  cognofei- 
tur,vt  redudla  in  a6tum,quam  in  potentia  tantumj 
ergo  Ipecifica  natura  abftradic , ac  prxeise  conce- 
pta,imperfe6lc  cognofcitur,&  confuse,  compara- 
tione fada  ad  cognitionem  eius  in  indiuiduo, 
quando  indiuiduum  ipfum  diftinftc  , & prout  in 
fe  eft,quidditatiue  videtur , prout  ab  Angelis  lin- 
gularia cognofeutur.  Si  vero  natura  fpecifica  con- 
lideretur  tantum,  vt  totum  adtuale  , iic  etiam  in 
quolibet  indiuiduo  exattillime , & perfedliffime 
cognolcitur , quantum  ad  id,quod  commune  elfe 
poteft : & vlterius  eo  ipfo,  quod  illud  commune 
iecundum  determinatum  modum , & gradum  in 
aliquo  indiuiduo  cognofeitur , diftindliiis,  & cla- 
rius percipitur,&  (vt  ita  dicam)  magis  penetraturj 
ergo  folx  fpecies  lingularium  rerum  poliunt  per- 
feCfillime  reprxfentare  Angelis  vniuerfalia  , ac 
proinde  illx  tantum  funt  connaturales  Angelis 
Secunda:  faltem  quoad  infufionem.Vnde  facile  probatur  vl- 

pams  pro-  tima  pars,quia  iftx  fpecies  non  poftulant  infundij 
ergo  li  aliquo  modo  funt  in  Angelis,erunt  tantum 
acquilitxian  vero  lint,ft:atiiTi  dicam. 

Sed  contra  priorem  partem  obiici  poliunt  ar- 
gumenta communia.  Primum , quia  ad  perfe6lam 
fcientiam  necellaria  eft  fcicntiavniuerfalium,cum, 
tefte  Ariftotele,lcientia  non  ft  de  lingularibus,fed 
de  vniuerfalibus  5 fed  Angelis  naturale  ell , vt  ha- 
beant perfeftam  fcientiam  inditam;  ergo  naturale 
etiam  eft,  vt  vniuerfalia  cognolcant ; ergo  vt  Ipe- 
cies vniuerfalium  habeat.  Secundo, quia  faltem  in 
rebus  materialibus , non  videntur  lingularia  polle 
per  fe  primo  reprxfentari  per  fpecies  immateria- 
les,qux  abftrahunt  a materia  lignata,  ob  qua  cau- 
lam  intellectus  humanus  dicitur,non polle  dire£tc 
cognofcere  lingulare;  ergo  fpecies  angelicx  per  fe 
reprxfentant  naturam  communem,  finoularia  ve- 
ro quafi  per  ^*-d4^8|»:^ut  fecundarib  , vel  virtute 


B 


Prima  ob- 
ieftio. 


Secunda 

pbiedtio. 


D 


talis  eft,non  poteft  cognofei , nili  eius  communi- 
tas cognofeatur,  fed  illa  comunitas  non  potelt  co- 
gnolci  per  coceptus  proprios  rerum  lingularium, 
quia  per  illos  potius  cognolcitur  natura  commu- 
nis c6rra£ta;ergo.  Ad  hxc  vero  facilis  elt  refpoiio. 

Ad  primum  relpondemus  in  prnrns,de  lingula- 
ribus dari  m Angelis  perfedtam  fcientiam  , licut 
datur  etiam  in  Deo  ; quia  illa  Icibilia  funt  ab  eo^ 
qui  rerum  naturas , vel  entirates,  prout  in  fe  lunt, 
cognofcere  valetrfeientia  autem  hurnana,quia  im- 
perfedta  ell , alia  fpcciali  ratione  dicitur  elle  vni- 
uerfaliu,quia  non  potell  de  lingularibus  proprias, 
dc  indiuiduas  conditiones  per  propriam  fcientiam 
cognofcere  , fed  fecundum  prxdicata  communia 
fciennitm  illorum  habet.  Addo  vero  vlterius,An- 
gelos  cognofeendo  lingularia,  in  ipfis  cognofcere 
vniuerfalia,ipforum  lingularium  ellentias,&  con- 
uenientiam , vel  differentiam  eorum  inter  fe,  eui- 
denter  intuendo,  vt  iam  dicam.  Ad  fecundum  ne- 
gatur antecedesmam  fpecies  fpiritualis  potell  rem 
lingulare  materialem  dire6le,&  proprie  reprxfen- 
tare , quia  reprxfentatio  fpeciei  intelligibilis  non 
ell  per  conuenientiam  in  elle  naturali  cum  re  re- 
prxfentata,fed  altiori  modo,vtrcdle  dixit  D.Tho- 
mas  cj.^7-(iyt.2.ad2.^  exemplo  diuinarum  idearum 
optime  conuincit.  An  vero  ita  fit  in  intellectu  ac- 
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cipiente  fpecies  a rebus  materialibus  medio  phan-  ? 
tafmate,  controuerlia  efl  in  vltimo  tradlatu  difpu- 
tanda.  Esro  vero  fentio  idem  elle  dicendum  de  in- 
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intelleclus,vt  fupfx^5  quorundam  lententia  retu- 


telleblu  humano  iuxta  capacitatem  eiusniam  licet 
dicatur  fpeciem  accipere  a rebus,  abllrahedo  illam 
a phantafmatibus,non  ell  id  intelligendum  de  ab- 
flradione  in  reprxfentando,  fed  in  clfcndo,  vt  ibi 
latius  dicemus.  Ad  tertium  negatur  minor , nam 
cdmunitasnaturxnonell  aliquid  in  re  dillindum  p.j.,.’"  ' 
a lingularibus , fed  efl  fimilitudo  inter  ipfa  lingu-  Adtenij: 
laria,qux  fub  ratione  rei  comunis  per  modum  no- 
llrum  concipiendi  abflrahitur;  potell  tamen  fuffi- 
cienter  tota  rei  ellentia  fine  tali  abllraelione  co- 
gnofeirnam  ad  hoc  fatis  ell  cognofcere  fundamen- 
tum illius  .communitatis,vel  vniuerfalitatis,quam 
nos  cognofeendo  facimus. 

Petitur  autem  in  illo  argumento, vtrum  Angeli  j, 
cognolcant  prxdicata  communia  generum , vel  VtrSAtj- 
fpecierum  per  proprios, & prxcilos  conceptus  ea-  Ius  peu- 
rum,per  quos  aedu  non  cognofeat  lingularia.  Par- 
tem  affirmantem  fupponunt  Scotus,&  omnes,qui 
Angelo  tribuunt  fpecies  proprias  vniuerfalium  di-  niuctialii 
flindas  ab  fpeciebus  fingulariuramam  illas  dicunt 
elle  line  illis,  vel  faltem  elfe  polfc,  & per  illas  non 
cognofcere  Angelos  lingularia  ; ergo  cognofeunt 
vniuerfalia,&  comunia,  a fmgularium  cognitione 
abflrahendo.  Nec  D.Thomas  in  hoc  videtur  huic  Pars  i"' 
fententix  contradicere  , nam  licet  dicat.  Angelos 
habere  fpecies  lingularium  non  acceptas  a rebus, 
per  illas  dicit  cognofcere  tam  vniuerfalia  , quhn 
lingularia,  quanuis  modum cognofeendi non  de- 
claret:&  eodem  fere  modo  loquuntur  Thoraiflx. 
Ratione  fuaderi  porefl,hunc  modum  cognofeendi 
elfe  poffibilem  Angelo  , quia  liberum  ell  illi  vti 
fpecie  intelligibili  adxquatc,vel  inadxquate,prout 
voluerit,  quando  ex  parte xei  non  inuenitur  repu- 
gnatia;fed  cognitio  naturx  vniuerfalis  abffrahen- 
do  a lingularibus  folum  efl  inadxquata  rcfjiedu 
fpeciei  intelligibilis  rem  fingularem  reprxfentan- 
tis,  &.  nullam  repugnantiam  inuoluit,  vt  conllat, 
quia  indiuiduatio  non  ell  de  intrinfeca  ratione 
naturx  communis;crgo. 

^Contraria  nihilominus  perfjaderi  potell  pri- 
mo  , quia  impolfibile  efl  concipere  naturam 
communem  a lingularibus  abftradam,  nifi  dillin 
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mus,Tercio,quia  natura  generica,&  fpecifica,  vt  guendo  illam  a fmgularibus  falter 
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Angelus  non  pocefthanc  diftinctionem  fuo  intel- 
lectu facerejergo  nec  poteft  naturam  communem 
abftradam  concipere.  Maior  patet , quia  eo  ipfo, 
quod  vnum  feparatur  ab  alio,ab  illo  diftinguitur, 
vtique  eo  modo  , quo  feparatur : vnde  li  fola  co- 
gnitione feparatur,  ratione  diftinguitur.  Hoc  au- 
tem dfe  impollibile  Angelo  probatur,quiacogno- 
fcens  rem  /icuti  eft , non  poteft  in  ilia  diftindio- 
nem  rationisfingere,alioquinon  cognofeet  illam, 
iicut  eftjcum  talis  diftindio  in  re  non  ftt;  fed  An- 
geli cogrmfcunt  res,  ftcut  in  fe  funt;  ergo  non  ab- 
ftrahunt , nec  diftinguunt  naturam  communem  a 
lingulari.  Secundo  , quia  alias  Deus  etiam  habe- 
ret huiufmodi  cognitionem  natura  vniuerfalis 
abftractae , quia  hoc  non  repugnat  Deo  propter 
fimplicitatem  fuam  : nam  quicquid  poteft  Ange- 
lus diuerlis  conceptibus  cognofeere,  poteft  Deus 
vno  llmpliciffimo , ft  alias  ex  parte  obiedi  non  fit 
repugnantia.  Vnde  fi  Deus  non  poteft  illam  ab- 
ftractam  cognitionem  habere,  folum  eft,  quia  co- 
gnofeit  res,ncut  funtjfed  in  hoc  Angeli  Deu  imi- 
tanturjergo  illi  etiam  non  polfunt  illo  modo  vni- 
uerfalia  cognofeere.  Et  hoc  argumentum  confir- 
mat fupra  D.Thomas,  quatenus  fpecies,  & cogni- 
tionem vniiierfalium  , & lingularium  in  Angelo 
per  ideas , & cognitionem  Dei  declarat.  Tertio, 
quia  cognitio  vniuerfalis  naturai  abftradts  eft  val- 
de confufa,&  quodammodo  fida,  quia  cum  natu- 
ra in  re  non  habeat  talem  ellendi  modum,  conce- 
ptus communis  de  illa  confidus  elfe  videturj  ergo 
Angelo  repugnat. 

In  hoc  pundo  vtraque  pars  facile  defendi  po- 
teft , nulla  enim  datur  repugnantia  in  tali  modo 
cognofeendi,  neque  ex  parte  rei  cognofeenda: , vt 
fundamentum  prioris  fententiae  ad  minimum  pro- 
bat j neque  ex  parte  Angeli , vt  facile  patebit  rc- 
fpondendo  ad  rationes  pofteriores.  Nam  prima 
ratio  ad  fummum  probat,  non  polfe  Angelum  fa- 
cere illam  diftindionemrationisperillum  adum, 
quo  cognofeit  rem  lingularem  adu,ficut  eft.  Po- 
teft autem  Angelus  pro  arbitrio  fuo  non  cogno- 
feere adu  aliquod  fingulare,&  tunc  facere  cogni- 
tionem naturae  communis,ex  qua  diftindio  ratio- 
nis relultet.  Imb  etiam  fi  Angelus  non  cellet  ab 
adu  intuitiuo  rei  lingularis , li  fimul  velit  abftra- 
dc  contemplari  fpecificam  natur.tm  eius,  non  in- 
uoluitur  repugnantia  , quia  tunc  fi  qu.'e  refuitat 
diftindio  rationis,non  fit  per  adum,  quo  videtur 
res,vt  in  fe  eft,fed  per  alium,  quo  non  ita  videtur, 
Sc  hoc  non  repugnat.  Nam  beatus  videns  Deum, 
licd  per  ipfam  vifionem  nOn  diftinguat , ratione 
attributa  diuina,per  cognitione  naturalem,  quam 
fimul  de  Deo  habet,poteft  illa  diftinguere. 

Dices , repugnare  Angelo  cognolcere  aliquod 
naturale  obiedum  per  propriam  fpeciem , & non 
ficuti  eft.  Refpodeo,  illud /ic/t/i  eJf.elVc  a:quiuocam: 
nam  poteft  fignificare  modum  exiftendi,  quem  in 
reipfa  habet , & fic  licet  antecedens  fit  verum,  re- 
fpedu  cognitionis  intuitiuae , & propria  rei  fin- 
gularis  exiftentis,  non  vero  refpcdu  omnis  adus 
cognofeendi  Angeli,quia  poteft  habere  cognitio- 
nem abftradiuam , quae  ad  rem  adu  exiftentem, 
vel  lingularem  non  terminetur.  Vnde  11  antece- 
ftens  in  hoc  fenfu  vniuerfali  fumatur , negandum 
eft,quia  petit  principium,fumendo  id,quod  eft  in 
controuerfia. Aliter  vero  illud  i'tcnii  e/t,potc(l  ligni-' 
ficare  modum  elfentia:,vel  exiftentisE,&  ira  eft.ve- 
rum  iuxta proportionem  cognitionis, & fic  Ange- 
lus cognolcens  naturam  Ipecificam  abftrade,  co- 
gnofeit  illam,ficuti  eft  in  elfe  elfentiae,  feu  fpecifi- 
co,  v.g.elfe  rationalem  , vel  intelledualem  in  tali 
gradu,&,modo  ellentiali,&  talis  cognitio  rei  lien- 
Frartc.Suurez  de  Angelis. 


A ti  eft,  non  necellario  excludit  omnem  diftinctio- 
nem rationis  , fed  poteft  illam  facere  , vel  faltem 
fundare.  Haec  enim  duo  etiam  diftmguenda  funt: 
nam  fola  diredla  cognitio  natune  vniuerfalis  non 
facit  proprie,&:  formaliter  diftindionem  rationis, 
fed  facit  proximum  fundamentum  eius  : nam  re- 
motum eft  in  reipfa  : diftindio  autem  completur 
per  refiexam  comparationem  inter  rem  lic  cogni- 
tam,&  in  reipfa  exiftentem,  quam  fortalfe  Ange- 
lus confequenter  habere  poteft,  quia  illa  cognitio 
etiam  eft  vera , & non  elt , cur  repugnet  Angelo. 
Neque  in  hoc  oportet  Angelum  Deo  atquipararc, 
quod  fit  in  fecunda  ratione , quia  licet  ifti  adus 
non  llnt  impolfibiles,  funt  imperfedi  aliquo  mo- 
B do , & ideo  repugnant  Deo  formaliter , licet  emi- 
nenti modo  Deus  cognofeat  omnia,qu£e  per  illos 
cognofei  polfunt.  Secus  vero  eft  de  Angelis,  qui- 
bus non  omnis  imperfedio  repugnat.  Per  quod 
tertia  ratio  loluitur.Nam  quod  ibi  additur,conce- 
ptum  naturs  communis  in  communi,  elfe  conce- 
ptum fidum,fallum  eft,  quia  eft  conceptus  pra:ci- 
lus  a fingulariu  cognitione,quod  fine  vHafidione 
fit , quia  per  illum  conceptum  non  cognofeitur, 
naturam  cognitam  habere  in  re  modum  exiftendi, 
quem  habet  in  cognitione , & ideo  nil  cogitatur, 
nec  fingicur,fed  foliun  per  illum  adum  vnum  fine 
alio  cognofeitur , quod  finefalfitate  , vel  fidione 
. fieri  poteft,etiam  inter  ea,qute  a parte  rei  adu  non 
diftinguuntur. 

C Non  eft  ergo  ille  modus  cQgnofcendi  impolli- 
bilis  Angelo,quia  vero  imperfedus  eft,alienus  vi- 
detur (ordinarie  loquendo)  a tam  perfedo  intelli- 
gentej  imb  etiam  videtur  otiofus,  & fuperfluus, 
ideoque  exiftimo  , Angelos  prudenti  modo  ope- 
rantes , non  Yti  hoc  genere  cognitionis  circa  illa 
obieda,  quorum  habent  proprias  lpecies,qu£e  di- 
ftindc,&  vt  in  fe  funt,cognofcere  polTunt.Quiuis 
abfolutc  non  rcpugnet,imb  necellarium  fit,  talem 
cognitionem  in  Angelis  ponere  de  obiedis  com- 
munibus,qua:  diftindius  cognofeere  non  polfunt: 
aliqua  enim  elfe  huiufmodi  in  fequentibus  vide- 
bimus. Et  hinc  magis  exjilicata  relinquitur  vltima 
pars  alfertionis  in  fine  7ium:ri  4.  in  qua  fub  condi- 
tione dixi , qubd  fi  Angeli  habent  Ipecies  reprje- 
D fentantes  vniuerfalia  prscifa  , illaz  non  funt  infu- 
far,  fed  acquifitar.  Quia  licd  iftx  fpecies  non  in- 
fundantur , fi  Angelus  aliquando  exerceat  adum 
abftrabta:  cognitionis  naturse  communis,  ex  vi  il- 
lius adus  cognitionis  abftradae  poterit  relinqui 
in  potentia  Angeli  aliqua  fpecies  natura;  fic  co- 
gnita::erit  ergo  illa  Ipecies  acquilita.  Oportet  au- 
tem conlidcrare,fi  talis  fpecies  relinquitur,  folum 
elfe  per  modum  memorite  rei  prteterita: , vt  infra 
dicaimideoque  immediate  non  reprxfentat  natu- 
ram communem,  fed  reprailentat  adum  , quo  illa 
natura  abftrade  fuit  cognita.  Nam  per  illam- fpe-^ 
ciem  recordari  poteft  Angelus  , fe  talem  adum 
habuilfe , & quia  non  poteft  illius  adus,prout  iir ' 
re  pr£ecelfit,recordari,nifi  de  illo  cognofeat,  fuille 
E adum  abftrada;  cognitionis  talis  natura?, ideo  me- : 
diatd  & quafi  in  obliquo  naturam  abftradam  re-  , 
prsfentat.  Et  hadenus  de  fpeciebus  rerum  in  ali- 
qua dilfcrenria  reraporis.exiftcntium; 

C A P V T I X.  ' ' 

Vtrum  Angelus  per  fpecies  a principio  Jtb.i  inditas 
pof it  futura  cognofeere. 

RAtio  difficultatis,  oritur  ex ‘ dictis  in  capite' 
prscedeti,&  in  fujx'rioribus  tada  eft, quia ex 
didis  fequi  videtur  y polld|||>|pclum  ex  vi  talium 
fpecierum  futura  cognofcWffirobatur,  quia  An- 
gelus iriprincipio' habuit  f^^ecies  fingula'rium  lum- 
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rorartii  ergo  poteft  per  illas  talia  iiidiiiidua  futura 
cognoicere.  Relpoiidcbitur  ex  lupra  dictis , polle 
quidem  lila , qu,E  lunc  futura  , limpliciter , leu  vt 
pollibilia  cogriolcere^non  tamen  quod  futura  lint. 
Sed  contra  primo  , quia  fpecies  lilx  non  rcpn-E- 
fenrant  folum  res  incomplexas,  quae  funt,v.g.lub- 
ieflum',  &;  pra:dicatum  in  propolitione  de  futuro, 
led  etiam  reprscfentant  connexionem  illorum  ex- 
tremorum; nam  connexionem  illam , quam  nos 
componendo  cognoicimuSjAngelus  limplici  adu 
cognofcit ; ergo  per  iimplicem  etiam  fpeciem  illi 
reprsfentatur  ; ergo  de  tacto  illa*  Ipecies , qua  re- 
prafentant  Angelo  res  lingulares  exilfentcs.,  re- 
prafentant  etiam  illam  connexionem , leu  vnio- 
nem  extremorum  , quia  refpeCtu  angelica  cogni- 
tionis illa  eft  quadam  res  linguiaris,&  indiuiduaj 
ergo  per  talem  fpeciem  incomplexe  cognofcunt 
talem  complexionem  , feu  vnionem  pra^^cati 
cumfubiedo.  Dices , cognofcere  quidem  illain, 
quando eft  prafens  , non  vero  prius,  quandiu  eft 
futura.  Sed  contra , quia  fpecies  eadem  omnino 
reprafentat  rem  prafentem,  & exiftentem , qua  a 
principio  fuit  indita  abique  vlia  mutatione  in  ea 
facta ; ergo  eadem  fuSicit  ad  cognofcendam  ean- 
dem rem  femper , atque  adeo  etiam  futuram.  In 
contrarium  vero  eft  , quia  li  per  illas  fpecies  pof- 
fent  cognofci  hitura.  Angelus  pollet  etiam  futura 
contingentia  cognofcere,quod  eft  contra  Scriptu- 
ram. Sequela  patet , quia  ratio  fada  ^que  de  o- 
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nit  ex  libertate  alicuius  caufte,  qua;^elfecluni  pro- 
mouere,  vel  impedire  pio  arbnno  luo  poteft.  De 
his  ergo  omnibus  , quoaa.  cognitionem  direftain, 
qua;  immediate  hat  cx  virepraifentationis  Ipecie- 
rum  , & non  ex  cauuc  , vel  caularum  cognitione, 
videtur  mihi  elle  eadem  ratio,  vt  in  Icqueti  capite 
dicam.In  cognitione  auiep  per  caufam  eft  magna 
difterctia,quai  per  breues  allertioncs  declarari  po- 
teftma  in  hoc  modo  cognitionis  vix  aliqua  grauis 
diflicultas,aut  opinionu  varietas  inueniri  poteft. 
Primo  ergo  certam  dt,fucura  qiUE  ex  caulis  na- 
turaliter, 6c  immutabiliter  agentibus  proucniunt, 
polle  per  cafdemcaufas  ab  Angelis  certo  praifciri, 
vt  futura ftmt.Ha*c  extra  coiirrouerliam  eft,vt  pa- 
tet ex  D.T horna  & omnibus  m 

^.i^.^.quia  lupponiimis.  Angelos  certo  cognoicere 
caufas  naturales,&  efficaciam  eammjcrgo  illis  co- 
gnitis,ex  illis  certo  fcientjquid  fadiira;  lint.  Item 
homines  lapientes  haic  futura  certb  cognolcunt, 
vt  Aftrologus  futuram  eclipfnn,&  limilia.  Secun- 
do affero , Angelos  polle  certo  cognofeere  futura 
contingentia  , qus  a folis  caulis  naturalibus  line 
interuentu  alicuius  caulfe  libera;  euentura  funt; 
non  vero  vt  contingentia  funt , fed  vt  ncceffariaj 
fub  duplici  enim  refpeclu  taba  futura  conffderari 
polFunt.  Primo  fub  refpedu  ad  fola  caufam  proxi- 
mam, line  confideratione  aliarum  caufarum  natu- 
ralium,qux  occurrere  poilunt,&  effecfu  impedire. 
Et  lic  manifeftum  eft,cognitione  in  tali  caiifa  non 
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mnibus  futuris  procedit , quia  Ipecies  angelica  C polle  efte  certam  etiam  Angclis,quia  medium  co- 


omniura  rerum  lunt,liue  necellarib  , liue  contin- 
genter  lint  futuri. 

Vt  pundlum  difficultatis  attingamus,  nonnulla 
clariora  fupponenda  , & expedienda  funt.  Et  in 
primis  diftinguendus  eft  duplex  modus  cogno- 
fcendi  futurum.  Vnus  eft , cognofeendo  illud  in 
alio,  fcilicet,  in  caufa,  vel  in  ligno  caufte,  quomo- 
do cognofcicur  ecliplis  futura  in  motibus  ca;lo- 
rum , & pluuia  futura  in  lignis  cteli , vt  in  colore 
nubium  , vel  vento,  &c.  Alius  modus  cognolcen- 
di  futura , eft  in  feiplis  immediate , & diredlc 
ipfam  veritatem  futuram  in  fe  intuendo,  licut  vi- 
detur res  praefens , & adlu  exiftens  : quomodo 
inteiligimus  Deum  cognofeere , 8c  videre  res  fu- 


gnirionis  non  eft  infallibile  , cimi  impediri  poftlt. 
Nec  refert, quod  altera  caufa,qua:  interuenire  po- 
teft, fit  eiufdem  generis,  id  eft,  effedliua,  vel  altc- 
riuSjVt  materialis;  quia  quiecunque  fit,  incertitu- 
dinem  effectus  futuri  inducit. 

At  vero  contemplando  effe<5lum  futurum  ftib 
altero  rcfpedlu  ad  integru  cocurfum  caufarum  o- 
mniura,tam  efficientium, quam  materialium, eum- 
que  comprehendedojcertiffirae  cognolcetur,  quis 
effedlus  euenturus  ht,vel  non  lit.  Probatur:  quia 
ex  illo  cumulo  caufarum  iic  concurrentium  ne- 
celEirib  prouenit  talis,vei  talis  effeiftus:  na. omnes 
naturaliter  agunr,feu  caufant,vt  iupponitur.Vnde 
li  fc  poliunt  impedire,  necellarib  fe  impedient,  & 
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turas.  Per  comparationem  autem  ad  fpecies  inrel-  D vel  prodibit  effedtus  monftrofus  , de  talis  pra:fcie 


ligibiles  conlideranda  eft  differentia  inrer  hos 
duos  modos  , quod  prior  non  lir  per  propriam 
fpeciem  effeftus  futuri , fed  ex  vi  fpeciei  caufe: 
nam  illa  fufficit  ad  talem  cognitionem  rei  futura;, 
line  alia  fpecie  rei  futura;;  pofterior  autem  cogni- 
tio,li  in  .Angelo.  admictatur,fiet  per  propriam  ipe- 
ciem  rei  futura  , quiaj:er  illam  non  cognofeitur 
res  in  alio,-feu  ex:alio,  led  in  le;rfa:3e  de  hoc  mo- 
do  cognitionis  procedit  difficultas  propolita.  Eft 
etiam  alia  differentia  notanda,  quod  prior  cogni- 
tio futurorum  eft  per  aliud  medium  cognitum, 
vtique  per  caufam,vei  lignum;pofterior  aurem  fit 
line  medio  cognito  per  Iqlam  fpeexem , qua*  ad 
rem  ipfam  coguofcendaiu  conducit , etiamft  ipfa 
incognita  fit.  De  priori  modo  dicemus  in  hoc  ca- 
pite,&  de  pofteriori  in  fequenti. 

Secunda  diftinguere  oportet  futura,nam  qua- 
dam funt , qur£:.naturali  uecelfttate  eueniunt , vt 
temporum  mutationes,  &:g.  alia,  qua;  contingen- 
ter , quor^im  tres  gradus  ex  Ariftpt.  folent  diftin- 
gui:  naiti  quaedam  raro,  alia  frequenter,  alia  ad  v- 
trumlibet  euenite  contingit  ^ed' ad 'rem  pra*fen- 
tem  alia  diftinefio  eorum  magis  neceffaria  eftrnani 
in  quibufdam  contingentia.pio.uenitex  folo  con- 
curfu , feu  occucfti^jjiiim  caufarum  naturalium 
fc.fe  impedientiuir«pPpnteritentu  alicuius  canfte 
iiberp  agentis ; in  ^is  vero,  contingentia  proiie-- 


tur,vel  omnino  impedietur  cftetfus,  & hoc  ipfum 
prafeietur.  At  vero  Angeli  cognofcunt,  non  fo- 
lura  lingulas  caufas  naturales  proxime  agentes, 
fed  etiam  difpolitioncm  materiar , & totum  cur- 
fum  caularum  caleftium,&  terreftrium  tunc  con- 
currentium poliunt  aclu  conliderarc;ergo  poffunt 
certo  cognoicere  futurum  eftectum , quia  fub  ea 
ratione  non  contingens,fcd  neceffarius  eft  , & ita 
line  dubio  comprehenduntur  a D,  Thoma  in  di^o  D.Thm. 
art.s.&  3.coni.geni.cap.iS4-inh  iHa  alfertione,  qua  af- 
firmat,Angelum  certo  cognofeere  qua:  de  necelll- 
tare  eueniunt.Nam,vt  ipfemet  docet  i:cont.gefu.cap. 

67.  racton.  3.  ea , qu;e  eueniunt  a caufa  contingente 
completa,&non  impedita,  ex  necellitate  eucniut. 

Vrtde  ibidem  probat,Deum  polfe  certo  cognofeere 
talia  futura , quia  certb  cognolcit^omnes  caufas. 
qux  illa  impedire  poffunt,'&:  an  impcdianc,ne'ciie; 
vbi  etiam  Fcrrar.  notat , talem  cognitionem  non 
efle  contingentisjvt  contingentis , fed  vt  neceffa- 
rij,&  idcoclfe  polfe  certam.Qupd  totum  in  gradu 
fuo  in  Angelis  locum*habec.^ 

- Vnde  ide  D.Thom.f  i?  ds  Verit.itrt.i2.  optime  di- 
xit,qubd  Angeli  virtute  naturali fcire  po{Iunt,qu;E 
in  caulis  naturalibus  funt^  determinata,  vel  in  vna 
tantum  caufa, vel  in-c<)lIe'(ftione  plurium, quia  ali- 
quid eft-cotin^ensrcfpiJdtivcaune  vniusfquod  re- 
fpedlu  concuriiis  pluriu  caufirum'eft'-riceellarium. 

...  > ,.n  ,ie  -Angeli 
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Angeli  autem  omnes  caulas  naturales  cognofcunr^ 
cr^o  ha’c  co<rnicio  in  eis  locum  habet.  Et  idem  in 

o o 

re  docent  in  z.d.j.  Aibcrt.  art.^.  Durand. 

Pelant.  diEia  cj-S7-  (in.x.in principio  , de  ibidem  Ripa. 
Neque  huic  veritati  contradicunt , qui  generali- 
tef  loquentes  , negant , Angelum  poile  naturaliter 
contingentia  cum  certitudine  cognolcercjquia  vel 
loquuntur  formaliter  de  contingentibus  , vt  con- 
tingentia funt.  Et  lic  videtur  loqui  Alenf.  t.p.cj.  26. 
tnetnh.^.  Sc  Bonauent.  ia  2.  d.7.  i.p.  ari.i . Ar- 
geiit.  ^,1.  art.g.  Algidius  ^.z.  art.i.  & Marlii.  in  1.  q. 
7.  art.i.t.p.tllint , poft  leptimamconclulionem,  vel 
hos  efFedtus  abfolutc  contingentes  vocare  nolunt, 
fed potius  necelfarios , vt  Gregor,  in  i.d.  38.  art.  i. 
& idem  fere  dixiin difp.i^.Afetaph.fi^l.io.co-ncl.i.  8c 
tradit  Corduba  in  Giuaflionar.  ^./5.  dub.^.  Dico  au- 
tem fere  , quia  in  hoc  poteft  elle  quaiftio  de  nomi- 
ne,vt  ftatim  dicam. 

At  vero  Richard.  diB.a  d.j.  art.^.  ^.i.  opinionem 
qtiandam  in  contrarium  refert , eamque  proble- 
matice  defendit , nimirum  , non  polle  Angelum 
certo  cognolcere  naturales  effedtus  acaula  natura- 
li impedibili  euenturos  , etiamli  totmn  ordinem 
caularum  naturalium  cognofeat , &:  conlidercr.  Et 
pro  eadem  opinione  relatum  inuenio  Herueum  ibi 
art. 2.  Carthulianus  autem  tbt  ^.4.  non  loliim  illam 
approbat , fed  contrariam  etiam  erroris  damnat, 
propter  quendam  articulum  Parilienlem , quem 
cum  Richardo  allegar.  Bahez  autem  licet  tam  gra- 
uem  cenfuram  priori  fententia:  non  tribuat , gra- 
uiter  nihilominus  illam  improbat , & audacis  no- 
tat, cum  quo  lentit  etiam  Malo li.  ditia  dislinbi.^. 
difp.i$.  Fundamentum  huius  fententias  eft , quia 
illi  elfedlus  limpiiciter  funt  contingetes  3 ergo  pof- 
funt  elle,  non  elTcj  ergo  non  poliunt  certo  prs- 
Iciri  in  fuis  caulis.  Item  quia  fspe  funt  effedlus  per 
accidens , qui  ad  nullam  caufam  per  fe  reduci  pof- 
funt  , quia  illam  non  habent ; ergo  nec  polfunt  in 
caufa  cognofei.  Tertio,  quia  nunquam  poteft  efte 
certum  , quod  talis  caufa  impedienda  non  lir,quia 
infinita  impedimenta,  vel  mediantibus  Angelis, 
vel  hominibus  interuenire  polfunt.  Quartb  ad- 

j -i:  _ 1 ..  . o _ 1 . 


B 


dinem  , non  in  folis  caulis  cslcftibus  ponimus, Icd 
etiam  materiales  caulas  , <3c  omnes  alias,  qus  con  - 
currere  polfunt,  conliderandas  .elle  dicimus, vt  iam 
declaraui.  Deinde  feelufa  libera  caula  niftif  obfta- 
bit  dependentia  ab  apprthcnlionc  , vel  appetitu 
brutorum  : nam  ille  etiam  eft  eftcclus  naturalis,  & 
nccellarius  , quem  Angelus  certo  prscognolcere 
poteft  j & ideo  comprehendendo  hanc  caulam  li- 
mul  cum  aliis  naturalibus  , & exclula  caufa  libera, 
certo  cognolcit  futurum  efteclum. 

Hoc  ergo  fuppolito  , primum  argumentum  vel  g. 
fupponit  lallum  , vel  non  rede  infert.  Cum  enim  Ad  primu 
fumit , hos  effedus  elle  limpiiciter  contingentes,  argum.ia 
diftinguendum  eft,  nam  in  tola  squitiocatione  il- 
lius  vocis  nititur  argumentum.  Primo  enim  con- 
tingens poteft  dici  aliquid , vel  in  ordine  ad  folam 
caulam  proximam  confideratum  , vel  in  ordine  ad 
omnes  , qus  ad  talem  effedum  promonendum,  vel 
impediendum  concurrunt.  Priori  modo  verum  eft 
antecedens  ; tunc  autem  confequentis , vt  bons 
Imt , debent  cum  eadem  limitatione  accipi , fcili- 
cet , polfe  talem  etfedum  elfe , & non  elfe , quan- 
tum eft  ex  parte  caufs  impedibilis  , & ideo  in  fola 
illa  non  polle  certo  cognofei.  Si  autem  antecedens 
in  lenlu  pofteriori  fumatur  , ita  vt  fenfus  lit , illum  ' 

elfedum  elle  contingentem  refpedfu  coliedionis 
omnium  caularum  , & hoc  fi gnificetur  per  illam 
particulam  fmpliciter  , fic  falfuin  eft  antecedens,  & 
abfolute  negari  poteft.  Quanquam  poteft  a;quiuo- 
catio  aliter  explicari  ; nam  contingens  fumi  po- 
teft vt  oppofitum  necelfario,  vel  vt  oppofitum  im- 
mutabili, feu  inimpedibili  ( vtfic  dicam. ) Priori 
modo  falfum  eft  antecedens  , quia  ille  effedus  hic, 

& nunc , & omnibus  penfatis  , necelfarius  eft, 
etiamfi  non  habeat  abfolutamfiecellitatem  ab  in- 
trinfeco  , vt  lic  dicam , nec  ex  \cna  tantum  caufa, 
fed  e;c  illa  cum  talibus  circunftantiis  confiderata, 
dc  ad  agendum  fine  impedimento  applicata.  Pofte- 
riori modo  poteft  admitti  antecedens  , quia  ille 
elfedtus  ex  natura  fua  impedibilis  eft,&  polfet  non 
elfe,quia  pollet  impediri : fic  autem  negatur  vlti- 
ma  confequentia , quia  nihilominus  ex  cognitio- 


dunt  aliqui  illud  Sapten.^.yhi  lingulariter  tribuitur  D ne  aliarum  caufarum  poteft  certb  cognofei  non  fo- 
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ludicium 

auctoris. 


diuina;  lapientis  , quod  fcit  ftgna  , ^ monUra,  ante- 
cjii.im  fam , enem  tu  temporunit  er  ftcidorum. 

Dico  tamen  vix  polfe  in  hoc  pundlo  contrarie- 
tatem  opinionum  inueniri , nifi  aliqua  squiuoca- 
tio , vel  qusftio  de  nomine  intercedat.  Nam  ra- 
tio fadba  eft  dcmonftratio , quia  effedtus  , qui  ha- 
bet necelllratcm  in  pluribus  caulis  fimul  fumptis, 
poteft  certb  cognofei  in  omnibus  illis  caulis  fimul 
conlideratis  j ied  hanc  ncceffitattm  habet  efteftus, 
conrmgens  relpedtu  alicuius  caufs  naturalis  prs- 
cisc  lurnpts,  fi  in  ordine  ad  omnes  alias  caulas  fi- 
mul  occurrentes  confiderctur  ; ergo  poteft  in  illis 
certb  prsfciri , quando  omnes  ilis  caufs  naturales 
funt  , & certb  conftat , nullam  liberam  interuen- 
tutam  elle.  Quod  euidentius  conftabit,  fatisfa- 
ciendo  pofterioris  fententis  fundamentisi  Non 
omittam  autem  aduertere  , prius  quhn  ad  ilia  re- 
fpondeara.  Dominicum  Banez  fupra  duo  fuppone- 
ter  refelli-  re.Vnum  eft  quod  alleramus.  Angelos  in  folis  mo- 
tibus, & inftuentiis  esieftibus  cognofeere  hsc  fu- 
tura , fcilicet , quot  fint  futurs  formies  poft  cen- 
tum annos  , vel  quomodo  fint  monenda’,  his  enim 
exemplis  vtitur.  Aliud  eft  , non  elfe  ccrtum,omncs 
elfebfcus  non  fubiedros  vllo  modo  libero  arbitrio 
creato  , naturali  necellitate  cuenire  refpediu  o- 
mnium  caularum  fecundarum , quia  fortalfe  pen- 
dent ab  appetitu  , & apprehenfione  brutorum  , & 
inde  poterunt  impediri.  Sed  neutrum  cum  funda- 
mento diblum  eft,quia  in  primis  nos  hanc  certitu- 


Bahez  obi- 


re impediendum, & ideo  etiam  certb  cognofei  po- 
tcft,elfe  futurum. 

Ad  fecundum  dato  antecedenti , negatur  confe- 
quentia , quia  poteft  cffedlus  elfe  per  accidens , & 
nihilominus  ex  necellitate  cuenire , quia  concur- 
fus  ille  caularum  fuppofito  ordine  vniuerli,&  cau- 
larum edus , necelfario  euenit.  Vnde  ficut  illa  nc- 
celfitas  nl?h  prouenit  ab  vna  caufa , fed  a duabus, 
vel  pluribus,  ira  eftccfbus  non  in  vna  tantum,  fed  in 
omnrbits  fimul  cos;nofcitur.  Nam  licet  cafu  con- 
tingat  vt  corpus  ignitum  cadens  in  terram , mate- 
riam combuftibilem  inueniat , & illam  comburar, 
( quod  eft  cxemplum‘Richardi  j & aliorum ) nihi- 
lominus fuppofitis  caulis  naturalibus,que  tali  tem- 
pore ,&  loco  materiam  illam  generarunt,  & qua? 
corpus  illud  in  aere  incenderunt, & in  eodem  tem- 
pore loco  moucrunt , necelfario  fequiturille  con- 
curfus  , dc  effectus  , qui  ex  illo  per  accidens  fcqui- 
tur  ; ergo  qui  omnes  illas  caulas  cognouerit , po- 
teft certb  comiofccre  illum  effedtum.  Et  ita  non 
repugnat  effectum  elfe  cafualem,&  necelfario  ciie- 
nire , quia , vt  effebtus  fit  neccllarius,  non  oportet, 
vt  lit  per  fe  intetus,  hxc  enim  valde  diftinda  funt. 
Vnde  fruftra  contendit  Banez  fupra , eo  ipfo  quod 
Angelus  euidenter  fcit , effebtum  non  fore  impe- 
diendum , non  polfe  effebtum  dici  cafualcm  , aut 
refpedu  Al^di.  Falfum  enim  hoe 
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contingentem 


eft,  tum  quia  effeCtus  n|^H^tur  contingens  re- 
fpedu cognitiorii-s  Angel^^r alterius , fed  rcfpe- 
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vt  ex  D.  Thoma  declaratum  eft : & fi-  A tuum , vel  monftrorum  airequatur  , fed  cum  parti- 


c. 


Ad ! 


tione  accornmoda : nam  abftradtc  loquendo  de  la 
plentia , illa  omnia  fcit ; aliter  vero  diuina  , aliter 
angelica  , aliter  humana  , vnaquarque  iuxta  mo  - 
dum iuum , quem  modum  ibi  Sapiens  non  decla- 
rat. Loquendo  autem  de  humana  loliim  ea  Icit  per 
conieduram , & prudentem  teftimationem  ; ange- 
lica vero  perfediori  modo,  vt  partim  iam  diclum 
eft,&  ex  parte  fupereft  dicendum. 

Tertio  ftatuendum  eft,  non  poiFe  Angelum  fu-  li. 
tura  contingentia,  qute  a libero  arbitrio  pendet, in  Tertia  co. 
fuis  caufts  certa  fcientiaprxcognolcerevirtute  na- 
turali.  Ita  enim  loquimur,  nam  cognitione  fuper- 
naturali,  vel  per  viiionemDei  claram  , vel  reucla-  poHe 
cnrfum  ftt  irapiditurr,"vel  e contrano  per  accides  B tionem  extra  verbum , certum  cft,poire  prxeogno-  raheer  p^. 
euenturi  non  funt  propter  naturalem  caufam  im-  fci , vt  aliis  locis  tradatum  eft.  Sic  ergo  conclufio 

^ eft  de  fide  ex  omnium  Theologorum  lentetia,  quia 

in  Scriptura  inuenitur  exprefla.  Nam  cognitio  fu-  '' 

turorum  certa,  diuinitatis  fignum  elfe  dicitur  Ifai. 

41.  Annuniiate , ejUAvenmra  funt  in  fmurum , ^ feie- 
mvu,  PjUia  dij  ejiii  vos\  ergo  fupponitur  eifie  proprium 
Dei  h^c  futura  pr^cognofeere.  Vnde  cap.^G.  per 
eundem  Prophetam  Deus  dicit : Ego  fum  Dem , 
non  eji  vitra  Dem , nec  eji  fimilii  mex , annuncians  ab 
exordio  muijfimum  , ^ ab  initio  qua  nondum  faEia  funi, 
dicens : Confilium  meum  Jiabit , ^ omnis  voluntas  mea 
yifft.Confirmatur  hoc  ex  Dznitlt  cap.^ .vWi  tanquam 
proprium  , & fingulare  de  Deo  dicitur  : Ipfe  reuelat 


i hter  non  dicitur  cafuale , refpectu  cognolcentis 
extrinfeci , led  rcfpeclu  intentionis  agentis  proxi- 
nn , ira  Angelus  iimul  poteft  cognofeere  ta- 
lem eftedahi  euenturum , & praeter  intentionem 
ener- turum. 

Tertium  autem  argumentum  hypothefim,quam 
quxftio  fupponir ,- aufert , Sc  ita  mutat  fenfum  , & 
materiam  centrouerlix,  & aliquid  concludit,quod 
rie  facto  regulariter  verum  eft , non  tamen  de  pof- 
fibili.  Declaratur , nam  in  aflertione  loquimur  de 
effectibus  contingentibus , qui  vel  per  fe  futuri 
fiant  ex  concurfu  plurium  caufarum  naturalium, 
nulla  interueniente  caufia  libera , quae  talem  cori- 


pedituram  fine  interuentu  caufix  liberx  remonen- 
tis impedimentum.  Argumentum  autem  vel  tollit 
illam  fiuppofitionem , vel  affirmat , illam  non  poffe 
prxeognofei  ab  Angelo.  Primum  gratis  dicitur, 
quia  fine  dubio  multi  fiunt  concurfus  caufarum  na- 
turalium fiefie  impedientium  , qui  ex  vi  vniuerfia- 
lis  ordinis  caufarum  mundi  proueniunt  , & per 
caufias  liberas  non  auferuntur.  Et  e contra- 
rio fff pe  contingit , naturales  effedus  impedibiles 
non  impediri , idque  ex  fiolo  concurfu  naturalium 
caufarum , prouenire  fine  interuentu  caufiae  liberz. 
Imb  ex  his  effedibus  aliqui  tales  fiunt , vt  curfus 


naturalium  caufarum  ad  eos  concurrentium , vel  profunda,  ^ abfeondita  , ^ nouit  tn  tenebris  conBituta. 


non  concurrentium  non  poffit  per  caufias  liberas 
creatas  naturaliter  impediri.  Et  tunc  euidenter  po- 
terit Angelus  cognofeere , an  talis  effedus  fit  im- 
pediendus , necne , & an  talis  conemffus  caufarum 
fit  futurus  , & tunc  procedit  prima  opinio , & in 
his  effedfibus  maxime  habet  locum  aftertio  pofita. 
Nam  licet  caufia  prima  poffit  hos  caufarum  occur- 
fus  mutare , < vel  impedire  , fiemper  in  hac  cogni- 
tione fupponitur  excepta  libertas  prims  c^ufff , & 
fiibintelledla  conditio  , fi  ipfa  rerum  curfium  non 
immutauerit,  vel  fiuum  concurfium  non  negauerir, 
hxc  enim  conditio  in  omni  ficientia  futurorum 
quantunuis  certa , etiam  de  effedlibus  fimpliciter 
neceffariis  fubintelligenda  eft.  Alij  vero  funt  ef- 


Et  infra : E/i  Dem  in  edo  reuelans  myjierium.vhi  Hie-  D.Hitnn, 
ronyrn.  Fru^rd  ab  hommibm  cjuaris  in  terra  , cjuod  folm 
Demnouit  in  edis , &c.  Et  hinc  prophetia,  per  quam 
haec  futura  prodicuntur  , eft  fignum  certiffimum, 

.imb  & euidens  diuinae  veritatis , & reuelationis,vt 
ex  i.Cotinth. 1 4.fiumitur  ; non  effet  autem  fufficiens 
fignum  diuino  veritatis , nifi  fiolus  Deus  poffet  illa 
futura  cognofeere , vt  rcble  docuit  Origen.  Ub.6. 
contr.  Cel/itm , Chryfoft.  homil.^t.  in  i.  ad  Cortnth.  & chrjftf. 
I>. Thom. I . contr. gent.  cap.iy^.  &fumitur  ex  illo  i. 

Petr.z.  Elahemm  firmiorem  propheticum  fermonem. 

Poffet  autem  quis  refpondere  , non  polfc  qui 
dem  creaturam  certb  cognofeere  hoc  futura  in  o 
mnibus  caufis  fuis  , quatenus  in  cis  diuina  volun 


Oppooitti 
ratio  coiii  | 
citata  teli- 


feclus,  & concurfus  caufarum  impedibiles  per  An-  tas  comprehenditur , a qua  etiam  hoc  futura  pen-  mouia. 


gelos  bonos,vel  malos  libere  mouentes  caufias  cor- 
porales , atque  illas  applicantes  , aut  remonentes. 
Et  tunc  fateor  non  poffe  naturaliter  certb  cogno- 
fei,  an  ex  iUo  capite  effectus  fiequetur,nec  ne.Q^od 
non  eft  contra  allertionem , vel  priorem  opinio- 
nem , quo  fiupponit.  curfum  caufarum  naturalium. 
Rari  fub-  quem  caufo  libero  creato  mutare  hon  poffint.Vn- 
luaares  ,je  quia  fortaffe  rari  fiunt  ifti  effebtus  fiublunares,  & 

cfteftus  particulares , qui  aliquo'  modo  a caufis  liberis  de- 
certo pras-  r 

cognofei  pendere  non  poliint , ideo  regulariter  verum  eft, 
poflont  ab  tales  effedtus  non  cognofei  certb  ab  Angelis  natu- 
Angelis.  cognitione , vt  v.  g.  k dafmonibus , nifi  fubin- 

telleda , & applicata  illa  conditione  , nifi  Deus 
aliud  difpofiuerit , vel  permifierit  ab  aliqua  caufia 
creata  libera  fieri , vel  impediri.  Et  ita  in  re  fic  ex- 
plicata nulla  ( vt  dixi ) poteft  efle  diffenfio. 

I j ^ Ad  teftimonium  Sapientis  refipondemus,ibi  non 
Ad  iocum  effe  Termonem  de  fola  fiapientia  increata , neque 
ex  Sapient,  illam  cognitionem  ei  vt  propriam  , &fingularem 
tribui , fed  extendi  ad  creatam  licet  humanam  , & 
ibi  etiam  illam  fapientiam  commendari,  quam  ho- 
mo in  hac  vita  inquirere , & fiuo  labore  cum  gra- 
tio  adiutorio  comparare  poteft.  Cuius  euidens  ar- 
gumentum eft , quia  de  illa  fiapientia  dicit , qubd 
fcit  prduerita  , & de  futuris  df  imai ; fcit  verfutias  fermo- 
num , (fr  dtffoluitonesjjmmentorurn  , ^<r.  Quare  ex 
illo  loco  non  colU^H,  qubd  illa  fiapientia  cei- 
tam,&  infallibilen^^itionem  fururonum  euen- 


in  eodem 
aum.tf. 


dent , quia  nifi  volente , vel  permittente  Deo,  non 
euenient , vnde  quia  creatura  non  poteft  ficire  di- 
uinam  deliberationem , ac  voluntatem  , ideo  non 
poffe  certb  prsfcire  hxc  futura.  Eteonfiequenter 
pr^didionem  certam  futurorum  effe  fignum  diui- 
nitatis , in  quantum  fioladiuinitas  habet  in  manu, 

& voluntate  fua  omnem  caufam  fecundam  , vt  il- 
lam vel  impediat,  vel  efficaciter  ad  agendum  incli- 
net.Et  hunc  fenfum  indicat  illa  vltima  verba  Ifiaia*, 
dicens,  confilium  meum  flabit , omnis  voluntas  mea  fiet, 

quali  dixerit  Deus  , ideo  ego  folus  poffum  certb 
prtedicere  futura , quia  a meo  confilio  , & a mea 
voluntate  omnia  futura  pendent.  Ergo  non  erit 
contra  haec  teftimonia,  nec  contra  fidem  dicere, 
poffe  Angelum  certam  cognitionem  habere  etiam 
illorum  futurorum,  qute  pendent  a libero  arbitrio, 
dummodo  fubintelligatur  excepta  diuina  volun- 
tas , dc  poteftas , ficiit  de  futuris  a caufis  naturali- 
bus dicebamus , non  ita  prtecognofici  abfioluta  cer- 
titudine, quin  fubintelligenda  fiemper  fit  conditio, 
nifi  Deus  aliter  difipofiuerit.Et  poteft  hoc  confirma-  Eteofiinu' 
ri , quia  illa  teftimonia  non  loquuntur  fipecialiter  ujt. 
de  futuris  dependentibus  a caufia  creata  libera  , fied 
fimpliciter  de  futuris , quatenus  omnia  pendent 
a caufia  libera  increata. 

Et  auget  difficultatem,  quia  in  priori  loco  Ifaia-, 
prxtcrita  coniunguntar  faturis  , dicitur  enim.Tw- 
Tii , qua  piemnt  ,nHrmate  ponemus  cornofirum,  Vn-  ponjcur. 

de  Cyril 


Cyril. 


Hleronynj, 
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Alex. 
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cus  obiici- 
tur. 


D.HlerotJ, 


Origen. 


Jufltn. 


Cap.^.  l^tmm  Angelm  per  species 

de  Cyrillus  ex  illo  loco  foliun  colligit,  dinin£  glorU  . 
proprinm , ac  peculiare  ejfe , ornnia  fcire  , mhd  prorfifs  ig- 
norare neejue  prateritorum  ^ne^ue  infiantittm,  neque  futuro- 
rtwi.  Hieronymus  autem  fic  exponit : Vit  apoflropha 
ad  ipfa  idola,  qtta  infenftbilia  funt  , ^ nec  audiendi , nec 
respondendi  poffident  facultatem.  Dicite , inquit , nobis 
vel  praterita , vel  futura  , ex  rerum  euenubm  veftram 
potentiam  demonjlrate.  Ergo  non  arguuntur  ibi  idola 
ex  eo. quod  non  potuerint  futura  pendentia  a libe- 
ro arbitrio  cognolcere,  fed  ex  eo  , quod  inleniibi- 
lia  llnt,  &i  nec  praeterita  , nec  futura  nuntiare  pof- 
linr.  Item  ex  eo  quod  adeo  impotentia  lint,vt  nec 
abolitionem  fuam  prafentire  potuerint : vnde  col- 
ligitur , multo  minus  polfe  mala  aliena  pradicere, 
vtique  quia  non  funt  ipii  iicut  Deus  , a cuius  vo-  ^ 
iuntate  hac  pendent.  Sic  etiam  in  altero  loco  Hie- 
ronymus exponit : Conjtderate , quod prater  me  nuilta 
ft  Deu*, nec  alius  potuerit  /cire  ventura , ni/i  ego  , qui  per 
prophetas  nuncio,  qua  facturus  fum,  vt  cum  pradiila  cem- 
pleuero  , dmnatione  probem  diuinitatem.  Vnde  confir- 
matur difficultas,  quia  hoc  modo  Angelus  non  fo- 
lum  non  poteft  certo  fcire  , aut  pradicere , qua  ab 
alterius  libera  voluntate  pendent,  verumeriam  nec 
qua  a fua  pendent  voluntate,  quia  licet  nunc  cum 
pradicit  , quid  fit  fadturus , habeat  animum  fa- 
ciendi , poftea  a Deo  impediri  poteft,  & mutari,ne 
faciat ; Deus  autem  infallibiiiter  nuntiat , quia  ea 
nuntiat , qua  vel  per  fe , rei  per  alios  fiicturus  cft, 
vel  faltem  qua  ipfo  permittente  infallibiiiter  fient,  ^ 
& non  permittente  , non  fient.  Ergo  ex  vi  horum 
teftimoniorum  lutura  funt  incognita , vel  incerta 
Angelis , quatenus  a voluntate  Dei  pendent , non 
quatenus  pendent  ^ qualibet  alia  libera  voluntate. 

Et  ob  hanc  rationem  Cyrillus  Alexandr.  explicans 
cap.e^G.Kzix  dixit,  inde  Deum  fe  verum  , & natura 
Deum  demonftrare,  quia  omne  confilium  fiium 
ftat , & nemo  illud  impedire  poteft , & ideo  infal- 
libiliter  impletur,  quando  ab  ipfo  pradicitur. 

Denique  hoc  confirmat  locus  ille  Danielis  , vbi 
Daniel  accepta  diuina  fomnij  reuclatione  , & in- 
terpretatione ait : Sit  nomen  Domini  beneditlum  , quia 
faptemia  , fortitudo  eius  fimt,vhi  non  fine  caufa  for- 
titudinem fapientias  coniungit,  fed  vt  indicet,idco  D 
folum  Deum  potuille  illud  myfterium  nolfe , quia 
follis  potens  erat  facere.  Vndefubiungit : Ipfe  mu- 
ta: tempera,(^  atates,  tranfert  regna,  atque  confituir,  vel- 
uti  declarans  fundamentum  , cx  quo  nafeitur  , vt 
folus  etiam  ipfe  talia  futura  certo  fcire  , & reuela- 
re  poflit.  Atque  eodem  modo  prophetia  infallibi- 
lis eft  fignum  certum  diuinitatis  , quia  quod  prx- 
dicit  diuinitas  , potens  eft  facere  , ficiit  Hiero- 
nymus fupra  citatus  expofuit , dicens  , ideo  foUut 
Det  potef  eJfe  vera  prophetia,  quia  per  Prophetas  nun- 
ciat,  quafaflurus  efl.  Ergo  ex  his  locis  non  poteft 
probari  de  fide  , futura  libera  clle  ignota  Angelis, 
quatenus  a voluntatibus  pendent , fed  fol  iim  qua- 
tenus pendent  a diuina.  Vnde  Origen.  Wi.y.iw/o-  E 
fue  ,in  fine  , dicit , inutile  elfe  , curioSe  inquirere, 
qux  futura  funt ; G}yt£cunque  enim  Deus  vult  , hac  fu- 
tura funt.  Et  lib.i.  contr.  Cel/im, po/l medium , ideo  di- 
cit requiri  fjpiritum  ad  prxfciendum  futura  , quia 
voluntate  Dei  funt  futura.  Vnde  in  eodem  fenfu 
dicit  lib.6.  circa  principium , diuini  fermonis  chara- 
flerem  efe  fisturortim  pridifiionem.  Simili  modo  lufti- 
nus  in  re/ponfionibus  ad  quafi.  Chrifiianor.  in  i.  qux  cft 
de  his  futuris  , vt  de  vidtoria  futura  in  bello  , \ r- 
bium  cucrlione , &c.  fic  inchoat  refponfum  ; Eiuf- 
dem  Dei  fum  omnia  , er  verborum  pr^difito , rerum 
euentus , qui  per  Prophetas , (^r  ^pofiolos  ante  pranuntia- 
uit,  qua  fadnrus  ejjet.  Et  ex  hoc  principio  colligit,fo- 
la  oracula  diuina  elfe  certa,  reliqua  incerta, & tunc 
cuenirc,  quando  Deus  vult,  vel  permittit.  Qimd 
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‘\  latiiis  in  q.vlt.  repetit.  Vnde  fentire  videtur , totam 
incertitudinem  futurorum  cuentuum  relpeclu  cii- 
iufcimque  intcllecfus  creati  veritate  naturali  ope- 
rantis , inde  proucnirc  , quod  ex  libera  Dei  volun- 
tate pendent.  Alij  vero  Patres  licet  doceant , dx- 
rnone^  , & confetpienter  etiam  alios  Angelos  non 
poile  virtute  naturali  cognolcere  futura  contin- 
gentia, non  declarant , an  id  proueniat  ex  eo  quod 
diuinam  voluntatem  ignorant , vel  aliunde,  vt  vi- 
dere licet  in  Eufebio  hb.^.  de praparat.  Euangeltc.cap,  Bu/eb, 

IO.  & Damafcen.  Itb.z.  de  Ftde , cap.^.  & aliis  infra 
referendis. 

Sed  licet  verum  fit , hxc  futura  vt  cognofcibilia  j 
in  caufis  , maximam  habere  incertitudinem  refpe-  Probatur 

' dfu  omnis  intellectus  creati , quia  a libera  Dei  vo-  nih+lomi- 
luntare  pendent;  nihilominus  etiam  eft  certiffimu, 
ac  de  fide , talia  futura  non  polfe  ab  Angelis  in  fua  obftan- 
proxima  caufa  certo  cognofei.  Probatur  primo  ex  tibus  quas 
fimilitudine  rationis  , quia  ratio  , ob  quam  in  di-  proxime 
uina  voluntate  non  poteft  Angelus  cognofeere  fu- 
tura,  bipartita  eft,  quatenus  voluntas  diuina  dupli- 
citer confidcrari  poteft  , fcilicet  vel  quali  in  actu 
primo,  vt  apta  eft  ad  volendum,  vel  in  adtu  fecun- 
dojid  eft,  vt  iam  volens. Priori  ergo  modo  non  po- 
teft in  voluntate  diuina  cognofei  futurus  effedtus, 
quia  de  fe  indifferens , ac  indeterminata  eft,&  in 
caufa  indeterminata  nihil  determinatum  poteft  co- 
gnofei. Qux  ratio  etiam  probat , Deum  ipfum  in 
leipfo  , fcu  in  lua  voluntate  fic  fpectata  non  polle 
cognofeere  futura.  Pofteriori  autem  modo  poteft 
Deus  cognofeere  futura  , qux  abfolute  vult , quia 
iam  ipfa  voluntas  in  adtu  non  cognofeitur  vt  futu- 
ra , fed  prxfens , & cum  illa  habere  poteft  effedus 
futurus  infallibilem  conneiionem  : at  vero  Ange- 
lus non  poteft  virtute  naturali  hanc  Dei  volunta- 
tem certo  cognofeere  , 5c  ideo  nec  poteft  in  illa 
voluntate  cognofeere  futura.  Porro  autem  hxc  ra- 
tio xque  probat  de  cognitione  futuri  effedlus  ih 
caufa  libera  creata,  fcu  proxima.Quia  cifdcm  duo- 
bus modis  Ipedlari poteft,  & priori  modo  fpedta- 
ta,vt  potentia  nondum  eliciens  fuum  adtum  etiam 
cum  omnibus  rcquilitis  ad  agendum  applicata  , eft 
caufa  indifferens , dc  ad  agendum  indeterminata; 
ergo  in  illa  , vt  fic  , nihil  determinatum  poteft  co- 
gnofei. Qux  ratio  non  folum  de  Angelo,lcd  etiarh 
de  Deo  probat  quoad  cognitionem  certam  in  cau- 
fa , vt  alibi  a nobis  monftratum  eft.  Pofteriori  au- 
tem modo  conllderata  voluntate  creata  , vt  cft  fub 
aiftu  fuo  , in  hoc  maxime  diftert  a vohmtatx  diui- 
na , quod  diuina  non  habet  actum  de  nouo,  nec  in 
futurum  aliquid  volet,  quod  non  femper  , & ab  x- 
terno  voluerit , quia»  non  habet  temporalem  deter- 
minationem , fed  xternam  : voluntas  autem  creata 
prius  caret  adtu  , & poftea  illum  habet,  & quem 
nunc  habet,poftca  mutat. 

Vnde  fi  adtus  ille  confideretur  antequam  fiat 
(fub  qua  ratione  cft  vere  futurus) cognofei  non  po-  Prardidta 
reft  in  ipfa  potentia  , quod  fit  certo  futurus  pro-  probatio 
pter  rationem  didam , quod  caufa  eft  indifferens: 
fi  autem  ille  adus  iam  fupponitur  fadus , iam  non 
cognofcetiir  futurus,  fed  prxfens,  confeqiicn- 
tcr  non  in  caufa,  fed  in  fe.Vcrlimtamen  talis  adus 
licd  llt  cognitus  ipfi  volenti,  alios  vero  latet;  quia 
non  poteft  Angelus  cogitationes  liberas  cognofee- 
re,vt  infra  videbimus.  Vnde  fi  loquamur  dc  alio 
cftedu  externo  futuro  ex  vi  talis  adus , etiam  ille 
non  poteft  cognofei , vt  futurus  cft  , quia  vel  ille 
effedus  eft  fimul  cum  ipfo  adu  voluntatis  a quo 
manat , 8c  fic  iam  cognofeitur  , vt  pr.xfcns,  & nori 
cognofcetiir  .ab  aliis  in  Cj^^fua  , id  cft,in  adu  vo- 
liitatiSjfed  potius  e c6tr;^^«  exteriori  adu,&  per 
ipfum  tanqu.im  per  cxtcr^cmcffedum  interior 

voluntas 


lo6  Lib.t,  De iriteUeSiiUA potentU)  Angelortti^/fy  n^tuvMique 


cozmtione, 

o 


'Atiguft. 

AnfeL 


voluntas  cognofcetur.  Si  autem  ille  efFedus  non  A 
eft  iimul  cUm  actu  interiori  voluntatis,  led.  poitea 
futurus  eft,  iic  duplici  de  caufa  non  poterit  ab  aliis 
Angelis  cognoic: , fcilicet , quia  & non  poliunt 
prae  lentem  aelum  aliente  voluntatis  cognofcere 
fua  fola  virtute  naturali,  & quia licef  cognofce- 
rent  prxlentem  adtum,  non  polTent  lcire,an  in  fu- 
turum durabit , vel  mutabitur  voluntas  5 neutrum 
<;nira  eorum  in  tali  voluntate  , vel  a6lu  cius  deter- 
minatum eft,&  ideo  nec  effectus  futurus  inde  pen- 
dens , poteft  in  tali  caufa  cum  certitudine  cogno- 
fci.  Vnde  fit , vtnec  idem  Angelus  de-feipfo  certo 
fdre  poffit , an  faclurus  poftea  fit,  quod  le  tadtu- 
rura  poftea  proponit , quia  nefeit,  an  fiium  propo- 
fitum  mutabit.  In  quo  eft  infinita  differentia  in-  J3 
rer  Deum  , & Angelum  ; nam  Deus  in  fiio  decreto 
liber©  certiflime  fcit  futurum  elfe , quod  decreuit, 
quia  decretumDex  immutabile  eft.  AtveroAnge- 
■ Ius  licd  nunc  proponat  fe  facturum  aliquid,  non 

certo  fcit  in  illo  propofito  id  , quod  fe  facturum 
propofuit  , tum  quia  poteft  mutare  propofitum; 
tum  etiam  quia  fieri  poteft,vtDeus  illum  effectum 
impediat. 

Vnde  confirmatur,  c|uia  de  feipfo  non  poteft 
Confirma-*  Angelus  in  fua  voluntate  prasfeire , quid  lit  voli- 
tur  primo,  tura , vel  fadtura , foliim  quia  libere  volitura  eftj 
ergo  multo  minus  de  aliis  id  poterit  cognofcere. 
Atque  hac  ratione  dicunt  Sanbti,  non  potuilfe  ma- 
lum angelum  virtute  fua  naturali  peccatum  iuum  C 
prxfcire  priufquam  faceret  illud , neque  Angelum 
bonum  elfe  potuifle  de  fua  perfeuerantia  fecurum, 
priufquam  perfeueraffet,  nili  reuelatione  diuina,vt 
fuppofuit  Auguftinus  lih.ii.  Genef.  ad  liter,  cap.ij. 

^ lih. ii.de Cimt.  cap. i 5.  & docet  Anfelm.  lib.  de  ca- 
fu  dtabol.  cap. II.  Probatque  optima  ratione  , quia 
quod  poteft  non  elfe , non  poteft  pr^efeiri  certa 
fcientiaj  fed  Angelus  priufquam  peccauit , potuit 
non  peccare ; ergo  no  potuit  certo  praefeire  fe  pec- 
caturum.Qu^?  ratio  conuincit  de  pr^feietiain  cau- 
fa 3 nofi  vero  de  feienti^  rei  in  fe , vt  ibidem  fub- 
iungit , & mox  explicabimus. 

Praeterea  indicat  ibidem  rationem  aliam  ex  prin- 
Confirm.  cipxo  fidei  defumptam.  Nam  praeficientia  eftedus  D 
fecundg.  in  caufa , qus  in  voluntate  angelica  , vel  humana 
antecedentem  neceffitatem  inducit  > eft  impoflibi- 
lis  ; fed  fi  Angelus  praefeiret  cum  certitudine  effe- 
dlum  futurum  media  voluntate  angelica  vel  hu- 
mana in  ipfamet  voluntate  , talis  fcientia  induce- 
ret , vel  potius  fupponeret  antecedentem  necef- 
fitatem in  tali  effedlu , vt  eft  a tali  voluntate ; ergo 
talis  fcientia  eft  impoffibilis.  Maior  patet,  quia 
neceflitas  antecedens  repugnat  libero  arbitrio  , vt 
tale  eft,quod  ab  Anfelmo  ibi  tanquam  certum  fup- 
ponitur,.&  in  Ub.  de  pritfcientia  , ^ pr&deflinat.  latius  ^ 
traditur  , & cum  illo  in  aliis  locis  a nobis  declara- 
tum eft.  Et  ex  eadem  do«ftrina  Minor  eft  clara,quia 
neceflitas  antecedens  nihil  aliud  eft , quam  necef-  E 
fitas  in  caufa  : nain  fcientia  certa  in  caufa  hanc  ne- 
ceflitatem  effedfus  in  caufa  fupponit,  alias  non  ha- 
bet , vnde  talem  certitudinem  fumat.Tandem  pro- 
batur confequentia  ,-quia  talis  praeficientia  in  caufa 
proxima  , eius  libertatem  aufert , quod  fidei  repu- 
gnat. Eft  ergo  de  fide  Angelum  n5  polle  certo  prq- 
feire  htec  futura  in  fuis  caufis  propriis , fiue  cum 
eis  coniungatur  libera  volutas  Dei,  fiue  perfefpe- 
clentur  , quia  etiam  in  ordine  ad  tales  caufas  ifti ' 
effeclus  non  neceffarib  eueniunr.  Neque  contra 
hoc  eft ylla  difficultas  , nifi  quam  Anfelmus  fupra 
ex  praeficientia  Dei  indicat.  Sed  illa  hic  non  vrget, 
rmia  etiam  ded)eo  fateniur  , non  cognofcere  haec 
futura  in  caufis  fuis  vero  genere  cognitio- 

nis infra  tradabirur. 


Denique  fi  futura  harc  tarum  effient  incerta  pro-  lo, 
pter  dependentiam  a prouidentia  Dei,  & voluntate  Confitm. 
eius  libera  , nulla  effiet  differenda  inter  ea , qu^  a 
voluntate  creata,  & ab  aliis  caufis  eueniunt.  Cole- 
quens  eft  falfum  , & contra  fidem  , quia  effectus 
naturales  fimpliciter  funt  neceffiarij , etiarafi  a Deo 
pendeant  ,quia  Deus  .naturali  modeq)ra;bet  futim 
concurfum  > & non  nifi  fupeinatutaliterillum  ne- 
gat , quod  non  tollit  neceffiitatem  , & certitudi- 
nem naturalem  ; qtue  autem  a -voluntate  creata 
pendent , non  habent  illam  neceffiitatem  natura- 
lem , vt  ex  fide  conflat ; ergo  neque  illam  certitu- 
dinem habeiit. 

Quarto  dicendum  eft , per  aliqua  probabilia  fi-  2,1, 
gna  poffie  Angerum  verifimiliter  coniedare  futu-  (Aiartaco. 
ra,non  tamen  omnia.  Vtraque pars  certa  eft' , de  ciufiobi. 
clara.  Primam  docent  D.  Thomas  fupra,  & omnes 
Scholaftici,  & eft  res  per  fe  clara , quia  etiam  ho- 
mines  poffiunt  hxc  futura  cenieClare  'per  figna  , vel  D.  Jhom, 
effiedus  aliquos  , feu  affitdiis  pr^fentes  5 ergo  mul- 
to magis  dsmones.  Maxime  autem  folent  dtemor 
nes  vti  hoc  genere  cognitionis  ad  decipiendos  ho-  ' 
mines.  Et  ideo  hanc  cognitionem  tribuit  malis 
angelis  Auguftin,  lib.^.  de  Trinit.  cap.ij.  & eam  re- 
monet a bonis  Angelis  , non  quia  impoffibilis,  fed 
quia  imperfeda  : nam  eorum  , qua;  illis  expedit 
fcire,  habent  fcientiam  certam  in  Verbo  Dei:alio- 
rum  autem  abfolutum  iudicium  non  proferunt, 
nec  ea  praedicunt , licd  periculum  prredicere  pof- 
fint.  Eandanque  doctrinam  habet  Auguftinus  Itb. 

8.  deCmit.  a cap.i^.  per  multa  fequentia,  (^Ub.^.a 
principio  vfjfte  ad  cap.i^ . dr  Itb.  1 2..  Genef.  ad  liter. cap. 

17.  & late  toto  lib.  de  diuinat.  d&tnon.  cf  lib.t.  Retrati. 
cap.^c.  Hinc  dsmones  variis  modis  , & aftutiis  v- 
tuntur  ad  decipiendos  homines  per  horum  futuro- 
rum prtediefiiones  , & relponfa  idolorum  : nam 
aunulantes  diuinitatem,  diuinationem  vfqrpant. 

Nam  fa:pe  enunciant,qua;  libi  aliquibus  figiiis  funt  Curdim* 
proba.bilia,&  fiepe  qua:  in  aliquo  loco  dif^nti  iarn  nes  ambi, 
inchoata  funt,  & quodam  naturali  ordine  Kuefunt 
peruentura  , & fiepe , qus  ipli  facere  difponunt,& 
ideo  facile , ac  fiepe  decipi  folent , & decipere  , ac 
proprerea  ne  mendaces  agnofeantur  , fspe  ambi- 
gue loquuntur  , vt  prseter  Auguftinum  fupra  , no- 
tant Hieronym.  in  cap.OfX.  Ifai.  Tertullian.  in  .Alpcls^  Hiempi. 
get.  cap. 11.  & Cyprian.  hb.  de  Idol.  vanit.  Eufeb.  du  Tertui. 
Uo  lib.^ . de  praparat.  Enang.  cap.  i o.  & Ladtant.  ttb.  i . 
cap.^.  dr  lib. 2.  cap. 1^.  d^Jerjuentib.  & luftin.  in  Orat.  i/fBm,  j 
ad  Geni.  Athanaf.  lib.  Giuafiion.  ad  .Antioch.  ^.2.7.  Ne-  luflin. 
que  negant  ifti  Patres  , aliquando  poffie  da:mones  Athan. 
futura  certo  cognofcere,  phyfica  ( vt  ita  dicam  ) 
certitudine , quando  fcilicet , ex  caufis  naturalibus 
tantum  eueniunt;  fed  dicunt , ordinarie  eorum  co- 
gnitionem effie  incertam  , quia  etiam  ea  , quse  na- 
turalia effie  videntur , poffiunt  diuina  prouidentia, 
vel  per  fandiorum  Angelorum  operationes  impe- 
dirijideoque  cum  daemones  ithrprxdicunt  taquam 
omnino  certa , & per  diuinitatem  cognita,  & pr$- 
iiifa  , femper  mentiuntur  , & fxpe  in  rebus  ipfis 
decipiuntur  , & decipiunt.  Docet  tandem  Aug.in- 
terdum  dxmones  fcire  cum  certitudine  futura  etia 
libera  per  reuelationem  fandtorum  Angelorum, 

Deo  id  ita  difponente  propter  occultas  fua:  proui- 
dentiae  rationes  : de  qua  re  irUib.a,.  fermo  redibit. 

Addidi  autem  in  fecunda  parte  affierrionis , ali-  11. 
qua  effie  futura , quae  nec  per  coniedlurara  poffiunt 
ab  Angelis  naturaliter  cognofei.  Qiiod  etiam  D, 
Thomas , & alij  docent  de  his  futuris  contingen- 
tibus , qus  raro  eueniunt , vel  etiam  ad  vtrumli- 
bet.Namin  contingentibus  ea  potius  pradumi  pof- 
funt  euentura,qua: frequenter  eueniunt;  ergo  cum 
iftis  fint  oppofita  ea , quae  raro  cucniuut,  non  po- 
terunt 


pars. 
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dem'  ratione  , ii  ex  veraque  parte  xquaiis.cft  con4 
cingattia , aqualia  etram  erunt  indici^i  vel  conic? 
ctura  ergo  vtraque  pars  erit  a:quc:ignot-a<  Atque 
in  hunc  modum  dixit  Anlelmus  uteto  Itk.deca/h  dia- 
holii  cap.  zr.  Angelos  non  fuiireprxfcios  fui  cafus 
etiam  per  coniccturam , leu  vcrilimiJe  iudicium. 
Quod  ipfc  probat  ab  inconuenieaithquia  alias  non 
poliet,  tunc  Angelus  non  triitari,A:  dolcrede.fuo 
cafu  'futuro  , etuun  probabiliter  tantum,exiftima- 
to  , quia  cum  eliet  tmic  iultus  , & fandtusj  talis  ia- 
clura  eliet  luo  propofito  , ac  voluntati  valde  con- 
traria, j ergo  non  pollet  non  multum  illum  afflige- 
re, quod  elier  contrarium  illi  ftatui.,  qui  relpectu 
Angelorum  quali  innocentite  ftatus  erat.  A priori 
autem  ratio  eif , quia  Angelus  fuiuma  facilitate 
poterat  non  cadere  , quia  hoc  a lua  voluntate  pen- 
debat 5 &ad  bonum  erat  magis  propenfus  tam  in- 
clinatione natura; , quam  virtute  gratii’3  ergo  non 
habebat,  vnde  probabiliter  crederet , fe  laplurum, 
licet  luam  mutabilitatem  non  ignoraret.  Ad  hunc 
ergo  modum  multa  aliafutura  prorlus  ignorant. 

Oportet  autem  aduertere  , conlidcranda  elle 
ha;c  futura  in  indiuiduo  , &;  cum  particularibus 
circunlfantiis,  vt  in  tali  gradu  incerti tudini,s  , fcu 
occultationis  conftituantur.  Fieri  enim  potell , vt 
aliqua  in  communi  Ipectata  videantur  contingen- 
tia ad  vtrunlibet , vel  raro  , qua;  in  particulari  cum 


-icientia;,  quia.*obie<:fum  fcibilermaximc  di  veritas; 
ergo  hee*- v^u'icKtes,coBtingftJtds,dc  lelcibiles  funt. 
lam.ergo  probatur  coufequenti-a , primo  quia-non  Confc<]u^. 
ell; , ;vnde  talis  .fciehtla  es- par  te- Angeli  illfr^pu,- 
gnet.  , Secundo 'politiuc,  quia  Aiigel^s  habet  pror  Secunda 
prias  fpecie.s  taihim  futtirorr.m  lingularium  , vt  ck  piobauo, 
iupr.adidfrs  iupponicur;  ergo,  per  illas  pptcritjquic^ 
quid  in  rebus  repra-lcntatis  peftaies  Ipec/.cs- verum 
cll; ,.  virtuti  Itii.lumiuis  intelledtiialis pOgnpfcerc^ 
quia  tales  Ipecies  adseqiiatje:lunt  lumini , &e  cojp- 
•uerlo  intellectus  Angeli  vira;  ji^turaleun  habet  ad 
cognofeendum  per  Ipeciem  » qrnicqtvid  .illfus  ire,- 
pradentationem  non  excedit.  Dices,  non  po/le  An- 
B gelum  per  ipeci em  cognoiceteniliqbiectumexi- 
llens.  Sed  contra  hoc  cil , primb:quia  int-elleGtirs 
non  elt  licut  fehfus  ,-  vt  rn.lua  cognitione  ab  obkr- 
dliprtefentia , exiltcntia  p.endeat.  Secundo  quia 
intelledtus  per  illam  fpeciem  cognofeit  verita- 
tem ellcntiae  nondum  exiftentis.  Tertio  quia  per  . 
illam  ipeciem  cognofeit  rem  pricteritam  , quan-  . 
do  iam  non  clt;  ergo  cognofect  etiam  futurum  aiv  e. 
tcqiiam  lit.  • ’ =•  - 

Nihilominus  eadem  fidei  certitudine  indubita.-  2. 
tum  elt,  non  polle  Angelum  virtute  fua’ naturi  Sratuicur 
hoc  modo  fiiLura  contingentia  cognolcere.  Ita  do- 
cent D.  Thomas,  & Scholaftici , & luppommt  Pa- 
tres omnes  citati.  Et  ex  Scripturis  citatis  euideiir 
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talibus  circunltantiis  verilimilirer  coniedmi  pol-  C tius  Inmitur.  Quja  ex  illis  habemus,  folum  Deum 
-hnt  euentura , vt  hominem  Itndioluin  , bubonis 
moribus  , habitibus  praiditum.,  tentatione  pro- 
Itrari  ex  luo  gencre,vel  rarius,  vel  laltcmad  vtrun- 
libet contingens  elt:  Sc  tamen  talis  opportunitas, 
talefque  circunltantia:  occurrere  poliunt,  vt  id  liat 
verifimilius.  Vt  ergo  faturum  lit  occultum  Ange-  . 
lo  in  dicio  gradu  , oportet , vt  in  particulari  , & 
omnibus  circimifantiis  infpeftis , modus  ille  , leu 
gradus  contingende^  perfeueret.  Sicut  c contrario, 
vt  poflit  d^mon  futurum  verilimilitcr  cognolcere, 
necclTarium  elf  , vt  indicia  in  particulari  iam  pra;- 
lentia  lint : nam  li  illa  fint  adhuc  futura  , A'  pen- 
deant  cx  arbitrio  vel  horninis  , vel  AngcIi,non  po- 
terit m-oior  conicclura  ex  illis  fumi , quam  de  ipiis 
habeatur,  &:  ideo  dicunt  Patres  , da;moncs  non  1^ 
polfe  futura  pr.Tnofcerc  , fed  praTentia,  quia  tan- 
tiim  cx  pradentibiis  futura  aftimarc  polfunr.Et  ba- 
efenus  de  priori  modo  cognofecndi  futura  contin- 
gentia in  alio  , leu  per  medium  cognitum. 
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C A P V T X. 

Vtrnmper  fpecies  inditas  rmm  finguUriuM  'non- 
dum exi  flentium  immediate , cr  in  fe~ 
ipjis  emdenter  cognofeat  Ange- 
lus pilas  ejfe  futuras. 

SVpercfl:  dicendum  de  alio  modo  cognofecndi 
futura  immediate , feu  directe,  Sc  in  feipfis , & 
per  fpecies  eorum.  In  quo  nonnulla  maior  eft  dif- 
ficultas.Quia  ilfa  futura  per  ic  fpcclata,  fcu  cx  par- 
te obiedli , cognofeibilia  funt  certa  feientia  ante- 
quam fiant  5 ergo  etiam  ab  Angelo  fein  poterunt. 
Antecedens  probatur  ex  diiiina  feientia,  quia  Deus 
illa  prxfcit , & non  in  caufa  , vt  didrum  e(f,vel  fil- 
tem  non  in  fola  illa  , led  in  feiphs , vt  cx  materia 
de  feientia  Dei  fupponitur  : non  pollet  autem  illa 
feire , nifi  ipfa  cflcnt  fcibilia  fecundum  fe  ; ergo  cx 
parte  lua  fusilia  funt.  Et  declaratur  , quia  liax  fu- 
tura in  fe  habent  determinatam  veritatem,! icd  no- 
bis ignora  fit , vt  alibi  a nobis  oifcnfum  clf , & ar- 
gumentum a fcicntiaDei  fatis  probat.  Omnis  au- 


certo  cognolcere  hxc  lutura ergo  nullus  modus 
cognitionis  certa;  horum  luturorum  potefi;  Ange- 
lis attribui;  ergo  net]iie  ille , qui  cfl:  per  mo,dum  vi- 
lionis  certa;  ipllus  veritatis  in  leipfa.  Probatur  pri- 
ma conicquentia,  quia  abfoluta  negatio  omnia  de- 
ftruit.  Secunda  vero  probatur  , quia  illa  cognitio 
cll  maxime  certa,  & ideo  maxime  Scripturis  repu- 
gnat illam  Angelis  tribuere.  Q^od  declaratur  in 
hunc  modum , quia  cognitio  futurorum  in  feiplis, 

& diuinatio  , leu  praxlitlio  in  illa  fundata  adeo  eft 
infallibilis , vt  nullo  modo  , nec  etiam  propter  de- 
pendentiam , quam  hax  lutura  habent  a libera  vo- 
luntate Dei , polTir  diuinatio  deficere,  aut  falfa  fie- 
rirhoc  autem  tribuere  damonibus  efl  contra  Scri- 
ptiiramy  & Partes  allegatos;  ergo.  Antecedens  pro- 
batur, quia  prxfcientia  efiedus  creati  infeipfb, 
irntoluit  prafeientiam  diuina  voluntatis  determi- 
nata ad  talem  cffccliim  , feu  ad  dandum  concur- 
ium  illi  necellarium  line  impedimento;  fed  volun- 
tas Dei.  femel  determinata  non  potcll  mut.ari ; er- 
go futurum  lic  cognitum  non  potell  non  elfc  futu- 
rum; ergo  nec  talis  cius  cognitio  fiilfu  elfe  aut  red- 
di potell  ex  dcfcdlu  voluntatis  , cum  iam  1 appona- 
tur , Sc  fenfus  compofitus  fiat. 

Et  declaixatur  ex  feientia  rei  prafenris , vel  pra- 
terita  : nam  Angelus , qui  intuetur  rem  prafen-  Confirma- 
rem , in  illo  eflcclu.cuidcmer  cognofeit  concur-  tur eadem 
fiim  Dei , Sc  inde  etiam  euidenter  cognofeit  vo- 
luntatcm  Dei : vnde  fieri  non  potell , vt  illa  veritas 
dc  praTenti  fiat  falfii  propter  dependentiam  a vo- 
luntate Dei,quiaiam  riipponitur,&  quod  cll,quan- 
do  cll , necclle  cll  elfe.  Idchnquc  cum  proportione 
ell  de  veritate  rei  praterita,  quia  qui  euidenter  vi- 
det , rem  clle  prarcritam  , &:  id  affirmat , nec  fal- 
lere potcll , nec  falli  propter  dependentiam  illius 
effeftus  a voluntate  Dei,  quia  in  ipfo  elfcclu  inuol- 
uitnr  ; ergo  idem  erit  in  feientia  futuri , fi  eiiidcn- 
tcr  in  fcipfo  cognofeatur  , quia  necefre  ell , vt  in 
illo  euidenter  cognofeatur  concurfus  Dei  fiiuirus, 

Sc  conlcquenter  etiam  voluntas  Dei  iam  determi  - 
nata ad  illum  praftandum  non  prabet  con- 

curluniper  nouam  dctcrmnly)nem  fua  volunta- 
tis, fed  per  aternam,  & immutabilem ; Sc  ideo  fu- 
turum 


t\kt.  De  inteHeBtuu  potentia  Angelorum, naturalique  cognitione, 
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turum  fic  cognitum  tam  neceiTariumeftjiicut  prs- 
fens  5 vel  prjEteritum  , quia  quod  lupponitur  fu- 
turum j necellarib  futurum  eft  , vt  recbe  dicit  Petr. 
Damian.  epifi.^.  de  omnipot.  Dei , 5»  Angeli  au^ 

tem  per  fuam  naturam  non  funt  capaces  tam  cer- 
ta? cognitionis  futurarum  , vt  ex  Scriptura  proba- 
tum e*lf  j ergo.  Et  confirmatur  , quia  alias  daemo- 
nes &;  polfent  naturaliter  cognofeere  illo  modo 
haec  futura  , & de  fadtoilla  cognofeerent,  quia  na- 
turalia in  eis  rhanferimt  integra , tefte  Dtonyf.  cap. 

4a  de  dium,  nommib.  & non  poteft  cum  fundamento 
Deum  miraculose  illis  denegare  concurium 
ad  talem  cognitipnem,  aut  miraculose  illos  nupe- 
dire5ne  naturales  operationes  habeant.  Certum  eft 
autemjde  fadbo  illa  non  cognofeere  cum  didla  cer- 
titudinej  cum  fspe  fallantur,  vt  Scriptura  docet,& 
experientia  notum  eft , quam  ex  Patribus  adduxi- 
'"lus;  ergo  fignum  eft  , hanc  naturalem  poteftatem 
non  habere.  . 

Difficultas  autem  eft  in  reddenda  ratione , cur 
talis  modus  cognitionis  Angelorum  poteftatem 
naturalem  excedat , qua?  difficultas  in  ratione  du- 
bitandi fupra  pofita  poftulatur.  Vnde  prima  ratio 
iuxta  opinionem  Scoti , & aliorum  eft,  quia  Ange- 
li ex  natura  ilia  non  habent  fpecies  fingularium 
exiftentium , nifi  ab  ipfis  rebus  illas  accipiantmon 
poftunt  autem  illas  accipere  a rebus , donec  res 
iint,  & ideo  non  poftunt  ea,  qute  nondum  funt, 
naturaliter  cognofeere  in  feiplis  , fed  folum  qua- 
tenus in  his , qua:  iam  funt , continentur , vel  in- 
dicantur , ac  fubinde  per  medium  cognitum,  quod 
refpedtu  horum  futurorum  non  poteft  vim  conie- 
dtura?  excedere.  Qu^a;  ratio  etiam  de  futuris  , qu^ 
ex  caulis  naturaliter  agentibus  neceffiario  fequun- 
tur , fuo  modo  procedit , quia  illa  etiam  non  pof- 
funt  prtecognofei  in  fe  per  fpecies  ab  eis  acceptas, 
fed  folum  per  fpecies  fuae  czuCx  , & per  medium 
cognitum  j &c  inde  eft , vt  nunquam  pra?fciantur 
naturaliter  cum  certitudine  ^foluta , fed  inclu- 
dente illam  conditionem , Ci  Deus  non  negauerit 
fuura  concurfum , vel  ordinem  caufarum  immu- 
tauerit , quia  per  illam  pr^feientiam  non  prxuide- 
tur  effedus  in  prima  caufa,  fed  tantum  in  proxi- 
ma. Vnde  cum  neque  etiam  in  fe  videatur , noii 
poteft  efte  abfoluta  certitudo  de  influxu  primx 
caufac  futuro  , fed  conditionalis  , qua:  naturalis 
etiam  dici  poteft. 

• Hzc  vero  ratio  fupponit  falfum  , fcilicet , quod 
Angeli  ad  res  Angulares  cognolcendas  ab  eis  fpe- 
cies accipiant.  Dici  vero  poteft  , c^ubd  licet  illas 
non  accipiant  a rebus  , nihilominus  non  dantur  a 
Deo  , nifi  ad  prrefentiam  obieclorum.  Sed  hoc 
etiam  minus  probabile  eft,  vt  oftendimus.  Etpra?- 
terea  non  oftendit  impoffibilitatem  ex  parte  natu- 
ra angelicae , fed  rationem  rcuocat  ad  voluntatem 
Dei  nolentis  talium  rerum  fpecies  dare  Angelis 
priufquam  res  fint : cuius  voluntatis  Dei  non  po- 
teft ratio  naturalis  dari.  Nam  ex  parte  Angeli  liip- 
ponitur  vis  intelligendi  naturalis  fufficiens  adprae- 
feiendum  didto  modo  ha;c,futura,fi  illi  dentur  Ipe- 
cies  j ergo  quantum  eft  ex  parte  Angeli  naturalis 
eft  talis  cognitio  , & priuari  fpeciebas  eft  volunta- 
rium tantuh}  ex  parte  Dei.  Vnde  potius  erit  prx- 
ternaturale  Angelo  priuari  tali  cognitione  , quia 
prxternaturale  illi  eft  carere  fpeciebus  earum  re- 
rum , ad  quas  intelligendas  de  le  habc:  potentiam, 
& aptitudinem  naturalem. 

Hinc  ergo  alij , praefertim  qui  dicunt.  Angelos 
non  cognofeere  res  per  fpecies , fed  fola  vi  lumi- 
nis fui  intelledualis  j^jputant  non  pofle  reddi  ratio- 
nem naturalem  a priori , ob  quam  non  poffint  An- 
geli veritates  contingentes  in  feipfis  cognofeere. 


futura  habent  veritatem  de  fe  cognofcibilem  non 
excedentem,  ordinem  rerum  naturalium  , & ideo  fjjjj  jgjjj 
nulla  ratio  naturalis  reddi  poteft , cur  a Deo  co-  k^us. 
(Tiiofcantur  , non  ab  Angelo.  Nam  ratio,  quae 
a Thomiftis  redditur  , quod  futura  funt  Deo  reali- 
cer  prsefentia  fecundum  coexiftentiam  in  aeterni- 
tate, falfum  fupponit , ii  de  cocxiftentiareali  in- 
telligaturj  ft  vero  folum  de  obiediua firfermo,cur 
non  poterunt  tales  veritates  contingentes  elfe  ob- 
iediue  prsfentes  Angelo  ? Ita  fentit  Vafq.  tn  dtsf. 
lot.  cap.  z.  Addit  vero  C4p.4.  Angelum  non  co- 
gnofeere naturaliter  ha:c  futura  contingentia  an- 
tequam, fint , quia  vt  funt  futura , non  funt  intra 
B latitudinem  obiedi  naturalis  intelledus  angelici^ 
intelledus  enim  , & omnis  facultas  cognofeens 
non  operatur  naturaliter  nifi  circa  proprium  obie- 
dum  : futura  autem  vt  futura  non  concinentur 
fub  obiedo  proprio  intelledus  angelici.  Idem- 
que  putat  elfe  dicendum  iuxta  opinionem , quod 
Angeli  per  fpecies  intelligant , nimirum  illas  fpe- 
cies , vel  inteiledum  illis  inftrndum  non  elfe 
principium  cognofcedi  res  futuras  antequam  fint, 
quia  futura  non  funt  obieda  proporcionata  ta- 
libus Ipeciebus  fecundum  naturam  ipfarum.  In 
quo  loquitur  confequenter , quia  in  eius  fententia 
eandem  vim  habet  intelledus  angelicus  per  fe- 
ipfum , quam  inftrudus  fpeciebus  fecundum  D. 

C Thomam  habet. 

Ac  fupereft  in  hac  fententia  interrogandum, 
cur  hsec  futura  fub  connaturali  obiedo  velintel-  Di£Hai:- 
ledus  Angeli  , vef  fpecierum  illi  connaturalium  flores  t,- 
non  contineantur  •,  hoc  enim  non  probat  ille 
audor  , fed  dicit  , fe  fupra  probafte,  vbi autem 
probauerit , non  inuenio.  Nam  in  folz  dtff.zoo.  extra  ob 
cap.^.  eandem  attingens  difficultatem,  ait  facile 
dilfolui  , dicendo , hxc  futura  non  cognofei  ab 
Angelo  , quia  non  funt  obieda , qua?  ipfi  poten- 
ti£E  angelicte  fecundum  eius  virtutem  naturalem 
relpondeant , & xqualia  fint : qua?  alfertio  eadem 
eft , probationem  autem  eius  in  neutro  loco  ad- 
ducit. Nec  poterat  illam  afferre  , fi  verum  eft, 
quod  prius  dixerat  , nullam  reddi  poffe  natura- 
lem rationem , ob  quam  hxc  non  poffint  naturali- 
ter cognofei  ab  Angelo  : nam  fi  quis  rede  confi- 
deret, non  . poffe  cognofei  illa  futura  ,&  non  ef- 
fe  obieda  proporcionata  intelledui , vel  fpecie- 
bus , idem  funt.  Vnde  quando  vnum  redditur  vt 
ratio  alterius  , & ibi  fiftitur  , vel  petitur  prin- 
cipium , & idem  per  idem  probatur,  vel  ratio 
inde  fumpta , quod  futura  contingentia  non  funt 
obieda  proporcionata  intelledui  angelico  fecun- 
dum virtutem  naturalem  operanti  , tantum  vt 
credita  affumitur  , & non  vt  ratione  probata, 
vel  probabilis  5 & fic  femper  in  hoc  perfiftitur, 
quod  nulla  ratio  a nobis  reddi  poteft , cur  Ange- 
lus h^c  futura  non  cognofeat : vel  certe  fi  aliquam 
rationem  illius  improportionis  inter  tale  obie- 
dum , & potentiam  Angeli  reddenda  eft  , necefle 
eft , vt  audor  ille  ad  rationem  ex  eminentia , & x- 
ternitate  Dei  fumptam  , quam  reprobauerat , re- 
uertatur , vt  iam  declaro. 

Exiftimo  ergo,  huius  veritatis , &impropor-  8. 
tionis  inter  inteiledum  Angeli  , & ha?c  futura  Vca  - 1 
fatis  efficacem  effe  rationem  , quia  D.  Thomas 
probat , Angelum  non  pofle  hoc  modo  futura  in 
feipfis  cognofeere , quia  ille  modus  attingendi  fu- 
tura in  feipfis  , & per  modum  exiftentium  pro 
fuis  temporibus  , antequam  in  reipfa  fint  , eft 
proprium  diuins  intelledionis  propter  immuta- 
bilitatem , & xternitatem  fuam  , ratione  cuius 
femper  , ac  fimul  habet  omnia  praefentia  j non 

per 
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per  rcalem  coexiftenciam  ie ternam  rerum  cogni-  A talia  Angelis  tribuere  j imo  euidens  elle-putamus 


tarum  , fed  propter  praefentiam  obiectiuam  re- 
ipedu  diuini  intuitus  iimpliciffimij  & infinita;  c6- 
prchenfionis.  J^am  ad  cogn.ofqendi  modum  adeo 
fublimem,&  perfedura  requiritur  vis  intelligendi 
infinita  \ ied  Angeli  non  habent  vim  intelligendi 
infinitam,  nec  fimplicem,  & immutabilem  mtuitu, 
quo  omnes  differentias  temporis  attingant  j ergo 
nonpoffunt  futura  rllo  modq  cognofcere.  Qua:  ra- 
tia de  omnibus, futuris  fiue  contingenter , fiue ne- 
cellarib  eueniaiir,  procedit,  vt  recle  D.Thomas  di- 
xit. Et  fecundum  hanc  rationem  optime  dicitur, 
futurumjvr  futurum,&  vc  in  fe  cognofcendum,jf- 
fe  obiectiim  improportionatum.  virtuti  intcllecli- 


talia  non  .cadere  in  adtum  limitatum,  & de  fe  mu- 
tabilem : ficut  etiam  euidens  iudicamus,  non  pofle 
eflentiam  finitam  efle  indiuerlis  fuppofitis  natura- 
liter,quia  hoc  de  diuina  eflentia  propter  folam  in- 
finitatem creditur}  ergo  ita  efl  de  icientiaintuitiua-  . 
futurorum  contingentium  iudicandum. 

Sed  obiicies  : nam  hac  ratione  probaretur  , non  1 1 . 
foliun  non  polle  Angelum  per  naturam  cognofce-  ObieAio. 
re  futura  in  leipfis  , fed  etiam  neque  per  gra- 
tiam,feu  fcientiam  creatam  fupernaruraiem.  Con- 
fequens  non  eft  admitt,endum}ergo  non  rede  con- 
cludit ratio  facla.  Sequela  patet , quia  omnis  crea- 
ta fcicntia  finita  eft } ergo  de  omni  illar ratio  fatta 


ux  naturali  Angeli,  & fpeciei  naturaliter  ipli  indi-  B procedit,  Falfitas  autem  confequemi§,  probatur. 


Difta  ratio 

explicatur 

multiplici- 


6cr. 


10. 

Reilius  di- 
cendum la- 
tere nos 
cur  Deus 
futura  no- 
fcat,quam 
cur  Ange- 
lus non  no- 
fcat. 


tar,  quia  folum  eil  proporcionatum  virtuti  intelle 
ctiua:  habenti  infinitam  efficaciam  , & fimplicita- 
tem  , atque  sternitatem  intelligendo.  Idque  non 
propter  perfectionem  ipfius  futuri,  fed  pptius  pro- 
pter improportionem,vt  ita  dicam, talis  obiectHn- 
telligibilis. 

Pote'flque  haic  ratio  variis  modis  explicari.  Pri- 
mo quia  cognolcere  certo  euidenter  veritatem 
aliquam  non  necelfariam  cxfe,nec  ex  naturali  con- 
nexione extremorum  , & non  per  medium  ali- 
quod , nec  per  exillentiam  rei  in  fe  vil^  , led 
fine  medio  , attingendo  id,  quod  nondum  eft, 
eodem  modo , ac  Ii  iam  elfet , indicat  profedd 
fublimem  modum 
qui  vocat  ea  , quae  non  funt , tanquam  ea , quie 
funt.  Et  hoc  merito  dici  poteft  tanquam  notum  ex 
terminis.  Hinc  enim  y>denii'  in  animis  hominum 
etiam  infidelium  infedifie , vc  cognofcere  futu- 
ra infallibiliter , fit  diuinitatis  proprium  : nam 
inde  illorum  prsdiftio  diuinatio  diefa  eft  tan- 
quam diuina  adtio.  Poteftque  aliter  hoc  expli- 
cari ex  magna  difficultate , quam  c conuerfo  ha- 
bent Theologi  in  explicando  , quomodo  Deus 
veritates  talium  futurorum  certiffime  videat : nam 
licet  certum  fit , imb  & euidens  , Deum  prarfeire 
haec  futura  } modus  autem  prorfus  ignotus  eft  ho- 
minibus 3 & in  eo  folo  quiefeimus  , quod  cum 
Deus  infinitam  vim  cognofeendi  habeat  , fum- 
mamque  fciencite  perfedtionem  , ac  plenitudinem 
immutabilem , & aicernam  , non  poteft  ha:c  futura 
ignorare  , nec  potuit  illa  nifi  ex  aiternitate  cogno- 
fcere} ergo  e contrario  fufticieiis  ratio, cur  ab  Ange- 
lis non  cognofeantur,  ex  eo  redditur,  quod  limita- 
tx  virtutis  funt } Sc  in  fua  cognitione  non  sterili- 
tate menfurantur. 

Vnde  fi  altetum  ex  his  duobus,  fcilicct,  cur 
Deus  hsc  futura  cognofeat , vel  cur  Angelus  il- 
la naturaliter  non  cognofeat  , fupra  humanam 
rationem  elfe  dicendum  fit , potius  certe  de  prio- 
ri, quam  de  pofteriori  affirmari  hoc  polfet.  Aut  fi 
primum  ita  elfe  fufficiencer  probatur  ex  ipfa  excel- 
lentia Dei  , etiamli  modus  cognofeendi  ratione 
comparari  , aut  explicari  non  poffit  : profecto 
etiam  ex  eo  , quod  Angelus  infinitam  illam  emi- 
nentiam Dei  non  habet,  latis  concluditur,  non  ha- 
bere hanc  fcientiam  naturalem. Quia  noii  funt  An- 
gelorum naturae  tribuenda  , qua*  Deo  propter  in- 
finitatem tribuuntur , etiamli  non  intelligantur. 
Quod  etiam  poteft  exemplis  declarari : nam  licet 
Deo  tribuamus  , quod  per  eundem  acftum  necelfa- 
riu  amoris  libere  velit , aut  uolit  Ime  rcali  additio- 
ne in  ipfo  adtujvel  per  naturalem  fcientiam  limpli- 
cis  intelligentis  habeat  fcientiam  vifionis  futuro- 
rum fine  additione  reali  in  ipfa  fcicntia, & per  eun- 
dem ablum  omnino  immutatum  cognofeat  rem 
pr£cfentcm,praeteritam,&futuramin  ordine  ad  fua 
tempora  diuerfa : non  polfumus  cum  fundamento 
Franc.Smrez.  de  Angelis. 


quia  Chriftus  per  fcientiam  infulam  cognofcit  fu 
tura  contingentia,  & Beati  eadem  inVerbovi- 
dent.  Refpondetur  in  primis  negando  fequelam, 
quia  ex  illa  ratione  foliim  concluliraus,;  cognitio- 
nem illam  non  polfe  elfe  connaturalem  Angelo, 
quia  non  poteft  elfe  commenfurata  natura:  intelle- 
ctuali finita*.  Multa  vero  funt , qua:  a finita  virtute  Solutio, 
naturaliter  fieri  non  poliunt,  qua;  per  fupernatura- 
les  facultates  illi  concedi  poliunt.  Sicut  modo  di- 
cebamus, ellentiam  fubftantialem  finitam  non  pof- 
fe  elle  naturaliter  in  multis  fuppofitis  : multi  au- 
tem cenfent  fupernaturaliter  polle,  & faltem  de  di- 
uinis  luppofitis  verum  eft.  Et  fimiliter  intelleCtus 
cognofeendi  proprium  Dei,  C finitus  naturaliter  non  poteft  videre  Deum , fuper- 
naturaliter autem  poteft}  iic  ergo  in  prsfenti  re- 
fponderi  polfet.  Et  ratio  eft  , quia  naturalis  aCtio 
commenfuratur  naturali  perfectioni  proximi  agen- 
tis} fupernatufalis  vero  operatio,vel  cognitio  prin- 
cipaliter nititur  in  virtute  Dei  infinita.  Atque  hinc 
optime  Theodoret.  orat.z.  in  Daniel.  cum  dixilfet,  Theodore;. 
proprium  elle  Dei  cognofcere  futura , addit ; ‘2^- 
uelai  amem  quibin  ipfi  vtfnm  efl , ea  , tju&  nufipMm  appa- 
rent , fed  velat  ^aedam  profundo  occultamur , cum  non- 
dum faMa  fmt.  Quod  etiam  docet  Origen.  libr.i.  Origen. 
contr.  Celfum,  pof  medium.  Loquuntur  autem  de  re- 
uclationc  per  medium  aliquod  } at  vero  reuelatio 
immediata,  3c  in  leipfis  extra  Verbum  forte  nun- 
quam fit , vel  fieri  etiam  non  poteft.  Nam  de  ipfa 
etiam  Chrifti  anima  fatis  probabile  eft  , extra  Ver- 
bum , & per  Icientiam  infulam  non  cognofcere  fu- 
tura contingentia  immediate  in  leipfis,  fed  per  ali- 
quod medium  cognitum,vt  in  fcOT.1.3  .p.dixi , quod 
eft  fatis  cofentaneum  his,qus  de  Angelis  fides  do- 
cet, licet  in  illa  fit  minus  certum , quia  illa  fcicntia 
infufa  anima;  Chrifti  fupernaturalior  eft,quam  an- 
gelica. De  fcicntia  autem  beata  alia  eft  ratio  , quia 
eft  per  lumen  atrioris  ordinis,  ik.  per quandam lin- 
gularem a:ternitatis  participationem , & prarterea 
illamet  non  fit  primario  in  ipfis  futuris  , fed  in  ef- 
fenria  diuina  non  foliim  vt  influente  per  modum 
fpeciei,  fed  etiain  vt  medio  cognito,  vt  in  propriis 
locis  latius  tradlatum  eft. 

Atque  ex  his  patet  refponfio  ad  rationem  dubi- 
tandi  in  principio  politam.  Dato  elnim  antece-  Adargum. 
denti , nimirum  , ha*c  futura  elfe  obiefta  intclligi-  inn.i.&  acj 
bilia,  feu  veritates  fcibiles,  negatur  confequentia,  pro- 
fcilicct  polfe  fciri  naturaliter  ab  Angelis.  Quja  na- 
turalis fcicntia  Angeli,  ciim  finita  fit,  ac  muta- 
bilis, dc  fuo  modo  tempore  menfuretur,  none.v- 
tenditur  ad,  omnia  fcibilia.  Ad  primam  vero  pro- 
bationem in  contrarium  , Icilicet,  quia  non  often- 
ditur , vnde  hoc  repugnet , refpondetur  in  primis 
multo  minus  oftedi  confecutionem  illa,ha*c  futura 
funt  fcibilia}ergo  sut  naturalitcrfcibilia  ab  Angelo, 
ac  fi  naturalis  Icientia  Angeli  elfet  adxquata  omni 
fcrbili.Deindc  dicitur,ia  oftenl^i  elfe  repugn.intia, 
ob  quam  illatio  non  tcnct,nimiru,qiiia  ha:c  futura 
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lih.t.  Ve  wteile^hm  potentia  Angelorum,  naturallque  cognitione, 
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difficultas. 
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no 

non  funt  .fcibilia  pnufquam  fmt , nifi  per  intuitum 
de  fe  atternum  , & immutabilem,  & ambientem  in 
obieclo  fuo  omnes  differenti^  temporis  ,•  ac  fi  ef- 
fent  praefentes , vt  in  duobus  capitibus  fequenti- 
bus  exponemus  5 in  quibus  latisfaciemus  etiam  re- 
liquis praedictas  confequenti^  probationibus. 

C A P V T X I. 

I 

Cur  Afigelt-Jicut  vident  res  fingidares  vt pr^fentes 
quando  exijlunt , non  videant  illa^  ful- 
turas ejfe  antequam  fnt. 

HMc  difficultas  fuptk  tacta  eft , & m fecunda 
probatione  iuperiorts  - capitis  . pete- 

tebatur. ' Et  ratio  dubitandi  eft  i quia  Ipecies  inna- 
tas ita  reprifefentat  res  futuras  fient  pricfentesipro- 
pter  haijc-  enim  difficultarein  vitandam  , Scotus  & 
aiij  negailc  Angelos  babere  fpccies  lingula- 
rium contingentium, led  illas  accipere  a re  exiften- 
te;  & quia  no-polfunt  accipere  a rebus  futuris,ideo 
non  polfe  cognofeere  futura.  Nos  autem  fuppbni- 
mus  cum  D.Tlioma , Angelos  tnnatAm  habere  fpe- 
ciem  rei , qu£E  poftea  fit , & per  illam  cognofeere 
rem  iain  faCfam , iicet  non  poffit  cognofeere  fa- 
ciendam. Cuius  rei  difficilis  eft  ratio,  & ideo  varij 
funt  refpondendi  modi. 

Primus  eft  per  fpeciem  innatam  po fle  cognofei 
rem  indiuidua,  & fingularem  cum  omnibus  condi-  C Angelum  cognofeere  futura  , qukn  prasfentia  , vel 


Mition, 


Heru. 
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A do  inditas  futura  harc  ih  felpfis  cognofcere:&  con- 
fequenter  fine  fundamento  rationis  dicitur  , fuille 
fpecies  talium  reruni' inditas , & non  cum  illo  mo- 
do, cum  quopoilen-t  eileq^rincipia  cognolcendi  fu- 
rura.  Et  confirmatur  eX.difcurfu , quo  Malonius  v-  Et  confir. 
titur  ad  fuam  fentehtia  fuadendaraj  videlicet,qubd-  "'^tur. 
Angelorum  fpecies  funt  perfedte  , perfcdio  autem 
fpecierum  in  hoc  confiftit , vt  eo  modo  reprasfen-- 
tentres,  quo  res  ipfcib  habent,  & indfc  concludit, 
debere  modificari  fpeciem  , & in  repradentatione' 
variarii  ac  mutari  ■,  pholit  res  reprafentata  mutan- 
t-ur,ve  Angelus  polRc  illam  variationem  agnofeere,- 
ficut  natura  iplius  confenraneum  eft.  Ex  quo  con- 
cludere vult,  ciim  res  mutatur  ex  non  exiftente  in 
B rem  exiftentem,-  fpeciem  etiam  eius  mutari  ex  non 
reprafentante  illam  vt  prafentem,  in  reprafentan- 
tem  illam  prafentem  per  aliquem  modum  illi  fpe- 
ciei  additum  : ergo  eadem  ratione  concludendum 
elfet,  a principio  habuille  Angelum  fpeciem  cuiti 
modo  reprafentante  rem  futuram  vt  futuram,quia 
fle  reprafentabit  rem  prout  ipfa  fe  habet  j poftea 
vero  quando  illa  res  fitprafens,  mutari  fpeciem  ■ 
non  tantum  acquirendo  nouum  modum,  fed  etiam 
amittendo  antiquum  j poftea  vero  cum  res  definit  ^ 
e{Ie,mutari  fpeciem,  amittendo  modum  reprafen- 
tandi  rem  vt  prafentem , & acquirendo  modu  no- 
uiim  reprafentandi  illam  vt  prateritam  ; eft  enim 
eade  ratio.  Atque  ita  concluditur,non  minus  polle 


tionibus  indiuiduantibus  ipfamTprius  autcra,quan 
res  iit,folum  cognofei fub  elfe  polTibili,quia  ad  hoc 
per  ie  fufficit  fpecies  i non  autem  cognofei  vt  futu- 
ram,quia  fpecies  illa  de  ie  indifferens  eft  ad  re  pra- 
fenrem,  prateritam,  & futuram.  Vnde  confequen- 
ter  addunt , per  talem  fpeciem  non  cognofei  rem 
exiftentem,  vtftc,  nifi  in  tali  fpecie  fiat  aliqua  mu- 
tatio,ita  vt  nouum  modum  intrinfecum  in  fe  reci- 
piat. Res  autem  futura,vt  futura  per  illam  fpeciem 
non  cognofeitur  , quia  caret  tali  modo  peculiari. 
Ita  tenet  Daniel  Malon.if.3  .dr/p. 1 4. nec  refert  alium 
auctorem  , quanuis  antiquior  opinio  fit : nam  ab 
aliis  refertur  , & illam  infinuai  Heruausin  eadem 
diftindlione. 


prarterita.Refpondere  videtur  ille  auctor,ad  Ange-  Ullas «. 
los  pertinere  res  lingulares  mutabiles , & mutatio-  fponfioq  | 
nes  pra:fcntes  cognolcere , quia  per  illos  admini- 
ftrantur;  futurorum  vero  cognitionem  ad  cos  non 
pertinere  , & ideo  modum  illum  reprarfentandi  fu- 
tura illis  non  ita  deberi , ficut  alium  reprafentandi 
prjefentia.At  hoc  gratis  dictum  vidctur,tum  quia  fi 
cognitio  illa  naturaliter  poffibilis  erat.  Angelo  per 
fe  erat  expetibilis  , quod  fatis  erat,  vt  ei  non  nega- 
retur fpecies  cum  tali  modortum  etiam  quia  prxeo- 
gnitio  futurorum  ad  prudentiam,&  adminiftratio- 
nem  ipfamm  rerum  non  minus  confert,quam  pr^e- 
teritorum  cognitio.  Melius  ergo  refpondetetur,  li-  Melior  tt-j 
cct  modus  ipecieircpnefentandi  pr^fentiam  rei  fic  fpodio, 


Contra  hanc  vero  fententiam  obiici  poteft  pri-  D poffibilis,modum  repriefentandi  futuritionem  non 


Tertia  in- 
{lancia  pro- 
ponitur. 


mb,  quia  vel  fpecies  , priulquam  modum  illum  re- 
cipiat, rem  lingularem  repraifentat,  vel  non  repra:- 
fentat  illam;fi  diCatur  hoc  fecundam,illa  fpecies  fi- 
ne tali  modo  vere  non  eft  Ipecies  reifingrulatis : fi 
autem  dicatur  primum  , cum  res  fingularis  futura 
fit , per  illam  Ipecitm cognofcefur  futura.  Sed  ad 
hoc  tacile  refpondetur, fpeciem  ipfam  fine  illo  mo- 
do repnefentare  rem  fingularem  , non  tamen  futu- 
ritionem eius,  vtfic  dicam, & ideo  per  eam  cogno- 
fei rem , quae  eft  futura, non  tamen,  vt  futiiram,fed 
vt  poffibilem.  Sed  inftant , quia  fi  per  illam  fpecie 
non  poceft  cognofei  res  futura, & poftea, vt  cogno- 
fcatur  praefens , necellarium  eft  illi  fpeciei  aliquid 
addere , fuperfluum  fuit  prius  infundere  talem  fpe- 
ciem , quia  ficut  poftea  modificatur  , polfft  etiarh 
tunc  infandi.  Sed  neque  hoc  vrget,  quia  fpecies  il- 
ia prius  effe  poteft  vtilis  ad  cognofcendarn  rem  fin- 
giilarcm  abftracliua  , & qnidditatiua  cognitione, 
fub  ede  pofiibili , qua;  cognitio  magna  perfe- 
dlio  eft.  Et  poftea  facilius  eft  addere  iili  modum 
aliquem,  quam  illam  de  nouo  producere. 

Tertio  vero  inftatur , quia  fi  fpecies  illa  , addito 
modo,  repraefentat  rem  non  abfoiiite  tantiim  , & 
abftradlc,  fed  etiam  prafentem  5 fimili  modo  ea- 
dem fpecies  addito  aiio  modo  potuit  repratfentare 
rem  futuram,  vt  determinate  futuram;  ergo  potuit 
a principio  eumillo-modo  infundi,  ac  fubinde  po- 
tuerunt Angeliperfpecies  innatas  couenienti  mo- 


eife  naturaliter  poffibilem  in  ipfa  fpecie.  Difficile 
autem  erit,  rationem  huius  dibli  reddere,  fcilicet,  fi 
differentia  temporis  prsfentis  , vel  prxteriti  ex  vi 
fpeciei  reprsefentabilis  naturaliter  fit  per  fpecialcm  ^ 
modum  eius , cur  etium  differentia  temporis  futu-  i 
ri  non  fit  eodem  modo  reprsfentabilis, 

Praiterea  eft  alia  difficultas  in  illa  lententia,quia  4*  _ _ 
non  poteft  aflignari  conueniens  caufa , qua:  illam 
mutationem  in  fpecie  Angeli  faciat ; non  enim  ob-  moduiii 
iedum  denuo  exiftens  , quia  res  materialis  eft,  vt  explicui j 
fupponitur,&  nihil  poteft  agere  in  fpiritu,  vt  fupra 
probatum  eft,  alias  facilius  effet  illi,  facere  fui  fpe- 
ciem : Sc  poteft  effe  diftantiffima  ab  Angelo.  NTc 
eft  ipfe  Angelus,quia  vel  agit  adione  libera,&  hsec 
fupponerct  talis  rei  cognitionem  , vel  naturali , & 
hsec  non  poteft  magis  oriri  ex  natura  Angeli  pro- 
pter prctducEione  rei  materialis,quam  fine  illa.  Re-  Milonis 
fpondet  dictus  audor  fieri  mutationem  illam  ab 
audlore  natut^,non  per  modum  nou$  illuminatio- 
nis,aut  per  fpecialem  reuelationem  , fed  per  proui- 
dentiam  generale,qua  priebet  fingulis  caufis  fecun- 
dis cooperatione  fuam,  & concurfum  iuxta  modu, 
quo  naturaliter  illo  indigent.Videtur  enim  hic  au- 
dor  fupponere,cocurfum generale  cum  caufa  fecu- 
da  prius  natura  efie  influxu  in  ipfiim  caulam  fecu- 
dam,quam  in  effedum  eius : & ita  dicit , per  illum 
influxum  Dei  vt  priorem  mutari  fpecie,&  accomo- 
dari  ad  noiiam  rem  produdam  repraifentandam. 

Vel 


Ci(p,ii.  CwiAngehyjtcut  dident  res  priejentes  -ition  <~Lndeafit  futuras.  lU 

Vel  certe  fi  non  femper  , omnibus  caufis  A /ponfio  , fingularem  homine  fufficrenterreprarien- 
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eundis  reqi^ric  hunc  influxum  ineaufam , iakem 
tribui  dicit , quando  caiifa  fecunda  illo  indiget  ad 
agendum.’  Ejc  fane  fuppofita  opinione  , hic  modus- 
'explicandi  -illam  ingeniose^  excogitatus  eft.  Nihi- 
lominus tamen  non  placet  fientenda  , .tum  quia 'eft, 
contra  Q.  Thoaiiam  in  lacis.-ftatim-citandis  vdicit 
enim  Angelum  :cognofcere  rem  exiftetem  fine  ali- 
qua mutatione  fadta  in’ ipfo  , vriqae  antecpdente 
adum  ipfum  cognofeendi  : tum  ietiam  quia  ancelli- 
gi  non  poteft.  talis  modus  inrrinfecc  additus  ipeciei 
angelica,' ratione  cuius  reprtdentet  exiftentiam  rei- 
actualem,quam  antea  repr^fentabatjVt  poflibilem^. 
nec  etiam  video,  cur  non  poilit  de  ipfa  futuritione 
alius  fimilis?  modus  excogitari  : tum  denique  quia 
illa  mutatio  xiomeft  neceiraria,vt  ilatim  declarabo.; 

Secundus  modus  expediendi  diciam  difficulta- 
tem eft  D.Bonauent.w  a.  d.B. p.i.an.z,  .\hi  di- 
cit , Angelum  cognofeere  i hidiuidua  exiftentiaper 
fpecies  innatas  fine  vlla  additione  y vel  mutatioire 
in  ipfis  fadta  per  folam  diuerfam.compofidonem, 
feu  coniundtioiiem  earum  injadhxcognofcendi.Ar- 
bitratur  enim  rem  indiuiduam  non  cognofeiab 
Angelo  per  vnarn  fimplicem  fpeciem,  fed  per:com^’ 
pofitionem  plurium  , quod  non  eft  incelligendum. 
de  compofitione , vt  ita  dicam/,  formali  ,.vniendo 
proprie -vnam  fpeciemcum  alia , fed  de  compofi- 
tione  quafi  eff^iftiua,  vrendo  videlicet,muldsfpe- 


tari  per  plures  fpecies  repridentances  ipccihca  na- 
turam hominis  & accidentia  contingenda , quod 
impoiTibile  eft , ciim  talia  accidentia  non  pollinr 
cognofei  in  particulari,nifi  vt  inhorrenda  tali  indi- 
iiiduo.  Et  prarterea  vel- iiila' accidentia  rtprarfcnran-. 
tur  per  fuas  fpecies  tantum  quoad  naturas  fpecifi- 
cas,&  ficlicd  millies  componatur  cum  fpccre  hu-- 
man^c  naturar,nunquam  reprsfentabunr  indiuiduu 
hominemi  tuni  quia  fpccics  rei  vuiuerfalis  pr^cisc 
non  eft  fufficiens  principiiun  cognofeendi  lingula- 
ne^  vt  fupra  oftenfum  efti  tiim  ecidm  quia  omnia  il- 
la accidentia  in  communi  fumpta  hi: infinitis  indi- 
uiduis  coniungi  polfunt.  Si  autem;fpeeies  acciden- 
B tium  reprarfentant  illain  particulari,cur  non  etiam 
fpecies  fubftantix  ? velrquomodoxeprsfentabitur 
particularis  albedo,v.g.prout  in  fe  eft,  nifi  in  indi- 
uiduo.  fubiedo  ? Pfceterquam  quod  etiam  fupponit 
ilia  fententia,  per  diuerfas  fpecies  reprarfentari  na- 
turam fpecificam,&  indiuiduum  eius,  quod  in  An- 
gelis falfnm  dfe  fupra  oftendimus;  Vitra  harc  vero 
apjertam  repugnantiam  inuo luit  ilia  fententia-Nam 
fi  illa  corapofitio  fpecierum  cafu  fiat,eric  incerca,& 
ficiitia,  vt  Bonau.  optime  vidit,  & ideo  fatetur  eile 
neceflarium , \t:  fiat  dirigendo  afpeEium  in  ipfum  coano- 
feibilstVi  fecundum  illud, ^itod  e(l  in  reipf}.C0mpcnat Jpectes 
infi:ei:ga  talis  compofido  fupponit  cognitione  rei 
particularis  fecundum  quod  eft  in  fc^quia  illa  dire-t 


ciebus  ad.vnumadfcum  cognofeendi  rem  fingulare, ' C clio  afpectus  fupra cognofcibilc,\kl  non  eft  nifi  co- 
efficiendum. 'Nam  quia  in  vno  indiuiduo  plura  ac-  ' ''  i/-  i 

cidenri'aconcurrunt,qu^conringentcr  in  illo  con- 
iunguntur,vt  figura,  color,locus,tempus,  noii  cen- 
fet  illa  omniafimul  cum  fubiedto  per  vnam  fpecie 
reprsfentari,  fed  per  varias,  & ideo  ad  cognofeen- 
dum  indiuiduum  neceflarium  putat , vt  Angelus 
componatjid  eft , fimul  applicet  fpecies,  v.g. homi- 
nis, figutcC,  coloris,  temporis  >&c.  & per  illas  eli- 
ciat cognitionem  hominis  habentis  tales  conditio- 
nes, atque  ita  fingularem  hominem  cognofeat.  Et 
hinc  infert  in  fdut.ad  2.non  polfe  Angelum  cogno- 
feere contingentia  futura  antequam  finr,  quia  non 
poteft  illam  compofitionera  cum  certitudine  face- 
re , nifi  dirigendo  afpetlum  ad  rem  , vt  fecundiim 
correfpondentiam  ad  illam  fpecies  componat,quia 
alias  eflet  fi(ftio  , & deceptio , vt  in  imaginatione 
fomniantium  contingit.  Non  poteft  autem  Ange- 
lus dirigere  afpedu  adfem,nifi  illaexiftat , ideo 
nec  poteft  certo  cognofeere  htec  futura  donec  in  re 
exiftant.  Et  ad  hunc  modum  per  hanc  fpecierum 
compofitionem  ^multas  difficultates  ad  hanc  co- 
gnitionem rerUm  fingularium  praefentium,  vcl  fu- 
turarum pertinentes,  expedit. 

Nihilominus  modus  hic  fuftineri  non  poteft. 

Quia  in  primis  rem  incertam  , & fortalfe  falfam 
fupponit , nimirum  Angelum  non  cognofeere  ac^- 
cidentia  communia  fubie<fti  per  fpecies  eiufdem 
fubiedti , fed  per  alias  diftinclas  , quod  infra  difpu- 
tandum  eft.  Deinde  fupponit  falfam  doctrinam  de 
indiuiduatione  fingularium  , nimirum  natura  fpe- 
cificam  indiuiduari  per  aggregationem  accidentiu 
contingentium : nam  talis  aggregatio  fupponit  in- 
diuiduum fubieiftum,'in  quo  fit. Et  indiuiduatio  in 
fubftantia  fubftantialis  eft,&  omnino  intrinfccc,  & 
infeparabiliter  cauenit  indiuiduo,  ita  vt  licet  ab  eo^ 
omnia  accidentia  contingentia  auferantur,  ide  nu- 
mero maneat , vt  in  Metaphyfica  ofte^ifum  eft.  Ad 
lepr^fentandum  ergo  fingularem  hominem , non 
fuiic  per  fe  neceirarite  plures  fpecies , fed  vna , qua: 
talem  fubftantiam  indiuiduam  reprafentet , quic- 
quid  fit  de  cumulo  accidentium, quae  in  illa  ia  indi- 
iiiduu  congregantur.  Vndeetiamfupponitillarc- 
Frnnc.SMnrez.de  Angdis. 


guitio.,vt  vox  ipfa  afpeSha  indicat,  vel  fi  ad  intetio- 
nem  voluntatis  referatur  , fupponit  cognitionem 
obiecti,ad  quod  eft  dirigenda  fpecieru  con^ofitio*. 

Denique  illa  cofnpofitio  non  expedit  difficultate 
de  cognitione  futuroram  propter  duo.  ynum  eft, 
quod  futurum  contingens  non  tantum  eft  in  con- 
iundione  accidetis  communis  cu  fubie<fto,fed  prar 
cipue  eft  in  coniunebione  aftualis  exiftentiat  cu  na- 
tura,vel  re  indiuiduapoffibilitexiftentia  autem  , & 
effentia  in  particulari  fumpta:  non  poflimt  reprae- 
fentari  per  diuerfas  fpecies,cum  feruata  proportio- 
ne inter  fe  non  diftinguantur  , fcilicet  effentia  pof- 
fibilis  ab  exiftetiapombili,&  effentia  pofitain  adlu 
D ab  adbuali  exiftentia ; eft  ergo  vna  fpecies  fimplex, 
per  quam  videtur  Petri  fubftantia  exiftens,pra:cifis 
accidcntibusjquicquid  ergo  de  illis  fit,fi  illa  fpecies 
fuit  indita  Angelo  a principio,  cur  per  illa  non  po- 
tuit cognofeere  talem  fubftantiam  vt  futuram  j vel 
c conuerfo  fi  per  illam  fpeciem  non  potuit  res  fu- 
tura cognofci,quomodo  per  eandem  fpecie  immu- 
tatam exiftens  cognofeitur.  Idemque  argumentum 
fieri  poteft  de  fpeciebus  accidendum  , etiamfi  po- 
nantur diftinda^mam  prius,qu^m  componantur  cu 
fpecie  fubftantix,oportet,vt  reprtefentent  talia  ac- 
cidentia vt  exiftentia  a(5lu,alias  per  illam  corapofi- 
tionem  non  cognofeetur  fubiedium,  vt  exiftes  adbu 
album,fcd-vt  poffibiliter  albumiperquam  ergo  co- 
E pofitionem  fpecierum  cognofeitur  nunc  albedo,vt- 
exiftens,vel  fi  non  cognofeitur  per  compofitionem 
fpecierum,fed  per  fimplicem  fpeciem  albedinis,  ea- 
dem fupereft  difficultas  , quomodo  eadem  fpecies 
immutata  oftendat  albedinem  exiftentcm,cum  an- 
tequam illa  exifteret,adualem  cius  exiftentiam  fu- 
turam non  reprafentaret.  ' ; 

Alia  item  ratione  non  expeditur  illo  modo  dif- 
ficultas prxfens,quia  fuppofita  illa  pluralitate  fpe- 
ciera  fubftancix,&  accidentiu,  eode  modo  coponi 
poffiint  antequam  res  exiftat,ficut  poftea;ergo  fiue 
cognitio  talis  rei  exiftetis  fiat  ab  Angelo  per  vnam 
fpeciem,  liue  per  compofitionem  plurium  , eadem 
manet  difficultas.  Confequentiaper  feeuidens  eft. 
Antecedens  autem  declaratur, & probatur,quiapo- 
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ut  Llh.t.  De  inteHeciiua  potentia  Angelorum  ^natur  ali  que  cognitione, 

namu«  rem  contingentem  efle  huric  hominem  A cies  hiteUigibilis  jion  dicitui  repraErent^^^^ 

burri  talis  figura: , &c.  Illud  ergo  totum  j quod  ali- 


quando exillit , prius  fuit  poffibile ; ergo  poteft 
vtroque  modo  cognoici  per  Ipecies  innatas  j fiue 
cognitio  fiat  per  vnam  fipeciem  , Ime  per  compo- 
fitionem  plurium ; er^o  fi  ex  reprxfentatione  per 
vnam  fpeciem  illius  nominis  albi , vt  pol31bilis> 
priufquam  exiftat , requitux  cognitio  eiuldem  etia 
vt  futuri  j idem  fequetur  ex  cognitione  fimili  per 
compofitionem  plurium  ^ecierum : vel  fi  non  fe- 
quitur  , in  vtroque  erit  ratio  reddenda.  Et  ita  illa 
compofitio  nihil  ad  expediendam  priefentem  dif- 
ficultatem confert.  Nam  quod  dicebatur,  compofi- 
donem  fpecierum  non  pofie  fieri, nifi  ad  talem  rem 


dium  per  formalem,  conuenientiam  in,natura , vel 
in  fio^ura , vel  aliqua  qualitate  , & ideo  licet  obie- 
dum  exiftat , non  confurgit  relatio  pra:dicamen- 
talis  fimilitudinis  inter  fpeciem  , & obiedum:  ac 
proinde  neque  antea  erat  fpecies  fimilis  obiedo  in 
potentia  fecundum  calem  fimilitudinem,quia  nun- 
quam fuit  talis  relationis  capax.  Solum  enim  di- 
citur fpecies  reprarfentare  obieduin  iiitentionali- 
ter , quia  vim  habet  efficiendi  adum,  qui  eft  ali- 
quo modo  imago  rei  cognita  , & illam  prout  in  fe 
eft , refert  menti.  Secundo , quia  licet  talis  rela- 
tio pofietinteruenire  inter  fpeciem,  &obiedum, 
fpecies  non  eft  principium  cognofcendi  rem  ratio- 
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dirigatur  afpedus  , nihil  iuuat  * quia  confequenter  B ne  relationis  refiiltantis  expolitione  fundamenti,& 
loquendo  in  illa  fententia  , licet  non  poflit  dirigi  ^ 

ad  rem,vt  exiftentem,  poterit  dirigi  adrem,vt  pof- 
fibilem,  & futuram , quia  id  quod  poteft  elfe  prin- 
cipium illius  diredionis,quando  res  exiftit,elle  po- 
terit diredionis  ad  eandem  re  abftrade  cognitam, 
quanquam  abfolutc  vtrunque  inuoluac  repugnan- 
tiam in  illa  fententia,vt  iam  argumentati  lumus. 

Tertia  ergo  fententia,&  valde  communis,eft, An- 
gelos per  Ipecies  innatas  rerum  fingularium  non 
cognofeere  illas  efle  futuras  , quia  tunc  non  repra:- 
fentantillas  adu , fed  pocentia,poftquam  vero  exi- 
ftunt,  cognofeere  illas  prafentes , quia  iam  repra- 
fentant  illas  in  adu , quod  facere  polfunt  fine  mu- 


terrami , fed  ratione  illius  perfedionis  abfbluta, 
quam  in  fe  habet , per  quam  conftituit  potentiam 
in  adu  primo  , fiue  obiedum  fit,fiue  non  fit.  Nam 
relatio  , vt  fic,  nec  eft  principium  agendi,nec  adi- 
uitatem  addit  fortna  , quia  nec  realitatem  addic, 
nec  fortalfe  intrinfecum  modum  realem,fed  deno- 
minationem ex  tali  coexiftentia  extremorum  in- 
furgentem.Quod  indudione  etiam  in  omnibus  ta- 
libus relationibus  confirmari  facile  pollet.  Etpra- 
terea  non  poteft  relatio  elfe  principium  cogno-  dcMiJy, 
fcendi  terminum , cum  per  terminmn  ipfa  cogno-  tionea, 
fcatur. 

Qimd  fi  forte  altera  pars  eligatur , & dicatur,  n. 
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tatione.  Ratio  eft , quia  repra:fentatio  per  allimila-  C non  elle  dodrinam  illam  cum  ea  proprietate  intcl-  SecunJa 
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tionem  fit , vna  autem  res  exiftens  non  eft  adu  fi 
milis  alteri,  donec  altera  exiftat , fed  prius  exiftens 
dici  poteft  fimilis  in  potentia,  &:  poftea  per  alte- 
rius produdionem  incipit  elle  illi  adu  fimilis  fine 
fui  mutatione.  Sic  ergo  de  ipecic  Angeli  philofo- 
phancur  huius  fententia:  audores : nam  priufquam 
obiedum  eius  exiftat,  no  reprxfentat  illud  in  adu, 
fed  in  potentia , & ideo  non  poteft  elfe  principium 
cognofcendi  illud  vt  futurumj  poftquam  aurem  in- 
cipit elfe , eo  ipfo  fpecies  fine  fui  mutatione  adu 
reprxfentat  illud , quia  eft  illi  adu  fimilis , & ita 
poteft  elEe  ratip  cognofcendi  rem  illam,vt  prxfen- 
tem , & exiftentem , fine  fui  mutatione , per  obie- 
di  vtique  mutationem.Ita  fentit  Caietanus  i.p. 
J7.  an.i.  ^.Gjiuoad ytfc««<s^H^w.fequitur  Ferrar.  2.  comr. 
gent,  cap.^6.  m i.  tim  pane,  §.  ,Ad  euidenttam  eorum.&c 
videtur  fuilEe  fententia  Capreoli  in  i.d.^.t^.  2. 
(td^.C^  6.  Scoti  , 8c  adi.  Gregorij  contr.i.  conci.  8c 
attribuunt  D.  Thomae,  qui  illam  indicat  di^a  f 57. 
^/'r.5 . ad  ^ ^ ^.S.de  f^ertt. art.^. ad^.c^  an. 1 2. 

ad  t . Infinuat  etiam  .^gid.  in  2.  d.y.  tj.i.  art. i.ad  i. 
Idque  decfarant  Caiet.  & Ferrar.  exemplo  fpecie- 
rum  vifibilium  t nam  exiftente  obiedo  , illud  adu 
reprtefentant , & ideo  per  illas  videtur  priefcns  j fi 
tamen  deftrudo  obiedo  , per  diuinam  poten- 
tiam conferuarentur  in  oculo  , non  pollet  ocu- 
lus per  illas  fpecies  videre  rem  nec  pr^fentem 
pec  futuram , quia  non  haberent  adualem  fimili- 
tudinem  cum  illa. 

Hjec  vero  fententia , fi  vtatur  verbis  proprie,  & 
vt  lonant , rem  falfam  fupponit ; fi  vero  per  tran- 
flationem  verba  vfurpet , ambigua  eft , & in  nullo 
vero  fenfu  difficultatem  fpluit.Declaro  fingula : na 
in  primis  nomen  affimilarionis  fumi  poteft  proprie 
prout  fignificat  relationem  prtedicamentalem  fimi- 
litudinis. Et  hoc  fenfu  vere  dicitur , exiftente  fun- 
damento fine  termino  , rem  elfe  fimilem  in  poten- 
tia, & non  in  adu : produdo  autem  termino,  aliud 
extremum  fine  mutatione  fui , & per  mutationem 
termini  fieri  adu  fimile  illi.  Ha:c  autem  dodrina 
male  applicatur  Ipeciei  inrelligibili , & ad  foluen- 
dara  difficultatem  non  deferuit.  Primo  quia  fpe- 


ligendam  , & applicandam  , fed  per  quandam  pro- 
portionem , vt  repraefentatio  Ipeciei  intelligibiiis  Dypjjj , 
ad  inftar  alfimilationis  relpediuae  declaretur.  Sic  prxfoiu.;; 
magna  eft  iequiuocatio  in  verbis , quia  duplex  re-  - 
pr^efentatio  poteft  Ipeciei  intelligibili  attribui.Vna 
eft , quam  per  feipfam  exhibet,quamqae  in  fe  ha- 
bet ex  vi  fua:  entitatis ; altera  eft , quam  facit  per 
adum  cognofcendi.  Prior  dici  poteft  formalis  in 
bono  fenm , vt  diftinguatur  ab  elFediua , quia  per 
fuam  entitatem  fpeciei  conuenitj  altera  vero  pro- 
prie eft  effedliua  refpedu  fpeciei , folum  enim  po- 
teft illi  attribui , vt  principio  efficientimam  for- 
malitcr  fit  per  adum  fecundum ; neque  addit  ali- 
D quid  fpeciei  in  feipfa  , fed  in  adu  fecundo  ponit 
adionem,feu  efficientiam  eius.  Vnde  prior  reprx- 
fentatio  non  potentia , fed  adu  conuenit  fpeciei, 
liue  obiedum  eius  exiftat , fiue  non  exiftat , quia 
eft  quali  formalis  natura  eius , & elTentialis  illi,  & 
ideo  conftiruit  potentiam  in  adu  primo  in  elfe  in- 
tellediui.  Sicut  habitus  fcientia:,  etiamfi  non  ope- 
retur , adu  habet  quicquid  pertinet  ad  rationem 
habitus,  & ideo  aduat  potentiam,  & fuo  modo 
illam  inclinat.Vnde  quoad  hanc  partem  per  folam 
exiftentiam  obiedi  non  infurgit  in  fpecie  aliqua 
repr^fehtatio  magis  adualis,  quia  non  refultat 
in  illa  noua  relatio,  nec  fi  refultaret  ad  reprs- 
fentationem  intellediuam  aliquid  conferret  , vt 
£ dixi.  Nec  etiam  refultat  reprtefentatio  per  adum 
fecundum,  quia  htec  non  refultat  necefTario  ex  ob- 
iedi exiftentia,fed  necefiaria  eft  efficientia  intelle- 
dus  per  talem  fpeciem,  qu$  in  Angelis  ex  applica- 
tione libera  voluntatis  ordinarie  pendet : ergo  an- 
tequam potentia  per  illam  fpeciem  efficiat , non 
eft  illa  repraefentatio  magis  adualis  propter  exi- 
*ftentiam  obiedi , quam  antea  ellet ; ergo  in  hoc 
fenfu  non  rede  applicatur  diftindio  ad  fpeciem 
fecundum  fe.fpedatam  , & vt  priorem  aduali 
repraefentatione  elFediua , hoc  eft  , vtcft  prior  fal- 
tem  natura , quam  efficiat  adum.  Solum  ergo  dici 
poteft  Ipecies  repraefenrare  in  potentia  refpedu  re- 
praefentationis  elfediua:,quadiu  adu  non  efficit, & 
fic  poteft  repr^fentare  in  potentia  ta  rem  exiftent^, 

quam 
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eft  illa  diftin<5Uo,  quia  vel  fallum  m ea  dicitur , vel 
petitilr  principium  , quia  fub  diuerfis  terminis  ide 
per  idem  dicitur.  Quia  li  (it  fenfus,  illam  fpeciem, 
quandiu  res  repraifentata  non  exillit , tantiim  ellc 
-in  potentia  agendi , & nullo  modo  in  a6lu  j falfum 
eil ; nam  per  illam  poteft  tunc  Angelus  cognofeere 
rem  reprazfentatam  vt  poffibilem  abftradiue , & 
quidditatiue.  Si  vero  fenfus  (ic , e(Te  in  potentia 
quoad  cognitionem  intuitiuam  rei  exiftentis,  per 
hoc  non  expeditur  difficultas , fed  folum  alferitur, 
id,  in  quo  difficultas  verfatur : nam  hoc  eft , quod 
quaeritur,  cum  illa  fpecies  de  fe  indifferenter  reprai- 
lentet  in  ad:u  primo  rem  exiflentem , & non  exi- 
ifentem , ac  futuram , cur  ficut  per  illam  aclu  re- 
pr^fentatur  effedtiue  res  pnefens , quando  exiftit, 
non  ita  res  futura  reprccfentetur , quando  eft  tan- 
tum futura  , fi  Angelus  illa  vti  velit , quantum  illa 
efficere  poteft.  Aut  c conuerfo  , fi  ad  rem  futuram 
illo  modo  reprxfentadam  eft  impotens  illa  fpecies 
cx  defedu  propriae  entitatis , & quafi  formalis  re- 
prsfentationis  , feu  aefualitatis,  quomodo  illa  fpe- 
cies  inie  immutata  , & non  au6ta  in  reprarfentan- 
fto',  elfe  poteft  principium  rcprjefentandi  aiftuall- 
ter,  feu  videndi  eandem  rem  iam  exiftentem. 

Denique  in  illo  fenfii  diftindio  illa  de  repr^-e- 
fentatione  inadlu,  & in  potentia,  non  recte  appli- 
catur ad  fpeciem  , vt  repr^fentantem  rem  exiften- 
tem, & non  exiftentem  , quia  vt  exiftentem  repra:- 
fentare  poteft  in  potentia , & in  aCtu  j & fimiliter 
rem  nondum  exiftentem  eq  modo , quo  per  illam 
cognofei  poteftjfcilicct  vt  poffibilem  in  adu , & in 
potentia  repr^fentare  poteft  : fi  autem  per  illam 
fpeciem  non  poteft  cognofei  res  vt  futura  , neque 
adu  3 neque  potentia  per  illam  reprxfentaturj  & 
ratio  diferiminis  in  hoc  inter  rem  praefentem , & 
futuram  inquirimus , qua;  per  illam  diftindionem 
non  explicatur.  Vnde  non  eft  ad  rem  exemplum  de 
fpecie  vifus  , quia  illa  de  fe  , & naturali  modo  re- 
prtefentat  tantum  rem  exiftentem  , imo  &;  propin- 
quam vifui,  & ideo  non  eft  indifferens , & quafi 
vniuerfalis  ad  rem  exiftentem,  & non  exiftentem, 
ficut  fpecies  Angeli.  Vnde  parum  referet , etiamfi 
concedamus,  quod  re  deftruda , & conferuata  fpe- 
cie  non  videbitur  per  illam,  quia  ex  natura  fiia  non 
eft  principium  cognofeendi  illam  nifi  vt  exiften- 
tem. Neque  id  eft  propter  defedum  adualis  fimi- 
litudinis  relatiue  : nam  fi  obiedum  exifteret  alibi, 
fpecies  haberet  eandem  relationem  , & tamen  ibi 
videri  non  poftet : non  eft  ergo  propter  defedum 
relationis  fimilitudinis , fed  ex  defedu  virtutis  a- 
diuse.  Probabile  nihilominus  eft , conferuata  fpe- 
cie in  oculo  per  diuinam  potentiam  fineexiftentia 
obiedi , pofle  oculum  eandem  rem  videre,  non  ab- 
ftradinc,  fed  per  modum  intuitionis  , ac  fi  in  tali 
loco  exifteret,  in  quo  fenfus  falli  poteft , vt  'm  traEi. 
3.  dicetur.  Non  eft  autem  idem  in  intelledu  , qui 
per  fpeciem  videt  rem,  prout  in  fe  eft , & qiiiddita- 
tiue,  vt  eft  intelledus  angelicus. 

Dico  ergo,  inter  rem  pixxlcntem,  & futuram  ra- 
tionem differentiae  effe  reddendam  non  ex  parte 
fpeciei  intelligibilis , fed  ex  parte  rei  cognofei- 
bilis , & diuerlorum  ftatuum  eius.  Quia  fpecies  de 
fe  indifferenter  fe  habet  ad  rem  praefentem , & fu- 
turam ; res  aurem -longe  aliter  fe  habet  in  illis  fla- 
tibus in  ordine  ad  terminandam  cognitionem:  nam 
aclu  exiftens  poteft  terminare  cognitionem  intui- 
tiuam  intelledus  angelici , nondum  autem  exiftens 
minime  , etiamfi  futura  fit , quia  effe  futuram  ni- 
hil intrinfecum  addit  ipfi  rei , quandiu  non  exiftit. 
Quod  ita  declaro  , quia  fpecies  intelligibilis  non 
repraftentat  quafi  complexe,  rem  effe,  vel  futuram 
Franci  itare^de  Angelis. 


fpeciei  folum  cognofeitur  res  reprxfentata  fimpli- 
ci  cognitione.  Vnde  fi  res  non  exiftit , per  fpeciem 
incomplexe  cognofeitur  rei  ciientia,  & exiftentia 
vt  poflibilis  in  hoc,vel  illo  temporejan  vcib  in  ali- 
quo tempore  futura  fit , cx  vi  fpeciei  non  repr^- 
fentatur,  nec  in  ipfo  obiedo  apparet,  quandiu  adu 
non  eft,fed  pedet  ex  caufis  cxtrinfccis  rei,  Ac  ex  ha- 
bitudine ad  illas  , qus  habitudo  per  talem  fpeciem 
non  repraefentatur  determinate,  fed  generaliter  fiib 
ratione  poflibilis,  atque  etiam  indiflfereter  ad  futu- 
rum efle  , vel  non  efle,  quando  res  a caufa  indeter- 
minata  nata  eft  fieri, At  vero  poftquam  res  iam  exi- 
ftit,habet  in  fe  intrinfecc  adualem  exiftentia  , qujE 
B videri  poffitjAc  ideo  eadem  fpecies,qu^  de  fe  reprx-r 
fentat  rem  indifferenter , eft  fufficiens-principium 
illius  adus,quo  videtur  exiftens, quia  adus  ipie  co- 
gnofeendi ciim  terminatur  ad  rem , inuenit  illam 
( vt  fic  dicam ) adu  exiftentem , & ad  illam , vt  fic 
terminatur  , Ac  in  ea  videt  determinationem  caufa; 
ad  illam  producendam. 

Obiiciunt  vero  aliqui  qua;rcndo  , curperfpe-  14. 
ciem  illam  videatur  res  exiftens  cum  omnibus  cir-  Obiicitat 
cunftantiis , fcilicet,  effe  in  hoc  tempore  , Ac  loco,  pnmo. 

Ac  ab  hac  caufa.  Ac  per  eandem  fpeciem  non  repr^- 
fentetur  cum  cifdem  cii cunftantiis  temporis , loci, 

Acc.  antequam  fit.Nam  fi  antea  cum  eifdcm  circun- 
ftantiis  rcpr£efentaretur,iam  cognofeeretur  tali  te- 
C pore,Ac  loco  futura.Refpondetur  tamen  falfum  efle  Solutio, 
quod  fupponiiurj  non  enim  dicimus,antequam  res 
fit,cognofci  tantum  abftradc,Ac  fecundum  effentia 
per  talem  fpeciem , fed  cognofei  cum  omnibus  cir- 
cunftantiis  loci , temporis,  Acc.  tamen  poffibiliter 
tantum, Ac  abftrahendo  ab  aduali  exiftentia  exerci- 
ta ( vt  fic  dicam  ) quia  non  eft  in  re  cognita  j poft- 
quam autem  res  exiftit , totum  illud  videtur  per 
fpeciem , vt  adu  exiftens , quia  ita  in  re  inuenitur. 

Quanuis  autem  res  priuiquam  fiat,cognofcatur,  vt 
poflibilis  tali  tempore , loco,Acc.  non  cognofeitur, 
vt  futura  in  illis , quia  etiam  cognofeitur  , vt  pof- 
fibilis  in  aliis  locis , Ac  temporibus , Ac  per  fpecies 
non  magis  reprsfentatur  futura  in  aliquo  tempore 
etiam  eofusc  fumpto,  quia  hoc  etiam  eft  ex  vi  cdu- 
D fe  indeterminatum , & ordo  ad  caufam  non  aliter 
ex  vi  fpeciei  reprjefentatur.  At  vero  quando  ia  res 
exiftit , ipfa  exiftentia  rei  adualis  ob;iediue  deter- 
minat reprxfentationem  fpeciei,  non  aliquam  mu- 
tationem in  illa  faciendo,fed  aliter  adum  eius  ter- 
minado,per  quem  adum  quafi  formalis , Ac  expref- 
fa  reprcpfentatio  rei,  vt  prarfentis  completur.  Et  ita 
obiedum  adu  exiftens , licd  non  immutet  fpecie, 
neque  effediuc  concurrat  ad  adum  j nihilominus 
eft  veluti  conditio  neceifaria per  modu  obiedi  pro- 
portionati,feu  materi2,circa  qua  propria.  Ac  deter- 
minata intuitio  adualis  exiftetiiE  rei  verfari  poflit. 

Et  hanc  puto  fuiffe  mente  D.Thoma:,  cum  dixit,  15. 
fpeciem  Angeli  de  fe  efle  indifferentem  ad  re  pra;-  D,  Thomas 
fentem,vcl  futuram,rem  autem  ijffam  non  compa- 
E rari  eodem  modo  ad  fpeciem  Angeli,  quando  eft  ^ 
praEfcns,vel  futura  : G^uia  quando  ifl pmfens , habet  na- 
turam,per  quam  agimiletur  fpeciei , qua  ef  in  mete  Angelv, 
hanc  enim  aflimilatione  intelligo  copleri  mediante 
adu  videndi  Angeli : dicitur  autem  res  exiftens  ha- 
bere naturam,  per  quam  adu  aflimiletur,  quia  iam 
eft  maceria  apta,  vt  in  ea  determinate  videatur  exi- 
ftens,quod  in  fpecie  repraefentabatur  indifferenter. 

Et  ideo  fubiungit  D.Thomas , quandiu  res  eft  futura, 
nondum  habere  naturam, per  quam  illi  a jfmilaripojfit  An- 
gelui,yncp,  intentionaliter,per  intuitiuam  vifionem 
Ac  reprazfentationem.  Atque  ita  intellexiife  vide- 
tur D.  Thomam  Capreolus  fupra  refpondens  Gre- 
gorio  : nam  in  fine  folutionis  ad  i.  poftquam 
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verba  D.  Thomae  retulerat , fubiungic ; Tunc aA  ar- 
gumeninm  dicitur  , ijuod  licet  futura  ( vtique  quoad 
eile  futura ) non  pojjint  diflincie  cognofci  ab  Angelo,  hoc 
non  efi  ideo  , (jtiia  cognitio  Angeli  dependeat  a futuris  , fed 
ejuia  non  fum  capacia  cognitionis  propyu , dijhnbla, 
nec  fubiicibtlia  eidem  , nimirum  quoad  intuitiuam 
cognitionem.  Et  hoc  idem  videtur  mihi  iniinuaf- 
fe  Theodoret,  in  verbis , qux  fupra  retuli , dum 
ait^  futura,  qus  nondum  funt,  velut  quodam  pro- 
fundo occultari , vt  apparere  non  valeant , vtique 
vt  futura  funt. 

Sed  contra  hanc  explicationem  , & refpon- 
iionem  inftari  poteft  , quia  fequitur  , nec  Deum 
ipfum  poiTe  videre  futura  in  feipfis , ita  vt  ex  vi  in- 
tuitionis  illorum  cuidenter  cognofcat , illa  elfe  fu-  B 
tura.Confequens  cft  fairum,&  contra  D.Thomam, 

& meliores  Theologos ; imo  mediate  poteft  infer- 
ri, efle  contra  fidem,  quia  Deus  non  poteft  cogno- 
fcere  haec  futura  in  aliqua  caufa , alioqui  vel  illa  ex 
neceflitate  euenirent  a tali  caufa,  vel  cognitio  dfet 
incerta,&  fallibiiisj  ergo  fi  perintuitionem  n6  pof- 
fet  illa  certo  cognofcere , nullo  modo  polfet  habe- 
re certam  illorum  fcientiam,quod  eft  contra  fidem. 
Sequela  igitur  probatur , quia  fi  futurum  ante- 
quam exiftat  eft  incapax  intuitionis  propria  exi- 
ftentis,  vt  futura  tali  tempore,  ficut  diximus,  etia 
re/pe<ftu  cognitionis  diuince  illam  incapaciratem 
habebit ; ergo  nec  Deus  ipfe  poterit  hoc  modo  il- 
iorum futuritionem  intueri.  Refpondeo,  negando  C 
fequelam  , quia  proprium  , & fingulare  Dei  eft , vt 
propter  infinitatem,  & ^ternitatem  fuam  xque 
intueri  pollix  exiftentiam  earum  rerum  , quae  in  fe- 
ipfis  nondum  funt,aliquando  tamen  erunt,non  mi- 
nus, quam  fi  iam  exifterent.  Et  hoc  confirmat  vim 
rationis , qua  fupra  probauimus , Angelum  non 
pofte  euidenter  cognofcere  hsec  futura , quia  non 
poftunt  euidenter  cognofci , nifi  in  feipfisj  creatu- 
fa  autem  non  poteft  extendere  intuitum  proprium 
ad  exiftentiam  reijVt  adtualempro  tempore,  in  quo 
nondum  illam  habet,  quia  hoc  excedit  virtutem  fi- 
nitam creatura  , 5^,  ioli  Deo  conceditur  propter 
fuam  infinitatem  , licd  a nobis  modus  non  inrelli- 


quia  illa  cognitio  rei  futursE  non  eft  ex-vi  fpecieru, 
nec  per  medium  folum  incogniium,  fed  perjnediu 
cognitum,&  valde  extrinfecu,  quale  eft  illud  prin- 
cipium, quod  Angeius  non  habet  fpecies  reru  pof 
fibilium,fed  tantum  futuraru.  Vnde  ex  vi  talis  me- 
dij  non  cognofcitur  clare,  & diftincfte,quando , & 
quomodo  res  futura  fit , fed  abfoiutc , & confuse, 
quod  fit  aliquado  futura.Deinde  dico,  illam  cogni- 
tionem non  elfe  certam,led  conie6turalem,quia  il- 
lud principium  ; Ego  non  habeo  fpecies, nifi  reru  aliquan- 
do futurarum, ex  natura  rei  non  eft  cuidcns,aut  ccrtu 
ipfi  Angelo,  quia  non  eft  principiu  naturale,  vnde 
euidenter  colligatur  , & pendet  ex  voluntate  Dei, 
qu£E  non  necelfario  illi  reuelatur.  Imo  & in  reipfa 
eft  fatis  inccrtummara  efto  fit  certum,  Angelu  non 
habere  fpecies  omnium  rerum  pollibilium , quod 
tamen  nullarum  habeat,  non  eft  certum,&:  hoc  la- 
tis eft , vt  licet  cognofcat  aliquod  indiuiduum  elle 
poffibile , non  ftatim  certo  inferat  eife  futurum.  Et 
declaratur,  nam  vel  hjcc  indiuidua  funt  accidentiu, 
vel  fubftantiarum.  De  accidentibus  multa  polfunt 
cognofci  ab  Angelo  poflibilia,qus  non  erunt,  ma- 
xime in  accidentibus , qux  contingenter , ac  li- 
bere fieri  poftunt , vt  Angelus  fcit  potuilfe  Luci- 
ferum habere  talem  a6tum  bonum  in  inftanti , in 
quo  peccauit,  quem  non  habuit : & ita  fcit  multos 
aftus  liberos  pofllbiles  hominibus , qui  ab  eis  non 
fient.  Inter  lubftantias  vero  qutedam  funt  ipfimet 
Angeli , & de  his  concedimus  tantum  habere  An- 
gelos fpecies  Angelorum  exiftentium  , poft  quos 
nullus  eft  futurus , quia  omnes  fimul  creati  funt. 
Er  ita  in  eis  non  habet  locum  cognitio  rei  poftibi- 
iis  , ac  futurae , & nondum  exiftentis.  Quod  fi  fin- 
gatur cafus , in  quo  Deus  decreuilfet  alios  Ange- 
los creare , quorum  fpecies  a principio  infunde- 
ret Angelis  creatis  , & fuppgnatur  illos  certo  fcire 
fe  tantum  habere  fpecies  Angelorum  aliquando 
creandorum  , concedo , per  illas  fpecies  cognofce- 
re , Angelos  nondum  exiftentes  elfe  futuros ; dico 
tamen , id  cognofcere  per  virtualem  reuelationem 
diuinam  , qux  completur  partim  per  infufionem 
fpecicrum  futurorum  Angelorum  , partim  per  ma- 
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dum  exiftentis,  vitra  fimplicem  repraefentationem, 
& cognitionem  rei , &exiftenti?  eius  vt  poffibilis 
in  tali  tempore , loco,  &c.  addit  indicium  euidens, 
ac  certum , quod  illa  res  tunc , & tali  modo  fit  fu- 
tura : hoc  autem  indicium  non  eft  ex  vi  fpeciei,  fed 
ex  vi  luminis  intelledualis.  Quod  in  Deo  etiam 
fuo  modo  verum  elfe , fi  hasc  duo  ratione  diftin- 
guantur,ex  his,  quae  dixi  fuperiori  tomo  lih.i.deat- 
tnbut.  cap.}.  inteiligi  poteft.  Ad  ferendum  autem  il- 
lud indicium  euides  de  tali  futuro,  quod  nec  ex  fe, 
nec  in  fe  habet  elfe , nec  in  caufa  necelfaria , ac  de- 
terminata, infinita  efficacia  luminis  intelledualis 
neceftaria  eft,  & ideo  folus  Deus  poteft  apprehede- 
re  tale  futurum  , fimul  certo  iudicando  efte  futu- 
rum , & pro  fuo^empore  fibi  pra:fens,  quod  eft  il- 
lud intueri.  Ac  proinde  intuitio  intellectualis  rei 
futurae,  Deo  poffibilis  eft,quia  no  fundatur  in  pro- 
pria obiecli  capacitate,  fed  in  fola  non  repugnantia 
cum  infinitate  luminisj  refpedu  vero  Angeli  ceflat 
haec  ratio, vt  declaratum  eft. 

Vltimo  inftari  poteft  argumento  fecimdo  pofito 
i»  cap.^.  n.^.Sc  non  foluto,  quia  efto  non  cognofcat 
Angelus  haec  futura  illo  modo  in  feipfis,  cognofee- 
dq  faltem  illa,quae  funt  futura,quoad  ellentiam  in- 
diuiduam,&  exiftetiam  poflibilemjcoilimt  elTe  fu- 
tura ex  eo,quod  fcitjfe  non  habere  fpecies  omnium 
fingularium  pofTibiliunijfedtatumeorum,  qu^  ali- 
quando futura  funt.  Refpondcrur  in  primis  , licet 
hoc  concedatur, non  inferri  aliquid  contra  ditiajtu 


tur  fpecies  Angelorum  , nifi  aliquando  futurorum, 
de  quo  iam  dixi  3 non  polfe  certo  cognofci  nifi  re- 
ueiarione  diuina  , alias  foliim  per  coniedhiram 
cognofcitur , &:  fic  cognitio  futuri  Angeli  non  erit 
certa,  fed  coniefituralis.  Aliae  funt  fubftantix  ma- 
teriales non  perpetuae , & pure  materiales,  vt  funt 
omnia  generabilia  infra  hominem  , & ex  his  mul- 
ta cognofeit  Angelus  futura  poffibilia , qux  nofi 
erunt ; huiufmodi  enim  funt  multa  indiuidua  di- 
ueiTarum  fpecierum,  qu$  polfunt  per  caufas  natu- 
rales fieri , & non  erunt,  qu$  ex  vi  comprehenfio- 
nis  caufarum  ab  Angelis  cognofeuntur , modo  in- 
fr^  dicendo,  & eorum  etiam  proprias  fpecies  habe- 
re poftuntmam  quid  impedit? 

Denique  in  hoc  ordine  fubftantiarum  materia- 
lium funt  homines , de  quibus  ex  parte  corporum 
videtur  elfe  eadem  ratio  , qu$  de  caeteris  rebus  ge- 
nerabilibus ; ex  parte  verb  animatura  videtur  elle 
eadem  ratio , quae  de  Angelis , quia  k folo  Deo  fie- 
ri polfunt,  ficut  Angeli , & ideo  non  videtur  Deus 
infundere  Angelis  fpecies  animarum,nifi  aliquan- 
do futurarum  , ficut  neque  Angelorum,  Sed  lick 
verum  fit , non  infundi  Angelis  fpecies  omnium 
animarum  poflibilium  fimpliciter  , non. video  in- 
conucniens,  fi  concedatur  infundi  illis  fpecies  plu- 
rium animarum  , qus  infallibiliter  creanda  eflenr, 
fi  tales  homines  tales  v'xores  ducerent , & varios 
foetus  tali,  vcl  tali  modo  organizarent.  Nam  An- 
geli cognofeunt , tales  coniunfitiones , & organi- 
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nationes  elle  polTibiles  •,  cur  ergo  non  poterunt 
habere  fpecies  illarum  auimarum,qua:  illis  corpo- 
ribus naruraliter  deberentur  ,&  per  illas  cogno- 
fcunt  elle  pollibiles,  licet  non  cognofcant  eile  fu- 
Angelusno  tura^,  nec  futurs  vnquam  iint.  Addi  etiam  po teli 
«ognoicit  ratio  generalis, quia  Angelus  non  cognolcit  hngu- 
ia  mdiiudua  per  lingulas  , & particulares  ipecies, 
ied  per  vnam  vniuerfalem  Ipeciem  modo  fupra- 
declarato,  & infra  itermn  tradando.Cur  ergo  He- 
ri non  poteft: , vt  vna  fpecies  reprxfenrans  multa 
indiuidua  futura , confequenter  reprccfentet  alia, 
qua:  nunquam  erunt,  non  quali  per  fe  ex  primaria 
intentione  dantis  fpeciem,  fed  quali  concomitan- 
ter,quia  fpecies  eft  tam  perfe6ta,  vt  non  poffit  il- 
la Hne  his  repr^fentare  habitualiter,  & inactu 
primo.  Sic  ergo  nullum  eft  inconueniens , quod 
AngeKis  habeat  fpecies  plurium  hominum,&  ani- 
marum poffibilium,qu£c  nunquam  erunc.Si  autem 
contrarium  fupponatur,quia  eft  probabile,  recur- 
rendum erit  ad  id , quod  de  Angelis  dicebamus, 
tunc  Angelum  per  fpecies  hominum  poflibilium 
cognofcere  homines  illos  elfe  futuros,  fed  tamen 
vel  coniecfturali  tantum  cognitione,  vel  per  reue- 
lationem,vel  per  aliquid  a:quiualcns,vt  explicgiui. 

Ex  quibus  omnibus  fatis  etiam  refponfiim  eft, 
ad  duas  ex  rationibus  dubitandi  poHtas  in  princi- 
pio capitis  praeced.  quarum  prior  erat , quod  An- 
gelus non  indiget  exiftentia  obiedi  ad  cognofcen- 
dum.  Ad  quam  dicimus , non  indigere  illa  , vt  ab 
obiecfto  moueatiir,  vel  accipiat  fpecies,  ficut  indi- 
get fenfus,'nec  etiam  indigere  illa  per  modum  ter- 
mini neceflarij  ad  omnem  cognitionem,  nam  ab- 
ftradiue  poteft  cognofcere  rem  non  exiftentem; 
nihilominus  tamen  indigere  illa  per  modum  ter- 
mini , & materise , circa  quam  propoi  tionatx , & 
necellariaj  ad  cognitionem  mtuitiuam  limitatam, 
& creatam , per  quam  folam  poteft  Angelus  co- 
gnofcere exiftentiam  adtiialem  rei  cognitx,  vt  de- 
claratum eft.  Et  ita  etiam  cellat  fecunda  ratio  de 
cognitione  eftentias  rei : nam  illa  prtecise  (pedtata 
eft  cognitio  abftradfiua , 8c  non  intuitiua,  & ideo 
non  eftHmilis  ratio.  Tertia  vero  ratio  petit  diffi- 
cultatem in  capite  fequenti  tradlandam. 

C A P V T XII. 

^j^omodo  Angeli  res  prMeritAs  perjpedes  indi^ 
tas  certo  cognofcant. 
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y Anc  qua:ftionem  attigit  D.  Thomas  g/ida  q. 
jIj7-  ad,  5.  Et  videtur  prsterita  futuris  x- 
quipararemam  in  argumento  de  illis,  & de  futuris 
difficultatem  propoluerat,  & poftea  nihil  de  pro- 
teritis in  ipcciali  dicit,fed  tantum  de  futurisivnde 
videtur  tacite  innuere , idem  effie  de  proteritis 
fentiendum.In  contrarium  vero  eft,quia  multo  fa- 
cilior eft  cognitio  proteritoru , quam  futurorum, 
quia  proterita  etiamii  libere  Hnt  fadta , iam  non 
umr  contingentia,fed  necdlaria,vnde  fit,vt  homi- 
nes etia  illa  certo  cognoicere  poffint.  Hoc  ergo  in 
Prima  con-  primis  deAngelisfupponendu  eft,haberc  nimirum 
ciufic  prx-  certam  cognitionem  naturalium  effedluum 
proteritorum,etiamH  libere,&  conringcnter  fadi 
fuerint , dummodo  non  fuerint  cogitationes  cor- 
dium;nam  de  his  nunc  non  agimus, & ideo  dc  na- 
turalibus effecftibus  loquutus  fum  , vt  ab  actibus 
internis  voluntatis, & rationis  illos  diftingiiercm. 
Sic  ergoalfertio  eft  certa,&  communisTheologo- 
rumj  primo  ex  ratione  fadta , quod  praeterita  funt 
naturaliter  cognofeibilia ; ergo  non  poteft  deelle 
Angelo  modus  naturalis,  quo  illa  cognofeat.  Se- 

cundo,quiafcientiapriEteritorumnecdraria  eft  ad 


mimtur. 


Probatur 

triplictter. 


B 


D 


experienti;mi,vel  fagacitatem  in  rebus  agendis,  & 
ideo  Patres  frequenter  tribuunt  damonibus  expe- 
rientiam,per  quam  funt  ad  tentandum  lagaciffimi, 

<5c  aftutiflimi.Tertib,quia  memoria  eft  dc  prateri- 
tis-rVe  praterita  funt.  At  vero  Angeli  memoriam 
rerum  habcnt,uamhac  ad  perfeCtionem  pertinet, 

& non  eftjcur-  Angelis  negetur  ; nam  licet  propria 
memoria  in  actu  pruno  fupponat  aliam  imperfe- 
(Stionem,  fcilicet , non  femper  perfeuerare  in  adtu 
fecimdo  cognitionis  femel  fadta  , nihilominus, 
quia  hac  impdfedio  in  Angelis  inuenitur,neceffi 
feeft,vtper  thefaurum  memoria  aliquo  modo 
fuppleatur,  ac  fubinde  ratione  memoria  poterit 
Angelus  praterita  cognofcere. 

Vt  autem  hac  veritas  intelligatur,  principium,  2. 

& modum  huius  cognitionis  explicare  neceffie  eftj  Difficultas  _ 
non  enim  res  caret  difficultate : nam  vel  Angelus 
cognolcit,res  prateritas  ruille,  per  Ipecies  innatas 
immutatas  in  ie  permanentes , vel  per  aliquam 
mutationem  in  eis  fadam , vel  per  antiquarum 
fpecierum  modificationem  , vel  per  noua  fpeciei 
produ6tionem,nihil  horum  videtur  dicipollej  er- 
go non  poteft  talis  modus  cognitionis  elle  in  An- 
gelo. Confequentia  inde  probatur,qu6d  alius  mo- 
dus cogitari  non  poteft,  fuppofita  neceffitate  fpe- 
cierum  , vel  fi  fingatur  Angelus  fine  fpeciebus  in- 
telligere  , eadem  difficultas  in  illa  fententia  inue- 
nietur,  vt  videbimus.  Minor  ergo  quoad  primam 
partem  probatur,  quia  per  fpeciem  innatam  alicu- 
ius rei , non  poteft  Angelus  cognofcere  illam  elle 
futuram,antequam  fit3  ergo  per  eandem  immuta- 
tam non  poteft  cognofcere  elfe  prteteritam  , quo- 
niam iam  non  eft.  Probatur  confequentia , quia 
ficut  in  re  futura , futuritio  non  eft  aliquid  reale 
a<ft:u  exiftens  in  ipfa  re , vt  ad  id  poffit  terminari 
cognitio  euidens  rei  futura:,vt  fic,  ita  in  re  praete- 
rita prsteritio,  feu  fuilfe  nihil  reale  eft  a6tu,  nunc 
exiftens  in  re,qu$  fuit , & iam  non  eft ; ergo  non 
poteft  ex  vi  folius  fpeciei  euidenter  cognofei  in 
le,  &per  modum  intuitiuae  cognitionis.  Altera 
■ item  pars  minoris  probatur,  quia  fi  ex  adluali  exi- 
ftentia obiefti  non  fit  mutatio  in  fpeciebus  con- 
creatis Angelo  , multo  minus  fieri  poterit  ex  prte- 
teritione  rei.Probatur  confequentia,tum  quia  mi- 
nus exiftit  res  praeterita,  quam  praefens;  imb  prx- 
teritio  non  addit  aliquid  , fed  potius  tollit  adua- 
lem  exiftentiam  eius,  dicitur  enim  res  prateriille, 
qua:  fuit,&  iam  non  eft,vel  qux  praeterito  tempo- 
ri coextitit,nonprsfenti,qu2  negatio  nihil  ad  im- 
mutandas fpecies  angelicas  conferre  poteft  : tum 
etiam  quia  omnes  rationes  fupra  fada*  contra  mu- 
tationem illarum  fpecierum  in  prafentiaobiedi, 
probant  de  re  praeterita,  quia  intelligi  non  poteft, 
quaenam  illa  mutatio  fit,nec  a quo,vel  quo  modo 
fiat.Ethxc  ratio  probat,non  polfe  talem  mutatio- 
nem effie  antiqux  fpeciei  modificationem.  Quod 
autem  non  fitnouae  fpeciei  produdio,ex  lupra  di- 
dis de  infulis  fpeciebus  Angelorum  poteft  fup- 
poni. 

Ad  hoc  explicandum  fuppono,  dupliciter  polTc 
Angelum  cognoicere  rem  prxteritam  , fcilicet.  Notatio 
quafi  mediate,&  per  aliud,fcilicet  per  medium  co- 
gnitumjvel  direde  immediate, &:  in  fe  per  fpeciem 
eius,  feu  per  folum  medium  incognitum,  ficut  de 
futuris  diximus.  Dc  priori  ergo  mOdo  cognofeen- 
di  per  medium  cognitum  non  eft  dubium  , quin 
poffit  aliquando  c6iedare  Angelus,  rem  aliquam, 
qux  nunc  non  eft,fuille,fi  aliqua  figna,velveftffiia 
fux  prxfentix  reliquit.Sicut  nos  etiam  cognoioc- 
mus  hic  fuille  ignem, fi  fumus  adhuc  pcrmanet,& 
ex  prxfenti  eftcdu  prxteritam  cognofeimus  , atic 
coniedamqs  ; inde  enim  perturbatum  legimus 
• K 4 lofephum 
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Lih.i,  T>  e tntelle^im  fotentk  Angelorum, natur altque  c ogmtwne, 

Sc  Theologi  folam  fciendam  futuronim.contin-  Ratio  alte, 
gentium  Angelis  denegant ; ergo  relic|uorum  o-  Tpc. 

mnium  , etiam  prseteritorum  cognitionem  iliis 
concedunt.  Denique  Angelus  habet  Tpccies  pr.e- 
teritoruro;cur  ergo  ilia  non  cognoicet? 

Ego  vero  cenleo,  noii  p.oile  Angelum  naturali- 
ter cognofeere  preeterita  modo  explicato.  Hanc 
fententiam  femper  docui,&  eam  requuti  funt  Cu- 
mel,&:  Pefant.  w art-s,  & expreisc  docet  Grc 


lofephum  u &:  de  hoc  genere  cognitionis  A 

non  ell  difHcultas , quia  non  fit  per  propriam  fpe- 
cicra  rei  prteteritte , ied  per  fpeciem  effectus , vel 
veftigij  relicti , & adhuc  prtelenris.  Item  eftaliui 
modus  cognofeeudi  praeterita  per  aliorum  rela- 
tionem tcftimonium.  Et  hoc  modo  etiam  eft. 
clarum , polfe  Angelos  cognofeere  praeterita,  per 
relationem  aliorum  Angelorum,quiillavider-unt:. 
tamen  hic  modus  imperfectus  eft  , vt  conftac,  &■ 
prior  etiam  non  fufficitjtum  quia  vel  non  praebet 
cognitionem  certam,  quando  Icilicet  effebtus  , ac 
hgna  non  lunt  euidentia , vel  laltem  eit  imperfe- 
^s , quia.Cit  per  effectum  aliquem , non  per  pro- 
priam rei  cognitionem.  Et  prsterea  non  omnes 
res.  pra;.teiitce  poliunt  hoc  modo  cognofei  j mult^  g 
- ^nim  Ita  rranfeiint,vt  nullum  fui  veftigium  rclin- 
qtikut,vt  eit  tranfftus  per  marc,& fimilia,  quac.S.a- 
■ ■ pieas  'Pronerb.  ;o.  enumerat.  Itaque  de  cognitione 
praeteriti  per  fpeciem  alienam  effebtus  , aut  vefli- 
gij  a re  prasterita  relidti  ita  lentjendum  eit,  ficut 
dc -cognitione. cui ufeunque  c.aufae  per  figna,vel  ef- 
fe<ffus,vel;ucucd’e  cognitione  futurorum  per  con- 
iectiua,,Wl  fgna certa,  & ideo  de  illa  non  loqui- 
mur/edeuni  proportione  applicari  poffunt,  quae 
de  ximili  cognitione  futurorum  diximus.  Agimus 
ergo  de  cognitione  per  propriam  fpeciem  inditam 
Notatio al-  pj-ceterit^E.Circa  huiufmodi  autem  rern  praete- 
rrtani  dupliciter  poteft  Angelus  effe  affettus  : pri- 
mo vt  licet  habeat  fpeciem  inditam  talis  rci,nihi- 
lominus  illam  non  viderit , neque  ad  illam  atten-  C 
derit,quando  extitit : nam  cum  Angelus  non  fem- 
per ht  in  attu  fecundo  fuarum  fpecierum  , neque 
ad  omnia,  qua;  in  mundo  fiunt.,  femper  attendat, 
facile  contingere  poteft , vt  licet  res  antea  fuerit, 
illam  pr£fentem,&  exiftentem  non  videritffecun- 
db  fieri  poteft,  vt  illam  viderit , iam  vero  non  vi- 
deat prtefentem.,  quia  effe  defiit : & vtrunque  mo- 
dum explicare  necefte  eft. 

Eft  enim  „vtreperio  , quorundam  opinio  mihi 
faris  noua,  dicentium  , poffe  Angelum  per  fpecies 
innatas  videre  prjKterita  fspilTime  , & per  iolum  ■ 
intuitum  , etiamfi  nec  viderit  ilia  prxfentia  , nec 
tisdubiuiii.  f jEs  cogitauerit.  Vt  explicatur  optime, fi  pona- 

mus, nunc  creari  a Deo  nouum  Angelum  eifdem 


QOt.in  z.d.z;.  q.i.  art.z.  ccftd.i.  D.Thom.  in  difio  art.^.  pna  h 
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mducendo  literam  eius  modo  in  principio  capitis 
propolit-o.  Exiftimoque  e'odem  modo  poffe  cete-  ftoritate 
ris  Theologis  tribui  propter  identitatem  rationis  Scholali, 
inter  praeterita,  &c  futura,  quoad  hanc  partem  , vt 
ftatim  declarabo.Imb  idem  N 3Sc[.diJh2U.c.i2.mim.6S. 
dicit,  non  polfe  Angelum  cognofeere  praeteritam 
cogitationem  alterius  per  memoriam  , nifi  prius 
illa  prsfentera  agnouerit.  Et  probatur  ex  eo,quod 
Ifat.  41.  tam  prteteritorum  , quam  futurorum  co- 
gnitio aliquo  modo  fignum  diuinitatis  ponitur, 

& propria  Dei  cenfetur , cum  dicitur  ; ydpproptn- 
qnent,  gf  Annuntient  nobis,  eju£  ventmA  funt  \ aut  priora, 
quierant,  dicite,  8cc.  vbi  tlieronymus  : Dicite  nobis 
velpnterita,vel  futura, idem  colligit  Adamus 
. ffitt.46.ckca.  illa  verba;  ejl  fimilis  met,  annunctans  Vaf^. 
ab  exordio  nouijftma,  &c.  Vnde  dixit  Gregor,  homil.i.  D.HUm. 
in  prophetiam  non  clle  tantum  de  futuris, 

fed  etiam  de  praeteritis.Eft  ergo  aliquis  modus  co- 
gnofeendi  prsterita  proprius  Dei , ficut  etiam  eft 
' illi  proprium  cognofeere  futura; nimirum  intuen- 
do illa  in  feipfis,priufquam  fint.Nam  licur  hoc  eft 
proprium  diuinitatis  , quia  intuitus  eius  xternus 
extenditur  ad  totum  tempus  futurum  , ac  fi  elfet 
praefens;ita  cognofeere  prteterita  immediate,&  in 
feipfis,  eft  proprium  diuinitatis,quia  intuitus  eius 
stemus  extenditur  ad  totum  tempus  prsteritum, 
aefi  effet  prsfens;ergo  tam  impolTibile  eft  Angelo 
intueri  illo  modo  prsterita,quam  futura. 

Refpondent  negando  paritatem , & rationem 
reddunt , quia  futurum,  vt  futurum  eft  obieifum 
improportionatum  nat^urali  lumini,vel  Ipeciei  in-  fio  ptoflj. 
telligibili  inrellebtus  angelici : obiectum  autem  .gatut, 
prsteritum  non  eft  ita  improportionatum.  Sed 
ha:c  ratio  in  fimili  impugnata  eft,  quia  petit  prin- 
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inftructum  fpeciebus , quibus  alij  Angeli  in  prin-  D cipium,  & non  reddit  rationem  illius  diuerfitatis. 
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cipio  fuenmt,&:  non  aliisraiunt  ergo,illum  Ange- 
lum pofte  per  illas  fpecies  naturales  virtute  fui 
ingenij , feu  luminis  naturalis  euidenter  feire  o- 
unnes  eftebtus  naturales,  eorumque  produdiones, 
vt  a principio  temporis  vfque  nunc  fadi  funr, 
etiamfi  contingenter  facli  fuerint,&  omnino  pra:- 
terierint,nullumque  fui  veftigium  in  mundo  reli- 
querint.Ita  tenet  Vafq.ciidi*  dtsf>.208.  cap.vlt.  circa 
nem : nam  licet  ille  credat  Angelum  cognofeere 
fine  fpeciebus  , tamen  de  illo  docet,  per  folum  lu- 
men naturale  fuum  poffe  dicio  modo  cognofeere 
omnia  prsterita  , quse  nunquam  vidit  pr^fentia: 
& conlequeiiter  dicit , idem  effe  opinandum  in 
fencentia  ponente  fpecies  : quia  licd  inter  illas 
fenreiiNas  fit  diuerfitas  in  modo  conftituendi  an- 
gelicum intelleclum  in  adu  primo  ad  intelligen- 
ftum , vel  per  folam  fimplicem  entitatem  intelle- 
dus  angelici,  vel  per  compofitionem  cum  fpecie; 
nihilominus  vtroque  modo  aequalis  virtutis  ad 
intelligendumcogitatut,ideoque  fi  conftitutus  in 
adu  primo  per  feipfum  poteft  naturaliter  prxte- 
rita  cognofeere,  idem  poterit , licet  pet  ipecies  in 
eodem  adu  primo  conftituatur.Pro  hac  lententia 
nullum  audorem  allegat, nec  pofitiuam  rationem 
addticit,fed  negatiuam,^KzE  nullam(mcspiifrauonerri 
muento,ob  qua  non  p ojftt Angelus pnterita  fic  cognojeere. 
Vnde  etiam  ab  fpeciali  argumentatur, quia  Patres, 


Et  vrgetur  amplius,  quia  licut  veritas  futuri  con- 
tingentis , licet  non  habeat  determinationem  in 
caufa;  nihilominus  in  fe  determinata  eft,  & feibi- 
lis,  abfolute  loqueirdo,  vt  fupra  declarauimus , ita 
veritas  pr^reriti  de  fe  contingentis  determinata 
eft,&  tam  neceflarium  eft.futurum  fore,ficut  prae- 
teritum fuifte,fada  fuppofitione  veritatis,vt  fupra 
ex  Petro  Damiano  diximus.Rurfus  ficut  res  futu- 
ra , quandiu  in  ftatu  futurte  permanet , in  fe  non 
hahet  exiftentiam  adualem  , ita  & res  prsterita, 
quae  defiit  effe  , iam  in  fe  non  habet  exiftentiam, 
fed  tam  eft  nihil,  ficut  qux  nbdum  fuit;  ergo  fic- 
ut circa  rem  futuram  non  poteft  dari  cognitio 
creata  per  modum  intuitionis  , qux  ad  ipfam  rem 
terminetur , ita  nec  circa  prxteritam.  Probatur 
confequentia  ex  differentia  pofita  inter  rem  futu- 
ram,&  prcefentem,nam  eadem  verfatur  inter  rem 
prsteritam,  & pra:fentem,  quia  in  vtraque  eft  di- 
uerfitas entis  adualis  a non  ente  in  fe.  Nec  video 
rationem  probabilem  differentis  , qus  affignari 
poffit.  Nam  quod  res  prsterita  aliquando  fuerit, 
non  aurem  futura , nihil  refert.  Quoniam  ex  eo, 
quod  res  fuerit,  folum  relinquitur  relatio  rationis 
ex  parte  obiedi , qus  relatio  non  folum  non  po- 
teft efte  ratio  cognofeendi  prsteritionem  rei,  ve- 
rumetiam  nec  cognofei,  ^iut  fingi  poteft , nifi  co- 
gnofeendo  prius  aliquo  modo  rei  exiftentiam  in 
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aliquo  proterito  tempore.  Vnde  confirmatur, 
quia  fi  Angelus  nunquam  feiuit , nec  nouit  rem 
clle,  perinde  fe  habet  ad  iilam,ac  fi  nunquam  fuif- 
fet;  ergo  ex  fe  non  magis  poteft  cognofeere  talem 
rem  fuille,etiamfi  in  re  fuerit,quam  fi  non  fuillet. 
Probatur  confequentia , quia  ex  eo , quod  illa  res 
fuerit , nulla  mutatio  in  Angelo  facta  eft , & ex 
parte  obiedti  perinde  fe  habet  res , poltquam  de- 
liit  elle , ac  fi  nunquam  fuillet ; ergo  nec  ex  parte 
Ipeciei , nec  ex  parte  obiedti  eft  aliquod  princi- 
pium , vel  aliqua  conditio  , ob  quam  nunc  polfit 
Angelus  magis  cognofeere  rem  fuille  , poftquam 
habuit  elTejquam  antequam  illud  haberet. 

Et  ita  patet  refponfio  ad  fundamentum  negati- 
uum  contraris  fententiasjputamus  enim  rationem 
fadtam  non.  tantum  fufticientem , fed  etiam  con- 
uincentem  elfe.  Neque  veriiimile  credimus  , di- 
«fturn  auctorem,  vt  erat  acuti  ingenij , non  vidille 
illam,fed  arbitramur  apud  illum  non  valuille,quia 
etiam  de  futuris  contingentibus  dixerat , nullam 
fufficientem  rationem  dari  polle , ob  quam  non 
poffint  ab  Angelis  euidenter,&  in  fe  videri.  Vnde 
rationem  fpedando  , idem  diceret  de  futuris  , fed 
propter  audoritatem  fe  continuit.  Nos  autem 
credimus, illud,quod  in  futuris  eft  de  fide  cerrum, 
etiam  ratione  fufficiente  fundari , & quia  eandem 
in  proteritis  inuenimus , idem  de  illis  dicendum 
iudicamus.  Et  confequenter  ad  argumentum  ab 
fpeciali  relpondemus,  D.Thomam,  & alios  Theo- 
logos , vel  etiam  Patres  in  hoc  genere  cognitio- 
nis , de  quo  loquimur , non  diftmguere  futura  a 
proteritis , fed  a profentibus  tantum,  & in  diffe- 
rentia,quam  inter  hoc  ponunt,latis  indicare,idem 
dicendum  elle  de  proteritis,  quod  de  futuns,pro- 
portione  feruata.  Communi  autem  loquendi  mo- 
do de  futuris  potius,  quam  de  proteritis  loquun- 
tur , quia  fupponunt , Angelos  cognolcere  polfe 
res  profentes , & per  illas  cognolcere  proterita 
per  experientiam,  & memoriam,  & ideo  limplici- 
ter  non  ita  negant,polfe  Angelos  cognofeere  pro- 
terita , licut  futura.  Vbicunque  autem  declarant, 
quomodo  Angeli  proterita  cognofcant,perrecor- 
dationem,&  experimentum  id  facere  dicunnergo 
lentiunt , de  re  nunquam  \ fe  vifa  non  polfe  An- 
gelum cognofcere,fuilfe,nifi  ei  reueletur,  aut  nar- 
retur , vel  per  alias  conietfturas  oftendatur , ac 
proinde  quoad  intuitiuam  cognitionem  eodem 
modo  de  proteritis , ac  de  futuris  lentiunt.  Tan- 
dem vltima  ratio  ex  eo  fumpta , quod  Angeli  ha- 
bent Ipecies  proteritarum  , eadem  eft  cum  limili 
fupra  facta  de  rebus  futuris , & eodem  modo  eft 
cum  proportione  Ibluenda  , vt  ex  proxime  diiftis 
conftat.  Nam  per  illam  fpeciem  cognofeit  Ange- 
lus rem  proteritam  abftracte , & quoad  ellentiam, 
& exifteniiam  polIibilem,&  quoad  accidentia 
etiam  pollibiiia,  nefeit  tamen  difcernere  ex  vi  il- 
lius fpeciei,  an  fuerit,  necnej  nec  an  futura  iit,fed 
eodem  modo  fe  habet , ac  fi  res  illa  nunquam 
fuilTer. 

Relinquitur  ergo  , quoties  Angelus  per  indi- 
cia, vei  teftimonium  alterius  non  cognofeit  rem 
protentam  cxtitilfe , non  polle  per  luas  fpecies 
cognofeere  procedentem  exiftentiam  eius ; fecus 
vero  elle,fi  illam  proexiftentemviderit,tunc  enim 
ex  proterita  vifione  optime  cognofeere  poteft, 
rbm  fuille.  .Sed  explicandum  fupereft  , quid  illa 
profentis  rei  villo  , ad  cognitionem  eiufdem  , vt 
iam  proterito  conferar.  Et  ratio  dubitandi  eft, 
quia  poftquam  res  proteriit,ctiam  villo  illius  cef-  . 
lauit ; ergo  iam  non  poteft  per  feipfam  conferre 
ad  cognofeendum,  rem  fuilfe  j fed  nec  li^ecies  in- 
nata poteft  magis  deferuire  poft  illam  cognitio- 
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A nem  , quam  antea , quia  mutata  non  eft , nec  illa 
intuitiorei  prolentis  aliquid  in  Angelo  reliquit,  a 
quo  talis  cognitio  proteriti  fiat.  Quifi  enim  illud 
eft  r aut  a quo  fabtum  eft  ? Qua;  diihcultas  petit 
aliam  , nimirum  , per  quid  liat  in  Angelo  adualis 
meriioria  proteriti.  Yalquez  liipra  negat  memo-  Sententia 
nam  hanc  fieri  in  Angelo  per  fpeciem relidam  ex  Valq.  duf- 
cognitiene  rei  profentis,  Probat , quia  memo-  funda* 
riafenlitiuafit  line  tali  fpecie  proteriti  adus  fui; 
ergo  etiam  fieri  poterit  in  Angelo.  Antecedens 
patet , quia  nullus  fenfus  fuam  lenlationem  lenti- 
rc  poteft , quia  fenfatio  fenfibilis  non  eft.  Alioqui 
fentircraus  , in  qua  parte  fiat  fenfatio  , & quanta 
magnitudinis  fit.  Confequentiam  vero  probat, 
quia  ficutinfcnfu  defendere  polfumus  memoriam 
B rei  proterita: , fine  fpecie  cognitionis  proterito, 
per  hoc  folum , quod  conferuetur  in  fenfu  fpecies 
ireprofcntans  rem  proteritam  cum  eifdem  circun- 
ftantiis  temporis , loci , Scc.  quibus  antea  cognita 
fuit,  ita  & in  intelledu  , ac  fubinde  etiam  in  An- 
gelo id  explicare  poterimus. 

Sed  nihilominus  allero  , necelTarium  elle  per  9* 
cognitionem  rei  profentis  aliquid  nouum,  & rea-  fen- 

Ic  fieri  in  intelledu,feu  fpeciebus  Angeli,  vt  poft- 
ea  cognofeere  pollit , talem  rem  aliquando  fuilfe.  tertia  huius 
Ita  femper  in  hac  materia  docui,&fequuntur  Cu-  capitis, 
mei,  Sc  Pefiint.  lupra,  6c  fentit  Marfil.  in  2.  q.  7.  m. 

U po(}  conclnf.  in  quadam  filut.  ad  4.  vbi  id  , quod  cumeL  ' 
relinquitur  in  mente  Angeli , vocat  habitum  aUtta-  Pefant. 
lis  cognitionis  , quo  cum  ylngelus  vult , memoratur  de  re 
C prius  cognita.  Confentit  Gregor,  in  2.  d.  q.  5.  art. 

conci.  /.  dicit  enim  cognitionem  recordatiuam  Ariji.  ' 
fieri  in  Angelo  per  Ipeciem  , & quanuis  non  ad- 
dat, fieri  per  fpeciem  acquilltam,  tamen  prius  di- 
xerat ex  dodrina  Auguftini  2.  Genef.  ad  liter,  cap. 

17.  & toto  tfh.  de  diuinat.  damon.  cap.  5.  (fp  4.  Angelos 
experientiam  habere,  quo  ex  multis  memoriis  ac- 
quiritur,tefte  Ariftotele  in  principio  Metaphyfica,\hi  Experientia 
de  hominibus  loquitur , veruntamen  quoad  hoc 
eft  eadem  ratio  de  Angelis , quia  eft  contra  ratio- 
nem experientio,  in  quacunque  creatura  fit,qu6d 
fit  infufa,  vt  declarabimus.  Probatur  hoc  fenten-  Probatur 
tia,  primo  cx  didis,  quia  poftquam  res  proteriit, 
non  poteft  cognofeere  Angelus , eam  fuille  per 
fpecies  infufas , procisc  vt  tales  fiunt,  nifi  proce- 
D dat  cognitio  illius  rei  exiftentis , eo  tempore  quo 
extitit ; ergo  nccelle  eft , vt  hoc  vifio  rei  in  eius 
profentia  aliquid  poftea  conferat  ad  cognofeen- 
dum , fuilfe  talem  rem , quia  fi  nihil  confert , fur 
perflue  requiritur.  Non  poteft  autem  aliquid  con- 
ferre , nili  poftea  Angelus  recordetur , fe  vidillc 
rem  illam,  & ex  vi  huius  merrrorio  fciat,rem  fuif- 
fe;tum  quia  fi  omnino  fit  oblitus  prarterito  vifio- 
nis , perinde  fe  habebit , ac  fi  illa  non  proceffillet; 
tum  etiam,  quia  fi  vifio  procedens  requiritur , eft 
vc  fit  aliquo  modo  medium  ad  cognolcendum 
rem  fuilfe:  vifio  autem,  proterita  non  eft  medium 
incognitum  , quia  nec  eft  fpecies  , nec  exiftit;  er- 
go debet  elfe  medium  cognitum : non  eft  autem 
medium  cognitum , nifi  Angelus  per  rccordatio- 
E nem,feu  memoriam  nunc  cognofeat,  fe  vidilTe  ta- 
lem rem,  quia,  nifi  hoc  modo  cognofeatur,  pror- 
fus  ignorabitur , & ita  non  erit  medium  cogni- 
tum. Ergo  non  aliter  Angelus  per  feipfum,  & luas 
fpecies  cognofeit  rem  fuille , nifi  quia  recordatur 
fe  vidilfe  illam, quando  extitit.  Sed  non  poteft  ha- 
bere hanc  memoriam, nifi  ex  vifione  proterita  ali- 
quid in  fiio  intelledu , tanquam  in  thefauro  mc- 
morio  fit  rclidum;ergo  non  poteft  Angelus  poft- 
ea cognofeere , rem  fuiire,nili  aliquid  acquilicrit, 
vel  mutatio  aliqua  in  eius  fpeciebus  fada  fuerit  cx 
vi  procedentis  vifiouis. 
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Solum  filpereft  probanda  minor  propoiitio  pro- 
xime iublumpra  5 in  qua  eft  ditHculta5.  Probatur 
autem  primo , quia  per  folas  'ipecies  innatas  non 
potor  at  Angelus  cognorcere>  fe  vidilTe  talem  rem, 
aiitequam  illam  videret , v.t  per  fe?  notum  elf,  quia 
fpecies  id  nofi  reprajlentabant-,  & quia  eflet  Falfa 
reprtsfentatio , &eogniti6  , & quia  de  aliisa-ebus 
c/itenfiim  eft,  non  polfe  Angelum  cognoibere  illas 
fuille,  nifi  prius  illas  viderit  exillentes  ; efgo  mi- 
ri US‘ poterit  per  fpecies  cognofGereieiiabuifle-  ta- 
lem vifionem  , quam  nondum diabuit,  ac  proinde 
nec-priefentem' vi<de^  potuit.  Quando  autem  An- 
gelus viderreni  praefeniem , iptam  vilionem  non 
penfpecks^  fed^perfeipram  v-idetf  vt  fupra  oifen- 
{latn  ell,-quiar'.Arigelo  non  infunduntur  fpecies 
fuae"fubftgntiae  j vel  liiofiiffl  accidentium',  quffi 
pdr. feipla, ‘&:ut;&  fubftanriim' videre  pptell  i 
ter;  quae  .''accidentia:  -■vnum-  eflToalis  vilio  j^ergo  li. 
villo  illa  nihil -relinquit  in  ifitdlieclu  Angelii  nui- 
Ium  habcb it -medium , quo:  recordetur,  &''COgfio- 
fcat  fe  habuilfe  talem  vifioncip  ;'ergo  vtepoffit 
poftea  cognofcere  fe  vidiire  rera , & per  vifionem 
prajteritam  ytanquam  per  medium  cognitura  rem 
fuifie  fciat,  neceile  eft,  vt  ex  viiione  rei  prs- 
fentis  aliqua  mutatio  , vel  i acquifitio  fpeciei, 
aufnoui-  modf  eius-  per>  vifionem’  rei  pr^fientis 


faela  fuerit.  - 

■ Et  augetur  huius  rationis  vis  i nam  licet  dare- 
.mus , Angelum  habere  fpeciem  inditam  talis  vi- 
fiehis  fuiE' futur^E , & per  illam  intueri  eandem 
yilionem^,.  quando  exiftit ; nihilominus  nili  illi 
fuiffet  aliquid  additum , non  polfiet Angelus  poft 
traniactam  illam-  vifionem  recordari , fe  habuilfe 
illam.  Probatur,  ex.  dicHs  de  rebus  aliis  reprtefen- 
tatis  per  fpecies  inditas  Angelorum : nam  ex  vi 
foiius  fpeciei  non  cognofeitur  res,vt  exiftens, 
nifi  in  reipla  obiedtum  fit  pra;fens , 8c  adlu  exi- 
ftens , & ideo  per  talem  fpeciem  non  cognofeitur 
de  re  nondum  exilfente,  quod  fit  futura,  & eadem 
ratione  non  cognofeitur  ,qu6d  fuerit  prjEterita, 
nifi  aliquod  medium  cognitum  intercedat  j ergo 
eadem  ratione  fpecies  innata  vifionis , fi  ellet, 
polfet  quidem  illam  reprtefentare  prxfentem , 
quando  exifteret , quia  ex  parte  obiedti  concurrit 
conditio  neceilaria  ad  intuitiuam  vifionem, non 
tamen  ex  vi  talis  Ipcciei  foiius,  polfet  cegnofei, 
vt  futura  antequam  fieret ; ergo  nec  polfet  co- 
gnofei  s vt  prsEterita  , poftquam  tranfiit , fi  fola 
procedens  fpecies  fine  vlla  mutatione , vel  acqui- 
fitione  remaneret.  Nam  quod  quidam  dicunt, 
fatis  elfe , quod  maneat  in  fpecie  antiqua  quasdam 
habitudo  ad  praeteritum  adum  , quem  fecit,  fri- 
uolum  profeidrp  eft  , quia  illa  habitudo  folum 
elfe  poteft  relatio  rationis , quae  nihil  Cft , & mul- 
tis titulis  principium  cognofeendi  eife  non  po- 
teft , nec  fortalfe  inuenitur  in  Angelo , fi  illam 
non  fingit , vel  vt  fingat , cognitionem  vilionis 
praeterit:^ , tanquara  termini  taiis  relationis  fup- 
ponere  debet. 


1 1.  Neqiie  contra  hoc  obftat  fundamentum  prioris 
f^?-tentia.  Primo  quidem,  quia  licA  de  memoria 
fenfitiua  daretur , quod  in  antecedenti  lumitur, 
fententiaein  confequentia  nullius  eft  momenti.  Dtiobus  enim 
modis  poteft  cogitari , raemoriam.fenfitiuam  fie- 
ri. Primo  ptr  folam  conferuationem  fpeciei  ob- 
ie<fti  priits  vifi  fine  fpecie  vifionis  praiteritx  ; & 
tunc  actiis  iaemonae  tantum  erit , iterum  cogno- 
fcere rem  aolentem  , quam  pixefentem  habui  line 
vlla  cognitione  vifionis  eius  pneterita’ , fcu  quod 
illam  viderim.  Secundo  poteft  aclus  memoria 
elfe  talis  , vt  non  folum  quis  iterum  rem  ipfam 
concipiat , fed  etiam  recordetur , fe  vidilfe  talem 


A rem;  Dico  ergo,  quod' licet  daremus , memoriam 
fenlitiuara  prafertim  iri^brufis  fieri  tantum  priori 
modo-(  quod  nunc  defiiiiteaiolumus:  ) nihilomi- 
nus in  hiemoria  intellcjftiua  negari  non  poteft, 
quin  memoria  pofteriori  etiam  modo  fiat;  Pro- 
batur , quia  in  nobis  ira  experimur  , quiainon  Ib- 
lum  recordamur  , nos  vidilfe  talem  ‘rem,  fed 
etiamll  peffebf  a-  fit  memoria  recordamur  , vbi , 
quando  , &:  quoties  illam  viderimus ; ergo  multo 
magis  Angellis  hoc  genus  perfedta  memoria  ha- 
bet } illam  autem  habere  non  poteft  , fine  rcali 
mutation'e=,  -vel  aequilitione  fpeciei , vt  oftendi. 

Imb  eft  notanda  differentia  inter  hominem  , & 
Angelum  ,quia  homo  non  habet  fpecies  intelle- 
® (ftus  iiinatasi  led  tantum  acquilitas ; & ideo  'quan- 
uis  tantum  conferuaret- in  abfentia  obic6li  fpe- 
ciem rei  vifa,  & non  vifionis  vllo  modo,  per  dif-  ‘ 
curfura- polfet  cognofcere. fe  vidilfe  illam  , quia 
experitur -fe  polfe  rccotciari  talis  rei  concipiendo 
illam  i vnde  colligit  fe  habere  fpeciem  eius , & 
confequenter  inferet,  fe  acquifiuille  illam,  & quia 
fcit,  non  acquiri  tales  fpecies  nifi  per  fienfus,  con- 
fequenter inferet , fe  vidille  talem  rem , aut  per 
aliquem  fenfum  illam  percepilfe.  At  vero  , cum 
Angelus  rerum  fpecies  innatas  habeat , fi  poft 
tranfaClara  intuitionem  rei  pr^fentis , nihil  aliud, 
nifi  priores  fpecies  innatas  retineret,  nullo  modo 
pollet  per  tales  fpecies  cognofcere , rem  illam 
fuille  , nec  diredte,  & immediate , vt  probatum 
C eft,  nec  per  illationem  formalem,  aut  virtualera, 
quia  licet  in  fe  experiatur,  & videat  fc  habere  fpe- 
cies , quibus  ilLam  rem  concipere  , & abftradtiue 
vt  poliibilera  cognofcere  poteft,  inde  inferre  non 
poteft,  fe  vidilfe  illam  exiftentem , cum'  ab  illa 
Ipeciem  non  acceperit. 

Ad  interrogationes  vero  illas  quid  fit  id,  quod 
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ex  vilione  rei  pr^lentis  in  mente  Angeli  relinqui-  <ration« 
tur,  & a quo  fiat;  ad  priorem  refpondeo,  elfe  ipe- 
. ciem  quandam  propriam  praeterita  vilionis  , qu$ 
quidem  immediate , & diredte  non  repraefentat 
rem  prius  vifam  , quia  iam  Angelus  habet  perma- 
nentem fpeciem  talis  obiecli , & non  eft  natura- 
liter capax  nou^  fpeciei  eiufdem  obiedli , praeter- 
quam quod  nec  ipfiim  obieclum  poteft  illam  im- 
D primere ; ergo  reprxfentat  illa  fpecies  immediate, 

& diredle  aCtum  vifionis  praeteritum  ; ille  enim 
res  eft  fpirirualis , Sc  confequenter  eft  obiedlum 
adu  intelligibile;  ergo  per  fpeciem  repraefenra- 
bilc.  Diximus  autem  a principio  , non  dari  An- 
.gelo  fpeciem  inditam  talis  adus  , prsfertim 
in  particulari , & indiuiduo , quia  ad  cognofeen- 
duin  illum  prsfentem  , quando  exiftit , non  erat 
necelfaria  fpecies  : vt  futurum  autem  cognofei 
non  poterat,  & ideo,  vt  cognofei  polfit  tanquam 
prcEteritus,  necelfaria  eft  eius  fpecies.  Imb  ad  eun- 
dem finem  necelfarium  fuit, illam  fpeciem  efte 
acquifitam  , & non  inditam : nam  fi  elfet  indita, 
elfet  de  fe  indifferens  ad  reprsfentandam  rem, 
tam  quae  nunquam  fuit , quam  quae  fuit , & ideo 
£ per  illam  non  polfet  determinate  cognofei , rem 
fuilfe , quia  res  in  tali  ftatu  non  determinat  fpe- 
ciem ad  illum  reprafentandum , fed  determinat 
res  pr;efens  ,&  adu  exiftens , ficut  iam  explicui- 
mus; ergo  necelfarium  eft,  talem  Ipeciem  elfe  ac- 
quifitam. Et  hoc  etiam  probat  ratio  fada  de  ex- 
perientia , quia  per  adualem  cognitionem  rei 
prasfentis  relinquitur  habitualis  experientia ; er- 
go necelfarib  debet  elfe  acquifita  per  cognitionem 
rei  pr^fentis.  Probatur  confequentia  , quia  li 
omninb  elfet  indita  , non  elfet  in  experientia  fun- 
data. Et  ideo  in  Chrifto  , vt  fupra  dicebamus  ,’li- 
cet  aliqua  fcientia  fuerit  per  fe  infufa , & alia  per 
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accidens nihilominus  expci-imenraiis.  cognitio  a 
debuit, dic. acquilita  j, quia,  actus  cxpeiienuiE  ac- 
quilitiis  dici  poteit,  .quaj.cnus  ab  cp  ht , qui  expe- 
rmiencum  capit  : habitualis,  autem  qxperientia 
ex  actuali  rciida  clie  debet  , vel  experientia 
non  edr.  . ^ ' 

Ad  alteram  interrogationem  relpondetur,  no- 
oam  fpgciem.  fieri  ab  .ipfome^  aduyjdendi  rem 
pra-ieiitpm,  quem  priuS:  Angelus,  habuit quia 
nullam  aliam  caufam  magis  proportioftatara  , 
propinquam  habere  pptdlj&  iiia  ell;  aptifhma; 
quia  adus.  ille  , licet  ht  cognitio  , eft  etiam  pbie- 
diim  cognofcibile  , &c  eft  inttUigibile  in  adu: 
vnde  de.4e  aptum  eft  ad  imprimendam,  fui  ipe- 
ciem.  Quaniiis  autem  talis  fpccies  neccilaria  non  3 
iitj  vt  ifte  adus  , quandiu  adeftj  videatur  ab  ipio- 
met  Angelo  , quia  per  feipfum  cognofei  poteft} 
nihilominus  vt  fui  memoriam  conieruet , nCcef- 
larium  eft , vt  ipeciem , quairveftjgium  ftium  re- 
linquat : imb  , vt  adus  ille  per  talem  fpeciem  co- 
gnolci  poftea  pollit  , non  folimi  fecundum  ellen- 
nam  , aut  pollibilitatem  , fed  etiam  lecundiim 
exiftentiam,  quam  habuit , id  eft  , vt  cognolcatur 
fuilfe,  necellariura  eft)vt  illa  lpecics,pet  cpiam  co- 
guofcitutjab  ipfomet  fuerit  accepta^  itavt  reprx- 
ientet  illum  non  foliim  vt  obiedum,  ied  etiam 
caufam  5 hoc  emm  difcutfus  fadiis  , iudicio  meo, 
fatis  conuincit.  Sed  inftari  poteit , quia  feqnitut. 
Angelum  tot  acquirere- ipccies  , quot  adus  co- 
gnolcendi  habet , & mutat , quod  videtur  incon-  C 
ueniens,  Refpondeo  , li  omnium,  & Imgulotum 
aduum  procedentium  memoria  necellaria  eftj>vei 
perfedioni  A.ngeii  valde  conlentanea  , nullum 
poteft  eife  inconucniens  , aliquid  femper  acqui- 
rere , quo  adus  illi  multiplicati  vt  proteriti  co- 
gnofeantur.  Poteft  autem  quis  dicere  , non  eife 
diftindas  ipecies  , fed  poft  primam  acquilitam  il- 
lam poftea  modificari,  & augeri,  vt  polfit  exteros 
adus  reprxleritaic.  Ego  vero  , quia  modificatio- 
nes iftas  difficile  intelligo  , nullum  inconueniens 
dn  illa  fpecierum  multiplicatione  inuenio.  Qma 
ex  ea  parte  , qua  funt  acquiiitx  , &c  ab  obiedis 
particularibus  fiunt  , illis  commenfurantur , & 
omnino  particulares  funt  in  reprxfentando  , & 
ita  po.lumt  facile  vel  Ipecie  , vel  numero  diltin-  D 
gui , & ex  parte  fubiecEi  nulla  eft  in  illa  mul- 
tiplicatione vel  repugnantia  , vel  incommoditas. 

Tandem  dubitate  poteft  aliquis  , quia  hic  mo- 
dus cognofcendi  ptxterita  videtur  elJe  impetfe- 
dus  , quia  foliim  eft  quafi  in  atteftante.  Quando  . 
enim  ego  aliquid  fadtum  eife  cognoico  foliim  per 
narrationem,  & atteftationem  alterius  , imperfe- 
cte , & obfcure  id  agnofeo : perinde  autem  fe  ha- 
bet Angelus  , quando  per  folam  recordationem 
prxteriti  adus  fui  cognofeit  rem  ilii  adui  obie- 
dam  aliquando  fuilfc,quia  veluti  iple  libi  narrat, 
quid  alio  tempore  viderit , (Sc  non  cx  reipfa  vifa, 
fed  ex  teftimonio  proprio  (vt  fic  dicam)  alfen- 
tiatur.  £t  declaratur  amplius  , quia  illa  fpecies, 
quam  Angelus  accipit  a fuo  adu  , non  reptxfen-  E 
tat  immediate  obiedum  prxcedcnris  aclus , fed 
ipfum  acEum  dicentem  habitudinem  ad  tale  ob- 
iedum ; ergo  cognitio  rei  prxteritx  per  talem 
fpeciem  , non  eft  cognitio  per  propriam  fpeciem, 
fed  per  alienam,  ac  proinde  eft  imperfecta.  Re- 
fpondeo , cognitionem  illam  rei  prxteritx  com- 
paratam ad  intuitiiiam  cognitionem  rei  prxfentis 
dici  porte  impctfedam  , quia  re  vera  non  poteft 
Angelus  ita  intueri  prxrcritum  , ficut  prxfens, 
hoc  enim  eft  proprium  Dei,  vt  declaraui.  Et  ideo 
cognitio  rei  prxfentis  fit  omnino  immediate  , A: 
direde  fine  medio  cognito,  ex  vi  folius  fpecici,  bc 


obiedi  perfecto.modo  ptopofiti ; cognitio  autem  _ 
pixteriti  femper  fit  per  aliquod  medium  cogni- 
tum , vt  per  recordationem,  cv  cognitionem  actu.c: 
j.rxceriri.  iNifihomaius  tamen  iiia  cognitio  rei 
prxteritx  eft  1’atis  perfecta  , quantum  ex  genere 
luo  in  Gteatuta  cile  poteft , quia  ad  illam  non  fo- 
lum  concurrit  fpecies  actus  prxccrici , fed  etiam 
propria  iptcies  rei,  qux  prxceffit , qux  rcprxfcn- 
tat  iham,  prout  in  fe  fuit , & cum  omnibus  con- 
ditionibus exiltentix  , quas  habuit  ■,  iimul  vero 
concumt  fpecies  prxteriti  adus  , qux  oftendit 
medium  maxime  propriam  , & incrinfecum , qui 
in  Angeio  repetiti  poteft  , ad  cognofeendum  rem 
itafaiiie,  ficut  per  talem  fpeciem  reptxfentatur. 

C A P V T XIII. 

Vtrum  Angelus  fer  (pedes  inditas  omnes  res  pof- 
Jibiles  ordinis  naturalis  cognofeere  valeat. 

Diximus  de  rebus  prxfentibus,futuris,ac  prx- 
ceritis , nunc  de  pollibilibus  , qux  nunquam 
fututxlunt,  dicendum  fupcreft.  Loquimur  au- 
tem ,.  vt  in  titulo  dicitur,  de  rebus  ordinis  natura- 
lis : nam  licet  ordo  naturalis  interdum  dicatur  il- 
le, quem  lecundiim  ordinariam  legem  , & proui- 
denctam  Deus  ftatuir,lub  quo  tantum  res  aliquan- 
do futurx  comprenenduntur;nihilominus  in  prx- 
fenti  fumitur , vt  diftinguitur  ab  operibus  gratix, 

Sc  mitaculolis , qux  Deo  poilibilia  funt , & com- 
prehendit res  poiiibilcs  eiiifdem  naturx,A:  gradus, 
feu  genetis  cum  rebus  creatis,  quanuis  illas  facere' 
non  decrcuerit , vt  funt  aliud  vniuetfum  , vel  alij 
ordines  Angelorum , aut  aliarum  fubftantiarum, 
quas  fine  dubio  Deus  facere  pollet.  De  his  ergo 
rebus  eft  quxftio , vtriim  Angeli  naturalem  feien- 
tii^m  talium  rerum , & confequenter  ipecies  indi- 
tas illarum  habeant. 

In  qua  re  inter  Scholafticos  folum  Henricum 
inueniopcui  pars  affirmans  attribui  poflitjquanuis 
enim  ille  fpccies  eo  nomine  in  Angelis  non  ad- 
mittat,ponit  tamen  fcientialcm  habitum  concrea- 
tum Angelo  , qui  illum  conftituit  in  adu  primO  ricus 
lulficienter  ad  cognofeendum  omnia  cognolcib.i- 
lia  naturaliter  ab  iplo  : lupra  vero  oftendimus,ha- 
bitum  illum,li  daretur,  fote  fpeciem  quandam  iiT 
telligibilem  valde  vniuerfalem.  Quod  autem  ille 
habitus  fit  principium  coguolcendi  omnia  poffi- 
bilia,  declarat  Henricus  tn  tlio  qnodltb.s.<j.i4.  hier.R, 
dicens,  habitum  tilum  ejje  perpetium  ad  emuta  ab  Ange- 
lo naturaliter  cognoJcibilia,^i;t  'virtute  efi  omma  fctbdia  ab 
tpfi,  & n.imralem  colligationem  habet  ad  ipfa,non  fecun- 
dum quod  ftm,  vel  nata  funt  extra  fibfjlere,hoc  enim  ac- 
cidit fcibili,  fecundum  quod  fabde  ejt,  ex  hoc  enim  folo  fi 
aliquid  fcibtle  frnplictter , quia  e(l  aliquid  per  ejfentiam, 
habens  ratwnem  extra  rem  m ^Deo,  "Viide  concludit, 
Angelo  ergo  creato,  ^ tali  habitu  ei  naturaliter  concrea- 
to, habtiHtlio  inclinabitur  ad  cognofcendimrerum  omnium 
qmdditates.  In  quibus  verbis  aperte  loquitur  de 
quiddiratibus  omnium  rerum  poflibilium,  quate- 
nus icibiles  funt,  abftrahendo  ab  omni  ordine 
actualis  exiftentix  ,ac  fubinde  vt  funt  poffibiles. 

Er  in  eifdcm  verbis  indicat  fundamentum  , quia 
omnia  polTibilia  funt  fcibilia  ab  Angelo,quanrum 
eft  cx  parte  ipfius,  & ad  rationem  fcibilis  acciden- 
tatium  eft  , quod  Deus,  ftatuerit  create  , vcl  non 
creare  tem  Icibilem  ; ergo  omnia  polfibilia  xque 
reprxfentantur  per  illum  habitum.  Probatur  con- 
lequentia,  tum  quia  ille  habitus  datur  ad  confti- 
tuendum  Angelum  in  adu  primo  , refpedu  o- 
mnium  Icibilium  ab  ipfo  : omnia  autem  poffibi- 
lia  funt  xque  Icibilia ; tum  etiam  quia  non  eit 
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maior  ratio , cur  haec  potius  j quam  illa  repraefen-  A eius  vircutem  naturalem  rcxpondeant , & a:qua 
fet : nam  ex  decreto  jjci  volentis  ^ vel  nolentis  lialint.  In  quo  illa  luturis  contingentibus  a cau 
* h^c , vcl  illa  producere , non  poteft  reddi  ratio, 
cum  hoc  aceidentarium  lit  ad  rationem  fcibilis. 

Et  potcil  coniirmari  confequenter  loquendo  in 


opinione  Henrici : nam  fi  Deus  creare  decreuiD 
fet  alios  cxlos  , vel  cum  iftis  qui  nunc  funt , vel 
fine  iftis , Angelos  illos  cognolcerec  per  eundem 
habitum  fcientialem  5 ergo  etiam  nunc  reprsefen- 
tat  illos , licer  tantiim  line  poilibiles  j quia  excrin- 
fecumDei  decretum  habitus  naturam  non  immu- 
tat ■,  ergo  idem  erit  de  omnibus  poflibilibus,  quia 
eft  eadan  ratio.  Confequentix  funt  euidciites , & 
antecedens  patet , quia  fecundum  Henricum  ille 
habitus  non  multiplicatur  propter  multitudinem 
rerum  fcibilium,alioqui  nullo  fundamento  allere- 
re  potuilfet , illum  habitum  nunc  efte  vnum  tan- 
tum in  quolibet  Angelo  , etiamli  innumera  obie- 
6ta  per  illum  cognoicantur. 

Secundo , fimilem  fere  dicendi  modum  necefte 
Quiburnam  eft  vt  fequantur,  qui  dicunt.  Angelos  non  indi ge- 
eadetn  fcii-  re  fpeciebus  iatelligibilibus  ad  res  qualcunque 
tentia  tribui  exiftentes  cognofeenda^  , neque  etiam  coopera- 
debeat.  jjone  efFecliua  obiedlorura  , nec  aduali  exiftontia 
eorum  ad  ea  abftracftiue  cognoicenda;  fed  per 
fuam  llmplicem  fui  intielledus  entitatem  effe  irt 
adu  primo  fulEciente  , ac  completo  ad  buiufmo- 
di  cognitionem  ; nam  ex  his  principiis  fequitur, 
Angtium  in  fe  habere  connaturale  principium 
omni  ex  parte  fufticiens  ad.  cognofeenda  omma 
poflibilia,  ac  proinde  licd  fpecies  non  habeat, ha- 
oere  nihilominus  aliquid  aiquiualens  fpeciebus 
omnium  rerum  poffibiliurn  , vel  eminentius  illis, 
ac  proinde  adu  etiam  polle  illa  cognofeere,  fi  ve- 
lit. Probatur,  nam  quod  Henricus  tribuit  intclle- 
dui  angelico  per  vnum  habitum  fcientialem,  qui 
ftt  res  diitinda  ab  intelledu  Angeli , vel  quod  al- 
ter poftit  illi  tribuere  per  plurimas  fpecies  rerum 
omnium  pollibiiium  , tribuit  ilia  fententia  intel- 
Itdui  angelico  per  fuam  limpiicem  entitatem: 
nam  per  illam  foiam  ccnlet  elle  tanta:  adualira- 
tis , & efticacix  , quantx  ab  aliis  cogitatur  per 
compofttionem  intclledlus  potcntialis  cum  ha- 
bitu , vel  Ipedebus.  Quocirca  licet  hxc  opinio 
habitu , vel  fpeciebus  non  vtatur  , in  reipfa  ponit 
Angelum  in  adu  primo  conftitutum  ad  cogno- 
feenda omnia  poffibilia , vel , quod  idem  eft  , ha- 
bentem fcientiam  coiinaturalcm  omnium  polli- 
bilium  in  adu  primo  , non  per  entitatem  fuper- 
additam,  fcd  perfuum  limplex  lumen  intelledua- 
le  illam  habet. 

4.  At  vero  P.  Vafquez  , licd  illam  habeat  fenten- 
Vafquij  do-  tiam , fimpliciter  negat , Angelos  cognofeere  res 
drina  hac  poffibiles  , quas  Deus  poteft  creare  3 imo  neque 
conftituu^  aliquam  illarum,  nili  quatenus  in  potentia  adi- 
fecundam  ua  rerum  fadarum  aliqux  continentur,  qux  nun- 
opuiionem,  quam  erunt.  Nam  illas  dicit  polle  cognofeere 
per  caufas , in  quarum  virtute  continentur  , tan- 
quam  per  medium  cognitum  , quod  poftea  vi- 
debimus : direde  autem  & immediate , quali  per 
fpeciem  , feu  per  folum  principium  incognitum, 
id  omnino  negat  in  diff.  20S.  cap.  4.  tn  fine  , inli- 
Eius  prima  nuatque  duas  rationes.  Prima  eft  , quia  res  polR- 
ratio.  biles  funt  infinitx  3 ergo  non  poteft  Angelus  co- 
gnofeere omnes  3 ergo  nullam , quia  nulla  eft 
Secunda,  maior  ratio  de  vna  , quam  de  alia.  Secunda  eft, 
quia  Angelus  non  habet  aliquod  principium  na- 
turale, t^nde  lingulas  talium  rerum  polTibilium 
Tenia.,  cognofeere  valeat.  Tertiam  rationem  infinua- 
uerat  m disp.  200.  cap.  in  fme  , quia  poffibilia, 
qux  in  fola  Dei  potentia  continentur  , non  funt 
obfeda , quae  ipfi  potentix  angelicae , fecundum 
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fa  libera  xquiparat : & ideo  circa  illa  ( inquit ) vt 
talia  funt,  propria  virtute  naturaliter  operari  non 
poteft  Angelus. 

Nihilominus  difficile  intelligi  , ac  defendi 
poteft , quomodo  illa  duo  cohxreant , nimirum 
Angelum  per  folum  intelledum  fuum  elfe  fuf- 
ficientci‘  conftitutum  in  adu  primo  ad  cogno- 
feenda omnia  obieda  fdbilia  ab  ipfo  3 & nihi- 
lominus non  polle  cognofeere  ellentias  rerum 
poffiibilium  , qux'  nunquam  erunt.  Oppofitum 
enim  videtur  111  primis  conuincere  fundamen- 
tum Henrici  : nam  ad  rationem  entis  fcibilis 
aceidentarium  eft , quod  Deus  decreuerit , vel 
B non  decreuerit  illud  facere  , vt  patet  in  fcientia 
fimplicis  intelligentix  diuinx  , in  qua  omnia 
poffibilia  prius  funt  Icibilia,  quam  aliquid  Deus 
de  eis  decreuerit  3 ergo'  Il  ex  parte  intelligentis 
non  delit  principium  , & virtus  intelligendi,  re- 
fpedu  cuiufcunque  intclledus  fcibilia  funt.  Et 
rado  eft,  quia  ficut  res  non  habet,  quod  fit  pof- 
fibilis  ex  voluntate  Dei , ita  nec  quod  fit  fcibilis, 
fed  id  habet  eo  ipfo  , quod  aliquo  modo  ens  eft, 
quia  omne  ens  neceflarib  eft  verum  , £c  fcibile; 
ergo  poffibilia , qux  cx  diuino  decreto  nunquam 
erunt , funt  de  fe  Icibilia  fecundum  efte  elfentix3 
ergo  fi  talia  fint  ordinis  naturalis  ( de  his  enim 
tantum  loquimur ) funt  proportionata  menti  an- 
gclicx , quia  comprehenduntur  fub  obiedlo  adx- 
C quato  eius,  neque  ad  hanc  proportionem  ali- 
quid confert  decretum  Dei  3 ergo  fi  inteliedlus 
Angeli  eft  de  fe  in  adlu  primo  ad  res  naturales 
cognofeendas  conftitutus  , profedto  eft  etiam  in 
adu  primo  ad  totum  fuum  obiedum  adxquatum 
Katurale , quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  par- 
te , quam  de  alia  3 ergo  jxiterit  totum  illud,  feu 
quamlibet  eius  partem  cognolcere. 

Secundo  declaratur  , confirmando  dida  in  6, 
opinione  Henrici ; nam  fi  Deus  decreuiflct  alios  Impugna 
exios , vel  animalia  creare  , Angelus  fine  no- 
ua  fpecie  , vel  additione  , aut  mutatione  fui 
intehedus , per  fuum  lumen  polfet  illa  cogno- 
feere , quia  non  magis  runc  indigeret  Angelus 
fpeciebus  , aut  aliquo  principio  addko  ad  co- 
D gnofeendas  res  naturales  , quam  nunc  3 illx 
autem  res  naturales  elTent  , vt  conftat  3 ergo 
etiam  nunc  eft  in  Angelo  fufficiens  principium 
cognofeendi  res  illas , & ex  parte  obiedi , quoad 
quidditatiuam  , & abftradiuam  cognitionem  ni- 
hil defideratur  , quia  obiedum  non  concurrit 
cfFediuc  iuxta  illam  opinionem  , & ad  termi- 
nandam abftradiuam  cognitionem  fufficit  reali- 
tas  elfentix  poffibilis  , qualifeunque  illa  fit , fiue 
ordinata  fuerit  ad  exiftendum  , fiue  non,  hoc 
enim  extrinfecum  , & aceidentarium  eft.  E;  con- 
firmatur hoc  ex  differentia  inter  notitiam  intui- 
tiuam  3 & abftradiuam  , quod  obiedum  termi- 
nat cognitionem  intuiriuam,  vt  adu  exiftens  , & 
ideo  illa  notitia  fnpponit  naturaliter  exiftentiam 
E adualem  obiedi : abftradiua  autem  notitia  ter- 
minatur ad  obiedum  abftrahendo  ab  exiften- 
tia , & ideo  de  fe  abftrahit  ab  exiftentia  prxfcn- 
ti , prxterita  , & futura,  quia  ad  foiam  quiddita- 
tem  , vt  fic , terminari  poteft  3 ergo  fi  intclledus 
Angeli  per  feeft  fufficiens  principium  talis  co- 
gnitionis , ex  parte  obiedi  nihil  deeft  , vt  cogno- 
fei  poffit , etiamfi  nunquam  futurum  fit.  Ter- 
tio argumentor  , quia  iuxta  fententiam  com- 
munem , quod  Angelus  indigeat  fpeciebus  , fi 
Angelus  haberet  fpecies  innatas  omnium  re- 
rum poffibilium,qux  in  Dei  potentia  cotinentur, 
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poiTet  fingulas  eanim  cognorcere  diftindle  , Se 
quidditatiue,  quia  ex  parte  principij  habet , quic- 
quid  neceffariu  eft,&  ex  parte  obiedti  nihil  requi- 
ritur 3 niil  quod  cflentiam  realem  habeatjled  iux- 
ta  hanc  fententiam  Angelus  line  fpeciebus  fuper- 
^ddids  3 per  fuum  lumen  habet  , quicquid  per 
Ipecies  intelligibiles  habet3  iuxta  communem  len- 
tentiam  j ergo  confequcnter  loquendo  3 non  po- 
teft  in  illa  fententia negari,  quin  Angelus  res  il- 
las cognofcere  poffit.  Denique  qui  habet  fcien- 
tiam  habitualem  3 poteft  illa  vti  circa  quamlibet 
partem  obicdi  eius3  nifi  impediatur  i fed  Angelus 
iuxta  illam  fententiam  habet  fcientiam  habitua- 
lem omnium  rerum  poffibiliunn  quia  fcientia  ha- 
bitualis Angeli  in  illa  opinione  non  eft  nili  lu- 
men eius  intellectuale  ; ergo  potcft  illa  vti  circa 
res  poffibiles  3 quia  naturaliter  nullum  habet  im- 
pedimentum, nec  Deus  ex  eo  folum  quod  tales  res 
ad  exiftendum  ordinauerit , tale  impedimentum 
apponit,  vt  per  fe  notum  videtur;  ergo  li  Angelus 
non  indiget  fpeciebus  , poteft  naturaliter  cogno- 
fccre  omnia  polTibilia  , neque  vnum  line  alio  co- 
haerenter affirmari  potcft. 

7.  Et  hoc  maxime  confirmatur  rationibus  pra’di- 
Ctai  fententiae,  quia  non  minus  a fuo  fundamento. 
Ad  primam  intento  dilfonant.  Ad  primam  enim  de  infi- 
rationemin  ^ ac  multitudine  rerum  poffibilium  licet  co- 

cedatur  prima  confequentia  cum  confequente, 
de  collectione  tora  illud  intelligendo . id  eft  , An- 
rrelum  3 licet  line  fpeciebus  ex  vi  fui  luminis  res 
intelligat,  non  polle  fimul  cognofcere  totam  col- 
ieCtionem  rerum  poffibilium : nihilominus  fecun- 
da illatio  3 quod  nullam  polfit  cognofcere , nul- 
lius momenti  eft  , quia  poteft  attendere  ad  lineu- 
las,  & non  ad  totam  collcCtionem.  Vnde  proba- 
tio illa  quod  non  eft  maior  ratio  de  vna , quam 
de  alia  , probat  recte  quod  habitu  feu  in  aCtu  pri- 
mo feiat  omnia3non  vero  in  aCtu,  quia  in  hoc  ma- 
ior ratio  facile  redditur  ex  libertate  arbitrij.  Et  ita 
illo  argumento  foliim  probatur.  Angelum  polfe 
cognofcere  fingulas  , vei  qiiancunque  illarum  di- 
ftributiuc  , non  tamen  colleCtionern  totam  fimul. 
QmSd  fi  argumetum  procedat  de  omnibus  diftri- 
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vt  res  lit,  vel  non  fit,  non  variantur. 

Tertia  opinio  in  hoc  punCto  elle  poteft,  habere 
vnunquenque  Angelum  /pedes  omnium  rerum 
naturalium  poffibilium,  per  quas  poffit  illas  quid- 
ditatiue  , & abftraCtiue  cognofcere , ctiamfi  illa: 
fpecies  Sc  plures  fint,  ac  proprite  qualitates  diftin- 
ab  intellectu , & vicem  obieCti  /lippientes. 

Probatur  primo  quia  omnes  iftie  fpecies  lunt  con-  Probatio 
naturales  Angelo  fecundum  potentiam  recepti- 
uara  3 bc  naturalem  inclinationem  eius ; ergo  illi  a 
principio  infunduntur.  Confequentia  tenet  ex 
diCtis  in  capite  prarcedente.  Antecedens  vero  ex 
his,  qu.T  in  pra:fenti  diximus,  fuaderi  poteft.  Quia 
ordinatio  extrinfeca  Dei  circa  adtuale  dfe  obiedi 
fcibilis  non  mutat  naturam  potentiie  cognofeiti- 
lUE  , vel  obiedti  fcibilis  3 ergo  eadem  eft  capacitas 
naturalis  in  intellectu  Angeli , eaddnque  incli- 
natio naturalis  ad  ha:c  obiedta  fcibilia , &c  fpecies 
eorum,  fiue  ad  exiftendum  ordinata  fint , flue  non 
fint.  Secundo  quia  alias  fequitur  , priuari  Ange-  Secunda. 
Ium  perpetuo  cognitione,  & fpeciebus  infinitarum 
rerum  a fe  naturaliter  fcibilium , ad  quam  fcien-' 
tiam  3 8c  fpecies  naturalem  inclinationem  habet: 
hoc  autem  nimis  violentum  Angelo  videtur;  ergo 
non  funt  illi  huiufmodi  fpecies  rerum  poffibi- 
lium denegandie.  Tertio  addere  poffinnus  , non  Tertia, 
repugnare  , dari  Angelo  fpecies  inditas  omnium, 
poffibilium  ; ergo  cum  hoc  fit  confentaneum  na- 
tura: ipfius  3 vt  oftenfum  eft  , non  eft  ci  denegan- 
dum. Antecedens  probatur  3 quia  tres  repugnan- 
tia afferri  folent  3 illje  autem  vel  repugnantiie  non 
funt,  vel  non  fubfiftunt. 

Prima  repugnantia  eft  3 quod  fequatur  , Ange-  9- 
Ium  fcire  infinita , ad  quam  iam  refponfum  eft , fi  Excluditur 
intelligaturde  fcientiain  habitu  , non  dfeincon- 
uenicns  , nedum  repugnans ; fi  vero  de  faentia  in  quS  afferri 
adfu  tota  fimul , id  nonfequi,vt  iam  declaraui:  poffet  con- 
fi  tandem  de  fcientia  in  adunon  tota  fimul,  fed 
per  fucceffionem  in  infinitum,fic  conceditur,  pof- 
fe  dfe  infinitam  fyncathegore  matice  ( vt  vocant ) 
feu  in  infinitum,  quia  poterit  nunc  Angelus  vnam 
rem  poffibilem  contemplari,  poftea  aliam  , de- 


tertiam  q- 
pinionem. 


butiuc,  fic  neganda  eft  prima  confequentia  , quia  D ^ide  aliam  , & fic  in  infinitum.;  nunquam  tamen 


Ad  fecun- 
dam. 


Ad  tertiam. 


licet  res  poffibiles  fint  infinitie , poterunt  iuxta  il- 
lam fententiam  fimul  in  habitu  fciri , feu  in  actu 
primo  , & potentia  adiua  completa  non  minus, 
quam  in  paffiua  , quae  potentia  adiua  poteft  in  a- 
dum  reduci  diuifiuc  circa  omnes , feu  circa  quan- 
libet  fignatam  , licet  non  poffit  fimul  reduci  in 
adum  completum  circa  omnes  collediue.  Secun- 
dum autem  argumentum  , quod  proxime  contra 
hoc  procedit  3 affumit  aliquid  contrarium  alfer- 
tioni  illius  fententisc.  Nam  fi  lumen  angelicum 
per  fe  , & fine  fpecie  eft  fufficiens  principium  ad 
res  naturales  cognofeendas , cur  illud  idem  non 
erit  principium  ad  cognofeendas  fingulas  res  pof- 
fibiles, cum  extrinfeca  Dei  ordinatio , quod  res 
poffibilis  fit  aliquando  futura , vei  non  fit,  neque 
obiedum  in  ratione  fcibilis  mutet , nec  efficaci- 
tatem luminis  ad  cognofeendum  minuat.  Vnde 
etiam  non  video,  quomodo  poffit  fubfiftere,  quod 
in  tertia  ratione  fumitur , res  tantum  poffibiles 
non  effe  obieda,qua:  angelicae  potentia:  fecundum 
virtutem  naturalem  refpondeant , & aequalia  fint. 
Quia  illae  res  , etiamfi  non  fint  futurx  , funt  res 
ordinis  naturalis  , &'fiDeus  illas  facere  decrcuif- 
fet , elfencproportionatie  angelica  potentia:;  ergo 
etiam  nunc  funt  proportionat$,feu  aequales  lumi- 
ni intellediuo  Angeli  in  ratione  obiedi  fcibilis,& 
potentia:  cognofeitiuse  , hae  namque  rationes  ( vt 
Franc.Saarez.  de  Angelis, 


perueniet  ad  terminum , neque  exhauriet  totum 
illud  obiedum  fcibile  , & ideo  nunquam  adita- 
lis fcientia  erit  adu  infinita.  Secunda  repue^nan-  Excluditur 
tia  eft  , quia  fequitur  Angelum  habere  fimul  in- 
finitam  multitudinem  fpecierum  intelligibilium, 
qua  admittenda  non  eft  , quia  erit  quoddam  in- 
finitum in  adu  in  multitudine  , feu  quantitate 
difereta  tranfcendentali  , quod  infinitum  etiam 
in  fpiritualibus  repugnat.  Refponderi  autem  po- 
teft, vel  iuxta  opinionem  , qua:  negat  repugnare, 
dari  infinitum  in  adu  in  multitudine  fpecierum 
intentionalium  fpiritualium  ; vel  dicendo , infi- 
nitas res  intelligibilcs  polfe  per  finitum  numerum 
fpecierum  reprsfentari.  Nam  vna  fpecies  ange-  Infinit.inuf 
lica  vniuerfalis  poteft  repra-fentare  infinita  in  ali- 
quo  genere,  vel  fpecie,  vt  infra  videbimus;  ergo  ponant 
omnia  obieda  creabilia  potiunt  fub  gradibus,  feu  ri  pe,-  fini- 
ordinibus , aut  generibus  numero  finitis  compre-  tas  numero 
hendi , ita  poterunt  etiam  reprafentari  per  fi- 
nitum numerum  fjaecierum  , quarum  lingula;  fin- 
gulaex  illis  capitibus  Vniuerfalibus  cum  omni- 
bus rebus  fub  illis  contentis  repra:fentent.  Tertia  Excluditur 
repugnantia  eft  , quia  fequitur , Angelum  com- 
prehendere omnipotentiam  Dei , omnes  cius  cf- 
fedus  comprehendendo.  Sed  hoc  inconueniens 
non  fequitur  3 tum  quia  non  cognofeit  Angelus 
fimul  omnes  illos  effedus , tum  etiam  quia  licet 

L fimul 


fpecies. 


tertia. 
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firaul  omnes  illos  cognofcerec , non  cognofcerec 
illos  in  Verbo  ( tunc  enim  fortaffis  fequeretur 
comprehendo ) fed  coguorceret  illos  in  feipds, 
Sc  per  omnes  illos  dmul  nunquam  cogaolcerec 
Deum  prout  in  fe  eCt,  ac  proinde  nec  quidditati- 
ixc,  nedum  comprehenhue.  Eo  vel  maxime,  quod 
jion  dint  illi , de  quibus  loquimur  , omnes  effe- 
dtus  omnipotentia:  diuina; , quia  folum  de  efFeclir 
bus  naturalibus  tradamus.  At  prxter  omnes  hu- 
iudnodi  effedus  pollibiles  poteft  Deus  facere  ed 
fedus  gratia^jd:  e^edus  rniraculofos  , qui  fortalle 
non  polfunt  per  proprias  Ipeciesreprarlcntarimul:- 
ia  ergo  repugnantia  in  hoc  apparet , quod  Ange- 
li Ipecies  omnium  rerum  naturalium  podibilium 
fpecies  concreatas  habeant. 

Nihilominus  communis  opinio  nobis  magis 
orobatur,  quae  alErmat,  fpecies  concteatas  Ange- 
. is  direde  folum  ede  de  rebus  lingularibus  ali- 
quando futuris,  & confequenter  de  fpeciebus,  aut 
generibus  in  illis  contentis.  Hanc  fententiam  fup- 
ponit  aperte  D.Thomas  i.p.cj.^G.art.^.ad  4.vbiait, 
quod  d Deus  fadiirus  fuiflet  nouum  Angelum, 

• quem  nunc  non  fecit , aliam  fpeciem  intentiona- 
lem  creatis  Angelis  indididet,  quam  nunc  eis  non 
infundit.  Et  conientiunt  ibi  expodtores , & 

1.&  ibi  fpecialitcr  Alexand.  Pefant.  con~ 
cl.6.  & Dan.  Maion. /«  Etprobatur 

primo , quia  non  eft  naturale  Angelo  cognofccre 
pofdbilia , quae  nunquam  duit  exiftentiam  habi- 
turaj  ergo  non  efl,  cur  credamus,  fpecies  omnium 
illoru  Angelis  infundi , cum  folum  propter  natu- 
ralem cognitionem,  id  eft,  naturae  debitam,infun- 
dantur.  Antecedens  declaratur  , & probatur  pri- 
mo, quia  illarum  tantum  rerum  fpecies  dmt  con- 
naturalcs  Angelo,  feu  naturaliter  illi  debitae,  quas 
nimirum  res  illa  pollbt  naturaliter  cognofccre  , d 
ab  ipds  fcientiam  capere  pollet , quia  natura  au- 
dor  ea  tantum  fupplet , quae  naturalis  ordo  rerum 
poftulare  videtur.  Secundo  quia  omnis  cognitio 
rerum  pofdbilium  ab  exiftentibus  dimit  initium, 
hicque  videtur  elle  connaturalis  ordo  feu  ratio  co- 
gnofeendi , & ideo  non.  eft  naturale  cognofccre 
primb,&  per  fc  poflibilia,  quae  nunquam  funt  exi- 
ftentiam habitura.  Id  declaratur  optime  ex  diuina 
fcientia , quae  non  verfatur  circa  poflibilia  , nid  ex 
comprehendonc  di^  eftentiae  exiftentis ; nam  in- 
tuendo , & comprehendendo  fe  , in  fe  cognofeit 
poflibilia,  & ita  etiam  in  Deo  abftradiua  cognitio 
fundatur  in  intuitiua  faltem  eius  rei , in  qua  alte- 
ra continetur.  Multo  ergo  minus  poteft  elTe  natu- 
rale Angelo  direde , & per  propriam  fpeciem  co- 
gnofeere  omnia  pofTibilia  nunquam  futura  5 fed  d 
aliqua  cognofeit,  id  non  eft  per  fpecies  earum,  fed 
per  fpecies  aliquarum  rerum  exiftentium  , in  qui- . 
bus  aiix  virtute-continentur.Sic  enim  dicetur  An- 
gelus cognofccre  ea , qua;  funt  in  potentia  caufa- 
rum  naturalium,  vt  poftea  videbimus : ea  vero  o- 
mnia,  qua:  in  folaDei  potentia  continentur,natii- 
raliter  non  poteft  cognofccre  per  ipfam  poten- 
tiam , cum  illam  , prout  in  fe  eft,  non  cognofcatj 
ergo  nullo  modo  connaturali  poteft  illas  cogno- 
fcere,  ac  fubinde  nec  fpecies  illarum  connaturali- 
ter  poftulat.  Tertio  argumentari  polfumus  , quia 
Chrifti  anima  per  gratiam  non  accepit  fcientiam 
omnium  podibilium  , vt  communior  habet  fea- 
tentia;  ergo  multo  minus  illam  poftuiant  Angeli 
per  nataram. 

Confirmabitur  autem  hoc  airiplius  oppodtio- 
nihus  contrariis  fatis  faciendo.  Ad  primum  aro-u- 
mentum  negamus  alfumptum , nimirum  omnes 
jias  fpecies  elfe  connaturales  Angelo , ad  pro- 


B 


D 


bationem  dicimus,  in  primis,  eide  diferimen  inter 

potentiamintrinfecamadiuam,feu  quad  adiuara 
per  naturalem  emanatione,  & potenriam  pure  re- 
ceptiuam;  nam  prior  ab  intrinfeco  determinatum 
habet  eftedum  , quem  producere  fuo  modo  po- 
teft: potentia  autem  receptiua  de  fe  eftindifterens 
ad  multa,  & determinatur  ab  agente,  a quo  in 
adum  reducitur  : & dc  materia  prima  licet  dt  ca- 
pax plurium  formarum,  vna  contenta  eft,ad  quam 
ab  agente  determinatur.  Sic  ergo  cum  potentia 
Angeli  ad  fpecies  intelligibiles  receptiua  tantum 
dt,  non  poteft  aduari  limul  per  omnes  , quas  po- 
teft recipere , fed  illis  tantum  , ad  quas  fecundum 
ordinem  rerum  ab  audore  natura:  prasftitutum. 
confequenter  determinatur.  Nam  fola  capacitas 
pafliuanonfufficir,  vt  dixi,  dne  debito  ordine  na- 
turali , cui  etiam  naturalis  appetitus  conformari 
cenfetur.  Nam  licet  non  fund.ctur  in  cognitione 
intrinfecajuihilominus  in  fuo  gr.adu  eft  ordinatus, 
ita  vt  ccnfeatur  natura  appetere  metaphorice, 
quod  ordinate  appeteret  proprie  , d cognitionem 
haberct.Ordinate  autem  folum  appetuntur  fpecies 
illarum  rerum , qua:  primario  exiftunt , quia  illa: 
funt  per  fe  apt^  ad  immutandam  potentiam, vt  di-» 
redccognofcantur;  ali^  vero,  qua:  non  dmt , nec 
futura:  funt , non  lunt  per  fe  primo  cognofcibiles, 
fed  tantum  prout  in  exiftentibus  continentur , & 
ideo  appetitus  etiam  naturalis  > feu  naturale  debi- 
tum non  extenditur  ad  ea  , qux  tantum  poflibilia 
funt.Etita  etiam  refpondim  eft  ad  fecundam,quia  Ad  fecundi 
fcibilia  naturaliter , prout  diftinguuntur  a fuper-  Fobaciont, 
naturalibus,  miraculods,  & liberis  , duplicia  funt, 
videlicet,  fcibilia  remote,  aut  proximdPriori  mo- 
do dici  poflunt  naturaliter  fcibilia  ab  Angelo  pu- 
re poflibilia , quia  d exifterent , fub  cognitionem 
naturalem  caderent  , tamen  proxime  non  funt 
fcibilia , quia  non  habent  ftatum  accommodatum 
ad  naturalem  fcientiam  propriam  , & diftindtam 
rei  in  fe.  Priori  modo  concedo  , multa  elle  natu^ 
raliter  fcibilia,  quae  Angelus  nefeit ; ilia  vero  non 
eft  ignorantia  propria , & priuatiua  , fed  nefeien- 
tia  negatiua  , quia  non  eft  carentia  feientiae  de- 
bita , fed  tantum  remote  poflibilis  , ac  proinde 
talis  nefeientia  non  eft  violenta  , quia  contraria 
fcientia  non  eft  naturaliter  debita  , vt  declara- 
tum eft. 

In  tertio  argumento  petitur  dubium  , an  fuerit  12, 
poflibile  dmpliciter  , & de  abfoluta  potentia  da- 
ri  Angelo  fpecies  omnium  rerum  pofdbilium, 
efto  non  fuerint  debitx  , nec  pofdbiles  fecundum  datur, 
ordinariam  legem.  Quod  dubium  tradtaui  in  torn. 
^.p.dijp.ij.fe&.^.tvaAando  de  fcientia  infufa  ani- 
mx  Chrifti , & in  eam  partem  inclinaui , quod 
non  implicet  cotradidionem  communicari  crea- 
turae fcientiam  omnium  rerum  pofdbilium  extra 
Verbum,  & per  fpecies  infufas , ac  lumen  intelle- 
duale  fupernaturalis  ordinis.  Quod  nunc  etiam  Eius  refe- 
probabile  cenfeo  ; & cenfequenter  fateor  tertiam 
rationem  de  comprehendonc  Dei  efdcacem  non 
effe  , vt  in  toto  illo  loco  latius  docui.  Propter  a- 
lias  vero  duas  rationes  addo  in  pr$fenti , quod 
licd  abfolutc  non  repugnet , habere  fpecies  o- 
mnium  pofdbilium  rerumj  nihilominus  repugnat 
habere  tam  exadam  cognitionem , feu  repraefen- 
tationem  per  fpecies  naturales , & commenflira- 
tas  lumini  naturali  angelici  intelledus.  Quia  non 
admittimus , polfetam  plenam  fcientiam  dari  per 
infinitam  multitudinem  fpecierum  intelligibili- 
um , quia  omnem  talem  multitudinem  infinitam 
impofdbilcm  effe  cenfemus.  Si  autem  funt  finita, 
ncceflarium  eft , vt  fingulat  infinitas  rerum  fpecies 

repra; 
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repraefcntcnt , quia  aliter  .non  polfunt  omnes  fpe-  A fematio  fpccici  cft  per  affimilationem  > &:  fi  tan- 
eies  rerum -Pombiliumexhaurireuales  autem  Ipe-  tum  fit  plurium  rerum  , vt  inter  fc  fimiles  funr. 
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Cies  rerum  po. 
cies  non  polTunt  eire  connaturales  Angelo  , quia 
lick  Angelus  pofTit  habere  fpecies  vniuerfales,  vc 
infra  dicemus , non  tamen  adeo , vt  vna  infnitas 
rerum  naturas , & fpecies  reprsfentet.  Ratio  eft, 
quia  quicquid  reprafentatur  per  vnam  Ipeciem 
angelicam , poteft  ab  Angelo  vnico  lunplici  atilu 
cognofci , vt  poftea  dicemus : non  poteft  autem 
Angelus  habere  adum,  quo  fimul  intinita  cogno- 
icat , aclum  (inquam ) naturalem , & fux  virtuti 
naturali  proportionatum,  quia  non  videtur  poffi- 
bile  per  lumen  naturale  finitum  ad  infinita  fimul 
atteijdere , proprie,  ac  perfecte  fingula  intelhgen- 
do  i ergo  non  poteft  dari  fpecies  connaturalis  An- 
gelo,qua:  vna  exiftens  infinitas  res  prsfertiin  fpe- 
cie  diucrfas  reproefentet. Secus  vero  elle  poteft  per 
fpecies , &c  lumen  fupetnaturalis  ordinis  , 8c  ideo 
maior  repugnantia  ex  hac  parte  eft  in  hoc , quod 
Angelus  habeat  fpecies  innatas,  & proportionatas 
natura  fuar , qua:  omnes  res  poflibiles  repra:fen- 
tent , quam  fuerit  in  Icientia  per  fe  infufa  anima: 
Chrifti,qus  alrioris  ordinis  fuit,vt  ibi  dixi. 

C A P V T XIV. 

ytrum  Angelorum  fpecies  vnmerfiles  fnty 
•vel  particulares. 

SEnfus  huius  qua:ftionis  ex  fuperioribus  notus 
eft , non  enim  vocamus  fpeciem  vniuerfalem, 
eo  quod  folam  naturam  vniuerfalem  fine  fingula- 
ribus  repratfentet : nam  hoc  modo  didum  iam  eft, 
habere  Angelos  fpecies  rerum  fmgularium  , qua: 
naturas  etiam  vniuerfales  non  abftradas,  fed  pro- 
ut in  fingularibus  funt,rcpra:fentat.  Speciem  ergo 
vniuerfalem  appellamus  ex  parte  rerum  repra:fen- 
tatarum,  fi  plures,&  diftinda:  ilk  fint : particula- 
res autem  dicentur  fpecies , qu^e  fingulas  tantum 
res  repraefentant.  In  hoc  ergo  fenfu  eft  priina  opi- 
nio dicens  , omnes  Angelorum  fpecies  efle  parti- 
culares , id  eft , per  vnam  fpeciem  , vnam  tantum 
rem  reprsfentari , ac  fubinde  tot  in  Angelo  mul- 
tiplicari fpecies  , quot  res  ab  illo  per  fpecies  co- 
gnofcuntur,vel  cognofci  poifunt.  Ita  fentiunt  de 
fpeciebus  rerum  fmgularium  omnes  , qui  docent, 
non  effe  infufas  Angelis,fed  a rebus  defumi,Scot. 
in  Balfolisf.j.  Maior  Richard.  art.6. 

2.  & quia  ifti  Dodores  diftinguunt  in  Angelis 
fpecies  repraefentantes  naturas  vniuerfales  ab  fpe- 
ciebus fmgularium  , ideo  cum  proportione  de  il- 
lis dicunt,vnam  fpeciem  intelligibilem  vnam  tan- 
tum fpecificam  naturam  reprxfentare , & fic  de 
caeteris. 

Fundamentum  prscipuum  quoad  indiuidua  ef- 
fe videtur , quia  Angelus  fumit  fpecies  fmgula- 
rium a rebus  j ergo  non  poteft  vna  elTe  plurium 
rerum , quia  non  poteft  vna , & eadem  fpecies  a 
pluribus  rebus  accipi  ; tum  quia  adiones  talium 
fpecierum  inter  fc  differunt , tum  etiam  quia  pri- 
ma res  fmgularis  fui  tantum  fpeciem  efficit  j alte- 
ra vero , qute  deinde  fuccedit , non  poteft  augere, 
vel  quafi  extendere  praecedentem  fpeciem  , non 
eft  enim  intelligibilis  talis  extenfio  ; ergo  efficit 
etiam  fuam  propriam  fpeciem  , & fic  de  caeteris. 
Secundo  tam  de  fpeciebus  acquifitis,  quam  de  in- 
fulis fiue  indiuiduorum,liue  naturarum  argumen- 
tantur , quia  fpecies  eft  res  indiuifibilis  repraefen- 
tans  rem  , cuius  eft  fpecies ; fed  non  poteft  eadem 
forma  indiuifibilis  effe  fimilitudo  plurium  rerum 
diffimilium ; ergo  nec  poteft  vna  fpecies  effe  plu- 
rium rerum.  Probatur  confequentia , quia  reprx- 
Tranc.Suarel^  de  Angelis. 
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non  erit  principium  cognofeendi  illas  , vt  diftin- 
da: funtj  ergo  oportet,  vt  repra:fentet  eas , quate- 
nus diftindje , & aliquo  modo  diflimiles  lunr, 
quod  videtur  impofllbilc.  Tertio  quia  llcut  habi-  Arguitur 
tus  fpeciem  fumit  ab  obiedo  , ita  etiam  fpecies, 
eft  enim  quidam  habitus  dicens  tranfccnden ta- 
lem habitudinem  ad  rem,  quam  rcpra;fentac  j er- 
go vna  fpecies  vnum  debet  habere  ada:quatum 
obiedum  ; orgo  vnam  rem  tantum  reprrefentare 
poteft.  Probatur  ha:c  confequentia , quia  fi  re- 
pr.efcntat  plurcs  res  , neutra  earum  erit  adaequa- 
tum obiedum , neque  amba’  fimul  elfe  poliunt, 
nifi  fub  aliqua  ratione  communi , & confequen- 
B ter  fpecies  non  reprafentabit  res  illas  fecundum 
propria,  fed  tantum  fecundum  illam  rationem 
communem  , 8c  ita  non  erit  fpecies  plurium  par- 
ticularium, prout  talia  funr.  (^dd  fi  dicatur  , ra-  Contra  rc- 
tioneni  communem  effe  adaquatum  obiectum, 
non  vt  pracifam,  fed  vt  plura  fub  fe  continentem,  po^cs^ 
ad  qua  reprafentanda  etiam  fecundum  propria  plicatur, 
fpecies  extenditur.  Contra  hoc  obftat , quia  fe- 
quitur  , per  talem  fpeciem  reprafentari  infinita, 
vel  indiuidua,  li  ratio  illa  communis  fpecifica  fic, 
vel  fi  fit  generica,  reprafentabit  infinitas  effen- 
tias  fpecificas  , qua  fub  eodem  genere  multiplica- 
ri poliunt : hoc  autem  excedit  limitationem  for- 
ma finita  , quia  talis  fpecies  habebit  'infinitam 
perfedrionem  : nam  quo  fpecies  reprafenrat  plu- 
C res  res, vel  naturas , eo  eft  perfectior,  & fic  afeen- 
dendo  in  numero  rerum  reprafentatarum , perfe- 
dio  fpeciei  femper  crefeet  j ergo  fi  infinita  repra- 
fcntet,infinita  perfedionis  erit. 

Dicendum  nihilominus  eft  primo , non  repu- 
gnare vnam  fpeciem  intelligibilem  reprafentare 
plures  res  fingulares  vel  numero  tantum,  velet-  ^ 

iam  fpecie  differentes.  Hanc  alfertionem  fupponit  i^dorha- 
D.  Thomas  3.  & eft  communior  The-  tc, 

ologorum  opinio  , quos  ftatim  in  fecunda  alfer- 
tione  referemus.  Et  probatur  ratione , primo  quia 
nulla  ratio  repugnantia  affignari  poteft  , vt  pate- 
bit  facile  foluendo  rationes  contraria  fententia, 
fuadentes  talem  fpeciem  effe  impoffibilem  ; nihil 
tamen  probant , vt  in  fine  videbimus.  Secundo  id  Secunda  ra- 
declarac  D.  Thomas  a priori,  quia  ifta  fpecies  im- 
mediate infufa  a Deo  , de  his  enim  tantum  loqui- 
mur, fune  quadam  participationes  exemplarium, 
feu  idearum  diuinarura  5 fed  idea  fimpliciflima 
Dei  reprafentat  res  plures , cur  ergo  ab  illa  non 
poterit  prodire  aliqua  illius  participatio , qua  in 
plurium  rerum  reprafentatione  illam  imitetur,  li- 
cet neque  in  modo  , neque  in  multitudine  , & va- 
rietate illam  poflit  exaquare  ? Certe  nulla  poteft 
reddi  ratio , quia  ad  reprafentandum  plura  modo 
limitato,  non  eft , cur  fit  necelfaria  perfedio  fim- 
pheicer  infinita:  qua  neceflitatefeclufa,  in  aliis  fi- 
et facile  aquiparatio.  Et  ita  valida  fic  illatio  a for- 
ma increata  ad  creatam , non  quia  hac  fit  aqualis 
illi,  fed  quia  poteft  illam  imitari  in  eo  , quod  infi- 
nitam perfeiftionem  non  requirit.  Quia  ad  perfe- 
(ffionem  idea  increata  pertinet,vt  poflit  fefe  com- 
municare per  quandam  eminentem  particicipa- 
tionem  , qua  infinitatem  fimpliciter  non  in- 
cludat. 

Qm>d  autem  Richard.&:  alij  refpondent,  etiam  4. 
dari  fingulas  ideas  fingularum  rerum , vel  nanua-  Rich 
rum,&  in  Deo  effe  polfe  infinitas  ideas,in  Angelo  ffonfio  ad 
autem  non  poffe  elle  infinitas  f|iecies  ; friuolum 
eft,  quia  idea  non  multiplicantur  inDcofecun-  rtfciricur. 
diim  rem, fed  fecundum  ratione:  nos  autem  loqui- 
mur de  i^ea  , quatenus  in  rcipfa  eft  res  liinplicif- 
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j^rna , & repraare^iLer  plura  : & inde  concludimus,  h 
non  repugnare  hoc  forma:  crcara:  in  fuo  gradu. 
Sicut  auteni  illa  forma  diuina  per  habitudinem 
ad  plures  res  diftinjraitur  a nobis  inprlures  ideas 
ratione  difcinctas  j ita  poteft  fpecics  rcprarfentans 
res  plures , licet  in  re  vna  ht,  ratione  diftingui  in 
plures  per  habitudinem  ad  res  reprtefentatas.  Hic 
aurem  de  vnitate  reali  agimus, non  rationis.  Ter- 
tio id  declaratur  ex  eodem  D.  Thoma , quia  fpe- 
cies  eft  proximum  intelligendi  principium  effir 
ciens  , fed  du;s  virtutes  acliux  diuerforum  eife- 
.dtuum  , & ordinis  inferioris  ^poliunt  vniri  in  vna 
virtute  fuperiori;vt  D.Thcmas  fupra  ponit  exem- 
plum in  humana  prudentia  comparata  ad  parti- 
culares quali  prudentias  animalium  , & 2.  comr. 
gem.caf.gS.  id  declarat  per  virtutes  emincntiores  ® 
jcaufarum  vniucrfalium  : Nam  fpicies  hac  ( inquit ) 
eji  vmHerfdis  virtute  ad  mfidum forma  agcntu  in  caufi 
vniuerfali , cjua  quanto  fitetit  vniuerfdior , eo  ad  plura  fe 
extendet,^  efficacius  producet.  Sicut  ergo  in  aliis  vir- 
tutibus creatis  hoc  non  repugnat , non  eft,  cur  in 
Ipeciebus  inceliigibilibus  impollibile  cogitetur. 

Dico  ergo  fecundo  , Angelorum  fpecics  intel- 
ligibiles  vnuierfales  die.  Ita  docet  D.  Thom.  ditia 
z.contr.gent.  cap.^6.(jr  98.  c-r  in  x.d.s-q.^. 
an. 2,  vbi  Capreoi.  q.2.art.t.c6ncl.7.^  art.^.  ad  argu- 
Intelligibi-  menta  contra  illam,&  Bonmem,2.p.dijhntiionis  aru 
les  Angelo-  2.q.i.adt,  dEgid.  2.p.diflintlioms  q.z.art.t.  duh.^.  4. 
iunc  vni-  Argentin.  q.  z.  art.  4.  & omnes  Thomiftse  , ac  mo- 
uerfales.  demi  in  citatis  locis.  Et  tenuit  Albert.  de  quatuor  eoa- 
D.Thcrn.  quauis  i.p.q.^.art.iz.  Et  idem  fentit  Henric.  ^ 
^‘criwent  ponens  in  Angelo  vnum  habitum , qui 

Mgid.  ' lit  principium  cognofeendi  omnia, nam  illum  efte 
Argent.  fpeciem  intelligibilem  fupra  oftendimus.  Proba- 
tur  primo  , quia  hsc  fpecierum  vniuerfalitas  non 
yationc^^  eft  impoffibilis  ftmpliciter  , vt  oftcnfum  eft,  nec 
etiam  excedit  gradum  perfeftionis  ordinis  na- 
turalis , quia  tota  illa  perfedlio  vnius  fpeciei  po- 
teft eife  in  entitate  ordinis  naturalis  , quia  nec  ex 
obiedlo , nec  ex  modo,  nec  ex  alio  capite  fuperna- 
turaiiratem  includit.  Polhmt  ergo  tales  Ipecies 
vniuerfales  elTe  connaturales  alicui  fubftantise 
creata  intellectuali ; ergo  de  fadlo  tales  fpecies 
connaturales  funt  Amgelis  creatis , ac  fubinde  ta- 
les funt  fpecies  , qua:  a principio  illis  infufe  fuere. 
Probatur  eonfeqiientia,  primo  quia  Angeli  fant  D 
in  lupremo  gradu  fubftanti arum  intellectuali uin, 

& in  illo  habent  magnam  intelligendi  dScaciam, 

& virtutem  ; ergo  verifimile  eft,  habere  vim  in- 
telligendi fuperiorem  , & qua:  per  vnum  princi- 
pium plura  valeat  inreiligere,  quia  virtus  quo  per- 
fedlior  eft , eo  eft  fimplicior , & magis  vnita.  Se- 
cundo quia  quod  homines  lingula  indiuidua  per 
lingulas  Ipecies  cognofeant  , prouenit  cx  imper- 
fedione  , & ex  modo  acquirendi  fpecies  per  fen- 
fus ; ergo  cum  Amgcli  lint  fuperioris  ordinis , & 
habeant  aitiorem  modum  obtinendi  fpecies  , & 
pofsunt  facile  vniuerlales  fpecics  recipere,  hoc 
eft  naturali  eorum  perfedtioni  ac  excellentia:  fui 
luminis  magis  confentaneum.  nam  qus  in  infc-  £ 
rioribus  diuiia  funt , in  fuperioribus  inueniuntur 
ynita.  Tertio  poteft  hoc  confirmari  foluendo  ar- 
gumenta in  oppolitum : nam  cx  illis  conflabit, 
nullam  elle  in  hoc  modo  intelligendi  repugnan- 
tiam , vel  difticuitatcm  ; imb  efte  maxime  confen- 
taneum perfedioni  intelligendi , quam  in  Angelis 
reperiri  verilimiliimun  eiV:  ac  proinde  non  efte  il- 
lis denegandam. 

Ad  primum  ergo  negatur  fundamentum  cius, 
fcilicet , Angelum  a rebus  lingularibus  carum  fpc- 
cies  accipere  , loquendo  de-  rebus  naturalibus , vt 
iam  a nobis  oflenfum  eft.  Et  ita  ex  hac  j^rte  non 
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repugnat.  Angeli  fpecies  elle  vniuerfales : imo  in- 
de oftenditur  , id  efte  commodius  , ne  oporteat 
Angelum  ftmul  habere  tot  fpecics  diftinclas,  quot 
fuccciliuc  erunt  indiuidua  fubftantiarum , & cor- 
porum a principio  mundi  vlque  ad  finem.  Quia 
vero  aliquorum  acluum  internorum  Angeli  ac-« 
quirunt  fpecies , vt  credimus  , ideo  poftea  in  par- 
ticulari dicemus , quid  de  vniuerfalitate  talium 
Ipecierum  fentiendum  fit.  Secundum  argumen- 
tum fpcciem  aliquam  dittxcultatis  haberet , 11  fpe- 
cies  intcntionalis  elfet  formalis  limilirudo  rei, 
quam  repra:fentat : non  eft:  autem  ita  , fed  eft  tan- 
tum eminens  principium, feu  virtualis  limilitu- 
do,  quatenus  vim  habet  effedlriccm  cognitionis, 
per  quam  res  , prout  in  fe  eft,  concipitur , & ideo 
nihil  repugnat,  vt  fpecies  in  fe  indiuiftbilis  ha- 
beat fuperiorem  , & vniucrfalcm  perfectionem, 
per  quam  pollit  exprelfam  reprsfentationem  plu- 
rium rerum  etiam  inter  fe  dilTimilium  efficere. 

Imb  etiam  poteft  efficere  vnum  ftmplicem  a- 
dlum  libi  adiquatum , qui  omnes  res  illas  inten- 
tionaliter,  exprefse,ac  diftinde  reprtefentet , quia 
res  , qu2  in  fefunt  diftindtse,  &:  diflimiles  , vel  et- 
tiam  oppofttse  , in  verbo  mentis. eas  repraifentan- 
te,  nullam  oppofttionem  habent, vel  repugnan- 
tiam , quia  ibi  altiori  modo  continentur  , licut  in 
diuinis  ideis  varia,  & oppofira  rcprairentantur 
fine  oppofltione , quam  inter  fe  habeant , prout 
in  Deo  funt  j hunc  enim  modum  repr^fentationis 
Ipecies  vniuerfales  imitantur. 

Ad  tertium  de  adasquationcobiedli  refpondeo,  7? 
pofle  vnam  fpcciem  , etiamli  plura  reprsfentet,  Ad^teniui| 
vnum  obiedlum  adaequatum  habere.  Tribus.au- 
rem  modis  poteft  concipi  tale  adxquatum-  obie-  tumobie. 
dium.  Primo  quod  ftt  vnum  vnitate  reali  in  re-  <Sum  vnius 
rum  nacura  exillente.  Secundo  vt  fit  vnum  per 
formalem  conuenientiam -omnium  reprtefentabi-  ^ 
liumpcr  talem  fpeciem  in  aliqua  differentia  , vel 
praedicato  , feu  gradu  communi  in  genere  entis, 
vt  eft  vnum  genus , vel  vna  fpecies.  Tertio  per 
folam  conuenientiam  in  aliqua  conditione  , fub 
qua  reprxfeiirabiles  funt , vel  cognofeibiles  per 
eamdera  adlum  res  omnes , qus  per  vnam  fpeci- 
em  repraifencantur.  Primum  modum  videtur  po- 
ftulare  Scotus  in  obieclo  cuiufcunque  fpeqiei  in- 
telligibilis , quia  vt  vna  fpecies  fit  principium.co- 
gnofeendi  plura , neceirarium  putat , vt  primo, 
ac  per  fe , & adaequate  vnam  rem  reprxfentet,  1 

qu^  in  fie  lingularis  fit , & virtute  illa  omnia  con- 
tineat , qua;  per  talem  fpeciem  cognofei  poliunt. 

Et  folum  adhibet  exemplum  in  elfentia  diuina. 

Sed  in  hoc  fenfu  negamus  , talem  vnitatem  ob- 
iedli  elle  neceffiariam  , quia  neque  ad  vnitatem 
potentiae , vel  habitus  eft  necellaria  talis  vnitas 
in  obiedlo  , & vbi  inuenitur  illa  vnitas  obiedli, 
vt  in  elfentia  diuina , non  eft  vnitas  principij, 
quod  per  modum  fpeciei  intelligibilis  fit  prin- 
cipium  cognofeendi  plura,  fed  eft  vnitas  obiedti 
primarij , in  quo  tanquam  in  caufa  caetera  cogno- 
fcuntur , quia  creatura:  non  cognofeuntur  per  di- 
uinitatem  immediate,tanquam  per  medium  inco- 
gnitum , fed  immediate  cognofeitur  ipfa  vt  ob- 
ieclum  , & per  illud  tanquam  per  medium  cogni- 
tum catera  cognofeuntur.  Sicut  etiamfi  Ange- 
lus per  fpeciem  Solis  poteft  plures  proprietates, 
vel  effeftus  Solis  cognofeere  , illa  fpecies  fi  tan- 
tum reprafental  folem  immediate , non  eft  vni- 
ucrfalis  in  ratione  fpeciei,  etiamfi  mediate  ad  plu-  g. 
rium  rerum  cognitionem  conferre  pollit.  Circa  fecii- 

Secundum  modum  vnitatis  obiedi  adaquati  dum  modu 
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videntur  requirere  ad  vnitatem  fpeciei  intelligi-  Caie°^”^ 
bilis  Czktzn. ditio  art.  i.^.yidobieBmemamemcon-  feuar. 

tra 
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'ira  conclHftonem.Bc  Ftrrar.  i.contr. genu  cap.  S)8.po/l  3 . A 
conci.  §.  Ad  hniia  eutaenvam : vbi  licet  indefinite 
tantum  dicere  videatur,  ^offe,  feu  non  repugnare, 
hoc  obiedbum  adaequatum  conflari  ex  pluribus  re- 
bus , feu  quidditatibus  contentis  fub  aliquo  vno 
communi,  quod  fit  primum , & adaiquatum  obie- 
{pgcieij  nihilominus  videtur  fentire  Ipeciem 
plura  repraefentantem,  non  pofle  aliter  elle  vnam, 
nifi  aliquod  commune  illis  pro  obiedo  adaquato 
habeat.Infra  vero  §.Ad  emdenmm  eomm,\icct  hunc 
modum  defendat , alium  ftatim  tradendum  etiam 
admittit. 

9.  Mihi  autem  fimpliciter  dicendum  videtur,hunc 

Improbatur  jnodum  vnitatis  obiedti  ad  vnitatem  Ipeciei  in- 
ptimo.  telligibilisneceirarium  non  eifejquodnotauk  Ca- 
Capreo . p^eol.  diBo  i.  Scoti  contra  j.concluf.  Et  pro-  E 

batur  primo,  quia  fpecies  angelioe,  vt  dictum  eft, 
non  repraefentant  per  fe  primo  naturam  commu- 
nem, fed  indiuidua:  communes  autem  naturas  Ib- 
lum  quatenus  in  ipfis  fingularibus  inueniuntur, 
feu  quatenus  ipfa  indiuidua  prout  inter  fe  magis, 
vel  minus  fimilia  funt,  reprxientant;  ergo  non  re- 
fpiciunt  communem  naturam  vt  adaequatum  ob- 
iectum,ficut  habitus  per  fe  primo  adsquatum  ob- 
Improbatur  iedlum  refpicit.  Secundo  quia  alias  Ipecies  repne- 
fecundo.  fentans  plura  indiuidua  vnius  fpeciei , ipfam  fpe- 
cificam  naturam  haberet  pro  obieao  adaiquato, 

& fimiliter  fpecies  repraefentans  plures  quiddi- 
rates  Ipecificas  , genus  earum  vt  obiedtum  adae- 
quatum refpiceret.  Confequens  vel  per  fe  falfum  < 
eft,  vel  faltem  non  cft  necelfarium,  quia  aliks  fpe- 
cies reprisfentans  plura  indiuidua , necelTario  re— 
prcefentaret  omnia  poflrbilia  fub  eadem  fpecie, 
quia  refpiceret  naturam  fpecificam  pro  adaequa- 
to obiefto  , & confequenter  omnia  in  illius  po- 
tentia contenta,  quia  hoc  eft  de  ratione  obiecti 
adsquati:  & fimili  modo  fpecies  plurium  natura- 
rum fub  vno  genere,necelfarib  eflet  fpecies  omni- 
um elTentiarum  fpecificarum  fub  illo  genere  multi- 
plicabilium , quia  refpiceret  genus  vt  adaequatum 
obiedum.  Confequens  autem  eft  falfum,vt  infu- 
perioribus  fepe  dictum  eft , quia  alias  fpecies  hu- 
iufmodi  necetfario  repraifentarent  infinita  indi- 
uidua , vel  quidditates  fub  eadem  foede  , vel  fub  1 
eodem  genere  multiplicabiles  , & fpecies  vniuer- 
fales  repraefontantes  omnia  fingularia  aliquando 
futura  necelfario  repraefentarent  omnia  fub  illis 
fpeciebus , vel  generibus  poflibilia , quod  fupra 
improbatuin  eft. 

I o Tertio  quia  nulla  eft  ratio  , ob  quam  necelfari- 
Improbatur  um  fit , vt  obiedum  adsquatum  fpeciei  intelligi- 
tertio.  bilis  vnluerfalis  fit  aliqua  ratio  communis,  feu  v- 
niuerfalis;  tura  quia  fpecies  non  eft  vniuerfalis, 
quia  naturam  vniuerfalem  repraefentet , fed  quia 
reprsefentat  plures  res  : tum  etiam  quia  in  propri- 
is habitibus  , feu  potentiis  non  eftfemperid  ne- 
ceftarium : nam  vifus  , v.g.  obiedum  adsquatum 
habet , etiamfi  forcaife  non  omnes  qualitates  vifi- 
biles  in  vno  genere  communi  conueniant,quod  in 
fenfu  communi  refpedu  omnium  fenfibilium  cer- 
tius eft:  & habitus  fidei  eft  vnus,  & tamen  non  eft 
necelfe , vt  omnia  credibilia  in  vna  communi  ra- 
tione entis  conueniant ; & in  fcientiis,v.g.in  Phi- 
lofophia  fufficic,qu6d  obiedta  in  modo  abftradio- 
nis  conueniant.Quanuis  enim  interdum  ratio  ge- 
nerica,vel  alia  communis  prsecise,  & fecundum  fe 
confidereturinfeientia-,  nihilominus  necefte  non 
eft , vt  fitobiedum  adaequatum  , quin  potius  elfe 
poteft  partiale  obieclum  , fi  fecundum  fuam  prae- 
cifam  rationem  formalem , & adualem  fpecftetur, 
ficut  eft  in  Metaphyfica  ratio  entis  praecifa,  vel  in 
Phyfica  ratio  entis  mobilis , vt  eft  tantum  totum 
F/anc.SHarea  de  Angelis. 


ynmerfales pntfvelf  articulares,  li  j 

quaddamaduale,fic  enim  confideraturin  quadam 
parte  illius  fcienti^  , & in  aliis  partibus  confide- 
rantur  differentiae, vel  modi  fpccialiores  fub  eade# 
abftradbione,  feu  ratione  icibiiis  coinprehcnfaE.  In 
fpeciebus  autem  intqlligibilibus  vniuerfalibus  An- 
gelorum,vt  dixi,non  datur  habitudo  pei  fe  ad  na- 
tura communem,  vt  communis’ eft,  & ideo  iila,vt- 
fic , nec  ad  obiectum  partiale , nec  ad  adaiquatum 
pd'tinet3  ergo  adsquatum  bbicdum  fpeciei , non 
debet  ex  aliqua  conuenientia  generica,  vel  fpecifi- 
ca  rerum  fpedari. 

Tertius  ergo  modus  proferendus  eft  , & dicen-.  j i. 
dum,  adoquatum  obiedura  vnius  fpeciei  vniuer-  Tertius 
falis  elfe  collecfionem  , feu  multitudinem  talium  modus  vni- 
rerum  Angularium  per  talem  fpeciem  reprofenta-:' 

' bilium.  C^o  quidem  reprofentabilitas  no  eft  de-  tur 
nominatio  ab  ipfa  fpccie  vt  pofTibili , alias  petere-  detur, 
tur  principium,  & idem  per  idem  explicaretur,nec 
defignaretur  vnitas  obiedi,  quo  in  luo  genere  ef- 
fet  prior,quam  fpeciei  vnitas : eft  ergo  aliqua  con-' 
uenientia,  vel  propinquitas  inter  tales  res  , vel  in 
modo  elfendi , vel  in  aliqua  huiufmodi  conditio- 
ne,ratione  cuius  apto  lunt  magis  inter  fe  vniri  in- 
vnius  fpeciei  reprofentatione,  quam  cum  aliis  re- 
bus. Ex  qua  conuenientia  non  confurgit  aliqua 
ratio  communis  rcprofoiiiabilis  per  talem  fpeci- 
em, quo  poffit  conliderari  vt  obiectum  reprofen- 
tatum  & adoquatum  ; fed  confurgit  vna  ratio,  ob' 
quam  per  eandem  fpeciem  reprofentabiles  funt-, 

- quo  ratio  fub  qua  folet  appellari.  Et  ita  ratio  ge-- 
neralis  alfertionis  eft,  quia  ad  vnitatem  potentio, 
vel  habitus  per  fe  fufficit  vnitas  ex  parte  obiefti 
in  aliqua  ratione  fub  qua,licet  in  ratione,  quo  at- 
tingitur, non  intercedat.  Sicut  lumen,  & albedo, 
v.g.  licet  forte  in  vna  ratione  communi  in  genere 
entis  fenfibilis  vt  quod  non  conueniant,  vt  in  ob- 
ieclo  adoquato  vifus  comprehendantur,  faris  eft, 
quod  in  modo  multiplicandi  fpecies  , feu  immu- 
tandi potentiam  conueniant , tanquam  in  ratione 
fub  qua,quo  ad  vnitatem  obiedi  vifibilis  adoqua- 
ti  conftituendam  fufficit.  Idemque  in  fenfu  com- 
muni , & eius  obiedto  videre  licet.  Item  in  vna 
fcientia,  quo  poteft  plures  fpecies  fub  vna  ratione 
^ fcibilis  contemplari,  quanuis  fortalle  de  commu- 
ni genere  non  confideret.  Item  vna  qualitas-al- 
tioris  ordinis  virtutem  vniuerfalem  habere  folet 
ad  plures  qualitates  inferiores  faciendas,  quas  re- 
fpicit fuo  modo  tanquam  adoquatum  obiedum, 
non  propter  conuenientiam  in  genere , vel  fpecie 
entis,  fed  propter  aliquam  aliam  conditionem  no- 
bis fope  ignotam,ratione  cuius  feruant  peculiarem 
proportionem  cum  tali  fuperiori  qualitate , vt  in 
illa  virtute  contineantur.  Etpropter  eandem  ra- 
tionem exiftimo  non  elfe  neceftarium  ad  vnita- 
tem fpeciei  vniuerfalis,qu6d  inter  res,quas  repro- 
fentat , vna  fit  principale  obiedfum  alias  virtutes 
continens,  quia  talis  fpecies  a nulla  illarum  per  fe 
b fpedata  accipit  vnitatem  3 nec  etiam  eft  necelfa- 
rium  ex  parte  ipfarum  rerum  reprofentatarum, 
quia  non  oportet,  vt  vna  ad  alteram  ordinetur, 
vel  propter  aliam  reprofentetur  , fed  fingulo  pof- 
funt  per  fe  primo  , & propter  fe  reprofentari , & 
ideo  in  ratione  obiedfi  poteft  inter  eas  elfe  quali- 
tas,fiue  fortafte  contingat  in  reipfa  vnam  effie  per- 
fedtiorem  alia  in  entitate  fua , vel  in  ellcntia , vel 
in  indiuiduo,  fi  fint  plura  indiuidua  oqualia  , hoc 
enim  ad  vnitatem  fpeciei  accidentarium  cft. 

Atque  ita  in  rigore  ad  vltimam  replicam  re/po-  * 2,. 
fum  eft , quia  non  oportet , vt  fpecies  intcnriona- 
lis  repraefentans  plures  naturas  eiulHem  fpeciei, 
vel  generis,reprrEfentct  omnes  naturas  fub  poten- 
tia generis,  vel  fpeciei  contentas , quia  poteft  fo- 
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Ium  repracfentare  aliquas,  quibus  magis  adaptatur 
propter  aliquam  conditionem,  in  qua  illa:  conue- 
Hiunt,  & ad  rationem , Tub  qua  funt  reprxfentabi- 
les,  conducit.  Neque  oportet,  vtfpecies  reprsefen- 
tans  naturam  perfe6tiorem,reprssetet  omnes  pof- 
fibiles  miniis  perfedtas , neque  etiam  vt  fpecies 
repraefentans  plura  indiuidua , repra:fentet  omnia 
squalia,  vel  inferiora,  quianulla  eft  inter  ha:c  co- 
nexio, qua:  necelfaria  elfe  videatur  , quia  plus  re- 
quiritur ad  repr^fentandum  omnes , quam  ali- 
quas, & quia  inter  aliquas  poteft  elfe  aliqua  pro- 
pinquitas , vel  iimlitudo , qua:  ad  veritatem  ipe- 
ciei  conferat. 

13*  At  vero  attingitur  in  illo  argumento  abfoluta 
Non  impii-  quaeftio  , an  poffit  aliqua  fpecies  angelica  ede  ita 
a per  vna  vniuerfalis,vt  omnia  indiuidua  multiplicabilia  in- 
tra eandem  fpeciem , vel  omnes  quidditates  mul- 
tiplicabiles fub  vno  genere  reprsfentet.  Et  ratio 
dubitandi  eft,  quia  ilia  videntur  multiplicabilia  in 
infinitum,  & non  videtur  vna  fpecies  polle  reprie- 
fentare  infinita  fimul.  Relpondeo  breuiter,non  ef- 
fe  inconueniens,  vnam  Ipeciem  repraefentare  infi- 
nitas naturas  elfentialiter  diftincftas  fub  aliquo  ge- 
nere, vel  infinita  indiuidua  eiufdem  fpeciei , quia 
ad  hoc  non  eft  repugnantia  ex  parte  multitudinis 
repraefentatae,  quia  in  diuina  fcientia  reprxfentan- 
tur  infinita,  & in  vifione  Dei  creata , vt  in  fuperi- 
ori  tomo  , & in  primo  tomo  tertia:  partis  didum 
eft.  Ne_c  etiam  eft  repugnantia  ex  parte  fpeciei, 
quia  ad  hoc  non  requiritur  perfedio  infinita , nec 
iupernaturalis,  fed  finita  in  altiori  gradu,  ieu  fpe- 
cie  naturali  poteft  fuflScere , vt  infimili  explicauit 
D.  Thomas  tj.de  Anma , an.  i S.ad  1.  ^ (j.  de  sfirit. 
creat. an. 6. ad  8,  Scnozznt  Capreol.y«pr^,  & Caie- 
tan.  i.p.ej.io.art.^.Sc  in  allegatis  locis  explicuimus. 
Poteft  autem  ha:c  vniuerfalis  reprafentatio  in- 
Duo  modi  finita  variis  modis  cogitari.  Primo  quia  poteft  vna 
quibus  prx-  intentionalis  ipecies  repr^fentare  multitudinem 
torum”  re-  naturarum  contentam  inter  duos  ter- 

prxfentatio  ii^inos  maximum , 8c  minimum  in  perfedione,in- 
aftrui  poffit  ter  quos  fint  multiplicabiles  natura  medi^  in  in- 
finitum  per  maiorem,  & minorem  accelfum  ad  ex- 
^ ' trema , inter  fe  diftinda:  vel  fpecie  , vel  numero. 
Secundo  inteliigi  poteft  illa  multitudo  natura- 
rum,vt  in  ea  detur  aliqua  natura  maxime  perfeda, 
ex  parte  vero  alterius  extremi  multiplicetur  in  in- 
finitum fecundum  naturas  elfentialiter  diucrfas, 
& in  infinitum  minus , & minus  perfecfas.  Et  hi 
duo  modi  faciliores  funt  ex  parte  excellentia,  feu 
perfedionis  fpeciei ; nam  ciim  in  vtroque  modo 
habeat  terminum  maximum  , & finitum  in  tota 
multitudine , quam  reprjefentat,  erit  finits  per- 
fedionis  intenfius  , licd  multitudo  reprsfentata 
infinita  fit.  Non  eft  tamen  certum , quod  versus 
imperfedum  terminum  illa  multiplicatio  in  infi- 
nitum producatur , & m^is  dubium  eft , an  inter 
duos  terminos  finitos  poflint  multiplicari  medi^ 
naturae  in  infinitum  , de  quo  alias.  Tertio  modo 
inteliigi  poteft  illa  multitudo  infinita  habens  cer- 
apparet  ab-  terminum  ex  inferiori  parte , & versus  fupe- 
foiuce  im-  riorem  partem  in  infinitum  crefeens  fine  termi- 
plicatio.  no  maxime  perfedo  , fed  in  infinitum  ad  alium 
perfedtiorem , & perfedtiorem  progrediens.  Ac 
denique  inteliigi  poteft  multitudo  in  infinitum 
afeendens  & deicendens  ex  vtraque  parte , vt  in 
gradu  angelico  facile  inteliigi  poteft.  Et  in  his 
modis  facilius  intelligitur  multiplicatio  infinita, 
pra:fertim  afeendendo.  Sed  difficilior  elfe  videtur 
repraefentatio  illius  multitudinis  per  fpeciem  fi- 
nitam , cum  in  obiefto  nullus  fit  terminus  per- 
fedionis  finita:.  Nihihominus  tamen  non  video 
claram  repugnantiam  in  hoc , quod  tota  illa  mul- 
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A titudo  per  vnam  fpeciem  reprtefentetur.  Quia  to-* 
tum  illud  obieftum  fimpliciter  finitum  eft  j ergo 
per  finitam  fpeciem  repra:fentari  poteft.  Item  quia 
Ipecies  finita  poteft  repra:fentare  Deum  , prout  eft 
in  fe  , quod  multo  plus  eft  , quam  illam  multitu- 
dinem repr^fentare.  Item  quia  non  oportet , vt 
talis  ipecies  per  infinitos  gradus  augeatur , vt  in 
argumento  obiiciebatur  , fed  fufficit , vt  iit  indi- 
uilibilis  entitas  fuperioris  natura  & eminentio- 
ris  entitatis,  licet  in  illo  gradu  finita  fit. 

Nihilominus  tamen  addo  , inter  fpecies  con-  14* 
naturales  Angelorum  non  dari , nec  naturaliter  poten. 
dari  polle  ipeciem  , quae  repra;fentet  multitudi-  q' 
nem  infinitam  non  terminatam  ad  aliquod  extre- 
B mum  finitum,  & in  illo  ordine  fumme  perfectum,  tieodum. 
Declaratur,  & probatur , quia  nullus  Angelus  co- 
gnoicit  fe , vel  fuperiorem  Angelum  per  vniuer- 
lalem  fpeciem  , quia  fe  cognofeit  per  fuam  ellen- 
tiam  tanquam  per  fpeciem  fibi  adiequatam  re- 
fpedtu  illius  acftus  , quo  fe  cognofeit , & compre- 
hendit. Et  confequenti  ratione  quemlibet  fupe- 
riorem Angelum  cognofeit  per  fingulares  ipecies, 
vnumquenque  videlicet  per  propriam  , & parti- 
cularem : quia  fuperior  Angelus  reipedtu  inferi- 
oris eft  obieflum  excedens  aliquo  modo  virtu- 
tem eius  , & ideo  tam  adus  , quam  fpecies  repr^e- 
fentans  vnum  Angelum  fuperiorem , funt  adx- 
quata  virtuti  Angeli  inferioris  , ac  propterea  re- 
^ ipedlu  fuperiorum  non  dantur  inferiori  Angelo 
vniuerfales  fpecies  , fed  particulares.  Qiia:  ratio 
etiam  dc  squalibus  probat , vt  ftatim  amplius  ex- 
ponam. Hinc  ergo  fit , vt  ipecies  vniuerlales  An- 
gelorum femper  habeant  terminum , afeenden- 
do in  perfeftione  rerum,  quas  reprsfentant , quia 
,fi  fpecies  vniuerfalis  reprsfentat  Angelos  vel  fo- 
los , vel  cum  aliis  rebus , omnes  erunt  minus  per- 
fe£li , quam  ipfe  Angelus  , cuius  funt  fpecies  ; fi 
vero  reprsfentet  res  alias  inferiores  Angelis , ct- 
iamfi  infinitas  fyncathegorematice  reprsfentet, 
omnes  continebuntur  infra  totum  ordinem  an- 
gelicum , & infra  infimum  Angelum  5 ergo  nun- 
quam poteft  fpecies  intelligibilis  connaturalis 
Angelo  reprsfentare  infinitam  rerum  mulritu- 
D dinem  afeendendo  in  infinitum  fimpliciter  in 
gradu  perfeftionis  , fed  folum  quatenus  fub  certo 
aliquo  termino  tants  perfedtionis  procedi  poteft 
in  infinitum,vel  in  indiuiduis  sque  perfecftis , vel 
in  fpeciebus  insqualibus , & femper  minus  perfe- 
<ftis  versus  infimum  gradum. 

Et  hinc  obiter  poteft  definiri  dubium  incidens, 
nimirum,efto  Angelus  habeat  fpecies  vniuerfales,  i 
an  neceftarium  fit,omnes  eius  Ipecies  elfe  vniucr- 
fales,  vel  pollit  fimul  aliquas  particulares  habere: 

& fi  in  hoc  eft  aliqua  varietas,qua:  ratio  illius  red-  ganrur  fpe- 
denda,feu  qua:  regula  in  ea  feruanda  fit.  Refpon-  cies  vniuer« 
deo  breuiter,inter  fpecies  Angelorum  quafdam  ef- 
fe  naturaliter  inditas,qua:  res  ordinis  naturalis  re- 
pra:fentant,alias  elfe  acquifitas  per  aftionem  crea- 
£ ti  obiedti , qua:  internos  , & liberos  a6lus  mentis 
repra:fentant;  alia:  vero  effe  polfunt  fpecies  fuper- 
naturalis  ordinis  diuinitus  fupra  debitum  naturs 
infufa:,&  res  fupernaturales  reprsfentantes.  Hic 
de  primis  tantum  agimus,  & in  eis  regula  tafta  in  Refolutio 
vniuerfum  vera  videtur , fcilicet , vnumquenque  bimembris. 
Angelum , qui  per  vniuerfales  fpecies  cognofeit, 
habere  illas  de  omnibus  inferioribus  rebus  , & de 
folis  illis : nam  res  a:quales,&  fuperiores  per  par- 
ticulares fpecies  cog.iofcit.  Ratio  prioris  partis 
affirmantis  eft  , quia  fuppofira  capacitate  vniuer-  Probatur 
falium  fpccierum , eadem  eft  ratio  vniuerfalitatis  primum 
earum  refpedlu  omnium  rerum  inferiorum  ; ergo  n^embruni. 
omnes  cognofeit  Angelus  per  vniuerfales  fpecies. 

Confe 
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Conrequcnria  eft  clara,  quia  non  eft  conftitueiida 
diaerfitas  fine  fundamento.  Antecedens  autem 
probatur , quia  ratio  vniuerfalitatis  talium  ipecie- 
rum  eft  excellentia  virtutis  intelle(5tiuaE  Angeli 
refpecftu  inferiorum  obiectorum,  vt  di(ftum  eft.  At 
hsEc  ratio  in  omnibus  locum  habctjergo.Probatur 
minor,quia  nulla  fpecies  repraclentans  vnam  tan- 
tum rem  inferiorem  eft  adaequata  lumini  intelle- 
<ftus  fuperioris  Angeli ; ergo  omnes  tales  fpecies 
infunduntur  Angelo  vniuerfales,  id  eft  , resplures 
Probatur  ftmul  reprasfentantes.  At  vero  pars  altera  negati- 
fccundum.  ua,feu  exclufiua  in  fine  fuperioris  capitis  probata 
eft,&  ex  contraria  ratione  facile  oftenditur , quia 
ilcut  propria  elfentia  Angeli  eft  quafl  particularis 
fpecies  ad  cognofcendum  feipfumjquia  illud  obie- 
^um  eft  quau  adaequatum  tali  potentiae,  ita  quili- 
bet Angelus  eandem  feruat  proportionem  squa- 
litatis ad  intelledlum  alterius  Angeli  fibi  squalis, 
fi  illum  habet ; ergo  vnunquenque  Angelum  talem 
cognofcit  alius  Angelus  per  particularem  fpeciem 
eius  , & a fortiori  de  quolibet  perfediori  Angelo 
idem  concluditur.  Et  ita  ratio  differentis  inter  v- 
tranque  partem  in  promptu  eft  , quia  reprsfenta- 
tio,  & cognitio  vnius  rei  perfe<ftioris  ordinis  , vel 
fpeciei,squiualet  pluribus  inferioribus,  feu  miniis 
perfetlis , & ideo  fpecies  particularis  rei  maioris, 
vel  squalis  perfectionis  cum  ijpfo  Angelo  corao- 
fcente  squiualet,vcl  excedit  fpeciem  vniuerfalem 
rerum  inferiorum,idcoque  licct  de  inferioribus  v- 
niuerfales  fpecies  recipiat,de  fuperioribus , vel  s- 
qualibus  particulares  accipit.  De  fpeciebus  etiam 
adtuum  liberorum,vel  internorum , quas  Angelus  • 
ab  ipfis  rebus  cognitis  acquirit , credimus  fpecies 
effe  particulares,  licut  de  fpeciebus  aduum  prste- 
ritorum  fupra  diximus  , & de  cogitationibus  cor- 
dium  infra  dicemus.  Qmd  autem  de  fpeciebus  fu- 
pKirnaturalium  rerum  ordinis  gratis  dicendum 
fit  , infra  tradando  dc  illarum  rerum  cognitione 
videbimus, 

C A P V T X V. 

Vtrum  Angeli  quo  fuperiores^  eo  per  fpecies 
vniuerfaliores  iritdligant. 

I.  Vsftio  hsc  non  videtur  habere  locum  in  o- 
V^pinione  eorum , qui  Angelos  per  fpecies  in- 
telligcre  negant , quia  fl  fpecies  non  habent , nec 
IA  qua  opi-  magis,nec  minus  vniuerfales  illas  habebut.  Qu^n- 
nionc  pro-  autem  hoc  ita  fit,  fimilis  qusftio  in  ea  opinio- 
cedat  quae-  tradtari  poteftde  fpecie  exprdfajfeu  de  aftu  in- 
telligendi  , videlicet , an  vnus  Angelus  per  vnum 
adfcum  , verbum  , aut  fpeciem  exprelfam  plura  co- 
gnofcatjfeu  reprsfentet,  quam  alius.  Nam  quoad 
hoc  eadem  eft  difficultas  , prsfertim  quia  infra  o- 
ftendemus , de  fpecie  impreffa , & adtu  in  hoc  elfe 
cum  proportione  loquendum.  Potius  ergo  omit- 
tendi funt  auctores,  qui  negant  abfolutc  fpecies  v- 
niuerfales  in  Angelis , nam  hi  confequenter , & a 
fortiori  negant  fpecies  & actus  magis  , vel  minus 
vniuerfales , fed  quia  ex  eodem  fundamento  pro- 
cedunt , non  eft , quod  cum  illis  amplius  difpute- 
mus.  Deinde  omittendi  funt,  qui  tantum  ponunt 
in  Angelis  fpecies  a rebus  acceptas ; nam  illi  etiam 
in  hoc  pares  faciunt  omnes  Angelos,  & cofequen- 
ter  non  admittunt  in  eis  diferimen  in  fpecierum 
vniuerfalitate.  Loquor  autem  de  his  , qui  tantum 
fpecies  acquifitas  ponutmamfi  qui  ponunt  acqui- 
etas fpecies  fingularium  materialium, &:  de  naturis 
vniuerfalibus  ponunt  fpecies  infufas,  fi  in  iftis  ad- 
mittant vniuerfalitatem  in  reprsfcntando  plurcs 
naturas,  confequenter  etiam  poterunt  illis  ipecie- 
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A bus  tribuere  vniuerfalitatem  maiorem , vel  mino- 
rem pro  diuerfirare  perfedionis  Angelorum,  qui- 
bus infunduntur.  Tertio  preetermittenda  eft  opi- 
nio Henrici , qui  per  contrarium  extremum  dixit, 
omnes  Angelos  eunda  intelligere  per  vnam  fpe- 
ciem a:que  vniuerfalem  , vel  potius  vniuerfalilli- 
mam  , talis  enim  eft  habitus  fcientialis , quem  ille 
pofuit  in  omnibus  Angelis , vt  in  fuperioribus  vi- 
dimus. Veruntamen  & fine  fundamento  ponit  ta- 
lem habitum,vt  fupra  oftcnfum  eft , & non  minus 
gratis  in  illius  vniuerfalitate  omnes  Angelos  $- 
quales  facitjimb  etiam  contra  rationem,  vt  proxi- 
me videbimus. 

His  ergo  omnibus  oinifus , inter  eos,  qui  vni-  . 

g uerfales  fpecies  Angelis  tribuunt,  nullum  Theolo- 

gum  inuenio,qui  abfolutc  negaucrit , perfediores  propofita 
Angelos  per  vniuerfaliores  fpecies  intelligere.  So-  quiftiouc. 
Ius  Vafquez  /.p,  quanuis  abfolutc  fpecies 

neget, tamen  ex  hypothefi,  iliis  politis,  dicit , non 
polle  cum  fundamento  affirmari,  perfediores  An- 
gelos per  vniuerfaliores  fpecies  intelligere.  Quia 
ctiamli  in  hoc  non  poffit  repugnantia  oftendi , vt 
ipfe  etiam  concedit,non  fatis  hoc  eft,vtalTeramus, 
ita  dfe,quianon  repugnat , nifi  aliqua  pofiiiua  ra- 
tione id  offendamus.  Hic  autem,  ait , non  folum 
non  pollumus  ratione  certa  aliquid  de  hac  varie- 
tate vniuerfalium  fpecierum  affirmare ; verum  nec 
probabili  coniedura  aliquid  determinate  iudica- 
Q re.Fundatur , quialicd  ex  maiori,&  minori  perfe- 
dione  natura  angelicae  inferatur  maior,  & minor 
perfedio  in  fpeciebus  ; non  tamen  fequitur  quod 
. ha:c  inaequalitas  perfedionis  in  fpeciebus  inten-  \ 

tionalibus  pofita  fit  in  maiori , vel  minori  vniuer- 
falitate,quiapoteft  illa  inaequalitas  effe  in  meliori, 

& perfediori  modo  res  eafdem  repraefentandi.  I- 
mb  etiamfi  iftae  fpecies  infundantur  a Deo  , ait  ab 
eius  voluntate  pendere , quod  magis , vel  minus 
perfedas  fpecies  diuerfis  Angelis  infuderit , qui^  ' 
cum  aequali  fpecie  polfet  perfedior  Angelus  per- 
fedius  intelligere. 

Sed  hic  audor  in  primis  non  loquitur  confe- 
D quenter , & ad  hominem  poffumus  contra  illum  Refellitur, 
argumentari , quia  in  fuperiori  difputatione  dixit, 
fuppofitis  fpeciebus,non  elle  negandas  Angelis  v- 
niuerfales  fj3ecies,quia  poflibiles  funt  fine  contra- 
didione.^od  ft  fieri  poffunt  ( inquit ) id,  quod  maioris 
perfeflionit  eji , Angelo  denegari  non  debet, ita  vt  quo  per- 
fefliores  Angeli fint,  perpauciores  fpecies  intelligant.Qm- 
bus  in  verbis  exprefsc  affirmat  non  folum  vniuer- 
falitatem fpecierum , fed  etiam  in  illa  varietatem 
cum  proportione  ad  perfedionem  naturat  angeli- 
cte,effe  admittendam,  fi  non  repugnet,qute  eft  c6- 
munis  fententia , vt  videbimus  : cur  ergo  grauiffi- 
mis  Theologis  tribuit , quod  fine  probabili  conie- 
dura loquuti  funt;vel  quomodo  ipfe  affirmare  au- 
E fus,  eft,quod  nec  probabili  ratione  coniedari  pof- 
fc  poftea  dicit  ? Deinde  fuppoffta  non  repugnantia 
talium  fpecierum  magis  6c  minus  vniuerfalium, 
non  foliim  ratione  probabili , fed  etiam  veluti  ex 
terminis  credibilibus  ftatim  apparet , fpecies  illas 
iuxta  proportionem  naturarum  angelicarum  di- 
ftribuendas  fuiffe. 

Igitur  generatim,ac  fimplicitcr  loquendo,  affir-  4. 
mari  poteft,&  debet.  Angelos  perfedioris  naturae.  Vera  con- 
& intelledualis  luminis  excellentioris  per  vniuer- 
faliores  fpecies  intelligere  , ac  fubinde  fuperiores 
Angelos  eandem  reru  multitudinem  per  pauciores 
fpecies  cognofcere.Ita  docet  D.Thomas  diffa  q.ff.  D.Thom. 
art.i.  &fequuntur  ibi  Caietanus  , 6c  reliqui  fere 
moderni  expofitores  , Capr.tw  i.d.^.q.2.aru.concl.8,  Capr. 
Cirart.^.  ad  argumenta  contra  illam , Ferrarien.3. 
contragent.cAp.98.  in  vlruno  dubio  ad  argumenta 
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in  vlurna  eba  pmte  , Malon. 
&c  citatur  etiam  Hema:us  ihi  ^.4.  O- 
mnes  probant, allertioncm  hanc  ex  pionyho  c.i  i. 
de  cdcjii  Hterarch.cnins  veiba  nint  : Cher;th  n 
pienti£  celfwri  ,fd.  n uijue  com^nunicM ; qui  veio  fnb  'Ilii 
ftnt funtlomm  jpinruim  o-'atncs,(jr  ipji faptentU,ac feien- 
tu  panicipes  funt  quidem,  par  ticdalvs  tamen  pro  modo 
fuo,atqu€  inferiord.  Ybi  docet  inferiores  Angelos  in- 
feriorem habere  Icientiam^inhoc  ipeciabter,qubd 
particularem  illam  habent , vtique  relpedu  lupe- 
riorum.Relpondet  Valquez,non  vocare  Icientiam 
particularem  , quia  ht  per  ipecies  minus  vniuer- 
fales,quia  de  his  Ipeciebus  nec  verbum  habet  Dio- 
nyfiiiSjfed  particularem  vocare , quia  eft  de  pau- 
cioribus rebus : nam  inferiores  Angeli  pauciora 
fciuntjqukn  fuperiores.Er  hocconhrmat  ex  trani- 
latione  Perionij , qui  vlama  verba  fic  verrit.  Sed 
tamen  eim  , qua  pars  eji  ad  tlios , qua  inferiorem  locum 
tenet  ; feientiam  enim  inferioris  Angeli  partem 
fcientiiE  fuperioris  vocat  ex  parte  obiecti  ^ quia  eft 
de  rebus  paucioribus. 

At  in  hoc  fenfu  falfa  eifet  fententia  Dionylij: 
nam  loquitur  de  feientia  naturali  Angelorum , in 
qua  non  eft  inatqualitas  inter  Angelos  quoad  mul- 
titudinem rerum  fcitarum,vt  eft  conftans  inter  o- 
mnes  Theologos,  & ex  dibtis  hadtenus  fatis  con- 
flat. Imo  etiam  de  feientia  lupernaturali , Sc  per- 
manente ( vt  f c dicam  ) idem  eft,quia  omnia,qu£e 
habitualiteiyac  permanenter  fupernaturaliter  fcire 
oportet,omnibus  fanclis  Angelis  nota  funt,  vel  in 
Verbojvel  extra  Verbum.  Aliqua  vero  per  fpecia- 
les  reuelationes  aliqui  fcire  poliunt , qua  non  lint 
nota  omnibus,  de  quibus  elle  folent  fpcciales  illu- 
minationes, vt  infra  fuo  loco  dicetur.  Tamen  ne- 
que Dionyfus  in  illo  loco  de  his  tradat,  neque  in 
illis  femper  excedunt  luperiores  Angeli  inferio- 
resmam  interdum  poteft  reuelari  Angelo. inferio- 
ri aliquid  pertinens  ad  minifterium  eius , quod 
non  omnibus  Angelis  fuperionbus  reuelatum  f t, 
quia  ad  eorum  opus  non  pertinebat,  vt  annuncia- 
tio  angelica,vel  iimilia.  Quqd  vero  ad  tranflatio- 
nem  fpedat,cum  textum  Gracum  non  habeamus, 
in  primis  dicimus , tranflationem  Ambrofij  Flo- 
rentini , quam  prius  retuli , minoris  audoritatis 
non  elfe.  Deinde  addimus,  tranflationem  Perionij 
eundem  fenfum  admittere , & in  illo  accipiendam 
elfe  , ne  falfam  fententiam  contineat : vel  certe  li 
feientia  inferioris  Angeli  dicatur  pars  Icienti^  fli- 
perioris  ex  parte  rerum  cognitarum  , intelligcn- 
dum  id  eft  dc  feientia  aduali , qux  eft  tota  limul, 
non  de  habituali , quee  fucceffiue  poteft  varias  res 
contemplarijflc  enim  comparando  Icientias  actua- 
les,vere  dici  poteft  inferior  Angelus,  caiteris  pari- 
bus,paucioraadu  cognofcere,qudri  luperior  5 ni- 
iiilominus  tamen  in  feientia  habituali  non  eft  in- 
ferior in  dido  fenlu,quiaomnia,qurefuperior  fcit, 
inferior  contemplari  poteft , licce  pluribus  adi- 
bus.  Et  ita  idem  lenfusredit,  liueadualis  feientia 
pars  , vel  partialis , flue  particularior  appelletur. 
Quia  vero  fpccies  per  fe  ad  habitualem  Icientiam 
pertinent , ideo  ratione  fpecierum  non  poteft  dici 
particularis  feientia  inferioris  Angeli , nili  quia 
per  fpecies  magis  particulares  habetur.  Quod  au- 
tem dicitur,Dionyfium  nihilde  fpeciebus  docuif- 
fe  , licet  fub  eo  nomine  verum  fortalfe  flt,  fub  no- 
mine fcientiie , velradij , ac  luminis  illas  compre- 
hendit. Nec  enim  negare  polfumus , quin  Diony- 
fms  feientiam  etiam  habitualem  tribuat  Angelis, 
cum  non  fenferit,omnia,  quie  fciunr,  femper  adu 
contemplari , vt  infra  videbimus.  Scientia  autem 


A habitualis  non  eft  line  lpeciebus,vt  dixi.  Ac  deni- 
que li  de  adu  icientia;  angelica:  Lionyflus  fenft, 
in  inferiori  Angeio  eile  partem,  vel  particularem 
relpedu  fupeixoris  , hcc  nobis  fatis  eft  , Yt  conle- 
qutnter  ad  dodnnam  eius  etiam  in  fpeciebus  lit 
ponenda  eadem  dixterencia,  liue  Dionyhus  de  fpe- 
ciebus icquutus  fuerit, flue  non  fuerit,quia  ipecies 
proportionem  ad  acftus  leruant. 

Allegatur  etiam  Dionyfus  in  eod.hb.c.tf.  vbi  ex- 
ponens metaphoricam  Angeli  repridentationem 
fub  hgura  hominis  , eamque  metaphoram  ad  fn- 
gula  membra  hominis  applicans  , dc  dentibus  f c 
inqiiit:Porro  dentes  dimfionent  induit  a fibi  perfidentis  a- 
limoni£,alentifqueperfeSHonem  exprimere  credimtis.  Ghta- 
B libet  enim  fubjia.ntia  fptrhualis,  quam  ab  auguftiore perce- 
perit vnicam,0y‘  vmformem  inteliigeniiam.prouida  virtute 
dhiidit , atque  multipVcat , dum  inferiorem  quoque  pro  ca- 
ptu fuo  promonet, at  que  fufollit.Yhi  aperte  docet,fupe- 
riorem  Angelum  vnica  intelligentia  percipere, 
quam  in  plures  multiplicatin  Angelo  inferiori,  vt 
ab  illo  percipi  poflatjergo  docet,  luperiores  Ange- 
los vniuerfaliorem  feientiam  habere , ac  proinde 
etiam  vninerfaliores  fpecies  , vt  argumentati  fi- 
mus. At  refpondet  didus  audor,  loqui  Dionyfum 
ibi  de  fipernaturali  cognitione  Angelorum,quam 
per  diuinam  reuelationem  accipiunt,&;  de  illa  do- 
cere fuperiorem  Angelum  plura  cognolcere  vnico 
conceptu,  qux  inferior  pro  captu  illius  in  plures 
C conceptus  diftribuit.  Sed  fortafle  fne  caula  limi- 
tatur fermoDionylijifed  demus,  loqui  Dionyfum 
de  fipernaturali  cognitione  , qute  ex  diuina  reue- 
• latione  ad  inferiores  Angelos  per  illuminationem 
fuperiorum  defeendit.  Inde  tamen  in  primis  fumo 
arsLimentum  ad  cognitionem  naturalemmam  co- 
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gnitio  fupernaturalis  infunditur  modo  natura:  ac- 
commodato, qui^  vnunquodque  recipitur  ad  mo- 
dum recipientis  : f c ergo  in  rcuelatione  fiperna- 
turali  Angelus  fuperior  vnico  conceptu  plures 
res  percipit,  quas  inferior  non  nili  pluribus  poteft 
commode  conciperejprofedo  magnum  argumen- 
tum eft,  connaturalem  modum  cognofccndi  fipe- 
rioris  elfe  f mpliciorem,&  vniuerlaliorem  in  hoc, 
quod  plura  vno  adu,  ac  fubinde  vno  principio 
proximo  , feu  vna  fpecie  ex  natura  fia  cognofeit. 
Deinde  fumo  etiam  hinc  indicium  ad  explican- 
dam mentem  Dionyf  j in  priori  loco,&  limilibusi 
vbi  cognitionem  inferioris  Angeli  comparatione 
fuperioris  particularem  , vel  quaf  partem  vocat: 
nam  profedo  ita  loquitur , quia  cognitio  inferio- 
ris magis  diuifa  eft  , & quaf  in  partem  diftributa 
refpedu  perfedioris  conceptus  uiperioris  Angelij 
eodem  ergo  modo  le  habent  Ipecies,  qus  conce- 
ptibus commenfurantur.  Et  ita  poteft  haic  fenten- 
tia confirmari  ex  his,  qu$  cap.y.  de  edefli  Hierar.  de 
prima  Flierarchia,  & excellenti,  ac  vniuerfali  mo- 
do cognofeendi  eius  idem  Dionyfus  tradit ; item 
ex  his, qua:  de  anima, & intelligentiis  docet  cap.-j. 
de  diuin.  nomimb.  vbi  animx  naturale  elfe  dicit , per 
fgna  inferiora  , cfr  diuidua  cognofeere , angelicam  vero 
naturam  vnhierfalius  cognofcere,&  plura  in  vnum 
colligere. 

Ratione  probatur  eadem  fententia , fuppof  ta 
priori  quod  Angeli  habeant  Ipecies  vniuerlales,& 
cum  proportione  argumentando.  Ideo  enim  gra- 
dus angelicae  naturae  vniuerfales  fpecies  habere 
creditur,quia  & illa:  fpecies  polubiles  fint,&  per- 
fediores,  & illapcrfedio  eft  fatis  conlentanea  ex- 
ceilentiie  angelica  natura:  in  gradu  fuo,&:  non  eft, 
cur  illi  denegetur ; ied  cum  eadem  proportione  v- 
niuerfaliores  fpecies  pofiibiles  funt , 6:  perfedio- 
res , quam  minus  vniuerfales , & illa  maior  perfe- 
dio  eft  confentanca  maiori  excellentix  Seraphi- 
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illis  denegetur  rerpecdu  inferiorum.  Neque  enim 
facis  efi  dicere,  lumcienter  faluari  polle  maiorem 
perfectionem  fine  maiori  vniuerialicate  , quia  po- 
teft  elTe  maior  perfe6Vio  quali  intenliua , Ime  plu- 
rium rerum  repraifentationc,  Sicnimhsc  euafio 
admittenda  eft,  profecto  nulla  vniuerfalitas  in  Ipe- 
ciebus  angelicis  inde  probari  poterit , ficut  per  fi- 
milcm  obiectionem  Scotus  intendit.  At  vero  qui 
vniuerlales  fpecies  admittit , illa  euafione  non  ob- 
ftante,profedt6,  conlequenter  loquendo  , non  po- 
teft  illa  vti  ad  rationem  facftam  euacuandam , ciim 
eadem  ratio,  & proportio  feruetur.  Vnde  dicen- 
dum eft,  non  minus  pertinere  ad  excellentiam  in- 
tellectualis natura: , vnico  , ac  fimplici  principio 
plura  concipere  , ac  penetrare,  quam  lingula cla- 
rius,ac  exadlius  cognofcere.Imb  eo  ipfo  quod  Ipe- 
cies  vniuerfaliorem  habet  reprcefentationem , re- 
quirit lumen  altius,&  adtum  etiam  fuperiortm,  ac 
proinde  excellentiori  modo  lingula  repriEfentan- 
temjergo  perfedtior  virtus  fuperioris  Angeli  hunc 
etiam  excefium  in  vniuerfalitate  limul  cum  aliis 
requirit,nec  eft,cur  illi  denegetur. 

Et  confirmatur,  nam  Deus  , quia  eft  fumme  in- 
telledliuus,  non  f®lum  clarillimum,fed  etiam  vni- 
uerfalilfimum  , ac  limplicilfimum  cognofeendi 
modum  habet,&  Angeli  quia  in  gradu  intelligen- 
di  Deo  proxime  accedunt , illas  omnes  perfectio- 
nes intelligendi  fimul  cum  vniuerfalitate  ahquo 
modo  participant;ergo  eadem  ratione  illi  Angeli, 
qui  in  elfentiali  perfedtione  Deo  propinquiores 
mnt,  vniuerfalitatem , ac  limplicicatem  cognitio- 
nis fimul  cum  aliis  proprietatibus  perfedee  co- 
gnitionis magis  participant;  ergo  etiam  habebunt 
principia  cognofeendi , feu  fpecies  vniuerfiliores. 
Denique  inter  homines  excellentia  ingenij  non 
folum  in  claritate  ,fed  etiam  in  vniuerfalitate  ali- 
quo modo  commendatur , quia  maius  acumen  in- 
tellectus in  eo  etiam  conliftit,  quia  ex  vno  princi- 
pio plura  cognofeit : dc  caufa  excellentior  per  v- 
nam  virtutem  plura  cfficir,(Sc  virtus  quo  excellen- 
tior , eo  eft  vniuerfalior  : cur  ergo  non  idem  cum 
proportione  de  fpeciebus  Angelorum  fuperiorum 
fentiemus  ? Profecto  ha;c  omnia  attente  conli- 
derata,  plus  faciunt,  quam  verifimilem  conie- 
6turam. 

C A P V T XVI. 

Quomodo  varietas  in  Ipecierum  vniuerfali- 
tate diuerfis  Angelis  conueniat, 

IN  applicanda  regula  indefinite  tradita  ad  fiipc- 
riores , & inferiores  Angelos  magna  eft  inter 
Dodtores  difficultas.  Prius  vero  quam  illam  pro- 
ponam, fuppono,  non  elfe  qusftionem  de  Angelis 
tantum  numero  differentibus,fiiuxtanoftram  fen- 
tentiam  aliqui  tales  funt  fub  omnibus  fpeciebus 
vltimis  Angelorum.  Nam  inter  illos  fine  dubio 
nulla  eft  varietas  in  vniuerfalitate  fpecierum  > ied 
omnes  Angeli  eiufdem  fpeciei  Vltimae  ipecies  ha- 
bent $que  vniuerfales  , vel  particulares.  Quia  vel 
omnes  funt  abfolute,  & fimpliciter  aeque  perfedti, 
& fic  non  habet  in  eis  locum  vllo  modo  regula 
propofita : vel  licet  inter  illos  fit  aliqua  insquali- 
tas  in  perfedtione  indiuiduali , illa  non  fufficit  ad 
inaequalitatem  in  vniuerfalitate  fpecierum , quia 
fpecies  magis, & minus  vniuerfales  elfentialem  di- 
uerfitatem  habent,  quia  vniuerfalior  fpecies  altio- 
ris  rationis  eft,&:  inferiores,ac  particulares  fpecies 
quafi  eminenter  continer.  At  vero  indiuiduales 
fubftanti»  licet  insquales  fecundum  numerum 


Sed  dinerfis 
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fint,non  habent  aclus , vel  principiaopcrairdi  ipe- 
cie  diuerla,ied  adfummum  magis  , vel  minus  p*cr- 
fecla  in  entitatibus  lingularibus  , iicut  dc  anima- 
bus,&  intelledtibus  humanis  multi  opinantur.  Ell 
ergo  qusftio  de  Angelis  ellentialitcr  diiferenti- 
bus,inter  quos,vt  in  prccccdenti  libro  notauimus, 
poteft  elle  differentia  ipecifica , vel  fub  proximo 
genere  vlrimo  , vel  fub  genere  fubalterno  remoto, 
aut  remotiori : nam  prior  effe  cenfetur  inter  An- 
gelos eiuldem  ordinis  vel  omnes,  vel  aliquosjalije 
poilunt  inter  varios  ordines,  vel  hierarchias  cogi- 
tari,vt  i«  eodem Uh.i. laxe  rradlatum  cft.Eftergonunc 
quaftio , an  differentia  in  vniuerfalitate  fpecie- 
rum , lit  inter  Angelos  differentes  fpccie , vel  fo- 
lum  inter  differentes  genere  proximo  , aut  remo- 
B to  , ieu  inter  Angelos  diuerlarum  hierarchiarum, 
aut  ordinum,  aut  alio  fimili  modo. 

Hoc  pofteriori  modo  opinatur  Ferrar.  fupra, 
explicando  tertiam  conclufionem  D.  Thomx,quia  Prima  fen- 
(vt  ait ) non  eft  necclle  , vt  omnes  Angeli  lub  eo- 
dem  proximo  genere  contenti , licet  fpecie  diffe-  uerLaL 
rant , per  pauciora  principia  intelligant , eo  ipfo  folum  gc- 
qubd  perfectioris  fpcciei  lunt.  Sicut  non  eft  ne-  nerica. 
celfarium  , yt  animalia  perfediora  per  pauciores 
lenfus  intelligant.  Et  fuit  ha:c  opinio  Heruaii  fu-  ^eru. 
pra  art.^.c^xi  loquitur  de  Angelis  ditferenribus  ipe- 
cie  fub  eodem  genere  proximo,  &:  de  illis  dicit,  - 
polle  omnes  intelligere  per  fpecies  a:quc  vni- 
ucrfales;  inter  eos  vero , qui  differunt  genere  pro- 
ximo , dicit  inueniri  differentiam  in  Ipecierum  v- 
C niiierlalirare.  Et  in  eandem  fententiam  inclinat 
.(Egidius  fupra  ad  4.  dubium  , imb  lentit , etiam 
Angelos  diuerforumgenerum  proximorum  polfe 
per  fpecies  leque  vniuerfales  intelligere,  Etapo-^ 
fterioriid  probat,  quia  alias  fi  omnis  Angelus  quo 
fuperior  eo  vniuerfaliores  fpecies , ac  fubinde  nu- 
mero pauciores  haberet , alcendendo  per  gradus, 
feu  naturas  Angelorum , ficile  deuenireraus  ad 
Angelum  cognolcentem  omnia*per  vnam  Ipccicm, 

& confequenter  fuperior  illo  vel  per  nullam  Ipe- 
ciem  cognofcerer,vcl  non  per  vniuerlaliorem,qiia 
alius  minus  perfectus. 

Nihilominus  contrariam  fententiam  docet  Ca-  3- 
preol.  fupra  ad  argurn.  comr.-/.  concluf,  Sc  Caietanus 
diBo  ari.^.Sc  lequunfur  frequentius  moderni  Tho- 
D mifta:,&  expolitores  D.Thoma:  i»  diElo  Qifia-  fpecificaet- 
D.  Thomas  ibi  fimpliciter  , & indefinite  loquitur,  iam  diuer-. 
dicens , iy4ngdos  , <]uo  fHperioresfunt,eo per  vmnerfali- 
01  es  fpecies  imelligere,  ^uia  funt  fitmliores  Deo.  quiE  ver- 
ba,&  ratio  cum  eadem  proportione  ad  omnes  An-  B.Thcm. 
gelos  in  effentia  perfectiores  applicantur. Idem  ha- 
bet ^.8. de  /aExpreffiiis  tamen  ita  decla-- 

rauit  hsc  loca  in  qua:ftione  dilputata  de  Ar:tma,ayt. 

7.vbi  in  corpore  dicit:  In  fubjlamiu  fpmtuaUlms  ordo 
graduum  diuerfarum  jpecierum  attendinir  fecundutn  com- 
parationem ad  primum  agens , ^uod  eft  perfeHijfmum , 5^ 
ideo  in  eis  prima  fpecies  eft  perfeElier  fecunda , ^ ftc  dein- 
ceps vfjue  ad  vltimam.  Et  cum  eadem  prop>ortione 
concludit : Giuanto  fuhftantia  fpiritualis  fuerit  primo  a- 
genti  propinquior , tanto  in  fua  natura  fmphei  pcrfdlienc 
E h^:ibet  bonitatem  fuam , minus  indiget  inhecrentibus  for- 

mis ad  fui  completionem.  Et  hoc  quidem  ( ait ) gradatim 
producitur  vfque  ad  animam  humanam , &c.  Et  in  foluti- 
one  ad  id  repetit,dicens,/«  diuerfis  Angelis  effe  fpe- 
cies intelligibiles  diuerfas  , ^ quanto  vnufqmfque  eft  Deo 
propinquior,tanto  habere  formas  intelligibiles  magis  eleuatos 
dr  virtuofores  ad  plura  eognofcenda.  Eft  autem  aduer- 
tendum  D.  Thomam  loqui  obfolutc  de  omnibus, 

& fingulis  Angelis,  quiafiipponit  omnes  eft  c Ipc- 
cie  diuerfos.  Nos  autem  cum  proportione  loqui- 
mur dc  fingulis  fpeciebus  Angelorum  , & omnejj 
Angelos  vnius  fpeciei,  quantum  ad  prarfentem 

qua-ftio 
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quxftionem  attinet,  tanquam  vnum  reputamus,&  A feiaruum  animalium , quod  Ferrar.  obiicit , magni 


3tenyf, 


in  hocfenfu  eifdem  verbis  femper  vtemur.  Vnde 
poteft  hsc  fententia  confirmari  ex  DionyUo  fu- 
pra, quatenus  fentit , omnem  Angelum  etiam  infi- 
mum per  pauciores , vel  vniuerialiores  fpecies  in- 
telligere  , quam  animam  rationalem : nam  eadem 
ratione  Angelus  proxime  fuperior  infimo  per  v- 
niuerfaliora  principia  , quam  ille,  intelliget , & lic 
dc  canteris. 

Inter  has  opiniones  maior  eft  incertitudo  , & 
ambiguitas  , quam  in  generali  allcrtione  capitis 
procedentis.  Quoniam  ca,quo  funt  vniuerfaliora, 
& magis  confula,  facilius,  ac  proinde  certiiis  ailc- 
quimur,  vt  quod  inter  Angelos  lit  dlentialis  diffe- 
rentia fere  certo  credimus  5 an  vero  hoc  fit  inter 
fingulosjvel  quanta, aut  qualis  fit , valde  eft  ainbi- 
guum.Ita  ergo  licet  in  profenti  multo  fit  probabi- 
lius,in  Angelis  non  folum  elfe  vniuerfales  fpecies, 
fed  etiam  in  hac  vniuerfalitatc  aliquam  clFe  inter 
eos  varietatem, magis  obrcurum,<5c  ambiguum  eft, 
quanta  fit  hoc  varietas*j  vel  quomodo  ad  diucrlas 
Approbatur  fpecies,vel  ordines  Angelorum  applicanda  lit.  Ni- 
hilominus tamen  abfolutc  cenleo  probabilius  , o- 
mnes  Angelos  , quo  in  eilentia  funt  perfediores, 
eo  intelligere  per  fpecies  vniuerfaliores.  Quia  o- 
mnis  Angelus  etiam  infimus  intelligit  per  fpecies 
aliquo  modo  vniuerialesjergo  femper  Angelus  fu- 
perior intelligit  per  fpecies  vniuerfaliores.  Ante- 
cedens patet  ex  didlis  capite  procedenti,&  fpecia- 
liter  declaratur  , quia  intelligendum  in  primis  eft 
de  propria  vniuerlalitate , quo  in  reprofentatione 
plurium  rerum  , & maxime  fubftantiarum  confi- 
ftitivt  omittam  aliam  vniuerfalitatem  minus  pro- 
priam, quam  alij  ponunt,de  qua  infra  dicam.  Vn- 
de confequen  ter  intelligendum  eft  illud  antece- 
dens quoad  fpecies  reprofentantes  res  inferiores, 
feu  minus  perfedfas  ipfo  Angelo  intelligcnternam 
refpedtu  perfedtiorum  aliud  dicendum  eft , vt  fii- 
pra  tetigi,& paulo  pbft  iterum  attingam.  Et  ita  ra- 
tio illius  antecedentis  eft,quia  quolibet  virtus  an- 
gelica eft  fuperior  huiufmodi  rebus  a fe  intellig 
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momenti  eft , alioqui  etiam  contra  iplum  conclu- 
deret. Angelos  diuciloimn  ordinum  , vel  generum 
efte  oquales  in  vniuerlalitate , vel  numero  Ipecic- 
rum  , quia  bruta  pcrfeCfa  funt  diuerlorum  gene- 
rum etiam  remotorum,  & vcluti  diuerlorum  ordi- 
num , & quali  hierarchiarum  (vt  lic  dicam)  dc  ni- 
hilominus in  numero  fenfuum  non  differunt , vt 
patet  de  terreftribus,  volatilibus,  aquatilibus  , dcc. 
Et  deinde  in  his  corporalibus  ( vt  notat  ^gidius ) 
quo.  gradus  eft  perfectior  , eo  plures  habet  poten- 
tiasjdc  non  e contrario.  Vt  vegetabilia  plures  po- 
tentias habent,quam  inanimata,dc  bruta,quam  ve- 
getabilia , dc  inter  bruta  plures  habent  perfecta, 

g quam  imperfeda , dc  homo  plures  , quam  caitera. 
In  fpiritualibus  vero  e contrario  acciditmam  quo 
ille  gradus  perfedtior  eft  , eo  habet  pauciores  po- 
tentias, altioris  tamen  ordinis.  Vnde  etiam  fit,  vt 
in  numero  potentiarum  non  fit  dkierfiras  in  toto 
gradu  intclleduali.  Et  ideo  facile  negatur  confe- 
cutiojfeu  exempli  limilitudo,quia  numerus  poten- 
tiarum fequitur  gradum  rei,feu  genus  aliquod  val- 
de fiiperius:modus  aute  operandi  per  lingulas  po- 
tentias , fequitur  propriam  rei  ellentiam  , dc  Ipe- 
ciem  : multitudo  autem , feu  vniuerfalitas  Ipecie- 
rum  eft  accommodata  modo  operandi , dc  ideo  le- 
qui  etiam  poteft  fpecificam  rationem , ac  perfe- 
ctionem ellentialem. 

Q Difficilior  obieCtio  eft  , quam  tetigit  ^Egidius, 
quse  in  hoc  confiftit , quod  non  videtur  polle  ha:c 
tanta  varietas  in  vniuerfalitate  fpecierum  in  o- 
mnibus  Angelis  faluari  , quin  perueniatur  vel  ad 
aliquem  cognolcentem  fine  fpecie,  vel  ad  aliquos 
imequales  in  natura,  dc  nihilominus  squales  in 
numero,dc  vniuerlalitate  fpecierum.  Poteft  autem 
hsc  difficultas  dupliciter  expediri.Primb  negando 
vtranque  fequelam.  Ad  rationem  autem  redden- 
dam, dc  rem  totam  magis  explicandam  , fuppono 
vniuerfalitatem  hanc  fpecierum  angelicarum  non 
elfe  ad  reprsfentationcm  plurium  quidditatum 
per  fingulas  fpecies  limitandam.  Dicunt  enim  ali- 
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ilibusjergo  comparatur  ad  illas,vt  virtus  vniuer-  D qui,omnes  Angelos  habere  fpecies  vniuerfales  in 
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falis,qus  fimul  plures  illarum  comprehendere  po- 
teft j ergo  eft  capax  fpecierum  res  huiufmodi  fpc- 
cialiter  reprsfentantium ; ergo  cum  illas  fpecies  a 
rebus  non  accipiat , fed  ab  auClore  naturs  inditas 
habear , verifimilius  eft  illas  recipere  vniuerfales, 
& fus  virtuti  proportionatas.  Hinc  ergo  probatur 
prima  confcquentia,quia  quo  vnus  Angelus  alium 
in  perfetftione  elfentiali  fuperat , eo  habet  virtu- 
tem vniuerfaliorem  , dc  efficaciorera  ; ergo  poteft 
plura  fimuljdc  vno  adtu  comprehendere  5 ergo  ha- 
bet etiam  fpecies  vniuerfaliores  relpedfu  eorunde 
intelligibilium  obiecftorum.Confirmatur,quia  ( vt 
Dialcdlici  dicunt ) ficut  fimpliciter  ad  fimpliciter, 
ita  magis  ad  magis ; fed  Angelus  ex  vi  fpiritualis 
gradus  poftulat  vniuerfalitatem  prtedidam  fpe- 
cierum , dc  ideo  in  omni  fpecie  etiam  infima  illam 
habet ; ergo  quo  magis  participauerit  eftentialera 
perfe<ftioncm  , dc  virtutem  illius  gradus,  eo  maio- 
rem vniuerfalitatem  fpecierum  poftulabit.  Deni- 
que alias  non  poffemus  cum  fundamento  affirma- 
re , quenlibet  Angelum  etiam  infimum  per  magis 
vniuerfales  fpecies  cognofeere , quam  animam  ra- 
tionalem, quia  pollet  in  alia  perfedtione  claritatis, 
vel  comprehehlionis , dc  non  in  vniuerfalitate  il- 
lam fiipcrare  , ficut  prior  fententia  de  Angelis  in- 
ter fe  elfentialiter  differentibus  philofophatur:at- 
que  ita  tota  vniuerfalitas  fpecieram  angelicorum 
periclitatiir;ergo  confequenter  ioquendo,h^c  po- 
fterior  fententia  praeferenda  eft. 

Nec  exemplum  de  numero  potentiarum,  aut 


repraefentando  plures  rerum  quiddicates  , feu  fpe 
cificas  naturas  , dc  in  hac  vniuerfalitate  fiiperare 
Angelum  fuperiorem  quenlibet  inferiorem.  Et  at- 
tribuunt D.Thom:E,eo  quod  dixeiiz, flectes  Afigelo- 
rumejfe  vniuerfaliores  y^uaft  ad  flnYa  fe  extendentes  v~ 
namquanque  earum , quia  fub  nomine  plurium  non 
putant  poffe  inrelligi  indiuidua , fed  elfientias  , feu 
quidditates,  quia  commune  eft  omnibus  Angelis, 
vt  omnia  indiuidua  ciufdem  fpeciei  vltimae  per 
eandem  intentionalem  fpeciem  cognofeant ; ergo 
differentia  in  vniuerfalitate  necellario  efte  debet 
in  pluralitate  quidditatum  repr^fentatarum. 

Sed  hxc  fententia  falfa  eft,dc  falfum  fundamen- 
tum gratis  fupponit,  nimirum  omnia  indiuidua  e- 
iufdem  naturx  cognofei  a quocunque  Angelo  et- 
iam infimo  per  vnam  ipeciem  : vnde  enim  hoc 
conftat  ? aut  quo  fundamento  tam  vniuerfalis  re- 
prsfentatio  , dc  cognitio  omnibus  Angelis  etiam 
infimis  tribuitur  ? Praefertim  quia  fupra  dixi , /pe- 
cies  Angelorum  non  repraefentare  per  fe  primo 
naturas  communes  , fpecificas , vel  genericas , fed 
lingularia , in  quibus  dc  in  vnoquoque  illorum  ra- 
tiones vniuerfales,  8c  communes  reprafentantj er- 
go intentionalis  fpecies  repraefentans  res  ftngu- 
lares , non  reprsfentat  naturam  communem  , vt 
primarium  , vel  adsquatum  obiedlum  , vt  etiam 
probatum  eft  5 ergo  non  eft  necelle , vt  fpecies  re- 
pnefentans  naturam  communem  in  vno , vel  in 
duobus  indiuiduis,  repra;fentet  illam  in  omnibus, 
nulla  enim  ratio  talis  neceffitatis  reddi  poteft. 

Praeterea 
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Cap.i6.^omodo  ^ arietans  (jfectemm 

Pratterea  fi  fpecies  reprsfentans  quxdam  indiui- 
daa  vnius  naturacjncceirario  repra:rentar€C  omnia, 
piofedo  eadem  neceUicate  repr^fentabit  omnia 
poffibilia.Quod  ifti  non  admittunt.  Sequela  pro- 
batur , tum  quia  quod  indiuidua  iint  aliquando 
futura , vel  non  fint,  extrinlecum  ell  ad  repraden- 
tationem  fpeciei  j ergo  non  eft  maior  ratio,  cur  ab 
intrinfeco  magis  hac,  quam  illa  necellario  repra- 
fentet : tum  etiam  quia  li  aliqcfa  ex  illis  polhbi- 
libus  fierent , per  eandem  fpcciem  cognofeeren- 
turjergo  fignum  eft,per  illam  reprafentari.  Ante- 
cedens patet,nam  fi  detur  oppolitum,iam  ellet  ne- 
celFaria  nouafpecies  adjeprafentanda  illa  indiui- 
dua ; ergo  indiuidua  eiuidem  natura  polfunt  re- 
prafentari per  diltincfas  fpecies  ; ergo  idempotefi; 
nuirc  contingere  circa  indiuidua , qua  aliquando 
futura  funt. 

Dico  ergo , ad  hanc  vniuerfalitatem  fufficere, 
quod  vna  Ipecies  reprafentet  plura  fingularia  fiue 
eiufdem  natura  fpecifica,  fiue  diuerlarum.  Dico 
etiam  non  ede necellarium,  vt  fpecies  reprafen- 
tans  plura  indiuidua  eiufdem  drentia,omnia  limi- 
lia  reprafentet.  Vnde  vlterius  addo,in  eodem  An- 
gelo polfe  inucniri  Ipecies  magis,&  minus  vniuer- 
lales,quando  catera  non  funt  paria  : vt,v.g.  poteft 
infimus  Angelus  plures  ipecies  vniuerfales  equo- 
rum habere , quarum  iingula  repralentent  plures 
equos,  nulla  tamen  omnes,  nec  in  quocuiique  nu- 
merOjied  per  vnanquanque  illarum  decem , vel  vi- 
ginti , v.g.  & nihilominus  non  habere  fpecies  leo- 
nis tam  vniuerfales  , quia  leones  funt  perfectiores 
innatura  , &ideo  pauciores  polfunt  firnul  cogno- 
fei  per  vnum  adtum  , & per  vnam  ipeciem  repra- 
fentari, & fic  de  aliis,  ideoque  quando  fit  compa- 
ratio in  vniuerfalitate  , debet  fieri  cateris  paribus 
ex  parte  obiectorum  intelligibilium.  Atque  ita  ad 
veritatem  didta  fententia  , & afiertionis  latis  ell, 
quod  Angelus  iuperior  plura  indiuidua  eiufdem 
natura  cognofeat  per  vnam  fpeciem  , quam  infe- 
rior , & hoc  modo  pollet  verificari  alfertio  in  o- 
mnibus  Angelis  , quanuis  nullus  eorum  etiam  lu- 
premus  haberet  fpecies  vniuerfales  reprafentan- 
tes  fimul  plures  quidditates  , feu  plura  indiuidua 
fpecie  differentia  , v.g.  leonem  , & equum.  Quia 
vt  ipecies  fit  vniuerlalis- , fatis  eft  quod  per  eam 
multa  hmul  cognofei  poilintjergo  vt  iit  vniuerfa- 
iior,fatis  eft  quod  in  eodem  ordine  , feu  in  eadem 
ipecie  plura  reprafentet.  Accedit,qubd  fpecies  re- 
prafentans  plura  indiuidua  eiufdem  fpeciei , non 
videtur  polfe  extendi  ad  reprafentanda  etiam  in- 
diuidua alterius  natura  ipecifica,  nili  prius  repra- 
ientet  omnia  indiuidua  in  natura  fpecifica  iimilia. 
Quia  quo  hac  limiliora  inter  fe  funt  ,eo  videntur 
facilius  polfe  per  eandem  fpeciem  reprafentari, 
quod  non  tantum  de  aliquando  futuris  , fed  etiam 
de  omnibus  polfibilibusqirocedit,quia  (vt/ape  di- 
xi),elle  , vel  non  elfe  futurum , extrinfecum  eft  , & 
impertinens  ad  intrinlecam  fpeciei  reprafenta- 
tionem.Non  videtur  autem  necelfarium  , quod  a- 
liquis  Angelus  etiam  lupremus  habeat  fpeciesre- 
prafentantes  ita  vniuerfales  , vt  omnia  indiuidua 
pofiibilia  vnius  fpeciei  reprafententjquia  illa  funt 
infinita  , & non  eft  necelle , vt  fpecies  reprafentet 
infinita  .;,  ergo  eadem  ratione  necellarium  non  eft, 
vt  vna  fpecies  etiam  fupfcmi  Angeli  reprafentet 
plures  quidditates,  fed  fatis  eft , quod  fingula  fpe- 
cies eius  reprafentent  plura  indiuidua  fub  qua- 
cunqud  natura  fpecifica,quam  fpecies  inferiorum, 
& idem  cfteum  proportione  de  cateris. 

Sequendo  igitur,  hunc  dicendi  modum  , facile 
foluitur  difficultas  ab  /Egidio,&:  aliis  tafta  ; quan- 
uis enim  Angeli  quo  perfediores , eo  vniuerfalio- 
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A res, ac  proinde  pauciores  earundem  rerum  habeant 
fpecies  ; nihilominus  non  fequitur  periieniendum 
elfe  ad  Angelum,qui  omnia  extra  fe  per  vnam  fpe- 
ciem intelligat : nam  omnes  Angeli  faltem  habent 
tot  fpecies  intelligibiles,  quot  funt  efientia  fpeci- 
fica,leu  quidditates  rerum,quas  intelligunr,  & ni- 
hilominus de  fingulis  quidditatibus  omnes  fupe- 
riores  habent  vniuerfaliores  , & pauciores  fpecies 
relpecfu  indiuiduorum  eiufdem  natura  , feu  Ipe- 
ciei,feu  refpedu  totius  potentialitaris  vniufcuiuf- 
que  natura  fpecifica  , <5c  quia  hac  potentialitas, 
feu  multiplicatio  indiuiduorum  fub  vna  fpecie  in 
infinitum  procedit,  ideo  fieri  poteft , vt  nunepam 
perueniarur  ad  lupremum  Angelum,  qui  vnan- 
B quanque  quidditarem  per  vnam  tantum  fpeciem 
intclligat,fed  per  plures.  Quod  li  vrgeas,faltcm  in 
indiuiduis  alit]uando  futuris  elle  certum  termi- 
num finitum  , & ita  polfe  perueniri  ad  Angelum, 
qui  omnia  illa  indiuidua  per  vnam  fpeciem  co- 
gnolcat.  Relpondeo,  tunc  alium  Angelum  illo  fu- 
periorem  cognofeere  etiam  illa  indiuidua  per  v- 
nam  fpeciem  , fed  vniuerlaliorem  , quia  reprafen- 
tahit  non  lolum  futura  indiuidua,  led  etiam  aliqua 
ex  poffibilibusmam  licet  fpecies  reprafentans  pof- 
fibilia  per  fe  non  debeatur  Angelo  , non  eft  tamen 
inconueniens  , quod  cx  confeqncnti , & ex  abun- 
dantia perfedionis  iplius  Ipeciei,  eius  reprafenta- 
tio  etiam  ad  indiuidua  pollibilia  extendatur.  At- 
C que  hoc  modo  licet  contingere  pofIit,qu6d  aliqui 
Angeli  inaquales  in  perfectione  cognofeant  o- 
rania  qua  lunt  per  aqualem  numerum  fpecierum; 
nihilominus  femper  Angelus  iuperior  cognofeet 
per  vniuerfaliores  fpecies  per  extenfionem  adre- 
prafentationem  rerum  poffibilium.  Quem  mo- 
dum dicendi  quoad  hanc  partem  etiam  Capreo- 
lus indicauit.  Neque  obftabit , quod  D.Thomas  Ad  locum 
non  foliim  dicit.  Angelum  fuperiorem  intelligere  t^  Thoma: 

ri-  r ^ ■ r \ ■ ■ allatum  a 

per  viiluerlaliores  lpecics,led  etiam  per  pauciores:  j^jp^  ^ 
nam  id  intclligcndum  eft , quando  carera  paria 
funt  ex  parte  rerum  rcpralentatarum , nimirum, 
quia  eadem  lunt  in  numero, & perfedlionc. 

Denique  ne  iuxta  hunc  dicendi  modum  vn i-  lo. 
uerfalitatem  fpecierum  angelicarum  in  reprafen-  Ampliatur 
tando  ,adlolam  reprafentationem  plurium  indi- 

. , • n 1 r ■ vimietlah- 

uiduorum  eiuldem  natura  per  eandem  Ipteiem  jpecie- 
limitare  videamur,addo,fortaflc  etiam  habere  ipe-  rum. 
cies  reprafentantes  plures  quidditates.  Vnde  pro-  Cumel^ 
habile  olim  cenfui , quod  nunc  video  ab  aliis  pro- 
bari , in  infimo  ordine  Angelorum  lolum  elle  vni- 
uerfalitatcm  fpecierum  quoad  reprafentationem 
indiuiduorum  cum  proportionata  varietate  intra 
illum  gradum.  In  Angelis  vero  altioris  ordinis  da- 
ri etiam  fpecies  vniuerfales  reprafentantes  plures 
naturas  in  fola  fpecie  vltima  , intra  proximum 
genus  differentes  : non  tamen  rtprafentando  per 
vnam  fpeciem  omnes  natuias  fpecihcas  illius  ge- 
neris, fed  aliquas  j & plures  , vel  pauciores , iuxta 
modum  perfedtionis , & cum  proportionali  varie- 
tate , & fic  afeendendo  cum  proportione  per  fpe-. 
cies  vniuerfaliores  in  ordine  ad  res  multas  plui- 
quam  fpecie  vltima  differentes  , &.  fiib.  geiieBibus 
magis, vel  minus  remotis  contentas.  Nam  hoc.tQ- 
tiim  non  inuoluit  repugnantiam,  & confonat.per- 
fedioni  Angelorum , &c  his  , qua  de  illorunticcm- 
uenientiis,  differentiis  efienriahbus  diximus; 
nam  optime  illa  diftindtio  per  hos . vario, s cogna- 
fcendi  modos  explicatur.  Et  ita  etiam  cclfat  diffi- 
cultas tada  : nam  ciim  in  his  fpeciebus,  & generi- 
bus intermediis  poflit  quidam  procclfiis  in  infi- 
nitum cogitari,  & vniuerfalitas  hac  fpecierum 
poflit  etiam  ad  quidditates  poflibiles  nunquam 
futuras  extendi,  & illa  poflint  in  infinitum  multi- 
plicari. 
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J^licarl , nunquam  erit  neceirarium  peruenire  ad 
Angeium , quiper  vnam  fpeciem  omnia  extra  fe 
intclligatj&  ita  difficultas  celfat. 

Alter  modus  expediendi  illam  difficultatem  eff, 
concedendo  priorem  illationem  argumenti,  & ne- 
gando pofteriorem.  Conceditur  ergo  , Angelum 
valde  perfedtum  , vel  qui  fupremus  fuerit , polle 
per  vnam  fpeciem  omnia  creata  extra  feiplum  in- 
telligere.  Quia  licet  daretur  talis  fpecies,finita  ef- 
fet,  &refpeclu  obiedtorum  naturalium  ellet  ordi- 
nis naturalis.  Item  quia  ii  talis  Angelus  cognofeit 
omnes  res  creatas  per  tantum  numerum  ipecie- 
rum  intelligibilium,  afeendendo  cum  proportione 
facile  deueniri  poterit  ad  Angelum , qui  per  vnam 
fpeciem  res  ealdem  cognofeere  valeat.  Quapro- 
pter ciim  D.Thomas  'j.contr. gent.  negare  vi- 

detur eife  polTibilem  talem  fpeeuera  , loquitur  de 
vnafpecie  reprzfentante  omnia  polfibilia  iimpli- 
citer  , de  qua  verilimilius  eil , non  eile  pofTibilem 
fecundum  natura;  ordinem , quia  nec  eile  potclf 
connaturalis  alicui  Angelo  , quia  omnis  Angelus 
determinata; , ac  finitie  perfectionis  eft ; illa  vero 
fpecies  excederer  proportionem  ad  quancunque 
detcrminatam,ac  limitatam  naturam.  Vnde  fi  talis 
eilet  Angelus , elTet  profedtb  fupremus  inter  o- 
mnes  pollibiles , qui  tamen  dan  non  potefi: , vt 
nunc  fuppono.  An  vero  talis  fpecies  inlupernatu- 
rali  ordine  pofllbilis  fit,  alibi  elf  difputatum,  vt  in 
tap.tS’  num.iz.  tetigimus.  Veruntamen  illa  fpecies, 
quas  repr^fentet  omnia  creata , vel  creanda  ifi  ali- 
quo tempore,  non  excedit  proportionem  finita;, 
ac  limitatae  natura, &:  ideo  non  videtur  repugnare 
peruenire  ad  Angelum  ita  perfedtum, vt  omnia  ex- 
tra fe,  & Deum  per  vnam  fpeciem  intelligat.  Imb 
addit  Caietanus,  nunc  fupremum  Angelum  ita  in- 
telligere:fed  hoc  magis  incertum  efc,&:  line  dubio 
non  potell  oflendi  necelfarium  , quia  licet  inter 
Angelos  fpecie  differentes  femper  fuperior  intel- 
ligat per  vniuerfaiiores  fpecies,nihilominus  in  in- 
fimo Angelo  quoad  naturam  potefi  eile  tanta  mul- 
titudo fpecierum  intelligibilium  , & tam  parua  v- 
niuerfalitas  vniufcuiufque  fpeciei , vt  licet  in  o- 
mnibus  fuperioribus  fiat  diminutio  fpecierum, ad- 
huc in  fupremo plures  elfe  valeant,  quod  &:  vnuf- 
quifque  facile  cogitare  potefi , & cum  pendeat  ex 


quot  Angelos  aequales,&  fuperiores  habet : ergo  fi 
mpponatur  aliquis  Angelus  omnia  extra  fe  per 
vnam  fpeciem  cognofeens , confequenter  fuppo- 
nendum  elf , nullum  fuperiorem  habere  : imb  nec 
habiturum  elfe , non  folum  quia  fecundum  legem 
ordinariam  Angeli  omnes  limul  creati  lunr  , nec 
in  eorum  creatione  futura  efl  fucceflio , quantum 
ex  dodlrina  fidei  intelligimus  \ fed  etiam  quia  licet 
daremus, Angelum  alium  fupra  omnes  creatos  An- 
gelos fore  creandum,  illius  fipeciem  habuilfent  in- 
natam Angeli  a principio , vt  fupra  cumD.Thoma 
dixi,  quia  receperunt  Angeli  fpecies  innatas  rerum 
omnium  aliquando  futurarum.  Ergo  fi  creandus 
elfet  Angelus  luperior  omnibus  iara  creatis  , eo  i- 
pfo  fupremus  Angelus  nunc  creatus  non  cogno- 
B Iceret  omnia  extra  fe  per  vnam  fpeciem , quia  fal- 
tem  haberet  duas , vnam  Angeli  fuperioris  crean- 
di,&  aliam  reliquarum  rerum.  Vnde  tandem  con- 
cluditur, nunquam  polle  afeendendo  perueniri  ad 
Angelum  , qui  vel  fine  fpecie  cognofeat  alia  a fe, 
vel  qui  non  per  pauciores  fpecies  omnia  cogno- 
feat, quam  alius  fibi  inferior  in  elfentia.  Nam  in- 
ferior vitra  fpecies  rerum  inferiorum  femper  ha- 
bet aliam  Ipeciem  fui  fuperioris , quam  ipfe  fupe- 
rior non  habet , cum  per  fuam  fublf antiam  fe  in- 
telligat. 

Dices  i faltem  fequitur , Amgelum  inferiorem 
cognolcere  omnia  alia  h fe  per  fpeciem  xque  vni- 
uerfalcm  ac  fuperiorem  Angelum , quod  non  mi- 
nus repugnat  di6lis,quam  cognofeere  per  aequalem 
C fpecierum  numerum.  Sequelaparct,  quia  vterque 
cognofeet  omnia  fibi  inferiora  per  vnam  fpeciem. 
Hoc  autem  repugnare  probatur,quia  fi  Angelus  in 
natura  fuperior  inferiorem  fuperat  in  vniuerfali- 
tate  fpecierum,de  omnibus  rebus  , & obieblis  de- 
bet vniuerfaiiores  fpecies  habere  , quia  omnes,  & 
fingulx  fpecies  debent  elfe  proportionata:  lumini 
eius,cui  infunduntur.  Refpondetur  tamen  facile, 
negando  fequelam,quiadato  Angelo  cognofeente 
omnia  alia  a fe  per  vnam  Ipeciem  , per  illam  fpe- 
ciem non  cognolcet  feipfum  ; at  fuperior  Angelus 
cognofeeret  illum  proxime  inferiorem  fibi  fimul 
cum  aliis  rebus  omnibus  per  vnam  fpeciem  , &ita 
licet  vterque  cognofeeret  omnia  fibi  inferiora  per 
vnam  tantum  fpeciem , nihilominus  illa  fpecies  in 
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difpofitione  diuini  prouidentiie  , non  eil  difficile  D fuperiori  ellet  vniuerfalior , quia  plus  aliquid  re- 


intelligere,potuilfe  Deum  'vniuerfa  hoc  modo  dif- 
ponere  , & ad  hunc  ordinem  naturalem  capacita- 
tem Angelorum  adaptare.  Tamen  licut  hoc  pofll- 
bile  fuit , ita  non  repugnat , nec  videtur  inconue- 
niens  , quod  de  fablo  fupremus  Angelus  naturalia 
omnia  per  vnam  fpeciem  cognofeat,  nec  efl  incre- 
dibile id  fccilfe  Deum  ad  oflenfionem  potentice 
faae  , & vt  infra  natura  ordinem  fe  fummo  quo- 
dam modo  communicaret. 

Non  tamen  hinc  fequitur  aliud  inconueniens, 
quod  in  poflerjori  parte  rationis  vTgidij  infereba- 
tur , fuperiorem, fcilicer.  Angelum  vel  per  nullam 
fpeciem  cognofeere  , vel  non  per  pauciores  fpe- 
cies, quia  non  poffunt  elfe  pauciores  fpecies,quam 
vna , & confequenter  non  cognofeere  per  vniuer- 
faiiores fpecies  ; nihil  enim  horum  fequitur.  Ad 
quod  explicandum  recolendum  efl,  quod  fupra  di- 
xi', hanc  vniuerfalitatem  fpecierum  folum  elfe  re- 
fpeblu  rerum  inferiorum , non  verb  refpeblu  fupe- 
riorum  , vel  aiqualium  Angelorum'.  Nam  ex  hoc 
principio  ijsfertur,  vt  detur  aliquis  Angelus  co- 
gnofeens per  vnam  fpeciem  omnes  res  alias  pra;- 
ter  feipfum  , neceirarium  elfe , vt  ille  nec  fuperio- 
rem habeat,  nec  atqualem  , quia  fi' illos  habeat,  li- 
cet omnia  infra  fe  per  vnam  fpeciem  cognofeat, 
oportebit, vt  tot  alias  fpecies  intelligibiles  habeat. 


pra’fentaret,nimirum  ipfum  Angelum  inferiorem. 

Sed  inflabis  : nara  faltem  ille  Angelus  inferior 
cognofeet  fuperiorem  per  vnicam  fpeciem , ficut 
Angelus  ipfe  inferior  cognofeit  fe  per  fuam  elfen- 
tiam.  Refpondeo , hoc  nullum  elfe  inconueniens, 
quia  fuperior  Angelus  altiori  modo  fe  cognofeit, 
fcilicet  per  eifentiam  fuam  , & non  per  ipeciemj 
comparatio  autem  in  vniuerfalitate  inter  proprias 
fpecies,&  cognitiones,quar  ab  illis  procedunt , fa- 
cienda efl.  Imb  addo,  etiam  duos  Angelos  inter  fe 
inatquales  cognofeere  tertium  vtrique  fuperiorem 
per  fpecies  particulares , id  efl,  repraifentantes  il- 
lum folum  Angelum  fuperiorem , quia  refpeclu 
fuorura  fuperiorum  nullus  inferior  Angelus  efl 
capax  vniuerfalium  fpecierum,vt  fupra  dixi.  Vnde 
neceffarib  fequitur  , vnunquenque  Angelum  infe- 
riorem cognofeere  omnes  fuperiores  mos  per  fin- 
gulas  fpecies  eorum,&  quoad  hoc  nullam  elfe  dif- 
ferentiam inter  inferiores  Angelos , etiamfi  inter 
fe  intequalcs  fint. Neque  hoc  eft  inconueniens,  aut 
repugnans  diclis,quia  non  efl  necefTe,  vt  in  omni- 
bus , & fingulis  fpeciebus  intelligibilibus  omnis 
Angelus  fuperior  excedar  inferiorem  quoad  nu- 
merum terurarepriefcntatarumjfed  fatis  efl,  qubd 
indefinite  aliquas  fpecies  habeat  vniuerfaiiores  in 
ilio  modo  repr^efentandi.  Item  quia  comparatio 
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hsc  mvniuerfalitatc  fupponere  debet  in  fpecie-  A Veruntainen  dodlrina  ha:c  no  redVe  accommo- 
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bus  capacitatem  vniuerfalis  reprsefentationis:  nul- 
lus autem  Angelus  ell:  capax  vniuerfalium  fpecie- 
rum  refpeau  ruorum  fuperiomm;  imo  nec  refpe- 
(flu  a;qualium5fed  tantum  reipedu  inferiorum,  & 
ideo  excellus  in  vniuerfalitate  inucnitur  infpecie- 
bus,  res  inferiores  reprxfcntanc ; non  veib  in 
hisjper  quas  fuperiores  vel  a;quales  cognokunt. 

Nihilominus  tamen  femper  fp^ecies  fuperioris 
Angeli  erit  perfedior  in  Angcb  proxime  inferiori 
quam  in  remoto,  feu  miniis  perfedo,quia  in  vno- 
quoque  eft  iuxta  modum  recipientis , & in  eo,qui 
propinquius  ad  fuperioris  perfedionem  accedit,eft 
principiti  perfedioris  cognitionis.  Sicut  etia  fup- 
pofita  diftindione  numerica  inter  Angelos,perfe 
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datur  ad  fpecies,  quas  vnufquifque  Angelus  de  re-  Diiplicct 
bus  fe  inferioribus  habet.  Q^a  reipedlu  eanim  n5  P^rte* 
poreft  fpecies  perfedioris  Angeli  reprassdare  vni- 
uerfalius  (vt  iic  dicam)  eandem  rem  quam  fpecies 
Angeli  minus  perfedi,reprxientando  niniiru  per- 
fediori  Angelo  plures  rationes  illius  rei , qua  mi- 
nus perfecto.  Quia  Angelus  inferior  per  fpecies  de 
rebus  fe  inferioribus  cognofeit  eas  perfede expar- 
te ipfarum  rerum, quia  non  foliini  quidditatiue,fed 
etia  coprehenfiue  res  illas  cognofeit, vtique  quan- 
tum ad  eirentiam,  proprietates,  totamque  capaci- 
tatem naturalem  illarumj  ergo  refpedu  talium  re- 
rum non  poteft  fpecies  eife  vniuerfalior  in  modo, 
fed  elle  debet  in  numero  rerum  repr^fentatarum. 


diorem  fpeciem  intelligibile  habet  vnus  Angelus  p Probatur  confequentia,quia  non  fatis  intelligi  po 
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alterius  Angeli  eiufdem  fpecici,quam  inferior  An 
gelus  de  eodem  habeat , etiamli  neutra  fpecies  fit 
proprie  vniuerfalis  in  pluribus  rebus  repr^efentan- 
dis,iuxta  ea,  quae  diximus,  quia  vnus  Angelus  per- 
fectius,& exadius  per  luam  fpeciem  cognofeit  libi 
jequalem,  quam  inferior  Angelus  eundem  libi  fu- 
Oppoficio.  periorem  cognofear.  Dices,  hunc  excelfum  cogni- 
tionis prouenire  ex  lumine,non  ex  fpeciefra  enim 
contingit  inter  homines , per  fpecies  squales  vnu 
vifum  meliore  perfediiis  eandem  rem  videre,  vel 
intellectum  acutiorem  melius  eandem  rem  pene- 
trare:llcut  etiam  melior  artifex  eodem  inftrumen- 
to  elfedum  perfediore  efficit.  Refpondetur  in  pri- 
mis, hoc  iplum  in  hominibus  elle  defeduofum,&: 
minus  perffidummara  ad  cofummatam  perfedio- 
nem pertinet , vt  inftrumentum  lltproportionatu 
principali  vivtuti.Vnde  licd  demus,  meliorem  ar- 
tificem cum  eodem  inltrumento  perfedius  opera- 
ri quam  artificem  inferiorem  ; nihilominus  idem 
melior  artifex  perfedius  operaretur,cu  inftrumeto 
• aptiori,quam  cum  minus  apto.Cum  ergo  in  natu- 
ra angelica  omnia  efle  debeant  ordinatiffima,&  cii 
magna  proportione,  quo  meliori  lumine  Angelus 
cognofeit  diquod  obiedum , eo  etiam  habet  fpe- 
ciem meliorem,  perfediorique  modo  reprsfenta- 
tem  ide  obiedum.  Et  fortalle  etia  in  vifu,&  intel- 
ledu  hominis  ficut  eft  insqualitas  in  perfedione 
indiuidualijita  etia  elfe  poteft  inter  fpecies  vifiuas, 
aut  intelleduales,quia  ab  acutiori  intelledu  abftra 
hutur  fubtiliores,  hc  meliores,ac  efficaciores,  falte 
per  fe  loquendo,&  nifi  impedimenta  intercedant. 

Addunt  etia  nonnulli  ex  Thomiftis , non  folum 
fuperiorem  Angelum  habere  vniuerfaliores  ffie- 
cies  indefinite,  fed  etia  vniuerfaliter,flngulas  fpe- 
cies fuperioris  Angeli  elfe  vniuerfaliores  Ungu- 
lis fpeciebus  Angeli  inferioris.  Diftinguunt  autem 
duplicem  vniuerfalitatem,vna  in  multitudine  reru 
reprsfentatarum,alia  in  modo  reprsfentandi  ean- 
dem rem , ita  vt  per  illam  poflint  plures  rationes 
eiufdem  rei  cognofci,quam  per  aliam.Et  de  priori 
vniuerfalitate  fatentur  non  efte  necelfariu  eius  ex- 
celfum  in  omnibus,  & fingulis  fpeciebus  fuperio- 
ris Angelirquod  non  folum  de  fpeciebus  reprsse- 
tantibus  res  fupen^ores,  fed  etiam  de  fpeciebus  re- 
rum inferioru  aliqui  affirmant.  De  pofteriori  aute 
vniuerfalitate  aiunt,  faltem  excelfum  eius  necefla- 
rium  effe  in  omnibus  fpeciebus  Angeli  fuperioris 
refpedu  omnium  rerum  ta  fuperiorum,  quam  in- 
feriorum; quia  fuperior  Angelus,  etiamfi  per  ean- 
dem, vel  eafdem  fpecies  aliqua  cognofear,  femper 
cognofeit  plures  rationes  talium  rerum,etiamfi  res 
plures  no  cognofear,  & ira  seper  quoad  hoc  habe- 
bit aliquo  modo  vniuerfaliores  fpecies. Hac  diftin- 
dione  indicat  D.Tho.^.S.de  Verit.art.w.ad  i.  & illa 
vtitur  Capr.fupra  ad  4. Aureoli  ad  expedienda  dif- 
ficultate propofita,&  fequitur  Soc.in  Met.c],6o.ad  i. 
Franc.Sitarel^de  j4ngeUs, 
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teft,quomodo  inter  duas  cognitiones  comprehen- 
fiuas  eiufde  rei  vna  fit  vniuerfalior  alia  in  modis, 
aut  rationibus,qu£e  de  tali  re  cognofcutur,fjuiavel 
ilLx  rationes  funt  intrinfecte,  & connaturales  , vel 
extrinfecte  ordinis  naturalis,vel  extrinfecc  ordinis 
fupernaturalis.  Prim^  necelfarib  cognofeuntur  per 
cognitionem  comprehenfiuam,  vt  eft  per  fe  notii; 
medice  autem  antequam  rei  adheereant , etiam  co- 
gnofeentur  per  eafde  fpecies,faltem  vtpofIibiles,fi 
tamen  iam  fint  in  re,etiam  cognofeetur  per  eande 
fpecie,  quia  erit  principium  non  tantiim  compre- 
hendendffed  etiam  intuendi  rem;vltimce  vero  no 
cognofeuntur  per  fpecies  naturales  , & ideo  ad  re 
non  faciimt,  quia  tam  a fuperiori , quanr  ab  infe- 
riori Angelo  ex  vi  Ipecierum  naturalium  ignoran- 
tur , vt  infra  videbimus.  Igitur  maior  , vel  minor 
vniuerfalitas  fpecieru  refpedu  inferiorum  rerum, 
in  multitudine  reru  reprasfentatarum  ponenda  eft. 

At  vero  refpedu  Angelorum  fuperiorum  pro-  1 8. 
habiliter  defendi  poteft  modus  loquendi  Capreoli:  Ex  parte 
nam  probabile  eft, Angelum  inferiorem  non  com- 
prehendere fuperiorem.  Vnde  fit  confeques,  quod 
ex  duobus  inferioribus  inter  fe  incequalibus  , qui 
magis  accedit  ad  Angelum  vtroque  perfediorem, 
magis  etiam  penetret  naturam  cius,&virtutem,ac 
operandi  modum,ac  proinde  vt  plures  rationes,ac 
modos  in  ipfo,  vel  in  fe,  vel  in  ordine  ad  eftedus, 
quos  poteft  efficere,  cognofcat;ergo  confequenter 
etiam  habebit  fpeciem  vniuerfaliorem  dido  modo 
refpedu  illius  Angeli  fuperioris , qua  Angelus  fei- 
pfo  inferior  habeat.Vnde  diftindio  illa  probabili- 
ter acceptari  poteft,  dumodo  cum  partitione  acc5- 
moda  fingula  eius  mebra  cu  refpedu  ad  res  infe- 
riores , vel  fuperiores  accomodentiir.  Nam  refpe- 
du inferiorum  eft  propria  vniuerfalitas  pluriu  re- 
rum repraffentatarumirefpeduautemfiiperiorij  eft 
tatiim  in  modo  reprcefentandi.Etprstereahic  po- 
fterior  modus  n5  eft  certus,fed  probabilis,quia  no 
eft  certum,  Angelu  inferiorem  non  comprehedere 
fuperiorem,quod  poftea  examinandum  eft. 

Sed  fupereft  vltima  inftantia , quia  fi  fupremus 
Angelus,  qui  nunc  eft,  cognofeit  omnia,  qus  funt  Vltima  in- 
infra  ipfum,  per  vnam  fpeciem,  vt  fupponitur  , &: 
pofito  alio  Angelo  fuperiori  ifto,  folum  excede- 
rer ipfum  quoad  vniuerfalitatem  fpeciei , quia  per 
vnam  fpeciem  cognofeeret  & ipfuin.  Angelum  fi- 
bi  proxime  inferiorem  , &caetera  omnia  ipfis  in- 
feriora : in  numero  autem  fpecierum  folum  effiet 
differentia,  quia  primus  Angelus  omnia  preeter  fe- 
ipfum  per  vnam  fpeciem  cognofeit ; fecundus  ve- 
ro habet  peculiarem  fpeciem  primi  Angeli,  & alia 
omnia  praeter  fe,  & fuperiorem  per  aliam  fpeciem 
cognofeit : fi  hoc  ( inquam)  ita  eft  , vt  a nobis  re- 
fpondendo  didum  eft,  eadem  ratione  , & propor- 
tione idem  dicendum  ellet  nunc  de  fecundo  An- 
gelo refpedu  primi , 8>C  de  tertio  refpedu  fecundi, 
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,&  fic  vfque  ad  vkimum.  Atque  ita  vltimus  Ange- 
lus per  vnam  tantum  fpeciem  omnia  , qu$  infra 
ipfiim  iunt,  cognofceret , & foliim  de  Angelis  ha- 
beret multiplicatas  fpeciesj  & lingulas  de  lingulis 
tam  fuperioribuSj  quam  a’qualibus:&  limiliter  af- 
cendendo  ab  infima  Ipecie  Angelorum  ad  penulti- 
mam  j Angelus  proximus  infimo  per  vnam  fpecie 
intentionalem  comiofceret  omnes  res  materia- 
Ics,  Sc  praterea  omnes  Angelos  libi  inferiores , & 
folum  de  fuperioribus,  & aqualibus  haberet  mul- 
tiplicatas , & particulares  ipecies  j & lic  confe- 
quenter  de  careris,  per  lingulas  fpecies  afcenden- 
do.  Confequens  videtur  incredibile;  ergo.  Seque- 
la videtur  clara  ex  paritate  rationis,  & proportio- 
nis. Nam  ita  le  habet  vltimus  Antrelus  ad  res  libi 
interiores  quoad  proportionalem  excellum  in  per- 
fectione , licut  alius  quilibet  fnperior  ad  omnia 
inferiora  libi ; er^o  etiam  eodem  modo  fe  habet 
quoad  vniuerfalitatem  cognitionis,  & fpeciei,fer- 
uata  proportione.  Falficas  confet]uentis  patet,tiim 
quia  nullum  ell;  fiindaraentum  ad  tribuendam  in- 
fimo Angelo  tantam  vniuerfalitatem  in  cogno- 
icendo:  tum  etiam  quia  lub  infimo  Angelo  imme- 
diate ell  anima  rationalis,  qua;  non  nili  per  Ipecies 
particulares  lingulas  res  cognoicit;  ergo  non  ell 
veriiimile,  fieri  immediate  tranlitum  ad  Angelum 
catam  vniuerfalem  cognitionem  habentem : tum 
pr^terea  , quia  difficilius  videtur  limul  reprselen- 
tari  per  vnam  fpeciem  omnia  materialia , caelos, 
elementa,  milia,  animantia  omnia,  & omnes  ho- 
mines , quam  reprsfentari  fimul  duos  Angelos  * 
aquales  , vel  duas  fpecies  angelicas  proxime  fu- 
periores  , fed  infimus  Angelus  non  potell  cogno- 
fcere  duos  libi  fuperiores  , vel  lequales  per  vnam 
lpeciem;ergo  nec  omnia  materialia  per  vna  Ipecie. 
Relpondeo  concedendo , hoc  totum  valde  pro- 
jEius  refpp-  habiliter  fequi  ex  ilia  hypothefi  quod  vnus  Anr- 
gelus  omnia  libi  inferiora  tam  fpiritualia , quam 
materialia  per  vnam  fpecie  cognofeat.  Neque  hoc 
polito  fequitur  aliquid  contra  varietatem  fpecieru 
iuxta  perfedlionem  Angelorum,quiaiam  diximus, 
hanc  vniuerfalitatem  fpeflandam  elfe  refpeflu  re- 
rum inferiorum.  Vnde  licet  fupponatur,qu6d  Un- 
guli Angeli  cognofeant  res  omnes  libi  inferiores 
per  vnam  fpeciem  , nihilominus  multitudo  rerum 
inferiorum  Angelo  perfeckiori  femper  eil  maior, 
quam  multitudo  rerum  fub  Angelo  minus  perfe- 
(5lo  contenta  , quia  fub  priori  continentur  etiam 
ipfe  Angelus  minus  perfeclus,  & omnes  illi  squa- 
les, qui  tamen  fub  polleriori  non  comprehendun- 
tur , & ideo  Ipecies  fuperioris  Angeli  femper  vni- 
uerfdior  ell.  Veruntamen  faltem  fequitur  exilia 
hypothefi , vnunquenque  Angelum  vnam  tantiim 
habere  fpeciem  vniuerfalem  proprie,  & ex  multi- 
tudine rerum  reprsfentatarum,  fcilicet,  illam  qua 
omnia  libi  inferiora  cognofeit : nam  circa  reliqua 
non  habet  hoc  modo  Ipecies  vniuerfales , vt  dixi, 
fed  ad  fumnium  alio  modo  improprio  fupra  expli- 
cato circa  folos  fuperiores.  Qhoniam  autem  pro- 
pter argumenta  fada  difficile  creditu  eft,in  omni- 
bus Angelis  etiam  infimis  elfe  fpecies  adeo  vniuer- 
fales teffiedfu  rerum  inferiorum,  cum  fint  particu- 
lares refpefhi  squalium,  vel  fiiperiorum.  Ideo  vel 
neganda  eft  illa  hypothefis,  & procedendum  iuxta 
dicla  in  priori  modo  refpondendi:  vel  neganda  ell 
fequela  etiam  data  hypothefi,  Sc  conlequenterne- 
gada  eft  proportio.  Et  ratio  reddi  potcft,quia*quo 
fpiritualis  fubftantia  eft  maioris  perfedionis  fub- 
ftantialis  , habet  lumen  eminentius  cum  fpeciali 
excellentia  , & vniuerfalitate  , quam  non  polfunt 
attingere  inferiores  fubftantis  , etiamfi  in  infini- 
ta fub  illaperfefliori  multiplicentur. Sed  quia  hoc 


A non  facile  potell  conuenienti  ratione  explicari, 
priorem  modum  prsferendum  cenfeo.  De  qua  re 
aliquid  addemus  infra,  traflando  , quomodo  pof- 
fint  Angeli  plura  fimul  intelligere. 
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C^omnibus  rebus  creatis,  nihilominus  in  ratio- 
ne obiefli  intelligibilis  habet  quandam  maiorem 
proportione  cum  natura  intellectus  angelici , qua  inteilefl . 
multa:  res  creats,ratione  cuius  fub  naturali  obie-  angelici 
dio  intelledlus  aliquo  modo  comprehenditur.  Ob 
hanc  ergo  rationem  optime  in  hunc  locum  cadit 
difputatio  de  Deo  vt  ab  Angelo  naturaliter  co- 
gnofcibili , poftquam  de  aliis  obiedlis  naturalibus 
didlum  eft,  Sc  prius  quam  de  liberis,  Sc  fupernatu- 
ralibus  dicamus.  Circa  Deum  autem  diftinguendi 
funt  duo  modi  cognofcendi,fupratraclati,fcilicet, 
diredle , Sc  per  folum  medium  incognitu,  quale  eft 
fpecies,vel  indiredle,feu  per  aliud  medium  cogni- 
tum, &dehocpofteriorimodo  dicemus  capite  fe- 
quenti,  Nunc  de  priori  breuiter  dicendum  eft,fup- 
ponimufque  ex  fidei  dodlrina , Angelos  non  polfe 
naturaliter  videre  Deum  ficuti  eft,vifione  clara,& 
intuitiua;  illa  enim  nemini,  nifi  per  gratiam  com- 
' municatur  , vt  in  fuperiori  domo  diclum  eft.  Ad 
illam  ergo  vifionem  eliciendam  certum  eft,  non 
habuille  Angelos  connaturalem  fpeciem  Dei , fed 
an  habuerunt  illam  ad  aliud  genus  naturalis  cogni- 
tionis Dei  minus  perfedls,led  tame  diredtie  & in- 
mediatx,  hoc  controuertitur.  Supponimus  autem  StatusijE: 
cognitionem  Dei  immediatam  per  fpeciem  eius  n5 
polfe  elfe,  nifi  per  fpeciem  propriam  Dei,  per  qua 
quidditatiue  , vt  in  fe  eft  , cognofcatiir;  tum  quia 
omnis  alia  cognitio  eft  vel  c6i?ufa,vel  per  negatio- 
nem, vel  connotationem  , feu  analogiam  ad  aliud, 

Sc  ideo  elfe  non  poteft,nifi  per  medium  cognitum, 

•'  & Ipeciem  eius,  vel  aliquam  ad  inftar  cius  forma- 
tam, qux  proinde  fupponit  cognitionem  eiufdem 
, medij,&  per  illud  tendit  in  Deumrtum  etiam  quia 
per  fpeciem  non  poteft  haberi  certa , & euidens 
la  res  proprio  c6ceptu,&  prout 


cognitio,nifi  per  i 


infe  eft,  cognofcatiir:  nam  inde  tantum  oritur 


mans. 

Scotw, 


euidentia  rei,  quando  non  eft  per  caufam,vel  elFe- 
dlum.  Hic  autem  agimus  de  cognitione  naturali 
Dei  certa,  Sceuidente;  ergo  vt  fit  immediata  ex  vi 
folius  fpeciei , oportet,  vt  per  illam  fpecie  cogno- 
icatur  Deus  proprio,  Sc  quidditatiuo  conceptu, .& 
de  tali  fpecie  eft  quaeftio , an  fit  Angelis  connatu- 
ralis,  Sc  ideo  a principio  eis  indita  fuerit. 

Prima  opinio  affirmat , omnes  Angelos  in  via  i. 
habuilfe  fpeciem  propriam  Dei,per  quam  illum  in  Prima  ft 
fe,  Sc  immediate,  ac  proprio  conceptu  cognofeere 
potuerunt.  Ita  fentit  Scot.  in  in 

Quibus  locis  illam  Ipecie  vocat  8c  naturalem, 
quia  eft  principiu  cognitionis  naturalis , Sc  fuper- 
iiaturale,  quia  a Deo  libere  infunditur , nec  poteft 
aliter  coparari,  quod  eft  dicere  elfe  naturale  quo- 
ad fubftantia,fupernaturalem  aute  quoad  modum. 
Veruntamen  fi  in  fubftantia  naturalis  eft,quia  An- 
gelus eft  iq  potentia  naturali  ad  illam  , Sc  quia  c6- 
plet  cum  intelleclu  Angeli  potetiam  afliuam  na- 
turalem eiufdem  cognitionis  Dei  naturalis;profe- 
flb  fimpliciter,  Sc  omnimodo  naturalis  eft.  Quia 
quod  a iblo  Deo  fiat  libere,  non  fatis  eft,vt  fuper- 
naturalis  quoad  modum  dicatur , tu  quia  non  ha- 
bet alium  modum  magis  comiamralem,  quo  fieri 
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te  Angeli  natura;  tum  denique  quia  alias  etia  ge- 
neratio hominis  ratione  creationis  animas  ^ luper- 
naturalis  dicenda  eflet.Quanuis  autem  hoc  ad  vsu 
vocis  pertinere  videatur>  ad  intelligedos  au(£tores> 
^j^gffigridas  opiniones  elt  necelTariu.nam  Sco— 
tum  fequitur  aperte Baliblis ih 
tra  tfiam.  8c  t^en  in  modo  loquendi  ait,non  pof- 
fe  Angelum  cognofeere  naturaliter  Deum  per  fpe- 
& nihilominus  id  polfe  per  fpeciem  fuper- 


ciem ; 


naturaliter  imprelfam , &:  deinde  fupernaturalita- 
tem  non  aliterj  quam  Scotus  declarat  3 ac  tandem 
fatetur  , per  talem  fpeciem  femel  acceptam  An- 
gelum naturaliter  cognofeere  Deum,  ficut  eft^  ab- 
flradiucmam  quod  haec  duo  non  repugnent , ipfe 
late  defendit  in  cj.  i .Prologi, art.i.  & idem  tenet  Ma- 
ior in  z.d.3.^.i.&:  nihil  diftinguit  denaturali,&  fu- 
pernaturali,iniinuat  tamen  eundem  fenfum  infolut, 
ad  j.Inclinat  Marfil.i«  i.  in  i.eintp,  conci. 

8.  Item  Ocham  ibi  q.i^.6-  1 5p&  i, Prologi. art.s. in 
principio,  ad  dub.^.d^  10. & ibi  Aliacenf.i^. 
Gabr.^.i.^rr.  1.^.3.^.!.  art.j.in  t.  iilifn p.conc^. 
qui  de  poffibili  loquuntur,  afferendo,  de  fafto  ve- 
ro dubitando,  quia  non  putant  effe  modum  omni- 
no naturalem,  in  quo  etiam  cum  dida  ambiguita- 
te loquuntur. 

Fundamentum  huius  fententias  eft,quia  non  re- 
■ pugnat  dari  huiufmodi  fpeciem  Dei  propria,  quje 
ht  principium  cognofeendi  illius  ellentiam  abftra- 
diuc,&  talis  cognitio  non  excedit  vires  naturales 
Angelorum, fi  eis  talis  fpecies  detur;  ergo  data  eft 
illis.  Cofequentia  clara  eft  ex  fuperiiis  didis,quia 
connaturale  eft  Angelo  habere  fpecies  omnium 
rerum  , quas  naturaliter  poteft  cognofeere , & ad 
omnes  adus  cognitionis  naturali  fuo  lumini  pro- 
portionatos.  Antecedens  vero  quoad  priorem  par- 
tem probatur  primo , quia  notitia  abftradiua  non 
includit  intuitiuam,fed  ab  illa  pr?fcindit;ergo  po- 
teft effe  fine  illa  ; ergo  poteft  dari  fpecies  repra- 
fentans  Deum  abftradiue  , & non  intuitiud  Nec 
repugnabit  habere  prius  talem  cognitionem  Dei, 
quam  vifionem,  quia  licd  ordine  exeeutionis  co- 
gnitio abftradiua  fupponat  intuitiuam,quandoab 
illa  ducit  originem,tamen  quando  principium  co- 
gnitionis abftradiua  aliunde  infunditur , non  o- 
portet,  vt  intuitiua  cognitio  procedat.  Altera  ve- 
ro pars  eiufdem  antecedentis  non  probatur  a Sco- 
to,  fed  fupponitur  vt  clara ; nam  fola  vifio  intuiti- 
ua Dei  excedit  vires  naturales  creaturae,  de  cogni- 
tione autem  abftradiua  non  eft  cur  facultatem  na- 
turalem Angeli  excedat.  Denique  allegat  Scotus 
Auguft.4.de"(j««ey/,  & aliis  locis, vbi  de  cognitione 
matutina  Angeloru  tradat,  & tribuit  illa  omnibu^ 
Angelis  antelapfum,  vnde  fit,  no  potuiffe  illa  po- 
nere in  fola  vifione  intuitiua  Dei,quia  ha;c  n5  fuit 
in  omnibus  Angelis;  ergo  non  potuit  effenifi  haec 
cognitio  Dei  abftradiua  per  propriam  fpeciem. 

Dicendum  nihilominus  eft.  Angelis  non  efle 
connaturalem  hanc  Dei  fpeciem , nec  illis  effe  in 
principio  datam , & confequenter  non  habuiffe 
propriam,  & quidditatiuam  cognitionem  effentix 
Dei.  Haec  eft  fententia  D.Thomae  t.p.<p.p6.an.s.  qua 
ibi  Caietanus , & omnes  Thomift^  fequuntur,  & 
idem  fentit  Alenf.  2.p.  ej.24.  mmb.u  tenet  Capreol. 
in  2.d.i.cj.2.aru.concl6.&  ad  argum.  contra  il- 
lam,&  ibi  ^gidius,&  alij  frequentius.Idem  fumi- 
tur  ex  Durando  t^.^.Prologi.n.g.vhi  opinionem  Sco- 
ti impugnat.  Et  eandem  fatis  indicat  Henricus 
cjHodlib.^.cj.^.  poteftque  attribui  Auguft.  lib.  1.  Gen. 
adlitt.c.8.  quatenus  fpecies  creaturarum  dicit  fuif- 
fe  inditas  Angelis  a principio;  de  fpecie  aute  crea- 
toris nunquam  meminit.  Hanc  etiam  affertionem 
Franc.Sfiarez,deAngelu. 


B 


D 


nem  a priori  huius  refolutionis  attigi , nimirum, 
quia  c^nitio  quidditatiua  Dei  eft  fupernaturalis 
quoad  lubftantiam,  ita  vt  non  poffit  effe  connatu- 
ralis  intelledui  creabib,nedum  Angelis  iam  crea- 
tis ; ergo  fpecies , quae  fit  talis  cognitionis  princi- 
pium, eft  eiufdem  fupernaturalis  ordinis,ac  fiibin- 
de  npn  poteft  effe  connaturalis  Angelis.  Confe- 
quentia  eft  optima , quia  adus  primus , & fecun- 
dus eiufdem  ordinis  funtmam  feruant  inter  fe  pro- 
portionem ; tum  etiam  quia  adus  primus  propter 
fecundum  datur.  Vnde  fi  fecundus  non  eft  natur£e 
debitus , nec  primus  efle  poteft.  Antecedens  ver6 
probatur,  quia  vifio  intuitiua  Dei  eft  adus  fuper- 
naturalis tam  Angelis  , quam  hominibus  , vt  eft 
certum,  & probatum  in  fuperiori  tom.  traB.z.Ub.z. 
cap.j,^  S.iunclo  cap.iS.  Sed  cognitio  Dei  quiddita- 
tiua non  poteft  effe  nifi  intuitiua;  ergo  etiam  talis 
cognitio  eft  fupernaturalis  Angelo.  Probatur  mi- 
nor, quia  per  cognitionem  quidditatiuam  nccella- 
rib  cognofeitur  Deus  vt  ens  adu  exiftens  ; imb  vt 
necefiarib  exiftens ; ergo  videtur  intuitiuc.  Ante- 
cedes probatur , quia  per  cognitionem  quidditati- 
uam cuiufcunquerei  cognolcutur  omnia  illa  prx- 
dicata,  qu£e  funt  de  effentia  rei  cognitae , & maxi- 
me illa , in  quibus  ab  aliis  diftinguitur  ; fed  de  ef- 
fentia Dei  eft  adu  exiftere , quia  effentialiter  eft 
ens  neceffariu,  feu  a fe,vt  aliis  locis  late  probatum 
eft ; ergo  fi  cognitio  Dei  eft  quidditatiua,  necella- 
rib  oftendit  illum  adum  exiilentem.Et  declaratur 
quia  cognofeens  Deum  quidditatiue , neceffarib 
cognofeit,  illum  effe  fapientem,fed  non  minus  eft 
de  effentia  Dei  effe  exiftentem,  feu  adu  ens,  quam 
effe  fapientem; ergo  eadem  neceflitate  cognofeitur 
Deus  exiftens,  pereadem  quidditatiuam  cognitio- 
nem. Idemque  argumentum  ex  quolibet  alio  at- 
tributo Dei  fumi  poteft.  Prima  verb  confequentia 
probatur , quia  vifio  intuitiua  folum  addit  quiddi- 
tatiuae  in  creaturis,  vt  terminetur  ad  rem  exiften- 
tem, vt  exiftens  eft;  fed  hoc  includit  formaliter,  & 
effentialiter  cognitio  quidditatiua  Dei ; ergo  ne- 
ceffarib eft  inwiitiua. Atque  ita  rcfpedu  Dei  cogni- 
tio intuitiua  nihil  addit  quidditatiiue,  fed  explicat 
quid  in  illa  neceffarib  includatur. 

Refponderi  poteft  ex  Scoto , cognitione  intui- 
tiua no  folum  addere,qubd  fit  rei  cxiftentis,fed  et- 
ia qubd  fit  rei  prasfentis;  poffum  enim  cognofeere 
rem  alibi  exiftentem,  quam  ego  non  intueor,quia 
prsfens  non  eft.  Sic  ergo  ait  poife  Angelu  cogno- 
feere Deum,  vt  in  fe  eft,  & vt  adu  exiftentem,non 
tame  videre  prxfente,  ac  proinde  nec  illum  intue- 
ri. Veruntamen  ne  diuertamus  adquasftione  gene- 
ralem de  conditionibus  ad  intuitiua  cognitionem 
requifitis , loquendum  eft  de  fola  cognitione  Dei, 
& refpedu  illius  dicimus,  idem  argumentum  pro- 
cedere de  illa  conditione.Napriefenria  illa  no  po- 
teft intelligi  nifi  vel  fecundum  tempus,  vel  fecun- 
dum localem  propinquitate.  Adde  tertib  fine  in- 
teriedo  impedimento, quod  rem  cognitam  occul- 
tet; fed  omnibus  his  modis  cognitio  quidditatiua 
Dei  neceffarib  eft  rei  prifentis.  Primo  fecundum 
exiftentiam,&:  durati one,quia  neceffarib  cognofei- 
tur Deus,  vt  adu  exiftens,  & vt  icternus,^:  confe- 
quenter vt  nunc  durasj&coexiftes  cognitioni  fui. 
In  hoc  autem  confiftit  prxfentia  fecundum  tepus, 
feu  durationem,vt  per  fe  patet.  Secunda  prjefentia 
eundum  locum, fi  includat  propinquitate  locale, 
ad  fenfum  pertinet;in  intelledu  verb  no  eft  necef- 
faria  ad  intuitiuam  cognitione,vt  infra  de  Angelis 
oftendemus.Veruntamen  licet  admittatur, etia  illa 
deeffe  non  poteft  in  cognitione  quidditatiua  Dei, 
quia  ipfe  non  poteft  effe  diftans  fecundum  effen- 
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thw,  yel.fubftantiam  ab  aliqu^re  creat^i  ei^o: nec 
ab  Angelo  illum  cognofcente  j ergo  ex  _hac  garte 
npn  cognofcet  illum , vt  abfencem,  fed  vtprxienj 
'fem.  Item  ratm  fecla  de  exiftentia , fieri  poccfl  dc 
pr^fencia.  Quia  per  cognitionem  quidditatiuara 
neceflarib  cognofcitur  de  Deo  quod  fit  immen- 
fus  5 & vbique'3  quia  hoc  eil  de  efrentia  Dei  3.  erg^ 
necefFarib  cognofcitur  Deus  ,vt  pratfens.  Tertia 
vero  conditio  ad  pr^fentiam  necelfaria  nnlio.mq- 
do  deficere  poteft  in  cognitione  intellectuali , d 
fiipponirur  efiecqgnitio  ref  exiftentis , & praefen- 
tis,  leu  indiftailtisj  prout  in  fe  eft:  quia  impoffibile 
eftj  tali  cognitione  fuppofita  j obiedtum  , aut  exij 
ftgntiam  eius,  vel  priEfentiara  occultari.  Tum  quia 
quando  aliqua  res  inter  obiectura  , & potentiam 
interpofita  occultat  pbieclum , impedit  cognitio-: 
nem  5 ergo  e contrario  fi  cognitio  non  impeditur, 
npc  impediri  poteflperrem  interpofitam  , nec  in- 
tmtiua  cognitio  impediri  potefl:.  Tum  etiam  quia 
genus  illud  impedimenti  folumhabetlocum,qua- 
do  cognitio  fit  per  medium,  accipiendo  nimirum 
fpeciem  ab  ij>fo  obiecto  per  interpofitum  medi- 
um, vt  in  vilu,  vel  auditu,  &c.  cognitio  autem  in-f 
telledualrs  pura  , vt  eft  angelica , non  fit  per  tale 
medium,&  maxime  refpedtu  obiedi  immaterialisj 
ergo  in  cognitione  mere  intelleduali  non  habet 
locum  tale  genus  impedimenti,  Vt  v.g.  quia  An- 
gelus videre  potefl; , vt  nunc  fupponimus  , qu2  in 
focis  diftantibus  exiftunt,  lick  in  mediis  locis  fint 
alfe  res  , vel  corpora  cuiufcimque  conditionis  in- 
terpofita , intuitionem  rei  difiantis  impedire  non 
poterunt , quia  illa  cognitio  non  fit  per  medium, 
& per  illam  videtur  res,  vtexifliens  in  tali  loco,  8c 
tali  modo  cum  caeteris  conditionibus  exiftentiiE, 
& ita  corpora  interiecla  non  obftant , quominus 
res  videatur,  vt  prsefens  intelleclualiter,  licet. ma- 
terialiter (vt  fic  dicam)  prxfens  non  fit,  Ergo  nul- 
lo modo  potefl:  cognitio  Dei  quidditatiua , per 
quam  cognofcitur  vt  exiftens,&  immefus,  ac  fub- 
inde  realiter  pr^fens , propter  impedimentum  ali- 
quod non  efle  intuitiua  vifio.  Et  hxp  polfunt  a 
Artiori  confirmari  ex  eo,  quod  fup<^  dixiinus , li- 
cet res  creata  non  habeant  ex  fe , & ex  intrinfeca 
neceflitate  exiftentiam;  nihilominus  fi  fupponan- 
tur  exiflentes , Sc  per  propriam  fpeciem  cogno- 
fcantur  vt  in  fe  funt,non  polfe  illam  cognitionem 
non  effe  intuitiuam. 

Potefl:  tandem  a pofteriori  confirmari  aflertio, 
quia  fi  Angelus  per  naturalem  fpeciem  ,&  cogni- 
tionem poflit  cognofeere  Deumquidditatiue,pof- 
fet  etiam  naturaliter  cognofeere,  effentiam  diui- 
nam  elle  in  tribus  perfbnis  , & de  fadlo  cogno- 
fcendo  Deum  per  talem  fpeciem,  confequenter  et- 
iam cognouilfet  Trinitatis  myftcrium,  Cofequens 
non  videpur  admittendum;  ergo.  Ad  hoc  refpon- 
det  Maior,  negando  fequelam,  quia  non  eft  necef- 
fe , vt  qui  cognofeit  rem  aliquam  , cognofeat  o- 
mnia,  qua:  funt  illi  rei  intrinfeca,  fiue  abftradtiue, 
inquit,  fiue  intuitiue  illam  cognofeat,  Subintelli- 
git  autem  , Trinitatem  folum  effe  intrinfecam  di-. 
uintE  elfentiae,  & ideo  non  f equi , cognita  eficntia, 
cognofei  Trinitatem.  Addit  etiam,fe  non  loqui  de 
cognitione  aduali,  fed  de  fpecie,  & potentia  effi- 
ciendi talem  cognitionem.  Sed  hoc  vltimum  pa- 
rum refert , quia  tota  difficultas  eft  de  poteftate 
completap>er  fpeciem  , nam  illa  fuppofita  , in  vo- 
luntate Angeli  eft  adum  eius  habere  , & fi  a prin- 
cipio talem  fpeciem  habuit , verifimdlius  eft  etiam 
adum  habuilfe.  De  primo  autem  pundo  alibi  o- 
ftenfum  eft,  non  polfe  diuinam  effentiam  fine  per- 
fonis  intuitiue  videri.  Vnde  cum  oftenfumfitjnon 
poffe  effe  cognitionem  quidditatiua  elfentiz  diui- 


A nx.,  quin  fit  intuitiua , confequenter  concluditur, 
.per  talem  cognitionem'  videri  etiam  p'eiffbnas.De- 
. inde  .direde  etiam  potefl:  demohftran  prima  fe- 
quela  ,,quia  effe  communicabilem  tribus  perfonis 
eft  de  eflentia  diuinae  natuf^,fed  per  cognitionem 
quidditatiuairi  cognofcitur  quicquid  eft  elfentiale; 
ergo  per,  talem  admn  cognofcitur  diuina  elfentia, 
v,t  cqramunicabilis  multis  , & ipfemet  communi- 
cabilitas  quidditaCiucxognofcitur,  qualis,  & qua- 
ta  fit , & confequenter  quod  fit  ad  tres'  perfonas. 
Imo  cum  in  Deo  nihil  fit  potentiale  , non.  cogno- 
fcetur  vt  potetialis,  fed  vt  aduafis  communicatio, 
quam  fine  perfonis  ' concipere  nemo  potefl;.  Hoc 
autem  totum  tribuere  Angelo  , vt  illi  conn.atura- 
B le,abfurdiflimura  eft.Quid  enim  amplius  per  bea- 
tificam yifionem  in  Deo  cognofcitur , ex  his  ma- 
xime , qute  intra  ipfiim . formaliter  funt?  Aut  cur 
talis  cognitio  non  beatificaret  Angelum,&:  in  Dei 
amorem  voluntatem  eius  ex  neceflitate  induceret, 
eamque  impeccabilem  redderet?  ellet  ergo  Ange- 
lus per  talem  cognitionem  , aefubinde  per  natu- 
ram bcatns,quod  dici  non  potefl:. 

Ad  fundamenturn  ergo  contrari®  fententia:  in 
primis  dicimus  , in  quaeftione  verfari , an  fpecies 
creata  Dei  prout  eft  in  fe,  fit  poffibilis:  nam  Tho- 
mifts  negant  effe  poffibilem  , qui  idem  dicent  de 
fpecie,quaDeus  quidditatiue  cognofcatur,quia  no 
potefl;  effe  principium  talis  cognitionis  , quin  fit 
^ principiu  intuitiua;  vifionis.Vnde  fi  qu^  sut  ratio- 
nes fuadetes,vnam  fpecie  non  eff  e pofIibile,e^dem 
ad  altera,fi  altera  diceda  eft,applicari  polfunt,quod 
fanc  in  ea  fententia  cofequenter  didu  eft.Ego  vero 
abfolutc  loquedo,  non  cenfeo  impoffibile  infundi 
fpeciem  qua  Deus  quidditatiue  cognofcatur.Dico 
tamen  effe  impoffibile  infundi  fpecie,qua;  fit  prin- 
cipium quidditatiue  cognitionis  Dei,  & n5  intui- 
■ tiue.  Imb  etiam  alterius  Angeli,feu  obiedi  creati 
dico  effe  impoffibilem  fpeciem,quefufficiat  ad  iT 
lud  quidditatiue  cognofcendum,&:  non  ad  illu  in- 
tuitiue videndum,!!  tale  obiedum,feu  Angelus  in 
reipfafupponatur  exiftes,vt  ex  didis  de  modo,quo 
Angelus  intuetur  res  exiftentes  per  innatas  fpecies 
manifeftum  eft.  In  Deo  autem  nulla  eft  neceflaria 
J)  hypothefis,quia  adualis  exiftentiain  ipfaDei  efse- 
tia  quidditatiue  includitur.  Quapropter  ficut  fpe- 
cies, que  fit  principium  videndi  intuitiue  Deum, 
non  potefl;  effe  naturalis,  nec  proportionata  lumi- 
ni naturali  Angeli,nifi  per  lumen  glorie  eleuetur; 
ita  nec  illa  fpecies,quaDeus  quidditatiue,& prout 
in  fe  effentialiter  eft,  cognofeatur.  Et  inde  refpo- 
detur  facile  ad  probatione  in  argumento  induda, 
quod  licet  in  aliis  obiedis  creatis  abftradiua  co- 
gnitio poffit  prefeindere  ab  intuitiua,in  Deo,non 
potefl;  propter  fpecialem  ratione,quam  in  hoc  ha- 
bet,quod  eft  obiedum  exiftens  eflentialiter.Ad  te- 
ftimonium  autem  Auguftini  de  cognitione  matu- 
tina refpondemus,  apud  Auguftinu  non  diftingui  a 
vifione  clara,  & intuitiua  Dei , vt  in  fequenti  tra- 
g datu  videbimus,&  ibi  exponemus,  quomodo  Au- 
guftinus  cognitionem  matutinam  omnibus  Ange- 
lis tribuerit , de  quo  etiam  lik  j . tra^atm 

dicemus. 
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Vtrum  Angelus  fer  fuam  fuhjlantiam  natu- 
raliter Deum  cognofeat. 

SVpponitur  in  hoc  tit.  quod  fupra  di  dum  iam  j 
eft  , Angelum  polfe  naturaliter  cognofeere 
Deum,  ac  fubinde  per  aliquod  medium  : quia  co- 
gnitio, qux  non  fit  per  ipfam  fubftantiam,vel  fpe- 
ciem rei  cognitae , fine  aliquo  medio  cognito  non 

fit. 
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fit.  Nam  ( vt  fepe  dixi ) duplex  eld  medium  co- 
gnofeendi , fcilicec  incognitum , quod  eft  ipecies; 

& cognitum  5 quod  ad  caulamj  vel  effectum  tedu™ 
citurfvt  nunc  alia  extrmfeca  media  relinquamus. 
Duplex  co-  pr  medium  quidem  incognitum  femper  neceLa-^ 
gnoicendi  ^ fine  aliqua  fpecie  non  poteft  fieri 

cownitio.  Eli:  tamen  differentia,  quod  quando  co- 
gnkio  immediate  elf  de  ipfare  in  feipia  line  alio 
medio  cognito  , fit  per  propriam  fpeciem  obiedi 
cogniti  , vel  per  eflentiam  eius  vnitam  potentia: 
per  modum  fpecieij  quando  vero  res  cognofcitur 
per  aliud  medium  cognitum,tunc  cognofcitur  per 
fpeciem  alienam , vtique  iplius  medij  ; cum  ergo 
oft enfum  iit.  Angelum  non  cognofccre  Deum  na- 
turaliter per  propriam  fpeciem  ipiiuimet  Dei , re- 
linquitur , folum  polle  illum  cognofeere  per  fpe-  g 
ciem  alienam  , vtique  per  fpeciem  illius  rei , qua: 
eft  medium  cognitum  , per  quod  Deus  cognolci- 
tur  : vei  per  propriam  eflentiam  Angeli  cognofcc-* 
tis.  Prius  ergo  de  efTentia  ipfius  Angeli,  poftea  de 
aliis  mediis, tademque  de  comparatione  dicemus. 
Primum  io-itur  certum  eft  vnunquenque  An- 
gelum per  fuam  fubftantiam  , per  quam  feipfum 
cognofeit , cognofccre  etiam  Deum.  Ita  docet  D. 
Thomas  cj  6.y6.an.y&  ^.contr.gem.cap.^S,8c  inter- 
pretes eifdem  locis,  quos  ffatim  referam.  De  mo- 
do autem,quo  Angelus  Deum  cognOiCit  per  fuam 
Dubium  de  fublfantiam,funt  tria  dubia.  Primum  quod  in  hoc 
modo  hu-  traefamus  eft , vtriim  Angelus  immediate  per 
fuam  fubftantiam  cognofcat  Deum , vel  tantum 
media  cognitione  fui.  Cum  enim  fit  certum.  An-  C 
gelum  per  fuam  fubftantiam  cognofeere  feipfum, 

& Deum,  difficultas  eft,  an  cognitio  fui,&  Dei,  fe 
habeant  tanturii  quafi  concomitanter , vel  habeat 
ordinem  per  fe  , ita  vt  cognitio  fui  fit  via  ad  co- 
Sententia  gnofeendum  Deum.  Priorem  modum  fequi  vi- 
ftatues  An-  dentur  Capreol.  vbi  fupra  in  probatione  conclu- 
gelum  co-  fionis , & clariiis  in  refponfione  ad  primum  Scoti 
gnofeere  ^ S.cond.  & expreffiiis  Ferrar.  dido  cap.^8.  in  fe- 

fubftannam  ennda  eius  parte.  §.  Ad  hnim  emdentiam  i.  2.  Qm 
Deum  tan-  non  negant,polfe  Angelum  cognofeere  Deum  per 
quam  per  ^ elfentiam,  vt  pe"r  medium  cognitum,  fed  di- 

medium  no  . tantum  illo  modo,fcd  etiam  immediate  , 

^r\orn!rnm-  * 1 \ • 1 

tanquam  per  fpeciem  licet  inadarquatam  , & im- 
perfedlam.  Hos  fequitur  Cumel  diBo  art-s.  licet 
obfcuriffime  loquatur , &:  citat  etiam  Caietanum  D 
diBo  art-s-  fed  id  non  dicit  clarc,licet  refpondendo 
ad  z.  Scoti  id  indicet , nifi  exponatur  modo  infra 
dicendo.  Indicat  Alenf.  2.p.^.24.memb.t.  quatenus 
diftinguit  cognitionem  Dei  per  fubftantiam  tan- 
quam per  imaginem  Dci,a  cognitione  Dei  per  ef- 
feflus.  Allegatur  etiam  Henricus , fed  fine  caufa. 
Fundamentum  effe  poteft , quia  Angelus  eft  quae- 
dam fimilitudo  Dei , lick  imperfetfta , imprelfa  a 
Deo ; ergo  habet  rationem  fpeciei  refpedu  Dei. 

Contraria  fententia  fumitur  ex  Bonauent.  in  2. 
d.s.z.p.  an.z.  f.z.  ad  6.  & Richard.  d.4.  art.i.cj.t. 

a.Baffol.  d.^.cj.^.an.z.concU.  8c  fequuntur  ex  mo- 
dernis Vafq.Molin.&  Pefant.  Poteft  aute  contro- 
uerfia  effe  de  modo  loquendi  in  vno  fenfu , in  E 
alio  de  re  , & in  priori  non  oportet  contendere, 
fed  veritatem  explicare  ; in  pofteriori  autem  hjEC 
pofterior  fententia  praeferenda  eft.  Vtrunque  bre- 
uiter  declaro.  Nam  in  primis  affero  , non  poffe 
Angelum  cognofeere  Deum  per  fuam  fubftantiam 
tanqua  per  principium  directe  cognofeendi  Deum 
vt  immediatum  obiectum  , pra:cifo  omni  medio 
cognito  : atque  in  hoc  fenfu  non  poffe  dici , An- 
gelum cognofeere  Deum  per  fuam  fubftantiam, 
vt  per  fpeciem,vel  per  medium  incognitum.  Hoc 
eft  , quod  pofterior  fententia  intendit.  Et  proba- 
tur , quia  non  poteft  Angelus  cognofeere  Deum 
Franc.Suare'^  de  Angelis, 
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per  fuam  fubftantiam,  non  cognofeendo  feipfuma ' 
itaque  fi  per  impollibile  Angelus  non  fe  cogno- 
fceret,non  polfet  per  fuam  fubftantiam  cognofee- 
re Deunii  ergo  fignum  eft  eflentiam  Angeli  per  fe 
tantum  fpetfatam  non  effe  principium  cognofee- 
di  Deum,fed  folum  vt  cognitam.  Antecedens  vi- 
detur per  fe  notum,  nec  a Dorftoribus  prioris  fen- 
tentiae  aperte  negatur.  Videntur  tamen  negare  il-  Prioris  fen- 
lationem,  & tacite  ad  confequentiam  refpondere,  tentis  au- 
ex  illo  antecedenti  folum  fequi,  vtramque  cogni- 
tionem  fui,&  Dei  fimul  neceflarib  fieri  ab  Angelo  ^ 
per  fuam  elfentiam  , non  quia  illa  elfentia  folum, 
vt  cognita  fit  ratio  cognofeendi  Deum  , fed  quia 
fimul  eft  ratio  cognofeendi  fe,&  Deum,&  fe  quo- 
dammodo propinquius,&  cum  maiori  proportio- 
ne. Et  ideo  non  pofle  quidem  Angelum  naturali- 
ter vti  ( vt  fic  dicam ) fua  elfentia,"vt  principio  ad 
cognitionem  Dei  eliciendam,  quin  fimul  eliciat 
cognitionem  flii,nihilominus  tamen  non  vno  tan- 
tum modo  effe  rationem  cognofeendi  Deum,  fei- 
hcet,vt  medium  cognitum,  fed  etiam  vt  rationem 
cognofeendi  per  fe  fufficientem. 

Veruntamen  etiam  in  hoc  fenfu  non  placet  illa  4, 
fententia,  & poteft  vrgen  confequentia , quia  non  Improbatur 
foliim  naturaliter , verumetiam  nec  fupernatura- 
liter  eft  feparabihs  cognitio  Dei  per  fubftantiam 
Angeli  a cognitione  ipfius  A.ngeli,fed  dfentialiter 
pendet  ab  illa,  fcu  illam  includitj  ergo  fignum  eft,, 

Angeli  fubftantiam  no  effe  principium  immedia- 
tum cognofeendi  Deum  , fed  folum  quatenus  pri- 
mo eft  ratio  cognofeendi  feipfum.  Confequentia 
videtur  clara  , quia  fola  concomitantia  non  fuffi- 
cerd  inducere  neceffitatem  etiam  in  ordine  ad 
potentiam  Dei,imb  etiam  naturaliter  gratis  alTeri- 
tur , & fine  fundamento.  Antecedens  autem  pro- 
batur primo  , quia  non  poteft  Angelus  per  fuam 
fubftantiam  immediate  formare  aliquem  conce- 
ptum Dei, fi  feipfum  non  concipiar.  Aut  enim  ille 
conceptus  Dei  effet  proprius  illius,  vt  eft  in  fc,  & 
hoc  nemo  dicit,  & a fortiori  improbatur  ex  didis 
in  capite  procedenti ; vcl  cognofcitur  Deus  con- 
ceptu connotatiuo  , & talis  conceptus  necelfario 
fupponit  conceptum  Angeli , ad  cuius  inftar  Deus 
concipiaturjergo  eft  ordo  per  fe,&  omnino  necef- 
farius  inter  illa  duo  obiecta,  vt  per  eflentiam  An- 
geli cognofeibilia ; ergo  quod  illud  medium  fit 
cognitum,per  fe  fupponimr  ad  cognitionem  Dei. 
Secund6,prima  cognitio  Dei  per  fubftantiam  An- 
geli eft  illa,  per  quam  certo , & euidenter  cogno- 
feit Angelus  , Deum  effe  abfque  vfu  alicuius  fpe- 
ciei intelligibilis  alterius  rei , fed  impoflibilis  eft 
illa  cognitio  euidens  de  Deo , quod  lit , nifi  Deus 
videatur  aut  in  fe,aut  in  aliquo  elfedu  fuoj  fed  in 
fe  non  poteft  euidenter  cognolci  exiftens,quia  no 
cognofcitur  in  fe,nec  prout  in  fe  eft,nec  quiddita- 
tiue;  ergo  illa  certitudo,&  euidentia  debet  funda- 
ri in  cognitione  alicuius  effc(ftus,qui  non  eft  alius, 
mfi  ipfemet  Angelus ; ergo  talis  cognitio  euidens 
Dei  per  fe  effentialiter  fupponit , vcl  includit  co- 
gnitione ipfius  Angeli  5 ergo  eft  medium  cognitu, 

& folum  vt  tale  poteft  efle  ratio  cognofcedi  Deu. 

Tertio,  eft  ratio  a priori,  quialicd  AngelieUcn-  y. 
tia  fit  fimilitudo,  veI.imago,aut  ad  imaginem  Dei,  Progredi- 
eft  tantum  fimilitudo  naturalis  impcrfeefta , A:  in-  tut  ‘impro- 
adsquata,  non  tamen  intentionalis  Dei;  ergo  non 
ducit  ad  cognitionem  Dei  immediate  tanquam 
medium  incognitum.  Antecedens  quoad  priorem 
partem  eft  fundamentum  prioris  fententia’ , quod  ■ 
nos  quantum  ad  illam  partem  , vt  certum  admit- 
timus. Addimus  vero  pofteriorem  partem  , qua; 
ad  rem  fpedlat,  quia  inde  pendet  illatio.  Probatur 
crgO.illa  pars  primo  ab  inconuenienti , quia  alias 
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cirerttia  Angeli  lick  ia  effe  reali  eifet  imperfedta 
/imilicudo  Dei , in  elie  intentionaii  perfcdlc  re- 
piiefent^ej:  Deum  , quia  hic  ell  modus  repra:fen- 
taadi  ipeciei  incentioaalis,(Sc  poreft  elle  umul  cum 
impermdta  hmiiitudine  naturali , vt  de  aliis  fpe- 
ciehus  conftat.  Secddo  probatur  a priori,  quia  ef- 
fentia  Angeli  non  eft  fada,  vt  ht  quali  inftrumen- 
tum  diuin^  fubftantiae  fupplens  vicem  ejus  in  rar- 
tione  obiecti  intelligibilis , quod  eft  proprium 
mmius  Ipeciei  intelligibilis,  fed  eft  fada,  vt  ftt  ta=- 
iis  natur? , in  qua  lit  Deo  aliquo  modo  formaliter 
/imiiis  in  fuo  clTc  naturali : non  eft  ergo  Ipecies, 
f t confirmatur  , quia  fubftantia  Angeli  nunquam 
pcteft  repr^fcntare  Deum  fecundiun  propria  Dei, 
fed  ioium  quantum  participat  fimilirudinemDei; 
ergo  nunquam  poreft  illa  iubftantia  relpedlu  Dei 
habere  rationem  fpeciei,per  quam  Deus  immedia- 
te concipiatur  proprio  conceptu  Dei.  Ethincpro-:- 
bata  manet  prima  confequentia,  quia  fola  fpecies 
intentionalis  eft  immediata  ratio  cognofcendi  re 
acognofcente  diftiiuftam  tanquam  medium  inco- 
gnitum. Quod  adeo  verum  eft , vt  nec  diuina  cf* 
fentia  fit  ratio  ccgnofcendi  creaturas  in  fe,  vt  me- 
dium incognitum,vt  in  pr?cedenti  tomo  traiftan- 
do  de  vifione  Dei  probaui : ergo  nec  ellentia  An- 
geli eft  ratio  per  fe  , & immediate  cognofcendi 
Deum  tanquam  medium  incognitum. 

Quarto  argumentor  duplici  exemplo.  Primum 
eft , quia  vnus  Angelus  non  poteft  per  fuam  fub- 
ftantiam  non  cognitam  tanquam  per  fpecie  alium 
Angelum  cognolcere,  licet  fit  fimilior  ilfi , quam 
Deo;  ergo  nec  Deum  poterit.  Refpondent  negan- 
do confequentiam,quia  propria  fubftantia  eft  elFe- 
<ftus  Dei.  Sed  hoc  eft  impertinens  ad  rationem 
fpeciei , feu  medij  incogniti : nam  vnus  Angelus 
cognofcit  alium  per  fpeciem  eius , lick  illa  fpe- 
cies non  fit  eftetftus  Angeli  cogniti , fed  Dei.  Ra- 
tio ergo  antecedentis  eft , quia  illa  fimilitudo  for- 
malis , & naturalis  non  fufiicit  ad  rationem  fpe- 
eiei,  feu  principij  cognofcendi  incogniti;  ergo  nec 
reipedtu  Dei  fufHciet.  Aliud  argumentum  ^ fimili 
fumitur  ex  cognitione  Dei  per  fpeciem  alterius 
Angeli.  Vnus  enim  Angelus  cognofcere  poteft 
Deum  per  fpeciem  alterius  Angeli , vt  ftatim  di- 
cemus : non  poteft  autem  illa  fpecies  efie  ratio, 
^ut  principium  cognofcendi  Deum  immediate, 
^ in  fe,fed  tantum  media  cognitione  Angeli , cu- 
ius eft  fpecies , yt  apud  omnes  eft  notum , quia  illa 
fpecies  re  vera  non  eft'  fpecies  Dei , nec  per  illam 
COgnofcirur  Deus  ex  vi  eius , id  eft  , quia  per  illam 
reprsfentetur  Deus,fed  ex  vi  luminis  intelledua- 
iis  Angeli  cognofcentis , quia  vim  habet , in  effe- 
dlii  cognofcendi  caufam.  Et  fimili  ratione  fi  An- 
gelus ipfe  fe  cognofceret  per  fpeciem  accidenta- 
lem , eodem  modo  compararetur  illa  fpecies  ad 
Deum,  fient  comparatur  nunc  fpecies  alterius  An- 
geli ; ergo  etiamfi  nunc  Angelus  fe  cognofeat  fine 
fpecie  per  fuam  fubftantiam  , nihilominus  refpe- 
<Stu  cognitionis  Dei  pari  modo  comparatur  fub- 
ftauaa  Angeli , vt  habet  efficientiam  fpeciei , ha- 
bet enim  illam  immediate  circa  cognitionem  fui, 
quia  tantum  refpectu  illius  ^ft  proprium  obie- 
<ftum  : ad  Deum  autem  extenditur  illa  cognitio 
ex  vi  luminis  angelici  ad  cognofeendum  in  effe- 
<fru:caufam  ; ergo  per  fe , & inrrinfece  eft  illa  ef- 
fentfa  medium  cognitum  refpedu  Dei,  & non  po- 
teft aliter  eius  cognitionem  efficere. 

Nihilominus, tamen  dicendum  eft  fecundo  , eo 
modo , quo  caufa  dicitur  cogiiofci  per  fpeciem 
fili  effedus , quando  in  effcdu , vel  per  effeftum 
cognofeitur  , etiam  dici  poteft  Deus  cognofei  ab 
/u*gelo  per  fuam  Iubftantia  tanquam  per  fpeciem. 
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. id  eft  , per  feipfam  habentem  concurfum  fpeciei. 
Probatur,  quia  Angelus  non  habet  aliam  fpeciem, 
per  quam  vel  fe  vel  Deum  per  ie  cognofeat , pro- 
cer propriam  fubftantiam ; ergo  illa  fubftantia  ha- 
bet eundem  concurfum  ad  cognitionem  Dei, 
quem  habet  fpecies  effectus  ad  cognitionem  cau- 
fx  , vt  v.g.  quem  habet  fpecies  alterius  Angeli  ad 
cognofeendum  Deum  per  illum.  Et  hoc  eft,  quod 
ad  rem  pertinet.  Vnde  fi  auftores  prioris  opinio- 
nis cantum  hoc  fecundum  dicere  voliierunt,folura 
in  vfu  vocum  ab  aliis  difientiunt : nam  audlores 
fecund?  opinionis  in  hoc  non  contradicunt , fed 
folum  Scotiis , & alij  qui  negant.  Angelum  fe  co- 
gnofcere per  propriam  fubftanriam  fine  alia  fpe- 
cie, contradicere  polfunt.Suppofitis  ergo  his  dua- 
bus allertionibus  , in  quibus  rei  veritas  confiftit, 
modus  loquendi  non  eft  ad  fermones  improprios, 

& qui  ?quiuocarionem  pariant,  extendendus. 

Vnde  infero  primb,non  reiftc  loqui,qui  dicunt. 
Angelum  cognofcere  Deum  per  fiaam  lubftanriam  w. 

tanquam  per  fpeciem  Dei,  licet  dicere  poffint  co- 
gnolcereDeum  per  fuam  fubftantiam  tanquam 
per  fpeciem  fui,ve!  potius  t.anquam  per  obicdiim 
intelhgibile , quod  alia  fpecie  re/pedtu  fui  non  in- 
diget. Probatur,tum  quia  fubftantia  Angeli  re  ve- 
ra non  eft  fpecies  Dei,  vt  probaui;tum  e-tiam  quia 
cum  catxfii  cognofeitur  per  fpeciem  effectus , non 
recte  dicitur  cognofei  per  fpeciem  propriam  , nec 
fpecies  effectus  dicitur  fpecies  caufie , ac  fubin- 
de  non  dicitur  tunc  caufa  cognofei  per  fpeciem 
fuam,fed  per  fpeciem  effedtus ; ergo  fimiiiter  fub- 
flantia  Angeli  non  eft  fpecies  Dei,ncc  Angelus  co- 
gnofcit Deum  per  illam  tanquam  per  Ipeciem  Del, 
fed  tanquam  per  fpeciem  fui , qui  eft  effedtus  Dei, 

Tum  denique, quia  tunc  folum  dicitur  aliquid  co- 
gnofei per  aliquid  tanquam  per  fpeciem  , quando 
eft  immediata  ratio  cognofccdi  talem  rem  in  ipfa, 

& fine  interuentu  cognitionis  vnius  rei,  per  quam 
in  alrerius  cognitionem  deueniatur  ; Angelus  au- 
tem non  cognofcit  hoc  modo  Deum, per  fuam 
fubftanriam,  vt  declaratum  cft.Refpondebunt  for- 
talle,  quando  caufa  cognofeitur  per  folam  fpeciem 
effedtus , tunc  illam  fpeciem  poffe  dici  fpeciem 
caufie  faltem  mediate.  Sed  hoc,  vt  dixi , poteft  ad 
qu?ftionem  de  nomine  pertinere,  mihi  autem  ille 
modus  loquendi  non  placet , quia  ill?  fpecies  per^ 
fe  non  repr?fentant  nifi  effedtum  ; caufa  vero  at- 
tingirur  ex  efficacia  luminis  cognofcentis,  & ideo 
non  ita  format  proprium  conceptum  caufai , ficut 
effeiftus.  Q^od  fi  aliquando,  vifo  effecftu  cogno- 
feitur caufa  per  proprium  conceptum  , tunc  non 
tantum  cognofeitur  per  effectum  , fed  etiam  per 
fpeciem  fui , vt  interdum  , vifo  fumo  , cognolci- 
mus,  ignem  ibi  effe,  ignem  diftincle  concipiendo, 
vt  experientia  conftat.  Siquis  autem  redle  confi-? 
deret , illa  conceptio  non  fit  ex  vi  folius  effedtus, 
fed  per  aliam  fpeciem , quam  de  igne  habebamus, 
qu?  vifo  fumo  ad  operandum  excitatur.  Vnde 
quoad  id  n5  eft  illa  proprie  cognitio  per  effedtum, 
nec  per  fpeciem  effedus,  atque  ita  fpecies  effectus 
nunquam  fufficit  ad  proprium  conceptum  cauf?, 
ideoque  fpecies  eius  dici  non  poteft. 

Deinde  infero,  non  redte  dici,  fubftantiam  An-  9. 
geli  fub  diuerfis  rationibus  effe  rationem  cogno-  Secunduav 
fcendi  Deum , vt  medium  cognitum , & incogni- 
tum ; eflet  enim  hoc  verum  , fi  Angelus  duobus 
modis  faltem  ratione  diftindtis  Deum  per  fub- 
ftantiam fuam  cognofceret,fcilicet,&  mediate  per 
fuam  fubftantiam  tanquam  per  effedtum  Dei  co- 
gnitum , & immediate  cognofeendo  Deum  ex  vi 
fu?  fubftanti?  confiderat?  pr?cise  in  ratione  fpe- 
cieijfeu  principij  cognofcendi,  vt  fic  non  cogniti. 
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CdpA^.Vtrum  iiAngeluj  diflinSiu  aciilm ^eum  per fiam fih/}(Wtiam  eognopat. 

At  h,QC  falfum  efl ; nam  hic  poflerior  modus  co-  A tum  quia  etiam  vt  imago  non  eft  medium  , ni/i  vc 
gno/cendi  non  eft  verus  , neque  habet  locum  in 
Angelo,  vt  probatum  eft  ; ergo  hcla  eft  illa  diftin- 
^io  duarum  rationum  formalium, fub  quibus  An* 
geli  fubftanua  ad  cognofcendum  Deum  concur- 
rit. Vel  c cbnti^ario  argumentari  poftumus  often/I- 
Uc , quia  cognitio  Angeli  quatenus  ad  Deum  ter- 
minamr,non  eft  duplicis  rationis,  fed  vno  tantum 
modo  attingit  Deum  quafi  per  refultantiam  ex  co- 
gnitione fui,  vt  probatum  eft  ; ergo  nec  in  ipfa  e/^ 
ientia  Angeli , quatenus  Vim  habet  fpeciei , feu 
principij  intelligendi , locum  habet  illa  duplex  ra- 
tio coticurrendi.  Patet  confeoiientia,  tum  quia  a- 
dtus  primus  ada;quatur  actui  fecundo,  & ideo  /i  in 
4(ftu  fecundo  duplex  ratio  diftingui  non  poteft, 
neque  in  aiftu  primo  poteritjtum  etiam  quia  /icut 
adus  cognofeendi  Angeli  vno  quali  impetu  pri- 
mario ad  ie,&  fecundario  ad  Deum  rcrminatur,ita 
eftentia  vno  influxu,  ac  fubinde  vna  rarione  eft  ra- 
tio cognoicendi  Deum  per  Angelum.  Vnde  li  du- 
plex illa  ratio  medij  incogniti , cogniti  fecun- 
dum rationefo  diftingui  poteft  in  fubftantia  An- 
geli,non  vtraque  refpectu  Dei , led  prior  refpcdu 
Angeli , pofterior  relpedu  Dei  efld  diftinguenda 
folum  fecundum  rationem, vt  iam  declarabo. 

Vldmo  infero , fruftr^  etiam  diftingui  ab  ali- 
quibus ex  didis  Dodoribus,  Angelum  vt  effedum 
Dei,&  vt  imaginem,  vel  /imilitudinem , vt  priori 
ratione  dicatur  medium  cognitum  cognoicendi 
Deum  , fub  pofteriori  vero  ht  ratio  cognofeendi 
fetiam  non  cognita.  Namlicd  ratio  efredus  ab- 
ftradior  /it , & fub  ea  coiifideratione  /It  ratio  di- 
ftinda, tamen  ratio  imaginis  intrinfecc  includit 
rationem  effedus , quia  in  ratione  imaginis  inclu- 
ditur origo,  vt  docuit  D.Thomas/.p.^.j4.4rf,/.&  in 
fuperiori  tomo  late  diximus  : origo  autem  imagi- 
nis imperfedae  Dci,vt  eft  Angelus,eft  creatio  talis 
effedus  j ergo  ratio  imaginis  in  Angelo  includit 
rationem  effedus.  Et  cum  hac  rcftridioiie  acci- 
pienda eft  ratio  /imilitudinis.  Nam  generali  modo 
vnus  Angelus  fimilitudincm  habet  alterius,  6c  ta- 
men quia  non  eft  cum  origine , non  eft  ratio  co- 
gnofeendi illum,  vt  etiam  Capreolus,iSc  Ferrarien. 
notarunt;ergo  /Imilitudo,  quam  habet  Angelus  ad 
Deum  , ideo  conducit  ad  cognitionem  eius  , quia 
eft  cum  proceflione  ab  iplo,ac  ru-oinde,  vt  inclu- 
dit rationem  effedus : & hoc  /atis  dare  indicauit 
D.Thomas  difloart.3.  dicens  : imago  Det  eji  in 

ipfa  natura  Angeli  tmprejfa  , per  fuam  ejfentUrn  Angehu 
Deum  cog>:ofcn,  inejuantnm  eft  f.miUiudu  Dei,  vtique  vt 
termini,  & vt  principij  , ac  proinde  vt  includit  ra- 
tionem cffedus.Et  ideo  addit  idem  Sandus  in  fine 
articuli , Et  ideo  ifta  cognitio  tenet  fe  cv.m  sfeculari , de 
qua  fcilicet , dixit  Paulas  1.  Corinth.i  3.  Eidemw 
nunc  per  f^eculum,in  dtmgwate.ln  eo  autem  tenet  fe  cum 
}ieci>lari,  quod  /icut  nos  cognofeimus  Deum  in 
/peculo  creaturarum  tanquam  per  medium  co- 
gnitum , ita  & Angelus  cognofeit  in  fe  Deum  tan- 
quam in  fpeculo  a ie  cognito , folumque  differt, 
quia  alios  effedus,  vel  imagines  Dei  cognofeimus 
nos,  & cognofeit  ipfe  Angelus  per  fpecies  aliarum 
rerum,  vel  imaginum  , Ic  autem  vt  imaginem  Dei 
non  agnofeit  per  aliam  fpeciem  , fed  per  fcipfum. 

Propter  quod  dixit  D.Thomas  , cognitionem, 
quam  habet  Angelus  de  Deo  per  feipfum,dle  me- 
dium inter  vi/ionem  faciei  ad  faciem  , & cogni- 
tionem fpecularcm,  vtique  qua:  habetur  in  /pecu- 
io  aliarum  creaturarum.  C^apropter  /icut  An- 
gelus cognofcer.do  Deum  per  feip/iim  , vt  per  ef- 
fedum , cognofeit  Deum  per  medium  cognitum, 
ita  cum  cognofeit  Deum  per  fe  vt  imaginem  , vel 
/Imilitudinem  Dei , eft  etiam  medium  cognitmn> 


includit  rationem  effedus,  & effedus , vt  talis  eft, 
non  eft  ratio  cognofeendi  caufam  , nili  vt  cogni- 
tus , tum  quia  non  habet  rationem  fpeciei  inten-» 
tionalis  refpedu  Dei,fed  formalis  /imilitudinis,  6c 
quodammodo  naturalis , licd  inadaquat*  , & im- 
perfeda: , & ideo  non  ducit  in  cognitionem  Dei, 
n;/i  cognita.  Vnde  licd  ellentia  Angeli  refpedu 
eiulclem  Angeli  po/Rt  dici  effe  medium  incogni- 
tum ad  cognofcendum  ipfum  Angelum  faltem  an- 
teceflione  rationis,  quia  prius  natura,quam  /it  co- 
gnita concurrit , vt  principium  ad  cognitionem 
/Ili , nihilominus  refpedu  Dei  non  pote/l  dici  me- 
dium incognitum  , quia  vt  cognitio  Angeli  ad 
2 Deum  tranleat , ordine  natura  /upponit  fuiip/lt0 
cognitionem. 

C A P V T XIX. 

ytrum  AngeUii  eo  dem  ^vel  d’ findis  acfibtn 
Deum  fer fuam  fubpanttam  cognopat, 

De  hoc  pundo  quod  eft  alterum  dubium  ex  j. 

tribus  qu3c  fuperiori  capiije  innurn.z.  cenfui-  Prima  opt 
musjiiihil  exprefsfonuenio  didum  a S.Thoma,  & 
eius  interpretes  varie  foqui,&  fentire  videntur. 

Qi^idam  lentiunt  cfle  diucrfosadus  , quoniam  v- 
nuS  ex  alio  naturaliter  oriturmon  poteft  autem  ef- 
C fe  dimanatio  vnius  ab  alio  fine  diftindione.  Et 

hoc  fentit  Caietanus  ad  j. Scoti  dicens  , effentiam  CAet. 
Angeli,  vt  cognitam  eminentiori  modo  Dei  co- 
gnitionem elicere.  Item  quia  Angelus  cognofeit  /e 
intuitiuc,  & Deum  abftradiudcognitio  autem  in- 
tuitiua,  & abftradiua  funt  adus  diftindi.  Propter 
quod  argumentum  maxime  huic  parti  adh^ret 
MolintxdiHoart.^  Et  fimileeffe  poteft,qu6d  fe  co- 
gnofeit  Angelus  quidditatiuc,  & perfede , ac  pro- 
prio conceptu , Deum  autem  valde  imperfede , & 
per  conceptum  connotatiuura,ncgatiuum  , aut  ft- 
milem. Contrarium  fentiunt  Ferrar.  Ripa , Sc  alij,  ®‘* 

Sc  probant  praicipue , quia  alias  Angelus  cogno- 
D fceretDeum  per  difcuiTum,quia  nihil  aliud  eft  di/^  Ripa. 
currere  , quam  vnum  ex  alio  colligere  per  adum 
diftindum.Vnde  Scot.  w i.d.^  ej.p.  in  hoc  concor-  Scet. 
dans  (vt  videtur)  cum  priori  opinione,  quod  non  prima 
poteft  Angelus  vno  adu  cognofeere  fe,  & extra  fe 
Deum , colligit , abfolutenon  poffe  Angelum  co- 
gnofccre  Deum  per  fuam  fubftantiam  , quia  alias 
per  difeurfum  illum  cognofeeret.  Et  ideo  Ferra- 
rien. vt  refpondcat  Scoto  , negat  effe  difeurfum, 
quia  vtriufque  obiedi  cognitio  per  vnum  adum 
fit. Secundo  argumentor  in  hunc  modum,  quia  re-  5ecuni3a|a» 
latio , <Sc  terminus  eodem  adu  cogno/cuntur , fed 
Angelus  cognofeendo  fe  cognofeit  Deum , vt  ter- 
minum habitudinis  tranfcendentalis  , quam  ad  i- 
E pfum  habet ; ergo  cognofeit  fe , & Deum  eodem 
adu.  Confcqutntia  cum  Maiori  patent.  Minof 
probatur,  quia  inde  Angelus  cognolccndo  fe  , co- 
gnofeit Deum  3 quia  cognitio  eft  comprehen/Iui 
fubftantia:  fuac,  & ideo  illam  neceflario  cogno/cir, 
vt  ens  participatum  , dependens  ab  alio  3 ergo 
illa  eadem  cognitio  neceffario  attingit  terminum 
illius  dependcntia:,qui  eft  Deus.  Attingere  autem 
illum,  eft  cognofeere  illum  cfte,  & effe  caufam  fua> 
fubftantia: , & hoc  eft  cognofeere  Deum  per  fei- 
pfumjergo  eodem  adu. 

Mihi  in  hoc  pundo  diftinguendum  videtun  1. 
nam  dupliciter  poteft  cognofei  Deus,vnQmodp  Pro  Tcr» 
conceptu  qua/i  refpediuo  , quo  cognofeitur  vt 
eauia  alicuius  e/tedus , & con/cqv.cntcr  cnamco-  ^ ^ 
gnofeitur  euidenter  quoad  quiftionem  , an  /it,  cepn.>. 
quiacognofeendo  euidenter  effedum  , & depen- 

M 4 dentiam 


i/^Q  ■ Lth.i.De  mtehUim  j^otennaAngelorm^naturalique  cognitione. 

de,ntia4Ti  effecbus  ab  alio  , euidenter  cognofcitur  A gnido  alicuius  obietti  creati , eiret  cogitatio 
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elTe  id-a  quo  dependet.  Alio  modo  poteil  cogno 
fci  Deus  conceptu'  abfoluto , vt  quando  cogitatur 
yt  ens  infinitum,  oinnipotens,  &c.  fine  aliquo  at- 
tributo, quod  includat  habitudinem  ad  creaturam 
adbu  exiftentera.  Hunc  enim  Dei  conceptum  nos 
ipii  in  nobis  experimurjergo  multo  perfeddor  po- 
terit elle  in  Angelis.  Dico  ergo,  priori  modo  An- 
gelum cognofeere  Deum  eodem  aclu,quo  fei- 
pfum  cognofeit.  Hoc  probat  mihi  efficaciter  ratio 
pofteriori  loco  facla ; non  enim  video.,  quomodo 
poffit  effectus  , vt  dependens  cognofei  per  actum, 
qui  ad  ipfamcaulam  non  terminetur,  li  talis  efie- 
6tus,&  dependentia  eius,  prout  in  fe  iunt,  euiden- 


iius , quod  eft  contra  hypothefim.  Probatur  ergo 

antecedens  primo  ex  D.Thoma^«4/?.^.dc  Verit.an,^,  D.Thm. 

ad  i8.  vbi  in  argumento  fumpferat,  poffic  Angelum 
cogitare’ dfe'  Deo  , non  cogitando  de  aliqua  creatu- 
ra, 8c  in  folutione  id  concedit  de  omni  viatore.  Et 
videtur  in  nobis  eife  notum  experientia,  licet  pau- 
ci fortaffe  illam  habeant , maxime  tamen  illam 
habere  folent , qui  omnia  relinquunt , vt  pure  de 
Deo  cogitent,  vt  Dionyfius  docetiimilto  ergo  ma- 
gis  poterit  id  facere  Angelus.  Quomodo  autem  id 
facere  poffit  , declarare  conabimur  ; non  enim  o- 
mnino  facile,&  expeditum  efl. 

Probatur  ergo  alfertio  tertio,  quia  quando  An-  4. 


infra  de  difeuriu  Angeli  dicenda  iunt. 
hoc  obibant  mbtiua  prioris  fente 


Rcfpoasu, 


D 


5” 

Secan4a 
(conclufio, 
Augclas 
potdi  for^ 
raarc  c'dil- 
ceptum  ab- 
folutu  Dei. 


Probicur 


?nmo. 


Secundo, 


ter,&  quioditatiue  cognoicantur.  Item  ratio  prior  B gelus  cognofeit  Deum  eodem  adu  , quo  fe  co-  Ptobatm 
de  difcurfu  congrua  eft , licet  pendeat  ex  his  , quai 

' Nec  contra 

motiua  prioris  lententia.’.  Ad  pri- 
mum enim  nego  eiTe  viium  actum,qui  realiter  ma- 
net ab  alio , non  elb  enim  niii  vnus  adus , qui  pri- 
mario ad  vnum,  & coniequenter  ad  alium  propter 
necdfariam  connexionem  terminatur , & ideo  fe- 
cundum rationem  dicitur  prius'  attingere  ynum, 
quam  aliud , non  tamen  iecundiim  rem, vel  caufa- 
iitatem  realcm.  Ad  fecundum  vero  dicimus  , non 
elfe  inconueniens  , quod  refpedu  diuerforum  v- 
nus  adus  limul  iit  intuitiua  cognitio  vnius,  & ab- 
ftradiua  alterius  : nam  in  ipfa  icientia  Dei,  vel  vi- 
iione  clara  Dei  hoc  repetitur.  Et  fepe  Angelus  in 
re  exiftente  , quam  intuetur  , cognofeit  aliam  elle 
poffibilem , quam  tantum  abftradiuc  cognofeit. 

Et  eadem  ratione  non  repugnat , eandem  cogni- 
tionem elfe  perfedam  reipedu  primarij  obiedi, 

& non  reipedu  fecundarij  , quando  non  efb  me- 
dium adsquatum , vel  quando  fecundarium  longe 
excellentius  efb.  Dices  j ergo  fi  Angelus  cognofeat 
hmul  plures  Angelos  , v.g.  vel  alios  Dei  effedus, 
habebit  iimul  plures  cognitiones  Dei,quia  cogno- 
fcendo  vnunquenque  Angelum , per  eundem  a- 
dumcognofeet  Deum  : nam  ita  cognofeit  Deum 
per  fpecie  alterius,licut  per  feipfum  , vt  fbatim  di- 
cemus.Refpondeo  concedendo  fequelam, mullum 
enim  inconueniens  hoc  eft  , quia  cognitiones  illse 
funt  diuerfarum  rationum , feu  de  diftindis  obie- 
dis  primariis,  & inde  multiplicaiipur , & vnaquai- 
que  poteft  tranftre  ad  obiedum  fecundarium  , & 
nihilominus  diftindas  etiam  in  hoc  manent , quia 
per  diuerfas  vias  ad  illum  tendunt. 

Addo  nihilominus,polfe  Angelum  habere  pro- 
prium adum  cognitionis , & conceptionis  Dei 
'diftindum  ab  adu , quo  fe  , vel  alios  effedus  Dei, 

& per  illos  Deum  cognofeit.  Hoc  in  primis  probo 
illa  ratione , quod  Angelus  poteft  cognofeere  ali- 
quando Deum  .conceptu  abfoluto  , ideft , non  vt 
terminum  depeiidentise , aut  alterius  habitudinis 
tranfcendentalis  ipftufmet  Angeli  , vel  alterius 
creatura  ad  Deum  , neque  etiam  vt  habentem  re- 
lationem aliquam  ad  creaturam  adu  exiftentem, 
id  eft , iub  conceptu  creatoris , vel  alio  fimili , fed 
fub  conceptu  communi  adiunda  negatione,vt  en- 
tis a fe,  feqi  non  ab'aiio,infinit!,immenfi,  omnipp- 
tentis;cffic.  Hic  enim  conceptus  Dei  licd  abfolute 
Et.imperfedus  refpedu  Dei , feipedu  habentis  eft 
Ifnagna  perfedio ; non  eft  ergo , cur  Angelo  dene- 
getur. At  ille'  conceptus  diftindu.s  eft  ab  adu, 
quo  fe  Angelus  cognofeit , quia  per  fe  non. habet 
connexionem  cuin  illo.  Vn4e  fitgumentor  fecun- 
do : nam  Angelus  poteft  cogitare  de  Deo,  non  co- 
gitando de  aliquo  obiedo  creato  fergO  ilia  cogi- 
tatio eft  adus  diftindus  ab'  omni  adu  cognitio- 
nis fui , vel  alterius  obiedi  creati.  Coiifequen- 
t'ii  efb  per  fe’  euideils , quia  li  eifet  ille  adus  'co-- 


gnofeit , folum  concipit  Deum  tanquam  fecun- 
darium  obiedum  illius  adus , & vt  terminum  ha- 
bitudinis, & dependentia  Angeli  ab  ipfo  ; ergo 
inde  poteft  fufficienter  excitari  ad  cogitandum  de 
Deo  fecundum  fe , & vt  primario  obicdo  noui  a- 
dus  , per  quem  vberius  , &c  diibindius  cognofeat 
Dei  perfediones  , & attributa.  Nam  per  adum, 
quo  fe  cognofeit , fortaffe  folum  poteft  cognofee- 
re Deum  vt  effedorem  fuum , & ad  fummum  vt 
caufam  primam  fui  effe.Quanuis  autem  in  hoc  at- 
tributo virtute  contineantur  reliqua , fortaffe  non 
poteft  Angelus  illo  eodem  adu  omnia  penetrare 
fine  maiori  applicatione  fui  luminis  intelledua- 
lis  i ergo  poterit  per  illuni  primum  adum  excitari 
ad  applicandum  intelleduale  lumen  luum  , vt 
Deum  magis  direde  , &c  abfolute  contempletur, 

& cognofeat  illum  no  folum  vt  principium  fuum, 
fed  etiam  vt  principium  primum  omnis  rei  fads,  j 

vel  poffibilis , infinitum,  Sc  omnipotens.  Item  vt 
fummum  , ac  purum  adbura  , fummeque  intelle- 
dualem  , fapientem,  3ec.  Nam  h:£c  omnia  in  illo 
principio  continentur  , quod  Deus  efb  ternlinus 
dependentia  Angeli  a fua  caufa  : nihilominus  ta- 
men non  poterunt  omnia  in  ilio  penetrari , nifi 
direde , ac  per  fe  , & magna  applicatione  luminis 
intelledualis  cognofearur.  Ergo  verifimillimum 
efb  , hunc  adum  effe  diftindum  ab  eo , quo  Ange- 
lus fe,  & per  feipfum  Deum  cognofeit.  Et  ita  de  Adfearf 
hoc  adu  non  procedit  fecunda  ratio  fada  pro  pri- 
.mafententia,  quia  per  hunc  adum  non  cognofci- 
tur Deus  tantum  vt  terminus  dependentia:  an- 
gelicECjfed  cognofcitur  altiori  modo,  & cognitio- 
ne magis  abfoluta , vt  declaraui.  Neque  etiam  vr-  Quid  aj 
get  primum  fundamentum  eiufdem  fententix,  feu  pnniani. 
argumentum  Scoti  de  difcurfu , vt  in  dubio  fe- 
quenti  magis  declarabitur. 

Interrogari' enim  poteft,  an  Dei  cognitio  a-  y. 
dualis  fit  neceffarib  , ac  naturaliter  coniunda  in  Teuium 
Angelo'  cum  cognitione  fui , vel  ex  libertate  An-  dubium  a 
geli  aliquo  modo  pendeat.  Qua:  interrogatio  capV«ti 
duplicem  poteft  habere  fenfum , vnus  elb  , an  An-  in  nunu. 
gelus  cognofeendo  fe , neceffarib  cognofeat  Deu:  EiufqucK- 
alius  efb , an  cognofeendo  Deum  aduaiiter , ne- 
ceffarib  etiam  cognofeat  fe.  In  priori  fenfu  faci- 
lis eft  refolutio  ex  didis:  nam  difbingucndum  eft 
de  duplici  cognitione  Dei , quam  Angelus  habe- 
re poteft  cx  vi  cognitionis  fui , vt  explicuimus. 

Et  de!  priori,  qua  Deus  cognofcitur  vt  terminus 
dependentiae  Angeli  ab  ipfo  , dicendum  elb , ne- 
ceflarib  , Sc  connaturalitcr  coniundam  elfe 
cojinitione  fui  ciufdemmet  Angeli 
tis  Deum.  Probatur  , tum  quia 
bilis  adus;  tum  etiam  quia  illo  modo  non  co- 
gnofeitur  Deus  per  talem  adum  vt  primarium 
obiedum  eius,  fed  vt  fecundarium  , cum  quo 
primarium  neceffarib  annexum  eft  ; fed  hoc  mo- 
do nontpoceft  cognofei  obiedum  primarium  fi- 


racior.cfflii  | 
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eft  idem  iridiuift- 
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Deo  , etiamfi  de  fe  non  cogitet,  quia  per  cogni 
tionem  alterius  elFectus  poteft  in 


cognitionem 


fimul  co- 
gnofear. 


Argum. pri- 
mum pro 
parte  ne- 


Aigum.ter- 

cium. 


Rariones 


Cap.i^.Vtrum  Angebti  dijhnSiCs  aSiihiis Deumper fiam  fuhfiantiam  cognofiat 

ne  fecundario  , licut  non  poteft  cognofei  relatio  A libet  efte<5tum  Dei , pofte  illo  modo  cogitare  de 
fine  termino.  At  vero  de  altera  cognitione  Dei, 
qu3E  eft  per  abfolutum  conceptum  diftindtum  ab 

aclu  , quo  Angelus  fe  cognofeit , dicendum  eft.  Dei  afeendere  , ftcut  poteft  per  feipfum  , vt  pau- 
non  efle  neceftario , ac  naturaliter  coniundtum  in 
Angelo  cum  cognitione  fui , fed  pofte  hanc  ft- 
ne  illa  exerceri.  Probatur  primo , quia  illi  funt 
duo  actus  in  reipfa  diftindi , & abfoluti , & a- 
ctus  , quo  Angelus  fe  cognofeit , eft  prior  natura 
fua  : id  autem,  quod  eft  in  re  diftindum-,  & prius, 
ac  abfolutum  , poteft  feparari  a pofteriori , & li- 
ne illo  elfe ; ergo  etiam  ille  prior  aefus , quo  An- 
gelus fe  cognofeit,  poterit  elfe  line  pofteriori, 
quo  Deum  fecundum  fe  , & abfolute  cognofeit. 

Secundo  quia  per  ipfummet  adum , quo  Ange- 
lus fe  cognofeit , cognofeit  etiam  Deum , quan-  B 
tum  necefle  eft  ad  fe  cognofeendum  perfede , 8c 
comprehenfiuc  j ergo  quicquid  poftea  addit  alte- 
raDei  cognitio  , non  eft  ftmpliciter  neceftarium, 
vt  Angelus  habeat  actum  cognofeendi  fe ; ergo 
non  eft  , vnde  ncceflarib  inferatur  exilio.  Tertio 
ille  fecundus  actus  requirit  fpccialcm  applica- 
tionem mentis  , & attentionis  Angeli, vt  cxplica- 
ui : hasc  autem  applicatio  libera  eft , d a volunta- 
te pendens,  quia  nihil  affignari  poteft  , quod  An- 
gelum ad  illam  neceffitet  i ergo  eft  in  libertate 
Angeli,  exiftente  cognitione  lui  non  applicare  in- 
telledura  ad  alium  peculiarem  modum  cogitan- 
di de  Deo,  ac  proinde  habere  poterit  adum  co- 
gnofeendi fe  line  illo  adu  abloluto  contemplan- 
di Deum.  C 

In  altero  fenfu  contraria:  comparationis  cla- 
rum eftiuxta  dida,  priorem  modum  , quo  Ange- 
lus cognofeit  Deum  per  luam  fubftantiam , non 
pofte  elfe  linc  cognitione  fui  3 hoc  enim  in  prio- 
ri pundo  praecipue  adum  eft  , tum  quia  non  po- 
teft cognofei  fecundarium  obiedum  , vt  tale  eft, 
ftne  primario  , tum  etiam  quia  Deus  cognofeitur 
illo  modo  per  Angelum  tanquam  per  medium 
cognitum.  Dubium  ergo  folum  fupereft  , an  e 
contrario  pollit  Angelus  illo  pofteriori  modo  a- 
du  cognolcere  Deum  abfoluto,&  diredo  con- 
ceptu , etiarali  feipfum  idem  Angelus  non  cogno- 
fcat.  Eft  autem  qua:ftio  formaliter  tradanda  , 8c 
( vt  ita  dicam ) per  locum  intrinfecum  , non  per 
extrinfecam  concomitantiam.  Eft  enim  qua:ftio  D 
inter  Theologos  , & infra  tradanda,an  pollit  An- 
gelus celTare  a cognitione  fui , vel  neceftitate  na- 
turali feipfum  fempet  intueatur.  Vnde  fi  fuppo- 
namus  , partem  illam  elfe  veram  , qua:  cognitio- 
nem fui  necelfariam  elfe  in  Angelo  alfirmat , cer- 
te non  poterit  Angelus  habere  cognitionem  Dei 
fine  cognitione  fui : id  tamen  non  erit  per  fe , & 
ab  intrinfeco  , id  eft,  quia  cognitio  fui  fit  necefta- 
riaadiUam  cognitionem  Dei , fed  quia  aliunde  a- 
dus  cognitionis  fui  eft  necelfarius  , & naturali- 
ter interrumpi , feu  fufpendi  non  poteft.  In  quo 
fenfu  etiam  non  poteft  Angelus  cognofeere  a- 
lium  Angelum , vel  quanlibet  rem  aliam  , quin  fi- 
mul cognofeat  fe.  Hxc  ergo  concomitantia  ge- 
neralis eft , ab  intrinfeca  caufa  proueniens , & E 
ideo  de  illa  hic  non  tradatur  , cum  fit  quafi  per 
accidens , & ad  prtedidam  qusftionem  huic  loco 
extraneam  pertineat. 

Formalis  ergo  fenfus  eft , an  cognitio  fui  fit 
pet  fe  Angelo  necellaria , etiam  ad  illum  modum 
abfolutum  cognofeendi  Deum : vel  e contrario 
an  pollit  Angelus  cogitare  illo  modo  de  Deo  , et- 
iamfi per  poffibile  , vel  impoffibile  de  fe  adu 
non  cogitet.  In  quo  prjeterea  certum  eft , fi  An- 
gelus cognolcat  adu  alium  Angelum  , vel  quen- 


lo  pbft  dicemus.  Difficultas  ergo  ita  proponen- 
da eft  , vt  ponatur  Angelus  nec  feipfum , nec  ali- 
quem alium  Dei  effedum  adu  confiderans.  Vi- 
detur enim  impoliibile  , Angelum  illo  modo  ha- 
bere folius  Dei  adualem  cognitionem , quia  illa  gante. 
cognitio  non  .poteft  elfe  per  propriam  ipeciem 
Dei , quia  Angelus  illam  non  habet  3 nec  erit  per 
effedum  , quia  nullum  Dei  effedum  tunc  adu  co- 
gnolcit , & effedus  non  ducit  in  adualem  cogni- 
tionem caufa:,  nili  ciim  adu  cognofeitur , vt  o- 
ftenfum  eft : nec  etiam  illa  elle poteft  cognitio  per 
c;uifam,vt  eft  per  fe  notura  3 ergo  nullo  modo  elle 
poteft.  Vel  aliter  , illa  cognitio  Dei  non  elicitur  a Argum,  fe 
iolo  lumine  intelledus  angelici  line  aliquo  de- 
terminante,  vel  cooperante  per  modum  actus  pri- 
mi 3 led  feclufa  actuali  cognitione  alicuius  effe- 
dus , nihil  eft , quod  polfit  determinare  intelle- 
dum  Angeli , & cum  illo  cooperari  ad  cognitio- 
nem Dei  3 ergo  non  poteft  illam  habere.  Vel  ali- 
ter : illa  cognitio  Dei  elle  debet  certa  , & euidens 
in  Angelo  , quia  non  eft  apprehenfio  fola  praifcin- 
dehs  a iudicio,Ted  includens  certum  alfenfum, 
quod  Deus  fit , & quod  talis,vel  talis  fit : Inec  au- 
tem euidentia  non  eft  immediata  , &ex  terminis, 
vt  eft  per  fe  notum  3 ergo  mediata3  ergo  per  effe- 
dum3ergo  oportet  adu  de  effectu  cogitare. 

In  contrarium  vero  eft  , quod  fupra  ex  D.Tho- 
ma  diximus,  pofte  Aneclum  cogitare  de  Deo  , et- 
lamli  de  nulla  re  aha  cogitet : cogitare  autem  m-  affirmante, 
hil  aliud  eft  , quam  adu  cognofeere  , & confide-  D.Thom, 
rare.  Nam  licd  rigorose  in  nobis  figniheet  ali- 
quando inquilitionem  veritatis  nondum  latis 
perfpeds,  communiter  tamen  fumitur  pro  quo- 
cunque adu  intelledus  , tefte  Auguftin.  1 4.  de  Tri-  Augtifl. 
nit.  cap.7.  quod  maxime  verum  eft  , quando  Deo, 
vel  Angelis  attribuitur  3 ergo  poteft  Angelus  a- 
du  cognofeere  Deum,  etiamfi  nullam  rem  aliam 
adu  cognofeat  , ac  proinde  etiamfi  ponatur  a fui 
confideratione  cellare  , pollet  Deum  contempla- 
ri naturali  cognitione.  Deinde  probatur  de  illo 
adu  abfoluto  cognitionis  Dei,  quia  eft  realiter 
diftindus  a cognitione  Angeli , vt  didum  eft  , & 
non  pendet  at)  illo  elfentialiter , quia  neque  ex 
parte  obiedi,  neque  ex  parte  adus.  Primym  pro- 
batur , quia  per  illum  non  confideratur  Deus  vt 
caufaipfius  Angeli  5 imo  necvt  adualiscaula  a- 
licuiuscreaturse  , fed  poteft  abftrad^  conliderari, 
vt  omnipotens.  Secundum  probatur , quia  licet 
cognitio  fui , v.g.  lit  occafio,vel  excitatio  qua:- 
dam  ad  eliciendum  illum  adum  abfolutx  cogni- 
tionis Dei , non  eft  tamen  caufa  per  fe  , a qua  illi 
cognitio  Dei  in  fieri , & elfe  pendeat  3 ergo  poteft 
Angelus  habere  aliquando  , ii  voluerit , hunc  po- 
fteriorem  adum  fine  priori.  / 

Refolutio  breuiter  eft , aliter  loquendum  elle  ^ 
I---  1.  ^ Vera  refo- 

de inmo  talis  cognitionis  Dei,leu  primo  adu  [utio. 

eius  ante  acquifitum  habitum  eius,  & aliud  de 
iteratione  illius, poft  habitum  acquifitum.  Nam 
prima  cognitio  abfoluta  dici  non  poteft  ab  An- 
gelo, nihil  defe,  vel  de  alio  effedu  adu  cogi- 
tante. Hoc  perfuadent  priora  argumenta.  Nam 
priufquam  Angelus  in  abfoluta  confideratione 
Dei  liftat , necelle  eft,vtad  illum  mente  afeen- 
dat : non  poteft  autem  naturaliter  primo  , Sc  im- 
mediate afeendere  ad  ipfum  , quia  non  habet 
principium  quo  afeendat  3 ergo  debet  prius  a- 
fcendere  per  effedum  tanquam  per  medium  co-r 

gnitum. 
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14%  Lih.1.  De  'intelleSitua  foteniut  sAngelorumynaturalique  cognitione. 

gakum , 6c  ideo  necelle  cft , vt  procedat  laltem  A templationis,  quae  Angelis  neganda  non  eft.  Nam 
ordine  natur$  cognitio  fui , vel  alterius  efFedlus,  contemplatio  eft  veritatis  iam  inuentfe , feu  co- 

gnitte  iimplex  intuitiOjfeu  fpeculatiojaut  confide- 
ratio^qua;  idem  eft^quod  actualis  cognitio, vt  docet 
D.Thomas  corpore  adi.  vbi 

excellentiorem  contemplationem  Angelo , quam 
homini  tribuit  j ergo  poftquam  Angelus  hmul 
inuenit  ( vt  ita  dicam ) Deum , iliumque  per  lei- 
prum  fecundario  nouit , poteft  poftea  illum  abfo- 
iutc  cognofeere , licet  a6lu  non  confideret  me- 
dium j per  quod  ad  illum  tali  modo  confideran- 
dum  alcendit.  Prxterea  declarare  hoc  polfumus 
exemplo  alfenfus  fcientifici  in  nobis ; nam  pri- 
mum alfeiifum  fcientificum  conclufionis  elicere 
jg  non  polfumus , nifi  a6tu  cogitemus  de  medio  , & 
connexionem  cognofeamus.  At  vero  poftquam 
aftenfum  fcientificum  elicuimus , & habitum  ac- 
quifiuimus , polfumus  poftea  veritatem  propo- 
fitionis  feitas  contemplari , & illi  alfenfum  cer- 
tum pr,xbere,  etiamfi  de  medio  a61;u  non  cogite- 
mus j ergo  ad  eundem  modum  feruata  propor- 
tione , & cum  maiori  perfedlione  fimile  quid  tri- 
bui Angelo  debet  in  cognitione  Dei , de  qua  tra- 
dtamus.  Tandem  ratio,  & modus  declaratur,  quia 
licet  non  pollimus  in  via  propriam  ipeciem  Dei 
habere  , tamen  poftquam  per  alienas  fpecies  , feu 
per  effectus  cognouimus  Deum  , & qualemcun- 
que eius  conceptum  formauimus  , relinquitur  in 
Q nobis  habitus , feu  aliqualis  fpecies  , per  quam 
pollimus  limplici  adu  direde  concipere  Deum, 
& de  illo  cogitare.  Ergo  multo  perfediori  modo 
id  fieri  poterit  in  Angelo.  Vnde  exiftimo  ,'per 
primum  adum  abfolutum  cognitionis  Dei  com- 
parare fibi  Angelum  fpeciem  reprxfentantcm  li- 
bi Deum  eo  modo  , quo  per  ilium  adum  illum 
concepit , qux  ex  vi  eiufdemmet  adus , feu  ver- 
bi,aut  idoli  Dei  in  illo  contenti  imprelfa  in  men- 
te relinquitur.  Per  talem  ergo  Ipeciem  poteft  poft- 
ea in  fimilem  adum  prodire , etiamfi  de  fe  , vel 
de  elfedu  nihil  cogitet. 

Etita  cellant  difficultgites  priori  loco  obiedx. 
D Ad  primam  enim  dico  , illum  adum  elfe  elicitum 
per  fpeciem  Dei,  non  propriam,  id  eft,  perfedam, 
& prout  in  fe  eft , fed  propriam  , id  eft , non  com- 
munem , licd  imperfedam  , & priori  cognitioni 
proportionatam.  Vnde  ficut  prior  cognitio  non 
erat  formaliter  per  elfedum  , feu  in  elfedu , fed 
originaliter,  & quafi  in  virtute,  ita  ilia  fpecies  ef- 
fe  poteft  principium  fimilis  adus  , qui  originem 
etiam  trahit  ab  elfedu,  quatenus  illa  fpecis  a prio- 
ri adu  manauit , & quafi  in  femine  illum  conti- 
net , & ideo  ad  talem  adum  necelfaria  non  eft  a- 
dualis  cogitatio  de  elfedu.  Ad  fecundam  vero 
negamus  minorem  , quia  hxc  fpecies  ex  priori 
adu  relida  poteft  determinare  , & iuuare  poten 
E tiamper  modum  adus  primi.  Ad  tertiam 
cedo , cognitionem  illam  elfe  cum  iudicio  certo, 
& euidente ; ad  hanc  autem  euidentiam  fulficit 
naturale  lumen  intelledus  angelici  habituali- 
ter , feu  in  adu  primo  conftitutum  per  fpeciem, 
quae  ab  adu  euidente  manauit , & illum  in  virtu- 
te continet , ac  repraefentat ; ficut  in  nobis  habi- 
tualis fcientia  virtute  continet  euidentiam 
medijjVt  iam  explicuimus.Et  hxc  de  co- 
gnitione , quam  Angelus  de  Deo 
per  feipfum  habere  poteft, 
vel  acquirere. 


prxcedat  cognitio 
lui , vt  inde  exci- 
tetur , &iuuetur  ad  alium  adum  cognitionis  Dei 
eliciendum.  Vnde  exiftimo  non  fatis  elle  , quod 
tempore  prxcelferit  cognitio  lui , vel  elfedus  cum 
refpediua  cognitione  Dei.  Probatur  quia  hic  a- 
dus  non  poteft  fieri  ab  intelledu  Angeli  nudo, 
Sc  omni  adu  primo  , vel  habente  vicem  eius  de- 
ftituto , alioqui  polfet  a principio  habere  talem 
adum  fine  alia  prxuia  cognitione,  quod  repu- 
gnare diximus  j ergo  debet  iuuari  a cognitione 
juijvel  alterius  elfedus  ; ergo  oportet,  vt  illa  prx- 
fens  adfiti  Nam  fi  iam  non  eft  , nihil  iuuare  po- 
teft per  feipfam  , vt  per  Ic  conftat  3 nec  per  virtu- 
tem relidam  , quia  vel  nulla  eft , vel  ad  fummum 
potuit  relinquere  Ipeciem  fui , qux  poftea  nihil 
iuuare  poteft  , nifi  forte  ad  eliciendum  fimilem  a- 
dum  cogitationis  fui,  vel  recordationis , quod  il- 
lum habuerit,  &ideo  iuuare  immediate  non  po- 
terit ad  eliciendum  abfolutum  adum  comitio- 
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nisDei , fed  poterit  iuuare  ad  iterum  cogitandum 
de  elfedu  Dei , & confequenter  de  Deo  quafi  in 
obliquo  , & inde  iuuare  poftea  poterit  ad  cogi- 
tandum direde  , ac  primario  , Sc  abfolute  de 
Deo. 

Obiici  vero  poteft  , quia  fequitur , talem  co- 
gnitionem Dei  elfe  per  diicurlum  , quem  repu- 
gnare Angelo  nunc  fupponimus.  Probatur  fe- 
quela , quia  difeurfus  eft , quando  ex  vno  adu  in 
alium  deuenitur  , ita  vt  pofterior  ex  priori  nafea- 
tur  j ita  vero  contingit  in  illis  adibus  iuxtadida. 
Vnde  etiam  fequitur , non  polfe  Angelum  habere 
vnum  adum  cognitionis  Dei,  quin  fimul  duos  ha- 
beat , quod  videtur  inconueniens , &c  fuperfluum, 
Circa  priorem  partem  nunc  nolumus  definire  , an 
Angelus  fit  capax  difeurfus , efto  raro  illo  indi- 
geat , quidquid  enim  de  hoc  fit , negamus  feque- 
lara.  Nam  licd  ex  didis  fequatur  elfe ‘polfe  ali- 
quam fuccellionem , vel  additionem  in  adibus, 
non  tamen  fequitur  elle  proprium  difeurfum. 
Nam  per  illos  adus  non  vnum  ex  alio  cognofei- 
tur , fed  ex  imperfeda  cognitione  , vel  confidera- 
tione  vnius  obiedi  fit  tranfitus  ad  perfedius  at- 
tendendum , & conliderandum  illud  ; hic  autem 
non  eft  difeurfus,  fed  tranfitus  ab  vno  adu  ad  a- 
lium,  qui  in  Angelis  locum  habet , fiue  vnus  illo- 
rum aduum  tempore  antecedat , fiue  tantum  or- 
dine naturx , & fiue  prior  celfet  adueniente  po- 
fteriori,  fiue  cum  illo  fimul  perfeueret.  Adpofte- 
riorem  vero  partem  dicimus,illud  non  elfe  incon- 
ueniens , quia  illi  adus  habent , vnde  diftinguan- 
tur,  etiamfi  fimul  fint,&  alioqui  cum  per  nul- 
lum illorum  perfede  cognofeatur  Deus , Sc  fecun- 
dus aliquid  perfedionis  addere  pofilr , vtile  elle 
poteft,  non  obftante  priori,  Sc  prior  poteft  elfe  ne- 
celfarius,vt  fit  quafi  via  ad  vlteriorem. 

Addo  vero  , poftquam  Angelus  femel  abfolu- 
tam  de  Deo  coernitionem  habuit  media  cognitio- 
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ne  fui , vel  alterius  elfedus , polfe  poftea  de  Deo 
adu  cogitare  per  fimilem  abfolutam  cognitio- 
nem , feu  contemplationem  Dei , etiam  data  hy- 
pothefi,  quod  fe  vel  alium  elfedum  , per  quem 
prius  coepit  cognolcere , adu  non  cognofeat , feu 
confideret.  Hoc  probant  qu$  pofteriori  loco  ad- 
duda  funt  , Sc  videtur  in  nobis  experientia  id 
comprobari , quam  maiori  ratione  in  Angelis  ad- 
mittere debemus.  Quod  ex  motu  contemplatio- 
nis declarare  pollumus.  Nam  ille  modus  cogni- 
cionis  Dei  videtur  pertinete  ad  rationem  con- 
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cpudlem  Dei  cognitionem popt  Angelus  per  Jpe- 
cies  iiliornm  ejfe^uum  comparare, 

in  X didis  facile  expediri  poteft  , quod  fupri 
^L/propofiram  eft  de  cognitione  Dei , quam  An- 
gelus per  aliarum  rerum  cognitionem  comparat. 
Nam  ftne  dubio  ficut  Angelus  per  luam  fub- 
ftantiam Deum  cognofeit , ita  per  fpecies  alio- 
rum Angelorum.  Qma  etiam  illos  cognofeit 
comprchenfiue  , vel  faltem  quiddkatiue  , & con- 
fequenter  vt  funt  eftedus  Dei , & vt  funt  Deo  fi- 
miles , ad  imaginem  Dei  fadi:&non  folum 
per  fpecies  Angelorum  , led  etiam  per  ^ecies 
calorum  , &:  aliarum  rerum  vniuerft  agnolcit  ca- 
rum creatorem,  vt  notarunt  Bonauentura  in  z. 
d.^.z.p.  dtfltn^tonis  art.i.  cj.z.  ad  t.  Sc  omnes  inter- 
pretes D.Thoms  diBoart.^.  Et  eft  per  le  euidens; 
nam  li  hominibus  inuijibitta  Dei  per  ea,  cjhee  facla  fu?u, 
imellecla  consficiuntur , multo  magis  Angelis.  Vn- 
de  omnia , qus  in  toto  pncedenti  capite  dixi- 
mus de  adu  , quo  Angelus  Deum  cognofeit  per 
feipfum  , applicari  poliunt  ad  adum  , quo  Deum 
cognofeit  per  fpeciem  alterius  Angeli ; cadi  , ter- 
ree , «Sc  ca;terarum  rerum : nam  per  h,a;c  omnia 
tanquam  per  media  cognita  afeendit  ad  Deum 
vel  vno , & eodem  adu  , vel  etiam  diftindis , iux- 
ta  diuerfos  modos  tendendi  in  Deum.  Supereft 
igitur , vt  de  comparatione  inter  hxc  media  , 8c 
cognitiones  Dei , quaj  ex  eis  comparantur , dica- 
mus. Cum  autem  duplicem  Dei  cognitionem  in 
Angelis  diftinxerimus , vnam  coniundam  , & i- 
dentificatam  cum  cognitione  fui,aliam  feiundam, 
& diftindam  a cognitione  creatura: , polfumus  in 
prtefenti  vel  has  cognitiones  inter  fe  compara- 
re, vel  in  lingulis  membris  plurcs  cognitiones 
refpediuas  , qus  per  varia  media  fiunt,  vel  plures 
ablolutas  inter  fe  conferre. 

Si  priori  modo  fiat  comparatio  , fieri  debet 
inter  illas  duas  cognitiones  , quatenus  per  idem 
medium  haberi  polfunt  vel  propinquius  , vel  re- 
motius, Et  lic  etiam  in  eis  conliderari  poteft, 
quod  per  vrranque  cognolcitur  Deus  quoad  qua:- 
ftiones  an  fit , & quid  Iit 'Deus,  aliquo  modo. 
Dico  ergo  per  vtranque  teque  perfede  cogno- 
fei,  Deum  elfe , licd  per  adualem  , & formalem 
cognitionem  creaturae,vt  adDeum  terminatam  vi- 
deatur expreflius  cognofei  ratio  cogens  intel- 
ledum  ad  indicandum  Deum  elfe.  Vnde  illa  co- 
gnitio quoad  hoc  videtur  cuidentior : nam  alia 
eft  euidens  in  virtute  eius  ,&  quia  illi  innititur. 
Nihilominus  tamen  quoad  cognitionem  quid  fit 
Dens  , abfoluta  Dei  cognitio  , & contemplatio 
videtur  perfedior.  Tum  quia  hzc  cognitio  ha- 
bet Deum  pro  primario  , &:  integro  obiedo  , & 
fecundario  poteft  attingere  creaturam  , vt  Deo 
polfibilem  fecundum  aliquam  rationem  entis 
creabilis  ■,  altera  vero  cognitio  primario  relpi- 
cit  creaturam,  Deum  autem  folum  fecundario  , & 
in  obliquo  attingit.  Tum  etiam  quia  per  prio- 
rem cognitionem  tota  mens  Angeli  maiori  co- 
natu applicatur  ad  Deum  cognofeendum  : & i- 
deo  clarius  illum  cognofeit , pluraque  attributa 
de  illo  poteft  diftinde  cognofeere  , ficut  iam  ex- 
plicatu , per  pofteriorem  autem  per  fe  lolum  ap- 
plicatur mens  Angeli  ad  fe  , vel  alium  eftedum 
Dei  cognofeendum  , & confequenter  folum  at- 
tingit Deum  , quantum  ad  exadam  cognitio- 
nem effedus  nccclfarium  eft , ad  quod  imperfe- 
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rum  videri  debet , h perfedior  cognitio  ex  im- 
perfediori  originem  ducat , quia  non  ducit  ori- 
ginem ab  illa , vt  acaufa  totali , vel  prxeipua  , fed 
vt  a caufa  aliquo  modo  excitante , & adiuuan- 
te : principalis  autem  caufa  illiuS  maioris  perfe- 
dionis  eft  lumen  intelledus  angelici , magis  di- 
rede  , maiorique  attentione  , 5c  conatu  circa  tale 
obiedum  operans. 

Deinde  fi  comparemus  cognitiones  per  diuer-  , 
la  media,  debet  comparatio  feruata  proportione  kcfoiutio^ 

. ..  ^ r n-  altera  oua- 

fieri , id  eft  , conferendo  cognitionem  relpecti 
uam  cum  relpediua , & abfolutam  cum  abfolu 
tain  eodem  Angelo  operante  cum  tota  virtute  didxhabe- 
fua,  tali  adui , & medio  proportionata.  Qma  to- 
ta  ratio  dubitationis  eft  in  diuerfitate  medio- 
rum , qua:  eft  per  fe,  alia  vero  insqualitas , qux 
contingere  poteft  ex  libertate  operantis  , magis, 
vel  minus  applicantis  virtutem  fuam , eft  per  ac- 
cidens , 8c  non  conliderarur.  Videri  ergo  poteft. 

Angelum  perfediiis  cognofeere  Deum  per  effe- 
dum  perfediorem,  quia  cognofeit  Deum  per  effe- 
dum  , quatenus  hic  eft  aliquo  modo  fimilis  Deo; 
ergo  quo  fuerit  eftedus  Deo  fimilior  , eo  cogni- 
tio Dei  per  illum  erit  perfedior.  Vnde  fit , vt  Primamco- 
Angelus  perfedius  ccgnofcat  Deum  per  fuam 
lubltantiam  , quam  per  cognitionem  cuiulcun-  lolutione. 
que  alterius  inferioris  eftedus  Dei , quod  viden- 
tur omnes  communiter  docere. 

Secundo  fequirur , quod  Angelus  habens  alios  4* 
Angelos  libi  xquales  , Sc  eiufdem  fpeciei , xque 
perfede  cognofeat  Deum  per  cognitionem  al- 
terius Angeli  libi  xqualis  , ac  per  cognitionem 
fui.  Patet , quia  cognofeit  Deum  per  a:quale  me- 
dium , & per  idem  lumen , Sc  cum  eadem  appli- 
catione virtutis.  Neque  obftabit  , quod  le  co- 
gnofeat per  fuam  fubftantiam  , Sc  alium  per  Ipe- 
ciem  : nam  id  non  qbftat , quominus  xqualis  fit 
cognitio  , quia  fpecies  proportionata  obiedo 
tam  perfedam  cognitionem  illius  efficit , exte- 
ris paribus  ex  parte  potentix , ficut  facit  iplum 
obiedum  per  fe  alliftens  potentix.  Sicut  vilio 
Dei  non  elfet  minus  perfecta  elicita  per  fpeciem 
creatam  , quam  nunc  lit  per  ipfam  diuinam  ellen- 
tiam  , fi  extera  elfent  paria  , vt  lupra  in  propria 
materia  dixi , Sc  Angelus  ipfe  , fi  per  fpeciem  le 
cognofeeret  , non  minus  perfede  fe  cognolce- 
ret  , vt  fupra  etiam  tetigi.  Vnde  etiam  vnus  An- 
gelus non  minus  quidditatiue  , Sc  comprchenll- 
ut , nec  minus  clare  , & intense  cognofeit  alium 
Angelum  libi  xqualem  per  fpeciem  eius  , quam 
le  per  fuam  fubftantiam  ; ergo  nec  Deum  minus 
perfede  cognofeit.  Confequentia  videtur  eui- 
dens , Sc  antecedens  patet , quia  ex  parte  lumi- 
nis eft  xqualis  efficacitas  ad  vtranque  cognitio- 
nem : fpecies  autem  ciim  fit  proportionata  obie- 
do , poteft  adxquate  cooperari  lumini  non  mi- 
nus , quam  fi  ipfum  obiedum  per  feipfum  im- 
mediate cooperaretur.  Ratio  denique  eft  , quia 
non  eft  minus  perfeda  adio  , qux  fit  per  inftru- 
mentum  , quam  qux  fit  fine  illo,  quando  inftru- 
mentum  eft  porportionatum. 

Dices  : Deus  melius  cognofeitur  per  medium  5. 
quod  immediatius  , Sc  melius  reprxientat  ipfum,  Obicdio 
led  melius  reprxfentat  Deum  fubftantia  Ancjeli, 
quam  Ipecies  mtelligibilis ; ergo.  Relpondco  , x-  tollar, 
qiiiuocationem  committi : nam  re  vera  medium.  Solutio, 
per  quod  cognofeitur  Deus  , non  eft  fpecies , fed 
eft  lubftantia  Angeli  cogniti  per  talem  fpe- 
ciem : at  illa  fubftantia  non  minus  reprxfentat 
Deum  , quam  altera  libi  xqualis,  Qijbd  ii  fit 
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fermo  de  medio  incognito  , fic  fubftantia  An- 
geli Deum  per  illam  cognofcentis  , licet  in  fua 
cntitate  iit  perfectior , & iimilior  Deo , quam  ipe- 
cies  intelligibiiis  alterius  Angeli  ; nihilominus 
in.  ratione  principij  reprxfcntatiui  efficienter, 
non  magis  , neque  propinquius  repra:ientat 
Deum  , quam  fpecies  alterius  Angeli  jequalis; 
quia  ficiit  fpecies  eius  non  reprsientat  Deum 
immediate , fed  efficiendo  cognitionem  alterius 
Angeli  squalis  , ita  nec  fubflantia  Angeli  reprs- 
fentat  immediate  Deum , fed  concurrendo  effe- 
dtiue  ad  cognitionem  fui  : ilia  ergo  differentia 
nihil  refert  ad  insqualitatem  cognitionis  Dei. 

Tertio  fequi  videtur  ex  dicfo  fundamento, 
vnunquenque  Angelum  perfecfius  cognofeere 
Deum  per  fpeciem  fuperioris  Angeli , quam  per 
fuam  fubifantiara  , quia  fi  caufa  cognofdtur  per 
effedtum  , perfedtius  cognofcctur  per  eitedtum 
perfectiorem  , eique  fimiliorem.  Dices  , hoc  ef- 
fe  verum,  fi  cstera  fint  paria , hic  vero  non  ita  ef- 
fe ; nam  Angelus  fe  , & squales  comprehendit, 
non  vero  fuperiores.  Sed  contra  hoc  efl , quia 
multi  cenfent , Angelum  inferiorem  comprehen- 
dere fuperiorem.  Vnde  ex  hoc  principio  lequi- 
tur  hoc  corollarium  Banez  , & citat  Vidtoriam. 
Veruntamen  , etiamfi  Angelus  inferior  non  com- 
prehendat fuperiorem  nihilominus  videtur  co- 
feu  propo-  rollarium , & ratio  eius  procedere.  Quialicd  de- 
mus , Angelum  inferiorem  non  ita  diftindtc  co- 
gnofeere omnia , qus  eminenter  continentur  in 
fuperiori , vel  omnes  rationes , aut  modos  , vel 
habitudines  eius  , hoc  parum  videtur  referre  ad 
cognitionem  Dei  per  Angelum  cognitum  j mul- 
to enim  plus  referre  videtur , quod  inferior  co- 
gnofeit  Angelum  fuperiorem  clare  , & quiddi- 
tatiue  , vt  perfediorem  in  gradu  intelledtuali , ac 
fubinde  vt  magis  ad  imaginem  , & fimilitudinem 
Dei.  Nam  inde  ducitur  ad  melius  , & diftindtius 
concipiendam  Dei  perfedtionem  in  natura  intel- 
leduali , & omnipotentia,  & fimilibus  attributis. 

In  contrarium  autem  effe  videtur , quia  hsc 
comparatio  fieri  poteft  vel  in  proprietatibus , & 
perfedlionibus  cognitionum  , qus  ex  parte  lu- 
minis , & cognofcentis  confiderantur , vel  exil- 
iis, qus  in  obiedto  cognofeuntur , vel  ab  illo  pen- 
dent. At  ex  parte  cognofcentis  nulla  poteft  fie- 
ri comparatio  , quia  non  de  diuerfis  Angelis  , fed 
de  eodem  nunc  loquimur , qui  per  quodcunque 
medium  Deum  cognofeat , femper  eodem  lumi- 
ne , & eadem  intenfione  , & efficacia  operari  po- 
teft. Nec  etiam  ex  parte  rei  cognits  , fcilicer 
Dei , poteft  efle  insqualitas  , quia  in  primis  idem 
Deus  per  quencunque  effedtum  cognofeitur  ef- 
fe  , feu  an  fit : nara  in  quocunque  effedu  tam  par- 
uo  , quam  magno , cognofeit  Angelus  Deum  ef- 
fe. Item  cum  squali  euidentia , quia  ex  parte  rei 
tam  necelfaria  connexio  eft  inter  minimum  ef- 
fedlum  , v.g.  materiam  primam  , & clfeDei , fic- 
ut  eft  inter  fupremum  Angelum  & Deum  , & 
ex  parte  luminis  cum  eadem  claritate  videt  Aii- 
gelus  illam  neceflariam  connexionem  , & 
fioc  confiftit  euidentia  } ergo  quoad  qusftio- 
nem  , an  eft  , tam  perfedle  cognofeit  Angelus 
Deum  per  cognitionem  terrs  , ficut  per  cogni- 
tionem fui.  Rurfus  tam  euidenter  cognofeit  An- 
gelus , Deum  eife  infinitum , per  terram  , ficut 
per  feipfum  , quia  vtroque  medio  cognofeit  ef- 
fe creatorem  , & tam  infinita  perfe<5tio  , & po- 
tentiaeft  neceffaria  ad  creandum  minimum  ef- 
fetftum , ficut  maiorem  ; ergo  vtroque  medio  co- 
gnofeit Deum  effe  infinitum  , & confequenter 
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omnipotentem  , & omnino  perfe<5tum , & fic  per 
vtrunque  medium  omnia  Dei  attributa  cogno- 
feuntur ; ergo  ex  parte  rei  cognits  sque  perfe- 
de  cognofeit  Deum  Angelus  fiue  per  feipfum, 
fiue  per  alium  fuperiorem , aut  inferiorem  , vel 
res  alias  ipfum  cognofeat. 

Dices  : licet  in  his  , qus  narrata  funt , fit  ali-  8, 
qua  squalitas  quoad  efle , & quoad  perfectio-  taftantia 


nem , vel  perfedtiones  de  Deo  cognitas  ( noftro 


loquendi  modo  ) nihilominus  efle  poffe  insqua- 
litatem  in  modo  cognofeendi  etiam  ex  parte  rei 
cognits  , fcilicer , quiadiftindtius , & clarius  con- 
cipitur , videlicet  diftindiorem  , vel  perfectio- 
rem conceptum  de  Deo  formando, vel  per  ha- 
bitudinem ad  plurcs  effectus  illum  concipiendo. 

Sed  contra  hoc  eft  , quia  per  nullum  eftedum  Rcfponfio, 
Dei  quantunuis  perfedum , poreft  concipi  Deus 
ab  Angela  proprio  pofttiuo  conceptu  Dei , fed 
folum  communi  aliquo  conceptu  additis  nega- 
tionibus aliquarum  imperfedionum  creatura- 
rum , vel  refpedibus  propriis  Dei , fed  vtrunque 
sque  fieri  poteft  , cognofeendo  Deum  per  infe- 
riorem , ac  fuperiorem  effedum  •,  ergo.  Aiinor 
probatur  , quia  per  omnem  effedum  cognofeitur 
Deus  fub ratione  entis  a fe  , & non  ab  alio,& 
in  fe  , id  eft  ,non  in  alio,  & adus  puri  ,id  eft, 
non  compofiti , & fic  de  aliis  negationibus  , qus 
non  minus  per  vnam  cognitionem  , quhn  per 
aliam  adiungi  poffunt.  Et  pofitiuus  conceptus 
communis  ad  fummum  determinari  poteft  ad 
conceptum  fubftantis  fpiritualis  , & intellc- 
dualis  , qui  non  perfedius  concipitur  de  Deo 
cognito  per  fuperiorem  , quam  per  inferiorem 
Angelum , quia  femper  quicquid  pofitiuum  ibi 
eft , commune  eft  omni  fubftantis  intelledua- 
li  ,&  folum  determinatur  ad  Deum  per  negatio- 
nem compofitionis  , dependentis , aur  limita- 
tionis. QMad  refpedns  vero  , eo  ipfo  quod 
Deus  cognofeitur  omnipotens , cognofeitur  fub 
refpedu  ad  omne  creabile , quod  vero  ipfa  crea- 
bilia plura,  vel  meliora  cognofeantur , pertinet 
quidem  ad  meliorem  cognitionem  creaturs,ad 
diftindiorem  aurem  Dei  cognitionem  nihil  per- 
tinere videtur. 

In  hoc  pundo  tria  dicenda  videntur , diftin-  9. 
guendo  inter  cognitionem , quod  Deus  fit , vel  AfTcrtiopc. 
quid  fit.  Primum  eft  , per  omnes  cognitiones, 
quas  vnus  Angelus  de  Deo  habet , fiue  per  fub- 
ftantiam  fuam,  fiue  per  fpecies  aliarum  rerum  ma- 
gis , vel  minus  perfedarum  , sque  perfede  co- 
gnofeere Deum  efle.  Probatur  ex  fupradidisp  quia 
idem  efle  de  Deo  cognofeitur  , & cum  squali  e- 
uidentia  per  omnes  illas  cognitiones ; ergo  quo- 
ad hanc  partem  funt  squales.  Confequentia  eft 
clara  , quia  prscisc  ftando  in*qusftione  an  fit 
Deus , nihil  aliud  eft  , in  quo  poflit  efle  insqua- 
litas.  Antecedens  vero  quoad  primam  partem 
probatur , quia  per  quancunque  illarum  cogni- 
tionum manifeftatur  Deus  vt  habens  efle  de  ne- 
ceffitate , & a fe , quod  efle  vnicum , & idem  eft. 

Quoad  alteram  vero  partem  iam  probrum  eft 
illud  antecedens , quia  ex  parte  medij  tanta  eft 
neceflitas,&  connexio  cum  efle  Dei  in  minimo 
effedu,  ficut  in  maximo.  Et  hsc  ratio  direde 
probat  de  quacunque  cognitione  Dei  refpedi- 
ua,  feu  intime  coniunda  cum  cognitione  effedus,(^ 
ita  vt  per  eundem  adum  fiat ; confequenter  vero 
etiam  procedit  affertio  in  cognitionibus  abfolu- 
tis,  quibus  Deus  fokis  per  fe  , & direde  cogitatur, 
vt  ens  nece (farium  & a fe  , abftrahendo  ab  adua- 
li  confiderauone  alicuius  effedus  in  particulari: 
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nam  iila  etiam  cognitio  eft  de  eodem  elle  Dei , A cum  ipfo.  effedtu , liue  per  diftinctum  accipienda 
non  poteil  excedere  aliam  in  cuidentia,  cum  inde  eft,  feruata  proportione^  Et  non  ht  comparatio  in , 
illam  accipiat  j quatenus  ab  illa  procedit  aliquo  veritate,aut  certitudinc,veleuidtntiacounitioniSr 


modo  j 3c  in  ea , vel  in  virtute  ab  illa  relidla  niti- 
tur,vt  fupra  declaraui. 

Secundo  dicimus  , fi  confiderctur  Angelus , vt 
cognoficens^quid  fit  Deus  per  ibios  materiales  ef- 
fectus , non  perfedlius  cognofcit  ilium  per  efte- 
dtum  perfediorem , quam  per  minus  perfectum, 
nec  perfedtiiis  per  plures,quam  per  fingul-os , nili 
valde  improprie , & fecundum  quid.  Probatur, 
quia  non  plures  perfedtiones , nec  maiori  euiden- 
tia  cognofcit  Angelus  de  Deo  per  plures,  vel  me- 
liores ertecftus  materiales , quam  per  vnum  minus 
perfettum  , vt  probat  ratio  pofteriori  loco  facta, 
neque  etiam  ex  vi  talium  effectuum  concipitur  B 
Deus  clariori  modo  , aut  magis  diftindto  ; ergo 
nullus  excelfus  perfeftionis  in  illa  cognitione  per 
meliores  effedtus  materiales  confiderari  poteft, 
quia  non  eft  alia  proprietas  cognitionis , in  qua 
excellus  ille  fpectari  poflit.  Probatur  autem  mi- 
nor,quia  nulla  res  materialis  eft  ad  fimilitudinem, 
vel  imaginem  Dei.  Vnde  omnes  fimul  non  tran- 
fcendunt  rationem  veftigij  ,quia  non  conueniunt 
cum  Deo  in  proprio  gradu  eius  , qui  eft  intelle- 
dtualis  , nec  in  proprio  elfendi  modo  indiuiiibili, 

& fpirituali.  Et  ideo  per  hsc  omnia  materialia 
media  non  poteft  formari  de  Deo  conceptus,  nili 
valde  metaphoricus  , & improprius  Dei , qualis 
etiam  per  minimum  effectum  formari  poteft.  Et 
hasc  ratio  de  omni  Dei  cognitione  fundata  in  his  C 
effedtibus  procedit , liue  lit  per  eundem  actum, 
quo  effedtus  cognofcitur , fiue  per  diuerfum.  Et 
ita  ad  vtranque  cum  proportione  applicanda  eft 
aftertio. 

Dices,  etiam  in  rebus  materialibus  funt  diuerfi 
gradus ; nam  praiter  gradum  fubftantix  inuenitur 
gradus  viuentis,&'  cognofcentis  aliquo  modo;  er- 
go etiam  inter  effedtus  materiales  perfectius  co- 
gnofcetur  Deus  ab  Angelo  per  effectus  viuentes, 
quam  per  non  viuentes  , 8c  perfectius  per  cogno- 
Icentes , quam  per  carentes  cognitione  ; nam  per 
hos  cognofcetur  Deus,  vt  viuens  , & cognolcens, 
non  per  alios.  Rerpondeo,etiam  per  effectum  non 
viuentem  cognofci,  Deum  debere  elfe  viuenttm, 

& cognofeentem  , quia  cognolcitur  elfe  infinita:  D 
perfedtionis , & confequenter  habere  optimum 
modum  eftendi,&;  operandi, & ideo  Angelus  non 
minus  hoc  penetrat  ex  cognitione  cftectus  iraper- 
feCti,quam  perfedions,  & ex  hac  parte  requaliter 
cognofcit.,quid  fit  Deus  per  illos  effectus. Aliunde 
ver6,quia  vita , & cognitio  materialis  non  attin- 
git gradum  vita:,&:  cognitionis  diuiha; , ideo  non 
conducit  ad  concipiendum  magis  proprie,  & di- 
ftincte  Deum.  Qimd  fi  eft  aliquis  excelfus,eft  val- 
de imperfectus, & metaphoricus.  Ad  eum  modum, 
quo  lux  etiam  corporalis  habet  quandam  maio- 
rem proportionem  , ad  cognofeendas  per  illam 
proprietates  Dei,  tamen  quia  illud  foliim  eft  per 
quandam  proportionalitatem  , Sc  metaphoram, 
ideo  refpectu  Angeli  parura,vel  nihil  conducit  il-  £ 
le  effedtus  ad  cognofeendum  melius  Deum,  quam 
per  alios  effectus  materiales  cognolci  polfit.  Et 
hoc  magis  ex  fequenti  alfcrtione  confirmaKitur. 

Tertio  dicendum  eft  , Angelum  pcrfecfius  co- 
■gnofeere  , quid  fit  Deus  per  feipfum , vel  per  ali- 
quem alium  Angelum,  quam  per  omnes  materia- 
les effcctusiinter  ipfos  autem  Angelos  parum  con- 
ducere ad  augendam  Dei  cognitionem  , quod  per 
cognitionem  fui,  vel  aliorum,  vel  inferiorum,  vel 
fuperiorum  fiat.  Qus  aflcrtio  de  vtroque  etiam 
modo  cognofeendi  Dcum,fiue  per  eundem  adtum 
Franc.  Snarez.  dc  Angelis, 


quia  in  his  non  poteft  effe  ina:qualitas,cum  eadem 
lit  veritas  cognita  , eadehnquc  cmsc-necelfitas  , Sc 
idem  lumen  angelicum,pcr  quod  cognofcitur.Sed' 
fit  comparatio  in  modo  cognoicendi , 5c  conci- 
piendi  eandem  veritatem  per  media  diuqrla.  Et  iic  prior  pars 
probatur  prior  aflertionis  pars , quia  inter  Deum,  aiienionis. 
ik  Angelos  , ( idemque  de  anima  rationali  intelli- 
gendum  eft)  eft  peculiaris  conucnientia,&  forma- 
lis fimilitudo  in  gradu  intellectuali,propter  quam, 
dicitur  homo  facftus  ad  imaginem  Dei , quod  per- 
fecftiori  modo  conuenit  Angelo,  vt  docet  D.Tho^  D.Thotn. 
mas  ideo  Angelus  non  cognofcit  in 

fe  Dcum,vt  in  qualicunque  effectu,  fed  ipecialiter  - 
vt  in  fimilitudine , & imagine,  vtique  cognita,  vt 
fupra  declaraui , & ideo  ex  vi  cognitionis  fui,  vel 
alterius  Angeli  fpecialiori  quodam  modo  magis 
proprio  , & diffindo  cognofcit  Angelus  Deum,_ 
quam  per  omnes  inferiores  effedus.Et  quoad  hoc 
veriflimc  dicitur,  quod  licd  Angelus  non  cogno- 
fcat  in  Deo  maiorem  perfcdionem,ac  fubinde  nec 
plura  attributa  per  hoc  medium  angelicum.quam 
per  inferiora  , nihilominus  fimpliciter  cognofcit 
ilium  perfedius  , quoad  quid  eft,  quia  fecundum 
conceptum  magis  proprium,  feu  minus  remotum 
cognofcit  vitam,cognirioncm,  & lapientiam  Dei, 

& proprium  gradum  quafi  fpecificum,in  quo  Deus 
exiftit.Sic  enim  dixit  D.Thomas  fupra,fimilitudi- 
nem  Angeli  ad  Deum  efle  quodammodo  in  ratio- 
ne fpecifica , & ideo  gradum  imaginis  attingere. 

Atque  hxc  affertio  euidentius  confiderari  poteft 
in  illo  adu  cognitionis,quo  Angelus  per  fe  primb 
contemplatur  Deum,  non  cogitando  adu,  vel  per 
illum  adum  de  creatura,nec  de  imagine  creata,vt 
creata  eft , fed  tranfeundo  ftatim  ad  Deum  repr^- 
fentatum  in  illa  imagine  , ex  prsfuppofita  cogni- 
tione eius,vel  ex  virtute  quafi  habituali  inde  reli- 
da,  vt  fupra  explicaui  cum  D.Thoma , qui  de  hoc 
adu  fpecialiter  loquitur  in  diFlo  an.j.ej.8.de  Verit.ad 
/^.Per  hunc  ergo  aCfum  Angelus  expreffius  cogno- 
fcit Deum  cum  omni  perfedione  intelleduali 
fumma  in  illo  gradu, & altiori  modo  concipit  ipsu, 
quam  per  inferiora  media , quia  ad  concipiendum 
nititur  in  cius  imagine  aliquo  modo  propria  , & 
formali , & in  hoc  direde , ac  prxeipue  incumbit, 
vt  illum  , ei lifque  perfediones  pro  viribus  con- 
cipiat. 

Hinc  tamen  videri  poteft  difficilis  altera  pars:  13. 
nam  fi  ratio  imaginis  in  medio  cognofeendi  con-  Poftericr 
fert  ad  meliorem  cognitionem  Dei,cur  perfedior  aflertionis  ^ 
imago  no  inducet  perfediorem  cognitionem,ca:-  rcpu°^* 
teris  paribus.  Sed  nihilominus  illa  pars  non  repu-  gnar,&  pro- 
gnatpriori.Etdeclaratur,acprobaturinhuncmo-  bacur. 
dum,  quia  in  gradu  eadem  efl  fimilitudo  omnium 
Angelorum  ad  Deum , & in  vno  Angelo  non  eft 
maior  conuenientia  in  numero  perfedionum,  aut 
attributoru,vt  fic  dicam,fcd  omnes  funt  in  omni- 
bus,licct  in  vno  fint  perfediores  , &:  cum  maiori 
participatione  diuinae  perfedionis  , quam  in  alio. 

Hac  autem  differentia  inter  Angelos  parum  vide- 
tur referre  ad  cognofeendum  de  Deo  diftindius, 
aut  clariiis,quid  fir,quia  per  cognitione  cuiufcun- 
que  Angeli, etia  pcrfediflimi,politiucfolu  cogno- 
feitur  Deus,vt  fubftatia  inteilcdaialis,^:  vt  hicco- 
ceptus  fiat  proprius  Dei  addenda  eft  negatio  ali- 
qua,fedvtrunque  aqualiter  fieri  poteft  per  cogni- 
tione cuiulcuque  Angeli,  quia  gradus  intclledua- 
lis  pracise  fpedatus  in  omnibus  aqualiter,&  vni- 
uoce  inuenitur,&  ficut  Angelus  cognofeendo  Deu 
per  fcipsu,  remouct  a Deo  omnes  imperfediones, 
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quas  in  fe  videt,  fcilicet,  compofitionem , limita-  A 
tionem  , &c.  ita  etiam  cognolcit  die  remonen- 
dam omnem  talem  imperlectionem  in  quocunque 
gradu , & modo  , Se  hoc  ipfum  cognolcit  de  Deo 
per  cognitionem  cuiulcunque  alterius  Angeli , II- 
ue  inferioris, iiue  fuperioris  ycrgo  quoad  hoc  tam 
perfede  cognolcit  Deum  per  alios, Iicut  per  fc,  & 
per  inferiores, licut  per  luperidres.Ncque  apparet, 
qua:  maior  perfedio  elfc  pollit  in  cognitione  Dei, 
ratione  raedij  perfectioris  , cum  illa  maior  perfe- 
ctio ad  formandum  de  Ded  meliorem  conceptum, 
aut  magis  proprium  , non  foliira  Ipecihcum  , ve- 
rumeciam  genericuni,  aut  analogum  non  con- 
ducat. 

Vnde  non  obftat  argumentatio  illarRatio  ima-  g 
ginis  conducit  ad  perfectiorem  cognitionemjergo 
perfedlior  imago  conducet  ad  cognitionem  ma- 
gis perfectam.  Negatur  enim  hac  iilacio,quia  ra- 
tio imaginis  addic  nouam  conucnientiam  forma- 
lem in  gradu  quah  fpecilico  cum  Deo,  quam  non 
habent  effectus , qui  non  'lunt  ad  imaginem  Dei. 

Maior  autem  perfedtio  intra  latitudinem  imagi- 
nis non  addit  nouam  formalem  conuenientiam 
cum  Deo  , nec  facit,  vt  ratione  illius  modo  altio- 
ri , aut  magis  proprio  , auc  exprelfo  concipiatur 
Deus , & ideo  non  elt  limilis  ratio.  Et  propter 
hanc  forralfe  caufam  D.  Thomas  nihil  dicere  cu- 
rauic  de  modo,  quo  Angelus  cognolcit  Deum 
per  Ipecies  aliorum  eftcctuum  Dei , fed  de  fola 
cognitione  Dei  per  fubftantiam  Angeli  cogno-  C 
fcencis  mentionem  fecit , dc  illam  quali  vmcam 
Angelo  tribuit , non  enim  id  fecit , quia  alias 
negare  \ oluerit , fed  quia  illa  elt  cognitio  maxi- 
me connaturalis  Angelo , & quali  inleparabilis 
ab  illo.  Et  aliae  , quae  effe  polfunc  per  fpecies 
rerum  materialium , ad  illam  non  attingunt;  qu^ 
vero  per  fpecies  aliorum  Angelorum  haberi  pof- 
funt , nihil  perfedtionis  intenhuJE  addunt  prio- 
ri cognitioni : extenllua  autem  multiplicatio  per 
fe  clara  erat  , nec  fpeciali  explicatione  indige- 
bat. Et  per  haec  fufncienter  patet  refponlio  ad 
rationes  dubitandi  pro  vtraque  parte  politas. 

Hinc  etiam  facile  expeditur  dubium  hic  in- 
cidens , nimirum  , an  Angeli  perfedtiores  perfe- 
dtiiis  cognofeant  Deum , quam  inferiores.  Di-  D ciuldem 


omnium  inferiorum  Eimil  , vel  quam  per  fpe- 
ciem  totius  vniuerh  , li-  cotum  per  vnam  Ipe- 
ciem  repraefentetur- , vel  li  pluribus  Ipeciebus 
fingamus.  Angelum  fimul,  ac  perfe(He  ad  ean- 
dem cognitionem  vti.  In  his  enim  omnibus , & 
fimilibus  cenleo  , fi  in  medio , per  quod  cogno- 
feitur  Deus  , includatur  gradus  intelle-dlualis , 
non  cognofei  perfeCtius  Deum , etiamll  cum  re 
illius  gradus  coniunganmr  res  inferiorum  gra- 
duum , nec  minus  perfecte , etiamfi  non  con- 
iungantur  : nec  etiam  referre , quod  plures  An- 
geli , vel  vnus  tantum  in  illo  gradu  cognofean- 
tur  , quia  ratio  fadla  in  fecunda  parte  tertia:  af- 
fertionis  lequc  in  bis  omnibus  procedit.  Et  ea- 
dem ratione  plus  conferet  cognitio  vnius  An- 
geli ad  cognolcendum  melius  Deum,  quam  co- 
gnitio plurium  , vel  omnium  rerum  corpora- 
lium fine  gradu  intelledfuali.  Et  eadem  ratio- 
ne multitudo  effectuum  cognitorum  non  faciet 
Angelo  melius  cognolcere  Deum,  li  omnes  illi 
inferiores  effedtus  gradu  rerum  corporalium  non 
tranfeendanc  , vt  ex  prima  alfertione  , & eius 
ratione  colligitur.  Soiiim  videtur  obflare , quia 
pluralitas  effedluum  diuerfarum  rerum  videtur 
potentiam  operantis  magis  olfenderc  , & lic 
conferre  ad  meliorem  cognitionem  eius.  Sed, 
vt  dicebam  , hoc  augmentum  extrinfecum  elt, 
refipectu  potentias  , prtefertim  vbi  per  Ungulos 
elfedtus  cognolcitur  infinitas  potentiiE  : vel  cer- 
te dici  pollet , conducere  ad  quoddam  augmen- 
tum exrenliuum  potentia;  , non  tamen  ad  aug- 
mentum intenfiuum  quidditatis , vel  perfe<5lio- 
nis  Dei. 

CAPVT  XXI. 

Vtmm  vnu6  Angelus  interms  acim  •volunt  at  U 
alterius  Jine  illius  confenftt 
cognofeat. 

T_T Adtenus  didtum  cft  de  cognitione  rerum 
Xa  naturalium , nunc  ad  ordinem  rerum  libe- 
rarum alcendimus  , quia  licet  in  entitate  fua 


Obiectio 


RefpoaJj  I 


I. 


ordinis 


cendum  clf  enim  ex  parte  cognoicentis  perfe- 
<£lius  cognofeere , quia  maiori  lumine , & cla- 
riori , ac  limpliciori  a6lu  , vt  per  Ic  notum  eft. 
Ex  parte  vero  rei  cognitas  non  perfectius , quia 
nec  per  media  magis  necellaria  Dei  exiftentiam 
cognofeere  polfunt , neque  de  eius  elfentia  pof- 
funt  magis  proprium  , vel  exprelfum  conceptum 
formare,  neque  plures  perfedtiones  ratione  diftin- 
dlas  , faltem  relpedtu  noltri , luperior  Angelus 
de  Deo  cognofeit , quam  inferior ; ergo  ex  par- 
te rei  cognitx  non  perfedlius  cognolcit : licut 
Angelus  luperior  non  perfectius  cognofeit  in- 
feriorem , quam  ipfe  inferior  feipfum  , vtique 
ex  parce  rei  cognita; , licet  ex  parce  cognofeen- 
tis  lucidius  , & clarius  cognofeac.  Eodem  ergo 
modo  fe  habent , relpeCtu  Dei , quia  vnufquifque 
cognofeit  de  Deo  , quicquid  naturaliter  a quali- 
bet creatura  cognofei  potcll. 

Hinc  etiam  cclfant  interrogationes  alia; , qu.^ 
hic  fieri  folent , fcilicet,  vtrum  perfectius  cogno- 
feat Angelus  Deum  per  fuam  fubftantiam  , & 
per  Ijpeciem  alterius  rei  fimul  , quam  per  fo- 
lam  fubftantiam  fuam  , vel  per  folam  fpeciem. 
Item  , an  perfeftius  per  fpeciem  reprsfentan- 
tem  fimul  omnes  coslos  folos , quam  per  repra;- 
fientantem  vnum  tantum  Angelum.  Item  , an 
perfedius  per  vnius  Angeli  lupremi 


quam 


elfe  poffinr  cura  aliis  rebus 
naturalibus  , nimirum  cum  lubllantia , & poten- 
tia , a quibus  manant  , nihilominus  in  genere 
obicefi  cognofeibilis  ad  alium  ordinem  perti- 
nere cenfentur , propter  rationem  inferius  alH- 
gnandam.  Inueniuntur  autem  hi  actus  tam  in 
hominibus , quam  in  Angelis  : in  vtrifque  au- 
tem eandem  rationem  in  hac  parte  habent , & 
ideo  de  omnibus  intelligitar  qu^ftio  : nam  Scri- 
ptura etiam  teftinTOnia  , quae  de  hominibus 
tantum  ftepe  loquuntur  , ad  Angelos  indifferen- 
ter a Patribus  extenduntur , vt  videbimus.  So- 
lent autem  in  Scriptura  ifti  aCtus  vocari  cogi- 
tationes cordium  , quando  Angelos  latere  di- 
cuntur ; & idem  attente  cpnllderandum  eft , in 
homine  , qui  intelligcndo  phanrafmata  fpecu- 
latur , cogitationes  cordium  partim  in  fuperio- 
ri , ac  fpintuali  parte  animae  , partim  in  infe- 
riori , & ll-nfibili  reperiri.  In  prarfenti  ergo  non 
eft  quxftio  de  parce  fentiente  , lIuc  quoad  in- 
ternum fenfiim  , leu  phantallam  , vel  cogicati- 
uam,llue  quoad  appetitum  fenlltiuum  : nam  de 
his  confenciuntTheologicum  Auguft.  iz.dcTn- 
nit.  C.17.&  D.Thoin.locis  infra  citaris.poffe  Ange- 
lum virtute  naturali  cognofeere  acftus  internos  no- 
ftua;  phantaiia; , $c  appetitus  fentientis  intuiciue 
quoad  rotam  enritatem  eorum,vcl  emanationem  a 
potentiis  propriis,etianih  eos  lateant  proprietates 

morales 
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num  cordis 
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Ex  luftori- 
catibus. 
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cogitationum  phantaiix  nullam  mentionem 
cille  5 ciim  tamen  ha;c  Imt  pra:cipue 
bus  vti  poliunt  damoncs  , licct  non  lateant. 

His  ergo  luppolitis  dicendum  ell  de  aclibus 
liberis  voluntatis  , & eorum  certa,  .euidcnti. 
cognitione  in  kiplis.  lu  quo  punclo  omillis 
particularibus  opinionibus  Theologorum  , af- 
iertio  catholica  eit  , Angelum  non  polfe  na- 
turaliter actum  , feu  conlenfum  liberum  volun- 
tatis creata:  in  fe  certo  , ac  euidenter  conno- 
fcere , vel  intueri , nili  ab  habente  talem  libe- 
rum afFedtum  alteri  mamfellatur.  Quam  aller- 
tionem  ita  indillinclc  fumptam  cenleo  elFe  de 
fide  , licet  in  modo  explicandi  polEt  fortalle 
aliqua  opinionum  dilbenlio  intcruenire  , vel  per- 
mitti. Et  ita  in  ea  conlentiunt  D.  Thomas  fti- 
pra , cr  i6.  ds  Mulo  , an.  8.  8.  de  Ve- 

rit.  an.  x^.  5.  contr.  gem.  cap.  //4.  vbi  late  Ferrar. 

& Caietan.  & alij  ex  politores  dt^o  art.  4.  AlenE 
2.  p.  qu£ji.  26.  in  f.  Bonauent.  in  2.  d.  8.  p.  2.  (cnk.  i. 
qH£jl.  6.  Sc  ibid.  Capreal.  Richard.  & alij  Theo- 
logi , quos  in  difcuiTu  huius , & fequentis  ca- 
pitis referemus.  Et  probatur  primo  ex  Scriptu- 
ra , in  qua  proprium  Dei  elle  dicitur  occulta 
cordium  intueri.  Teftatur  hoc  Paulus  ;.  Cortmh. 
14.  dicens  : Si  omnes  propLexem  , iniret  autem  quis  in- 
fidelis , vcl  idiota , coniiinctiur  ab  omnibus  , diiudicatur 
ab  otnfiibits  5 occulta  emrn  cordis  eius  xnanifefia  fiunt, 
Cf  ita  cadens  in  faciem  adorabit  Deum  , pronuncians, 
quod  vere  Deus  m vobis  fu.  Quam  alleuerationem 
ita  Paulus  refert  , vt  etiam  approbet , & pro- 
plietiiE  necellitatem , Sc  efficacitatem  commen- 
det. Occulta  ergo  cordis  reueiare  ad  verum  do-' 
num  Prophetix  Ipedat , & ideo  propriuln  etiam 
eft  folius  Dei  illa  cognofcere.  Vnde  in  fecundo 
capite  eiufdem  epiJioU  dixerat  idem  Apoftolus, 
Giuis  hominum  fcu , qua  fum  hominis  , nifi  Jpiritus  ho- 
minis, qut  in  ipfo  efi?  Quod  maxime  propter  oc- 
cultos animi  affed:us  diclum  eft.  Et  ob  ean- 
dem rationem  folus  Deus  dicitur  pofTe  homi- 
num corda  Icrutari.  3.  Reg.  8.  Tu  folus  nofii  cor 
omnium  filiorum  hominum  : & idem  fenfus  habe- 
tur u Piiralipcm.  28.  licet  cxcluliua  exprefse  non 
addatur  : Omnia  corda  ferutatur  Dominus , & vni- 
ue''fas  mentium  cogit. 'itiones  intelhgu.  Id  enim  quafi 
proprium,  &c  fpeciale  Deo  tribuitur.  Vnde  Ub. 
2.  cap.  6.  ait  Salomon  : Redde  vnicuique  fecundum 
vias  fuas , quas  nofii  habere  in  corde  fuo  , tu  enim  fo- 
lus nofii  corda  filiortfm  hominum.  Vnde  Pfalm.  43. 
Ipfe  nouit  ahfcondita  cordis  : & Pfalm.  7;  Scruuins 
corda,  (Sr  renes  Deus:  Sc  lerem.  17.  Frauiim  efi  cor 
hominis,  cr  infcrutabile , quis  cognofeet  tllud  ? ego  Do- 
minus ferutans  cor.  Vbi  Hieronymus  , Hinc  difei- 
mus  , quod  nullus  cogitat  onum  fecreta  cognofeit  , nifi 
folus  Deus.  Similia  habentur  Sapien.  t..  u4thr.  x, 
Romanor.  8.  vbi  tanquam  lingulare  Deo  poni- 
tur cognofcere  , 6c  ferutari  corda.  Et-  prtefer*- 
tim  ad  Hebr.  4.  dicitur  de  Verbo  Dei  , quod 
Iit  difcretor  cogitationum , (jj-  intenuomim  cordis. 

Hxc  autem  teftimonia  conatus  eft  eneruare 
Durandus , dicens  , proprium  elfe  Dei  cognofee- 
re  cordis  affedliones.  abfolute,  fcilicet  omnes  tam 
futuras-,  quam  prxteritas , vcl  pr.xfentes- : cogno^ 
fcere  autem  cogitationesxantum  iam  fadlas , non 
elle  proprium  Dei  ,fed  Angelis  etiam  elfe  polE- 
bilc.  Ac  proinde  all(?gata  teftimonia  -in  priori 
fenili  elfe.  intelligenda.  At  hxc  glolla  erronea 
eft  , & texrum  deftruit.  Prinxo  -,  quia  Paulus 
aperte  loquitur  de  prxfentibus  . cogitationibus^ 
(k  in  comparatione , quam  in  pofteriori  tellimo- 
nio  facit , apette  dicit,  quod  licut  ca  , qux  funt 

N ;■  in 


morales  eorum  , quas  per  relpedum  , vel  deno- 
minationem ab  adlibus  voluntatis  habere  poliunt, 
quod  ad  alterum  membrum  difputadum  pertinet. 
Ratio  autem  huius  partis  eft,  quia  ifti  aclus  funt 
materiales , Sc  ex  natura  fua  necellarij , prout  a 
fais  potentiis  eliciuntur , Sc  ita  per  fe  non  lunt 
atlus  morales , neque  ad  naturam  rationalem , vt 
rationalis  eft  , pertinent , Sc  ideo  non  funt  per  fe 
occulti,  nec  de  illis  teftimonia  Scriptura;  loquiin- 
tur,vt  videbimus. 

Rurfus  in  aclibus  mentis  diftinguendi  funt 
atlus  intelleclus  , Sc  voluntatis , qui  111  hoc  difte- 
runc,  quod  acEus  voluntatis  funt  formaliter  libe- 
ri , aefus  vero  mentis  folum  per  denominationem 
ab  aclu  voluntatis , vt  nunc  lupponimus , Sc  ideo 
quxft'iones  de  illis  diftinguimus,  quia , non  funt 
omninp  eiufdem  rationis  , & prius  de  adtibus  vo- 
luntatis agimus,  in  quibus  dodlrina  certior  eft.  In 
ipfa  tamen  voluntate  polTunt  a6lus  necellarij  , Sc 
liberi  diftingui  , liberi  enim  funt , qui.  ad  prxfcns 
proprie  pertinent,  obiter  tamen  etiam  de  natura- 
libus dicemus.  Denique  diftinguendus  eft  duplex 
modus  cognofeendi  internum  affedlum  liberum 
voluntatis,  fcilicet , vcl  imperfede , Sc  in  alio  , ac 
per  conieftutam  , vel  perfeclc , & in  fe , feu  in- 
tuitiuE  De  priori  modo  non  mouemus  quxftio- 
nem  > quia  certum  eft , polEe  dxmonem  coniecla- 
ri  ex  elFedlibus  fenilbilibus  internis  , Sc  externis, 
quid  homo  cogitet  mente,  aut  velit.  Quia  inuili- 
bilia  Dei  hoc  modo  cogiiofcimus  ; quid  ergo  mi- 
rum,qu6d  per  ligna  fenfibilla  poffit  Angelus  con- 
icclare  internum  afteclum.  Item  interna  volun- 
tas habet  effeiftum  fenfibilem,  qui  eft  notus  An- 
gelo3ergo^per  effedum  poterit  coftiedare  caufam 
cum  maiotj , vel  minori  verilimilitudine  iuxta 
modum  cohnexionis  elfedus  cura  caufa  , vel 
fecundum  alias  circunftantias  occurrentes.  De- 
nique homines  poffimt  hoc  facere,  vt  experi- 
mento conftat  ; ergo  multo  fubtili-us  id  pof- 
funt  facere  Angeli  virtute  naturali  , feu  dx- 
mones. 

Et  ita  docet  D.  Thomas.  i.  p.  q.  S7-  urt.  4,  Sc 
aliis  locis  infra  citandis.  Et  Hieronymus  in  id 
Matth.  ly.De  corde  exeunt  cogitationes.  Non  debe- 
mus ( aT  ) opinari  , damonem  occulta  cordis  rimari, 
fed  ex  corporis  habitu , ^ gefiihus  etfiimare  , quid  ver- 
femns  imrinfecus.  Idem  Auguftinus  hb.  12.  Genef. 
ad  liter,  cap.  17.  & Ub.  de  diurnat,  damon.  cap.f.  Ne- 
que in  lib.  2.  ReiraSl.  cap.  y.  aflertionem  hanc  re- 
traclauit , quoad  fubftanciam  eius  , fed  quoad 
Ipecialem  modum  ibi  obiter  diclura,  vt  D.  Tho- 
raas  fupra  notauit.  Nam  rem  ipfam  potius  in 
diSio  cap,  f;  confirmat , dicens , peruentre  ifia  ad 
notitiam  damonum  , per  nonnulla  etiam  experimenta 
compertum  efi.  Sed  quia  in  priori  loco  dixerat, 
ex  cogitationibus  internis  interdum  refiiltare 
in  corpore  cogitantis  quxdam  ligna  nota  dsr- 
monibus  , & Jiobis  occulta,  hoc  fecundum  rc- 
tradat  , non  tanquam  fallum , fed  tanquam  au- 
dacius  dtSlum  , eo  quod  occultum  , ^7  /ciri  ab  homini- 
bus nequeat.  Si  enim  nos  talia  figna  latent  omnino, 
vnde  fcire  pojfumus  , tn  reipfa  dari  , Vlngelis  ejfe 
nota.  Non  omittam  autem  aduertere .,  Augufti- 
num  in  eo  libro  de  diuinat,  dxmon.  procedere 
in  ea  fententia , quod  dxmoncs  habent  corpo- 
ra aerea , Sc  fenfus  acutillimos  , quibus  celer- 
rime , & fubtiliter  vident  , Sc  ideo  illa  ligna 
fenlibilia  nimis  fubtilia.in  iplis. corporibus  ex- 
cogitafTe  , qux  a dxmonibus  fentiri  pollint , 
etiamli  nobis  non  pateant  , & de  cognitio- 
ne internarum  alfedionum  fcnlibilium  , vel 
Franc.Suare‘^de  Angelis. 
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\ 4 8 Lih.z.  De  mtelle^niA  fotenttd  tAngelomm^naturalique  cogmiione. 

in.  voluntate  Dei  , nemo  fcrutatur  , niii  fpiri-  A Balil. contr.  Eun>>m.  ex  v cibis  Pauli  t.Corintlu 

iupra  citaris  , 


Tertio. 


tus  Dei  -y  ita  nec  liberas  hominis  voluntates. 
Secundo , c^uia  in  aliis  teilimoniis  loquitur  Scri- 
£turajvel  de  cogitationibus,quas  homo  aclu  prat- 
lentes  habet,  & ilias  dicit  loium  Deum  cognofce- 
re , vtin  dicio  loco  a.  Parui.  6.  vel  de  cogitationi- 
bus, quibus  vel  offenditur,  vel  colitur  Deus  , qu^ 
ab  iplo  ioio  iudicantur , & puniuntur , vel  pra-. 
miantur ; iffa:  autem  funt  cogitationes  non  futu- 
rae,led  qu^  iam  facis  funt.  Vlterius  vero  addi  po- 
tell  illud  I . Reg.  1 6.  Homo  videt  ea,  qn<t  parem,  ‘Do- 
minus amem  tntuetur  cer : & illud  ACtor.  i . Tu  Domi- 
ne, qm  corda  nofii  emmtim : &c  quod  Petrus  dixit  ad 
lelum  loan.a  I .Domine  m omma  no^i,tu  fas , quia  amo 
te-y  vbi  fatis  exprefse  de  a£lu  prsienti  loquitur.  Et 


Bajii. 


2.  lupra  citans  , lic  diuinitatein  opiritiis  fandi 
probat ; Sluernadmodurn  nemo  aiierim  , ac  peregnnm 
tritrinfecas  potejl  anima  cogitationes  inspicere  , tta  qui 
cum  Deo  in  feretis  cinn  eo  communicat , non  ej:  alie- 
nus , vel  peregrinus  ah  eo  , quia  prof  indita: em  etse,  in- 
uefiigare  poteji.  Indicat  Damafccn.  lib.  a.  cap.  s-  qua- 
tenus  dicit  , Angelos  nec  linguam  , ncc  aures 
habere  , quia  citra  frtnoms  adminiculum  cogitationes 
fuas  , atque  confla  inter  f communicant  j in  hoc 
enim-  fnpponit  Angelum  non  cognofccre  alte- 
rius cogitationes  , vel  conlilia  , nili  ab  illo  li- 
bi communicentur. 

Idem  , vt  certum  fupponit  Auguflinus  diPlo 
lih.  2.  RetraPl.  cap.  ^o.  vt  lupra  retuli , Sc  idem  li- 


licet  in  iliis  verbis  non  addatur  exclulma , aperte  B gnihcat  trabi.  ^2.  in  loan.  & clarius  in  Pfalin.  7. 


7-  ■ 

Au^ujl 


iignificatur.neminem  polle  intueri  internum  amo- 
rem,nili  qui  omnia  fcit. 

5*  Vnde  quarto  addere  polfumus  illa  tedimonia. 
Quarto  re-  jn  quibus  Euangelifts  notant , Chrilfum  Domi- 
aliter^er*^  num  fuifle  cogitationum  internarum  iam  exiflen- 
Scriptura.  tium  cognitorem,  vt  indicent , illud  fjahle  certum 
hgnum  diuinitads  eius.Vt  Cum  vidiffet  Ic- 

fus  cogitationes  eorum : & cap.  i z.  lefui  autem  fiens  co- 
gitationes eorum:  Luc.y.  Ticognoait  ffus  cogitationes 

eorum:  8c  cap.  1 1.  Ipfe  auum  vt  vidit  cogitationes  eo- 
rum, dixit.  Ex  quibus  verbis  fic  argumentatur  Hie- 
D.Hieron.  ronymus  lerem.  17.  lefus  videt  cogitationes,  ^ nulh/s 
poteji  internas  cogitationes  videre, nififlm  Dtus-ycrgo  Chri- 
Jhu  e(l  Deus.  argumentatio  cfhcax  eft,iuppo- 
fita  dodrina,  qua  Chrillus  dicebat,fe  elle  Deum: 
nam  alioqui  etiam  homo  fanCfus,vel  Angelus  po- 
teft  per  diuinam  reuelationem  internas  cogitatio- 
nes cognofcereifed  nunc  fatis  nobis  ilio  argumen- 
to oftenditur,  foium  Deum  poffe  fua  naturali  vir- 
tute internos  voluntatis  adus  cognofeere.  Atque 
hoc  modo  dida  teftimonia  Matthsi,  & Lues  ex- 
ponunt alij  Sandi,  inde  diuinitatem  Chrifti  pro- 
Hieron  Dantes,  tunaftiper  dida  loca,tum  alibi,Hieronym, 
Amhrof.  APatth.  p.  ^ ii.  Ambrof.  Luc.j'.  ^ i.  Cormth.z.Qivc^j- 
Chryfojl.  fbft.  homtl.  ^0.  rtr  4z.  in  citata  verba  Aiatth.  Qr  ii. 

vbi  alia  teflimonia  Scripturs  faers  allegat,  & eo- 
dem modo  diuinitatem  Chrifti  exilio  enedu  col- 
ligit, eiimque  imitatur  Theophylad.fiyStw  locis,  dc 
hrfithmar.  Dptime  ibi  Chriftianus  Druthmarus  air,  nyEd  cogi- 


Theophy- 
Del. 


Opel  a noPira  ( inquit ) pojfuni  ejfe  nota  hominibus , fed 
quo  animo  fiant , fliu  ille  ncuit , qui  fcrutatur  corda 
Deus : 8cltb.  10.  confeffon.  cap.  2.  tanquam  lingula- 
rem Dei  excellentiam  prsdicat : Cmus  ocuds  nu- 
da eft  abyjfus  humana  conf  knua  : Sc  in  id  Pfalm. 
41.  a^byjfiis  abyjfum  inuccat  ,pa:  abyffum  cor  hemi- 
nis interpretatur  : Cjitid  enim  (ait)  efi  ^lofundim 
hoc  abyjfo  ? cuius  cogitatio  penetratur  ? cuius  cor  inspi- 
citur ? & infra : Ggua  tamen  abyffus  nuda  ejt  oculis  Dei , 
vtique  folius.  Et  p/dw.  4;.  expendens  verba  Pau- 
li i.Corinch.  4.  Nolite  ante  tempus  indicare  , 8cc. 
Antea  quam  hoc  fiat , ( inquit ) in  hac  peregrinatione 
mortalis  vita  quifque  cor  fuum  portat  , ^ omne  cor 
omni  corde  claufum  eji. . Item  tn  Pfalm.  /4/.  illa  ver- 
ba : Ejfnndo  in  confpebiu  eius , &cc.  de  interna  ora- 
tione exponit , qus  cogitatione  fit , &c  fubdit: 
Ibi  ergo  effunde  precem  tuam  , vbi  filus  ille  videt , qui 
remunerat.  Vnde  ibidem  Profper  eadem  verba  ex- 
ponens, ait , id  eft , in  f creto  cordis , quod  filus  Deus 
audit , ^ videt.  Et  prsterea  circa  id , Non  erat  qui 
cognofeeret  me  , de  intentione  exponit  , dicens  : 
Hanc  autem  intentionem  nemo  cognofitt  ,vnde  merito 
dixerat'  Deo  : Tu  cognouijti  femitas  meas.  Idem  con- 
firmat Cailian.  co/i^r.  7.  afferens  alia  Scri- 

pturs loca.  Vnde  randcni  Gennad.  de  Ecciefaft. 
dogmatibus  , cap.  St.  dixit : Internas  anima  cogitationes 
diabolum  non  videre  certi fumus. 

In  his  autem  Patrum  teilimoniis  duo  funt 
obieruanda,  Vmim  eft,  fspe  hos  patres  loqui 
tattones  eorum  respondit  Dominus , quafi  dicer ei : fi  legi-  D in  particulari  de  cordibus  hominum  , id  eft , de 
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fiis,quia  nullus  poteji  peccata  dimitiere.mf  filu^  Dcus.fi- 
militer  legijiis,qubd  nudus  poteji  hominum  cogiiauones  fic:- 
rcytiifi  filus  Deus.  Er  fimiha  fere  habet  Petrus  Chry- 
fol.  eadem  verba  traftans  fierm  yo. 

Vnde  poceft  eadem  veritas  communi  confenfu, 
& traditione  Patrum  comprobari.  Optimum  eft 
Athanafij  teftimonium  cognitionem  cogitatio- 
num cum.  cognitione  futurorum  squiparaiitis  in 
q.Z7.ad  Antioch.  Prafeius  (ait)  rerum,  ^ cordiurn  co- 
gnitor filus  eji  Deus : nec  enim  vel  Angeli  cordis  abfion- 
dita.  vel  futura  videre  pojfunt.:  &jChryfoft.homil.Z3. 
in  loznn.Humanorum  cordiurn  cognitio  filius  Det  eji, qui 
ea  formauii.  Non  opus  erat  lefu  tejhbus  ad  eas,  quas  for- 
mauerat,  mentes  cognofeendas.  CynU..lib.2.  inloan.cap. 
19.  expendens  verba  illa  Nathanacl,  tu  es  fi- 
lius Dei-,  Nouerat  (incpaii)  folsDeo  corda  hominum 
patere.  Ici  cum  inejfe  Domino  perfpexijfet , filium  Dei 
profletur:  &clib.  j.  cap.  filium  fui ffeChri- 

Jlum  corda  ludaorum  afpicere  , co^tationtfque  matus  eo- 
rum examinare  ■,  cjr  ad  ea , qua  iUt  mente  verfabant, 

‘ orationem  accommodare. G^ua  re  maxirne  natura  fi  Deum 
gffe  oflendehat , quod  iib.  4.  cap.  y.  exemplo  deraon- 
ftrat  Origen.  Ub.  t.  in  fob  , circa  verba  illa  , Circumi 
terram.  V <dens  f.  ait ) vniuerfia , qua  opere  funt , ea  vero 
qua  in  corde  , atque. in  animo  .tratiantur  , nefictens. 


eorum  cogitationibus , feu  affedlibus  ^ vt  Augu- 
ftinus  exponit  Pfalm.  ay.  enarrat.  2.  circa  id. , Fre 
renes  meos  , cF  cor  meum  j nihilominus  tamen  idem 
a fortiori  intelligunt  de  voluntatibus  anfrelicis, 
quia  non  minus  eft  domina  fuorum  adtuum  vo- 
luntas angelica , quam  humana , nec  ratio  ah- 
qua  in  voluntate  humana  inueniri  poteft,  cur 
adtus  eius  hnt  aliis  occultijqus  non  in  Angelivb- 
luntate  magis  militet.  Sed  loquuntur  Patres  fre- 
quentius de  hominibus  , quia  ad  ipfos  , & ad 
mores  ipforum  inftruendos  loquebantur  , iicut 
Scriptura  etiam  loquitur.  Aliud  eft,  fspe  etiam 
fblum  dicere  Patres , cor  hominis  eile  occultum 
aliis  hominibus , ficut  dixit  Gregorius  zy.  Mo- 
ral.  cap.  7.  Aliena  corda  humanis  oculis  claufa  funt, 
cfi  nefiitur  , qui  repellitur  , quia  penetrare,  nequet/m, 
qua  ab  vnoquoque  cogitantur  : & lib.  iS.  ■ cap.  27. 
alias  5/.  de  hominibus  in  beatitudine  ■ dicit , 
c^uod vniufcuiHjqtte  mentem  ab  alterius  oeuhs  menT/o- 
rUm  corpulentia  non  abficondet , \nde:  figniBcat  minc 
occultari  cor  vnius  hominis  aliis  hominibus  pro:- 
pter  corporis  impedimentum,  qund'iineUhibio 
Ahgelis-obftare  non  poteft.  Veruntamen  Gregor, 
ibi  noluit  causa  adaqttatS- reddere,  fed  homimbu.s 
magis  familiarem.  ETiil  priori  loco  ftatirn  dicif, 
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cogitationes,  latent  homines,  fu prermm  indicem  non 
lateee-,&:  fimilitcralij  Patres  omnem  creaturam  ex- 
cluduut,nam  ftatim  a.ddanz, /olnrn  Deum  cogitatio- 
nes internas  cognofcere,&:  illa  particula  nemofts,- 
pe  in  hoc  fenhi  in  Scriptura  fumitur. 

C A P V T XXII, 

Variet  opiniones  contra  refolutionem  fiipcrioris 
capitis  referunt ur^cjr  reiiciuntur, 

EX  dictis  in  prarcedenti  capite,  certitudo  alfer- 
tionis  in  eo  polits  fufficienter  probatur , & 
confequenter  inde  improbantur  nonnulls  opi- 
niones Theologorum , quse  non  folum  improba- 
bilesjfed  etiam  parum  tuta;  mihi  videntur.  Prima 
fuit  Durandi,qui  in  z.d.^.q.j.n.iS.c^  aulus 

elt  dicere, Angelum  lic^t  non  videat  adus  volun- 
tatis futuros,videre  tamen  illos  ftatim,  ac  exiftiitj 
quod  hne  dubio  erroneum  eft.  Et  ideo  idem  .Du- 
rand.  d.S.ij.^.  pofl  longam  dilputationem  rem  in- 
decifam  relinquit  tanquam  dubiam  , & vtrinque 
probabilem.  In  quo  valde  etiam  errat,rtm  certam 
in  dubium  reuocando.  Et  ab  hac  opinione  non 
multum  diferepat  Scot,i«  i.d.<).cj.2.ad  i. fecunda  opi- 
manis, ^ in  2.  nam  hmplidter  videtur 

docere,Angelos  polTe  cognofeere  virtute  naturali 
occulta  cordium,&  de  faCto  cognoicere.Et  ita  illi 
tribuit  Marfilius  tn  led  de  illius  fenteutia  di- 
cemus melius  in  capite  fequenti. 

Altera  opinio  ad  hanc  proxime  accedens  , qu£E 
eidem  Durando  non  multum  dirplicuit,dicit  An- 
gelum polle  videre  affectus  voluntatis  , quando 
lunt , non  tamen  videre,  quales  Iint , id  eft , an  lit 
amor,vel  odium ; complacentia , vel  difplicentiaj 
fuga, vel  profecutio.Ita  Argentin  ,d.7.(j.i.art.2  tn  fi- 
ne, vbi  nullam  rationem  adducit  de  adu  volunta- 
tis, fed  foliim  de  adu  intelledus,  de  quo  tn  cap. 2$. 
dicemus.Haec  ergo  opinio  omnino  reiicienda  eft, 
quia  & immediate  repugnat  multiim  dodrinx 
fandborum  ’ in  Scriptura  fundata- : & deiiido  per 
euidentem  conftquentiam  oftendi  poteft , vel  il- 
lam deftruere,  vel  repugnantia  dicere. Quia  fi  An- 
gelus videt  adum  voluntatis,  videt  illum  in  ie,  & 
intuitiuc;  ergo  videt,  qualis  litj  ergo  videt,  an  lit 
odium,  vel  amor.Qu^d  argumentum,ait  Durand. 
efte  efficax,  li  fupponatur  diftinctio  fpccilica  inter 
adus  voluntatis  odij , vel  amoris : polfe  autem 
folui , li-quis  mordicus  defendat, omnes  adus  vo- 
luntatis efte  eiufdem  fpeciei.Sed  in  primis  hoc  fa- 
tis eft  ad  abfolutam  efficaciam  rationis , quia  di- 
cere , inter  adus  complacentia:,  & difplicentix,& 
Iimiles,non  dfe  differentiam  fpecificam,fatis  im- 
probabile, & incredibile  eft,  vt  ipfe  etiam  Duran- 
dus fatetur.  Veruntamen,  etiainfi  non  ellet  diffe- 
rentia fpecifica,fatis  effet  numerica,qux  certe  ne- 
gari nullo  modo  poteft  inter  adus  complaceiitix, 
& difplicentix  eiufdem  rei.Vnde  fit  aigumentum, 
quia  vifo  intuitiua  Angeli  terminatur  ad  rem  lin- 
gularem, vt  eft  in  fe  , quia  vniuerfiiia  non  viden- 
tur, & quia  cognitio  Angeli  perfeda  eft;  ergo  vi- 
det an  fit  adus  amoris,  vel  odij.  Probatur  cenfe- 
quentia , quia  neque  in  reipfa  tingi  poteft  adus, 
qui  non  f t determinatus  in  ratione  amoris , vel 
odij , vel  alia  f mili : neque  etiam  poteft  quis  cx 
amante  fieri  odio  habens , quin  adum  muret,  vel 
realem  modum  adus.  At  vero  Angelus , fi  videt 
adum , videt  omnem  realem  modum  eius , prx- 
fertim  cftentialem , & indiuidualcm  ; ergo  repu- 
gnantia dicit  illa  rententia,affitmans  Angelum  vi- 
dere adum,&  negans  videre  qualis  f t. 

Tertia  opinio  eft  Heruxi  jn^,  d.8.  q.  3.  dicen- 
Franc.Suarez.  de  Angelts, 


B 


D 


tis  , cognofeere  Angelum  adus  voluntatum  , fcii  Henixi  opi 
cordiurn  , quoad  fubftantias  eorum  , & fpecies, 

& habitudines  ad  obiedum  determinatum , vcl  j‘ 

« - iit/j  paru 

per  modum  fuga: , vel  prolecutionis  , denique  cofia-rens, 
quoad  omnia  , prxterquam  quoad  gradum  inten- 
lionis,  vel  conatus.  Quam  fententiam  merito  im- 
pugnat Durandus , tanquam  non  confequenter 
loqutntcm:quia  fi  Angelus  videt  intuitiue,&  eui- 
denter  amorem  voluntatis  mex  , cur  non  videbit 
intenlionem  talis  amoris , cum  fpecies  reprxfen- 
tet  rem,  licut  eft  , Sc  lumen  Angeli  iion  minus  lit 
fufficiens  ad  modum  int^qlionis , quam  ad  adum 
intuendum.  Refpondet  Heruxus , rationem  efte, 
quia  fpecies  vnius  Angeli  remote  reprxfentat  exi- 
ftentem  in  corde  alterius , Sc  per  fpeciem  remote 
reprxfentantem  minus  exade  res  videtur.  At  hoc  Effiigiuin 
friuolum  eft,  quia  vel  Heruxus  loquitur  de  reco-  Edolum. 
gitata  ab  alio  Angelo , vel  de  ipfa  cogitatione  al- 
terius Angeli : fi  de  obiedo  cogitationis  alterius 
loquatur,  impertinens  eft  ratio,  quia  hic  non  agi- 
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aefus.  Vnde  licd  lic  verum,  quod  per  fpeciem  co- 
gitationis alterius  Angeli  non  ita  perfede  cogno- 
icatur  res  cognita  ab  alio,  licut  ab  illo  cognofei- 
tur , non  inde  iequitur  , cogitationem  ipfam  non 
exade  videri  ab  ahu,  ii  illam  per  fpeciem  eius  co- 
gnofcit.Eo  vel  maximc,qu6d  fimul  ac  vnus  Ange- 
lus videt  amorem  , vel  cogitationem  alterius  de 
tali  re,  poteft  iimulvti  Ipecie  , quam  habet  tam 
amoris  , quam  rei  amatx  ab  alio  , & f c vtrunque 
perfede  cognofeere , ac  fubinde  videre  amorem 
non  folum  quoad  entitatem , fed  etiam  quoad  in- 
tenfionem.Si  vero  loquitur  Heruxus  de  adu  alte- 
rius Angeli,  Sc  fpccie  eius,quam  alios  habere  con- 
cedit, quid  eft,  quod  ait,illam  fpeciem  remote  re- 
prxfeiitare  talem  adum,  aut  per  illam  remote  co- 
gnofei.  Nam  talis  fpecies  immediate  reprxfentat 
ipfum  adum,&  cognitio,qux  per  illam  fit,imme- 
diatc  etiam  ad  illum  terminarur;crgo  xque  poteft 
quoad  intenfionem,  ac  quoad  entitatem,  vel  alias 
conditiones  intelligi. 

Merito  ergo  refellitur  Heruxus  , quod  incon- 
ftanter  loquaturimuito  vero  magis  rcprehenfibilis 
eft,  eo  quodaudader,  ac  temere  aufis  fit  tantam 
teftimoniorum  multitudinem  fuo  arbitrio  inter- 
pretari , ac  fi  in  eis  tantum  dicatur,  folum  Deum 
cognolcere  de  corde  humano  , quid  plus  diligat, 
vel  quantum  diligat , non  veib  quod , Sc  quid  di- 
ligat,vel  odio  habeatjcum  fere  omnes  Patres  cita- 
ti abfolute  de  ipfts  adibus,fcu  cogitationibus  cor- 
dis loquantur,&  foli  Deo  cognitionem  earum  re- 
feruari  teftentur.  Et  certe  Chriftus. Dominus  non 
reuelabat  in  quo  gradu  intenftonis  ludxi  hoc,  vel 
illud  cogitabant,&  proponebant,  fed  abfolute  co- 
gitationes eorum  fe  nolle  monftrabat , Sc  inde  di- 
uinitatem  fuam  oftcndebat,vt  fandi  colligunt.  Et 
ad  hunc  modum  facile  pofTunt  reliqua  teftimonia 
contra  iftam  fententiam  induci.Quod.  autem  fue- 
rit fundamentum  eius,&  quomodo  ei  facisfacien- 
dumfit,in  capite  fcquenti,reddendo  rationem  ve- 
ritatis Catholicx  declarabitur. 

Quarta  fuit  opinio  Henrici^«oift.^.^. 15. dicentis. 
Angelli  cognofeere  adus  elicitos  voluntatis  amo- 
ris,velodij,&  huiufmodi,non  tantum  pereffedus, 
fed  in  feiplis,  vt  circa  tales  res  verfantut  amando, 
vcl  odio  habendojvel  in  vniuerfum  per  modii  pro- 
rccutionis,aut  fugxjnihilominus  tamenon  cogno- 
fcere,ad  quem  finem  illos  dirigat,  qui  illos  habet. 
Nam  hoc  ait  latere  omnem  creaturam  de  volunta- 
te alterius  , &hoc  efte  fccretum  Deo  referuatum; 
quod  vocat  mentis  intentionem,  &:'virtute  inter- 
nam. Atque  hoc  fecundu  videtur  dixillc  Hcnricus, 

N 3 vt 


4- 

Eadem  opi- 
nio temeri- 
tatis arrgui- 
tur. 


I-  . . 

Opinio 

Hcnrici. 


150 


Lth.t,t>e  mtellecima potentia  zAn^elorum,natura!t^ue  cognitione. 


vt  aliquo  modo  Scripturis , & Patribus  refponde-  A 
rec,ahain  cmm  rationem  non  affert.  Primum  au- 
tem probat  communi  difficultate  infra  tractanda, 
quia  non  apparet  ratio  , ob  quam  ifli  adtus  in  re- 
rum natura  politi  lint  obiecta  cognitioni  naturali 
Angelorum  improportionata.  Q^a;  ratio  tam  de 
adtibus  inteliecfus,  quam  voluntatis  procedit.  Et 
ideo  Henricus  licet  in  principio  illius  qu^ftionis  . 
de  folis  actibus  intellectus  loqui  videatur , polfea 
extendit  fermoriem  ad  a(5cus  affedtionis  in  volun- 
tate coceptos.Vnde  in  fumma  fentetiaeius  eft,lb- 
lam  intentionem  voluntatis  latere  Angelum;  reli- 
quos vero  actus  ctia  liberos  volutatis  cognofccre. 

<5.  Sed  de  hac  fententia  idem  iudicium , quod  de 
Refellitur  pfraicedenti  ferendum  eft : non  enim  poteltab  au-  ® 
xL  dacia,&  temeritate  excufarific  limitando  Scriptu- 

ra,& Patrmn  fententias ; quia  non  de  fola  inten- 
tione, fed  abfolute  de  omnibus  adibus  libera:  vo- 
luntatis loquuntur.  Nam  Scriptura  non  de  vno, 
vel  alio  a6tu,fed  de  ipfo  corde  hominis  dicit , fo- 
lura  Deum  illud  nolIe,aut  intueri.  Et  Chriftus 
non  loliim  reuelando  intentioncs,fed  etiam  cogi- 
tationes de  his , vel  illis  rebus , diuinitatem  Tuam 
Et  parum  oftendebat.Deinde  non  loquitur  Henricus  conie- 
conle^ues.  quenter,quianon  magis  poteft  iple  reddere  ratio- 
nem , cur  lateat  Angelum  intentio  mea , quam 
amor,vel  voluntas  mea;  ergo  li  vnum negat,  quia 
non  inucnit  rationem  , neget  etiam  aliud  ; vel  ii 
non  audet  vtrumque  negare, & vnum  credit  hne 
ratione  propter  auctoritatem,  credat  etiam  aliud,  C 
quia  non  minus  eadem  audoritate  confirmatur, 
Prteterea  hxc  fententia  non  foliim  line  ratione 

tt  vt  cqn-  eltjfed  etiam  contra  rationcm.Quod  ita  oftendo, 
mna  ratio-  . . , , • r 

ni  in  vno  ^tiiaper  intentionem  vel  uitelligit  Henricus  Ipe- 

fenfu  quem  ciaiem  aCtum  voluntatis  diftinctum  ab  eledione, 
habere  po.  vru,6c  aliis,  prout  communiter  Philofophi  mora- 
les  ioquuntur,vel  intelligit  fpecialem  modum  in- 
terni adus  , feu  quemcunque  adum  voluntatis 
quoad  proprium  motiuum  eius.  Henricus  hne  vl- 
la  dubitatione  non  loquitur  in  priori  fenfu  , nul- 
lum enim  adum  realiter  a voluntate  elicitum  , & 
ab  ea  diftindum  , eiqne  additum  putat  elle  occul- 
tum naturali  cognitioni  Angcli,quia ratio  , quam 
de  cogitationibus  adducit,  m omnibus  aquepro- 
cedit,quia  omnes  funt  res- creata,  d naturales  en-  D 
titatcs  habent, ac  proinde  funt  cognoicibiles.  Vn- 
de  manifeif  um  elf,fiiupponamus  communem  do- 
drinara  moralem , qubd  intentio  voluntatis  eft 
fpecialis  adus  eius  , contra-  rat-ionem  dici , illam 
non  poiTe  cognolci  ab  Angelo  in  leiphr , h alij 
adus  polfunt  laaturaliter  abeo  videri , quiaeti.am 
alij  adus  funt  liberi , & boni,  aut  mali  moraliter, 

& c contrario  etiam  intentio  habet  naturalem  en- 
eitatem  propriam, & per  propriam  fpeciem  reprx- 
ma^is^ntai  Alium  ergo  lenlum  intendit  Henric. 

tus  ab  Hen-  ^^dit  enim  intentionem  non  efte  aliquid  intelligi- 
rico.  bile  vitra -fubftantiam  voluntatis , fed  effequen- 
dam  rerpeCBurapin  illa  fundatum , Sc  ab  ea  in  re 
non  diftindiinVy'&  nihilominus  ilio  refpeduca'- 
teros  aefus  dirigi,  ideo  prout  Ik  diredos , co-  ^ 
gnofei  non  polle  naturaliter  , quia  nec  ille  refpe- 
■ dus-  cognolci  valet.  - 

A';"*  Sed  hicc  fententia  hoc  modo  explicata  fingu- 
i^robacu™  ptorfus  intelligi  non  poteft.  Primo 

quidem  , quia  intentio  vohmtans  aliquid  pofi- 
tiuum,  & liberum  eft,  non  per  modum  potentias, 
ftcut  eft  ipla  voluntas , fed  per  modum  adus. 
Ergo  per  incentionem  aliquid  vult  libere  volun- 
tas , -quod’ antea  non  volebat , Sc  ideo  vel  meretur 
tanquam  bene  operans , vel  demeretur  tanquam 
peccans.,  non  pure  omittendo  , fed  aliquid  com- 
mittendo, feu  agendojcrgo  impoffibile  c-il  ihtelii- 


gere  talem  intentionem  ime  omni  entitare  , vel 
modo  reali  pohtiuo  addico  voluntati,  d diftmdo 
ab  illa.  Probatur  conlequtnna,tum  quia  per  illam 
intentionem  aliter  le  habet  voluntas, quam  prius, 
realiter  , ac  poiiciuc  ; tum  etiam  quia  non  eft  alia 
ratio,ob  quam  alij  aftedus  aduales  voluntatis  ali- 
quid neccllarib  addant  voluntati  diftindum  ab 
ilia,  nili  quia  per  illos  vult  aliquid  , quod  antea 
non  volebat ; tum  prarterca  quia  alias  voluntas 
creata  per  leiplam , & line  mutatione  phyhea  fui 
inciperet  velle,intendendo  hoc,vcl  illud,quod  in- 
credibile eft.  Nam  de  fola  voluntate  diuina  pro-  Cur  fola  -, 
pcer  infinitatem  cius  credimus , per  a;ternum  , & 
necellarium  adum  velle  libere  hoc , vel  illud  hne 
additione  reali , & in  iplamet  hoc  non  admittere-  tione  atV 
mus , nili  ab  leterno  omnia,  qute  vult,  immutabi- 
liter vellet , vel , quod  perinde  eft  , h in  tempore 
pollet  incipere  aliquid  velle  : ciim  ergo  voluntas 
creata  de  nouo  incipiat  aliquid  intendere  , quod 
eft  velle  , impoffibile  eft , quod  id  faciat  hne  reali 
mutatione  fua  ; ergo  necelle  eft,  intentionem  elle 
aliquid  reale  diftincf  um  ab  ipla ; erit  etgo  cogno- 
fcibilis  ab  Angelo  , li  quicquid  reale  de  nouo  in 
voluntate  eft  , ab  Angelo  eft  cognofcibilc.  Tum 
denique,  quia  intentio  non  poteft  elle  tantum  re- 
fpedus  rationis  hne  fundamento  reali , quia  talis 
refpedus  non  poteft  elle  nili  voluntarie  excogita- 
tus, vt  per  fe  patet:  hoc  autem  fundamentum 
non  eft  iola  potentia  voluntatis  : nam  poteft  elle 
ipla  potentia  cum  cogitatione  talis  obiedi,&  aliis 
i^equihtis,^;  talem  intentionem  non  habere;  ergo 
eft  aliquid  aliud  reale  additum  voluntati , & con- 
fequenter,vel  non  eft  rcTpedus,fed  abfolutmn;vei 
h eft  rcfpedus,erit  rcalis,  tranfcendentalis  faltem, 

& non  tantum  rationis.  Ac  fubinde  non  erit  ex  eo 
capite  magis  occulta,quam  carteri  adus  volutatis. 

Tandem  impugnatur  illa  fententia,quia  duplex  8. 
cogitari  poteft  intentio  voluntatis,vna  eft  intrin- 
fece  inclula  in  adu  , quatenus  in  obiedum , pro- 
pter inrrinfecum  eius  motiuum  tendit  : alia  eft 
qua  intenditur  aliquid  propter  rationem  ilii  ex- 
trinfecam,vt  eleemofyna  propter  vanam  gloriam, 
vel  propter  fatisfadionem  pro^peccatis.  Quando  Imptok::: 
intentio  eft  prioris  modi,impoflibile  eft  videre  in- 
tuitiue  realem  adum,  leu  aftectum  voluntatis , & 
non  vidcre.qua  inrentionehatiquiah  ego  fum  af-  luntatisp! 
fedus  adfcientiam  propter  honeftatem  eius  , ille  fes 
adus  affedionis  habet  fpecialem  modum  realem 
intnnfecum,  & (vt  eft  probabilius)  eifentialem  ex 
tali  obieCto,&  motiuo  intrinfec:o;  ergo  h Angelus 
videt  incuiciue,&  quidditatiue  talem  affcdum,ne- 
cclfario  videt  qua  intentione  fiat , quia  in  eo  adu 
intendere  nihil  eft  aliud,quam  velle  propter  talem 
honeftatem  propriam  talis  obicdi;  ergonb  poteft 
elle  magis  occulta  intentio  , quam  aftedio  in  tali 
adu. Idem  eft  de  aefu  amoris,vcl  odij  propter  ma- 
litiam in  obiedo  inuentam.Quqd  fi  diftinguamus 
in  his  abfolutamvoluntatem,quam  vocant  hmpli- 
cem,  quamque  D.  Thomas  ponit  vt  diffindam  ab 
intentiofie,&  priorem  illa,  ab  vna  ad  alteram  effi-  -D.tW 
cax  fumitur  argumentum.Quia  non  poteft  Ange- 
lus videre  intuitiuc  tdem  volutarem, vfcl  amorem 
alicuius , quin  videat  motiaum  amandi , . cum  quo 
habet  intrinfecam  connexionem  ; ergo  ctiamii 
vitra  illum  adum  voluntas  habeat  intentionem 
confequendi  tale  bonum,eodem  modo  cognofee- 
tur  ipfa  intentio , tam  quoad  fubftantiam  adus 
(propter  generalem  rationem  Henrici,q'ue  fi  effi- 
cax eft,de  omnibus  proceditjquam  quoad  dfe  in- 
tentionis,quiaeft  eflentialis  taii  ad  ui,&  cognofei- 
tur  quidditatiue.  Vnde  etiam  neceffe  eft,vt  quoad 
formale  motiuum  ,•&  rationem  finis  cOeno.fcatur,  ■ 
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Cap.ii.  Va,r\^  opiniones  contra  refnlutwnem  fupmoris  capitis  reiidimtur. 
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Quinta  o- 
pinio  af- 
ferens a- 
dus  volun- 
tatis necef- 
farios,  non 
autem  li- 
beros co- 
gnofet  ab 
Angelo. 
D.Thom, 


II. 

No  cfi  pro- 
babilis opi- 
nio quoad 
a^lus  ne- 


quia  inde  ipccihcam  rationem  eflentialcm,  fcu  en-  ^ 
titaduam  accipit , vt  ex  i.  i.  liippono.  Quee  ratio 
aque  procedit  de  omni  ratione  reaii  , qua:  lit  mo- 
dus intrinkcus  acfus  , quia  ii  Angelus  videt  actum 
intuitiuc  , profecto  videt  omnem  realem  modum 
m eo  exiltentem.-neqiic  maior  repugnantia  in  vno, 
quam  in  alio  cogitari  potclt,  vt  contra  pra:ceden- 
tem  opinionem  dicebamus. 

Atque  idem  dilcurius  applicari  poteft  ad  inten- 
tionem finis  extrinieci  , quia  fi  actus  ipli  quoad 
fiibltantiam  cognoici  poliunt,  etiam  quoad  hanc 
relationem  cognofeentur  , quod  eft  cognofeere  de 
actu , qua  intentione  har.  Probatur  ergo  allum- 
ptum  , quia  actus  voluntatis  non  refertur  ad  finem 
exrrinfecum  , nifi  per  imperium  alterius  actus,quo  g 
finis  ille  intenditur  , & in  cuius  virtute  alter  actus 
elicitur  , feu  fit  j fec  Angelus  videns  adtum  impe- 
ratum, videre  etiam  poteft  fmperantera  , quia  ita 
eft  res  diftindta  adtu  cxiftcns  in  voluntate  , licut 
actus  imperatus  , & in  vtroque  procedit  aiqualiter 
Henrici  fundamentum  : videndo  autem  vtrunque 
actum  , vide:  qua  intentione  vterque  fiat , quia  de 
ipfo  actu  intentionis  id  videt  ex  vi  obiecti  eius, 
quia  illum  quidditatiue  cognofeit , vt  in  proxhiic 
praecedenti  pundto  probatum  eft  : videndo  autem 
actum  electionis  , ieu  imperatum,  etiam  videt  & 
efhcaciam  imperantis  , <Sc  emanationem  imperari, 
quia  vtrunque  perfecte  cognofeit,  fcu  comprclrcn- 
dit;  ergo  neccfTanb  etiam  videt , propter  quem  fi-  C 
ne  adlus  imperatus  fiat.  Denique  relatio  talis  actus 
interni  voluntatis  in  finem  cxtrinlccam  necellarib 
addit  aliquid  reale  iptl  voluntati  in  aliquo  actu 
eius,  quia  illa  relatio  non  fit , nifi  volendo , nec 
velle  fit  line  adtu;  ergo  fi  alij  actus  videntur  ab  An- 
gelo , etiam  ifte  videbitur , vt  iam  probatum  eft; 
ergo  videtur  relatio  ad  finem  extrinfecum,qua;  per 
illum  fit.  Nec  refert , quod  relatio  fit  adtualis  , vel 
vimialis  tantum , quia  prior  fit  per  actum  prarfen- 
tem , de  quo  ratio  faCta  procedit ; pofterior  fit  in 
veritate  actus  prsteriti , qui  etiam  videri  potuit,&: 
memoria  retineri , & virtus  eius  pra;fens  , quate- 
nus aliquid  phyficum  , feu  reale  eft  , poterit  etiam 
videri.  D 

Qmnta  opinio  effe  poteft  , aliquos  adtus  elici- 
tos voluntatis  nonpofle  cognofei  ab  Angelo  , ali- 
quos vero  illi  elfe  notos.  Duplices  enim  funtadus 
a voluntate  eliciti  , quidam  iiberi , alij  naturales, 
quia  nimirum  ucccliano  fiunt ; hos  ergo  poiteno- 
res  dicit  haic  opinio  , non  cife  imptoportionacos 
cognitioni  angelica: , fed  tantum  priores.  Et  ratio 
dilcriminis  rcadi  poteft,quia  poiteriores  aedus  non 
prodeunt  a voluntate  , vt  v oluntas  eft , lld  vt  qua’- 
dam  natura  eft  , vt  D.Thomas  loqui  folct , & ideo 
non  tranfccndunt  ordinem  aliorum  eficcfuum  na- 
turaliumrficut  ergo  Angelus  alias  res  naturales  co- 
gnolcit , ita  & illos  aCtus.  Secus  verb  eft  de  aCfi- 
bus  liberis , quia  ad  fuperiorem  quendam  ordinem  E 
pertinent , vt  poft  caput  fcquens  explicabimus. Po- 
teftque  hac  lententia  tribui  D.Thoma,  quia  vbi- 
cuncjue  docet, no  poffe  Angelum  cognofeere  actus 
cordis,  feu  a voluntate  eiicitos,ex  libertate  eius  ra- 
tionem reddit.  Sic  cmim  ditio  art.a,.  dicit , adtiones 
internorum  habituum  non  cognofei  ah  Angelo, 
quia  vnufquifque  vtitur  liabitibus,  ciim  vult , vtin 
diEio  cAp.i^^..  3 . contr.gem.  & aliis  locis  citatis  Icm- 
perhoc  ad  voluntatis  libertatem  reducit,vt  videbi- 
mus. Vnde  etiam  Thomifta  in  hanc  fententiam 
inclinant. 

Veruntamenvr  hac  opinio  probabilis  fit,diftin- 
guere  oportet  de  adibas  , qui  fine  libertate' filint: 
nara  quidam  funt , qui  perde , & ab  intriiifccd  ha-^ 
bent  fieri  qiiaii  per  iiaturalctn  dimanatiouera  , vt 


tu. 


eft  amor  in  Patria  , fuppolita  vifionc , & intra  na-  cellarios  cx 
tura’  ordinem  aliqui  cenient , Angelum  hoc  modo  iiuiduertc- 
amarefcipfum  nccelficate  naturali,  & fortalle  ctia 
Deum  vt  auctorem  natura: , laltem  amore  concu- 
pilccntia  propria.  Alij  adus  iunt , qiii  per  le  ha- 
bent fieri  libere,  per  accidens  verb  contingit  natUr 
rahter  fieri  cx  defedu  animaduertentia  intelie- 
dus  , vt  funt  motus  primo  primi  in  nobis.  De  bis 
pofterioribus  non  eft  vera , nec  probabilis  diefa 
opinio.  Primo  quia  in  bis  adibiis  magis  conlide- 
randum  eft  quod  eft  per  Ic , quam  quod  eft  per  ad 
cidens ; fed  illi  adus  per  fe  , & natura  fua  petunr 
libere  fieri;  ergo  fequuntur  proprietatem adunm 
liberorum  , vt  propterea  lint  extra  obiedum  natur 
rale  rerum  ab  Angelo  fcibilium.  Secundo  quia 
idem  adus  a voluntate  elicitus  omnino  immutatus 
in  fe  manens,  & prius  non  libere  fadus  , poteft  in- 
cipere elfe  liber  , addita  folum  in  intelledu  maio- 
ri aduertentia ; ergo  li  antea  ellet  notus  , etiam 
poftea  cognofeeretur  per  idem  principium  , per 
quod  antea  cognofeebatur.  Dices  , cognofei  qui- 
dem etiam  poftea  quoad  totam  entiratem  fuam, 
non  camen  cognofei , an  liber  lit.  Sed  contra,  quia 
ii  acf  us  iple  voluntatis  in  fe  cognolcitur  , multo 
magis  cognofeetur  aduertentia  intcllcdus  maior, 
vel  minor  , qua:  illum  antecedit : cognita  autem 
aduertentia  cognofeetur  , an  ille  adus  liber  fit,ncc 
ne  ; ergo  h tales  adus  cognoici  pollent , quando 
non  lunt  liberi , etiam  libere  fadi  cognofeeren- 
tur.  Denique  vt  ifti  adlis  fint  occulti,quando  fiunt 
hoc  , vel  illo  modo,  oportet,  vt  fubftantia  cotum 
occulta  lit , & quod  defit  principium  neceftarium 
ad  intuendos  illos  , prout  in  rc  funt  fadi , vt  capi- 
te pbft  feqiienti  declarabimus;ergo  vtcunque  fiant, 
femper  lunt  occulti. 


Dicesiefto  non  cognofeat  Angelus , vel  daemon 
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hos  adus  voluntatis  in  feipfis  per  proprias  eorum  Euafio, 
fpecies  , videbit  laltem  in  motu  phantafix  , & ap- 
petitus fentientis , quia  ex  ifto  naturaliter  fequitut 
motus  internus  voluntatis  : & dxmon  optime  no- 
uit,  non  elfe  in  poteftare  noftra,  quin  vifis  tanga- 
mur ; ergo  cognofect  motum  voluntatis  ex  motu 
appetitas  refultantcm.  Refpondeo  in  primis, con-  Refponfio 
cedendo  torum,  quia  hoc  non  eft  contra  dida,quia  prima, 
illud  non  eft  videre  adum  voluntatis , fed  per  con- 
ieduram  illum  cognolcere  , quae  coniedura  inter- 
dum poteft  elle  tanta  , vt  -certitudinem  inducat: 
nam  adio  externa  aliquado  euidenter  oftendit  vo- 
luntatem internam.  Addo  verb,  etiam  ex  motu  ap-  jg^pponfio 
petitus  non  fcqui  nccelfarib  motum  primum  in  vo-  fecunda, 
luntate  , nifi  fuppolita  in  intelledu  aduertentia  ta- 
lis obiedi  cum  tali,  & tanta  inconfiderationc,quia 
voluntas  non  mouetur  ab  appetitu,  nifi  mediante 
intelledu, nec  neceiritatur , nifi  propter  inconlide- 
rationem  , & inaduertenriam  rationis  : daemon  au- 
tem non  videt  adus  intelledus  in  feipfis,  vt  pofte^ 
dicam,  & ideo  licet  videat  morum  appetitus  , non 
videt  euidenter  inde  refulrare  motum  confonnem 
in  voluntate  , quia  non  videt , an  intelledus  fta- 
rim  aduertar  fufficienter,  vt  voluntas  poffit  fuum 
motum  cohibere.  Nec  ex  folis  pbantalmatibuspoi- 
tcft  certb  cognofeere , quid  ratio  aduertat , cjuia  ex 
eiQcm  pbantap/i,’t'hi*i  ratio  nopra  in  diuerfk  tendn  cogi- 
tando, vt  rede  dixit  D.Thomas  ^.8.  art.i^.  u.Thtttr. 

ad  4,.  Et  ideo  licet  de  iftis  motibus  poffit  daemon 
magnam  conieduram  facete,  non  tamen  abfolu- 
tani  euidentiam  etiam  cx  caulis  T vel  etFedibiis 
comparare.  Iraprobabi. 

Qmapropter  cum  in  fiobis  in  hac  vira  nulli  fint  lis  conle- 
adiis  voluntatis  fimplicitcr , & per  fe  ncccllarij 
quoad  cxcrcitimn  , nulla  etiam  diftindione  opus  voluntatis 
eft,  fed  fimplicitcr  eft  alierendum,omnes  adus  vo-  hums  vita:. 

N 4 luntatis 


Lth.t.  De  'mteileS^iua potentia  Angelorum  ^ nataralique  cogfiitione. 


Quid  de 
aiuorcfui, 
in  Angdis; 
& anima 
icpaiata. 


luntatis  noftrcT  efle  Angelis  occultos.  De  volunta- 
te vero  Angeli  in  lua  tantum  natura  fpectata,  con- 
troueiila  eft  , an  habeat  ahquem  adtum  per  fe  ne- 
ceirarium  quoad  exercitium  ; nam  aliqui  exifli- 
mant , fe , &Deum  necellario  diligere, ita  vtquan- 
tacunqne  coniiderationem  incelledtus  habeant,  no 
poffint  talem  adum  fufpendere  : qui  forte  idem  di- 
cent de  anima  ieparata.  Er  in  hac  opinione  non 
ccnfeo  inconiieniens  admittere , talem  adum  elEe 
notum  omnibus  , propter  rationem  iupra  fadam. 
Fortalfe  tamen  oppoiitum  eft  probabilius,  Icilicet, 
adus  illos  non  elFe  perfe  neceirarios  quoad  exerci- 
tium , & ideo  eadem  vniuerfalis  aflertio  etiam  in 
Angelis,&'  anima  feparata  locum  habet,  quia  etiam 
illi  nullum  habent  adum  voluntatis  perfe  neceiTa- 
rium,  neque  etiam  motus  indeliberatos  habent. 


CAPVT  XXIII. 


Jit  preprtA  ratis  , sb  quam  Angeli  alien<& 
voluntatis  acius  naturaliter  cogno- 
jcere  non  pojfunt. 


I. 

Difficultas 
aperitur  in 
opinione 
negmte 
fpecics  in 


IN  hoc  pundo  valde  laborant  Theologi , quia  re 
vera  difficile  eft.Et  aperitur  difficultas.  Pr:mo,ac 


Angelis. 


praecipue  iuxta  opinionem  aflerentem.  Angelum 
cognofcere  omnia  obieda  naturalia  , feu  propor- 
tionata  fao  lumini  naturali  fine  fipedebus,  Icio  ;uo 
lumine  intelleduali  a natura  dato.Q^iuaintellcdus 
angelicus  potens  eft  ad  cognofcendos  perfode  , 6c 
incuitiue  hos  adus  voluntatum  , & e contrario  illi 
adus  lunt  obieda  intclligibilia  in  adu , quia  fpiri- 


tualia , & non  improportionata  angelico  intelie 


Libertas 
non  addit 


dui  per  exceirumjergo  poterit  illos  cognofcere  na- 
turaliter, fi  voluerit.Confoquentia  videtur  euid;  ns 
quali  ex  identitate  terminorum  , quia  idem  eft  ha- 
bere potentiain  naturalem, & naturaliter  polle. An- 
tecedes vero  quoad  vtranque  partem  probatur,pri  - 
mo  quia  ille  adus  non  habet  tantam  perfcclionem 
in  genere  entis  , vt  ratione  illius  excedat  virtutem 
intellediuam  Angeli : nam  perfedior  eft  ipla  vo- 
luntas , & tamen  cognofoitur  a quocunqae  Ange- 


modnm,  fo  : nec  modus  , quo  fit,  libere  ad  illam  impropor- 
fed  deno- 
minatione 
eminfeca. 


donem  fiifficit.  Tum  quia  fieri  libere  no  addit  acftui 
intrinfecum  realem  modum , fed  tantum  dencmi- 
nationem  a potentia  agente  cum  intrinleca  pote- 
ftate  non  agendi ; vnde  cum  Angelus  ccgnofcat 
voluntatem  alterius  , vtramquc  parrcm  poteftatis. 


agendi  vtique  & non  agendi , in  ilia  videt , & ideo 
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fi  adus  ratione  fiia;  entitacis  non  eft  improporrio- 
nacus , neque  propter  modum  illum  erit , quia  vifo 
adu  , & potentia , videbitur  denomiiiario,quai  in- 
de refultat.  Tum  etiam  quia  licet  adus  hberc  fiat, 
poftquam  fadus  eft,iam  eft  determinatus  ad  vnurn, 
& necelfarius  illa  necefiitate  , qua  id , quod  eft, 
quando  eft,  neceffe  eft  efle  ; ergo  licdille  modus 
effedionis  faciat  illum  adum  improportionatum 
obiedum  , vt  naturaliter  poflit  cognofei  vc  futu- 
rum ,non  tameh  vt  prsfens , & iam  exiftens.  Tum 
denique  quia  adus  imperati  a libera  voluntate 
etiam  fiunt  libere , & ideo  vt  futuri  non  polfunt 
pr^feiri ; nihilominus  tamen  iam  fadi  videntur  ab 
Angelo  , & funt  obieda  proportionata  ^ ergo  ea- 
dem ratione  in  adibus  elicitis  iam  fadis  exfola  li- 
bertate non  oritur  improportio,  ac  proinde  ex  par- 
te fua  vifibiles  funt,eo  ipib,  cpbd  fadi  fiint:ex  par- 
ce vero  Angeli  non  deeft  poteftas,quia  vitra  lumen 
naturale  nullum  aliud  principium  agendi  eft  illi 
neceffarium  , iuxta  hanc  fententiam;  ergo  habet  in 
fe  , & de  fe  potcftatem  naturalem.  Secundo  proba- 
tur idem  antecedens  , quia  Angelus  defado  videt 
affedus  alterius,  fi  ille  confontiatj  ergo  habet  in  fe 


A virtutem  fufficientem  ad  cognofcendos  illos,  <^uia 
coiiienlus  alterius  non  dat  ilii  virtutem,  nec  auget 
eius  lumen  intelledualc , & ipfe  non  indiget  alio 
principio, nec  alia  virtute. 

Secundo  aperitur  eadem  difficultas  iuxta  opinio-  j, 
nem  eorum  , qui  dicunt.  Angelum  inrelligere  per  OHendita, 
fpecies  a rebus  acceptas  : nam  poliunt  Angeli  fu-  eadem 
mere  fpecies  ab  omnibus  aliis  rebus  creatis  ordinis 
naturalis , & acftu  exiftentibus  j ergo  etiam  ab  iftis 
actibus.  Antecedens  fupponitur  in  hac  fententia,  fpecies  " 
quia  Angeli  polfunt  omnia  alia  cognofcere  natura-  «luifitas 
lirer , & hic  eft  modus  cognofeendi  naturalis  illo- 
rum. Confoquentia  vero  probatur  contra  eandem 
fententiam,  primo  quia  ifti  adus  funt  intelligibiles 
adu  ; ergo  li  Angelus  poteft  accipere  fpecies  a re- 
bus materialibus  , & ab  adionibus  noftrte  phanta- 
fia; , & appetitus  fentientis  , cum  haec  omnia  tan- 
tum fint  in  potentia  intelligibilia , poterunt  melius 
eas  ab  his  adibus  accipere.  Et  e contrario  ifti  adus 
comparari  ad  fubftantiam  , & potentiam  angeli-  - 
cam,  funt  obieda  inferiora  , & ( vt  ita  dicam)  mi- 
nus intelligibilia  j ergo  fi  poteft  Angelus  accipere 
fpecies  ab  inferioribus , Sc  fuperioribus  obiedis, 
poterit  etiam  ab  his  mediis  adu  exiftentibus.  Se- 
cundo quia  quando  alter  Angelus  confentit , alius 
accipit  Ipeciem  a fuo  adu , vt  illum  cognofeat: 
iam  enim  illum  cognofcere  poteft  , & conlequen- 
tcr  per  rpcciera  ab  illo  accipiendam,iuxta  hanc  fen- 
tentiam  ; ergo  eandem  fpeciem  accipere  poterit  fi- 
ne conlenfu  alterius.  Probatur  confoquentia,  quia 
Angelus  accipit  fpecies  a rebus  per  virtutem  fui  in- 
teiledus  agentis  iuxta  praedidam  fententiam  j fed 
virtus  intelledus  agentis  vnius  Angeli  non  minui- 
tur , vel  augetur  per  confenfum , vel  difienfum  al- 
terius ‘y  ergo  ex  fo  poreils  eft  ad  fpeciem  accipien- 
dam 3 altero  etiam  non  confentiente.  Quod  fi  quif- 
piam  dicat.  Angelum  non  accipere  fpeciem  a re  ali- 
qua fine  cooperatione  ipfius  obiedi , adhuc  in- 
itatur , quia  efficientiam  hanc  habere  poterit  adus 
vnius  Angeli  in  intelledum  alterius  multo  melius, 
quam  materiale  obiedums  ergo  habebit  illam.  Nec 
dici  potLft,  quod  in  ea  peiideat  a voluntate  Angeli, 
cuius  tft  adus,  quia  ille  adus  aget  per  modum  ob- 
iedi intclligibilis;  ergo  naturaliter  agir;  ergo  inde- 
pendenter  a voluntate  Angeli,  m quo  eft.  Confir- 
matur a iimili : nam  fupra  dicebamus,Angelum  co- 
gnofcere rem  praiteritam  fuilfe  per  fpeciem  relfo 
dam  cx  cognitione  eiufdem  rci  pr^fentisrnam  illa 
fpecies  naturaliter  manat  ex  tali  adu  , nec  poteft 
impediri  per  voluntatem  Angeli  cognofeentis  j er- 
go fimiliter  fi  adus  voluntatis  vnius  Angeli  efficit 
ipeciem  in  alio  Angelo , naturaliter  illam  efficiet, 

& cofequenter  per  illam  poterit  vnus  Angelus  co- 
gnofcere adum  voluntatis  alterius  fine  alia  ma- 
nifoftatione.  Qfoa  ipfe  adus  fe  naturaliter  pro- 
dit. 

Tertio  declaratur  difficultas  in  opinione,  quod 
Angeli  cognofeunt  per  fpecies  inditas , quas  habet  Declarat; 
a principio  fax  creationis  ad  cognofeenda  omnia, 
quae  difcurfu  temporis  cognituri  funt.  (^ia  vnus 
Angelus  exfe,  & natura  fua  capax  eft  rpecieriim  alaV 
aduum  cuiuflibet  libers  voluntatis  creatai;  ergo  lis  rpeciti 
recipit  illas  inditas  a principio  ; ergo  per  illas  po- 
terit  cognofcere  hos  adus  ftatim  , ac  fiunt , fine 
dependentia  a confonfu eius  , cuius  eft  adus.  Pri- 
mum antecedens  patet  , quia  Angelus  eft  capax 
naturaliter  cognitionis  talium  aduum  , quia  tan- 
dem aliquo  modo  illos  cognofeit  fine  fiipcrnatu- 
rali  lumine  , fed  folo  naturali;  ergo  etiam  eft  natu- 
raliter capax  fpecicrum  talium  aduum.  Probatur 
confequencia,  tum  quia  potentia  capax  adus  fe- 
cundi , eft  etiam  capax  adus  primi,  tum  etiam  quia 
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tii+tiim  fe  extendit  ex  parte  obicclorum  potentia 
naturalis  intcllcetus  receptiua  ipecierumjquantum 
fc  extendit  potentia  naturalis  acliua  intellcciio- 
numjquia  vrraque  eitobiedi  proporcionarij  & c6- 
naturalis  , & ideo  vtraque  inter  ie  leruant  propor- 
tionem , alias  non  eilent  bene  inlHtuta; , cum  po- 
tentia naturalis  acliua  intclleclus  non  pollit  atdo- 
nem  elicere  , nili  prius  , quatenus  palliua  ell  > in 
aclum  prirrnim  reducatur.  Prima  vero  conlequen- 
ria  principalis  rationis  videtur  iupponi  ab  illa  fen- 
tentiajiuxra  quam  argumentamur.  Quia  Angeli 
ex  natura  fua  noftulant , vt  lint  femper  in  aclu  pri- 
mo conilitutiad  omnes  actus  lecundos  , quos  vir- 
tute naturali  elicere  poliunt  jVt  hacc  fententia  lup- 
ponit  5 led  Angeli  dilcurfu  temporis  eliciunt  aedus 
fecundos , quibus  hos  aclus  eognofcant  j ergo  a 
principio  fuerut  collituri  in  aclu  primo  ad  tales  ac- 
tus fecundosjergo  receperut  Ipecies  inditas  alieno- 
rum acluum  j quos  pollea  per  fuas  intelledliones 
cognofeunt.  Secundo  probatur  eadem  illatio,quia 
Angelus  potcll  cognoicere  hos  aclus  , priul quam 
fiantjVt  pollibilesjquoadquidditatiuam  eorum  co- 
rrnitionem  : hoc  enim  non  excedit  naturahm  vir- 
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ipecies  innatas  talium  actuum.  Sicut  dicehamuslu- 
pra,  habere  Angelum  innatas  fpecies  lingularnim 
contingenter  futurorum,  quia  potdl  femper  illa 
lingularia  cognoicere  quiJdiratiue,  & fub  elfc  pol- 
libili , licet  non  poffit  illa  cognoicere  vt  lutura; 
idem  ergo  erit  de  his  actibus.  Atque  hinc  randtm 
probatur  altera  confequentia  principalis  argumen- 
ti , quia  per  fpecies  rei  lingularis  pollibilis  videri 
potell  ab  Angelo  eadem  res  intuiduc,co  iplo  quod 
talis  res  cxillit , vt  fupra  declaratum  cllj  ergo  ciim 
Angelus  habeat  fpecies  mei  cofenfus  liberi  vt  pof- 
fibilis  in  tali  tempore , eo  ipfo  , quod  in  tali  tem- 
pore fit  talis  adlus  , poterit  illum  intueri. Et  in  hoc 
ell  magnum  diferimen  inter  aclus  hos  vt  futuros, 

& vt  iam  faclosmam  licet  Angelus  innatas  Ipecies 
illorum  iam  habeat , eolque  vt  polfibiles  cogno- 
fcat , non  cognofeet  illos  vc  futuros  antequa  fiant, 
quia  futuricio  nihil  ponit  in  obiedlo  , vt  terminet 
aclum  intuitiiia:  vilionis:a6lualis  autem  produdlio  D 
illorum  ponit  in  eis  eiititarem  realem,  per  quam 
poffunt  terminare  intuitiuam  cognitionem  ; ergo 
eo  ipfo  quod  fiunt , videri  poterunt  ab  aliis  Ange- 
lis eorum  fpecies  habentibus.  Neque  potell  hoc 
impedire  voluntas  eius  , cuius  ell  actus  , ciim  nec 
diminuar  virrutem  intelligendi  aliorum,  nec  re- 
pr.xfentarionem  Ipecicrum  , neque  aliquod  vela- 
men ( vt  fic  dicam)  ablui  imponant,  quod  eius  co- 
gnitionem pollit  impedire. 

In  expedienda  hac  difficultate  , &:  ratione  red- 
denda huius  myffcrij  variae  funt  opiniones  Theo- 
logorum. Prima  totam  huius  rei  rationem  veluti 
phyficam  in  diuinam  voluntatem  reducit.  Dicunt 
enim  huius  fententia'  anciores , ex  parte  Angeli  £ 
nihil  dceffc,  quominus  naturaliter  polfcr  hos  aclus 
cognofeere  , vt  difeurfus  fabli  probare  videntur, 
Deum  tamen  iljtuilfe  non  concurrere  cum  aliquo 
Anselo  ad  videndos  ablus  liberos  alterius  , niii  illo 
volente  , & ordinante  , quantum  ex  le  ell  , aclum 
fuura  ad  alterum , vt  illum  cognofeat.  Atque  ita 
rationem,  cur  illos  aliter  cognoicere  non  valeat, 
lolum  elfe,qnia  non  habet  aliter  pararnm  Dci  con- 
curlum.  Dixi  aurem,  ab  illis  non  reddi  al;am  ra- 
tionem phyficam , quia  moralem  rationem, oh  qua 
Deus  dccrcucrir,  non  dare  concuiTum,  facile  red-^ 
dent,  vt  infra  criam  nos  dicemus. Hanc  opinionem 
tenuit  Ocham  z«  z.  ^.zo.  vhi  de  porcllate  naturali 
Angeli  ad  videndos  aclus'  abfohitc  loquitur  , affir- 
mando Anuclum  habere  illam, dc  netrationc  autem 


A diuini  concurius  foliim  dicit , forte  Denfnvollecoaoe- 
re  , dc  coiilequencer  lub  eadem  dubitatione  dicir» 
quod  forte  de  ftclo  udtigelu'  non  cognofn  hos  atiw.  Si- 
mili Iere  modo  loe]uitur  Gabr.  Isti.y  i.  m Canon.  Q- 
aet.i.  nam' polita potellate  m Angelo, 
de  facio  air,non  fcniper  cognoicere  hc.s  ablus,  e]i'ia 
non  femper  Deus  concurrit,  vnde  indicat , non  cl- 
le  de  hoc  le<'em  llatucam,  Itd  lua' voluntati  hoc 
De-um  rclcriiairc.  Sratim  vero  dc  damombus  lim- 
pliciter  dicit,  Deum  non  concurrere  cum illisj  in 
bonis  autem  Angelis  addit  particulam  forte.  Et  hoc 
fct|uuntur  ibi  Balfol.  i.  Lichet  q.\.  Maior ^.3. 
qui  magis  determinate  in  vtroque  de  fablo  loqui- 
tur. Et  Holcot  vbi  in  fum- 

B ma  dicit,  rorum  pendere  cx  diuina  ordinatione. Ac 
denique  pracipuus  auclor  huius  fententia  videtur 
luilfe  Scor.  qui  in  z.  d.^.  ^.z.  ad  argumenta  fecun- 
da quallionis  abfolucc  affirmac , Angelum  polle, 
de  fablo  autem  nihil  dicit.  At  vero  tn^.d.io. 
ad  3 . de  damonibus  abfolute  dicir , non  cogno- 
icere hos  abtus  , quia  non  permittuntur , de  bonis 
aurem  nihil  dicit.  Et  durius  loquitur  tn  4.  d.  4J . 
r^.ad  z. 

Hac  fententia  qu.ucnus  fimpliciter  affirmat, An- 
gelum polfe  viribus  fuis  naturalibus  cognoicere 
hos  aclus  , parum  confentaneaell  Scriptura,<Sc  Pa- 
tribus , quia  Scriptura  foli  Deo  tribuit , quod  hac 
cognofeat,  no  certe  quia  folns  ille  de  fablo  hac  co- 
gnolcat : nam  Angeli  finCli , & beati  hac  cogno- 
leunt  vel  in  Verbo, vel  per  rcuclationemj  ergo  quia 
lolus  Deus  virtute  fua,  & nariua  potellate  hac  po- 
rcll  cognofeere.  Et  hac  ratione  dixi  fupra,  ex  co 
loliim  quod  Chrillus  offendat  fe  cognitorem  cogi- 
tationum cordium  , non  reblc  inferri  immediate, 
illum  elfe  Deum  , quia  poterat  per  fupernaturalera 
reuclatioiicm  illa  cognofeere  , ctiamli  ellet  putus 
homo,  tamen  quia  affirmabat  fe  elle  verum  Deum, 
& confequenter  profitebatur  , fe  propria  virtute 
cognofeere  cogitaciones  cordium,re£lc  inde  offen- 
debar , fe  elfe  Deum  ; ergo  contra  hanc  doblrinam 
ell.  Angelis  hanc  diuinam  proprietatym  attribueret 
Ad  hoc  autem  duo  rcfpondct  Scot.w  vltimoloco  cita- 
to. Vnum  eff  , proprium  elfe  Dei  lixc  cognofeere 
vt  indicem  vniuerfalem  occultorum,  quomodo 
Angeli  no  poffunt  illa  cognofeere.  Aliud  ell,Deum 
pcrfecEc , &c  vniucrfaliccr  illa  cognofeere  , ita  vt  il 
nemine  pollit  impediri , quod  non  habent  Angeli. 
At  primum  valde  fnuolum  eff,  quia  ad  vim  cogni- 
tionis , aut  feientix  valde  extrinfecum  eff , quod 
cum  illa  coniungatur  munus  iudicis.Nam  Scriptu- 
ra cum  in  hoc  exaggerat  lingularem  Dei  fcientiara, 
11011  munus  indicis  , fed  vim  cogiiofccndi  perpen- 
dit, & commendac.Et  Chrillus  reuelando  cordiuin 


occulta , offendebat  fc  Deum  , non  ex  co  , quod 
offenderet  fe  vniuerfalem  iudicem , hoc  enim  alte- 
rius negotij  erae , fed  pra’cise  cx  fingularitate  co- 
gnitionis, vt  fancli  colligunt.  Aliud  etiam  non  fa- 
tisfacit,  quia  illo  modo  etiam  cognofeere  formi- 
cam eff  proprium  Dei  ,quia  folus  potell  non  im-t 
pediri,  vel  quia  infinito  modo  cognofcic  illam: 
nam  Angelus  impediri  potell , iic  illam  coghofcaci 
fiDcus  nolit  concurrere.  Qms  autem 'dicat,  folum 
Deum  cognofeere  formicam,  quia  folus  cognolcic 
fine  concurfu  alreriiis  ,vcl  infinito  modo. Prxtcrca 
illo  modo  diceret  aliquis  , Angelos  polfe  cogno- 
fccre  futura  contingentia  naturaliter  , liect  polfmt 
impediri  per  negationem  concurius  diuini , dc  Dei 
folum  elfe  propriuni  fcire  illa  pcrfeclillinic  , dc  ira 
vt  a nullo  poffit  impediri:  confeqntns  autem  ab- 
furdumeff;  ergo  dc  illud  prius.  Probatur  ha:c  vl- 
tima  confequentia , quia  eodem  modo  quoad  hanc 
parcem  loquuntur  Scriptura  , dc  SanCli  dc  cogita- 
tione 
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tione  a£tuum  cordis  , quo  de  cognitione  futuro-  A 
rum.  Ex  quo  poteft  conuerti  argumentum  ; uam 
Angeli  ita  ignorant  futura  , vt  ex  ie  non  poffint  il- 
ia coguolcere , neque  idijp  non  poliunt , quia  non 
habent  concurfum  , red-pocius , quia  non  poliunt, 
ideo  nec  concurfum  paratum  habent  j ergo  fimili- 
ter  non  poliunt  coguolcere  occulta  cordium.  Pro- 
batur coiilequentia  quia  Scriptura:  eodem  modo 
de  occultis  cordium, & de  futuris  loquuntur, Sc  po- 
teilatem  iila  cognolccndiloli  Deo  attribuunt,  & 
Sancti  hmiliter  vtrorunque  cognitionem  diuinita- 
tis  lignum  aiqnaliter  ponunt. 

Refponderi  vero  aliter  poccfl , h.rapliciter  dici 
polle  iuxta  hanc  Itntentiam  , Angelos  non  polle 
hiEC  cognofeere  , etiamli  impotentia  naicatur  cx  p 
carentia  diuini  concurfus,  quia  illa  carentia  talis 
elt , vt  non  ht  in  poteftate  eorum  cooperationem 
Dei  habereinara  cum  illa  lit  conditio  necclfaria  ad 
operandum  , carentia  eius  Imc  potcftare  habendi 
illam , inducit  impotentiam  limpliciter.  Sicut  Ci 
quis  eflet  perpetuo  priuatus  lumine  fine  poteftate 
illud  habendi,  vCrc  ac  funpliciter  dici  pollet  im- 
. potens  ad  videndum.  Sed  infto  in  primis , didtos 
aubtores  non  ita  loqui , imo  limpliciter  dicere,An- 
gelos  polle.  Et  de  facto  dubitant , an  interdum  li- 
nantur illa  poteftate  vti , vel  impediantur.  Vnde 
non  putant  clle  denegatum  concurfum  lege  certa, 

8c  ordinaria  ; quod  autem  interdum  negetur, fi  aii- 


bera:  voluntatis  adlus  natura  lua  eft  obiedtiim  im- 


opmiotc. 


proportionatum  naturali  intellectui  cuiulcunque  currit  ad 

crcattirx  diftincta:  ab  iplomct  exercente  talem  '™piopot. 

adum.  Rationes  autem  huius  improporrionis  plu- 

res  dantur.  Pnma  eft  D.Thoraa:  .v/  di^o  Quia  aumTnet’ 

illi  adus  tales  limt,  vc  voluntas  in  cis  cliiciendis  licum 

extra  ie  foli  diuime  motioni,  5c  efticacia'  iubdatur,  liPt. 

& ideo  foli  Deo  iubduntur  quoad  eognitioncm,ex- 

■ 1-1  ■ I 1 )■  ''“‘UOtat;' 

tra  ipium  operantem.  Eandem  rationem  habet  dr-  Prim,  jj, 

5ia  cj.%,  de  Ferit.  ej.iG.le  8 dicens,  propottio. 

motum  voluntatis  humana’  pendere  ex  altilTima 
caufa:  id  auti-m  , quod  cadir  inb  ordine  luperioris  " 
caullc  , non  polle  cognolci  ab  inferiori  caula 3 fed 
folum  ab  eadem  luprema  caufa  , qua:  mortet , d ab 
illo  , qui  mouttur.  Secunda  ratio  eft  , quia  illi  Secun4 
aclus  iunt  fornialit,er,d  inrrmlccc  liberi,  pendent- 
que  intrinlecc  a caula  indilfercntc,&  ideo  non  mi- 
nus funt  obieda  improportionata , quam  res  futu- 
ra. Hac  ratione  vtLintur  Capreol.d  Caietan.d  ad  c«;r. 
illam  D.  Thoma;  rationes  reducere  conantur.  Ter-  Cam. 
tia  ratio  eft , quia  hoc  obicdum  tale  eft  , vt  natura 
fua  aliquam  illuminationem  ex  parte  fua  requirat, 
qua  illuminatio  fit  per  voluntatem  eius,  qui  talem 
adum  liberum  habet. Sicut  in  obiedo  vihbili  pra- 
tcr  Ipecicm  cius  , ac  potentiam  requiritur  lumen 
obieclum  illuminans  j ita  ergo  in  pralenti  hac  eft 
natura  talium  aduuifi , vt  indigeant  illuminatio- 
ne , feu  manifeftarionc  operantis.  Ratio  autem 


quando  etiam  datur  , non  latis  eft  ad  impotentiam  C huius  ncccllitatis  redditur,  quia  adus  ifti  funt  in 


imipiicicer  , etiamh  dido  modo  explicetur.  Dein- 
de li  quis  omilib  modo  loquendi  illorum  arido- 
rum dicat , concurfum  illum  certa,  d ordinaria  le- 
ge denegari , d ideo  inducere  ablolutam  impoten- 
tiam proximam  ; d contrariam  potentis: , qus  in- 
cludit omnia  pra’requifita  ad  agendum  , licet  in 
inodo  loquendi  minus  repugnet  ilii  dogmati  Scri- 
ptura: , d Patrum  j nihilominus  in  re  nonfatisfa- 
cit,nec  menti  Sandorum  quadrat.  Nam  illa  im- 
potentia non  oritur  ex  natura  Angedorum  , fed  o- 
mnino  ex  voluntate  Dei^at  Scriptura,d  Sandi  vo- 
lunt , illam  impotentiam  clPe  inrrinlccam  crcarii- 
rae , d ex  imperfediene  iphus  oriri ; d e conuerlo 


altiori  ordine  rerum  vlrra  res  naturales,  d ideo  ni- 
ft  aliquo  modo  ad  hunc  ordinem  per  manifcftatio- 
nem  redigantur  , iunt  per  fe  occulti , d illumina- 
tione fpeciali  indigent.  Et  ita  etiam  aliqui  ratio- 
nciri  D.  Thoms  interpretantur,  nam  per  illam  ( yt 
aiunt ) explicatur  radix  , a qua  oritur  hsc  conditio 
iftorum  adiium.  Quarta  ratio  eft  Gregorij , qiua 
vt  obieduni  1'it  vifibile,  debet  clle  fufficien ter  pro- 
pinquum  cognofccnti : hi  autem  adus  requirunt 
intimam  propinquitatem  ad  cognofeentem,  id  eft, 
quod  lint  in  illo  tanquam  in  lubiedo  , nec  fufticit 
alia  propinquitas  etiam  intima , d per  penetratio- 
nem , d ideo  non  poirunt  nili  ab  illo,cui  infunt,  d 
ob  iiiHnitam  Dei  pcrfccliq.ncm  illi  clfe  lingulare,  D qui  illos  elicit,  cognofei.  Quintam  fere  liimlcm  Quinu, 
""  ' ~ ' rationem  addic  Richard.  infra  citandus , fcilicer, 

quia  limplicitas  Angeli  eft  alicuius  magnitudinis 
fpiritualis  limitata:,  in  qua  eft  etiam  profunditas 
hmitara  , d ideo  non  poteft  Angelus , feuda’mon 
intueri  cogitationes  anims  , cjHandiH  tenet  eeu  in  fre 
profundo.  Vnde  addit , quod  licet  daremus  , polle 
dsmonem  de  ncuo  cognofeere  aliquam  rem  ftiie 
noua  Ipecie , non  pollet  videre  adus  cordis , nift 
anima  poneret  illos  in  fito  exteriori , vt  ait.  Sextam  ra-  Sexta, 
tionem  indicat  Alenf.  fupra  fundatam  in  magna 
ftmplicitate  horum  aduum.  Vnde  air,poire  cogno- 
fei  per  i]gna,d  non  in  feiplis  quia  indicia  non  iunt 
tam  limplicia,  licut  ipli  affedus  , feu  voluntates. 


h^c  omnia  poiu.' corrnolcere.  Et  oratercailla  Icn 
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tentja  dido  modo  explicata  midcum  repugnat  ra- 
tioni naturali.  Quia  alienum  eft  a diuina  proui- 


denria  ordinaria,  d naturali,  noii  fincrc  creaca- 


.'oncurium  ne- 


ram fuos  naturales  motus  agcrc,v 
cellarium , d naturs  debitum  omiiibus  Ipcciebus, 
& indiuiduis  talem  poceftatcmhabennbuslcmper, 
d ftatuta  le^e  denegare.  Fuifserquc  valde  fuper- 


iege  aenegare.  Jruilserquc  vaide  lupci 
fiuum , dare  Angelis  internam  potcftatem  inte- 
gram ab  haec  occulta  cordis  cognofccnda  , d cen- 
curfum  generalem  denegare.  Ad  quam  rationem 
conatur  rcfpondere  Maior  variis  exemplis  in  con- 
trarium addudis.  Sed  nullum  eft  limile.  Faremur 
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enim  contingere,  naturalia  agentia  impediri  a con-  E Aliam  fere  limilcm  rationem,  habet  Richard.  quam 


trariis , vel  ab  aliis  circunftantiis,  ne  luos  effedus 
producant , da'mones  etiam  ftcpilTinie  non  permit- 
ti a Deo  totam  poceftacem,  quam  habent,exercere, 
quia  omnia  perturbarent , aliqu.ando  etiam  impe- 
diuilEe  Deum  adi o nem  caularum  fccCidarum  fuum 
concurfum  denegando.  Veruntaraen  nunquam  per 
folam  denegarionem  concurfus  irav>cdiuit  in  tota 
Ipecie  , d omnibuseius  indiuiduis  vlum  poreftatis 
naturalis  , ;d  quando  id  facit  in  aliquo  raro  cafu, 


rairaculolpm  reputatur.  Angelos,  autem  non  co- 


gnofeere  na:c  occulta  , non  eft  rairaculofum  , nec 
pr^ternatiirale  , fed  eft  naturalis  conditio  eorum, 
quantum  ex.Scriptura  colligitur. 

Secunda  ratio  principalis  huius  irupoten^ia’  an- 
gelica; redditur  ex  parce  obicdi nimirum  quia  li- 


infra  atrintram. 

Veruntamen  omnes  ifta;  rationes  difficiles  funt.  8. 
d.  latisfacere  non  videntur.  Prima  enim  D.Tho-  fxp™'' 
ma’  non  videtur  fulficiens , quia  , vt  bene  argu- 
mentatur  Durandus,  effedus  proprij  loIiusDci,  ciVirnpiii' 
quique  ab  alio  fieri  non  poliunt  , poftquam  fadi  pottionii. 
funt , naturaliter  cognofeurttur  ab  Angelo  , vt  pa- 
tet  de  fubftantia  anima  , vel  Angeli , vel  calihtcm 
de  potentiis , habitibus  , d fpeciebus  inditis  vni 
Angelo  a folo  Deo,  qua  omnia  alij  Angeli  cogno- 
fcunt.  Dices , D.Thomam  loqui  de  adionibus.  Sed 
contra  , quia  ex  rebus  finnitur  optimum  argumen- 
tum ad  adiones.  Qua  *cnim  eft  maior  ratio  ? Et 
deinde  etiam  adio  propria  Dei , eo  modo  quo  elr. 
exrra  ipfum,poteft  naturaliter  cognofei  ab  Angelo, 

vt  crea 
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vt  creatio  ipfa , prout  eft  in  creatura  3 infuiio  /pe-  A 
cici  intelligibilis  naturalis.  Denicpie  etiam  in  his 
adlibus  elt  aiiquid  per  naodum  gualitatis,&  termi- 
ni 5 ergo  cdhiioicetur  ab  Angelo  , & conicquenter 
etiam  cognorcetur  a£lio  intrinfeca , per  quam  hc, 
quia  non  ell:  magis  occulta,  quam  terminus.  Ali- 
ter dici  folet , loqui  D.Thomam  de  motibus,  qui 
a creatura  fiunt , k folo  Deo  mota.  Sed  hoc  etiam 
parum  refert : nam  a paritate  rationis  idem  lumi- 
tur  argumentum  : nam  fi  ea,  qu:E  a folo  Deo  fiunt, 
funt  a creaturis  naturaliter  cognofeibilia, cur  non 
etiam  motus  , vel  atl:us  , qui  ab  eodem  Deo  mo- 
nente creaturam,  & illa  cooperanre  fiunt  ? Deinde 
non  magis  adlus  voluntatis  videtur  a folo  Deo  pen- 
dere , quam  aCtus  appetitus  fentientis,  vel  phanra-  B 
fia;;  nam  omnes  ifti  pendent  a folo  Deo,  vt  a caufa 
prima , & vniuerfali , & vnufquifque  pendet  a fua 
potentia  vt  a caufa  propria,  & per  fcj  ergo  ob  hanc 
dependentiam  non  magis  funt  occulti  adtus  volim- 
Eifugium.  , quam  aliarum  potentiarum.  Refpondebitur 

fortalfe,  hoc  elTe  fpecialc  voluntatis,&  intelledlus, 
quod  antecedenter  a folo  Deo  moueri  polfunt  per 
impreflionem  fpecierum  , luminis,  aut  habitirs,vel 
Deftruicur.  alterius  limilis  motionis.  Sed  hoc  quid  qucefo,fa- 
cit , vt  actus  llt  foli  Deo  cognitus  ? Nam  illamct 
prsuia  Dei  motio  per  impreflionem  fpecici , vel 
habitus,  vel  cuiufcunque  alterius  rei,  quar  non 
fit  adtus  voluntatis  , fed  antecedat  illum  vt  caufa 
eius  , fi  Iit  ordinis  naturalis , cognofei  poterit  ab  ^ 
A.igelo  , & non  referuatur  foliDeo,etiamfi  ab  ipfo 
folo  fieri  poflit  , vt  omnes  fatentur  , & capite  fe- 
quenti  dicemus  : ergo  licet  adtus  voluntatis  pen- 
deat  aliquo  modo  eflentialitcr  a tali  motione  Dei 
diftindta  a concurfu  generali , non  inde  fequitur, 
foli  Deo  efle  notam.  Eo  vel  maxime  qubd  etiam  il- 
lud , quod  de  tali  motione  fumitur  , fi  intclligatur 
de  motione  per  fe  necelfaria  ad  adum  voluntatis, 

& qu£e  a cogitatione  intclledus  & a generali 
concurfu  diflinda  fit,  incertum  efi; , & fortalfe  non 
eft  verum.  Denique  per  illam  rationem  non  expli- 
catur, quomodo  talis  adus  poflit  elfc  occultus  An- 
gelo,fi  alioqui  Angelus  naturaliter  habet  fufficiens 
principium  cognofeendi  illum. 

Hinc  ergo  Fcrrar.  & alij  ex  Thomiftis  addunt 
Expendicur  fecundam  rationem  fumptam  ex  libertate  volun- 
fecunda.  tatis,eamque  adiungendam  putant  rationi  D.Tho- 
lerritr.  Vcruntamen  in  primis  illa  non  eft  ratio  D. 

Thomie,  ipfe  enim  non  ex  libertate  reddit  ratio- 
nem , ob  quam  tales  adus  funt  natura  fua  occulti, 
fed  ex  peculiari  fubordinatione , quam  habent  ad 
altifTimam  caufam,  vt  vidimus  , & in  locis  allega- 
tis , pradertim  in  illa  quaftione  de  malo , expref- 
fifiime  declarat.  Deinde  ratio  illa  principium  pe- 
tit, vel  rem  faris  occultam  tanquam  per  fe  notam 
vult  credi.  Quaftio  enim  eft  , cur  adus  liberi  lint 
natura  fua  occulti : refpondere  igitur , quia  liberi 
funt , eft  idem  per  idem  refoluere  , vel  fupponere 
conditionem  libertatis  elle  fufhcientcm  caufirra 
illius  occultationis,  fine  alia  probatione,  ac  fi  hoc  E 
elfet  per  fe  notum  , cum  re  vera  non  fit.  Quia  li- 
^ cct  adus  libere  fiat,  poftquam  fadus  , iam  eft  de- 
terminatus ad  vnum,  &c  habet  lufticientem  necef- 
fitatem  , & adualem  entiratem  , per  quam  peffit 
vifionem  fui  intuitiuam  terminare  : & in  hoc  eft 
magna  differentia  inter  hos  adus  iam  fados  , & 
futuros.  Denique,  multi  funt  adus  libere  fidi, 
qui  nihilominus  non  funt  occulti  Angelo  eo  ipfo 
qubd  fadi  funt,  vteft  ha:c  ipfa  motio  manus,  qua 
nunc  feribo , ^ alij  fimiles  motus  hominis.  Nam 
qubd  ifti  adus  fint  liberi  tantum  vt  imperati  , alij 
vt  eliciti , id  eft  , qubd  fiant  a voluntate  median- 
te alia  potentia , & non  per  fe , ac  immediate. 


quid  refert , vt  iam  fadi  videri  non  poflint.  Nam 
vt  futuri  eandem  habent  improportionem , leu 
incognofcibilitatcm , quia  habent  indetermina- 
tionem  , iiue  illam  habeant  ab  immediata  facul- 
tate operante  , fiue  a voluntate  imperante;  ergo 
pari  ratione  e conuerio  poftt]uam  vterque  actus 
eft  determinatus  ad  vnum,  libertas  taula;  nihil  illi 
obftare  poterit , quin  fit  cognoicibilis;  fiue  liber- 
tas fjt  a voluntate  eliciente,  ime  ab  imperante;  vel 
li  libertas  caufie  occultet  adum  etiam  iam  produ- 
dum  , arque  occultabit  adum  libere  imperatum, 
ficut  libere  elicitum. 

Simile  argumentum  obiicit  libi  Ferrar.  demo-  10. 
tu  cccli , fupponendo  fieri  libere  ab  Angelo  , & re-  Inifancia: 
fpondet , illum  motum  non  efle  occultum , quia  mota 
etiam  fit  a forma  cadi.  Hoc  autem  in  primis  con- 
fequenter  non  dicitur,  quia  fi  fit  ab  Angelo  , ca-  Penarien- 
lum  tantum  pafliue  fe  habet  , vel  fi  refultat  a for-  Cis. 
raa  , fuperflua  eft  morio  Angeli.Et  praterea  licet 
fingatur  vtraqtic  caufa  neceffaria , vt  adus  fit  oc- 
cultus fatis  erit,  qubd  a voluntate  libera  pendeat, 
licet  fimul  ab  alia  caufa  procedar  : vt  adus  volun- 
tatis liber  erit  occultus , etiamfi  ponatur  eftccfiuc 
procedere  ab  obiedo.  Praterquam  qubd  Angelus 
poteft  inouere  lapidem  motu  iurfum , qui  nullo 
modo  fit  a forma  lapidis,&  nihilominus  talis  mo- 
tus cognofeetur  ab  aliis.  Refpondet  Ferrar.  illum 
motum  elfe  naturalem  aliis  rebus , &:  hoc  fatis  efte, 
vtpoffit  cognofei.  At  hoc  impertinens  eft  , tum 
quia  licet  ille  motus  ia  fpecie  pofTit  effe  natu- 
ralis aliis,  ifte  in  indiuiduo  non  poteft  , quia 
non  poteft  in  alio  fubiCdo  elfe : vt  aurem  co- 
gnofeatur , non  fatis  eft  , coimnunem  fpeciem 
illius  motus  cognofcere , fed  in  particulari  , & 
in  indiuiduo  hunc  intueri  : tum  etiam  quia 
poteft  Angelus  mouere  aerem  in  fua  fphsra  mo- 
tu ^circulari  a Septentrione  in  meridiem  , qui  mo- 
tus nulli  corpori  eft  naturalis , nec  aeri  violentus, 
fed  neuter  : ad  illum  autem  follim  pafliue  concur- 
rir,&  a fola  libera  voluntate  Angeli  fit , & nihilo- 
minus occultus  non  eft.  Prxtcrea  hic  etiam  vr- 
get  obiedio  Durandi , quia  omnes  motiones  , 8c 
effedus  funt  liberi  Deo,  Sc  non  propterea  funt  oc- 
culti Angelis  ; ergo  licet  adus  voluntatis  Angeli 
fit  quidam  etfecftus  liber  illi , non  inde  redditur 
fufficiens  ratio  , cur  fit  occultus.  Denique  libertas 
adus  folum  addit  denominationem  a potentia  , a 
qua  procedit  adus  ; ergo  propter  illam  folam  non 
poteft  adus  occultari,  feu  reddi  incognofcibilis , fi 
alioqui  in  altero  Angelo  eft  lumen  intelleduale 
fufficiens  de  fe  ad  cognofeendum  illum  adum  , & 
habens  fpeciem  repnclentantem  illum.  Et  itafem- 
per  manet  integra  difficultas  , cur  potentia  fuffi- 
cienter  conftituta  in  adu  primo  refpedu  talis  ob- 
iedi, illud  cognofeerenon  poflit  propter  folam  de- 
nominationem extrinfecam  libertatis,  hlaxime 
ciim  ha’c  denominatio  per  idem  lumen  fufficien- 
ter  cognofei  poflit , cognito  adu  , & principio  a 
quo  procedit. 

Tertia  item  ratio  vel  fupponit  voluntatem  vnius  1 1 . 
Angeli  operari  aliquid  per  modum  luminis,  aut  Expenditur 
fpeciei  in  alio  Angelo  , vt  cognofcere  valeat  fuum 
adum  , quod  didi  audores  non  admittunt,  vt  vi- 
debimus , vel  valde  friuola  eft.  Declaratur,  quia 
voluntas  Angeli  confentientis , vt  adus  fuus  ab 
alio  videatur,  nullam  rationem  illuminationis  ha- 
bere poteft.  Nam  illuminatio  aut  ex  parte  poten- 
tia: , aut  ex  parte  obicdi  fieri  poteft  , illumina- 
tio potentia’  ponit  in  illa  alit|uod  lumen  ; illa  au- 
tcmvoluntas  non  ponit  aliquod  lumen  in  Ange- 
lo , cui  talis  adus  manifeft.atur  , fed  illud  luppo- 
nit  dc  fc  fufficiens  ; ergo  non  eft  illuminatio  cx 

parte 
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parte  potentise  : illuminatio  autem  ex  parte  obie- 
tSti  confortat  illud  ad  producendam  fui  Ipeciem,  & 
ideo  quafi  complet  illud  in  ratione  obiecti , licut 
fit  in  obiedbo  vifus.  At  voluntarius  confenfus  An- 
geli non  dat  alteri  lumen  > aut.fpeciemad  cogno- 
icendum  , vt  auctores  illius  rationis  lupponuntj 
ergo  fruftra  dicunt , per  illam  voluntatem  illumi- 
nari. Eft  enim  hsc  illuminatio  nomine  tantum  ad 
fugiendam  verbis  difticuitatem  , quia  in  re  nullam 
proprietatem  illuminationis  habet.  Vnde  integra 
manet  difficultas  tadta,  quia  ante  illam  volunta- 
rem  alter  Angelus  habet  omnia  principia  intrinfe- 
ca  necellaria  ad  cosnofcendum  aiium  cordis  alte- 
rius  , nec  potellper  diffienfum , vel  carenciam  con- 
fenfus in  alio  occultari  a6lus  eius  , quia  ille  adlus 
de  fe  eft  intelligibilis  , & aptus  terminare  cognE 
donem  alterius , qute  termmario  non  potelt  impe- 
diri per  voluntatem  eius  , quia  nec  eft  medium, 
per  quod  tendentia  afbus  in  obiedtum  fieri  debeat, 
nec  alia  ratio  impedimenti  ibi  cogitari  potelt.  Er- 
go fruftra  fingitur  talis  iliuminario.Denique  omne 
ens  immateriale  eft  de  fe  intelligibilein  actu , ac 
fubinde  fads  rHaminatum  obiediue  , feu  in  ratio- 
ne termini  apti  terminare  cognitionem,  fi  in  alio 
fit  vis  intelligendi  5 ergo  non  eft  per  fe  necellaria 
alia  illuminatio. 

Quarta  ratio  Gregorij  folum  probat  efficaciter, 
non  poife  vnum  Angelum  cognofeere  adtum  alte- 
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aftum  eft  necelfarium , vt  ipfi  cognofeenti  intime 
inhsreat.  Refpondetur  enim  in  primis,  hanc  cou- 
iecturam  petere  principium  , quia  fumit  id  de 
quo  eft  quxftio.  Deinde  refpondetur , nullam  effe 
illationem  , nullumque  ede  tale  lignum  : nam  po- 
telt id  aliunde  prouenfre.  Vtli  vnus  Angelus  non 
haberet  fpeciem  fubftiintia:  alterius,vel  anima*  no- 
ftrat , etiamfi  eifet  indiflans,feu  penetratiuc  in  illis, 
non  videret  illas  fubftantias  , aut  fpccies  , vel  ha- 
bitus earum ; &;  tamen  ratio  non  dfet , quia  ad 
hac  cognofeenda  fit  necellaria  inharentia,  vel  alia 
vnio  realis  intima , fed  quia  eft  necellaria  vnio  in- 
tentionalis  per  fpeciem  , qua  ibi  deeft , vt  fuppo- 
nitur  ; ergo  fimiliter  in  prafenti , dato  illo  ante- 
cedenti , quod  fupponitur,  ratio  , cur  adtus  fit  oc- 
cultus 3 non  erit , quia  non  ineft  Angelo  cogno- 
fcenti,fed  aliunde  petenda  erit. 

Quinta  ratio  Richardi  parum  monet , quia  vel 
petit  principium  , vel  per  metaphorica  verba, 
qua  explicari  qon  polfunt  , difficultatem  fugit. 
Nam  quid  eft  in  anima,  vel  in  Angelo  illa  profun- 
ditas , ad  quam  non  potelt  alius  Angelus  ingredi 
cognitione  ? Si  enim  eft  aliqua  fpecialis  conditio 
voluntatis  occultantis  fuos  adlus , hanc  conditio- 
nem , & rationem  eius  inquirimus  : nam  fola  affir- 
matio talis  profunditatis  fine  alia  ratione,  idem 
eft , quod  ajfertionem  repetere , &;  rationem  eius, 
quam  inqffirimus,non  dare  : fi  autem  .aliquid  aliud 
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rius  per  ipfummet  actum  alterius  tanquam  per  C nominejj/ofunditatis  fignificatur , declaretur,quid 
''  ’’  ’■  ■ ^ illud  fit.  Nam  in  profundo  ipfius  animee  eft  ipfa 

voluntas , & ibi  intrat  Angelus  ad  intuendam  vo- 
luntatem , & intelledum  , & in  intelledu  videt 
fpecies  , in  voluntate  habitus  , & fortaffe  etiam 
actus  mere  naturales  , fi  dantur  , quar  omnia  funt 
in  eodem  profando.  Vnde  quod  Richard.addit, li- 
cet videre  poffiet  datmon  aliquid  nouum  fine  noua 
fpecie  , etiamfi  fpeciem  talis  rei  antea  non  habe- 
ret , nihilominus  non  polfet  adus  voluntatis  in- 


nam  ad 

coniundio  eiufdera  adus  cum 
ipfomet  cognofeente  , per  modum  formte  , vel  alia 
intrinfeca  , & connaturali  vnione , ficijt  fupra  di- 
du  eft  de  cognitione  fubftantiai  Angeli  per  ipfam- 
met  tanquam  per  principium , eft  enim  eadem  ra- 
tio feruata  proportione.  Ad  probandum  autem 
abfolute  quod  adus  voluntatis  fit  occultus  omni- 
bus aliis, eft  futilis  ratio.  Quia  adus  voluntatis  al- 
terius non  tantum  per  feipfum  , fed  etiam  per  fpe- 
ciem aliquam  intelligibilein  cognolci  potelt'  intui- 
tiue , & in  fe  : vt  autem  per  fpeciem  cognofeatur, 
non  oportet,  vt  inhsreat  cognofeenti , nec  quod 


tueri.  Hoc  , inquam  , falfum  reputo,vt  paulo  polt 
dicam  , & gratis  alferitur,quia  nulla  eius  ratio  red- 
ditur , in  quo  laboramus.  Sexta  denique  ratio 
Aienlis  nullius  momenti  eft.  Primo 
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aliqua  Ipedali  vnione  illi  coniungaturj  ergo li  in  D fimpliciras  in  fpiritualibus  non  occultat  rem,  fed 


alio  eft  & lumen  , & fpecies  talis  adus , non  potelt 
elle  illi  occultus  ex  eo  tantum  capite,  quod  ilii  non 
inhxrer.  Maior  probatur  aperte  generali  ratione, 
& indudione  aliarum  rerum  intelligibilium  adu; 
nam  videri  poffunt  per  fpecies  , quando  per  fe- 
ipfas  videri  non  poliunt.  Et  eadem  ratione  , & in- 
ducEione  probatur  minor  , a qua  nulla  ratione  ex- 
cipi polfunt  adus  voluntatis.  Et  vtrunque  etiam 
conuincitur , quia  ifti  cognofeuntur  ab  aliis  Ange- 
lis , confentientibus  iliis, quorum  lunt  adus  : tunc 
ergo  videntur  per  fpecies , & fine  inhsrentia  in 
cognofcenre;  ergo  illa  inha*rcnria  non  eft  per  fe 
necelfaria  ad  calem  cognitionem;  ergo  ex  defedii 
cius  non  poreft  reddi  ratio  , ob  quam  adus  volun- 
tatis lir  occultus , quandiu  ipfanon  confencit , vt 
ab  alio  cognofeatur,  fi  ante  illam  voluntatem  lu- 
men , & fpecies  in  alio  reperitur. 

Confirmatur , quia  Angelus  cognofeit  habitus, 
& fpccies  alterius  Angeli,  neque  ad  illos  cogno- 
fcendos  oportet , vt  inhareanc  cognofeenti , quia 
fufiicit , vt  fpecies  illorum  habeat;  ergo  idem  erit 
de  adibas.  Neque  Gregorius  aliquam  fpecialem 
rationem  adducit , propter  quam  illa  conditio  in 
adibifs  necellaria  Iit.  Manududio  autem,feu  con- 
iedura , qua  vticur  Gregoiius,non  vrget , fic  enim 
ait : Licet  vnus  Angelus  fit  intime  coniundus  ho- 
mini , & quali  penetratiuc  in  illo  , & in  anima , ac 
voluntate  eius  , non  poterit  intueri  adus  volunta- 
tis eiufdem;  ergo  fignam  efl , quod  ad  intuendum 


fiicit  illam  magis  intelligibilein.  Secundo  quia  non 
efl  fimpliciter  adus  voluntatis  liber , qufin  natu- 
ralis , neque  adus  , quam  habitus , vel  quam  ipfa 
potentia,  vel  fubflantia.  Tertio  quia  adus  volun- 
t.atis  humana:  non  funt  adeo  fimplices,  cum  in  or- 
dine fpirituali  infimi  fint. 

His  ergo  difficultatibus  alij  opprefll  fuccum- 
bunt  , dicentes  rationem  occultationis  iflorutn 
aduum  folum  effe  , quia  funt  obieda  impropor- 
tionata  naturali  lumini  angelico  : huius  autem  im- 
proporcionis  non  effe  aliam  rationem  poflalan- 
dam  , nifi  quia  haec  ell  natura  talium  aduum, 
quam  colligimus  ex  his , quae  nobis  de  illis  reuela- 
ta  funt.  Nam  cum  natura  angelica  nobis  facis  per- 
fpeda  non  fit , mirum  non  eft , quod  nec  difeer- 
nere  valeamus , cur  aliqua  obieda  fint  illis  impro- 
porrionata , licd  talia  effe  ex  teftimoniis  authen- 
ticis deducamus.  Hicc  eft  longifTimje  difputatio- 
nis  refolutio  , & conclufio  P.  Vafqiiez  m difp.10% 
5c  in  eam  veluti  neceflitate  quadam  indudus  eft, 
quia  putat , Angelum  cognofeere  fine  fpeciebus 
virtute  fui  luminis  : non  potuit  autem  in  ipfo  lu- 
mine angelico  defedum  virtutis  agnofeere,  nifi  ex 
parte  obiedi  polita  improportione  , & ideo  ad  il- 
lam recurrit , licet  rationem  eius  ignorare  fe  fa- 
tearur.  Non  poffumus  autem  in  hac  ratione  qiiie- 
fcere.  Primo  quia  non  efl  abfolute  veram  , adum 
voluntatis  efle  obiedum  improportionatum  in- 
telledui  angelico  : nam  in  ipfomet  Angelo  eli- 
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ciente  talem  adum , fatis  proportionatumobie-  A 
d;um  eft  fui  inttilecfus  ; ergo  non  videtur  elfe 
pofie  impropomonatum  obiedtum  intellectus  al- 
terius Angeli  perfeClioris  , vel  ieque  perfeCti : vn- 
de  non  folum  line  ratione  , fed  etiam  contra  ra- 
tionem talis  improportio  affirmari  videtur.  Qma 
omnis  improportio  inter  obiectum  , &:  poten- 
tiam oritur  vel  ex  excellentia  obieCbi , vel  ex  de- 
fectu potentias : fed  ille  aClus  non  eft  excellentior 
relpectu  aequalis , vel  fuperioris  Angeli  , quam 
rdpeCtu  eiufdem , nec  lumen  intelletlus  eft  minus 
•perfeclum ; ergo.  Secundo  quia  confentiente  An,- 
gelo  , cuiufs  eft  talis  aCtus , ab  alio  cognofei  po- 
tefti  ergo  eft  proportionatum  obiectum  : fed  hanc 
proportionem  non  fecit  confenfus  ipfms  Angeli,  B 
quia  ille  confenfus  nec  obieCtum  , nec  poten- 
tiam alterius  mutatj  ergo  antea  erat  obieClumpro- 
portionatu,&  integra  manet  difficultas,  quomodo 
polfet  fola  carentia  cofenfus  vnius  Angeli  impedir 
re  ne  aliiis  obiectum  libi  proportionatum  inteiligat. 

Tertio  iic  rem  declaro,  quia  duplex  ratio  in  ob- 
icifto  conlideratur,  mouentis  , vel  terminantis.V el 
ergo  dicitur  ille  aCtus  improportionacus  in  ratio- 
ne obiecti  motiui , & hoc  non  refert,  quia  li  ad  in- 
tclligendum  calem  actum  non  indiget  alius  An- 
gelus fpecie  impretfa , neque  motione  obiecti  indi- 
get , quia  obiectum  potentiae,  c.ognofcentis  non 
eft  motiuuin  nili  in  ordine  ad  Ipcciein : aut  certe 
li  requiritur  fpecies , ha;c  fupponicur  in  Angelo,  C 
vt  alij  auctores  docuerunt  : vel  dicitur  attusille 
improportionatus  in  ratione  termini  , feu  obie- 
fli  terminatiui  ( vt  vocant ) & hoc  dici  non  poteft, 
li  in  alio  fupponatur  lumen  fufficiens  ad  cognor 
fcendam  entitatem  talis  adus  ,&  fpecies  eius,  li 
neceflaria  fuerit.  Qma  his  politis  nulla  propor- 
tio fpecialis  necelfaria  eft  in  obiedto , vt  termi- 
net adum , quia  hiec  terminatio  non  eft  aliquid 
in  obiedo,  led  eft  denominatio  abadu,  nec  fit 
quali  per  ttanlitum  adus  fupra  obiedum  , fed 
per  folam  reprsfencationem , qux  fit  per  adum 
formaliter  in  potentia  cognofeente  , .&  poteft  he- 
ri ex  virtute  cognofeendi , & fpecie  imprelTa  li- 
ne noua  capacitate  requilita  ex  parte  obiedi.Vn-  D 
de  res  materiales , qua:  in  ratione  obiedi  moti- 
ui funt  maxime  improportionat^  , li  intra  po- 
tentiam adfint  intentionaliter  per  fpecies  , eo  iplo 
funt  aptae  ad^terminandum  adum  , 6c  obieda  fu- 
pernaturalia  , qu;E  maxime  jmproportionata  vi- 
dentur refpedu  luminis, naturalis-,  li  fiant  pro- 
portionata  veluti  in  ratione  obiedi  motiui  per 
fpecies  , & lumen  infufum  , eo  ipfo  funt  pro- 
portionata  in  ratione  terminatiui  obiedi  > ergo 
li.,ex  parte  principij  adiui  habet  intellcduS,  quicr 
quid  necellarimn  eft  ad  cognofeendos  adus  hur 
iufmodi , nam  vel  non  eft  neeeflarium  obiedum 
motiuum  , vel  iam  fub  ea  ratione  eft  prpportiona- 
tum  potentiae ; ergo  etiam  in  rdione  terminatiui  £ 
erit  proportionatum  , quia  non  eft  hsc  pofterior 
proportio  a fuperiore  leparabilis. 

Dico  ergo , rationem  huius  veritatis  redden- 
dam elle  ex  parte  adus  primi  necelfarij  ad  co- 
gnolcendos  hos  adus  liberos  voluntatis,  creataei. 
Quia  nimirum  Angeli  ex  natura  fua  non  funt  fuf- 
ficienter  conftituti  in  adu  primo  ad  eliciendam 
cognitionem  talium  aduum  , & ideo  illos  na- 
turaliter cogiiofcere  non  polfunt.  Xliatio  huius  ra- 
tionis manifefta  eft.  Antecedens  autem  declara- 
tur , quia  adus  primus  duo  requirit  , ( vt  'nos 
fupponimus ) lumen , feu  potentiam  , & fpecies: 
ex  parte  luminis  , feu  potentiae  adius  fatemur 
nihil  deelTe , vt  patet  manifefte  in  cognitione  ho- 
Franc.Smrez.  de  Angelis. 
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rum  actuum  poft  coufenfum  .habentium  illos: 
nam  per  illum  confenfum  non  creicit  lumen  , vel 
virtus  adiua  potentia  angelica: ; ergo  ex  illa  par- 
te Angeli  erant  antea  fufficienter  conftituti  in  actri 
primo  ad  illam  cognitionem.  At  vero  alterum 
requilicum  ad  completum  adum  primum  , Ici- 
licer  fpecies  , potuit  in  Angelis  deelle  j ergo  di- 
cendum eft  , illis  defuille  ; & hanc  efle  rationem, 
ob  quam  non  polfunt  cognofeere  hos  adus  ,-ni- 
ii  ilhs  per  locutionem  > vel  alio  modo  mani  fe- 
llentur. Ha;c  vltima  confequentia  probatur  ex 
didis  a fufficienti  partium'  enumeratione  , quia 
non  poteft  obiedum  elfe  occultum  alteri , Ci  ille 
alter  habeat  virtutem  fufficientem  , & omnia  prin- 
cipia ex  pai‘te  illius  requifita  ad  tale  obiedum  co- 
gnolcendum  , quod  manifefte  probant  omnia  con- 
tra alias  rationes  , & opiniones  adduda ; ergo  ne- 
celfarib  dicendum  eft , aliquod  principium  huius 
cognitionis  Angelo  naturaliter  deellc  ; .ergo  cum 
non  defit  ex  parte  luminis,  necelfe  eft  , vt  cx  parte 
fpeciei  deficiat. 

Hanc  rationem  tradit  exprefse  Richard.  m i.d. 

8.  art.i.  q.  4.  in  prima  ratione  fua , & Capreol.  ibi 
cj.\.  an.\.  'm.  fine  primae  conclulionis  ,_vbi  ita  D.  D^Thom. 
Thoma:  rationem  explicat  ex  eodem  - D.  Thoma 
^.8,  de  Ferit,  art.i  z.  d in  fumma  ita  rationem  pro- 
ponit: Cui  non  connemt  aBtu  primus , neque  abisss  fe- 
cundus ^ fed  Angelus  mn  habet  naturaliter  aUum  pri- 
mum ref^etlu  huius  acius  fecundi , qui  esi  cognitio  pro- 
pria , & disim^l.t  voluntatis  alterius  5 ergo  ignorat  il- 
lam. Adtnor  probatur , 'quia  fpecies  intelligibiles  intelle- 
Hus  angelici  non  funt  naturaliter  reprxpntatiue  proprie, 

QT  diretie  motuum  voluntatis  aliena.  Etiw  4^1.3.  in  fo- 
hitione^^ad  I.  Durandi  contra  primam  conclulio- 
nem  idem  repetit , dicens  , non  habere  Angelum 
naturaliter  concreatam  fpeciem  , repra:fentantem 
libi  volitionem  alterius.  Et  adducit  optimum  lo- 
cum D.Thomae  q.i6.  de  Afalo,,art.S.ad  vlt.  vbi cum 
adduxilfet  in  argumento propofitionem  Auguftini  .augufi. 
dicentis , Angelum  intelligere  per  fpecies  a prin- 
cipio fibi  concreatas,  in  refponfione  eam  limitat, 
vt  de  rebus  naturalibus  , non  de  adibus  internis 
voluntatis  intelligatur.  Simili  fere  modo  exponunt 
rationem  prsdidam  , licet  fortalfe  non  in  eodem 
fenfu  , Ferrar.  dtEio  cap.i^q.  §.  Circa  autem , & Gaie- 
tan.  di^o  art.4..8c  ibi  fere  ca:teri  expofitores  moder- 
ni.  Qui  dicunt,  fpecies  concreatas  Angelis  non  re- 
pra:fentarc  adus  liberos  voluntatis  , dc  rationem 
reddunt,  quia  funt  alterius  ordinis  in  hoc,  quod 
non  pendent  a caufis  naturalibus,  & determinatis 
ad  vnum,&;  ita  rationem  D.Thomie  inducunt. 
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Obie^tonibsis  contra  rationem  pojitam 
occurritur. 

COntra  rationem  proxime  fadam,vt  magis  ex- 
;plicetiir,in  primis  obiici  poteft,  qma  giatis  di- 
citur,Angelum  non  habere  fpecies  innatas- aduuni 
voluntatis  aiiencE  , cum  habeat  fpecies 'concreatas 
aliarum-  rerum  omnium  naturalium, .-quia intellc-- 
dus  . Angeli  eft  in  potentia  pafliua  naturali  ad  cOr 
gnitionem  horum  aduum ; ergo  ex  natura- fua  por 
ftulat  fpeciem,  qua  conftftuatur  in  adu  primo  ad  ' 
talem  cognitionem  j ergo  non  minus  deberet  ha- 
bere illam  innatam  a prii>cipio,qhkn  cs:teras.Pro- 
batur  hff:^:  vltima  confequentia, tum  .quia 'tota  ratio 
ponendi  Ipecies  innatas  in  Angelis  eft, quia  propter 
perfediohem  fuana  poftulant  femper  eife  in  adu 
primosinhfiSjad  quac-nat-urale  potentiam  habemjtu 
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cciam  <^uia  ifti  adus  liberi  fruftra  dicuntur  efle  A gelis ; ergo  nunquam  Angeli  poterunt  natiuah- 
alterius  ordinis  > cum  fecundum  cntitacem  fuam  ter  videre  actus  liberos  voluntatum  hunianarmn» 


naturales  flnt , & lumini  intelledus  angelici  fint 
proportionati  , vt  probatum  eft  : tum  denique 
quia  fpecies  Angeli  repraefentans  fubftantiam,  re- 
praefentat  etiam  eius  accidentia , Sc  poceft  illa  re- 
praefentare  liue  naturaliter  ab  illo  manent  , fi- 
ue  libere , nec  ibi  reperitur  alia  diuerfitas  ordi- 
nis. 

Secundi  argumentor >quia  Angelus  poteft  quid- 
ditatiuc  cognofeere  hos  adus  priufquam  fiant, 
cognolcendo  etiam  illos  vt  pombiles , licet  non 
vt  futuros ; ergo  habet  fpecies  illorum  j ergo  per 
illas  fpecies  cognofeet  illos  intuitiue , quando  fue- 
rint exiftences.  Antecedens  videtur  notum  , & 
concellum  ab  omnibus  , & probatur , quia  illi 
adus  quoad  quidditatem,  & poflibilitatem  habent 
necellariam  connexionem  cum  rebus  naturalibus, 
id  eft , cum  fubftancia , & voluntate  alterius  An- 
geli , vel  animte  , & funt  proportionati  lumini  an- 
gelico. Prima  confequentia probatur  , quiaquid- 
dicas  rai  non  poteft  cognofei  line  fpecie.  Dices, 
cognofei  per  fpeciem  fubftantiae , & voluntatis  al- 
terius Angeli.  Refpondetur,parum  referre,  ctiamfi 
hoc  detur,  quia  illa  fpecies  erit  vniuerfalis  fuo 
modo , & ita  erit  fpecies  aduum , quod  ad  vim 
rimae  confequentia:  fufficit.  Secunda  ergo  pro- 
atur , quia  fupra  didum  eft  , per  eandem  immu- 
tatam fpeciem , per  quam  cognofeitur  res  fmgu- 
laris  vt  pofllbilis  , cognofei  praefentem  , quando 
eft  , & ita  difficultatem  de  cognitione  futuro- 
rum expediuiraus.  Ergo  fimili  modo  eo  ipfo  qu6d 
adus  incipit  efTe  in  voluntate  aliena , eft  cogno- 
fcibilis  vt  prtefens  , & adu  exiftens  per  eandem 
fpeciem  , per  (^am  prius  cognofcebacur  vt  pof- 
fibilis , ' & tunc  redeunt  difficultates  pofit^  , qu6d 
illa  potentia  eft  in  adu  primo  , & adus  eft  obie- 
dum  cognofeibile , ac  proportionatum , nec  po- 
teft per  loUnrvoluntatcm  occultari , aut  eius  co- 
gnitio impediri. 

Tertia,  & praecipua  difficultas  eft,  quia  fi  An- 
gelus careret  ipeciebus  talium  aduum,confequen- 
ter  eflent  in  illo  denuo  producendae  , quando  fit 
potens  ad  cognofeendos  eofdcm  adus , & ira  illos 
cognofeeret  poftea  per  fpecies  acquifitas , non  per 
concreatas.  Hoc  autem  repugnare  videtur  dodri- 
nae  D.  Thomae  , quam  fequimur , quod  Angelus 
non  acquirat  fpecies  a rebus.  Et  in  eafdem , vel 
etiam  in  nouas  diffitlultaces  incurrit : nam  fi  talis 
fpecies  denuo  fit  m Angelo,  a quo , quacfb,fit?Nam 
U Deo  infundi  debet , cur  non  a principio  fuit  in- 
dita ? fi  vero  ab  obiedo  fumenda  eft ; aut  per  virtu- 
tem intelledus  agentis  Angeli  intelligentis,  & hoc 
non  , tum  quia  nullus  eft  talis  intelledus  agens, 
vt  fupra  didum  eft;  vel  etiamfi  admittatur , aut  na- 
turaliter efficiet  ftatim  illam  fpeciem , & lic  adus 
non  erit  occultus  : vel  oportebit  illam  effedionem 
procedere  ab  aliqua  pratuia  coniundione  cum  ob- 
iedo , quae  intelligi  non  poteft , vt  fuprk  genera- 
liter probatum  eft.  Aut  denique  illa  fpecies  fit  ab 
ipfo  Angelo , cuius  adus  intelligendus  eft,  & hoc 
etiam  dici  non  poteft  , quia  vel  fit  a voluntate 
AiTgeli  immediate , & hoc  non , quia  Angelus  ni- 
hil poteft  efficere  in  alium  per  voluntatem  fuam, 
niil  motum  localem ; vel  fit  per  ipfummet  adum 
cognofeendum  ab  alio  tanquam  per  obiedum  adu 
fntelligibile , & fic  fpecies  naturaliter , ac  necelfa- 
rib  manabit  ab  illo  obiedo  , & confequemer  non 
erit  obiedum  occultum,  fed  naturaliter,ac  necelfa- 
rib  notum.  Ac  denique  in  hominibus  eft  fpedalis 
difficultas,  quia  no  pofTunt  efficere  fpeciem  in  An- 


quod  videtur  abfurdum. 

Ad  primam  difficultatem  refpondemus,non  gra- 
tis , fed  cum  magno  fundamento  conftitui  dilcri-  Norjtio  •' 
men  inter  adus  liberos.  Se  fubftantiam , & acci- 
dentia  naturalia,  quod  fpecies  iftarum  rerum  natu- 
ralium  funt  Angelis  concreata? , non  verb  fpecies  innu^'*^ 
aduum  liberorum.  Ad  explicandam  autem  ratio- 
nem aduertimus  ex  fupradidis  , non  dfe  debitum,- 
Angelo  naturaliter,  vt  naturalem  potcntiam,quam 
habet  ad  intelligendum , & ad  recipiendas  fpe- 
cies rerum  a fe  naturaliter  cognofeibilium, habeat 
omni  ex  parte  completam , & in  adu  primo  con- 

B ftitucam  : nam  potentiam  naturalem  habet  ad  fpe- 
cies rerum  pollibilium , & tamen  illas , per  fe  lo- 
quendo , concreatas  non  habet ; item  iuorum  a- 
duura  prxteritorum  concreatas  non  habet  fpe- 
cies , cum  habeat  naturalem  capacitatem  paffiuam 
illarum.  Ergo  ex  fbla  capacitate  paffiua  aliquarum 
fpecierum , nec  ex  virtute  luminis  naturalis  intel- 
ledus angelici  ad  aliquos  adus  efficiendos , non 
rede  colligitur  immediate  , quod  tales  fpecies 
fint  concreatte.  Addendum  ergo  eft , illam  regu- 
lam eile  regularem  ( vt  fic  dicam ) non  tamen  ita 
vniuerfalem  , quin  exceptionem  patiatur.  Ent 
autem  generalis  exceptio  , nifi  ob  peculiarem  cau- 
fam , & rationem  aliud  fit  ipfi  angelicae  naturae 

C magis  confentaneum.  Vel  fi  regula  generaliter  ac- 
cipiatur , ad  res  naturales  merito  limitatur , per 
naturales  autem  res  intelliguntur  res  pertinen- 
tes ad  ordinem  vniuerfi  , & quae  ex  illis  natura- 
li neceflitate  prouenire  polfunt : non  alii  , qua 
vel  tantum  polllbiles  funt  per  potentiam  Dei,  vel 
qua  peculiarem  modum  libera  effedionis  intrin- 
fece  poftulant , fub  ordine  naturalium  rerum  non 
continentur.  Et  ficut  in  rebus  poflibilibus  eft  fpc- 
cialis  ratio  , ob  quam  fpecies  earum  non  debentur 
Angelis  naturaliter , & in  adibas  prateritis  eft  fua 
particularis  ratio , quam  fupra  tradidimus  ; ita  de 
adibus  liberis  voluntatis  rationes  fufficientes  red- 
di poliunt,  ob  quas  tales  fpecies  non  fint  connatu- 
raliter  debita  Angelis. 

1^  Prima  & optima  ratio  eft  , quia  Angelus  in  his 

adibus  voluntatis  non  folum  fe  gerit  vt  agens  na-  CurAnj!: 
turale  , feu  phylicum  , fed  maxime  vt  agens  mo-  1’°" 
rale,  & ideo  nb  debentur  illi  fpecies  talium  aduum 
nifi  vt  accommodata,&  proportionata  ordini  mo-  aftaiiinE' 
rali : ad  redum  autem  moralem  ordinem  non  fuif- 
fet  conueniens , vt  omnis  creatura  intelledualis  ! 
haberet  concreatas  fpecies  omnium  aduUm  libe- 
rorum aliarum  voluntatum.  Sic  enim  ohines  libe- 
ri adus  fingulorum  cateris  omnibus  noriefTcnt, 
quod  ^contra  bonum  ordinem  multitudinis  , 5c 
focietatis  perfonarum  rationalium  , quam  natura- 
liter poftulant , quia  inde  orirentur  odia , & con- 
tentiones, ac  fimilia:&  fpecialiterd.amones  acrius 
pollent  in  homines  fauire  , fi  eorum  affedus  in- 

E time  cognofeererit , vt  re  vera  pollent , fi  eorum 
fpecies  haberent ; ergo  talis  natura  non  poftulat 
tales  fpecies.  Veia  contrario  lecundo  argumenta- 
ri polTumus  , quia  rationalis  creatura  naturaliter 
appetit  occultare  adus  fuos  intimos , qui  maxi- 
me funt  fua  decreta  libera ; ergo  non  poteft  con- 
naturaliter  poftulare  id,  quod  talium  aduum.  oc- 
cultationi repugnat , fed  huiufmodi  eft , habere 
fpecies  concreatas  talium  aduum,  vt  oftenfum  eft; 
ergo  non  poftulat  concreationem  illarum  vt  libi 
connaturalem.  Tertio  declaratur  aliter, quia  quado 
natura  habet  proprium,  Sc  intrinfecum  modum 
obtinendi  aliquam  perfedionem  , non  poftulat 

illam 


,1 


6. 

Ad  primam 
probatione 
in  eodem 
nura.i* 


Adfecunda. 


Ad  tertia. 


Ad  fecunda 
difScultatc 
ion.i. 


Cdp.K.  Vtrum  mn  tdntum  atiuj  ^oluntatu, 

illam  immediate  ab  auciVore  natur?  per  infuiionem,  A 
fcu  concreationem;  fed  natura  rationalis- aliter  po- 
flulat  communicationem  propriarum  cogitatio- 
num j & affectionum  permutuamlocutionemi  er- 
go non  poftulat  rpecierum  concreationem  , per 
quam  talis  locutio  vel  impoffibilis,  vel  inutilis  tie*- 
ret.  Denique  fupra  didtum  eft  , fpecies  intelligibi- 
les  non  manare  actiuc  ab  intellectu  Angelij&  con- 
Tequenter  cum  in  infinitum  lint  multiplicabiles" 
quoad  obicvta  , per  diuinam  prouidentiam  deter- 
minari, vt  in  tali  numero,  & menfura  determinen- 
tur, prout  natura:  creatae,  & rationali  magis  ac- 
commodatum ellet.  Ergo  etiam  quoad  has  Ipecies 
actuum  liberorum  determinatio  fadta  eft  ab  audo- 
re  naturae  iuxta  modum  ordinis  , & gubernationis  B 
talis  naturae  magis  conuenientem  : is  autem  fuit, 
vt  non  concrearentur , fed  alio  modo  magis  pro- 
prio communicarentur. 

Vnde  ad  probationem  in  illa  prima  difficultate 
indudam  refpondemtis,non  fpedare  ad  naturalem 
perfedionem  Angeli,  vt  fit  in  adu  primo  conftitu- 
tus  adaequate , & in  ordine  ad  omnes  adus  fecun- 
dos,quos  difcurfii  temporis  habere  poteft,  fed  cum 
limitationibus  didis  , vt  in  cognitione  pra;tcrito- 
rum  manifeftum  eft.  Ad  fecundam  dicimus , 'hos 
adus  non  dici  alterius  ordinis  quoad  gradum  phy- 
ficae  entitatis,  fed  quoad  effe  morale,  quod  fpecia- 
liter  ex  libertate  nafeitur  : nam  inde  optima  ratio 
fumitur  , ob  quam  ifti  adus  debent  etiam  ii)  alio  C 
ordine  cognofeibilium  conftitui,&  iecundum  mo- 
dum tali  ordini  accommodatum  recipere  etiam 
fpecies  talium  aduum  per  mutuam  communica- 
tionem , non  per  extrinfecam  concreationem.  Ad 
tertiam  , qiiicquid  lit  de  repraefentatione  aliorum 
accidentium , an  fiat  per  fpeciem  fubftantite  , vel 
per  proprium,  de  quo  fupra  didum  eft, de  his  adi- 
bus  negamus  cognofei  per  fpecie  fubftantite.  Quia  ' 
fubftantia  vt  fubftantia  non  pertinet  ad  moralem 
ordinem , ficut  ifti  adus.  Et  quanuis  demus,  de  ab- 
foluta  potentia  potuifte  dari  fpeciem  reprarfentan- 
tem  fimul  fubftantiam,  feu  potentiam,&;  hos  adus; 
negamus  , talem  fpeciem  elfe  debitam  naturaliter 
Angelis  , vel  effe  poffibilem  fecundum  ordinariam  D 
legem;  & hoc  fatis  eft,vt  Angelus  non  poffit  natu- 
raliter hos  adus  cognofeere. 

Vnde  ad  fecundam  difficultatem  de  cognitione 
horum  aduum  vt  poffibilium  , refpondeo,  duobus 
modis  polle  hos  adus  , ficut  & alios  effedus  co- 
gnofei , vt  poffibiles,  vno  modo  per  folam  fpeciem 
caufie , & ex  vi  cognitionis  cauli  , alio  modo  per 
proprias  fpecies  quidditatum  poffibilium.  Dico  er- 
go Angelum  n5  poffe  cognofeere  hos  adus  vt  pof- 
fibiles hoc  pofteriori  modo , per  proprias  fcilicet 
fpecies  eorum  , pr^fertim  in  indiuiduo , quia  non 
habent  tales  fpecies  omnium  fingulorum  aduum 
liberorum , vt  didum  eft,&  quia  vniuerfales  quid- 
ditates  abftrada:  ab  indiuiduis  non  repraefentantur  E 
Angelis  per  proprias  fpecies  confuse  repraffentan- 
tes,vt  fupri  didum  eft,  ideo  neque  genera,aut  fpe- 
cies talium  aduum  cognofeuntur  ab  Angelo  per 
fpecies  inditas,fed  per  fpecies  fingularium  aduum, 
quando  illis  dantur.  Priori  autem  modo , fcilicet, 
in  caufa,  & per  fpeciem  eius  concedo.  Angelum 
cognofeere  hos  adus  vt  poffibiles  , non  tamen  di- 
ftinde  , & in  indiuiduo  , fed  confuse  , in  gene- 
rali , vt  infra  explicando  modum  cognitionis  An- 
geli latius  dicemus  ; & ideo  negatur  confequentia, 
quia  ille  modus  cognofeendi  rem  poffibilem  non 
fufficic  ad  cogno frendam  illam  intnitiuc  exiften-. 
tem  fine  propria'  fpecie  direde , d:  in  indiuiduo 
rem  talem  reprasfentantem.  De  qua  fpecie  loquu- 
ti  fumus  fuperius , cum  de  cognitione  futurorum 
Franc.Smre'^de  Angelis . 
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ageremus , & ideo  nullum  inde  argumentum  fumi 
poteft. 

Tertia  difficultas  attingit  grauem  quaeftionem  S. 
de  locutione  Angelorum  , fine  qua  hasc  mate-  Ad  tertiani 
ria  confummari , vel  exade  inteliigi  non  poteft,  difficultate 
& ideo  poft  caput  fequens  illam  tradabimus. 

Nunc  breuiter  refpondemus  , fpecies  horum  a- 
duum  dari  Angelo  , quando  alius  ad  cum  adtim 
fuiim  per  locutionem  ordinat , & manifeftar.  Quia 
tunc  eft  tempus  opportunum  , & necdfariiim, 
vt  locutio  locum  habeat.  Neque  eft  prster  na- 
turam Angeli  aliquas  fpecies  acquirere,  fed  tan- 
tum refpedu  rerum  naturalium , modo  fitpra  ex- 
plicato , licut  etiam  in  cognitione  praiteritorum 
diximus.  Tunc  autem  talis  fpecies  non  fit  a fo- 
lo  Deo  , neque  ab  intelledu  agente,  neque  fem- 
per  a lola  voluntate  Angeli  , tanquam  a proxi- 
mo principio , fed  ab  ipfo  obiedo  per  eam  volun- 
tatem applicato  , & ideo  non  fit  naturaliter , fed 
voluntarie  ab  ipfo  reuelancefuum  adum.  Quomo- 
do autem  hajc  Imt  intelligenda  , & defendenda , in 
dido  capite  dicemus  , prius  enim  de  adibus  incel- 
ledus  dicere  oportet. 

C A P V T X X V. 

Vtium  mn  tantum  ajfeFim  voluntatis.^ 
fed  etiam  cogitationes  intelLc- 
cius  Jint  K^n gelis 

OCCtllt£s 

RArio  dubitandi  eft  , quia  adus  intellediis  i. 

non  eft  in  fe  forraaliter  liber , ficut  eft  adus  Ratio  du- 
a voluntate  elicitus  ; ergo  non  eft  ita  occultus 
ficut  eft  adus  voluntatis.  Antecedens  fupponi- 
mus  , quia  intelledus  non  eft  potentia  forma- 
liter  libera  ficut  eft  voluntas  , vnde  cius  adus 
non  eft  liber  , nifi  denominatiuc  quatenus  a vo- 
luntatv.  libera  procedit.  Confequentia  autem  pro- 
batur , quia  adus  liberi  per  folam  denominatio- 
nem tanquam  imperati  ab  adu  libero  volunta- 
tfs  non  fune  fecundum  fe  occulti  quoad  fuam 
entitatem,  & exiftentiam , fed  lolum  quoad  adum 
voluntatis  , a quo  procedunt  : id  patet  in  adi- 
bus phantafije  & appetitus  , quos  optime  co- 
gnoicunt  Angeli  , licet  ignorent  , an  voluntas 
illis  confentiat , nec  ne  : idem  de  liberis  adio- 
nrbus  , qucT  per  corpus  fiunt  , manifeftum  eft. 

Neque  poteft  differentia  inter  haec  conftitui , 
quod  ifta:  funt  materiales  adion.es  , adus  au- 
tem intelledus  funt  fpirituales  : nam  haec  dif- 
ferentia impertinens  eft  ad  rationem  occulti, 
vcl  manifefti  obiedi.  Imb  immaterialitas  obie- 
di  de  fe  ad  cognofeibilitatem  conducit.  Neque 
etiam  poteft  diferimen  in  eo  conftitui  , quod 
adiones  corporales  minus  fubduntur  volunta-  ' 
ti  , quam  intelledus  , tum  quia  differentia  fe- 
cundum magis , & minus  non  fufficic  , fi  ratio 
formalis  libertatis  in  vtrifque  deeft  , quia  ha:c  li- 
bertas cenfetur  elfe  ratio  propria  huius  occulta- 
tionis. PtcTlertim  quia  etiam  inter  adus  corpo-  • 
ralcs  quidam  magis  obediunt  voluntati  , quam 
alij , & nihilominus  omnes  funt  manifefti,  quan- 
do fiunt  3 iicd  non  fit  notum  , quomodo  fiant, 
fecundum  quod  ab  adu . voluntatis  ananant. 

Tum  etiam  quia  id  non  eft  verum , nam  infelk- 
diis  aliquando  etiam  naturaliter  operatur , &pra- 
ucnit  voluntatem  , & e contrario  in  membris  cor- 
poris aliqui  funt  motus, qui  fine  morione  volunta- 
tis non  fiunt,vt  motus  progreffimis,  feriptura,  &:c; 

Vnde  confirmatur  primo ; quia  in  adu  intelledus 
‘ O 2 fecundum 
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fecundum  fe  fpedlato  etiam  ceflat  illa  ratio  de  ef-  A cultas : nam  vti  fpecie  nilui  aliud  eft  , quam  per  ii- 


D-Bctf^Ard, 

Angiifi. 


fe  morali , & alterius  ordinis , quia  adus  intelle- 
(flus  non  eft  moralis,  nili  vt  a voluntate  imperatur, 
& ideo  non  eft  ftudiolus,  aut  peccaminofus,nili  ra- 
tione voluntarisj  ergo  non  eft  occultus, niii  quoad 
denominationem  a voluntate.  Confirmatur  tan- 
dem , quia  in  his  aftibus  celfat  illa  ratio,  c|udd  lo- 
lus  Deus  in  eis  operatur , nam  etiam  Angelus  ope- 
ratur immediate  in  intelleftu , immittendo  cogita- 
tiones , iuxta  illud  Pfalm.77.  btirmjjiones  per  angelos 
malos , vt  tradatur  a Bernard.yer?w.64.j«CrfwnV.&  il- 


lud loan,  i 3 .Cum  diaholm  'tam  rmjijfet  in  cor,  vt  ibi  tra- 
ctatur ab  Auguft.  dicente  , illud  non  cor- 

poraliter , fed  fpiritualier  a darmone  fieri. 

Propter  hoc  fuit  aliquorum  Theologorum  fen-  B fpeciem.  C^od  li  aCtum  videt,  profedb  videt,qua 
ntia , cogitationes  intellcdus  notas  elle  Angelis  lis  fit,  an  Icilicet  iit  alienius,  vtl  diilenfus  , &quo 


lam  producere  adura  cogitationis,  ieu  intelledusj 
ergo  qui  aiiirmat,accum  elle  occultum,conlequen- 
ter  diCit,  eiic  occultum  vllim  fpeciei.  Nam  vius  il- 
le non  poteft  videri  in  lpecie,led  debet  videri  in  fe. 
Qmafpeeies  in  ie  non  mutatur  per  fuum  vlum,leci 
immutat  intelledum  , faciendo  adum  in  illo:vnde 
vfus  fpeciei  non  diftinguitnr  ab  adu  intelligendi, 
feu  ab  adione  qua  fit,  quaj  eft  idem  realiter  cii  luo 
termino,  ideoque  non  aliter  videri  poteft  vius  fpe- 
ciei, quam  videndo  effedionem  adus  eius.  Frultra 
ergo  fupponit  Algidius  , videre  vnura  Angelum, 
qua  fpecie  alius  vtatur  , nili  etiam  admittat  videre 
vnum  Angelum  acftum  alterius  fadum  per  talem 


Prima  fcii-  rentia , cogitationes 


teiuia. 


Cogitatio- 
nes intelle- 


dus  quoad 
fubltanria 
notas  eile 
Aag:;Us. 
Hear. 


fecundiira  lubftantiam  fuam  , & praicise  prout  ad 
intelledum  pertinent , non  vero  prout  a voluntate 
elle  poliunt , quia  licet  Angelus  me  cogitantem  vi- 
deat, non  tamen  videt,  an  per  voluntatem  huic  co- 
gitationi confentiam,nec  qua  intentione  cogitem, 
&c.  Hsec  opinio  poteft  tribui  Henrico  d’Mo  cjuodlib. 
3 .^.  1 3 . vbi  vult , cogitationes  intelledus  lolum  ef- 
fe  occultas'  quoad  intentionem , ex  qua  habentur. 
Ex  parce  conicntk  J£.o[di.  im.  d.-.q.i.art.i. yhi  Ai- 
cic , vnum  Angelum  cognofeere  de  alio,quid  cogi- 
tet in  generali , quia  cognofeit,  qua  fpecie  vtatur, 
non  tamen  in  particulari  an  cogitet  alIentiendo,vcl 


■ Tc 


coacu  fiat,  d'c.  & ideo  qui  videt  vlum  talis  fpeciei, 
necellario  videt,non  folum  qua  fpecie  alter  vtatur, 
fed  etiam  qualis  fit  vfus,quia  hoc  non  videt  in  fpe- 
cie , nec  in  mutatione , quai  in  illa  fiat , fed  in  iplo 
adu,qui  per  illam  fit,quem  in  particulari , & prout 
in  le  cft,videt. 

Proprie  igitur  ad  prxfentemqu^ftionem  fpedat  4. 
opinio  conftituens  difterentiam  inter  adus  intel-  Sec’-!; 
icdus  , & voluntatis  in  hoc  , quod  licd  adus  vo- 
luncatis  omnes  ftnt  occulti , nihilominus  adus  in- 
telledus  vt  in  illo  funt , videri  polfunt  perfede  diao;,. 
in  fpecie,  &in  indiuiduo,&  in  habitudine  adobie- 


dilfentiendo , & fimilia  , quia  per  eandem  fpeciem  C dum  tam  materiale,  quftn  formale  , vt  ad  inrelle-  "1''^;'"' 
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Arcent. 
Hem. 
Expendan- 
tur quas 
ferip  ferit 
Henricus 
ad  hanc 
fementiam. 
Henricus 
confundes 
a<ftus  in- 
telledlus 
cum  a£li- 
bus  volun- 


poteft  diuerfis  modis  fieri  cogitatio, qui  in  folo  vfu 
Ipeciei  non  apparent,quia  in  imeliecftu  nouam  mu- 
tationem non  faciunt}  & idem  fentit  ibi  Argentin. 
& ex  parte  Heruacus  12. allegati.  Sed  ifti  audo- 
res , fi  attente  legantur,  non  aliter  de  cogirationi- 
bus,quam  de  adibus  voluntatis  fentiunc , fed  pari 
modo  de  iliis  loquuntur.  Nam  licet  Henricus  exci- 
piat intentionem,  non  putat  illam  eile  actum  , nec 
addere  aliquid  adibus  intelledus , aut  voluntatis. 
Vnde  quoad  eam  partem  , qua  affirmant , cogita- 
tiones intelledus  cognofei  ab  Angelo  , non  affe- 
runt nouum  fundamentum , & de  ilia  ftatim  dicc- 
Qupad  limitationes  autem , quas  adhibent. 


dum  pertinent,  & an  adus  fit  allenfus , vel  dillen- 
fus}  intenfus,  aut  reraiilus,&c.  foiumque  eft  occul-  qu!.-, 
tus  quantum  ad  intentionem  , vel  confenfum  vo-  “«p:» 


luntatis,  & in  vniuerfum  quoad  omnes  denomina-  ■ • 


vol; 


tur. 


tiones  , quas  adus  intelledus  ab  adu  voluntatis 
poteft  accipere.  Hanc  opinionem  non  inuenio  nuc 
in  aliquo  antiquorum  Theologorum,  eam  tamen 
• refert  Durandus  in  2.<f.8.^.j.  pi.8.  qui  eam  reprobat 
quoad  differentiam  , feu  diftindionem.  Nihiloini 
nus  Vafquez  dfp.xio.  cap,i.  licet  profiteatur , fe 
nihil  definire  , conatur  tamen  hanc  opinionem  ab 
omni  fufpicionc  liberare,  & dicit,  non  dfc  impro- 
babilem} rckftcque  eam  docuilfe  publice  P.AJpho- 


tatis  reiici 
sur. 


- contra  Heiiricum  fufficiunc  fupra  dida , quibus  o-  D 1^^  Dezam  virum  fuo  tempore  infignem  , & ma-  Dtu. 


Similiter 

Acgid.Ar 

gcn.&Hcr. 

ua;. 


ftenfum  eft , fapponere  fallum , dum  negat , inten- 
tionem elle  fpecialem  adum  mentis  , quo  funda- 
mento deftrudo  , .&  contrario  pofito  , ad  homi- 
nem facile  «rcnfotatur,  quia  fi  alij  adus  voluntatis 
noti  funt , etfam  erit  intentio, ciiin  fit  etiam  adus. 
Simpliciter  ■ aurem  non  procedit  hiec  impugnatio, 
quia  ppteft  quis  generaliter  dicere,  intenrionem,& 
omnes- abfus  voluntatis  die  occultos,  & nihilomi- 
nus de  cogitationibus,  intellcdus.  aliter  opinari , & 
differentiam  conftituere,  quod  eft  proprium  pun- 
dum  pr^/entis  qua:ftianis.  . 

Contf^  iEgidium  autcm,Argentin.&  Heruartim 
procedunt  , argumeca  fupra  fada  de  adibus  volun- 
tatis,c‘um  proportione,  applicata.  Nam  fi  Angelus 
cognofeit  cognitionem  fecundum  iubftanriam,vel 
raapnem  communem,  profedb  inruetur  illam  fe- 
cpndfi.frv-pi-ftrreS-inbdos  parrkulares  eius, quia  videt 
illum  intmifiift,  & prout  in  fe  df,ficut  de  adu  vo- 
luutatfs  asgumentabaraur.  Vnde  c contrario,  fi  ipfi 
necdiarium  pujtant  laluare  aliquid  occultu  in  adi- 
bus intelledus,  etiam^prout  in  ipfo  funt,  profedb 
necdfe  eft  , vt  fateantur,  illos  adus  fiinpliciter  efle 
pccuftqs,  quia  in  cognitione  diftinda,  & quiddita- 
tiu4^i^cintuitiua  non  poteft  commune  a particula- 
ri feparqrivjiNiee  argumentum  zEgidij  eft  alicuius 
momenti,  quia  inprimis  kipponit  probandumjfci- 
li.ceCi  Aiugeium  necdrariqvidere  dc  alio,  qubdfpe-^ 
ciqiij.ielligtbilfytatucAqqa  vtatur,  hoc  cbiim  ne- 
g:at>t-a:  diflotjcogit.atioaeslintelleduales  die  oc- 


gna:  audoritatis. 


Prteterea  inducit  in  eandem  fen- 
tenciam  D.Thomam,  eiufque  difcipulos,  quatenus  pj;,„ 
ratio  , propter  quam  dicunt,  adum  voluntatis  elfe 
occultum  , direde  reducitur  ad  libertatem  adus 
voluntariSjSc  non  extenditur  ad  actum  intelledus, 
vt  iara  argumentati  fumus.Denique  addit, teftimo- 
nia  Scriptura  , & Patrum  , nihil  contra  hanc  fen- 
tentiam  facere , quia  cum  dicunt,cogitationes  no- 
ftras  non  cognofei  a creatura,  loqliuntur  de  cogita- 
tionibus cordis.-cogitatio  autem  cordis  iuxta  phra- 
fim  Scriptura  fignificat  adura  iiireiledus  cum  af- 
fedu , quia  cor  non  fola  cogitatio , fed  cum  affe- 
du  voluntatis  coniimda  dicitur.  Qued  ex  aliis  lo- 
cis Scripturae  facrae  offendit, in  quibus  nomine  cor- 
dis maxime  lignificatur  affedus,vt  Proucr.8.  Omfti 
cufiodia  cujiedi  cor  tuum.  Ecclefiaft.8.  omni  homini 
cor^mum  mamf,jhs,8c  cap.  2 1 . Cor  fatui  quafi  vas  confa- 
omnem  fapiemiam  non  tenebit.  Sic  ergo  in  locis 
in  principio  ritatis  cogitationes  cordis  dicentur, 
quatenus  ad  efFcdum  aliquo  modo  pertinentivt,  v. 
g,  AAji.p.ciim  dixit  Chriffusif"?  quid  cogitatis  mala  in 
cordtbtfs  ^'^y'?m,cogicare  mala  idem  eft,quod  mala  in- 
tentione cogitare,ficut  etiamcap.i  5.  De  corde  extut 


r4i 


cogitationes  praurt,  id  eft  , qux  ex  prauo  affedu  profi- 


cifcuntur,&  Luc.2.  V^t  reuelenturde  multis  cordibus  co- 
gitationes, id  eft,  quales-fint , & ex  quibus  affedibus 
procedant, & Ador.8.  S> forte  rcmiitaiuentbi  hac  cogita- 
tio cordis  tut,\hi  fub  homine  cogiiatibhis  fine  dubio 
inuoluitur  affedus,.  ■ 
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Cap.  1^.  Vtrwn  non  tantum  aSius  colunt atis^fed etiam  ‘inteUeBtHs  jtnt  Angelis  occulti, 


Nihilominus  dicendum  cenfeo  , cogitationes 
cordis  quoad  ipfos  adas  inteiiettus  ita  elle  Ange- 
lis occultas  , vt  illas  in  fe  , &c  intuitiue  videre  non 
poffint , nili  illis  manifeftentur.  Hac  ell  exprelFa 
lententia  D Thom*  m ditio  vbi  lic  inquit, 
yilio  modo poffum  cognofci  cogi  ationes , prout  fmt  m triuL- 
le£iti  , & Affotitottes , prottt  fum in  voluntate  y^Jic foltti 
Dem  cogitationes  cordium , gr  affeEliones  voluntatum  co- 
gnsfcere  peteji.  Vbi  non  potuit  diftindiiiis  lOqui  de 
vtrifque  adtibus..  Et  m filut.ad  z.  exprefse  dicit , co~ 
gnofcere  vmm  ylngelurn  flectes  imelligihiles  alterim  , non 
tamen  vfwn  earum  fecundum  atiualem  conjiderationem. 
Et  in  felut.  ad  in  phantalia  , & appetitu  vtitur  il- 
la diftinftione  , quod  Angelus  jcognofcit  illarum 
potentiarum  actus  fecundum  fubftantiam  eorum, 
& prout  ab  eis  procedunt , non  tamen  fecundum  ^uod 
mouentur  dvolumate  ,(fr  ratione , quam  diftindtionem 
nunquam  in  adibus  intelledus  adhibuit,  fed  aque 
occultas  ponit  cogitationes  intelledus,  ac  volun- 
tatis affediones.  Et  idem  ex  aliis  locis  manifeftum 
eft , & ita  illum  intellexerunt , & fequuri  funt 
omnes  cius  interpretes  antiqui,  & moderni. Et  ex- 
teri etiam  Theologi  , qui  cogitationes  cordium 
fimpliciter  occultas  in  feiplis  elfe  cenfent,  non  mi- 
nus de  cogitationibus  prout  funt  in  intellectu, 
quam  de  adibus  voluntatis  loquuntur  , & alij,  qui 
fecundum  aliquid  dicunt  elfe  notas , & fecundum 
quid  occultas , idem  de  vtrifque  adibus  fentiunt. 
Vnde  Durandus  dixit , diitindionem  illam  fatis 
leuiter  adhiberi  , quia  eadem  ratio  in  vtrif- 
que adibus  inuenitur.  Ille  autem  fortaife  id  di- 
xit , quia  etiam  adus  intelledus  liberos  efle  cen- 
luit.  Nunc  ergo  foliun  alferimus  , diitindionem 
illam  a communi  mente  Theologorum  elfe  alie- 
nam. 

Secundo  probatur  aiiertio  ex  teilimoniis  Scri- 
pturx , & Patrum  fupra  allegatis,  in  quibus  in  pri- 
mis notanda  funt , qux  diltindc  de  vtrifque  adi- 
bus loquuntur,vt  i ,E3.ta.lip.zS.Omnia  corda  ferutatur 
Dominits , vniuerfas  mentium  cogitationes  intelligit.  Et 
ad  Hebr.4.  Dferetor  cogitationum , ^ mentionum  cor- 
dis Verbum  Dei  dicitui‘5  ergo  cogitationes  non  funt 
tantum  occulta  ratione  intentionum,  fed  etiam  fe- 
cundum fe , tam  cogitationes  , quam  intentiones 
foli  Deo  reieruantur.  Quia  proprium  eius  eit,nof- 
fe  ejuid  horno  cogitet,  & cjuo  animo  cogitet.Elxictea.  cum 
Chriito  in  Euangelio  tribuitur,qu6d  cogitationes 
cordium  cognofeat , non  folum  cenfetar  fuiife  di- 
uinitatis  hgnum,  quod  cognofeeret,  qua  intentio- 
ne cogitarent , fed  quod  cognofeeret , quid  cogi- 
tarent; fic  enim  dicitur  Matth.').  feribas  dixilfe  in- 
tra Ce , hic  Uafphemat , qua  verba  adum  intelledus, 
fcilicet , iudicium  eius  fignificant,  8c  fubditur:C«w 
vidijfet  lefm  cogitationes  eorum  , dixit , . vt  sjuid  cogitatis 
mala  , vbi  expendi  poteft  , non  dixiile , cogitatis  ma- 
le, fcilicet,  mala  intentione,  fed  vt  ejuid  cogitatis  ma- 
la, id  eft , rem  inquam  iudicando , & credendo ; & 
cap.iz.  cum  Pharifai  interius  iudicarent,  Chriftum 
ex  pado  cum  damonibus  eieciife  damonia,  ait  E- 
uangelifta:  Sciens  lefu-  cogitationes  eorum,  d’xn  eu: 
Omne  regnum  in  fe  diu  fum  deflabitur,  &c.Iiiquo  pon- 
dero non  argumentari  Chriftum  , vt  illos  comiin- 
ceret  de  mala  intentione,  fed  de  temerario  iudicio, 
& quod  contra  rationem  cogitarent , 8c  iudica- 
rent ; ergo  cum  Euangelifta  dicit , /ciens  cogitationes, 
pracipue  attribuit  ilii  vt  lingulare,  quod  cogno- 
feeret , quid  cogitarent , & iudicarent.  Et  ex  hoc 
ipfo  inferunt  Hieronymus,  & alij  fandi , oftendif- 
fe  Chriftum , fe  efteDeum;  fentient  ergo  , etiam 
cogitationes  intelledus , Sc  iudicia  elfe  foli  Deo 
reieruata.  Atque  ita  Hieronymus  ibi  ait ; Domimu 
Franc.Suaref^de  Angelis, 
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non  ad  diSla,fed  adeognitata  rcfpondtt , vtvel  fic  compelr 
Urentur  credere,  &c.  Cogitata  autem  dicuiur  ea,  qua 
funt  in  intelledu , & prout  in  ilio  funt , & eodem 
modo  loquitur  Hierony  m.aliis  locis  fupra  allegatis, 
ponderanda  funt  verba  , qua  diftindc  de  adibus 
mentis,  cogitationibus, & confiilis  internis  loquu- 
rur  , qua  maxime  ad  inteiledum  pertinent,  & fpc- 
cialiter  Damafeenus  non  folum  dicit  Angelos  vti 
fermone  fuo  , & locutione  ad  manifeftandos  fuos 
aifedus , 6c  intentiones , fed  etiam  ad  confiiia , & 
cogitationes  communicandas.  « 

Denique  licet  Scriptura,&  Patres  fapius  loqua- 
tur de  fecretis  cordium , expendi  debet , cogitatio- 
nes proprie  folum  adus  mentis  lignificare  : no- 
mine autem  cordis  non  folam  voluntate,  fed  etiam 
inteiledum  fodere  in  facra  Scriptura. fignificari.  De  importare 
intelledu  enim  loquebatur  Salomon  cinn  orabat,  j . 

Reg.5.  Dabis  /eruo  tuo  cor  docile , vt  populum  tuumiudi- 
care  pojfir,^  dificernere  inter  bonum, (fi  malum  I Iis  enim 
verbis  fapientiam  poftulauit , vt  Dominus  ftatim 
dixit , fapientia  autem  ad  intelledu  pertinet.  Idem 
fumitur  cx  lerem.j.  Audi  popule  fiulte , qui  non  habes 
cor , qut  habentes  oculos , non  videtis , fapius  etiam  to- 
tam internam  mentem  vt  voluntatem  , &:  inteile- 
dum includit  ; lic  enim  in  Chrifti  perfona  dicitur 
Pfal.r  i . FaSlum  efi  cormeum  tanquam  cera  liquefeens  in 
medio  ventris  mei , &c  Paulus  ait  ad  Rom.io.Coti^e  cre- 
ditur ad  lufiinam.  in  qua  etiam  lignificatione  accipi 
videtur  ab  Ecclclia,  ciim  in  Prafatione  Milfa  mo- 
net, Surfum  corda  : nam  & inteiledum.,  & volunta- 
tem ad  Deum  cleuare  pracipit;  imo  primo  inteile- 
dum , vt  illum  voluntas  fequatur;  ita  ergo  accipi- 
tur cor,  cum  dicitnr,proprium  Dei  elfe,  cordis  co- 
gitationes cognofcere,ad  quod  comprobandu  funt 
optima  verba  Chrifti  Luc.z4.  G}wd.timidi  eftis,^  co- 
gitationes afeendunt  in  corda  veflra,cptXQ6.  necefle  eft  in- 
telligi  de  cogitationibus  proprie  didis,  qua  in  me- 
te folicita,&  vacillate  fiunt,licd  aftedus,vcl  inten- 
tio eadem  fit : & nihilominus  iliis  etiam  verbis 
Chriftus  feDcum  oftendit,  vt  ibi  Theophylad.no- 
tauit , & optime  Maldonat.  Et  eadem  ratione  cum 
Scriptura  dicit,  folum  Deum  ferutari  cor,  rede  de 
tota  menre,intelledii,&:  voluntate  intelligitur,slc-  „ 
que  videtur  exponere  Auguftinusid  Pfal.j. Scrutans  * ■'  * 

corda,  renes  Deus,  dicens  , Cogitationes  nomine  cordis 
fignificau  funt , cir  deleSiationes  nomine  renum  intelligun- 
tur,  & limilia  habet  enarrat,  i.in  Ffal.t$.  Igitur  cum 
cogitationes  cordis  dicuntur  occulta  , non  eft  re- 
ftringendum  ad  adus  voluntatis,  SrAenominatio- 
nes,qu§  ab  illis  proficifcutur,fcd  abfolutc  de  inter- 
nis mentis  adibus,  & de  cogitationibus,  qua  pro- 
prie dicuntur  de  adibus  intelledus  fecundum  fub- 
ftanriam  eorum,&  cordis  dicuntur,  quatenus  pure  Cur  aftus 
mentales  funt,&  exterius  non  manifeftatiir,&  quia: 
per  illas  cor,id  eft,voluntas  excitatur,  ac  regulatur,  cogitatio- 
vt  lirox  dicemus  : nec  dida  reftridio  vllum  fiinda-t'  nes  cordis; 
mentu  habet  in  verbis  facra  Scriptura,aut  Patrum. 

Vnde  cum  locutiones  lint  abfoluta,&  negatiua,il-;  ” 
las  nobis  reftringere  non  licet , prafertim  cimi  ea- 
dem ratio  , & difficultas  in  vtrifque  adibus  inue- 
niatur,  vt  mox  dicemus. 

Tertio  igitur  probatur  rationibus, &:  obiter  qui- 
dem  duas  a pofteriori  teti<'imus  non  contemnedas.-: 

, r . f deinde  ra- 

Vna  erat  ab  inconuementi,  quia  fequitur,  non  elie  jiocibus 

magis  occultos  adus  intelledus,  quam  phantafia,  vera  fen- 
vcl  appetitus  fentientis ; hoc  autem  eft  contra  D. 

Thomam,  8c  omnes.  Altera  eft,  quia  alias  locutio 
inter  Angelos  tantiira  effet  .propter  aftedus,n6  pro- 
pter conceptus, feu  cognitiones  intelledus  manife- 
ftandas,quod  eft  contra  omnes, & prafertim  contra.  , 

Damafc./i.ZoC.5.diceme,elfcprGntercogitationes,(fe  Damafi. 
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Lth.%.  De  inteUeSiiUA  fotentiA  Angelomm.nAturaU^ue  cognitione. 

Polfet  autem  quis  dubitare , an  omnes  adtus  in-  lo. 
tellettus . occulti  lint , licut  de  adtibus  voluntatis  An  geimj 
diximus  vel  aliqua  diftm61:ione  vte.ndum  iit.  Ali- 
qui  enim  inter  appreheiifiones,  & iudicium  diftin- 
guunt  j & iudicia  volunt  elle  occulta  , non  appre-  excipiatm^ 
henliones.  Quod  figniticant  Argent.  & .^gidius  auadita 
fupra  allegati , & videtur  fuaderi  polFe  , quia  ra- 
tio  fada  non  plus  fuadet , quia  iudicium  eft , quod 
voluntatem  mouet , non  Ibla  apprehenlio.  Aliter 
de  actu  naturali  & libero  intelle- 


rum  ratio 
nem  iiiu 

l. 


conlilia  communicanda^vbi  Cliftou.  aequiparatio-  A 
nem  in  hoc  facit  inter  homines , & Angelos  , qu^ 
rem  optime  declarat.  Tertia  ratio , & a priori  eft, 
quia  ad  conuenientem  ftatum  intelledtualis  natu- 
ra; fpe<5tat  j vt  non  folum  affectiones , fed  etiam 
conlilia , & iudicia , vel  dubitationes  j aut  delibe- 
rationes mentis  Cax  fibi  fint  referuats  5 non  enim 
minor  ratio  moralis  fccreti , feu  occultationis  in 
his  J quam  in  illis  repetitur  ; ergo  non  minus  con- 
filia,  iudiciia  , & limiles  intelle<^us  adtus  in  feoc- 
•culti  funt  J quam  affedtus , vel  intentiones  volun- 
tatis. Quarto  hinc  applicamus  rationem  a priori, 
quia  Angeli  no  habuerunt  fpecies  inditas,  per  quas 
hos  adus  cognofcere  pollent , nec  tales  fpecies 
erant  illis  naturaliter  debita , quia  non  erant  con-  B 
uenientes  rationali  natura; , vt  talis  eft  j fed  alius 
modus  vel  communicandi , vel  retinendi  intra  fe 
huiufinodi  conceptus  eft  naturte  rationali  magis 
accommodatus , magifque  conuepiens.  QujE  ra- 
tiones non  tam  per  fe  integra  , ac  diftindse  lunr, 
quam  vnum  integrantes.  Ratio  enim  propria  eft, 
quia  fpecies  horum  adtuum  non  funt  Angelis  con- 
naturales.  Huius  autem  ratio  redditur  ex  aliis  dua- 
bus , fcilicet , quod  proprietas  , & poteftas  occul- 
tandi hos  adus  eft  magis  conueniens  , magifque 
conientanea  natura  rationali,  & confequenter  eft 
in  illa  alius  modus  communicandi,  & comparandi 
cognitionem  horum  adluum  magis  connaturalis, 
cui  repugnat  habere  tales  fpecies  naturaliter  indi-  C 
tas.  ratio  foiuendo  fundamentum  contrarice 

fententiae  magis  declarabitur. 

9t  Ad  rationem  igitur  dubitandi  in  principio  pofi- 
Ad  contra-  tam  refpondetur  , quod  licet  libertas  voluntatis  lit 
aliquo  modo  ratio  , propter  quam  cogitationes 
cordis  naturaliter  occultse  funt,  nihilominus  folam 
libertatem  adtus  eliciti  non  elfe  adaequatam  ratio- 
nem huius  proprietatis  , feu  conditionis  aflus,  fed 
laris  elfe , quod  lit  a(ftus  liberi  arbitrij,  prout  eft  fa- 
cultas voluntatis , & rationis  , fub  quo  tam  adais 
intellectus,  quam- voluntatis  comprehenduntur. 
Itaque  licet  actus  intelledtus  non  lit  formaliter  li- 
ber, nili  ab  actu  voluntatis , tamen  eft  radix,  & 
quafi  regula  , & menfura  libertatis  in  acftu  volun-  D 
tatis.Vnde  11  aduertentia  rationis  iit  perfe6ta,actus 
voluntatis  erit  perfecte  liberj  fi  diminuta  lit  aduer- 
tentia , etiam  libertas  a6tus  cum  proportione  mi- 
nuitur, Ob  hanc  ergo  caufam  confentaneum  fuit 
intelledtuali  naturs , vt  totum  cor , vt  includit 
tam  radicem  , quam  vfum  libertatis  , eftet  ita  pro- 
fundum , vt  line  apertione  habentis  nullus  haberet 
clauem  , per  quam  illuc  ingredi  poffit , id  eft , fpe- 
ciem,  per  quam  intelleftus , vel  voluntatis  delibe- 
rationes pollit  intueri.  Et  in  hoc  eft  verum,  & fuf-' 
fidens  diferimen  inter  adus  intelledus , & adus 
aliarum  potentiarum  inferiorum,qui  polfunt  etiam 
Curintcl-  heri  ex  motione  libera  voluntatis.  Non  enim  dici- 
ledusaftus  mus  adus  intelledus  elle  occultos , quia  funt  ira-  E 
uin  occulti,  pteari  a libero  adu  voluntatis , led  quia  funt  quali 
pars  iplius  vfus  liberi , & radix,  ac  regula,  & men- 
fura eius. Sub  qua  ratione  etia  adus  intelledus  mo- 
ralis dici  poteft,  tanqua  pertinens  ad  ordine  mora- 
lem , licut  prudentia  dicitur  virtus  moralis  , quia 
eft  regula  virtutum  moralium , licd  non  habeat 
fpecialem  libertatem  formalem  line  libera  morio- 
ne voluntatis.  Denique  hac  ratione  etiam  intelle- 
dus humanus  non  poteft  a d^mone  immediate  im- 
mutari,fed  a folo  Deo,  nec  aliter  immittit  in  intel- 
ledu  cogitatione, quam  proponedo  fenfibilia  bbie.- 
da,vel  phantafmata  excitado,vt  w /»^.4.1atius  dice- 
mus. Reliqua  vero , qu^  pro  hac  parte  addebantur 
' ab  altrera  fententia,ex  didis  fatis  refutata  ftmt. 


diftingui  poteft 
dus.  Nam  D.  Thomas  in  hoc  ponit  rationem , ob 
quam  adus  intelledus  eft  occultus  , quia  non  fit 
nili  ad  nutum  voluntatis  , quod  non  eft  verum, ni- 
li de  adu  libero  j ergo  adus  intelledus  , qui  non 
fit  ex  motione  voluntatis  , non  erit  occultus.  Alia 
tamen  conlideratione  polfet  e contrario  dici,adus 
naturales,  qui  prarcedunt  voluntatem,  & illam  ex- 
citant , elle  natura  fua  occultos,  quia  illi  lunt  pro- 
prie regula  , & radix  libertatis  , & eorum  fecre- 
tum  neceftarium  eft , vc  adus  liber  voluntatis  fit 
perfede  occultus  : nam  cognita  dilpolitione  pra;- 
uia  inrelletfus  facile  cognofeeretur,  quid  voluntas 
vellet , fi  non  certiftima  euidentia , faltem  morali, 
quia  voluntas  regulariter  fequitur  intelledum.  At 
vero  de  adibus , qui  fequuntur  confenfum  volun- 
tatis , non  videtur  hoc  neceirariura , quia  illi  iam 
comparantur  ad  voluntatem , ficut  adus  externi 
ad  internos,  illos  autem  non  oportet  elle  occultos. 
Tertia  diftindio  cogitari  poteft  dc  adibus  intelle- 
dus fpeculatiui , aut  pradici , vt  ifti  occulti  ha- 
bendi lint , non  vero  illi , quoniam  adus  pradici 
funt  propria  regula  voluntatis,  & illam  ad  ope- 
randum inducunt , magifque  ad  ordinem  mora- 
lium aduura  pertinent.  Speculationes  vero  intel- 
ledus funt  adus  magis  naturales,  & connexio- 
nem illam  , feu  habitudinem  ad  adus  liberos  vo- 
luntatis non  habent. 

Nihilominus  nullam  iftarum  diftindionum,  vel 
limitationum  admittendam  elle  cenfco  , fed  abfo- 
lutc  , & generaliter  dicendum  elle  , nullam  in- 
telledus cogitationem,  vel  adualem  conlidcratio- 
nem  polfe  ab  Angelo  videri  diftinde  , & prout  in 
fe  eft  , quia  omnes  pertinent  ad  quendam  rerum 
ordinem,  cuius  fpecies  intelligibiles  non  funt  An- 
gelo naturaliter  debita; : & quia  ferrao  Scriptura;, 
& Patrum  vniuerfalis  eft , & nulla  ratio  fufficiens 
occurrit  ad  exceptionem  faciendam.  Nam  in  pri- 
mis apprehenlio  , & iudicium  fortalTe  non  lunt 
adus  ita  diftindi,  quin  in  apprehenfione  aliqua 
ratio  iudicij  includatur  , quatenus  aliquam  co- 
gnitionem includit , quod  maxime  locum  in  An- 
gelis habet.  Q^bd  fi  forte  diftmguuntur  , id  non 
refert : nam  apprehenlio  eft  propter  iudicium , & 
eiufdem  ordinis  funtj  Imb  tanquam  vnum  compu- 
tantur , ideoque  vtriufque  cognitio  natura  fua  re- 
feruata  eft  , ita  vt  neutrius  fpecies  fit  Angelo  de- 
bita. Deinde  cogitationes  prxuenientes  volunta- 
tem elle  occultas , licet  non  fint  formaliter  libe- 
ra; , probat  illa  ratio , quod  funt  radix  , Sc  quafi 
proxima  caufa,  & regula  aduum  liberorum  volun- 
tatis. Irem , licut  fupra  dicebamus  , motus  primo 
primos  voluntatis  elle  occultos , licet  adu  non 
fint  liberi , quia  funt  eiufdem  ordinis  , & de  fe  fie- 
ri poirtnt  libere : ita  de  his  cogitationibus  ante- 
cedentibus dicimus  elfe  eiufdem  ordinis , & natas 
fieri  ex  motione  vohmtatis,Iicd  quando  funt  pra’- 
uix  non  ita  liant.  Etlic  ratio  illa  D.Thomar,  vt  lit 
vniuerfalis , intelligenda  eft , vt  non  dicat  folum 
adum  , fed  etiam  aptitudinem , id  eft , quod  illi 
adus  de  fe  nati  funt , fieri  ex  motione  libera  vo- 
luntatis, 
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i.6,Vtrum  <t/lngeliperfigna 

De  actibus  etiam  intellectus  y qui  fiunt  ex  con- 
fenfu  voluntatis , non  minus  certo  tenendum  elt, 
elle  per  fe  occultos,  ficut  eft,  v.  g.  a6tus  fidei  diui- 
na!,  eique  contraria  haerelis  mentalis,quam  Theo- 
logi  per  fe  occultam  appellant , & non  lolum  re- 
ipeclu  hominum  , fed  etiam  refpedu  daemonum 
verum  eft.  Vnde  in  hoc  etiam  Chriftus  Dominus 
fuara  demonftrabat  diuinitatera  , quod  internam 
hdem  quanta  , & qualis  ciFct,  confpiciebat.  Et  D. 
Thomas  de  illis  potiffimum  adibus  intelledus, 
qui  fine  libero  voluntatis  confenlu  non  fiunt , di- 
xit , foli  Deo  elfe  notos  vtique  non  folum  , quia 
funt  liberi , tanquam  adus  imperati , fed  quia  fi- 
mul  funt  eiufdem  ordinis.  Vnde  vlterius  addo, 
quod  ifti  adus,  qui  ex  aliquo  voluntatis  conlenfu 
fiunt , funt  etiam  principia , & regulas  aliorum 
aduum  moralium , quos  in  voluntate  excitant. 
Denique  ob  eafdem  caufas  excipiendi  non  funt 
adus  ipeculatiui  intelledus,qui  etiam  funt  cogi- 
tationes liberte,  & ab  eis  plurimum  pendent  actus 
liberi  voluntatis,& morum  internarum  inftitutio. 
Nam  inreiledu^  fpeculatiuus  aliquid  etiam  mo- 
uet,  & facile  tranfit  in  pradicum.Et,vt  vno  verbo 
rem  conciudamus,eo  ipfo,  quod  natura  rationalis 
poftulat,  vt  cogitationes,  & aftediones  poffit  ha- 
bere fecretas , & omni  creaturte  abfeonditas,  fim- 
pliciter  vauque  potentia  intelledus  , & volunta- 
tis illam  habet  naturalem  proprietatem,  vt  omnes 
earum  adus,  qui  libere  hunt , aut  heri  poflunt,  fi- 
ne proprio  confenfu  ab  alio  cognofei  non  va- 
leant , nec  eorum  fjiecies  aliis  fint  connaturales. 
Vnde  ab  hac  regula  ad  fummum  excipi  poffet 
adus,  quo  fe  Angelus  femper  intuetur,  fi  omnino 
naturalis  eft,vt  de  dilectione  dicebamus. 

C A P V T XXVI. 

Vtrum  Angeli  fuos  internos  conceptus , vel  ajfe- 
itus  per figna  fenfbilia,vel fpiritualia 
aliis  manifefient. 

QVteftionem  de  locutione  Angelorum,  a pras- 
cedenti  valde  difiungendo,tradauit  D.Tho- 
mas  /.  p.  <j.  107-  Quia  vero  potiflima  difficultas, 
quas  ex  fuperiori  refultat,  fine  huius  pundi  de- 
claratione expediri  non  poteft,  ideo  illa  omnia, 
qu^  ad  locutionem  fpedant , hoc  loco  addenda 
effe  iudicauimus.alia  vero  qux  ad  illuminationem 
pertinent , in  lib.  4.  referuabimus.  Supponimus 
autem  primo,  non  minus  certum  effe,  polle  vnum 
Angelum  cognofccre  cogitationes  alterius  , eo 
confentiente,  & volente,  quam  fit  ccrtum,eo  non 
volente  non  poffe.Nam  ficut  hos  adus  clfe  occul- 
tos modo  prasdido  eft  conueniens  angelica:  na- 
tura: , ita  etiam  eft  valde  neceflarium , vt  faltem 
volente  Angelo  , cuius  funt  adus  , cognofei  pof- 
fint , quia  alias  inter  Angelos  non  pollet  elfe  vita 
focialis , neque  ordo , aut  gubernatio  , quod  eft 
contra  perfedionem,  & conditionem  naturae  ra- 
tionalis ,&  Scripturis  etiam  repugnat,  vt  vide- 
bimus. 

Hinc  fecundo  certum  eft , effe  inter  Angelos 
locutionem , qua  fuos  conceptus  , & adus  inui- 
cem  manifeftant.  Ita  docet  D.  Thomas  fupra,& 
omnes  Theologi  in  z.  d.  lu  Et  fumitur  ex  Paulo 
f.  Corimh.  /4.  dicente  : Si  linguis  hominum  locjuar , 
Angelorum.  In  quo  fupponit , elfe  in  Angelis  locu- 
tioncm,vt  ibi  notant  Chryfoft.  homil.  ^2.  Ambrof. 
Theodoret.  OEcumen.  Anfelm.  &D.  Thomas, 
Profper  in  epifl.ad  Demetriad.  Nam  licet  Paulus  per 
exaggerationem  pcrfediflimam  linguam  fignih- 
care  voluerit , non  haberet  locum  exaggeratio. 
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fenfihdiciynjel jj^iritualia  loquAntur. 

A nifi  fupponerer,  elfe  in  Angelis  excdlcntiorcm 
lingme  modum,  nempe  fpiritualis,  & intelleclua- 
lis  3 .vt  Theophyladt.  indicauit.  Denique  in  aliis 
locis  Scriptura:  fipe  dicuntur  Angeli  inter  fe  lo- 
qui , vt  Zachana  2.  3.  Apocaljpf.  7.  & 9-  Sc  licet 

in  corporibus  alfumptis  loquentes  introducantur, 
vt  ab  hominibus  audiri  pollint, nihilominus  fup- 
ponuntur  inter  fe  loqui.  Nec  cogitari  poteft,  eos  Angeli,  vt 
corporibus  indigere,  vt  inter  fe  loquantur  j cum  loquantur 
corpora  naturaliter  non  habeant.  Et  ludas  in  fua 

indiget  cor- 

epiltola  dicit,  Michaelem  Archangclum  cum  dia-  ponbus  al- 
bolo  difputalle,  quod  necefle  non  eft,  vt  in  corpo-  lumptis. 
ribus  ailumptis  fadum  fuerit.  Atque  hoc  intendit 
Damafeenus  Uh.  2.  cap.  3.  dicens , Angelos  inter  fe  ■ 
fpirituali  modo  luas  cogitationes,&  confilia  com-  Cregor. 
municare.  Et  idem  intendunt  Bafilius,  & Grego- 
rius  paulo  pbft  citandi.  Idemque  fupponunt  Dio- 
nyfius,  &c  ca:tcri  Patres  dicentes  , elle  inter  Ange- 
los fupcriores,&:  inferiores  ordines,  ita  vt  inferio- 
res a fuperioribus  difeant , elfque  obediant , vt  ex 
Dionyfto  de  edejii  Hierarch.  fupra  tetigimus,  8c  in-  Dbnyf. 
fra  tn  lib.  4.  cir  6.  latius  dicemus,  & ex  citato  loco 
Zachar.  2.  confirmat  Ifidor.  ltb.i.  fementiar.  cap.io.  §.  ifidor. 

Inter  Angelos:  vbi  nonfoliim  bonos  Angelos  , fed 
etiam  malos  inter  fe  hunc  ordinem  feruare,imb  & 
malos  a bonis  interdum  addifcere,tradit  in  §.(v^n- 
geliin  Zerbo  , dicens  , daunones  aliqua  per  reuela- 
tionem  a fanetis  Angelis  difcere  , quod  fupponit 
etiam  Auguftinus  Itb.  de  dimnat.  d<zmon.  cap.  Satur 

(2  Ratio  denique  eft , quia  Angelus  non  cognofeit  etiam  ra* 
alterius  aedus  mentales, dum  illos  occultos  habet:  tionc. 
poteft  autem  illos  cognofccre  , fi  alter  velit ; ergo 
oportet,vt  alter  poffit  illos  reuclarejhaic  autem  re- 
uelatio  locutio  dicitur. 

His  pofltis  dubium  eft  , qualiter  fiat  hsec  locu-  3* 
tio  ex  parte  loquentis,  & quia  omni  locutioni  au-  Locutio  v- 
ditio  refpondet , & intelligentia , vt  fruduofa  effe 
poffit , confequenter  exponendum  eft,  quomodo  auditio  c5- 
vnus  Angelus  alium  audiat , &;  quomodo  fiat  po-  nexionein 
tens  ad  intclligendum  , quod  antea  non  poterat; 
imb  etiam  ad  id  moneatur,  & excitetur.  Qute  res^ 
obfcuriffima  Theologis  vifa  eft.  Vnde  in  varias 
fententias  diuifi  funt , quas  vt  conuenienti  ordine 
referam,&:  examinem,  fuppono  duobus  modis  in- 
D telligi  poffe , vnum  Angelum  manifcftare  alteri 
conceptum  fuum.  Primo  tantum  in  teftimonio 
dicentis,  ita  vt  Angelus  audiens  non  videat  rem 
fibi  didam,  nec  conceptumloquentis  intuitiuc,& 
clare  in  fe,  fed  tantum  in  verbo,  & teftimonio  di- 
centis : fecundo  , quod  talis  fit  locutio,  vt  adum 
loquentis  clare  , & in  fe  manifeftet.  In  hoc  ergo 
cap.  de  priori  modo,  in  fequenti  de  pofteriori  di- 
cemus. Igitur  priorem  modum  fequuti  funt  qui-  Vna  ^nten- 
dam  Theologi,  qui  dixerunt , Angelos  loqui  inter 
fe  per  figna  quxdam  , quibus  conceptus  fuos  aliis  fenfibtlibus. 
indicant, ficut  nos  per  voces  illos  exprimimus.  De 
his  autem  fignis  quidam  dixerunt  effe  feiifibilia, 
dc  ab  ipfis  in  aliquo  corpore  formari , ficut  nos  in 
acre,  vel  in  charta  voces,  vel  literas  edimus. Hanc  Qno  pado 
£ opinionem  refert  Durand.  in  2.  d.  11.  q.  R cum  Hcr-  ex- 

uxo  tn  q.  7.  & in  ea  duos  diftinguit  modos , vmis 
cftjVt  illa  figna  fcnfibilia  fint  figura:  fad.T  in  cxlo.  Ha  figna, 
habentes  inter  Angelos  peculiarem  fignificatio-  qui  reiiciu- 
nem.  Et  hunc  rciicit  num.  7.  tanquam  friuolum,  , 

. 1 • r • • 1 r A • r IDuri^nd* 

quia  nec  talis  hguratio  in  crclo  tacta , ncc  eius  li- 
gnificatio  fiue  naturalis  , fiue  ad  placitum  intcl- 
ligibiles  luiir.  Et  qua:  dicemus  contra  fcquentes 
modos, hunc  a fortiori  impugnabunt. 

Alium  modum  fubiungit  num.  12.  nimirum  , vt  4. 
illa  ligna  fint  , vel  foni  lenfibiles  in  aere  formati  Aliorum 
inftar  vocum,vel  fint  nutus,  &:  figna  fada  in  cor-  ic..tio. 
poribus  alfumptis  , ficut  homines  etiam  inter  fe 
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loquuntur.  Et  hunc  modum  probat  Durand.  fere  ^ occultum , fed  notum  aliis , ideo  formatio  il 
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vt  vmcumjloquendo  in  rigore  de  propria  locutio- 
ne. Vemntam^n  licet  nunc  Angeiuta  poiiintmier 
fe  loqui,  vt  cx  Scriptura  facra  referebamus,cmni- 
no  tamen  improbabile  eitihiinc  loquendi  modum 
iliis  tribuere  , vel  tanquam  ncceilaiium  , vel  tan- 
quam  ipli  connaturalem,  vt  redle  docet  Eouauent. 
w 2.  d,  10.  art.g.  cj.  i.  Et  declaratur  primo,  quia  com- 
municatio mutua  inter  Angelos  naturalis  illis  eft, 
& intra  fuum  maduin  illis  neceilaria;  er^o  & lo- 

O O 

cutio  inter  eos  eft  eodem  modo  naturalis  , & ne- 
cellaria : fed  natura  angelica  cum  omni  proprie- 
tate naturali , & in  illo  gradu  neccllaria  eft  inde- 
pendens  a corporibus  ; vnde  & locutio  eile  pollet 


lius  figni  eft  lui  conceptus  expreliio  > &c  locutio. 
Indicat  autem  illud  lignum  non  elle  aitum  co- 
gnofcendi  in  ipioinet  ioquente  , fed  aliquid  ab 
omni  aclu , 6c  a Ipecie  inteiligibdi  , ck:  habitu 
diftinctum.  Et  hanc  opinioiicm  fequuntur  Ar- 
gencin.  m eadem  d.  lo.  <jnsfi.  i.  an. 2.  Gregor.  qHdji. 
2.  m fne  , Marfil.  in  2,  andji.  7,  art.  2.  Clictou.  in 
Damafcen.  Ith.  2.  cap.  3.  hiolin.  d.  art.  4.  vbi  Vaiq. 
fatis  eft  in  illam  propenlus.  Tribui  etiam  folct 
Capreolo  tn  2.  d.  ii.  qattji.  1.  art.  u in  probatione 
primte  conclullonis , ex  D.  Thoma  thidem  ^udfi.i. 
art.  3.  vbi  generaliter  dicit , verum  elle , Ange- 
los loqui  per  ligna  , ied  illi  in  alio  fcnfu  loquun- 
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inter  eos,etiamli  non  eftent  corpora;  ergo  ille  g tur , vt  videbimus  capite fequenti. 


modus  locutionis  eft  accidentanus  , &c  quali  ab 
extrinfeco  proueniens  Angelis;  ergo  prster  illum 
alhgnandus  eft  Angelis  ^odus  locutionis  per  fe 
illis  conueniens , (Se  fpirituali  naturse  proportio- 
natus.  Et  declaratur  primo  , quia  tales  foni,vel 
nutus  non  llgniticant , nili  ad  placitum , ex  ho- 
minum impolitione  , aut  confuetudine,  quas  An- 
geli bene  norunt,  &:  imitantur  ; quis  autem  dicat 
locutionem  Angelorum  cx  hominum  impolitio- 
ne.aut  more  pendere. 

Secundo  expendo  , licet  Angeli  in  corporibus 
alfumptis  ita  inter  fe  loquantur  propter  homines, 
nihilominus  ligna  'illa  lenlibilia  non  polfe  ad 
immutandum  intclledum  Angeli  audientis  per- 
uenire  , licut  voces  immutant  mentes  hominis. 
Et  ratio  eft, quia  in  Angelis  non  funt  phantaf- 
mata  , nec  eft  naturalis  connexio  fenfuum  cum 
incelledu,  vt  per  illos  immutatio  fenlibilis  vl- 
que  ad  intelledum  penetret, licut  in  homine  fit, 
& ideo  inter  Angelos  fenfibilis  fermo  non  poteft 
habere  illam  vim  locutionis  , qux  ad  intelledum 
immutandum  perueniat,  fedfolum  habet  vim  fi- 
gnificandi  tali  modo , vt  ab  alio  intelligi  pollit,  li 
velit  attendere , & ideo  necelfaria  eft  alia  locutio 
propria , & fpiritualis  , per  quam  Angeli  & lo- 
quantur , & alios  ad  audiendum  fine  lingua , & 
vocibus  excitent.  Et  hoc  intendit  Damafeenus 
diElo  c.ip.  3.  dum  ait  : Non  hngua  ^ aunbm  opus 
hahetnes , verum  cttra  fermoms  ( vtique  fenfibilis  ) ad- 


Hxc  vero  opinio  a caiteris  Theologis  reieda 
eft  , pr;efercim  vero  illam  impugnat  Durandus 
fupra , licet  non  admodum  efficaciter  , vt  ftatim 
dicam  : nam  vt  iudicium  de  illa  proferam,  pau- 
ca prjus  circa  illam  interrogare , &:  expendere  ne- 
celle  eft.  Primum  quid  lint  harc  figna  in  fua  rea- 
licate , vel  entitace  : fecundum , quomodo  fignifi- 
cent ; tertium , quomodo  fiant , id  eft , an  libere, 
vel  necellarib  : quartum , in  quo  fubiecto  fiant, 
id  eft , an  in  Ioquente , vel  in  audiente  ; quin- 
tum , fi  lint  in  Ioquente  , an  aliquid  ex  illis  re- 
fultet  in  audiente  : lextum  , an  talia  figna  femel 
facia  iemper  permanentia  fint , ficut  Scripturx, 
vel  quantum  durent,  vel  folum  durent  dum  fiunt, 
ficut  voces , vel  nucus  qui  per  motum  fiunt.  Vl- 
timb , an  ifta  figna  fint  omnino  necelfaria,  ita 
vt  Angeli  non  poffint  aliter  aliorum  conceptus 
cognolcere  , nifi  per  harc  figna  , per  fe  loquen- 
do , & exclula  locutione  per  fonos  fenfibiles, 
feu  per  corpora  alfumpta.  Nam  his  explica- 
tis , inde  , vt  arbitror  , quanta  fit  difficultas , 
vel  probabilitas  , in  hac  fententia  facile  appa- 
rebit. 

De  primo  pumfto  nihil  affirmariue , vt  fic  di- 
cam , a defenloribus  huius  fententite  explicatum 
inuenio  , fed  tantiim  negatiuc.  Dicunt  enim  fre- 
quentius , ha:c  figna  non  elfe  atfus  vitales  , feu 
conceptus  intelleduales  ,quia  fi  funt  in  ipfo  io- 
quente , & funt  adtus  mentis  , non  poterunt  ab 
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miniculum  cogitaitenes  [uas  ,atcjiie  confdia  mter  fe  com-  D alio  videri , &:  confequenter  non  poterunt  illi  fi- 


munic.fntes.  Et  in  eodem  fenfu  accipiendum  eft, 
quod  dicit  Bahi.  homil.  3.  in  id,  Attende  nbi,  ho- 
minibus datum  elle  fermonis  (vtique  fenfibilis) 
vlum , propter  corporis  impedimentum.  Si  enim, 
( inquit ) ipji  vmeremus , anima  omnium  oculis  confli- 
ena , nuda  , inter  nos  mox  conneniret  per  mutuam 
cogitationum  tntelhgentiam.  Non  quidem  quia  ha^c 
inter  puros  fpiritus  fine  aliqua  locutione  fiat, 
fed  quia  non  indigent  fignis  fenubilibus  , fed 
fpirituali  modo  per  liberum  confenfum , quem 
per  illa  verba  fignificat , inter  nos  conueniret.  Et 
eodem,  modo  exponitur  Gregor,  hb.  18.  Mord.  cap. 
3.  a D.  Thoma  diSia  (jitajl.  107.  artic.  i.  ad  1.  vc  fupra 
etiam  attigimus , excludit  enim  ab  fpiritibus  ca- 


gnificare, nec  ad  loquelam  deferuire  : nam  per  il- 
la figna  cognofccret  loquens , non  vero  alius  ; fi 
vero  funt  in  audiente,  non  poflunt  in  ipfo  fie- 
ri a Ioquente  , vt  ftatim  probabimus  : at  vero  ff 
gnum  locutionis  debet  fieri  a Ioquente , quia  lo- 
qui eft  repraifentare  mentem , aliquod  fignum  il- 
lius efficiendo , vt  ftatim  dicemus,  quanquam  in 
hoc  aliter  fenferit  Maior , vt  paulo  inferius  nota- 
bo. Deinde  negant  hi  audores  , h;Ec  fiana  elfe 
fpecies  intelligibiles,  tum  quia  non  deferuiunt  ad 
cognofeendam  remfigmficatam  in  fe,  fed  tantum 
in  figno.  Tum  etiam , quia  nec  funt  fpecies  intel- 
ligibiles loquentis,  quia  illas  non  acquirit,fed  ha- 
bet inditas : h$c  autem  figna  ipfe  facit.  Item  quia 


rentibus  corpore  neceffitatem  fignorum  fenfibi-  E licd  vnus  Angelus  audiens  videat  fpecies  intclli- 
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lium  , non  omnem  fuorum  conceptuum , & affe- 
duum  manifeftationem. 

Secunda  principalis  fententia  eft  , Angelos  in- 
ter fe  loqui  per  figna  fpiritualia  inftrumentali- 
ter  , vc  aiunt , fignificantia  : illa  enim  nunc  pro- 
prie figna  , quali  per  antonomafiam  appellamus. 
Hanc  etiam  refert  Durandus  fupra,  8c  fequitur 
.Algidius  in  2.  d.  10.  cjuaft.  3.  art.  t.  illamque  hoc  mo- 
do explicat  > quod  Angelus  poft  diredam  cogni- 
tionem rei , quam  habet , poteft  velle  in  fe  face- 
re fignum  reprasfenratiiium  illius  verbi  , quod 
de  re  formauir , quod  fignum  non  eft  natura  fua 


gibiles  alterius  Angeli  loquentis,  per  illas  non  vi- 
det, quid  cogitet , vel  amet ; ergo  fi  h:ec  figna  ef- 
fent  fpecies  aliqua;  loquentis , nihil  audienti  li- 
gnificarent : nec  etiam  poifunt  elfe  fpecies  ipfius 
audientis , quia  vel  effient  indita  a prindpio,&  fic 
per  illas  pollet  cognofeere  adus  alterius,  fine  ma- 
nifeftatione  eius, vel  ellent  impreflat  Moquente,& 
hoc  putant  impoffiibile  illi  audores , praffiertim 
quia  illi  non  ponunt  haec  figna  effediue  reprafen- 
tantia  rern  in  le  , fed  obiediuc , & inftrumentali- 
ter  reprafemantia  rem  in  figno.  Et  hinc  a fortiori 
concluditur , hate  figna  iuxta  hos  audores, non 
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cifc  hnbitiis  , vel  aliquam  ex  qualitatibus  nobis  A 
notis : quid  autem  Imt , non  dicunt , led  tantum 
elle  ligna. 

Videtur  tamen  necellarib  dicendum  elle  qua- 
litates reales,  in  quibus  illa  ligniticatio  fundetur, 
liue  illa  lit  relatio  rationis , liue  reaiis  ; nam  lem- 
per  fundari  debet  in  aliqua  re , vel  modo  reali  fa- 
cto de  nouo : ciim  enim  Angelus  per  hxc  ligna 
loquitur  , aliquid  realiter  efticit ; ilia  ergo  eflectio 
aliquem  realeni  terminum  habet : ille  autem  non 
poteft  elfe  nili  in  fpccie  qualitatis.  Nam  in  Ipccie 
relationis  elle  non  poteft,  quia  ad  relationem  non 
eft  per  fe  adlio  , l'eu  mutatio  : hoc  autem  1'ignum 
non  ht  line  aliqua  mutatione , qux  per  rcalem  ef- 
licicntiam  fit  in  eo , in  quo  tale  lignum  adharret, 
qux  cft  prtEuia  ad  relationem  hgnij  &c  fundamen-  B 
tum  eius  ; eft  ergo  aliquid  abfoiutum  pracuium  ad 
relationem  ; ergo  eft  qualitas , quia  dilcurrendo 
per  cartera  prardicamenta  certum  eft,  in  nullo  alio 
elle  polle.  Denique  ita  videtur  de  his  lignis  indi- 
candum 5 licut  Theologi  probabilius  opinantes  de 
charactere  lenti unc,  nimirum  elFe  qualitatem  rea- 
lem , vr  rw  tom.  3.  p.  disf.  u.fed.  2.  dixi , dc  tradit 
optime  Vafquez  tom.  z.  di^f  134.  cap.  2.  Nam 
difeurfus  ibi  hicti  liic  optime  accommodari  poi- 
funt.  Et  ex  hac  refoiutione  incipit  innotelcere 
prima  difficultas  non  parua  , qua:  'eft  in  illa  feu- 
tencia.  Quia  difficihimum  eft  , intelligere , qua:, 
vel  qualis  elle  poffit  illa  qualitas , aut  quis  llt  pri- 
marius, dc  proprius  eius  effictus  formalis,propter 
quem  fit  a natura  inftitiita  : nam  ligniticatio  non  C 
poteft  elle  effictus  formalis  , nec  hnis  intrinlecus 
talis  qualitatis , vt  ex  dicendis  patebit , dc  ideo 
difficillimum  arbitror  talis  qualitatis  naturam  ex- 
plicare. Vnde  in  charactere  principiis  fidei  duci- 
mur ad  illam  qualitatem  credendam  : quod  etiam 
fiicilius  admittitur  , quia  character  eft  qualitas 
fupernaturalis , dc  modo  liipernacurali  fit.  At  li 
in  Angelis  funr  talia  ligna  , erunt  qualitates  or- 
dinis naturalis  , 8c  modo  connaturali  fieri  de- 
bent , dc  ideo  difficilius  creduntur , maxime  ii  ex 
principiis  naturalibus,  non  ex  nccciffitatc  infe- 
runtur. 

Admiffis  tamt-n  qualitatibus , cum  ilhe  ad  li- 
gnific.indum  internos  actus  ponantur , ftatim  oc- 
currit fecunda  interrogatio , Icilicet , quo  modo  D 
lignificent.  In  quo  fuppono  , licut  in  fuperioribus 
diftinximus  , duplex  medium  cognolcendi , Ici- 
iicet  cognitum,  8c  incognitum  ; ita  hic  polle  di- 
ftingui  duplex  lignum  , fcilicet  cognitum  , dc  in- 
cognitum, licet  re  vera  iuxra  delcriptioncm  li- 
gni quam  Dialectici  tradunt , lignum  proprie 
non  lit  , nili  medium  cognitum  : nam  lignum 
dicitur , quod  prteter  fpecitm  quam  ingerit  fen- 
libus , aliquid  aliud  facit  in  cognitionem  veni- 
re 3 qux  data  cft  de  figno  fenfibili ; ik  cum  pro- 
portione  applicari  poteft  ad  intclligibile , & in 
ca  fupponitur  , lignum  prius  feipfum  cogno- 
firendum  offerre  , & per  illud  tianlituni  fieri  ad 
alterius  rei  cognitionem , quod  eft,' elle  medium 
cognitum.  Tamen  -quia  omne  id  , quod  aliud  £ 
repr$fcntat  , aliquo  modo  induit  rationem  li- 
gni , quia  repra:remarc , dc  fignificare  , fere  idem 
funt , ideo  fpecies  incelligibilis  , licut  repraden- 
tat  id  , cuius  eft  fpccics  , ita  ligniheat  illud  , dc 
confequenter  illius  elle  Tignum  dici  poteft.  Et 
fecundum  hunc  loquendi  modum  fpecies  intcl- 
ligibilis  dicetur  fignum  incognitum, quia  non  du- 
cit in  cognitionem  alterius  per  cognitionem 
fui,  neque  illam  per  fe  requirit :dc  in  hoc  fen- 
fu  loquitur  de  fignis  Capreolus  , cum  D.  Tho- 
ma  fuprd.  Hac  ergo  diftindlione  admiffia  , hic 


fupponimus  hac  iigna  , de  quibus  traiftamus  , 
non  poni  tanquam  ligna  incognita , quia  non 
creduntur  eiit  Ipecies  intellig;biles  j led  obicefa 
quadam  Angelis  cognolcibilia  per  Ipecies  in- 
natas , quas  habent , eo  iplo  , quod  talia  ligna 
in  rerum  natura  ponuntur  : dc  lic  cognita  du- 
cunt in  cognitionem  aefuum  cordis  , 6c  ideo 
ligna  cognita  dici  poffimt.  Hac  autem  ligna  du- 
pliciter reprafentare  lolcnt , fcilicet  vel  natura-, 
liter 3 vt  fumus  indicat  ignem,  v*el  ad  placitum 
( vt  vocant , feu  ex  inftitutione ) vt  voces  , vel 
Icriptura  inter  nos.  Quo  ergo  iftorum  modo- 
rum hac  iigna  Angelis  fignificenc  , interro- 
gamus ? 

Primus  modus  dicendi  effie  poteft , hanc  li- 
gnificationem  effie  connaturalem.  Et  fuaderi  po- 
teft , tura  excludendo  fignificationem  ad  placi- 
tum inter  Angelos  , quia  vix  intelligi  poteft  ( vt 
ftatim  argumentabimur  ) tum  diredfe  , quia  iup- 
ponendo  tales  qualitates  elle  poffibiles , nulla  vi- 
detur elle  repugnantia  , quod  inter  illas  quadam 
luapte  natura  apta  lit  ducere  in  cognitionem 
talis  acf  us  interni , alia  in  cognitionem  alterius, 
& lic  de  cateris.  Et  confirmatur  a fimili  de  cha- 
raClcribus , quia  non  deiunc  , qui  dicant , vnum-. 
quenque  ex  tribus  charaderibuSjBaptifmi,  Con- 
firmationis , & Ordinis  habere  natura  fua  pro- 
priam fignificationem  , propter  quam  imprimi- 
tur. Atque  ita  partem  hanc  probabiliorem  repu- 
tat Vafquez  fupra  , iuxta  hanc  fententiam , dc 
communiorem  inter  eius  audtores  elfe  reputat. 
Ego  vero  illam  intelligere  non  valeo , vnde  cum 
nec  rcuelata  lic  , nec  ratione  probetur  , creden- 
dam non  cenfeo.  Nam  omnis  naturalis  fignifi- 
catio  fundatur , vel  in  formali  fimilitudine , qua- 
lis eft  in  imagine , vel  in  aliqua  necellaria  conne- 
xione inter  lignum , &z  lignatum , quee  connexio 
non  poteft  elle , nili  in  aliquo  genere  cauTe  , Sc 
elfedtus.  Nam  pura  connexio  rclatiua  , qualis-cft 
inter  duo  correlariua  , vel  relationem  , & termi- 
num , ad  hoc  non  deleruit , quia  nunquam  poteft 
vna  relatio  elle  fignum , per  quod  in  cognitio- 
nem termini , vel  alterius  relationis  pcrueniatul,- 
quia  vt  relatio  cognofeatur,  necclTe  cft  fimul  ter- 
minum , feu  correlationem  cognofcerc.  Qu^a  ra- 
tione fupra  eti.am  diximus , relationem  non  pof- 
fe  elle  medium  cognitum  , per  quod  ad  cogni- 
tionem termini , vel  correlatiui  perueniatur. 

At  vero  in  pradenti  iftx  qualitates , qua  di- 
cimtur  effie  ligna,  per  qua  Angeli  inter  fe  loquun- 
tur , non  lunt  formales  iimilitudincs  , feu  im.igffi 
nes  adtuum  cordis  , quia  non.funt  adlus  vitales, 
nec  comieniunt  cum  illis  in  effenria , nec  fingr 
poteft  comicnicntia  in  figura , vel  aliqua  fotma 
accidentali  fimili , in  qua  lignificatio  illa  , feti 
reprafentatio  fundetur.  Ncc  etiam  talis  qualitas 
cft  caufa  aclus , quem  reprafentat , vt  eft  per  fe 
notura  , nec  etiam  eft  effedtus , quia  ncc  eft  aftus 
vita,  ncc  habitus  , nec  fpecies  intelligjbilis : pra- 
tcr  hac  autem'  non  habet  adtus  mentis  ali^Ciem 
effecfum  \ imb  etiam  de  his  nOii  ab  omnibus 
ceditur.  Poteft  etiam  fieri  argumentum  ad  hdfni- 
nem  , quia  ifta  qualitas  repraTcnraciua  non  pcfteft 
ex  necefficate  natura  fieri , vei  manare  ab  adfu  ,'ih 
cuius  cognitionem  ducit , alias  femperfe  manife- 
ftarct  per  tale  lignum  : nec  etiam  poteft  manare 
libere,  quia  didi  audfores  nolunt  admittere  tdff 7 
cientiam  liberam  in  his  .actibus  intcIlecTus  > vcl 
voluntatis , fuppofica  eorum  exiftentia.  Ergo  non 
poteft  illa  qiuiliras  reprafentare  Valem-<idum'^vt 
proprius  effedus  illius  ; ergo  null;}- ratio,  aut  ffin- 
damentum  aiaturalis  lisxhificatibnis  in  ea  inucni- 

tur 


10. 

RdponUo 
quoruiidam 
clTe  nacuia- 
l:a. 


Improbatur 

proxima 

tcfponfio. 


I r. 

Progredi- 
tur impto- 
bitie. 


DurMtid. 


tuca. 

Maior, 


Gregor. 


iCC  Lih.t.  Ve  intelleffiuafdtentiai 

tur.  Nam  prster  dida  nullum  aliud  nos  inueni- 
mus  5 nec  facile  inrelligi , aut  excogitari  poteft.  Si 
quis  autem  dixerit  ,.eile  pofle  alios  modos  ligno- 
rum naturaliter  reprselencantium , licet  nos  illos 
non  intelligamus , haberet  locum  refponho  , li  fi- 
des nos  cogeret  ad  credenda  talia  ligna;  cum  vero 
ratione  naturali  procedimus , tale  rclponfum  ad- 
mittendum non  eft.  Pr^fertim , quia  ratio  probat 
efficaciter  , a fufficienti  partium  enumeratione, 
qitia  non  poteil  efTe  naturalis  fignificatio  in  vno 
obiedo  cognito , nifi  habeat  connexionem  cum 
re  flgnificata : nec  ifta  connexio  poteffccire  fine 
fundamento  cauf^ , vel  effectus , feclufo  nexu  in- 
ter relatiua , qui  ad  rem  non  pertinet.  Alias  ra- 
tiones affert  Durand.  contra  hanc  fignificationem 
naturalem , quas  omitto , quia  parui  momenti 
funt. 

Alius  ergo  modus  dicendi  efl , hanc  fignifica- 
fponfio  effe  ^.d  placitum , qui  non  difplicet  Ma- 

fjgna  infti-  iori  in  2.  drfi.  g.  cjmjl.  j.  in  penultimo  dicendi  mo- 
do : indicat  autem  ibi , qualitatem  impolitam  ad 
fignificandum  3 effe  conceptum  reflexum  , qui  na- 
turaliter folum  repraefentat  alium  adtum  , fiipra 
quem  cadit , & quem  pro  obiebto  habet : poteft 
autem  imponi  ad  placitum  , ad  fignihcandum  vel 
adum  diredum  , quem  natdrahter  etiam  reprre- 
fentat , vel  etiam  alium  , quef'  1 de  fe  nullo  modo 
reprsfentat.  Illam  autem  inipofitionem  , ait, 
fieri  ab  ipfifinet  Angelis  inter  fe  in  illa  conue- 
nientibus.  Et  ibidem  tribuit  Gregorio  , quod  po- 
Impugiu-  fipna  fignificantia  ad  placitum  ; fed  Gre- 

fponfio.quo  iiec  dicit  hxc  ligna  elle  conceptus  dire- 

advnapai:-  dos,  vel  reflexos , nec  modum  lignificandi  de- 
tem,  quod  clarat.  Et  quoad  priorem  partem  fupponere  vi- 

fignailla  detur  Maior , conceptus  ,&  adus  intelledus  an- 

fint  reflc-ti  ...  ^ ^ r t-- 

conceptus,  g^hci  non  elle  natura  lua  alus  occultos , vt  a- 

perte  docet, quia  aliter  non  conftaret , qualiter 
loquerentur  per  illa  figna.  Nam  fi  adus  iiftelle- 
dus  fimt  natupa  fiia  occulti , non  funt  apti  ad  il- 
lam fignificationem , quia  nemo  poteft  talem  fi- 
gnificationem percipere , qui  qualitatem  ipfam 
ad  fignificandum  impolitam , videre  non  pollit. 
Et  hxc  ratio  non  miaus  in  adu  reflexo  , quam 
in  diredo  locum  habet : quia  fi  aliquis  occultus 
eft  , etiam  omnes  funt  natura  fua  occulti  fine 
exceptione , vt  dixi , & paulo  pbft  in  particulari 
dicam. 

Q^od  vero  fpedat  ad  alteram  partem  de  figni- 
ficatione  ad  placitum  , illam  impugnat  Durand. 
quoad  fupra  duabus- rationibus.  Prima  iupponit  habere 
fmr^x 'in-  Angelo  femper , ac  naturaliter  talia  ligna.Sed  hoc 
ftituto.  falmm  eft , & contra  mentem  eorum  , qui  hanc 
Durand.  lentendam  defendunt  : conlequenter  enim  di- 
cunt, elTe  in  poteftate  loquentis,  elficere,  vel 
non  efficere  tale  fignum.  Altera  vero  ratio  opti- 
me impugnat  illum  m.odura  lignificandi  ex  im- 
pofitione  eorundem  Angelorum  ; nam  vel  impo- 
litio  erit  inutilis , aut  inuoluit  repugnantiam.  Si 
enim  vnufquifque  Angelus  fua  ligna  ad  llgnifi- 
candum  imponit , aut  illa  impolltibab  aliis  igno- 
ratur , & fic  eft  inutilis , quia  tale  lignum  non  po- 
terit aliis  lignificare , vel  cognofeitur  ab  aliis , & 
tunc  vel  cognofeitur  mediante  locutione  ipllus 
inftituenris  tale  fignum ; & fic  opus  eft , vt  prius 
habeat  ligna , per  quar  loquatur,  de  de  illis  eadem 
qu^ftio  redibit,  vel  cognofeitur  fine  locutione,& 
hoc  repugnat  politioni,  nam  ille  Angelus, qui 
fignificationem  impofuir , voluntate  libera  id  fe- 
cit :■  hxc  aurem  voluntas  libera  non  poteft  ab  alio 
cognofei  fine  locutione ; ergo  repugnantia  in  eo 
inuoluitur.  Quod  fi  hxc  figna  non  imponuntur 
ab  vnoouoque  priuarim  , fed  per  concordiam 
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A omnium  , ad  talem  impolltionem  faciendam , & 
vt  in  ea  conueniant , opus  eft,  vt  inter  ie  loquan- 
tur, fuafque  voluntates  , atque  iudicia  in  tali  ne- 
gotio mutuo  libi  manifefteut , & ita  vel  loquen- 
tur  prius  fine  fignis  ad  placitum  , vel  loquentur 
per  ligna  nondum  impolita , quae  omnia  repu- 
gnant. Quo  difcurfujiudicio  meo,  euidenter  pro- 
batur , non  polle  talem  impolltionem  fieri  per 
iplbs  Angelos.  Nec  eft  fimile  de  hominibus,  tum 
quia  ante  impolltionem  polTunt  fe  intelligere  per 
nutus  , vel  poliunt  materialiter  proferre  nomen, 
nutibus  delignando  rem  , quam  volunt  illo  no- 
mine lignificare  , & llc  de  aliis , qui  modus  , licet 
fit  difficilis , non  tamen  eft  impolTibilis , imo  vfu, 
& confuetudine , ita  videntur  homines  in  infan- 
tia natiuam  linguam  addilcere  ; in  Angelis  vero 
non  funt  huiufmodi  fpirituales  nutus  diftimfti  a 
qualitatibus  lignificantibus , & ideo  vel  fignifica- 
tio effe  debet  naturalis  , dc  pcrfedla , vel  certe  per 
inipofitionem  faciam  ab  ipiis  Angelis , effe  non 
poteft. 

Nihilominus  poffet  quis  dicere  talia  figna  effe 
data,  & impofita  a Deo.  Nam  licet  ipfa  non  fint 
indita  immediate  a Deo,  tamen  notitia  eorum  ne- 
ceflario  effe  debet  tradita  ^ Deo,  quia  non  pollent 
Angeli  libere  talia  figna  efficere,  nili  eorum  noti- 
tiam haberent.  Deus  autem  infundendo  talem 
notitiam , non  folum  docuit  Angelos  quid  elfent 
illx  qualitates  , fed  etiam  quid  vellet  per  vnam- 
quanque  illarum  lignificari.  Sicut  eft  vcrilimile 
infudiffe  Adae,dc  Euce  notitiam,  dc  impolltionem, 
ac  fignificationem  alicuius  lingua: , verbi  gratia, 
Hehvxx,  vt  ftatim  ac  creati  funt , poffent  fecum 
confabulari,  & fe  verbis  intelligere  , ne  prius  nu- 
ribus inter  le  vti  illis  neceffarium  ellet,  ad  noua 
nomina  rebus  imponenda,  vel  vt  Eua  perciperer, 
quod  Adam  per  verba  iam  impofita  illi  lignificare 
vellet.  Et  in  hoc  modo  fignificandi  ad  placitum, 
repugnantiam  non  inucnio  : II  fcmel  fupponatur 
in  Angelis  virtus  ad  efficiendas  libere  fimiles  qua- 
litates, qui  nec  aftus  vitales  llnt , nec  principia 
eorum.  Nihilominus  tamen  etiam  admiffa  polll- 
bilitate  talium  lignorum  , fuperfunt  aliae  diificul- 
tates , in  admittenda  locutione  Angelorum  per 
talia  ligna  , pricipue  tres  , vna  eft , quod  ille  mo- 
dus folus  eft  impcrfedlus , dc  cum  alio  eft  imperti- 
nens.  Alia  eft,  qirbd  vel  non  fufficit  ad  excitan- 
dum alium,  quod  ad  locutionem  eft  neceff  arium, 
vel  ll  ita  ponatur , vt  ad  hoc  etiam  fufficiat , eft 
impertinens. Tertia  eft,  quia  iuxta  illum  modum 
non  poterit  locutio  angelica  effe  fecreta,  fed  pu- 
blica omnibus  , quod  etiam  perfedlioni  illius 
naturi  multum  repugnat.  Quas  tres  difficulta- 
tes tractando , alias  interrogationes  expendemus 
melius. 

Tertia  interrogatio  erat,  an  effedlio  talium  li- 
gnorum fit  necelfaria  , vel  libera , Durand.  fupr^ 
videtur  imponere  audoribus  horum  lignorum, 
quod  illa  ponant,  tanquara  femper  exiftentia  con- 
naturaliter  in  Angelo  loquente : fed  id  non  inue- 
nio  in  prididis  audoribus  , nec  poteft  confe- 
quenter  dici , vt  fupra  dicebam  ; alioqiii  adus 
per  hic  figna  reprifentati , a quolibet  volen- 
te attendere  , dc  infpicere  mentem  alterius, 
polTet  in  ea  legere , quod  alius  cogitet , aut  ve- 
lit : dc  ita  non  eflent  occulta,  fed  naturaliter  pa- 
tentia , faltem  per  illa  figna.  Dicendum  ergo 
eft,  illa  figna  libere  fieri , imb  hoc  videtur  effe 
de  necelHtate  locutionis  humani , feu  rationa- 
lis naturi , nam  illi  locutio  data  eft  , vt  luam 
internam  mentem  aperiat  yfl  velit , non  vt  illam 
neceflario  manifeftet  j aliter  talis  locutio  perfe- 
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(ftioncm  taiis  natura:  deftmerct. 

DifKcultas  autem  cft,  an  qualitates  ill^  fignifi- 
catiurc  fiant  immediate  per  attum  voluntath,  quo 
Angelus  vult  loqui ; an  vero  per  illo-s  adus  intel- 
ledus,aut  voluntatis  , quos  per  talia  ligna  mani- 
fdlare  vult.  Neutrum  videtur  probabile.  Non  qui- 
dem primum , nam  Angelus  non  poteft  per  luum 
velle  efficere  qualitates , vt  ell  communis  dodri- 
na.  Nam  , vc  infra  videbimus  , receptiffima  fen- 
reutia  eft  , non  polfie  Angelos  fua  voluntate  alte- 
rare corpora,  quia  non  polfiint  efficere  qualitates 
corporales  ; ergo  a fortiori  nec  fpirituales  pote- 
runt illo  modo  efficere , quia  fpirituales  qualita- 
tes perfediores  funt.  Dicetur  fortalfe  illud  do- 
gma receptum  , intelligendum  clle  refpedu  alio- 
rum , quia  in  fcipfo  facere  poteft  aliquid  per 
adum  futc  voluntatis : nam  adus  facie  habitum. 
Sed  hoc  non  rede  dicitur  , quia  adus  voluntatis 
efficit  habitum  in  ipfa  voluntate  naturaliter , & 
per  modum  cuiufdam  formae  agentis  libi  limile, 
vel  proportionale ; non  vero  efficit  illum  volend^ 
vc  hat , & hoc  modo  dicimus  voluntatem  Ange- 
li non  eile  adiuam  qualitatis  , etiam  in  ipfo  An- 
gclojicd  folius  motus  localis.Ergo  non  poteft  hoc 
modo  facere  qualitates  illas,  qua;  dicuntur  clle  li- 
gna internorum  aduum. 

Nec  etiam  facere  illas  poteft , per  ilios  adus, 
quos  manifeftare  vult , quia  actus  immanentes 
non  fune  adiui  qualitatum  , qua;  non  lint  princi- 
pia limilium  adimm,vt  funt  habitus.  Dices  etiam 
ellc  adiuos  qualitatum  fignificantiiim  iplos.  Sed 
contra,  quia  illis  qualitatibus  in  lua  natura  reali 
fpedatis  , excrinfeca , & accidentaria  cft  figni- 
ficatio , cum  fupponatur  elle  ex  fola  inftitutione. 
Ergo  fpedrata  natura  aduum  internorum , & ta- 
lium qualitatum , non  eft  vnde  poilint  illi  adus 
habere  vim  efficiendi  tales  qualitates,  nam  ad  hoc 
natura  talium  qualitatum  confiderandar  eft , non 
fignificatio  , qux  extrinfccus  aducnit.  Quia  fi  a- 
dus  illi  natura  fua  funt  effediui  illarum  quali- 
tatum, a;quc  illas  producerent  , etiam  fi  ad  ii- 
gnificandum  impofitx  hon  ellcnt : quod  videtur 
creditu  difficile  , quia  illx  qualitates  ex  natura 
fua  non  ordinantur  ad  perficiendas  potentias  in- 
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Ium  loquentem,  non  excitare  alium  ad  audien- 
dunijquia  excitatio  fine  efficientia  iiitelligi  non 
poteft  j confequens  autem  cft  contra  rationem 
locutionis  , quod  argumentum  infra  vigebo 
amplius.  Aliud  eft  , quod  Angelus  nunquam 
poterit  fecreto  loqui  ad  vnum , quin  alij  intel- 
ligant  , ii  velint  , quod  quidem  didi  audores 
conlequenter  concedunt  j valde  tamen  dilfonat 
nacurx  rationali  , & prudenti  eius  inftitutioni. 

Quod  videns  Marfilius  , conatur  fcquelam  ne- 
gare  j quia  polfunc  habere  Angeli  ligna  quxdam 
generalia  omnibus  , alia  fpccialia  lingulis  : nam 
cum  fignificent  ad  placitum  , potuerunt  qux- 
dam  imponi  ad  quandam  lignificationem  notam 
omnibus  , &c  alia  habere  lignificationem , vni 
tantum , vel  alteri  notam  j itavt  Angeli  quandam 
linguam  communem  habeant , & tot  alias  par- 
ticulares , quot  funt  Angeli. 

At  hxc  opinio  tot  lignorum  multiplicatio-  19. 
ne  incredibilior  fit.  Alioqui  quot  funt  fpecies  Np  placet. 
Angelorum , tot  erunt  inftitutiones  iftorum  li- 
gnorum , prxtcr  vnam  omnibus  communem.  ■' 

Quod  ll  in  lingulis  fpeciebus  funt  plura  indi- 
uidua,pro  fmgulis  erit  necelfaria  peculiaris  fi- 
gniricatio  , vt  poffit  vnus  , ll  velit , vni  tantum 
mdiuiduo  ita  lecrete  loqui , vt  alij , etiam  eiuf- 
dem  fpeciei , non  percipiant.  Vnde  ll  Angelus 
velit  duobus  tantum  Ipecic  differentibus  limul 
loqui , certe  non  poterit : nam  fi  vtatur  ligno 
communi , alij  intclligent , fi  priuato , vnus  tan- 
tiim  percipiet.  Oportebit  ergo  tertium  genus 
hgnorum  , qux  duobus  tantum  hnt  nota  ; & 
confequenrcr  ll  folis  tribus  fimul  loqui  velit, 
diuerfum  figni  genus  erit  nccelfarium  ; & fic 
multiplicari  poterunt  fere  in  infinitum  ; ciim 
tamen  hxc , & fimilia  ridicula  videantur  : nifi 
forte  quis  dicat  , duas  fimul  locutiones  facere 
tunc  Angelum  , vel  plures  , li  pluribus  fimul 
loquatur  , quod  etiam  valde  imperfedum  , & 
improbabile  videtur.  Accedit , quod  non  eft  mi- 
nus difficile , Angelum  hxc  figna  in  fe  efficere, 
quam  in  alio  , vt  ex  didis  in  tertio  pundo 
intclligitur. 

Quapropter  cenfeo  , in  hac  fententia  magis  20.  ' 


tclledus,&:  voluntatis  in  munere  intelligendi,  D conlequenter  dici,  Angelum  loquentem  impri-  Accomoda- 
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aut  volendi creo  nec  funt  natura  lua  produ- 
cibilcs  per  adus  talium  potentiarum.  Eft  etiam 
contra  hoc  alia  ratio  , quia  quicquid  tales  adus 
producere  poliunt  in  ipfo  operante , non  libere, 
fcd  naturaliter  producunt , ita  vt , liedadus  libe- 
re fiat , co  ipfo  quod  eft , naturaliter  faciat , quic- 
quid facere  poteft,  fic  enim  adus  facit  habitum, 
6c  fpeciem,  quam  in  memoria  relinquiti  has  vero 
qualitates  non  efficit  naturaliter  , etiamfi  fuppo- 
nantur  exiftere , fcd  libere,  vt  probatum  cft.  hrgo 
nullo  modo  poffunt  illas  efficere.  Atque  hxc  ar- 
gumenta magis  confirmabimus  in  fequentibus. 

Erat  quxftiuncula  quarta  , in  quo  fubiedo 
fiant  illa  figna,  poteftquc  interrogatio  fieri,  vel 
de  fubiedo  principali , id  cft  , fuppofito ; vcl  de 
fubiedo  proximo  , in  quo  inhxrent.  Et  in  prio- 
ri parte  communis  fenfus  didorum  audorum  eft, 
fieri  tantum  in  Angelo  loquente  abfqiie  vlla 
efficientia  in  audiente.  Ita  docet  exprcfse  Gre- 
gorius,  Sc  Vafquez  fupra  , mm.  reprehendit 
modernos  quofdam  , qui  oppofitum  didis  au- 
doribus  tribuebant.  Videntur  autem  ifti  audo- 
res fupponere  , non  polle  vnum  Angelum  effi- 
cere in  aljo  qualitatem  aliquam  , nec  video, 
quod  aliud  fundamentum  huius  partis  habere 
poffint.  Contra  hoc  vero  duo  magna  incommo- 
da occurrunt.  Vnum  eft,  quia  fequitur,  Angc- 


mere  tale  lignum  in  cum  , cum  quo  loqui  vult, 
quali  in  eo  mentem  fuam  deferibendo  , & ita  fubic- 
eum  ad  audiendum  excitando  j quo  modo  faci-  do.qu^. 
le  euitatur  primum  inconueniens.  Nec  ifta  elfi-  Eft 
cientia  in  alio  improbabilior  cft , quim  in  fci- 
pfo  , ciim  fit  eftedio  cuiufdam  qualitatis , qux 
non  eft  adus  vita; , Sc  fi  aliquo  modo  eft  prin- 
cipium cognofccndi  , potius  iuuat  audientem 
ad  cognofeendum , quam  loquentem.  Per  haec 
autem  non  omnino  vitatur  alterum  inconue- 
niens , nam  eo  ipfo  , quod  talia  figna  in  alio 
fiunt  , licd  alios  non  excitent  , poterunt  ipfi 
ea  cognofccre , & intelligcre , fi  attendere  ve- 
lint , & ita  locutio  non  erit  fecreta.  Propterca 
addere  quis  pollet , Angelum  loquentem  priiis 
efficere  lignum  in  fe  , Sc  per  illud  imprimere 
fpeciem  eiufdem  figni  in  audiente  , ficut  nos 
in  ore  vocem  formamus , & fpeciem  in  auditu 
alterius  immittimus  ; &c  fic  vitatur  vtrunque 
incommodum.  Et  certe  admilfa  priori  efficien- 
tia figni  in  ipfo  loquente , altera  de  fpccie  fa- 
cillime defendi  poteft  , vt  in  llmili  infra  dicam; 

& , vt  opinor , magi#  confequenter  ita  dicere- 
tur , quia  non  eft  nccelfe  , vt  Angelus  habear  in- 
natas fpecies  talium  lignorum  , quia  non  funt  res 
mere  naturales , fed  ordinis  liberi,  & cum  alias 
lInt  fpiritualia , & adu  intelligibilia  , non  cft  in- 

cditue 
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conueniens , quod  fui  fpeciem  imprimant.  Nihi-  A illte  funt  fpiricuales  qualitates  , & 
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loimnus  tamen  h.ec  omnia  oftaidunt  , quam 
Ik  diikcilis  liic  locutionis  modus. 

Circa  aitcram  partem  de  fubictko  proximo, 
in  quo  haic  ligna  inhanent  , fiuc  lint  in  lo- 
quente , huc  in  audiente , fenfus  interrogatio- 
nis ell , an  lire  qualitates  ad  iigiiihcandura  im- 
politae inhsreant  in  intellectu , vel  m volunta- 
tate,  vel  in  eifentia,  feu  fubltantia  Angeli.  In 
quo  pundlo  nihil  a diclis  audtoribus  latis  ex- 
plicatum inuenio  , indicauit  tamen  elle  in  in- 
celledtu,  quia  locutio  ell;  operatio  facultatis  ra- 
tionalis , ic  auditio  fimiliter  , ynde  productio  ta- 
lis ligni’ videtur  immediate  per  intellectum  he- 
ri & confequenter  fieri  etiam  in  intellectu , li- 
ue  maneat  in  loquente  , liue  fiat  in  audiente, 
quia  per  intelleftum  audit.  Nihilominus  hoc 
difficultate  non  caret , quia  fubiedtum  tribuen- 
dum ell  ifti  qualitati , fecundum  naturam  fuam 
confiderat^ , & proportionatum  eftedtui  forma- 
li phyfico , quem  talis  qualitas  natura  lua  ha- 
bec , nam  impolitio  ad  lignificandum  elt  valde 
extrinieca , & ^qualiter  poteft  imponi  illi  qua- 
litati in  quocunque  fubieclo  fit  , & ad  inhse- 
rentiam  eius  phylicam  nihil  confert,  ficut  vox 
vel  fcriptura  fit  in  corpore  , vel  fubiedto  libi 
phylicc  accommodato.  At  vero  intellectus  non 
videtur  proportionatum  fubiedtum  talis  quali- 
tatis. Probatur , quia  illa  qualitas  non  eft  ope- 
ratiua , quia  non  ell  Ipecies  intelligibilis , nec 
habitus  , vel  aliud  principium  intelledualis  ope- 
rationis : led  intellectus  loliim  eft  iubieclum  ca- 
pax operationis  fuac , vel  qualitatum  , quse  fine 
principia  eius ; ergo  nec  ipfe  intelledus  ell  ca- 
pax talis  qualitatis , nec  illa  qualitas  dicit  ha- 
bitudinem ad  potentiam  operatiuam , tanqnam 
ad  fubie.dum , cum  non  fit  operationis  princi- 
pium , nec  ad  illam  difponat.  Accedit,  quod 
immerito  lupponitur , tales  qualitates  fieri  per 
intelledum , quia  productio  talis  qualitatis  phy- 
fice , & fecundum  fe  fpeClata , non  eft  operatio 
facultatis  rationalis , quia  illa  qualitas  de  fe  ad 
intellectum  non  pertinet , fed  folum  ratione  im- 

fioiitionis , qu$  non  mutat  naturam  talis  qua- 
itatis  , nec  modum  efficientije  phyficcE  illius, 
fed  folum  poteft  facere , vt  cum  hoc , vel  illo 
ordine  rationis  fiat , quod  poteft  habere  , licet 
in  fuo  naturali  fubiedo , vel  licd  per  volunta- 
Accommo-  tem  , vel  aliam  potentiam  fiat.  Magis  ergo  con- 
datior  tc-  fequenter  poneretur  ha;c  qualitas  immediate  in 
Glacia " & fubftantia  , quia  difponet  illam  ablolute  , & fe- 
charafter  cunduin  fe  , fine  reipeclu  ad  opus , ficut  de  gra- 
tia , vt  a charitate  diftincla  , p.  Thomas  fentit, 
& de  charadere  propter  fimiltra  rationem  di- 
xi j.  p.  tom.j.  diff.  II.  feB.  4.  & confentit  Vafquez 
difp.  134.  cap.  4.  Nec  ad  fignificationem  hocob- 
ftat  , aut  refert , magis  quam , quod  fcriptura 
in  hac , vel  illa  charta  fiat ; nam  fubftantia  ef- 
fe  poteft  , velut  charta  , in  qua  Angeli  fpiri- 
tualiter  fcnbunt.  Qipbd  il  alicui  difficile  elfe  vi- 
deatur, dari  qualitatem  naturalem,  id  eft,  non 
fupernaturalem  immediate  afficientem  fubftan- 
tiara  Ai^eli , vel  animae  , refpondebimus  toxam 
hanc  dimcultatem  ex  pofitione  iftorum  figno- 
rum  nafei,  illis  autem  adraiffis  , extera  deuo- 
rare  necelTarium  elfe. 

De  fexta  interrotjatione  , nihil  inuenio  ab 
audoribus  didum  , nimirum  an  ifta  figna  fint 
trum  figna  tran-feuutia , vt  ita  dicam  , feu  dependentia  in 
illa  foient  fieri , & in  ellc  ab  acluali  voluntate  Angeli  lo- 
> quentis , vel  ffimel  fadla  permaneant.  Nam  il- 
0600^™^'  videtur  difficile  creditu.  Primo , quia 
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aedus  immanentes  , leu  vitales  , nec  principia  «on 
phyfica  eorum  i cur  ergo  erunt  tranieuntes  , aut 
dependentes  in  heri , 6c  in  elle  a vit.di  influxu 
potentia:.  At  vero  ii  hxc  ligna , feu  qualitates 
illx  Icmel  fadx  permanent , etiamfi  vel  volun- 
tas  faciendi  illas  , vel  cognitio  , qua:  per  illas 
fit , ceifet  ; fequitur  perpetuas  elle  , quia  non 
habent  contrarium  , & funt  in  fubiecdo  incor- 
ruptibili , vnde  non  habent  vnde  naturaliter  ef- 
fe  definant.  Quo  argumento  alibi  probaui  cha- 
radlerem  elfe  qualitatem  natura  fua  indelebi- 
lem , 8c  incorruptibilem.  Hoc  autem  polito 
in  his  qualitatibus  Angelorum , qua:  ad  expri- 
mendos luos  conceptus  , & affeclus  fieri  di- 
B cuntur  : confequenter  fequitur  innumeras  tjua- 
litates  huius  naturx  multiplicari , ac  perpetuo 
in  Angelis  manere  quotquot  fucceffiue  perva- 
rias locutiones  fiunt  , 6c  in  perpetuum  fient. 

Parum  autem  credibile  videtur  , fieri  qualita- 
tem perpetuo  duraturam  , propter  vnicam  , Hc 
quali  momentaneam  fignificationem,  & pollea 
fine  vllo  vlu  , aut  vtilitate  durare  , & limiles 
qualitates  in  ingenti  numero  augeri , atque  in 
infinitum  multiplicari.  Er  prxterea  non  poteft 
ex  tanta  fignorum  multitudine , fimul  in  quo- 
libet Angelo  permanentium , non  magna  confu- 
fio  oriri , & ambiguitas , an  talia  ligna  fint  noua, 

& rerum  prxlentium , vel  antiqua  , &;  rerum 
antiquarum  , prxeipue  fi  talia  figna , quando  de 
C ncuo  fiunt  , non  imprimunt  nouas  Ipecies  in 
exteris  Angelis.  Qiua  non  femper  poliunt  An- 
geli attendere  , vt  adlu  cognofeant  omnia  talia 
figna , qux  de  nouo  ab  omnibus  Angelis  fiunt; 
quando  ergo  aliqua  noua  figna  vident  , quo- 
modo cognofeunt,  an  tunc  de  nouo  fiant,  vel 
prius  facla  fuerint , & ipfi  non  attenderint.  Et 
limilia  facile  cogitari  polfunt  , qux  licet  for- 
tafle  non  habeant  repugnantiam  manifeftam , & 
idto  non  fint  defuturi  , qui  omnia  facile  ad- 
mittant : nihilomimis  fine  euidenti  neceffira- 
te  non  iunt  limilia  facile  allerenda  , qux  fe- 
cum plus  admirationis  adferunt  , quam  credi- 
bilitatis. 

Vltima  interrogatio  erat  , an  hic  modus  I0-.  2}. 

D cutionis  , tantum  poffibilis  elfe  dicatur  , vel  Scptimaic- 
necellarius  , & vnicus  , quo  Anjreli  conceptus 
luos  aiiis  mamreftant , quia  in  hoc  etiam  non  njj  „,01]» 
omnes  audlores  allegati  conucniunt.  Nam  qui-  perfigm:! 
dam  prius  excludunt  omnes  alios  modos  locu-  placitS  /<>• 
tionis  angelicx  , ab  aliis  audloribus  excogita-  [^'Angeis, 
tos , vt  in  hoc  folo  pedem  figant ; alij  vero  fo-  & necclli- 
Ium  contendunt  , hunc  modum  loquendi  elfe  rius. 
poffibilem  Angelis,  & interdum  illo  vti , lick 
alio , vel  aliis  modis  poffint  fua  confilia  inter  fe  jcfpondca:. 
communicare , & aperire.  Imb  aliqui  ex  his  qui 
dicunt  cogitationes  cordium  effie  notas  Angelis 
ex  natura  fua , dicunt  etiam  huic  modo  loquen- 
di locum  relinqui , quia  poteft  aliquis  alteri  lo- 
qui de  re  fibi  iam  nota,  ficut  nos  etiam  Deo 
£ loquimur.  Mihi  tamen  in  primis  non  videtur  ve-  Pars  nrgii 
rifimilc , hunc  modum  loquendi  per  figna  ad  pia- 
citum  elfe  vnicum,&neceirarium,ita  vt  non  pollit 
vnus  Angelus  alio  modo  , aut  via  cogitationem 
alterius  cognofeere.  Moueor , quia  hic  modus  co- 
gnofeendi  per  figna  ad  placitum , eft  valde  imper- 
feclus  : nam  per  talia  figna  non  cognofeitur  res  in 
fe,  & confequcnter,nec  veritas  locutionis  euiden- 
ter  videtur, fed  folum  creditur  per  quaiidam  fidem 
au(5loritatiloquentis  innixamrnon  eft  autem  veri- 
fimile  folum  hoc  modo  polle  Angelum  ad  cogno-  ■ 
feendos  aclus  internos  alterius  prxuenire  ; ergo. 

Maior 
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Jviaior  nota,  eft  > c^uia  cx  vi  placitum  , non  A 

datut  principium , cj^uo  re.s  fignificata  prout  in  le 
eft,cognofcatur:fcd  Angelus  ex  le  non  habet  pnn- 
cipium  cognoicendi  actus  alterius  in  ieipiis  j eigo 
per  fola  ligna  ad  placitum  non  potell  perfede  il- 
los co^^^nolcere,  hlinorper  le  etiam  clara  vidctui) 
cj^tiialicd  expediat  adus  internos  Angelorum  ita 
elle  occultos,  vt  line  manifeftatione  habentis  cos, 
aliis  non  patcantjtamen  quod  Iit  prorlus  impoffi- 
bile  naturaliter  Angelis  , illos  clare  intueri , etiam 
volentibus  , & conlentientibus  illis  , quorum  Tunt 
tales  adus,&  quantum  in  fe  eft  facientibus,vt  aliis 
clare  pateant , nimiiim  eft  , & magna  imperfedio 
natura:  angelica:  videtur  cllc.  Quia  illi  adus  non 
excedunt  naturalem  virtutem  intelledus  angelici, 
cuius  lignum  eft,  quia  vnurquilque  poteft  cogno-  B 
Tcere  proprios  adus  intuitiuc,ac  perfede.  Ergo  et- 
iam debet  Angelus  habere  aliquam  naturalem 
viam  habendi  fpecies  , per  quas  poffit  perfcdani 
cognitionem  talium  adtuum  conlequi,  eorum  do- 
mino conlentiente.  Propter  hoc  ergo  mihi  vcrili- 
mile  non  eft  , totam  locutionem  Angelorum  ad 
ha:c  ligna reuocari  j nec  elle  aliam  viam,  qua  ccr- 
tiiis , & euidentius  vnus  Angelus  alteri  adus  cor- 
dis fui  manifeftare  pollit. 

Vnde  tandem  coiacludo  longe  probabilius  vi- 
deri, in  Angelis  nonrcpcriri  talia  ligna,  nec  ta- 
lem locutio"nis  modum.  Hoc  multo  plus  quam 
probabiliter  peiTuadent , omnia  , qux  de  his  li- 
gnis inquiliuimus.  Nam  funt  difficillima  intel- 
ledu,&  alias  non  funt  fufficientia , yt  offendi,  C 
& conrequeiitcr  non  funt  necellaria.  Quo  ergo 
probabili  fundamento  credemus  locutionem 
Angelorum  per  talia  ligna  ticri  ? Dicet  aliquis, 
licut  non  eft  conueniens  Angelos  non  polfe 
fuos  conceptus  in  feiplis  offendere  , fed  tantum 
in  his  fignis  , ita  c contrario  non  eft  conue- 
niens , excludere  ab  Angelis  manifeftationem 
fuorum  conceptuum  per  ham  ligna.  Nam  in- 
de fit , vt  quoties  Angelus  vult  fuam  mentem  al- 
teri communicare  , cogatur  ad  offendendum  il- 
lam in  fe,  Sc  non  tantum  in  ligno  ; ac  fubinde  non 
elfe  inter  Angelos  locutionem  cui  credere  opor- 
teat ex  teftimonio  &:  audoritateloquentis,  necef- 
fe  inter  eos  fidem  angelicam  , vt  fic  dicam  , licut 
eft  inter  homines  fides  humana , quod  videtur  di-  D 
minutum,  6c  imperfedum.  Ynde  confequenter 
fiet , vt  ex  natura  rei  inter  Angelos  non  poffit  elfc 
deceptio,nec  mendacium;quod  etiam  videtur  gra- 
tis didum.  Irem  in  Angelis  datur  fides  diuina, 
qua:  fme  reuelatione  fundata  in  his  lignis , non 
videtur  polle  intelligi : imb  neque  illuminatio  vi- 
detur elfe  polfe  in  Angelis  finc  huiufmodi  lignis. 
Prxterea  locutio  Angeli  non  femper  eft  immedia- 
te de  proprio  a6tu  fuo  , fed  etiam  de  re  a fe  cogni- 
ta, direde  ac  proxime  elfe  poteft  j quomodo  ergo 
erit  fine  his  lignis  ad  placitum  fignificantibus  res? 
Nam  per  fpecfts  intelligibiles  rerum  elfe  non  po- 
teft.Idenrcft,  fi  vnus  Angelus  alteri  loquatur,  nar- 
rans immediate  adum  quem  in  alio  viffit , nam  a- 
dum  alterius  non  poteft  in  ipfomet  offendere;  E 
er<TO  opus  eft  , vt  per  hxc  ligna  illum  manifefter. 
Sed  ad  hxc  omnia  refponffiffiimus  in  fcquenti- 
bus  , oftendemufque  , per  alium  verum  locutionis 
modum  , polfe  haec  omnia  fine  his  fignis  ad  pla- 
citum fubliftcrc  , & explicari , quantum  natu- 
rae angelicae  conuenientia  , vel  necelfxria  effe 
poffiint.  ■ ■ 

SuareT^de  Angelis. 


Ai^.dir.nte  aSim  fioscoeteris  manifefiet. 
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C A P V T XXVII. 

Vtrhm  vnm  Angelm  nihil  efjickndo  in  Au- 
dientem adlm  fuos  illi  manifejlet. 

SYblaris  lignis  inftrumentalibus,  fcu  ad  placitu 
ligmficantibus  , quibus  inter  homines  locutio 
fieri  loler,difficiie  nobis  eft  aiiequi,  quis  alius  mo- 
dus locutionis  poffibilis  lit,&  ideo  a Theologis  va- 
rij  modi  huius  locutiones  excogitati  lunt.  Iiiter 
quos  generalis  quadam  conuenientia,&:  ditfcrdia 
notanda  eft  , vt  meliiis  lingulas  opiniones  exami- 
nemus.QuJdam  ergo  locutionem  hanc  fieri  putat, 
line  aliqua  efficientia  Angeli  loquentis  in  audien- 
tcm,imb  line  additione  alicuius  rei,qux  in  Angelo 
audiente  fiat,per  quam  principium  aliquod,ad  co- 
gnofeendos  adus  loqueris  accipiat; fed  folum  quia 
ex  parte  loquentis  tollitur  velamen  ( vt  lic  dicam) 
luorum  aduum,  feu  obiediuc  rantiinvaperitur  fe- 
cretum  , quod  ftatim  alter  virtute  fua  cognofeere 
poteft.  Alij  vero  putant  necellariam  .elfe "aliquam 
efficientiam  loquentis  in  audientemrd'  in  vtroque 
modo  lunt  varix  opiniones  , quas  in  hoc  capite 
proponemus , indicium  de  lingulis  ferendo  , vt 
epam  veriorem  elfe  credimus  eligamus ; in  capite 
vero  fequenti  quibufdam  difficultatibus  latisfa- 
ciemus. 

Prima  opinio  eft,vnum  Angelum  non  aliter  lo- 
qui alteri , quam  cognofccndo,  quia  eo  ipfo  quod 
cognoldt  aliquid  , libi  loquitur;  6c  per  idem  Ver- 
bum quo  fibi  loquitur,poreft  aliis  exprimere  fuum 
conceptum  , vel  rem  per  illum  conceptam  , & ita 
loqui  alteri,vel  de  fuo  acfu,vel  de  re  per  fuum  ver- 
bum reprxfcntata;quiaverbum  mentis,licet  refpe- 
du  elicientis  formaliter  illi  reprxfencet,  nihilomi- 
nus etiam  aliis  rcprxfentarepoteft  obiediue  , im- 
mediate quidem  feipfum  ; mediate  vero  , &:  quali 
inftrumentalitcr  , rem  per  ipfum  verbum  ab  alio 
cognitam.Non  quidem  lignificatione  ad  placitum, 
vt  dicebat  Maior,  prxcedcnti  capite  allegatus,  fed 
reprxfentatione  naturali , quatenus  verbum  illud 
dicit  habitudinem  naturalem  ad  obicdum  fuum, 
per  modum  exprcllc  imaginis  cius.Declarat  autem 
hxc  opinio  , non  quancunque  cogitationem  An- 
geli habere  rationem  locutionis  , etiamli  fortalfe 
aliis  nota  lit : fed  illam  tantum  quet  eft  reflexiua, 
vel  quali  reflexiua  fuper  adum  de  quo  ft  lOcutlot 
Nam  concipiendo  direde  rem  aliquam  , nondum’ 
aliquis  loquitur  alteri , quia  nondum  manifeftat 
alteri  fuum  conceptum  cx  intentione  fua  , eriamli- 
alias  conceptus  ipfe  ab  aliis  cognofcippllit  eo  m^f 
do  , quo  res  alixJineipfarum  locutione  cognofei 
poliunt.  Oportet  crgo,vt  aiunt,,  Angelu  habere  a- 
dum  reflexum,  quo  explicet  fe  habere  talem  con^ 
ceptum  de  tali  re,&  tunc  per-hunc  eundeln  adum 
explicat  alteri  fuum  conceptum  , ita  etiam  lo- 
quitur.Etfimili  ratione  , quoad  adlus  proprios  , 
elicitos  a voluntam, Angelus  cognofeendo  illos  in 
fe,  quafi  reflexe,  per  eundem  adum,  quo  fuum  af- 
fedum  cognofeit , illum  alteri  manifeftat.  Hanc 
fenrentiam  latAdocet  Yafqucz  d.  difp.x  1 1 . cap.  1 1 . 
& tribuit  Henr.  .cj.i ^ .ScHerusco  In  x.dijl.u. 

cjA.  Maiori  dtjl^.sjisafi.vU.  Imb  edam  D.Thomam 
pro  fua  femen  da  allegat,  fed  mens  eius  longe  a- 
lia  eft , de  qua  poftea.  Maior  etiam  in  alio  fcnfu 
longe  diuerfo  locutus  eft;  fcilicct  de  fignis  ad  pla- 
citunii  vt  fupra  uotaui.Henricus  autcin  obfcuriffi- 
me  loquitur,vt  vix  mens  eius  inrclligatur;Heni^us 
verb  licet  aliqua  ex  patre  inclinare  vidcatur , fup-’ 
ponit  tamen  fallam  Icntentiam  circa  adus  mentis 
- 1 : • u; . P Angeli 
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Angeli  notos,vel  occultos,vc  mpra  vifum  eft.  Ita- 
que fenttncia  illa , prout  ab  illo  audore  proponi- 
tur,fingularis,&  propria  ipiius  eft. 

3 . Fundamentum  vnicum  eft,  quia  locutio  Angeli 
Jandamen-  eftadus  intelledus  Angeli  loquentis  ; ergo  adus 
iple  iiiteiledus  eft  quali  nutus, feu  lignum,  aiit 
cationis.  * verbum  quo  vnus  Angelus  loquitur  alteri.  At  non 
eft  lignum  ad  placitum,vt  iam  didum  eftjergo  na- 
turale.cuius  lignificationis  fundamentum  non  po- 
teft  aliud  excogitari , nili  connexio , quam  habet 
cum  fuo  obiedo  , quem  repr^fentatiergo  non  po- 
teft  melior  modus  locutionis  angelica  excogita- 
ri. Maiorem  probat  ex  Patribus  Theoph.  i.Conmh. 
13.  ex  quo  h^c  verba  refert.  Si^juidem  potentia  (qua- 
dam intelligeiidA  , <jua  inutcem  diittna  communicant  fen- 
/dy  Angelorum  eji  linyua.  Ex  quibus  colligit , Theo- 
phyladum  dicere  linguam  Angelorum  elle  po- 
tentiam intellediuam  eorum , ac  proinde  vocem 
elle  ipfum  verbum  , quod  in  fe  formant.  & Theo- 
dor.  tliidem  , ait , Angelorum  linguae  dici, non  ^uajenfu, 
fed  int eligentia  percipiuntur  , per  c^uoi  dr  vniuerfirum 
Deum  laudant , (jr  inter  fe  differunt.  At  laus  &:  dilpu- 
tatio  adus  intelledus  funt  j ergo  intelledus  ipfe 
eft  lingua  Angeli , ac  proinde  adus  eius  locutio 
eft.Bedaiw/rAi.i»  lob  c^^p.y.circa  verba  illa,  Sifubito 
apparuertt,dcc.  de  Angelis  ait,  e^itod  volunt,illico  enun- 
tiant , enuntiare  autem  intelledus  adio  eft.  Et  hsc 
opinio  ratione  etiam  poteft  fuaderi , quia  loqui 
eft  exprimere,  & lignificare  conceptum  proprium, 
vel  res  alias  cognitas,  vel  eft  praecipere  , aut  roga- 
re,&  petere,qute  omnia  ad  intelledum  pertinent. 

. ¥ixc  vero  fententia  propter  multa  non  placer. 
Primo  enim fupponit,  locutionem  vnius  Angeli 
ad  alium  confiftere  in  adu  pure  immanente  in  An- 
gelo loquente,line  adione  aliqua,quae  ad  loquen- 
tem  tranfeat , & confequenter  Angelum  non  ha- 
bere vim  ad  excitandum  locutione  fua  alterum  ad 
audiendum:quia  per  adum  immanentem , vt  talis 
eft  non  poteft  alterum  excitare , fed  extrinfcce  de- 
nominare ;&  ita  confequenter  fatetur  didus  au- 
dor.  Confequens  eft  contra  D.Thomam , d pro- 
fedb  contra  rationem,  vt  infra  videbimus. Secun- 
do fupponit  illa  fententia  cogitationes  intelledus 
per  fe  , & natura  lua  elfe  manifeftas  omnibus  An- 
gelis , ac  proinde  locutionem  in  Angelis  non  fieri 
per  fe  propter  manifeftandas  aliis  cogitationes  in- 
telledus , fed  propter  folos  adus  voluntatis  , efte 
manifeftarionem  neceftariam.  Hoc  autem  falfum 
eft;ergo  & allertio.  Maior  probatur,quia  fi  Ange- 
lus loquitur  ad  alium  cogitatione  fua  , & verbo 
mentis  fux  , vel  illud  verbum  eft  occultum  alteri 
Angelo,vel  per  fe  manifeftum  : fi  dicatur  primum, 
neceftarium  erit  aliud  verbum  intelleduale,ad  ma- 
nifeftandum  illud,  &de  illo  alio  eade  redibit  quac- 
ftio,&  in  infinitum  procedeturjfi  vero  verbum  il- 
lud per  fe  notum  eft  Angelis  aliis , eadem  ratione 
quodlibet  aliud  verbum,  leu  cogitatio  mentis  erit 
nota  aliis  , & conlequenter  propter  illius  manife- 
ftationem  nulla  erit  locutio  necelfaria.  Dici  vero 
polTet,conceptus  mentis  diredos  de  rebus  ipfis  ef- 
fe  occultos  aliis  Angelis  , eofque  per  locutionem 
. manifeftari : conceptus  autem  reflexos  de  priori- 
bus conceptibus  diredis  , vel  de  adibus  volunta- 
tis, non  efte  occultos  , fed  ab  omnibus  Angelis  co- 
-Pcftruitur.  gnofei.  Sed  hsc  diftindio  gratis  datur  , quia  non 
eft  maior  ratio  de  quibufda  cogitationibus , quam 
de  aliis , nec  Scriptura  vel  Patres  inter  hos  diftin- 
guunt , fed  generaliter  loquuntur , & ideo  vel  de 
omnibus  dieendum  eft  eife  occultos , vel  omnes 
elfe  per  fe  notos  aliis,  aliter  Scripturam  , & Patres 
interpretando.  Et  ita  confequenter  concedit  ille, 
audor,  hoc  fundamentum  iaciendo  , ad  illam  fen- 
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mentis,  non  vt  illas  de  nouo  manifeftet , fed  vt  ex 
parte  fua  illas  ad  alterum  ordinet ; fecus  vero  elTa 
de  atfedionibus  voluntatis  , quia  cognofei  ab  alio 
non  poliunt , nifi  per  locutionem  manifeftentur. 

Hoc  vero  fundamentum  a.  nobis  fatis  improba- 
tum eft. 

Et  prarterea  argumentor  tertio : nam  inde  fe-  j. 
quitur,  locutionem  de  cogitationibus  mentis,  efto  Tenio, 
non  fit  impoilibilis  inter  Angelos  quoad  illam  di- 
redionem , ordinarie  elfe  inutilem , & otiofam, 
quia  nullam  vtilitatem  in  eis’  habere  poteft  , locu- 
tio autem  fine  vtilitate  otiofa  eft.  Almmptum  de- 
claratur , quia  homo  quando  de  re  alteri  nota  illi 
loquitur,  id  facit , vel  quia  ignorat  illi  elle  notam, 
vel  vt  eam  melius  declaret,  aut  intelligat,aut  de  il- 
la per  alium  certior  fiat , vel  vt  alium  ad  confide- 
rationem  moueat , vel  certe  propter  aliam  , fi  qua 
elle  poteft , fimilem  vtilitatem.  Nihil  aurem  ho- 
rum habet  locum  inter  Angelos  , maxime  fecun- 
dum illam  fententiam  , quia  fi  Angelis  notJE  funt 
cogitationes  intelledtus  omnium  aliorum , nullus 
aliorum  putare  poteft  cogitationem  fuam  alium  i- 
gnorare,  vel  imperfecte  illam  cognofeere,  vel  con- 
firmatione , aut  maiori  certitudine  indigere  , ciira 
fciat  polfe  illam  in  fe  intuitiue , ac  perfecte  videre3 
agimus  enim  de  locutione  priccisc  , vt  ab  illumi- 
; natione  diftinguitur.  Vtilitas  autem  excitandi  a- 
lium  ad  confiderationem  rei,  quam  per  fe  nofcere 
poteft,  non  habet  locum  in  Angelis  , iuxta  dictam 
fententiam ; ergo  talis  locutio  eft  prorfus  inutilis 
& otiofa. 

Dices , hoc  argumento  probaretur  efte  otiofam 
locutionem  ad  Deum.  Refpondeo  non  elfe  iimile, 
nam  locutio  ad  Deum  in  homine  , fi  voce  fenfibili  coatrapre. 
fiat,  multas  habet  vtilitates  refpedtu  eiufdcm  ho-  ximumtet- 
minis.Nam  per  illam  locutionem  excitatur  ad  ma-  «ga- 
iorem  mentis  attentionem,  & ad  cordis  affedtum, 

& per  illam  cultum  , & reuerentiam  offert  Deo. 

Si  vero  fiat  pura  mente,  magis  fit  adlibus  volunta- 
tis , & intelledus  , quibus  anima  fe  fubiicit  Deo, 

& dependentiam  ab  illo  recognofeit , & ideo  ho- 
neftiffima,  & vtiliflima  eft  talis  locutio,  tam  intel- 
leclualiter  , vtfic  dicam,  qukn  moraliter.  In  An- 
gelis vero  inter  fe  , vel  non  inueniuntur  hx  vtili- 
tates,vel  certe  non  confiderantur  in  locutione,  fed 
per  fe  fit  ad  communicandum  inter  fe  conceptus 
fuos  , & confilia , vt  dixit  Damafeenus  lib.i.de  fde.Bamdc- 
cap.^.  Vnde  ficut  Patres  docent  cogitationes  men- 
tis  elle  per  fe  occultas  Angelis  , ita  cum  de  com- 
municatione , vel  locutione  illarum  loquuntur, 
profedo  fupponunt  elfe  liberam  loquentibus,non 
folum  quoad  intentionem , feu  diredionem  , qu$ 
voluntarie  fit , fed  etiam  quoad  earum  manifefta- 
tionem,  & ad  hunc  finem  prsecipue  ponunt  in  An- 
gelis locutionem.  Et  fic  D.Thomas  e^udtfl.107.  art.i.  iD.Thm. 
locutionem,ait,  in  Angelis  fieri , vt  conceptm  mentis 
vnim  inmtefcat  alteri ; & ad  primum  ait , quando  nuit 
Angelm  manifejlare  alteri  fuum  conceptum,  fiatim  ab  alie 
co^«oj^fifupponens,antea  non  cognofcere,&:  ad  hoc 
ordinari  ad  alium,vt  ab  illo  cognofei  poflit. 

Quarto  fequitur  ex  illa  fententia,  non  poffeAn-  7. 
gelum  cognofeere  fuum  aftedum,propofitum,  aut  Q^ano. 
intentionem  voluntatis , quin  illos  adus  aliis  ma- 
nifeilet.  Confequens  videtur  abfurdumjergo.  Se- 


quela patet , quia  eo  ipfo  quod  Angelus  habet  il- 
lam cognitione  quafi  reflexam  de  adibus  fu  VO* 
luntatis,illa  cogitatio  de  fe  nota  eft:  omnibus, quia 
in  illa  taquannin  naturali  figno  cognofeitur  obie- 
dum  eiufdem  cogitationis,iuxta  illam  fententiam. 
At  illud  obiedum  eft  adus  internus  volutatis;  er- 
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go eo  ipfo,qu6d  cognofcitur  reflexe  , ille  a£tus 
manifeftatur  aliis.  Quqd  fi  quis  dicat  3 manifefl:a- 
ri  quidem  obiedtiue , nondum  tamen  fieri  de  illo 
locutionem>  quia  deeft  ordinatio.  Hoc  non  foluit, 
led  auget  difficultatem  j tum  quia  fequitur  adtus 
interiores  voluntatis  j fieri  notos  ab  Angelo  fine 
locutione  3 quod  eft  contra  omnes , & contra  ra- 
tionem aduum  occultorum  : tum  etiam  quia  illa 
ordinatio  nihil  addit  pertinens  ad  excitationem 
mentis  alterius  j nec  ad  manifeftationem  aduSj 
quantum  eft  ex  fe  3 vt  ille  audor  concedit , vnde 
magis  pertinet  ad  quandam  moralem  denomina- 
tionem , &:  conlrderationem  , quam  ad  phyficam 
locutionem , vt  infra  declarabo.  Minorem  autem, 

{eu  confequens  efle  abfurdurajprobatur , quia  vo-  g 
luntatis  adus  ita  eft  incognitus  , vt  fine  confenfu 
eiufdem  voluntatis  , ab  aliis  extra  Deum  cognofei 
non  poffit. 

Dices,  eo  ipfo  quod  Angelus  de  fuo  afFedu  co- 
gitare , eumque  reflexe  cognofeere  vult , debet  il- 
ium notum  facere  , etiamfi  nolit , quia  illa  volun- 
tas eft  efficax , faltem  virtualiter , cum  Angelus 
non  ignoret , eo  ipfo  quod  de  fuo  affedu  cogi- 
tet, illam  cogitationem  polfe  ab  aliis  cognofei , & 
per  illam  ipfum  etiam  affedum  ; altera  vero  no- 
litio  , tantum  efle  poterit  inefficax  , & fecundum 
quid,  fcilicet,  nollem.  Sed  profedb  hoc  ipfum  eft 
magnum  inconueniens  , & alienum  a modo  lo- 
quendi ScripturtE,  & Patrum  fuperiiis  tradato,ni-  C 
mirum,  quod  non  poffit  homo  vel  Angelus  confi- 
derare  fuum  defiderium , aut  internum  volunta- 
tis propofitum,  vel  affedum  praefentem  , vel  pr$- 
teritum , quin  k daemone  cognofei  poffit , etiam  i- 
pfo  homine  inuito.  Imo  hinc  vlterius  fequitur, 
ordinarie , ac  regulariter  loquendo  dsmonem  co- 
gnofeere interiora  defideria , &c  confenfus  homi- 
num , quod  dici  non  poteft.  Sequela  probatur, 
quia  vix  poteft  homo  defiderare  , quin  aduertat, 

& cognofeat  fuum  defiderium,  nec  confentire  po- 
teft interius  , quin  fe  confentire  aduertat : nam 
priufquam  homo  confentiat , de  confentiendo  co- 
gitat , ideoque  quafi  neceffitate  naturali , dum  D 
prsbet  confenfum  , fimul , feu  confequenter  co- 
gnofeit  fc  confentire.  Cuius  fignum  eft  memo- 
ria , quae  de  praecedenti  confenfu  relinquitur  \ nifi 
enim  praefens  cognofeeretur , non  pollet  in  me- 
moria relinqui  j ergo  eadem  fere  neceffitate  natu- 
rali , vel  faltem  morali,cognofceret  dsmon  inter- 
nos hominis  affenfus , & peccata,quod  abfurdilfi- 
mum  reputo. 

' Quinto  difplicet  valde  illa  fententia , quia  con- 
fequenter dicit , non  poffe  vnum  Angelum  , alteri 
manifeftare  fecretum  cordis  fui , feu  affedus  fuos, 
quin  omnibus  illos  manifeftet , efto  non  dicatur 
omnibus  loqui , fi  ad  vnum  tantum  dirigat  con- 
ceptum fuum.  Itaque  ( vt  noftro  more  explicem ) E 
non  poterit  Angelus  loqui  alteri , nifi  publice , & 
ad  eum  modum , quo  nos  alta  voce  coram  mul- 
tis loquimur  , & confequenter  neceflario  permit- 
tendo, vt  alij  audiant,fi  velint:quod  etiam  ille  au- 
6tor  confequenter  concedit.  Et  patet  fequela,quia 
non  poteft  Angelus  loqui  de  aftu  fuae  voluntatis, 
quin  de  illo  reflexe  cogitet:  at  haec  cognitio  refle- 
xa nota  eft  omnibus  natura  fua , & illa  cognita 
cognofcitur  obiedtum  eius , iuxta  illam  fenten- 
tiam  j ergo  qui  fic  loquitur  alicui , neceflario  ma- 
nifeftat  fuum  a£lum  omnibus , & quoad  rem  phy- 
ficam , cum  quadam  squalitate  , quia  non  magis 
vnum  excitat , quam  alium  , quia  nullum  excitat, 
nec  aliter  quam  in  tali  ligno  omnibus  fuum  affe- 
<ftum  manifeftat.  Solum  erit  differentia  moralis, 
feu  in  denominatione  extrinfeca , quae  ex  inten- 
Ftanc.Stiarel^de  Angclit. 
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oritur , qus  certe  parum  ad  rationem  occulti , feu 
fecreti  actus  refert.  Confequens  autem  non  efle 
admittendufn , quia  non  folum  communi  dodtri- 
nx , fed  etiam  redis  rationi  contrarium  eft , infrk 
oftendemus.  Sexto  argumentari  poffumus,  quia  fi  Sexto, 
oporteret, angelicam  locutionem  fieri  per  aliquem 
adlum  interiorem , per  feipfum  aliis  Angelis  na- 
turaliter notum,  multo  facilius,  & cum  minoribus 
incommodis  tribueretur  adlui  voluntatis  , quam 
intelledlus,  vt  in  fequenti  opinione  explicabo. 

Nec  fundamentum  contraris  fententis  foli- 
dum  eft.  Primo  quidem  , quia  licet  demus  locu- 
tionem Angeli  efle  adtum  intelledlus  , non  fequi- 
tur effe  adlum  naturaliter  notum  aliis  fine  volun- 
tate, & confenfu  habentis  illum  , nec  fequitur  no- 
tum fieri  aliis  fine  peculiari  ordinatione,vel  etiam 
fine  efficientia  voluntaria  loquentis.  Deinde  fa- 
cile negari  poteft,  intelledlum,  & non  voluntatem 
effe  linguam  Angeli.  Nam  locutio  ad  Deum  pure 
mentalis  , vel  fola  voluntate  fit , vel  certe  fine  illa 
non  fit:&  principaliter  in  ea  confiftit,  vt  »« lib.i.de 
Oratione, cap.^.^  5.  declaraui.  Vnde  facile  poteft  i- 
dem  de  Angelis  dici.  Nec  Dodlores  facri,qui  alle- 
gantur, contrarium  fitjnificant.  Nam  verba  Theo- 
phyladli  iuxta  verfionem  a Philippo  Montano  e- 
mendatam,  fic  habent , Angelu  pono  lingua  eji  intel- 
leblualis , vus  nimirum  illa  ,.<jua  fibi  mutuo  diuinarum  re- 
rum intellebium  , ac diuinoi  cogitationes  impertiunt.  Vbi 
non  in  generali , fed  in  fpeciali  de  illa  locutione 
tradlat,  qus  eft  illuminatio,  de  qua  in  libro  4.  ex 
profeffo  didluri  fumus.  Poflunt  tamen  verba  cum 
proportione  vniuerfaliter  intelligi.In  eis  vero  non 
dicit  linguam  eile  ipfum  intelledlum  , fed  intelle- 
biualem  ejfe, id  eft  , fpiritualem , & alterius  ordinis  i 
lingua  corporea  : vt  de  voluntate  dicere  folemus, 
non  efle  appetitum  fenfibilem , fed  intelledlua- 
lem , & ita  licet  lingua  Angeli  fit  eius  voluntas, 
etiam  erit  lingua  intelledlualis  , & erit  vis , ejua  fibi 
mutuo  Angeli  cogitationem  impertiunt.  In  his  autem 
vltimis  verbis,  obiter  noto , illis  fignificari  illam 
linguam  non  efle  vim  aliquam  naturaliter  com- 
municantem , feu  reprsfentantcm , quod  fignifi- 
cat;  fed  efle  vim  voluntarie  ac  libere  deferentem 
ad  vnum  fenfa,  & cogitationes  alterius.  Nam  ver- 
bum ipfum  impertiendi  hunc  modum  communica- 
tionis fignificat. 

Atque  eodem  modo  loquitur  Theodor.  dum 
zit  3 Angelorum  linguas  intelligentia  percipi , hoc  enim  Ad  verba- 
generale  eft;nam  voluntas  etiam  intelligentia  per- 
cipitur. De  laude  autem  Dei  dixi  indibio  cap.^. libri 
primi  de  Orat,  laudationem  pure  mentalem  fuppo- 
ni  ad  locutionem , efleque  in  intelledlu  recogni- 
tionem diuinje  excellentiaerconftitui  autem  in  ra- 
tione locutionis,refpedlu  Dei  per  affedlum  volun- 
tatis , quo  talis  recognitio  fit,  vt  quantum  eft  ex 
parte  noftra  illi  innotefeat ; refpedlu  vero  Angeli, 
per  illum  adlum,  in  quo  eft  locutio  inter  Angelos, 
fiue  fit  intelledlus,fiue  voluntatis,  vt  ibi  latius  ex- 
pofui : Theodoretus  autem  loquitur  de  laude  Dei, 
vt  illam  inter  fe  Angeli  per  locutionem  commu- 
nicant ; & ita  facile  poteft  voluntati  tribui.  Idem- 
que  cum  proportione  de  difputatione  intelligen- 
dum  , quia  difputatio  in  fe , quatenus  in  quadam 
inquifitione , vel  indicio  confiftit , opus  eft  intel- 
ledlus , tamen  quatenus  per  locutionem  com- 
municatur poteft  effe  voluntatis  quoad  exe- 
cutionem  , licet  per  rationem  dirigatur.  Deni-  Ad  diftum 
que  Beda,  licet  dicat  Angelos,  quae  volunt  il- 
lico  cnunciare  , non  dicit  illam  enuntiationem 
effe  aliquid  diftindliim  a voluntate.  Imo  paulo 
aritc;a  dixerat , quorum  (id  eft , Angelorum ) calid- 
is z cutionem. 


1 1. 


Theodore» 
ci  io  codeni 
uum.3. 


i.ik  2.0  Be  mutie0ma  potentia  JpgeioruminaturaHque  cognitione. 


, ego  exifiimo , mohilem  queridarn  voluntatum 
pifjte  con^enfim  , &c.  pruftra  ergo  allegantur  hi  Pa- 
‘ tres , cuin  iirdifferenter  fere  , de  intellectu  3 & vo- 
luntate loquantur , quia  re  vera  vtraque  poten- 
tia concurrit  3 & ip^  non  fubtiliter  difputant , in 
qua  earum  iit  propria  locutio  , quanuis  neceilita- 
teiTs  fenhbilium  lignorum  excludant.  Illud  vero 
( quod  ad  rem  maxime  pertinet  ) etiam  inten- 
dunt, ac  docent , locutionem  illam  fieri  inter  An- 
gelos ad  manifeftandum  inter  fe , quod  erat  oc- 
cultum > idque  non  line  confeiifu  voluntatis 
fieri. 

* 2..  Hac  ergo  fententia  omilfa , ell  fecunda  valde 
gteundaex-  celebris  in  fcholis , qux  docet  ynum  Angelum 
alteri  , Iblhm  ordinando  per  voluntatem 
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conceptum  fuum  ad  alium,  id  eft , volendo,  vt 
fuum  affectum  liberum  , aut  cogitationem  fuam 
Kjcu'  alter  inreiligat.  Nam  p.er  hanc  lolam  voluntatem 
alteri  Angelo  , quod  prius  erat  occul- 
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& ideo  ab  illo  per  fpecies , quas  habet  cour 
creatas,  flatim  videri  poteft , quod  ad  locutionem 
lufficit,  ynde  iqxta  lententiam  hanc  locutio  an- 
gelica, non  concurrit  per  fe  ad  auditionem  alte- 
rius , fed  tantum  , vt  rcraouens  prohibens.  Harc 
eit  opinio  Capre.  in  i.dijl.  1 1 i . vbi  maxime  m 
conci.},  8c  in  folutionibus  argumentorum  id  ex- 
plicat. Sequitur  Caiet.  1 .p.cjuafi.i  07. an.  1.  & mul- 
ti moderni  Thomilla:.  Tribui  etiam  lolet  Alenli 
z.p.  cjmfi.zj.  membr.6.  Sed  ibi  foium  affirmat , lo- 
cutionem angelicam  per  nurus  fieri , & declarat, 
hos  nutus  non  elfe  aliquid  dillinCtuma  conceptu 
Angeli  loquentis  , vt  ordinato  per  voluntatem  ad 
alterum : quo  modo  autem  hi  nutus  ad  notitiam 
alterius  perucniant , ibi  non  explicat , nec  negat 
Angelum  loquentem  ahquid  in  audientem  im- 
primere } quid  vero  alibi  fenlcrit , inira  dicemus. 
Allegatur  etiam  Bonauent.  i.  dtfl.io.art.},  cjiufl.i. 
Sc  rnaxime  videri  poteft  fauere  in  folutiorije  ad 
pen ultimum.  Tamen  fi  attente  legatur  , contra- 
rium docet,  vt  infra  oftendam.  Nec  aliud  lentit 
Albertus  , qui  etiam  pro  hac  parte  allegatur fe- 
cunda pane  traU.<).  quafi.}§.  art.i.  Citatur  etiam 
Henricus  t^uodlib.^ j . kd  tam  prolixe,  & ob- 
fcure  loquitur  , vt  mens  eius  vix  percipiatur  , & 
ideo  illum  omitto. 
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rigat : ad  hoc  autem  fufficit  voluntas  Angeli  lo- 
quentis, eti.amfi  nihil  in  illo  faciat : quam  ienten- 
tiam  duobus  fignis  confirmat  Durand.  Vnum  eft 
de  locutione  inter  homines , nam  fi  Petrtis  ad  lo- 
annem  alta  voce  loquatur  coram  multis,  non  dici- 
tur loqui  ad  omnes  , fed  ad  foium  Ioannem,etiani- 
h alij  eandem  vocem  audiant , & jntelligant,  quia 
Petrus  iolum  ad  loannem  fermonem  dirigit, 
quanuis  ex  illa  diredtione  nulla  maior  immutatio 
in  loanne  , qumr  in  aliis  circunftantibus  fiat  3 er- 
go fimiliter  , vt  Angelus  dicatur  loqui  fpecialiter 
alicui , fatis  eft  quod  ad  illum  aclus  fuos  ordinet, 
& non  ad  alios  , licet  illi  teque  cognoffiant.  Aliud 
argumentum  eft  , quia  nos  loquimur  Deo , quan- 
uis illi  pateant  omnes  adfcus  noftri , qiue  locutio 
foium  fit  pe?  diredionem  fpiritualem  noftrorum 
aduum  ad  Deum.  Ergo  idem  poterunt  Angeli  in- 
ter fe  facere.  Tertium  argumentum  addere  polfu- 
mtis  , quia  nos  loquimur  ad  Angelos  , 8c  ad  San- 
dos,  in  quibus  nihil  facimus  , neque  illos  immu- 
tamus , fed  ordinando  noftros  adus  ad  iplos  3 er- 
go idem  elfe  poterit  in  Angelis  inter  fe.  Denique 
alij  etiam  Dodores , qui  dicunt  Angelos  habere 
intrinfecam  poteftatem  naturalem  ad  videndos 
adus  cordis  , defado  tamen  non  permitti,  cos  vi- 
dere , quia  non  habent  paratum  Dei  c.oncurlum: 
facile  poifent  huic  opinioni  conlentiic , dicendo 
Deum  dare  concurfum  Angelo  , eo  ipfp  quod  a- 
lius  per  voluntatem  ordinat  ad  illum  luum  adum; 
ac  proinde  per  hanc  ordinationem  vnum  Ange- 
lum loqui  alteri , fine  efficientia  in  ipfo  5 fed  quia 
ftatim  fit  fimpliciter  potens  ad  videndum  tales  a- 
dus,  quia  iam  habet  Dei  concurfum,qui  antea  illi 
denegabatur. 

Veruntamen  vt  ab  hac  pofteriori  opinione  in- 
cipiam , illa  fupponit  falfum  fundamentum  , fcili- 
cet  Angelis  elfe  notos  adus  cordis  natura  fua , & 
maxime  de  fado  , vt  putat  Durand.  Quo  fublato 
fundamento  ruit  eius  opinio  , & exempla  non 
funt  ad  rem  , quia  deeft  illis  fimilitiidp,qtiaJ  in  ar- 
gumento fupponitur.  Et  prxterea  primum  exem- 
plum in  rigore  fallum  fumitmam  rcaliter,  dephy- 
fice  ille  qui  alta  voce  coram  multis  loquitur , o- 
tnnibus  loquitur , eriamfi  non  ad  omnes  fermo- 
nera  dirigat.  Probatur , quia  locutio  illa  re  vera 
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Hsc  explicatio  , fiue  fententia  fupponit  primo,  D fupponitur  efte  de  re  occulta  omnibus  audienti- 


nihil  polfe  efficere  inintelledu 
ftando  prxeise  intra  ordinem  natura, 
ad  quem  locutio  pertinet.  Secundo  fupponit  Aiir 
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adus  intelligere , fi  ab  altero  non  occultentur. 
Tertio  fupponit  hos  adus  elfe  occultos  quandiu 
Angelus  vult , vel  potius  quandiu  non  vult , vt  ab' 
alio  videantur  3 quia  illa  nolitio  eft  quafi  vela- 
men, quo  occultantur.  Vnde  concludunt  perfo- 
lam  voluntatem  loquentis  fieri  locutio- 

nem , quia  per  illam  ordinando  fuum  adum  ad 
alterum , tollit  Angelus  impedimentum , quod  il- 
lum occultat.  Confirmat  hoc  Caietan.  quia  adus 
ordinatus  ad  alterum  per  illam  voluntatem  , per- 
tinet ad  illum , ad  quem  dirigitur  3 ergo  hoc  fa- 
tis eft,  vt  ab  ipfo  cognofei  poffit , quia  vnufquif- 
que  Angelus  ea  , qux  ad  fe  pertinent , cognolccm 
poteft. 

Hanc  opinionem  fequi  videtur  Dmtmd.z.difi.ii. 
^u&f.z.  num.iz.  fed  loquitur  in  fenfu  longe  diuer- 
fo.  Putat  enim  ille  cogitationes  cordis'” non  elfe 
occukas  Angelis  , ac  proinde  locutionem  inter 
Angelos  non  effie  necelfariam  , vt  vnus  alteri  fuos 
conceptus  , vel  affedus  manifeftet ; nam  alius  per 
fe  poteft  illos  cognofeere  5 fed  foium  fieri  locutio- 
nes vt  vnus  Angelus  ad  alterum  adus  ffios  di- 


bns, & confequenter  peiTocutionem  illam  omni- 
bus rem  antea  ignotam  manifeftari.  At  vero  illa 
manifeftatio  non  fit  fine  fignificatione  rei  occul- 
tae, qu2  fufficiat  ad  immutandum  omnes  adftan- 
tes,  etiamfi  non  ad  omnes  fermo  ex  intentione  lo- 
quentis dirigatur3ergoillafignificatio  non  fit  fine 
locutione,  ad  omnes  , quia  locutio  non  eft  nifi  ex- 
preffio  mentis  per  aliquod  fignum  fufficiens  ad 
notitiam  rei  occultae  alteri  dandam.  Et  ne  forte  fit 
de  nomine  quaeftio  , dici  poffiet  illum  , qui  fic  lor 
quitur,phyfica  ratione  ad  omnes  loqui , licet  mo- 
rali confideratione  , ad  illum  fpecialiter  loqui  di- 
catur , ad  quem  directe  fermonem  ordinat.  Nam 
adphyficam  locutionem  refpedu  omnium  fatis 
eft,velle loqui  alta  voce,  qu^  & omnes  poffit  im- 
mutare , & ab  omnibus  intelligatur  , fiue  loquens 
intendat  ab  omnibus  audiri , fiuc  id  tantum  per- 
mittat 3' hoc  enim  adphyficam  locutionem  acci- 
dentarium  eft.  Et  patet , quia  illo  loquente  alij  o- 
mnes  vernae  phyficc  ab  illo  audiunt  3 ergo  ille  ad 
omnes  etiam  phyfice  loquitur.  Nam  haec  corre- 
latiua  funt.  Igitur  fpecialis  intentio  ordinandi  fer- 
monem ad  alteram  perfonam  , foium  eft  necefta- 
lia  ad  moralem  modum  loquendi  alteri. 

Accedit  praeterea,  quod  fola  direftio  conce- 
ptus per  voluntatem  non  fufficit  ad  locutionem 
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Cap.iy.Vtrum  Angelm  tiihtl  ejiciendo 

nifi  Tupponatur  fignificatio  & locutio , in  quam 
cadar  illa  intentio  , & ditedioj  vt  in  exemplo  iplb 
confiderare  licet.  At  vero  luxta  lentendam  Du- 
randi nulla  locutio  illi  ordinationi  fupponitur, 
quia  nec  fignificatio  aliqua  proprij  adus  , nec  ex- 
prelTio  aut  declaratio  , nec  immutatio  alterius  fit 
ex  vi  illius  voluntatis , fcd  lolum  eft  quidam  con- 
fenfus,  vel  complacentia  Ipecialis  in  hoc , quod  a- 
lius  videat  adus , quos  per  fe , Se  fua  virtute  vi- 
det : hoc  autem  ad  locutionem  non  videtur  fufii- 
cere  , cum  fubftantia  locutionis  in  fignificationc 
confidat ; diredio  autem  folum  addat  refpedum 
moralem,  vt  declaraui.  Et  hzc  rado  etiam  con- 
tra opinionem  Thomidarum  videtur  procedere. 
Qu|-a  iuxta  illam  edam  non  datur  fignificatio  , vel 
expreffio  mentis , fed  tantum  confenlus  voluntatis 
circa  alterius  cognitionem. 

Et  poted  contra  vtranque  fententiam  applica- 
Arguicuc  j,-  qyoddam’ argumentum  praicedcntis  fententia’, 
contra^v-  fequitur  locutionem  angelicam  elle  adum 

uofquc.  voluntatis  , & non  intelledus  , quod  a ratione 
alienum  videtur , quia  exprimere  conceptum  non 
ed  voluntatis  , ficd  intelledus  , imo  exprimere 
adedum  dicitur  effie  intelledus , & ideo  impe- 
rium , & oratio  adus  intelledus  efie  creditur. 
Euafio  pro-  Ad  hoc  autem  refpondebunt  didi  audores  , ma- 
ximi argu-  Duran.  duplicem  elEe  locutionem  , vnam 

cxprelliuam  mentis  occultae , aliam  folum  ordi- 
natiuam  proprij  adus  ad  alium  , etiamfi  alioqui 
ille  notus  fit.  De  priori  procedit  ratio  fada  , non 
vero  de  poderiori.  Et  ratio  reddi  poted,  quia 
prior  locutio  ordinatur  ad  manifedandam  rem 
occultam , qux  manifedatio  non  nili  per  figna 
aliqua  fieri  poted,  & ita  contingit  in  humana  lo- 
cutione. Altera  vero  locutio  folum  ordinatur  ad 
odendendum  affedum  erga  alium  , voluntarie 
fubdendo  proprios  adus  cognitioni  eius , quod 
per  folum  adum  voluntatis  line  alio  ligno  fieri 
poted.  Et  ideo  licet  prior  locutio  ad  iiitellcdum 
pertineat , poderior  per  voluntatem  fieri  poted. 

> ' Et  ad  hoc  confirmandum  cd  optimum  exem- 
plum de  locutione  ad  Deum, de  qua  vtrunque 
concelTimus  in  Itb.i.  de  Orat,  cap.4.  & docet 
tcou  aperte  Scot,  ini.difl.^.  ejuaflinn.i.  adprimum  fecunda 
^uajHonu.-ncc  poted  aliter  imelligi. 

18.  Verunramen  licd  de  locutione  Dei  hoc rede 
latcrcipitur  dicatur,  de  locutione  angelica  non  \’idetur  ea- 
^errr*^of  ratio.  Et  in  primis  contra  Durandum  , quia 
fetproDun  Angelus  non  loquitur  alteri,  de  re  ei  nota,  fed 
de  occulta  , qua  fecundum  lanam  dodrinam  , a- 
dus  interni  Angeli  loquentis  non  funt  noti  ex- 
texis , & ideo  opus  ed  vt  per  locutionem  illis  ma- 
nifedentur , quod  fecus  ed  de  Deo,  vt  per  fe  patet. 
Item  qua-  Deinde  contra  priorem  fententiam  , quia  in  illa 
tcDusafter-  non  habet  locum  exemplum  de  Deo,  quia  Deo 

”0  aliis  loquimur  tam  nos  , quam  Angeli , de  re  illi  nota, 
pro  a as.  ^ folum  per  hoc  loqui  polfumus  Deo , quod 

voluntarie  illius  notitix  cor  nodrum  fubiicimus, 
volentes  , vt  illi  pateat , & quantum  in  nobis  ed 
appetentes  nodrorum  aduum  notitiam  illi  dare, 
Seat.  fi  fieri  podet , vt  rede  dixit  Scotus  fupra.  Vnde 
non  male  dici  poted  illa  locutio  magis  elfe  in  af- 
fcdu , quam  in  effedu.  At  vero  vnus  Angelus 
loquitur  alteri  de  re  illi  occulta  ,&  ignota , per 
fe  loquendo.  Nam  licd  interdum  pollint  etiam 
loqui  de  re  vtrique  iam  nota , ficut  etiam  fit  in- 
ter homines , illud  ed  per  accidens  , & quomo- 
do fiat  infra  dicemus.  Nunc  autem  acimus  de 
locutione  aduum  internorum  , qui  per  fe  funt 
occulti,  vt  didi  audores  nobifeum  fupponunt. 
Refpcdu  ergo  illorum  non  fufficit  locutio  in  af^ 
Franc.Suarel^de  Angtlu, 
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A fedu , fed  debet  efle  in  effedu  , dc  ideo  non  vi- 
detur eflc  in  fola  voluntate  ordinandi  adum  co- 
gnolcendum  , fed  opus  ed  , vt  intercedat  mani- 
fedatio adus , & quod  ordinatio  voluntatis  ca- 
dat immediate  in  manifedarionem  adus,  & non. 
in  adum  ipfum  : manifedatio  autem  idem  cd, 
quod  locutio  j ergo  non  ed  ipfa  ordinatio  vo- 
luntatis , fed  ed  quid  medium  inter  volunta- 
tem, per  quam  ordinatur  locutio  ad  aliam  per- 

fonam  , & adum  qui  per  locutionem  manife- 
datur. 

Sed  nihilominus  poflunt  didi  audores  re- 
fpondere,  licd  Angelus  loquatur  alteri  manife- 
dando  ei  proprios  adus , illi  occultos , nihilo- 

B minus  per  folam  voluntatem  ordinantem  adum 
ad  alterum,  vt  ab  ipfo  cognofeatur  , fufticien- 
ter  fieri  locutionem  , line  alia  lignificatione  , vel 
expreffione  adus  inter  media.  Et  ratio  ed  quia 
locutio  Angeli  ad  alium  , non  fit , vt  alter  acqui- 
rat piincipium  intelligendi  rem  antea  occultam, 
ficut  fit  inter  homines  , fed  fit , vt  auferatur  ve- 
lamen , quod  occultabat  cogitationem  Angeli 
loquentis  ; nant  alter  cui  fit  locutio , iam  habebat 
principia  fulficientia  ad  cognofeendum  illum  a- 
efum  lublatq  impedimento.  Hoc  autem  impe- 
dimentum leu  velamen  non  erat  nili  voluntas 
Angeli , nolens  , vel  laltem  nondum  volens  , vt  ti- 
lias fuos  adus  cognofeat.  Et  ideo  illaraet  vo- 

C luntas,qua  vnus  Aijgelus  vult  fuos  adus  ab  alio 
cognolci , & ed  ordinatio  fui  adus  ad  alium  , & 
ed  locutio  , non  expreffiua  adus,  fcd  ablatiua 
impedimenti.  Eademque  rcfponfio  haberet  lo- 
ctim  iuxta  opinionem  , qiue  ponit  impedimen- 
tum , in  negatione  concurfus , fi  lex  Dei  elle  fup- 
ponitur ad  confenfum  loquentis  datim  concur- 
fum  fuum  praedare. 

At  hxc  quidem  refponfio  nihil  fatisfaccret,  io. 
fi  quod  fupponit  capere  pollem  ; facileque  con-  f^clfruitut 
cederem  , locutionem  ex  parte  Angeli  elfe  adum 
voluntatis  (vt  fupra  dixiO  Quia  etiam  voluntas  Jonit'^ 

poted  adum  fuum  , vel  intclleCfus  ad  alium  01-  voluntarc 
dinare , atque  etiam  poted  tollere  impedimen-  occuican 

D tum , quod  tantum  ex  parte  fua  interuenit.  Id 
autem  quod  ha;c  fententia  fupponit , videlicet, 
adus  cordis  occultari  Angelo  per  lolum  vela- 
men voluntatis  eius,  cuius  funt  adus  , intellio^i 
non  poted  , ficut  vifum  ed  Scoto  fupra  , & Da-  scot, 
ran.  & aliis  plerifqiic  3 quibus  acceffit  inter  Tho-  Didami. 
midas  Cano  , quem  refert  Vafquez  , & fequitur, 

& Cumel  etiam  confentit.  Et  in  fuperioribus  ed 
a nobfi  probatum.  Quja  vel  illud  impedimen-  Siuedi^la  ' 
tum  elfet  tantum  ex  pado  Dei  nolentis  concur-  occultatio 
rere  cum  cteteris  ad  cognofeendum,  donec  al- 
ter, cuius  funt  adus , velit : & hoc  contra  Sco-  Dc? 
tum  fupra  refutatum  ed  3 vel  ed  ex  natura  rei , & iam  rdbu- 
intrinfeca  efficacia  voluntatis  libera:,  &c  hoc  vi-  eft. 

E detur  plane  impoffibile.  Siucex  na- 

Primb  quia  fupponit , adum  cordis  elfe  obie-  cada  vHd 
dum  adu  intelligibilc  de  fe  a quoliber  intelledu  tatis , quod 
angelico  , & hunc  intelledum  habere  fpeciem 
illiiis , cum  lumine  fulficieiife  ad  cognofeendum 
illum  adum  ,1;  non  imped.aiur ; ergo  non  poteft  Stalur. 
mtclligi,  quod  per  folam  voluntatem  alterius  im-  21. 
pcdiatur.l  lobatui  confequentia  ,tu  quia  talis  vo-  Primo. 
luntas,necobiedum  immutar,nec potentiam  alte- 
rius ligat,  nec  aliquid  extra  fe  opcratur3quomodo 
ergo  poted,  vel  occulta  e tale  obiedum  , vel  alte- 
rum, ne  intelligat  illud,  impedire?  Tum  etiam, 
quia  talis  occultatio  , non  tantum  per  nolitionem 
contrariam,  fcd  etiam  per  folam  carentiam  vo-- 
luntatis , ordinantis  adum  ad  alium  fufficitntcr 
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fied  dicitur  , quod  multo  magis  repugnare  vide- 
tur. At  vero,  ii  foianolitio  , vel  carentia  volunta- 
tis non  poteft  elFe  velamen  , profecto  , nec  foia 
voluntas  ordinans  poteft  efte  locutio  , quia  non 
poteft  tollere  velamen , cum  folum  poffit  , vel 
priuationem  fui , vel  contrariam  nolitlonem  ex- 
cludere. Vnde  etiam  diredte  argumentajmir  , quia 
voluntas  illa  non  facit  adtmUj.quem  ad  alium  or- 
dinat , magis  incelligibilera  , eum  folam  denomi- 
nationem ex  trinfecam,  vel  relationem  rationis  il- 
li addat  ,nec  in  aliis  virtutem  , velprincipium  in- 
^tcliigendi  auget,  vc  didti  audtores  luppotnunt  j cr- 
igo  per  illam  folam  voluntatem  , non  poteft  for:r 
maliter  fieri,vt  aedus  ex  occulto  fiat  non  occultus. 

. Secundo  argumentor  ex  Scoto  fupra , quia  a- 
lias  poifet  vnijs  Angelus  occultare  alteri  fub- 
ftantiam  fuara  , & facere  fe  inuifibiiem,  alteri, 
quod  eife  falfum  fupra  docuimus.  Et  fimiiiter 
poilet  occultare  ftiam  potentiam  j vel  habitum, 
quod  concedit  M^rL  d.^,6.  ^n.z.  Et  certe  conic- 
quenter ; fi  occultatio  per  folam  voluntatem  fif 
cx  natura  rei , quia  quodam  modo  magis  intelli- 
gibilis  eft  adtus  fecundus  , qnam  primus,  Ergo  fi, 
hoc  non  obftante  , adtus  poteft  occultari , cur  non 
habitus.  Abfolute  autem  confequens  falfum  eft, 
vt  lupra  etiam  vidimus.  Et  ratio  certe  non  eft 
alia,  nili  quia  fola  voluntas  non  lufficit  occultare 
obiectum  inielligibile  illi , qui  eius  fpeciein  cum 
virtute  intelligendi  habet.  Tertio  eft  alia  princi- 
palis ratio  contra  illam  fencentiam  , quia  per  lo- 
cutionem angelicam  non  folum  permittitur  al- 
teri cognofeere  aclum  , de  quo  eft  locutio,  fed  et- 
iam excitatur  ad  audiendum  , & cognofeendum 
illum  ; fed  hiec  excitatio  fieri  non  poteft  per  fo- 
lam ordinationem  extrinfecam  alterius  Aneelii 
Nam  h;ec  nihil  ponit  in  altero.  Excitatio  autem 
fine  aliqua  intrinieca  motione  cius  , qui  excitatur, 
intelligi  non  poteft.  Sed  h^c  ratio  ex  profelTo  in 
fequentibus  tradanda  eft. 

Ad  fundamentum  contraria  fententiae  refpon- 
detur  , folidiim  non  efte.  Nam  in  primis  fecunda 
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quam  in  ratione , obfcuriflimum  eft , & pene  in- 
credibile. De  aftertione  patet , runa  ex  difcuriu, 
& partitione  fada  : tum  etiam,  quia  excitatio , de 
qua  eft  fermo , eft  aliquid  pra:uium  ad  cognitio- 
nem, Sc  addit  aliquid  vitra  intelligibiliratem  obie- 
di , feu  capacitatem  obiediuara , & non  eft  in  ob- 
iedo  , fed  in  eo  qui  excitatur  j ergo  fi  in  illo  nihil 
ponit,  nulla  profedb  excitatio  efte  poteft.  De  ra- 
f ione  autem  patet , quia,  illa  maxime  nihil  ad  pr^- 
iens  confert.  Efto  enim  intelledualis  virtus  , & 
locutio  eininentiori  modo  habea.t  ea  , qu£  funt 
in  fenfibili  locutione  , Sc  cognitione , nihilomi- 
nus habere  debet  vere , ac  formaliter  ea , quas  fune 
de  ratione  locutionis  excitantis  alterum  ad  au- 
diendum , alirep  vera  , Sc  formalis  excitatio 


non  erit. 


Secunda  opinionis  gener  dis  num.i.  dUta 
explicationes  aliqua  expenduntur. 


Opinionis  aftruentis  locutionem  fieri  per  ef- 
ficientiam aliquam  in  audiente , prima  explicatio 
eft , fieri  ( vt  ita  dicam ) extramittendq  , quia  ni- 
mirum , Angelus  loquitur  alteri  , efficiendo  in 
audiente  adum  fecundum  intelligendi  rem  , de 
qua  eft  locutio , fiue  iir  de  adu  voluntatis , aut 
intellcdus  ipfius  loquentis , fiue  de  re  extrinleca, 
itavtad  illum  gdum,quo  ab  audiente  cogno-. 
fcitur  res  , quam  loquens  tradit , audiens  foliun 
pafliue  fe  habeat.  Atque  ita  hiec  opinio  diftin- 
guit  inter  auditionem  , Sc  locutionem ; ficiit  inter 
^dionem  , Sc  paflionem.  Eft  enim  eadem  quali- 
tas, feu  motio,  qu^  vt  egreditur  a loquente  eft 
locutio  , vt  vero  recipitur  in  audiente  eft  auditio. 
Vnde  etiam  dicit,  quod  locutio,  vt  locutio  non 
conftituit  intelligentem  , vt  auditio  vero  formalh 
per  reddit  intelligentem , ideoque  auditio  , vt  fic, 
erit  quidam  adus  intelligendi , in  hoc  differens 
ab  aliis  propriis  intelledionibus,  qu^  vifiones  di- 
cuntur , vel  fimplices  cognitiones , quia  ilLis  eli- 
ciuntur ab  inpglligentibus  ; non  vero  propria  au- 
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eius  fuppofitio  falfa  eft , vt  fupra  diximus , & pau-  D fthfo.  Hxc  fuit  opinio  Scoti  i.diJLp.  ejuap.i.  §.  ad 


lo  poft,  etiam  primam  falfam  elFe  , oftendemus. 
Tertia  vero  , in  quantum  dicit  adus  vnius  An- 
geli efte  aliis  occultos  , quandiu  ipfe  non  vult  il- 
los aliis  manifeftare  , veriffima  eft  j quatenus  ve- 
to per  folam  voluntatem  formalite-r  occultari,  aut 
manifeftari  dicit , falfa  etiam  eft , vt  probauimus. 
Ad  confirmationem  ex  Caiet.  negari  poteft  illud 
principium  , quod  fumit,  tidelicet , per  folam  vo- 
luntatem ordinantis  adiun  fuum  alteri , illmn  a- 
dum  pertinere  ad  illum  , ad  quem  ordinatur. 
Nam  illud  verbum,  pertiuere,  valde  generale  eft  , & 
^quiuocum  , & explicando  varias  habitudines, 
quas  importare  poteft  , principium  inuenietur 
falfum  , vel  impertinens.  Nam-  poteft  intelligi 
pertinere  ad  alterum,  tanquam  adus  eius  , & 
hoc  falfum  eft , vel  tanquam  obiedum  iam  pro- 
portionatum  naturali  fcientix  eius , abfque  vllo 
impedimento  , Sc  in  hoc  fcnfu  petit  principium, 
Sc  formaliter  loquendo  falfum  etiam  eft , vt  pro- 
bauimus. Vel  dicitur  pertinere  ad  illum,  quia 
circa  illum  verfatur , Sc  lic  eft  impertinens  , quia 
hoc  non  fatis  eft,  vt  adus  fit  cognofeibilis  ab  a- 
iio  Angelo,  nam  etiam  cogitatio  de  illo,  vel  amor 
eius , vel  fufpicio  de  rebus  eius , Scc;  pertinet  ad 
ipfum , & non  fatis  eft  , vt  ab  ipfo  cognofeatur. 
il^odverb  Caict.  ibi  addit , per  hoc  folum  quod 
adus  ordinatus  ad  alterum  eft  de  pertinentibus 
ad  ipfum  , habere  vim  excitandi  ipfum  nihil  po- 
nendo in  ipfo  , quia  quae  in  inferioribus  funt  di- 
uifa  ,in  fuperioribus  funt  vnita:tam  in  alfertione. 


ifiam;  Illamque  ita  referunt  Caiet.  Capre.  Sc 
omnes  Thomiftae. 

Nihilominus  Herrera,  cum  non  poflit  illam 
inhoc  fenfu  defendere , excufar  Scomm,  quod 
non  dixerit , Angelum  audientem  pafTme  tantum 
fe  habere  ad  adum , quo  cognofeit , Sc  intelligit, 
quod  alius  loquatur , fed  folum  , quod  fe  habet 
pafliue  ad  locutionem  , quia  necdle  eft  , quod  a 
loquente  recipiatur  verbum  eius  , faltem  in  ali- 
qua fpecie  ipfius.  At  vero  Scotns  in  dt£lo  fatis 
aperte  loquitur  , de  ipfo  adu  cognofeendi , quem 
dicit  imprimi  a loquente , Sc  recipi  tantum  ab  au- 
diente. Et  in  §.ad  vtteriorem,  expreflius  dicit,  quod 
loquens  aliquando  poteft  caulare  in  audiente  fo- 
lum adum  intelligendi  , Sc  aliquando  caufare 
adum , & fpeciem , licet  interdum  producat  fo- 
lam fpeciem  : vt  ibi  latius  explicat.  Et  ita  intelle- 
xit etiam  Scotum  Balfol.  i.dift.^.  cjUdfi.^.ad  i . cir- 
ca finem  , & illum  defendere  conatur , licd  re- 
fpondendo  ad  argumenta , plane  fignificet , fibi- 
met  non  fatis  facere.  Vnde  concludit , Si  iftud  non 
fnjpciat,  non  video  diam  fagam.  Fundamentum  hu- 
ius fententiac  eft  , quia  poteft  locutio  fieri  hoc 
modo  , qui  perfediflimus  eft.  Antecedens  pro- 
batur , quia  Angelus  loquens  eft  fufficienter  a- 
diuus  talis  cognitionis  , Sc  alius  eft  fufficien- 
tcr  pafliuus , fed  qui  loquitur  agit , quantum  po- 
teft , vt  fuum  conceptum  exprimat , Sc  alius  me- 
liiis  fic  intelligit  rem  , prout  a loquente  cogno- 
fciturjergo. 
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Virum  4^geUi4  nihil  efficiende  in 

Hxc  vero  lententia  a reliquis  audoribus  im-  A 
probator,  vt  videre  licet  apud  Ocham  in.z.cj.ic.c^ 
in  tjHodlt.  I .au£.fl,i.  Gabr.  (>.(}. i.art.  4-CapreoI. 

Caiet.&  aliis.  Pra:.ferdm  vero  illa  impugnat  Greg. 

& Vafquez  qui  varias  rationes  multiplicant , o- 
mitto  vero  eas,  quibus  Scotus  forralTe  pollet  latis 
faccre.PraecipLia  itaque  ratio  contra-illum  e.ftjquia 
frulbra,  &.lrne  fundamento  aflirmat,  cognitionem 
Angeli  audientis  de  re  libi  narrata , fieri  recipien- 
do tantum,hoc  enim  eft  contra  intrinfecam  ratio- 
nem actus  vitalis  , qualis  elt  cognitio,  wz  in  tratla- 
tH  de  Anima\  ^ in  i.i.fiepius  dicemus.Vnde  plure^ 

& grauiores  Theologi  cenfent , ita  repugnare  ali- 
quem intelligere  per  actum  tantum  reccptum,&a 
ic  ii5  elicitum,  vt  etiam.de  potentia  ablolutacon-  B 
tradictionem  inuoluat.  Alij  vero  licdhoc  non  ad- 
mittant, faltem  naturaliter  fieri  polfc  negant,&  in 
hoc  fere  omnes  Dodores  conueniunt.  Eltque  per 
fc  fere  euidens  , cimi  nec  adualcm  cognitionem, 
vel  amorem  line  vitali  motu  , nec  vita;  motum  li- 
ne efficientia  concipere  polfimus.  Quod  vt  mini- 
mum euidenter  indicat,modura  connaturalcin  co- 
gnofeendi  elle  efficiendo  in  fe  motum,  feu  adum 
comiofcendi.  In  locutione  autem  Anuclorum  co- 
gnitio  Iit  modo  connaturali,  & line  iniraculisjergo 
non  elt  verilimile,fieri  line  efficientia  audientis. 

Prxterea  contra  Scotuin  arguitur,  quia  vel  An- 
gelus loquens  eflicit  cognitionem  in  audiente  per 
adum  quem  habet  cognofeendi  re_m  , de  qua  lo- 
quitur,  vel  per  fpccicm  eiuldem  obiedi : non  pri- 
mum,quia  adus  immanens  non  elf  principium  o- 
peradi  adum  alienum ; alias  ego  per  amorem  mei, 
quem  in  me  habeo,pollem  efficere  amorerh  mei  in 
alio,&  fimilia,  qux  plane  funt  abfiirda : vnde  hanc 
partem  n5  eligit  Scotus,  fed  aliam  de  fpecie.  Con- 
tra quam  etiam  arcumentor,qaia  vel  ihtelligit  fo- 
lam.  fpeciem  iiirelligibilem  exiftentem  in  mente 
loquentis  elle  principium  efficiens  adum  cogno- 
feendi in  audiente, & hoc  ell:  impoffibilc,quia  fola 
fpeciesnon  eft  fufficiens  principium  adus  in  ipfo- 
met , qui  illam  habet ; ergo  multo  minus  in  alio; 
vel  intelligit  intelledum  audietis adiutum  fpecie, 
qux  eft  in  loquente  efficere*adum  in  audiente.Et 
hoc  ipfi  Scoto  repugnat , quia  iam  audiens  non  D 
pafliuc  tantum,  fed  adiue  ad  illum  adum  concur- 
reret.Er  prteterea  impugnatur  facile  ex  didis  in  fu- 
perioribus,  quia  fpecies  debet  elfe  vnita  potentia:, 
vt  illa  coagere  poffit,  quod  etiam  paulo  pbft  con- 
firmabimus. Vel  eft  fenrus,loquentem  per  futim  in- 
telledum efficere  intelledionem  audientis;  & hoc 
etiam  ex  parte  potentia:  intellediua;  falfum  elle 
probatur.  Tum  quia  intelledus  non  eft  potentia 
adiua  adtione  vitali , 8c  phvfica  in  aliam  potenti- 
am , fed  in  feipfam  adione  immanente , quia  non 
agit  ad  fc  comunicandum,  fed  ad  fuam  perfedio- 
nem  , vt  experientia  notura  eft , & quafi  primum 
principium  in  Philofophia;  tum  etiam  quia  aliter 
fequuntur  dida  abfurda,qubd  voluntas  vnius  pof- 
fet  efficere  adum  amandi  in  aliena  voluntate  , & £ 
fimilia. 

Argumentor  prxterea  ad  hominem  , quia  ipfe 
Scotus  ait,  quod  fi  Angelus  fuperior  adu  confide- 
ret vnam  rem  , & inferior  velit  illi  de  alia  loqui, 
imprimendo  cognitionem  ei,non  poterit,quianec 
poteft  diftrahere  alium  a fua  confideratione  , nec 
ille  poterit  fimul  vtranque  cognitionem  habere. 
Ergo  fupponit,  Angelum  audientem  debere  con- 
currere adiue  ad  adum  audiendi.  Quia  fi  auditio 
tantiim  confifteret  in  receptione  adusjpolfet  An- 
gelus recipere  fimul  plures  adus  cognofeendi  a 
multis  loquentibus,&:  omnes  fimul  audirc,&  prs- 
terea  rem  aliam  per  fe  confiderare,quiainpurarc- 
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ceptione  non  eft  repugnantia,  fi  aiioqui forma:  in- 
ter fc  non  fint  contraria:.  Ergo  fi  id  repugnat , eft 
propter  necelfitatcm  attentionis  , qme  non  poteft 
elle  fimul  circa  multa  modo  infra  tradando.  At-  Attentio  eft 
tendo  autem  , fi  quid  addit  praeter  receptionem,  operatio, 
non  poteft  ellc,mii  adio,feu  cooperatio  potentia:; 
quid  enim  aliud  intelligi  poteft  ? Ergo  auditio  re- 
quirit aliquam  cooperationem  potentia:  audientis; 
ergo  non  fit  per  efficientiam  intelledus  alieni. 

Vnde  conftat  d;;bile  elfe  fundamentum  Scoti  2.9. 
de  aditio,  &:  paffitio  ftifficicntibus,  & propinquis,  peftruitur 
&c.  illo  enim  dato  in  bono  fenfti,  negatur  hic  in-  ^Scoti- 
ueniri , quia  intelledus  non  eft  adiuus  in  alium,  ca:  opinio- 
fed  in  fe  ; nec  pafliuus  ab  alio  quoad  adum  co-  nis  in  num, 
gnofeendi,  fed  tantum  a fe,  nec  ad  hanc  adionem 
fufficit  propinquitas  , Icd  necdfiiria  eft  identitas 
inter  adiuum,&  palliuum,  quia  intriniecc  eft  im- 
manens. Nec  differentia,  quam  inter  auditionem, 

& vilionem  intelledualem  Scotus  affignat,necef- 
fariaeft  , tum  tjuia  Auguft.  i g.de  Tnnit.  cap.  10.  Augu^: 
docet,  auditionem , & vilionem  in  intelledu  non 
diftingtii : tum  quia  licd  accidenraliter  diftingtii 
polTint,  non  opus  eft  vt  differant  in  efficientia  co- 
gnofeentis:  nam  licut  in  ratione  cognitionis  , feu 
intellcdionis  conueniunt , itanecelle  eft,  vt  in  e- 
nianatione  a principio  intrinfeco  aditio  limiles 
fint.  Poterunt  ergo  diftingui  , aut  in  modo  co- 
gnofeendi rem  in  mente  alterius,  vel  in  fe  , aut  in 
principio  cognofeendi  per  fpeciem  innatam  , vel 
receptam  a loquente,vt  iam  explicabimus. 

Secunda  ergo  expolito  principalis  opinionis  30, 
eft  , Angelum  loqui  alteri  dando  illi  fpeciem  , feu  Secunda 
principium  cognofeendi  adu  , de  quo  illi  loqui- 
ttir.Hanc  opinionem  tenet  Alenf  z.p.cj.zj.metnb.i. 

^ 5.  Eitifdem  fententis  eft  Bonauent.  in  z.difi.  i o,  nerando  ia 
art,  3 . cjHitfiiunc,  i .ait  enim,  (jitod  in  Angelis  loctmo  fu-  audiente 
pra  cogiutionem  effe^lum.fue  rejjoe^lum  addit.  Gpuia  cum 
cogitutie  tlla  natura  fua  f creta  Jit , non  fit  manifefta , nifi  (jj, 
ipfe  cogitans  aliejuid  alteri  tanc^uam  audienti  offerat,  fe  Alenf. 
aperiendo  fe  (juaft  cjuodam  nutu  mediante,  cjuod  in  fe  ha- 
bet  ad  iniellefkim  alterim , tanquam  ad  aurem  pet  tingere  qufgiteri" 
faciat. 'Et  id  magis  explicans  ait,illud  quod  loquens  imprimedo 
Angelus  offert  audienti,non  elfe  lignum  fenlibile,  ilh  Ipccic, 

& ideo  non  indigere  medio:quia,j/cr«{  imellehim  an- 
gelicus audientis  perfe  natus  efi  fufaperef.ta  ^ alias  na- 
tus eft  offerre, (f-  ideo  ad  loquendum(ak)/ufficit  ipf  Ange- 
lo ipfz  fpecies  intedigibdis,  qua  ex  virtute  intelleBitta  ipfius 
Angeli  per  vim  voluntatis  poteft  ad  alteru  protendi.Qmd 
eft  quafo  protendi,  nik  per  efficientiam  extendi,  dc 
communicari , non  enim  poteft  materialiter  pro- 
tendi. Et  ideo  dixerat  audientem  iufeipere  aliquid 
a loquente  , propter  quod  etiam  addit  infra,qubd 
licet  ha:c  protenfio  fiat  fine  medio , quia  fpiritua* 
lis  eft  , nihilominus  certam  diftanriam  requirit, 
vtique  propter  efficientiam  , alias  fruftra  certum 
diftantite  terminum  poftularer.Confcntit  Ricfiar.  Rkhard. 
diji.9.  art.  i.quaft.  i. licet  in  modo, quo  Angelus  re- 
cipit talem  fpeciem  , fingularem , 8c  plane  inex- 
plicabilem opinionem  habeat,  quod  nihil  ad  pra:- 
fens  refert , infra  vero  tradabitur.  Expreffius  , ac 
diftindius,id tradit  Atireol.  dif  ^.q.i.art.  1.  Aureol. 

eft  4.  Poteft  etiam  pro  hac  fententia  referri  Scot, 
nam  licet  dicat  Angelum  loquentem  imprimere 
alteri  adum  cognofeendi,  addit  nihilominus  , fal- 
tem imprimere  fpeciem  , quando  non  poteft  pro- 
ducere adum;  & idem  fequitur  Bafol.  Herrera  ve- 
ro , vt  dixi , de  folaprodudionc  Ipeciei  interpre- 
tatur, vnde  omnino  eft  in  hac  fententia,qnam  ali- 
qui ex  modernis  expolitoribus  D.  Thoma: , pr^“ 
fertim  Cumel,  & Pcfantius,  fequuntur,  ^ 

Et  non  immerito  poteft  aliquo  modo  tribui  O-  Ochamius 
chamo  in  x.  q.xo.  eft  rjnodl-i,  q.j.Sc  Gabr.  x.dift.  9.  Gabi.vir 
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quatenus  dicunt , Angelum  loqui  alteri, 
oftendendo  illi  cogitationem  iuam,quam  oflendit, 
efficiendo  tatiquam  per  obiecdum  cognitionem 
ipfius  in  altero  Angelo  audiente  cooperante  ipfo, 
& cocfficiente  fuum  aclum.  Ifti  enim  conuemunr 
in  hoc  cum  praicedcntibus  quod  loquens  aliquid 
efficit  in  audicnte,irem  in  hoc  quod  aliquo  modo 
eocfficit  aedum  audientis  per  verbum  ffium,  quod 
in  le  habet:  fed  differunt , quia  non  ponunt  Ipeci-^ 
em  mediam  , fed  immediatam  efficientiam  actus 
loquentis  in  adtum  audientis,  tanquam  obiecti  in 
notitiam.  Quee  differentia  prouenit  ex  alia  funda- 
mentali de  fpeciebus  intentipnalibus.Nam  ifti  no- 
minales-putant,  ipfa  obiedla  extnnfeca  pplfe  con- 
currere cum  potentiis  ad  fui  cognitionem  iine 
fpecierum  interuentu  : & ideo  didti  auctores  fpe- 
ciem  non  reepairunt , licet  efficientiam  obiecdi^rd 
locutionem  poftulent.  Sed  tamen  illud  quod  lup- 
pouunt,  falfum  eft,  vt  iam  cft  oftenlum,  tradtando 
de  f^ciebus.  Vnde  qua  ratione  non  poteft:  vnus 
Angelus  per  fuam  fubftandam  , tanquam  per  ob- 
iedlum  intelligibile , efficere  in  alio  ’ cognitionem 
fui , etiam  partialiter  , leu  cooperando  incelledtui 
alterius:  ita  nec  per  fuum  conceptum,vel  amorcrn 
tanquam  per  obiecdum  intelligibile  poteft  imme- 
diate efficere  cognitionem  fui  addus  in  alio  ; eft 
enim  eadem  ratio  , na  vtrobique  obieddum  eft  ex- 
trinfecum  , & non  vnitur  ppeentix  , nec  fubordi- 
natur  illfprout  neceffarium  eft:  ad  eliciendam  co- 
gnitionem. Accedit,  quod  in  illa  fententia,  vel  ef- 

confeqrtenter  dicendum  Angelum  loquentem 
alteri,  neceffitatem  illi  imponere  ad  eliciendam 
cognitionem  fui  actus,vel  certe  non  polfe  excitare 
illum,  nec  cum  illo  coniungi  per  fe,fed  quali  a ca- 
fu,ad  talem  cognitionem  eliciendam. Sequela  ma- 
nifefta  eft  per  ie,  & ex  fupra  didtis.  Vtrunque  au- 
tem eft  fatis  incommodum , vt  facile  cotifderanti 
patebit.  Hac  ergo  fententia , quoad  peculiarem  e- 
ius  modum,omiira,prxcedcns  de  impreflione  fpc- 
ciei,  qux  femper  mihi  placuit,  paulatim  declaran- 
da, & confirmanda  dt. 

Dico  ergo  primo  , vnus  Angelus  non  loquitur 
alteri  tantum  permittendo  , vt  fuos  actus  videat, 
fed  excitando  etiam  illum,  vt  audiat.  Hxc  alfertio 
eft  D.  Thomx  i.argHm.  cim  JUm, 

Erat  enim  argumentum,  loquens  excitat  alimn  ad  au- 
diendum, &c.  Refponfio  vero  eft: , in  bearis  Ange-r- 
lis  propter  vifionem  Dei  claram,  non  elfe  necelfa- 
riam  excitationem ; nihilominus  tamen  necelfari- 
am  elTe  ex  natura  rei,vel  inter  Angelos  in  pura  na- 
tura fpeddatis  , vel  inter  dxmones,  adde,  etiam  in- 
ter beatos  necdfariarn  forCj  fi  de  re,  quam  in  ver- 
bo non  vident , inter  fe  loquantur , tunc  enim 
non  vt  beati  loquuntur.  Et  in  hoc  confentiunt 
omnes  'citati  audores  , nec  Caietanus  id  ne- 
gare potuit,  ( vt  infra  videbimus ) folus  Vafquez 
id  negare  compulfus  eft , quia  non  potuit  aliter, 
vel  fuam  fententiara  defendere  , vel  noftram  im- 
pugnare. Eft:  autem  hoc  fundamentum  valde  cour 
fentaneum  Scripturis  , nam  in  Prophetis fepe  di- 
citur , vnus  Angelus  clamare  ad  alium  , vt  Ifai.  6, 
Serapioin  clamabat  alter  ad.  alterum,  8c  .Apoc.  7.  vnus 
Angelus  clamauit  voce  magna  quatuor  J^ngclu  , di- 
cens : N olite  , 8cc.  quafi  eis  imperans  ; & firaile  eft: 
illud  Zachar.  2.  curre,  &c.  Item  vnus  alium  inter- 
rogatjVt  exponunt  fandi  illud  Ifaix  63.  ejbijre 
qui  venit  de  Edon,  &c.  & illud  attollite  portas, 

$cc.  &,  quu  efi  ifie  Rex  gloria,  qux  Patres  de  fando- 
rum Angelorum  interrogationibus  exponunt.Hxc 
autem , & fimilia,  quae  in  Prophetis  leguntur  , fi- 
ne aliqua  excitatione  vnius  circa  alium  intelligi 
iion  poftunt. 


A Ncc  refert  quod  in  illis  locis  imroducancur 
Angeli  in  corporibus  aftuinptis  loqucntes  , quia 
{■\t  iam  dixi ) illa  narrantur  frda  ab  Angelis,  vo- 
cibus fcnlibilibus , & in  corporibus  allumptis , vt 
audiri,  & videri  ab  hominibus  pollent,  per  illa  ta- 
men nobis  fignificatum  eft  , quomodo  Angeli  res 
humanas  adminiftrent,  inter  fe  colloquendo  , vo- 
cando, imperando , petendo,  & limilia,  qux  certe 
intelligibilia  non  funt,  li  vnus  alium  excitare  non 
poteft, vt  fuam  vocem , vel  clamorem  audiar.  Di- 
ces, limilia  dici  de  hominibus , vel  Angelis  rcfpc- 
du  Dei,  nam  clamamus  ad  Dominum  , & clamor 
nofter  ad  illum  afeendir.  Item  petimus,  rogamus, 
inuocamus,&c.  Sicut  ergo  hxc  fiunt  ad  Deum  fi- 
ne excitatione  adirra  in  iplum  , ita  poterunt  inter 
B Angelos  fieri.  Refpondeo  nullam  clle  limilitudi- 
nem.Nam  Deus  femper  vigilat,&  artendit,&  ideo 
non  indiget  excitatione  ( vt  fic  dicam)  formali  in 
fe,fed  obiediua  in  nobis,quia  ftatim,  ac  fit,  necef- 
fario  illam  videt , vel  potius  ex  xternitate  habet 
prxuifam.  Angeli  autem  non  femper  omnia  con- 
fiderant , nec  nccellarib  attendunt , etiamli  obie- 
dum  exiftat  per  fe  patens  , & aptum  vt  cognofea- 
tur  5 ergo  vt  vocari  poffint,  interrogati,  iuberi,  & 
fimilia,necelfaria  eft  vis  aliqua  prouocandi  illum, 
vt  attendat, 

Et  hinc  manifefta  eft  ratio  affertionis , quia 
propter  eundem  finem  , propter  quem  inter  An- 
gelos necelfari.a  eft  locutio,  xque  nccellaria  cft 
C excitatio  5 locutio  enim  data  illis  eft  , vt  lociera- 
tem  politicam  , & rempublicam  ( vt  fic  dicam ) 
inter  fe  habere  poffini , vt  fupra  diximus  , fed  hxc 
locutio  manca  erit , & imperfediffima  ad  ilium 
finem,  nifi  vim  excitandi  habeat ; ergo.  Probatur 
minor  , quia  feclufa  excitatione  , quantunuis  co- 
netur  vnus  Angelus  fuperior  fuum  aftedum  al- 
teri intimare  , per  fe  non  poterit , fed  erit  cafu  fi 
alter  attendat , vel  ad  fummum  , fi  curam  habeat 
attendendi  ad  alium , an  nonum  aliquid  fibi  pro- 
ponat. Imo  etiam  hoc  modo  non  poterit  Ange- 
lus, qui  auditurus  eft  , applicare  mentem  fuam  ad 
talem  adum,  vel  talem  3 quia  oporteret  velle  vti 
fpecic  ralis , vel  talis  adus , & non  aliorum  ; nul- 
I?  Ium  autem  habet  principium  motiuum  , quo  vo- 
luntas eius  ad  hoc  determinetur;  femper  ergo  at-r 
tentio  ad  talem  adum  erit  a cafu.  Hoc  autem 
multum  repugnat  perfedioni , & gubernationi 
angelicx  focietatis , puram  eius  naturam  confide- 
rando.  Explicatur  a fimili , fi  homnes  folum  feri- 
ptis  fignis  poffent  ad  alios  loqui , non  polfent  au- 
tem oculos  illorum  aliquo  modo  applicare , vel 
excitare  ad  Scripturam  legendam;  fic  enim  huma- 
na locutio,  & focietas  valde  imperfeda  , & rna-^ 
nca  elfet,  Imb  in  dido  exemplo , hoi^nines  fupera- 
rent  Angelos,  quod  vitra  figna  feripta  poffent  nur 
tibus , & motibus  corporalibus , vel  illa  vifiii  ap- 
plicare, vel  homines  ad  illainfpicienda  impellere; 
E Sc  nihilominus  ille  modus  communicationis  effet 
valde  imperfedus  , fi  direde , & immediate  non 
polfent  verbis  mentem  excitare.  Ergo  multo  ma^ 
gis  imperfeda  effet  Angelorum  focietas  omnica-' 
rens  excitatione  , cupr  aliis  fignis  extrinfecis  ca- 
rent, vt  CAp.  praced.  oftendimus. 

Dico'  fecundo.  Hxc  excitatio  non  fit  fine  aliqua 
reali  adione  Angeli  loquentis , fpeciem  aliquam, 
vel  realem  modum  eius  imprimendo  audienti. 
Hxc  eft  fententia  audorum , quos  in  num.  30.  re- 
tuli , ic  exprefsc  tradidit  illam  D.  Thomas  i.p.q. 
joy. art.  i.ad  1.  vbi  poftquam  conceffit.  Angelum 
loquentem  excitare  alium,  adiungit:^foii! fen- 
fui  'mouemra  fenfibili,  ita  intelleBus  ab  imelltgibili : fcut 
ergo  per  figmm  ftnjihtle  excit atur  fenfw)  ita  per  aliquam 

virtutem 


J3- 

Cicatoruiii 

iocoium 

ffiponlio 

iufufScit.-i 


34. 

Suadetur 
etiam  la- 
tionc. 


3I< 

Secunda 
conclufio. 
Angelica  ^ 
locutio  M 
fit  line  reali 

aliqua  a3i3 

ne  & i®' 

prcflioDC 

Angeli  lo' 
quentis. 
D.  Thom. 
audoritatt 
probatur. 


Citfft, 


Interpreta- 
tio Caieta- 
ni  ad  verba 
D.Thom. 
cxplofa. 


36. 
Conclufio- 
nis  ratio. 


Excitatio 
non  ell  lo- 
la  cxtrinfc' 
ca  denoini- 
satio. 


57. 

Tertia  con- 
cliifio. 

Angelus 
excitatus 
ad  audien* 
dam  re  an- 
tea occulca, 
recipit,  no- 
uam  fpecie. 

Probatur 

tationc. 


Confitma- 
tm  & de- 
claratur. 


Cap.ij.  Vtnm  Atigelm  nihil  efferendo  in  audiente  aSim  fuos  cateru  manifeflet,  177 


fjmnumimelligihileni-potejl  excitarimens  ylrtgeli  ad  at-  A 
ttndciuinm.  Circa  qiis  verba  Caiet.  refert,  feu  pro- 
ponit, expolitionem  , vt  ID.  Thema^  mundat  ponere 
alicjnam  jpecialem  imemionem  habentem  vim  excuatiteam 
ad  audiendam.  Sed  hoc  ( inquk)  Uck  demulceat  aures, 
meo  tamen  imelleciui  non  confmat.  Ego  vero  non  fo- 
luni  cenfeo  ita  polle  intclligi  verba  D.  Thonne, 
ied  etiam  indico  aliter  inteiligi  non  polle.  Tum 
<}uia  exprelse  dicit , per  hanc  exitationem  mone- 
ri intellectum  ab  intclligibili  5 vtique  tanquam 
^b  obiecto  motiuo  , ficut  eft  obiedtum  fenlibile 
circa  lenfum.  At  vero  obieftum  motiuum  , eiuf- 
vc  motio,  line  aliqua  rcali  efficientia , & impref- 
hone  inteiligi  non  poteft.  Tum  etiam  quia  li  D. 
Thomas  id  dicere  voluilTct , vix  clarioribus  ver- 
bis id  dicere  potuiffiet.  Qjianuis  enim  non  dicat  ^ 
Angelum  loquentem  dari  alteri  fpcciem  intelli- 
gibilem  ( nec  enim  nunc  hoc  illi  tribuimus)  fatis 
tamen  clare  dicit  5 aliquid  in  cum  imprimere  , feu 
facere  , & ad  h.oc  habere  virtutem.  Ad  quid  enim 
eft  virtus  fi  non  eft  ad  aliquid  agendum?  Deni- 
que coactus  his  verbis  concedit  Caiet.  in  locu- 
tione Angeli  vim  excitatiuam  intclligibilcm  ,po- 
ftea  vero  explicando  hanc  vim,  ait , folum  elfc  or- 
dinationem voluntatis  loquentis , per  quam  facit 
hunc  conceptum  dfe  de  pertinentibus  ad  audi- 
entem. Veruntameniam  fiipra  oftenfum  eft,im- 
pertinens  effie  , quod  fit , vel  dicatur  de  pertinen- 
tibus , quia  nihil  dicit , preeter  quandam  extrin- 
fccam  denominationem , per  quam  ad  fummum 
fieri  poteft , vt  alteri  permittatur  videre  talem  ^ 
actum  , non  tamen  quod  ad  illum  videndum  ex- 
citetur. Quapropter  omnia  qux  de  cmincntiali 
continentia  Caietanus  adiungit  , verba  tantum 
funt,  qu£  rem  nullo  modo  declarant. 

Vnde  potius  ratio  aftertionis  eft,  quia  exci- 
tatio non  fit  per  folam  denominationem  extrin- 
fecam;'ergo  opus  eft,  vt  fiat  per  aliquam  mutatio- 
nem intrinfccam.  Confequentia  probatur , quia 
illa  immediate  opponuntur  5 nec  videtur  polle 
medium  cogitari.  Antecedens  autem  per  fe  no- 
tum videtur  : & inde  docent  Theologi  excitatio- 
nem gratia  Dei  dfe  aliquid  in  his , qui  excitan- 
tur. Et  c contrario  docent , orationes  nollras  non 
elle  ad  excitandum  Deum , fed  ipfum  orantem, 
vel  alios  : fi  autem  excitatio  podet  in  lola  extrin- 
feca  denominatione  confiftere  , nihil  elfet , cur 
Deo  repugnaret.  Si  ergo  vnus  Angelus  locutio- 
ne fua  alium  excitat , certe  non  extrinfiuc  tan- 
tum illum  denominat , fed  intrinfice , ac  proin- 
de aliquid  in  illo  efficit. 

Dico  tertio.  Angelus  excitatus  ad  mentem  al- 
terius antea  occultam  cognofeendara  , in  fe  reci- 
pit nouam  fpeciem  , feu  principium  , quo  aclum 
alterius  cognofccrc  valeat , quem  ante  excitatio- 
nem cognofeere  non  poterat.  Probatur  ex  diclis 
in  fiiperioribus.  Nam  didtum  eft  adtus  cordis  na- 
tura fua  ede  occultos  Angelis  , & ratio  huius  fe- 
creti  in  hoc  fuit  a nobis  polita,  quod  Angeli  non 
habent  a natura  vnionem  intentionalem  cuna  his  £ 
bbieclis  necedaria  ad  illa  cognofcenda,leu  , quod 
perinde  eft,  quia  non  habent  Ipecies  talium  obie- 
ctorum  a natura  inditas.  At  vero  per  locutionem 
fiunt  ifti  aclus  cognofeibiles , & illi , qui  excitan- 
tur , fiunt  potentes  ad  illos  cognofeendos ; ergo 
dum  excitantur,recipiimt  id, quod  illis  deerat ; er- 
go recipiunt  rpedem  , ft  u principium  proximum 
cognofeendi  ex  parte  obiecfti  necelTarium  : nam 
virtutem  ex  parte  potenti.c  iam  habebant.  Con- 
firmatur,&  declaratur,  quia  Angelus  nondum  ex- 
citatus , non  poteft  cognofeere  talem  adfum  , & 
poftea  poteft  j ergo,  vel  accepit  aliquod  principia 


intrinfccum  per  fe  necelTarium  ad  talem  poten- 
tiam completam , vel  ablatum  fuit  aliquod  impe- 
dimentum. Hoc  fecundum  afllgnari  non  poteftj 
ergo  primum  alferendiim  eft.  Primum  antecedens 
fupponitur.  Prima  vero  confequentia  eft  per  fe 
nota,quia  fi  quis  habet  omnia  principia  intrinfecc 
requilita  ad  potentiam  proximam,  ac  per  fe  agen- 
di,&  fimul  habet  conditiones  requifitas  , fine  im- 
pedimento limpliciter  erit  potens ; ergo  c contra- 
tiojli  dicitur  non  polTe,erit  vel  ex  defedtu  alicuius 
principi)  per  fe,vel  ex  impedimento.Q^bd  autem 
hic  impotentia  elfe  non  poffit  ex  impedimento, 
vel  defeclu  conditionis  necelTariat,probatur  ex  di- 
dtis , quia  folum  duo  poliunt  cogitari,  fcilicet,  vel 
defectus  diuini  concurfus,vel  defedtus  liberi  con- 
fenfus  alterius  cogitantis , fed  concurfus  deelle  no 
poteft, vt  diximus,  fi  in  caufa  fecunda  eft  tota  po- 
teftas  proxima  , & aliud  non  fubeft  impedimen- 
tum. Solus  item  dilfenfus  alterius  non  polfet  im- 
pedire potentiam,  fi  ellet  omni  ex  parte  completa, 
vt  etiam  probatum  eft.  Et  patet,  quia  fi  Deus  mi- 
hi tribuat  vim  cognofeendi  cogitationes  alterius, 
fuppolita  hac  gratia  , fine  nono  miraculo  illas  vi- 
debo , iplo  etiam  non  confentiente ; ergo  fignum 
eft,hunc  confenfum  per  fe  non  requiri,nifi  quate- 
nus ad  complendam  in  alio  virtutem  cognofeendi 
talem  actum  necelfarius  eft.  Ergo  ante  locutio- 
nem fupponitur  defectus  in  ipfo  principio  intrin- 
fcco  per  le  necelfario  ad  talem  cognitionem  ; er- 
go li  Angelus  excitatus  fit  potens  ad  intelligen- 
dum  , aliquid  in  fe  recipit , quo  in  hac  poteftate 
intrinfecc  , ac  per  fe  completur , quod  elfe  non 
poteft  nifi  fpecies  , vel  aliquid  quod  vicem  obie- 
Cti  in  tali  cognitione  habeat. 

Dico  ergo  qu.arto  , Angelus  loquens  imprimit  38. 
in  audiente  fpeciem,  vel  aliquid  noui  ad  fpeciem  Qijarta 
pertinens  , quod  illi  fuum  acftum  reprrEfentet , & 
hoc  modo  locutio  fpiritualis  inter  Angelos  fit,  ^ 

HiEC  alfertio  fcquitur  ex  dictis  vnde  probatur 
]->rima  pars  , quia  in  locutione  angelica  aliqua  no- 
uicas  fit  in  fpeciebus  cius  , ad  quem  fit  locutioj  Probatur 
ergo  vcl  fit  a Deo  folo  ad  pra:fentiam  voluntatis,  qaoadprio- 
& confenfus  Angeli  loquentis , vel  ab  ipfomct, 
qui  loquitur  concurrente  Deo:  primum  non  eft 
vcrilimile ; ergo  Angelus  loquens  eft  , qui  talem 
incitationem  in  alio  facit.  Antecedens  patet  es 
procedenti  conclufione  : prima  vero  confequen- 
tia nota  eft,  ex  fufficienti  enumeratione,  quia  nul- 
la alia  caufa  talis  mutationis  ibi  cogitari  poteft. 

Aliqui  vero  dixerunt,  illam  imprcflionem  fieri 
a lolo  Deo  , quali  ex  quodam  naturali  pabto.  Pu- 
tant enim  non  polle  vnum  Angelum  vllo  modo 
immutare  naturaliter  intellebfiim  alterius,  &ideo 
ad  Deum  vt  adtorem  naturo  illam  acbionem  per-  xcruoc. 
tinere  : facere  autem  illam  tempore  opportuno, 
iuxta  talis  naturo  exigentiam  , & ideo  dare  illam 
fpcciem  , ftatim  ac  Angelus  loquens  vult,  Sc  non 
antea,  Quem  dicendi  modum  ego  proferrem 
omnibus  fupra  traditis , fi  talis  aftio  Dei  ncccf- 
faria  ellet , quia  pauciora  incommoda  mihi  ha- 
bere videtur.  Ablolutc  tamen  non  indico  elle  ne- 
ccllariam,  nec  veram. 

Vnde  probo  minorem  fupra  fumptam  , quia 
Peiis  relinquit  caufam  fecundam  agere  quid- 
quid eft  fuo  naturo  conueniens  , peifedtio- 
nem  eius  non  fuperat:fcd  adfio  hoc  eft  valde 
conueniens  naturo  angelico  ad  fuam  communi- 
cationem ,&  neceffitatem  ,&  non  eft  cur  e:,ce- 
dat  virtutem  naturalem  Angeli;  ergo  fit  ab  ipfo 
Angelo  loquente.  Maior  nota  eft,  ^ minor  etiam 
quoad  priorem  cius  partem  de  conuenientia  a- 
dionis.  Quoad  alteram  vero , qubd  non  excedat 
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perfectionem  Angeli , probatur  in  primis  a po 
fteriori , quia  aliter’proprie  Angelus  non  loque- 
retur , fed  Deus  ad  petitionem  eius  ,vt  lic  dicam, 
nec  vnus  Angelus  excitaret  alium , fed  Deus  ad 
prtefentiam  voluntatis  eius.  Hoc  autem  dt  con- 
tra modum  loquendi  Scripturae  , & multum  de- 
rogat perfedtioni  angelicae  natura.  Eilent  enim 
Angeli  quafi  muti , & infantes , qui  non  poifent 
fecum  communicare  , nec  fe  inuicem  excitare, 
fed  folum  a Deo  obtinere , vt  ex  fua  prouidentia 
id  faciat.  A priori  autem>probatur  , quia  adtus  in- 
teriores intelledtus , voluntatis  funt  obieda  per 
fe  intelligibilia  in  adlu ; ergo  non  excedit  per- 
fectionem eorum , quod  imprimant  Ipeciem  lui, 
& ita  immutent  intelleCtum  alterius.  Nam  , vt 
dixit  D.  Tbomas , paulo  antea  citatus , intelii- 
gibile  in  aCtu  natum  dt  mouere  intellectum , lic- 
ut  fenfibile  in  aCtu  fenfum.  Quam  rationem  in 
fequentibus  magis  explicabimus  , & defendemus. 

Et  hinc  facile  concluditur  altera  pars  alfertio- 
nis,  fcilicet  , hoc  modo  fieri  locutionem  An- 
geli. Primo  quia  ifto  modo  , vnus  Angelus  ma- 
nifeltat  alteri  fuum  aCtum , ordinando  illum  ad 
ipfum  voluntate  fua.  Ergo  illo  modo  fufficien- 
ter , & optime  fit  locutio.  Sic  enim  femper  fal- 
uatur , quod  D.  Thomas  docet , hanc  locutio- 
nem per  ordinationem  conceptus , liberam  lo- 
quenti , fieri.  Hoc  enim , & verillimum  dt , & 
necdlarium  , vt  aClus  mentis  per  fe  occulti  fint. 
Quod  autem  hsc  ordinatio  fit  per  confenfum, 
& voluntatem  nihil  operantem  , fed  per  folam 
denominationem  , id  nec  necdfarium  dt , nec 
verum  elfe  potdl , fuppofita  vi  excitandi , Bc  ma- 
nifdtandi  occultum  actum , ad  locutionem  ne- 
cdfaria.  Vtrumque  autem  illo  modo  optime  per- 
ficitur. Qi^ia  imprellio  fpeciei  dt  fufficiens , tum 
ad  excitandum  alium  , tum  ad  manifdtandum, 
quod  erat  occultum  , dando  principium  repr^- 
fentatiuum  eius.  Ergo  nihil  illi  ad  veram  fpiritua- 
Coafirma-  lem  locutionem  dedi.  Confirmatur  primo  , quia 
tui  primo,  modo  optime  explicatur , qualiter  cognitio 
Angeli  fecreta  fit , id  dt , vni  fiat  aliis  nefcienti- 
bus,  quia  fcilicet , vni  imprimitur  fpecies  , & non 
aliis.  Item  declaratur  excdfus  locutionis  angeli- 
ese  ad  humanam  , quia  per  hanc  tantum  in  figno 
cognofeuntur  aftus  per  locutionem  manifeltari, 
per  illam  vero  in  feipfis  oftenduntur.  Denique 
confirmatur , quia  hic  modus  dicendi  in  re  ob- 
fcuriffima  melius  intelligitur , & nulla  habet  in- 
commoda , fi  redle  expendantur  : nam  qux  con- 
tra illum  obiiciuntur , clarius  expediuntur ; ergo 
merito  ceteris  eum  praeponimus.  Vt  autem  hoc 
euidentius  conflet , omnia  qux  circa  dictum  mo- 
dum difficultatem  ingerere , vel  interrogari , aut 
defiderari  pofTunt,in  fequenti  cap.  profequemur. 

CAPVT  XXVIII. 

l^efolutio  pmcedent^  capitis , plurium  difji-^ 
cultatum^^  dubiorum  folutiombHs 
conjirmatur, 

}"  difficultas  eft , quia  nouum  & infoJitum 

dicere,  Angelu  poile  aliquas  qualitates  pro- 
ducere, imo  communiter  id  negatur, vt  in  vi- 

debimus, fed  fpecies  actuum  immanentium  funt 
qualitates  quaedam  j ctgo  non  poteft  vnus  Ange- 
lus , illas  in  alio  efficere.  Vnde  hac  ratione  omnes 
negant  vnum  Angelum  poffe  habere  efficientiam 
in  alium,  nifi  fortaffie,  quoad  motum  localem.  Vt 
jy.Thsm,  D.  Thora.  ^.i  IO.  1 1 1.  fu2  prim^  partis 

docet,  Et  confirmatur  hoc,quia  alias  Angelus  illa- 
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beretur  menti  loquentis , quod  doctrina:  Sandlo- 
rum  repugnat. 

Ad  hanc  vero  difficultatem  refpondemus,  illam 
do6lrinam  communem  non  eile  adeo  vniucrla- 
lem,  quin  aliquam  exceptionem,  & declarationem 
patiatur.  Nam  fere  omnes  Theologi  aliquam  ad- 
hibent , vt  ex  omnibus  Dodloribus  allegatis  pra:- 
cedenti  capite,  pro  tertia,  & quarta  opinione  ma- 
nifeftum  eft.  Item  ex  aliis  fupra  allegatis  dicenti- 
bus, vnum  Angelum  per  fuam  fubflantiam  efficere 
intellectionem  fui  in  alio,  vel  immediate  , vel  im- 
primendo fpeciem.  Denique  ex  D.  Thoma,qui  fa- 
tetur vnum  Angelum  mouere  alium  intentionali- 
ter,  quando  excitat  illum.  Et  infra  oftendemus  il- 
luminationem fine  aliqua  efficientia  intelligi  non 
pofie.Modus  autem  explicandi  axioma  illud,  prse- 
fenti  inllituto  maxime  accommodatus,  & rationi 
valde  confentaneus  eft.  Quia  duplex  eft  modus 
adtionis,  vnus  eft  quando  adlio  fit  ad  communica- 
tionem fui  effie,  & perfedionis,  qu^  folet  dici  re- 
alis  adio  ; alius  eft  quando  folum  fit  ad  fui  mani- 
feftationem , feu  ad  cooperandum  cum  potentia 
cognofeente  , qu^e  folet  dici  adio  intentionalis. 
Sic  enim  aliqua  formx  non  funt  adiuse  , feu  pro- 
dudiuas  fibi  limilium  in  die  naturali , qua:  funt  a- 
diux  fpecierum  intentionalium , vt  in  coloribus 
patet.  Dicimus  ergo  Angelum  priori  modo  non 
habere  vim  efficiendi  in  alios  : pofteriori  autem 
modo  poffe , quia  hsec  efficientia  intentionalis  eft, 
& non  ad  communicationem  fui  effe  , fed  ad  fui 
manifeftationem  ordinatur..  Vel  aliter  explicatur, 
nam  dupliciter  potdl  intelledualis  fubftantia  ali- 
quid efficere  , vno  modo  per  modum  imperantis, 
ex  efficacia  fua^  voluntatis,  & hoc  modo  nunc  da- 
mus , nihil  polfc  efficere  Angelum  prauer  motum 
localem  5 alio  vero  modo  potdl  Angelus  efficere 
aliquid  per  modum  obiedi  intelligibilis,  & fic  di- 
cimus poffe  efficere  fpeciem  intentionakm  fuo- 
rum  aduum:  quia  fic  etiam  funt  obieda  per  fe  in- 
telligibilia, & refpedu  talium  fpecierum  intelligi- 
bilium  intelledus  aliorum  Angelorum  funtpam- 
ui , &c  ideo  hsc  efficientia  Angelorum  vim  non 
excedit. 

^ui  jieri  pote  fi  z>t  cogitationes  Angelorum  fint 
occulta  Ji  Jpeciem  fui  imprimunt. 

Secunda  difficultas  oritur  ex  folutione  pr^ce- 
dentis,quia  hinc  fequitur,  adus  internos  Angelo- 
rum non  dfe  occultos  ex  natura  fua,fed  necelfario 
fe  prodere  omnibus  Angelis.  Probatur  fequela, 
quia  adus  immanens  licet  fit  liber  operanti,  quo- 
ad hoc,vt  fieri  poffit,  vel  non  fieri,  tamen  poftqua 
fadus  dt,fi  aliquam  propriam  efficientiam  habet, 
in  illa  non  fubditur  libertati  habentis  talem  adu, 
fed  naturali  neceffitate  efficit, fiue  vt  adus,  fine  vt 
obiedum  fpedetur.  Ergo  fi  adus  mentis  angeli- 
cas funt  produdiui  fpecierum  intentionalium,  ne- 
ceffitate  naturae  illas  producunt,&  per  illas  necef- 
fario  manifdtant  tales  adus.  Confequentia  dt 
clara ; & antecedens  probatur  indudione.  Nam 
adus  qui  dt  produdiuus  habitus,  licd  libere  fiat, 
necelfario  efficit  habitum  , nec  in  hoc  fubditur  li- 
bertati operantis,ficut  fubditur  in  fuo  fieri.  Item 
fi  adus  intelledus  relinquit  fui  fpeciem  in  me- 
moria,naturaliter  illam  relinquit,  cimi  tamen  per 
modum  obiedi  illam  efficit.  Idem  ergo  erit  in 
produdione  fpeciei  in  alio  intelledu,  fi  illam  po- 
tdt  producere.  Deinde  tam  primum  antecedens, 
quam  hasc  illatio  probatur,  quia  fi  adus  immanes 
fpiritualis  efl  produdiuus  fpeciei  intelligibilis, 
certe . ad  illam  produdionem  non  cooperatur  po- 
tentia 
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Cap.tS.  ConfirmAtur  procedens 

fcnria  Angeli  cuius  eil,&  in  qua  efl  ille  adtiis,  fcd 
totum  j.  riacipium  adiuiiin  illius  fpecici  eft  ipfe 
adtus  ; er^o  non  fubditur  in  illa  adtione  libertati 
voluntatis.  Antecedens  probatur , tum  quia  pro- 
dudtio  talis,  fpeciei  non  eft  actus  vitalis;  ergo  non 
fit  proxime  a potentia  vitali,etiamfi  fiat  ab  a6tu  in 
illa  exiftente.  Tum  etiam  quia  fpecie’s  fadta  non 
reprarlentat  potentiam,  fed  folum  actum,  folufque 
actus  eft  obiedtum  formale  cognofeendum  per  ta- 
lem fpeciem ; ergo  folus  ipfe  eft  obiectum  moti- 
uum  imprimens  talem  fpeciem  : ficut  albedo  fola 
eft  ratio  imprimendi  Ipcciem  vifibilem,nec  fubic- 
(fturn  cooperatur,  nili  iuftcntando  albeftinem,  ita 
enim  fe  habent  a6tus  intellectus  , aut  voluntatis 
imprimentes  fui  fpeciem.  Prima  vero  confequen- 
tia  probatur,quia  dominium  voluntatis,  quod  per 
fe  primo  eft  in  feipfam  , foliim  extenditur  ad  po- 
tentias anima:  fubordinatasjad  ea  verb,qua:  inlunt 
in  potentiis,  no  nifi  in  quantum  fine  potentiis  non 
operantur  , &:  illis  operantibus  neccllarib  illis  co- 
operantur.Et  hoc  modo  habitibus  vtimur  cum  vo- 
lumus , quia  vtimur  potentiis  , quibus  infunt  ha- 
bitus, &:  habitus  per  fe  nihil  faciunt  fine  potenti- 
is: fi  autem  habitus  per  fe  polfet  elle  principium 
alicuius  arftionis  , profedlb  in  ca  non  penderet  a 
voluntatis  imperio;  ergo  cum  didtiadlus  fi  fpecies 
efficiunt,  per  Ic  foli  illas  efficiant , in  illa  efficien- 
tia voluntatis  libertati  non  fubdentur. 

Kefpondetur  , cum  dictis  audloribus,  actus  hos 
fubdi  in  efficietia  fuarum  fpecierum  libertati  eius, 
cuius  funt  aCftus  , ita  docet  citat,  5, di- 

cens ita  fe  habere  Angelum , vt  fi  jpcculufr  , dtm  vel- 
let , daret fuam  fimilituditiem  alteri  fieculo.  t<.f  Richard. 
in  illo  fuomodo,dicit,extenlionem  illam  radij  fie- 
ri iuxta  imperium  volmitatis  Angeli  loquentis. 
Idem  Pefant.&:  alij,  qui  Ime  diftin6f:ione,tanquam 
clarum  id  tradunt.  Melius  tamen  quam  cteteri  ex 
profellb  id  difputat,  & probat  Aureol.  i.difi.  9.^.1. 
art.  1 .vbi  inprimis  hanc  ponit  propofitionem,  voli- 
tio,  cognitio  fubfant  voluntati  v^ngeli,  etiam  cjuoad  mc- 

nendos  intelleBtes  aliorum.feu  <^uoad  aEhim  fit  eundum, cjui 
efl  gignere  fui  fiimilitudinem  ,in  mtelleBu  alterim.  Dein- 
de probat  hanc  affertionem  elle  poffibilem  aliqui- 
bus exemplis  , fumptis  ex  calore  mufculoruin  , & 
cx  fpeciebus  phantafia: , qua:  omitto  , quia  calu- 
mniam pati  polfunt.  Item  adducit  exemplum  de 
effentia  diuina,qua£  vt  obiectum  intelligibile libe- 
re prabet  influxum  ad  claram  fui  viiionem  , & in 
hoc,  fuo  modo  fubditur  fu.r  libertati.  Quid  ergo 
mirum  quod  adtus  Angeli  fubdantur  Angelo  in 
extramittendo  fpeciem  fui.  Hoc  enim  (qua:  eft  ra- 
tio a priori)non  eft  contra  rationem  obiecti  intel- 
ligibilis,  vel  actiuitatem  eius,  vt  fuadet  exemplum 
diuinx  elfentix.  Nam  fi  id  non  repugnat  quoad 
proximum  influxum  in  actum  fecundum  , cur  re- 
pugnabit quoad  primum  ; vel  fi  non  repugnat  ob- 
iedto  incrcato  , cur  repugnabit  creato.  Nam  hoc 
non  fpectat  ad  aliquam  lingularem  Dei  excellenti- 
am. Nec  etiam  excedit  perfectionem  liberi arbitrij 
creati  , quia  neque  ad  hoc  requiritur  infinita  per- 
fedtio,  nec  excedit  perfectionem  talis  imperij,feu 
dominij,  confiderata  conditione  talis  naturx  ; er- 
go nulla  eft  ratio  , ob  quam  impoffibile  indicetur, 
habere  voluntatem  angelicam  dominium  in  adlus 
fuos,  non  folum  vt  illos  faciat,  vel  non  faciat , fed 
etiam,  vt  per  illos  extra  fe  operetur , vel  actionem 
contineat.  Et  confirmatur,  nam  cerrum  eft,cx  do- 
ctrina fidei  confenranea  , hos  aCtus  non  effe  tan- 
tum liberos,  vt  fiant,  vel  non  fiant,  fed  etiam  con- 
fequenter  cfle  liberos,  vt  aliis  innotefeant , vel 
occultentur:  quid  ergo  mirum,qubd  etiam  fint  li- 
beri, quoad  illam  efficientiam,  ex  qua  illorum  oc- 
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A culrario,  vel  manifcftatio  pendet? 

Atque  hoc  magis  confirmabitur , ad  rationem 
in  oppofitum  refpondendo.  Negatur  ergo  illud 
antecedens  vniuerfaliter  fumptum  , feu  probatio 
fequelx ; nimirum , aCtum  liberum  fcmel  factum, 
necelfarib  efficere  quidquid  poteft  efficere.  Quan- 
quam  polfet  etiam  diftingui,vel  de  efficentia  circa 
iplum  operantem , vel  circa  alium  ; & de  priori 
conceditur  , vel  prxtermittitur  , nolumus  enim 
nunc  illam  partem  airerere,qux  noftra  non  refert; 
pofterior  autem  qu.x  ad  rem  fpeCtat  negatur.  Vn~ 
de  ad  induCtionem  negatur  illatio, quia  illa  exem- 
pla funt  de  efficientia  aCtus  in  ipfomet  operante, 
nos  autem  loquimur  de  efficientia  in  alieno  intel- 
B leCtu.  Ratio  autem  reddi  poteft,  primo,  quia  effi- 
cientia habitus  eft  ad  perfeCtionem  iplius  operan- 
tis , & vt  maiorem  virtutem  agendi  circa  limiles 
actus  adquirat,&  ad  cofdcm  fines  tendit  fpecies  in 
memoria  relicta , &:  ideo  actus  neceffitate  naturali 
ad  talem  efficientiam  determinatus  eft.  Nam  hoc 
operanti  expedit,<Sc  ad  bonum  eius  pertinet,  ideo- 
que  illa  efficientia  talis  actus  eft  ad  modum  n.atu- 
ralis  dimanationis  propria:  paffionis  a forma.  At 
vero  efficientia  Ipeciei  in  alieno  intelledtu  ad  alte- 
rius perfecftionem  ordinatur,  & ideo  ad  perfectio- 
nem eius,  cuius  eft  actus , pertinet , vt  habeat  do- 
minium fupra  talem  efficientiam  fui  actus.Prxfer- 
tim  ciim  ad  naturalem  eiusperfeclionem,  tale  do- 
Q minium  multum  ncceflarium  fit , quia  fecretum 
cordis  fui  ab  illa  pedet.  Natura  ergo  prouida  faci- 
le potuit  hoc  dominium  tribuere  intelledtuali  na- 
turx  in  fuum  atftum,  in  ordine  ad  agendum  ad  ex- 
tra, licet  ad  intra  non  dederit,  ( vt  licrem  expli- 
cem.) Sicut  formx  aqux  dedit  vim  frigefaciendi 
ipfam  aquam  faltem  per  naturalem  dimanatio- 
nem  , fi  natiuo  frigore  priuetur  , licet  non  dederit 
eidem  formx  naturalem  vim  immediate  alia  fri- 
gefaciendi. Vel,  ficut  in  corpore  hominis  motum 
cordis  quafi  internum  , ac  necelfarium  ad  bonum 
ciufdem  (uppoliti  , dedit  naturalem  , & indepen- 
dentem  a libero  arbitrio:  motum  autem  externum 
progreffiuum  libertati  fubdidit. 

Ad  rationem  autem , quat  ingeniose  excogitata 
D eft,  refpondetur  primo  , quanuis  impreffio  Ipeciei 
intellgibilis,vt  manat  ab  actu  tanquam  ab  obiefto 
intelligibili , non  fit  vitalis  actio,  <Sc  a folo  illo  ob- 
iecT;o,tanquam  a principio  eliciente  fiat,nihilomi- 
nus  , vt  eft  locutio  intelleftualis,  eft  aliquo  modo 
aftus  vitalis  : nam  loqui  actus  eft  rationis,&:  vita’, 
faltem  quoad diredtionem  , & imperium,  &:  ideo 
ex  hac  parte  pendet  a facultate  rationis,  & volun- 
tatis, aefubinde  a libero  arbitrio.  Sicut  etiam  mo- 
tus progreffiuus  immediate,  ac  per  fe,  feu  elicitiue 
folum  fit  a potentia  motiua,  A:  exeeutiua  , qua  eft 
in  membris  corporis,  &:  nihilominus  quia  ille  mo- 
tus, vt  progreffiuus  vitalis  eft  , pendet  in  brutis  a 
phantafift,  & appetitu;  in  homine  verb,fi  humano 
modo  fiat , pendet  a libero  arbitrio  , cui  potentia 
£ illa motiua,  qua  eft  veluti  inftrumentum  illius 
motus , lubiecta  eft.  Sic  ergo  actus  interna’  cogi- 
tarioms  , & affedtionis  licet  fit  proximum  princi- 
pium efficiendi  fpeciem  in  alio,  nihilominus,quia 
eft  quafi  organum  ad  loquendum  , fubordinatum 
fuit  a natura  libertati  arbitrij  eius  , cuius  actus  A: 
inftrumentum  eft.  Cur  enim  potuit  naturalis  infti- 
rutio , Arperfedtio  hominis  poftulare , vt  potentia 
motiua  membrorum  corporis , A:  fpecialiter  lin- 
gua,fit  fubiedta  dominio  liberi  arbitrij  hominis;  A: 
non  potuit  conferre  Angelis,vt  a<5tus  interni  iplo- 
rum  fint  inftrumenta  locutionis  inter  ipfos , A:  in 
a(5tione  illa  fint  fubie<5ta  libero  arbitrio  loquentis 
in  efficientia  , qua  ad  loquelam  illam  nccellaria 
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clle  potentiam  connaturalem  , dc  m eadem  anima 
radicatam  j acf  um  vero  internum  non  die  a natura 
Occapatuc.  inditum,  Icd  ab  Angelis  elicitum. Sed  hoc  nori  ob- 
llat,  tu,quia  etiam  ille  aedus  cft  a principio  intrin- 
feco  , licet  non  hr  per  naturalem  dimanationem, 
tum  etiam  quia  ahquid  altius  , & nobilius  poliunt 
habere  Angeli,  v r.on  loliim  in  luas  potentias,ied 
etia  in  iuos  actus  i ; ;ibcat  dominium  ad  omnem  vsu 
eorum,perb--ctioni  iuaniatura:  conlcntaneum. 

Deinde  reddi  potcii  alia  ratio , quam  indicat 
Aureolus  lupra,&  mihi  videtur  conliderarione  di- 
gna. Quja  cogitatio  interior  Angeli, li  eld  cftecdrix 
ipeciei  mrelligibilis  in  intellectibus  aliorum  An- 
gelorum, de  ie  dl;  potens  ad  eihciedum  in  omnes, 
ac  proinde  indeterminata  ad  eihciedum  in  hunc, 
vel  illum.Vnde  lit,vt  indigeat  aliquo  determinan- 
te, vt  in  hunc,  vel  illum  agar,quodnonporcft  elle 
nili  liberum  arbitrium.  Nam  h naturaliter  ageret, 
fimul  eiheeret  fpeciem  fui  in  omnes  , quia  omnes 
funt  capaces  eius  , de  propinquitas  loci  vel  nonell 
neceilaria , vel  fupponi  potdr  , omnes  elle  in  de- 
bita diftantia:  nonpotdl  autem  vna  forma  limita- 
ta virtutis,  limul  efhccre  tot  formas,  leu  limilitu- 
dines  fui,aiioqui  etiamh  Angeli  in  infinitum  mul- 
tiplicarentur, in  omnes  limul  agere  pollet , quod 
videtur  finitam  virtutem  excedere.  Er<io  vt  deter- 
minetur  ad  efficiendum  in  tali , vel  tali  iubiecbo, 
necdiariura  fuit  illam  efficientiam  dfe  lubiedfam 
voluntati  libera,  per  quam  determinetur.  Sicut  in 
fimili  dicitur  de  potentia  diuina  executiua,luppo- 
nendo  elle  ab  intellecfu  , dc  voluntate  dilfincfam. 
Et  hinc  redditur  alia  ditferentia  inter  efficientiam 
adtus  in  iplomet  operante,  vel  in  aliis  : nam  prior 
eft  a natura  determinata  ad  tale  fubiedum  , dc  ad 
talem  efFeftum  vnicumjpofterior  vero  minimej  de 
ideo  indiget  mouenre  libere  determinante,  dc  im- 
perante. 
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g Tertia  difficultas  , dc  fortalfe  prxeipua  contra 


potclf , quin  actus  intellectus  attingere  valeat  ob- 
iectum,  dC  ad  illud  terminari.  Et  hoc  vt  minimum 
docet  D.  Thomas , dc  plurcs  Theologi  in  locis- al-  D.ri, 
legandis.  Et  probatur  quia  tunc  cognitio  non  fit 
per  efficientiam  aliquam  obiedti  in  potentiam, 
quia  luppohitur  potentia  alia  via  iir  actu  primo 
iufficienter  conllituta,quo  polito  nulla  praiuia  ef- 
ficientia ex  parte  obiecti  neceilaria  eit , nec  etianr 
fit  cognitio  per  efficientiam  intellectus  in  obie- 
ctum,  quia  per  adtum  immanentem  obiecEumnon 
immutatur  : fedtota  efficientia  eit  intellectus  cir- 
ca fcipfum  , quali  depingentis  in  le  obiectum  co- 
gnofeendum  , ac  proinde  neque  hoc  titulo  ell  ne- 
ceilaria propinquitas  ad  obiectum  ■,  ergo  nulla  ra- 
tione eit  neceilaria.  Probatur  conlequentia , quia 
feclufa  efficientia,  tantum  fiipereft  terminatio  ex- 
trinfeca,  qux  non  fit  per  realem  attingenriam  , dc 
quali  extcnlionem  ad  obiedtum ; icd  loliim  ptr 
habitudinem  tranfcendentalcro  aCtus  ad  obicChim, 
ex  qua  rcliiltat  in  obiecto  lola  denominatio  cx- 
trinleca,  qua’  ex  diftantia  non  pendet.  Confirma- 
tur in  cognitione  abftractiua , vbi  non  Ibhim  pro- 
pinquitas, verumetiam  actualis  exiftentia  obiecti 
neceilaria  non  clt ; idem  ergo  erit  in  intuitiua , fi 
fpecies  fufficienter  repraientans  obiectum  exi- 
ftens  , dc  cum  omnibus  conditionibus  exiftemiai 
fiipponitiir.  Vndefruftra  Gregor. />z  i.-hyh  9. 

2.  in  f.  dc  Maior  d.  1 6.  opinm?e  pevulinjia  , in  Mm, 

locutione  angelica  determinatam  Iphar.im  retpii- 
runt , ciim  fine  efficientia  loquentis  in  audientem 
fieri  cxiftimeht. 

Efac  ergo  parte  vt  clara  fiippolita  , difficultas  10. 
eft  an  , fi  qua  eft  cognitio  in  Angelo  pendens  ex  Biicutiic: 
pramia  motione  , dc  efficientia  obiecti  circa  intcl- 
lectum  Angeli , impediri  per  diftantiam  poffit.  iciliccut- 
Qme  dubitatio  maxime  in  locutione  angelica,  quiram 
dc  iuxta  noftram  fententiam  locum  habet.  Er  in  propin^is; 
ea  partem  affirmantem  requiri , Icilicct  propin- 
quitatem  , dc  impediri  polle  propter  diftantiam,  geium  a- 
tenet  Gregor,  i.dift.  9.  1,  Scor.  i.§.ad  ilicntea 

^H£fiionem,verJi.fed  centra  hoc.  Mai,  i^.i.  Richar.  zjr/. 
z.(].i.ad^.  Bafol.  dc lupponit  ibi  Gabr. 
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gelum  non  polle  alteri  loqui,  fi  diftans  lit.  Conle- 
quens  eft  fallum;  ergo.  Sequela  patet,  quia  loqui- 
tur efficiendo  , vt  lupponitiir  : at  efficientia  certa 
propinquitatem  requirit.  Ergo  dc  locatio  ; ergo 
propter  diftantiam  poterit  impediri.  Hmc  difficul- 
tas ex  duplici  capitepoteftoriri,prirabex  ipla  for- 
mali cognitione  , vt  cognitio  eft  , quatenus  dicit 
habitudinem  ad  obiectum,vt  ad  terminum. Secun- 
do ex  eo  , quod  ad  cognitionem  interdum  luppo- 
nitiir , vt  in  propofito  eft  , motio  ab  obiecto.  Vel 
aliter,  licet  in  idem  redeat , ciim  duplex  ratio  in  re 
cognolceditdiftinguatur,  fcilicet  obiedfi  termina- 
tiui,  dc  motiui,  ex  vtraque  poteft  oriri  difficultas, 
dc  ita  duplex  erit  quxftio.  Vna  eft,  an  cognitio 
Angeli  requirat  eertam  diftantiam, vel  propinqui- 
tatem adobiettum  , ex  eo.praicisc  quod  ad  illum 
terminatur.  Alia  eft  an  cognitio  Angeli,  quatenus: 
pendere  poteft  antecedenter  ab  obiecto  , vt  moti- 
uo,  certam  rphreram  propinquitatis  poff ule.t.  -Pridr- 
qiueftip  comm.unis  eft  omni  cognitioni  angelicar 
intuitiiue,>dc  rei  exiftentis,  vt  exiftens  eft ; fine  fiat 
per  locutionem,lme  alio  modo.Poftcrior  vero  ma- 
gis proprie  circa  locutionem  locum  habet. 

In  priori  ergo  clarum  videtur  , diftantiam  non 
pofle  impedire  cognitionem  Angeli , fi  Angelus 
fupponitur  in  attu  primo  conftmitus  , dc  habens 
vnionem  intentionalem  cum  obiedto  per  fpeciem 
intelligibile-m , ac  fubinde  non  pendere  ab.ipfo. 


dfft,  lo.nrt.  Item  Scot. 


Maior, 

Rkhtri, 


tenet  Bonauent.  in  2 
in  ^.d..i{^,cjUdft.  2. 

Hiec  autem  fententia  duobus  modis  intclligi 
poteft  , primo  , vt  qruelibet  diftantia  impediat  lo-  Oc}//^. 
ditionem  , dc  confequenter , vt  neceilaria  fit  im- 
mediata  propinquitas  vtriufque  Angeli,  vt  alter 
poffit  loqui , dc  alter  audire  , id  eft  , vt  alter  poffit 
in  alterum  fpeciem  lux  cogitationis  imprimere,  nioduspa- 
Quja  haic  impreffio  non  poteft  cfle  per  medium, 
netjiie  etiam  poteft  elfe  immediate  indifixmsj  ergo 
necelfaria  eft  didba  propinquitas.  Hic  verd  modus 
dicendi  difficilis  eft,.  Quia  ponit  nimiam  limita- 
tionem in  locutione  Angelorum  , quai  multum 
E videtur  eorum  perfedtioni , dc  locietati  politicx 
repugnare.  Alter  lenfus  eft  , vt  non  omnis'  diftan- 
tia impediat  locutionem  , fed  poffit  fieri  impref- 
iffi  fpeciei  intelhgibilis  .ab  vno  Angelo. in  alium 
loco  diftantem  immediate  , non  tamen  ad  quan- 
cunqtie  diftantiamr  ffh  intra  certam  fpha’ram, 
quie  terminum  definitum  habeat,  quia  virtus  acti- 
ua  obiecti  finita  eft iSc  in  hoc  fenfu  auctores  ralle- 
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. Nihilominus  contrariam  fententiam  defendunt 


Thomiftic  comimmiter.  Qui  certe  conlcqucnter 
loquuntur,  quia  llnelefficientia  fieri  putant  locu- 
tionem per  folam  ablationem  velamintsiquod  ob- 
iectum' occultabat , quodfacit  Angelus  in  feipfo 
( vt  lic  dicAni;)  volendo. , vt  alius  futuri  .a.cltmi  vi- 
dere 


Non  pfitK 
Thomiffe 


Cmtan. 

D.Thom. 


Alenf. 

2,larjiL 

Cumeh 


Ratio  cx 
Vafquio 
cur  non 
placeat. 


ferenda  per  medium  , nihilominus  propinquitas 
agentis  ad  palTum  per  fe  videtur  conditio  magis 
accommodata,  vt  agens  fuperct,  &c  quodammodo 
fubiiciat  libi  paflum.  Ex  quo  fatis  confequenter 
dicitur  fortius  agere  in  propinquum , quam  in  di- 
ftans ; ac  proinde  dari  terminum  in  fphjera  talis 
aftiuitatis.  Secandum  etiam  probabile  fit , illa  ra- 
tione quod  ad  actionem  mere  Ipiritualem  , & in- 
telledtualem  valde  accidentaria  videtur  propin- 
quitas in  litu,  feu  prttfentia  fubftantia: , & ideo  x- 
quc  bene  heri  in  quacunque  diflantia,maxime  cum 
pallum  nihil  rehftat,  fed  potius  appetat  huiufmo- 
Iti  perfcdtionem.  Nec  hoc  fuperat  virtutem  fini- 
tam , quia  femper  diftantia  in  re  erit  finita  , cum 
necelfarib  inter  definitos  terminos  futura  lit.Et  in 
vtraque  lententia  facile  defendi  potelt,de  fadto 
locutionem  Angelorum  non  impediri  propter  di- 
ftantiam  intra  totum  vniuerfum,quia  facile  poteft 
virtus  cuiulcunque  Angeli  ad  illam  extendi  , & 
corpora  interiacentia  hanc  actionem  impedire 
non  polfunt,  quia  per  illa  non  tranlit. 

An  detur  inter  Angelos  quofvis  recigro- 
Cit  locutio. 
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dere  pofllt , & ita  ordinando  fuum  adum  ad  aliu,  A fphsram  habere.  Item  quia  licd  adio  non  fit  de- 
quod  ad  quamcunque  diftantiam  facere  poteft,  cii 
u.lterius  fola  extrinfeca  denominatio  inde 
refultet.  Et  ita  confequenter  docent  Caiet.&:  re- 
centiores.Et  in  eadem  fententiaeftD.Thom.^.ji.rfc 
vent.art.6.  vbi  ad  4.rationem  indicat , qma  Angelut 
ttihilfucit  ifi  uudioutc.  Eandem  alTertione  ha- 
bet !.p.tj.w7.  urt.4.  vbi  non  videtur  polfe  fundari  in 
prtedida  ratione,cu  paulo  antea  ibi  docuilfet.  An- 
gelum loquentem  excitare  audientem,  ac  proinde 
aliquid  in  eu  efficere.Ide  fentit  Alenf.a./i.^.iy.we^./.  • 
vbi  ait  locutione  Angeli  non  pendere  ex  diftantia, 
vel  propinquitate  locali , fed  ex  diftantia,vel  pro- 
pinquitate lpirituali,^Wi«  770S,  inquit,/4ter  adhuc.  Ea- 
dem fententiam  habet  Marfil.  x.^.y.art.z.ad  vlt.fei 
ille  no  videtur  ponere  efficientia  vnius  in  alium,  g 
At  vero  illa  pofita idem  tenet  Cnmel.diSia  ij. ^ y.art. 

4.^  ij.ioy.art.j.cr  4-Et  Vafquez  dilp.212.cap.  i.licd 
hanc  efficientiam  non  adraittar,fub  conditione  ait, 
quod  licd  locutio  per  efficientiam  loquentis  in  au- 
dientem fieret, nihilominus  propter  diftantiam  no 
impediretur. Ratio  eius  cft,quia  hsc  locutio  fit  per 
adionem  omnino  fpiritualem,qua;  no  diffiinditur 
per  medium,&  ideo  non  impeditur  propter  diftan- 
riam,  nec  minuitur  propter  maiorem  diftantia, fed 
aeque  bene  in  remotum,ac  in  propinquu  fiet.  Pro- 
batur hxc  illatio,quia  in  agente  materiali,ideo  re- 
quiritur propinquitas  , quia  actio  tranfiens  mate- 
rialis per  medium  diffunditur , 6c  confequenter 
effectus  per  medium  extenditur , & multiplicatur, 
ideoque  ad  certam  diftantiam  fpheera  talis  adtio- 
nis , &c  effedtus  eius  terminatur  , quia  non  poteft 
ens  fimul  augere  etfedum  fecundum  extenfionem 
in  infinitum,ciim  ipfe  virtutis  finita:  fit.  Attio  au- 
tem fpiritualis  , vt  eft  productio  fpcciei , non  dif- 
funditur per  medium  , fed  immediate  eft  ab  obie- 
dto  in  potentiam,  & ideo  nec  augetur, nec  minui- 
tur propter  diftantiam. 

Pundum  hoc  tradaui  i«  Ateraph.difp.i8.  num.44. 

fecjutnttb.yhi  rem  dubiam  reliqui , inclinaui  ta- 
men in  ea  partem,  quod  locutio  ha;c  requirat  pro- 
pinquitate fiibftantiaru  inter  Angclosfita  vt  nullo 
fpatio,  nec  vero  , nec  imaginai io, inter  fediftent. 

Et  licet  nunc  etiam  cefeam  id  no  elfe  improbabi- 
le, nec  habere  inconueniens,  cum  Angeli  velocif- 
fimi  fint,&  quancunque  diftantiam,fubitb,aut  mo- 
tu velociffimo  vincere  poffintjnihilominus  illi  se- 
rentis non  libenter  adhsreo , tum  quia  nimis  fin- 
giilaris  eft, tum  etiam  quiafvt  paulo  ante  dicebam) 
angelies  perfedioni  no  fatis  confonat.Vnde  quo- 
ad hanc  adionem,  quia  pure  mentalis  , & interna 
eft.dicendu  videtur,fieri  polfe  ab  Angelo  fine  pro- 
pinquitate in  fitiijfeu  fiibftatiali  prsfentia,vel  quia 
talis  adio  no  fit  per  medium,neque  vllam  ad  fpa- 
tium  habet  habitudinem.  Vel  quia  ide  eft  in  An- 
gelis ordo,  quod  in  corporibus  fitus,  & ideo  adio 
mere  intelledualis , vt  eft  ifta  locutio  ex  medio 
aut  fitii  non  pendct.Qus ratio  fumitur  cx  D.Tho- 
oHodl.  ().  art.  ro.  ad  2.  cr  iu  1.  dijliufl.  1 1 . ejuafl.  i. 
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An  vero  non  obftante  hac  poteftate  excitandi 
per  locutionem  Angelum  diftantem,foitior  fit  ex- 
citatio circa  propinquum,  quam  circa  diftantem, 
& ideo  fphsra  huius  adfiuitatis  in  vnoquoque 
Angelo  certa  , Sc  definita  fit : vel  potius  omnis 
ha:? propinquitas,  vel  diftantia  fit  impertinens, 
& ideo  xqualis  fit  excitatio  in  diftans , ac  in  pro- 
pinquum , & confequenter  fieri  poffit  ad  quan- 
cunque diftantia  in  infinitum,  nunc  non  definio, 
fed  problema  relinquo.  Nam  vtrunque  proba- 
bile apparet.  Primum  quidem  , quia  adiuitas  ta- 
lis obiedi  finita  eft,&  ideo  videtur  limitatam 
Frar3C.Suar£‘^de  Angelis. 


Quarta  dubitatio  eft,  an  locutio  hcEC  poflit  elle 
reciproca  inter  Angelos  ta  inferiores  ad  fuperio- 
rcs,quam  fuperiorum  ad  inferiores.Hoc  enim  po- 
fterius,vt  manifeftu  fupponiturjin  priori  vero  ratio 
dubitandi  oritur  ex  dida  fentetia,quia  videtur  fe- 
qui  Angelos  inferiores  no  polfe  loqui  ad  fuperio- 
res,  quia  non  polfunt  in  illos  agere,  nec  eos  perfi- 
cere: quia  eft  contra  ordinem  debitu, vt  perfectiora 
ab  inferioribus  perficiatur.  Sed  hoc  dubium  facile 
expeditur.Diftinguendii  eft  enim  interlocutione,' 
& illuminationdnam  licd  illuminatio  locutio  fit, 
aliqind  tamen  peculiare  addit , propter  quod  non 
omnis  locutio  eft  ilIuminatio,quid  autc  idllt,lati- 
us  mlib.4.  dicemus.  Nunc  autem  a fimili  declaraii 
poteft,  na  inter  homines  licd  docere  loquendo  fi- 
at,nihilominus  no  omnis  locutio  dodrina  eft, illu- 
minare igitur  idem  eft  inter  Angelos,quod  docere 
inter  homines.Vndc  loquedo  de  illuminatione  ve- 
ru cftjfupcriores  Angelos  docere  inferiorcs,&:non 
D c conuerfo.  Nihilominus  tamen  locutio  reciproca 
cft,pofsuntque  inferiores^Angeliad  fuperiores  lo- 
qui, vt  omnes  Theologi  concorditer  docent,  cum 
D.  TfiomzcjUdfi.^.de  veritate, an. t .p.^.ioy.ari.i. 
vbi  optime  differentia  inter  illuminationem,&  lo- 
cutionem quoad  hanc  partem  declarat:  illam  vero 
nunc  omittimus,quia  alterum  extremum  illius  co- 
parationis,  nondum  explicuimus. 

Et  poteft  refolutio  facile  oftendi  primo  quia 
non  minus  ignorant  Angeli  fuperiores  internos 
adus  inferiorum,  quam  c contrario;  ergo  polfunt 
inferiores  fuos  adus  fuperioribus  manifeftare, 
alioqui  fuperiores  Angeli  peioris  conditionis  ef- 
fent.  Secundo  quia  omnes  in  eadem  focietate  , & 
E quafi  republica  vnionem  habent;  ergo  indigent  vi- 
ciflim  mutua  communicatione  , qua:  per  locutio- 
nem fit.  Tertio  quia  eo  ipfo,  quod  Angeli  inferio- 
res polfunta  fuperioribus  illuminari , confequen- 
ter etiam  polfunt  illos  interrogare  , vt  cum  dice- 
bant , quis  eflifte  rex  gloria,  polfunt  etiam  rogare  & 
petere,  vtipfos  doceant.  Charta  ratio  addi  poteft, 
quia  omnes  Angeli,  loqui  ad  Deum  polfunt ; ergo 
multo  magis  inferiores  ad  fuperiores. 

Sed  in  hac  ratione  eft  notanda  differentia.  Nam 
Angeli  non  loquuntur  ad  Deum  , vt  aliquid  noui 
illi  manifeftent , ncc  vt  illum  excitent , A:  ideo  re- 
fpedu  Dei  celfat  difficultas  tada.  Et  in  ea  verum 

habet. 
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habet  j quod  non  fit  per  efficientiam  , fed  per  for 
lam  voluntariam  ordinationem  ,ad:us  proprij, 
quam  Angelus  ad  Deum  facit , vc  explicui  dido 
lib.i.de  Orat. c.^. in  fin.  At  vero  Angelus  inferior  lo- 
quitur fuperiori  > vt  illi  martifeftet , quod  ei  erat 
.occultum,  vt  probatum  eft.  Vnde  ad  difficultatem 
refpondtmus  , nullum  efle  inconueniens  , quod 
inferior  aliquid  efficiat  in  fuperiorem ; tum  quia 
id  quod  efficit,  non  eff  ad  fupplendum  defedum 


mminis , fed  tantum  ad  coniun<rendum  obiedum 

0 


potentiae,  qua  coniundione  potefl  carere  fuperior 
Angelus  , etiamfi  multo  perfedius  lumen  habear. 
Tum  etiam  quia  iicd  vrius  Angelus  fit  limplici- 
tcr  perfedior  alio  , nihilominus  quamnus  eft  in 
potentia  ad  aliquid , in  quo  alius  eft  in  adu  , nul- 
lum eft  inconueniens  , quod  ab  inferiori  in  adum 
redigi  poffit  ffiperior  , & perfici  fecundum  quid: 
nam  ineo  etiam  imperfedior  fecundum  quid  eft. 
Sicut  etiam  viffis  recipit  fpeciem  ab  obiedo  adu 
yilibili,  quod  iimpliciter  imperfedius  eft. 


B 


An  queat  vnm  Angelum fi  mullo  qui  ad  plure  s. 


Quinta  difficultas  eft  , an  poffit  vnus  Angelus 
fimul  loqui  multis  Angelis,  Nam  ex  didis  videtur 
fequi,  non  poffie,  quia  aliter  polTet  fimul  loqui  ad 
multos  in  quocunque  numero  , quia  non  eft  ma- 
ior ratio  de  vno  numero,qukn  de  alio.At  hoc  non 
videtur  poffibile  , fi  locutio  per  efficientiam  fit, 
quia  non  poteft  vna  virtus  finita  plures  effedus  fi- 
mul producere  , maxime  cum  quilibet  illorum  fic 
adsquatus  ipfi:  multoque  minus  poteft  in  infini- 
tum augere  illum  effedum  fecundiiin  extenfiq- 
nem  diffiretam , plures  fimul  producendo  in  quo- 
cunque numero.  In  contrarium  vero  eft,  quia  noti 
folum  videtur  poffie  loqui  multis  fimul , fed  etiam 
videtur  neceffiarib  loqui  multis, quia  loquitur  vni, 
imo  omnibus  qui  funt.  Id  enim  non  folum  fequi- 
tur  ex  multis  opinionibus,  quas  retulimus,  fed  et- 
iam videtur  fequi  ex  ncftra.  Quja  fi  locutio  fit  per 
impreflionem  fpeciei  intelligibilis  , eo  ipfo  quod 
talis  fpecies  imprimitur  vni  Angelo  , alij  omnes 
poffiunt  illam  cognofeere  , quia  iuxta  dodrinam 
D.  Thomat  in  fuperioribus  traditam,  licd  Angelus: 
non  poflit  videre  vfum  liberum  fpecierum  , ipfas 


Difficultas  ergo  eft , ad  quot  poffit  fimul  loqui, 
vel  an  nullus  terminus  delignari  poflit  in  ea  mul- 
titudine. Haec  autem  interrogatio  difficultatem 
non  habet  in  lententia  eorum,qui  locutionem  an- 
gelicam folum  ponunt  in  ordinatione  extrinfeca, 
vel  in  fola  quafi  feriptione  fpirituali  per  fignafpi- 
ritualia  fada  in  feipfo  ab  Angelo  loquence , vel  in 
foio  conceptu  intelledus  iplius  loquentis  , alteri 
exrrinfecus  propofiti:  lic  enim  manifeftu  eft,polfe 
vnum  Angelum  fimul  ad  plures  loqui  in  quacun- 
que multitudine,  fine  vllo  certo  termino , feu  nu- 
mero. Quia  no  eft  necdi'e,vt  diffinde  cogitet  An- 
gelus de  ungulis  ad  quos  loqui  vult,necvt  in  par- 
ticulari dirigat  intentione  adtalem,vel  talem  per- 
fonam.Nam  fihocneceflariu  effiet,licd  poffiet  talis 
intetio  fimul  referri  a.d  aliquos  diffinde  cogitatos, 
nihilominus  ex  eode  capite  poffiet  habere  terminu 
in  multitudine  eorura,ad  quos  polfct  diffinde  df- 
rigbquia  no  poteft  Angelus  adu  diffinde  cogitare 
de  pluribus  aliis,in  quacunque  multitudinciad  lo- 
cutionem autem  non  effiet  neceflaria  hsec  diffinda 
cogitatio,iuxta  dida  fentetiam,fed  fufficcre  poflet 
confufa  ordinatio  ad  aliquam  multitudinem. 

At  vero  pofita  cfficientia,eft  peculiaris  difficul' 
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Sed  ibi  querendum  proponit,  & nibii  refoluit.  In 
fcholio  autem  ibi  additur , ex  reportatis  eiiifdem 
Scoti  colligi  no  poffie  Angelum  loqui  ad  infinitos 
fimufad  quot  autem  poffit, folum  Deu  idrc.Cuius 
fententix  prjor  pars  clara  eft , quffi  nec  poteft  dari 
illa  multitudo  infinitaAngeloru,nec  fi  daretur, pof- 
fet  Angelus  fimul  efficere  infinitas  fpecies. Scciida 
vero  pars  refpedu  noftri  vera  eft,fi  de  certa  fcidia, 
vel  de  numero  definito  fit  fermo  , tamen  refpedu 
Angelorum  profedo , fi  in  hoc  habent  limitatam 
potentiam  ad  certam  multitudinem , vnulquifquc 
^prum  optime  nouit,quot  Angelis  poflit  fimul  lor 
qui,&  non  pluribus.Nos  etiam  no  inquirimus  de- 
finitum numeru  illius  multitudinis,  hoc  enim  ne- 
que per  coniediiramaffiequi  poffiumus,fed  abfolu- 
te , an  illa  multitudo  terminu  habeat  in  vnoquo- 
que  iuxta  fuam  virtutem;  an  vero  poffit  vnufquif- 
que  ita  pluribus  fimul  loqui,vt  intra  numerum  fi- 
nitum terminum  no  habeat,  fed  cuicunque  maio- 
ri & maiori  multitudini  Angeloru,etiamfi  in  infi- 
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fpecies  videre  poteft.  At  fi  alij  Angeli  videant  fpe-  D nitum  crefear,  fimul  loqui  poffit? 


cie§  impreflas  vni  Angelo  ab  alio  , eo  ipfo  vident 
hunc  effie  illi  locutum,  & per  eandem  fpeciem  tan- 
quam  per  figuujn  videbunt,  de  qua  re  fuerat  locu- 
tiis;  non  erit  igitur  fecreta  locutio. 

In  hac  difficultate  duo  petuntur , vnum  eft,  an 
Angelus  poffit  fimul  loqui  multis  : aliud  eft, an  ne- 
cdlarib  id  faciat.Circaprimd  eft  in  primis  fuppo- 
nendum  , folum  efle  fermonem  , quando  Angelus 
loquitur  de  vna  re  ; nam  fi  queratur , an  poffit  fi- 
mul loqui,  non  folum  diffindis  perfonis , fed  et- 
iam de  rebus  diffindis,  mifcetur  aliaqusftio  non- 
dum tradata,  an  poffit  Angelus,  fiue  loquens,fiue 
audiens  , multa , & diuerfa  fimul  cogitare  ? vnde 
difficultas , quae  ex  illa  nafeitur,  non  folum  refpe- 
du plurium  , fed  etiam  refpedu  eiufdem  Angeli 
locum  habet,  an  fcilicer  poffit  vnus  Angelus  alte- 
ri, fimirl  dediuerfis  loqui  rebus.  Non  ergo  de  hoc 
tradamus  , quia  ad  hunc  locum  npn  fpedar  : fed 
folum  inquirimus  an  eadem  locutio  , & de  eadem 
re , poffit  fimul  ad  plqres  fieri.  Imb  in  hoc  etiam, 
vt  clarum  fupponimus  poffie  Angelum,  fi  velit,  fi- 
mul eandem  rem  multis  reuelare  , ac  proinde  plu- 
ribus fimul  loqiti,quia  etiamfi  requiratur  efficien- 
tia,non  eft  difficile  fimul  fieri  circa  plures,ficut  ob- 
iedum vifibile  fimul  aduat  plures  vifas. 


Et  videtur  pars  afnrmatiua  poffie  fuaderi , quia 
feraper  in  re  efficientia  illa  erit  finita ; ergo  non 
repugnat  ita  fieri ; ergo  non  eft  cur  Angelis  dene- 
getur,cum  fit  perfedio  poffibilis,  & fua:  nobilita- 
ti fatis  proportionata.  Antecedens  notum  eft  ex 
didis,  quia  multitudo  infinita  femper  excluditur, 
tanquam  terminus  extrinfccus,vr  fic  dicam,  huius 
poteftatis.  Confequentia  item  fecunda  fupponi- 
tiir ; quia  fatis  per  fe  clara  eft.  Probatur  ergo  pri- 
ma , quia  non  repugnat  virtutem  finitam  fuperio- 
rem , poffie  aliquem  effedum  in  infinitum  augere, 
feu  maiorem,  & maiorem  in  infinitum  efficere;cur 
ergo  non  ita  erit  in  praefenti.  Antecedens  patet, 
quia  probabile  eft  Angelum  pofle  augere  in  infi- 
nitum velocitate  motus,praefertin  vbi  mobile  non 
refiftit,vt  in  motu  oeli:  quod  augmentiun  videtiu 
difficilius  , quia  quafi  intenfiuum  eft.  Deinde  in 
augmento  extenfiuo  per  folam  multiplicationem 
formarum  eiufdem  rationis , videtur  id  facilius, 
quando  adio  eft  perfediua , & fine  contrario,  vel 
refiftentia , & cum  eadem  propinquitate , & aliis 
conditionibus  neceffiariis  ad  facilitatem,vel aequa- 
litatem adionis.  Nam  obiedum  vifibile, ficut  po- 
reff  fpeciem  mittere  iimul  ad  duos  vel  tres  oculos, 
ira  pollet  ad  centu,vel  mille,&  in  quocunque  nu- 
mero. 
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rnero/ipoffem  aequaliter  omnes  applicari , vt  per 
penerrationem  poiret  in  infinitum  fieri.  Nam  hoc 
polito  no  eft  m^ior  difficultas  ex  parte  ohiedi  in 
imprimenda  fpecie  tribus,  quam  duobus,nec  qua- 
tuor,  quam  tribus,  & fic  in  infinitum.  Signum  er- 
go eft , folam  multiplicationem  talis  effiedus,non 
augere  difficultatem  , nec  minuere  efficacitatem 
a<rentis  in  fingulis , fed  quali  applicari  totam  ad 
lingulas  partes  multitudinis , & ad  totam  illam» 
er<^o  maiori  ratione  polfumus  hoc  modo  in  Aa- 
gefis  philofophari : nam  in  eis  vel  proprihquifas 
neceilaria  non  eft  ad  iftam  adionem  , vel  facilli- 
me poteftin  quacunque  Angcloriun  multitudine 
^qualiter  inueniri.  Addi  etia  poteft  altera  manu- 
dudio  ex  alio  exemplo.  Nam  fol  tam  perfedMl' 
luminat  fimul  omnes  ftellas  fibi  aeque  propin- 
quas, ac  livna  tantum  eiTet  ,&  eodem  modo  il- 
luminaret eas  fi  plures  effient , in  quocunque  nu- 
mero finito  j ergo  feruata  proportione  idem  fipri 
poterit  inter  Angelos.  Dices  , in  ftellis  ideo  id 
contingere  , quia  funt  partes  vnius  cominus  ma- 
gnitudinis , quam  totam  quoad  omnes  parces  fol 
poffiet  ex  parte  fua  squaliter  illuminare  , fi  fecun- 
dum omnes  partes  ellet  sque  capax ; & ita  ibi 
multitudo  quantitatis  diferets  in  ftellis  eft  quafi 
per  accidens,  in  Angelis  vero  eft  per  fe.  Sed  diffe-* 
rentiahsc  valde  materialis  eft  rcfpedu  efficacis 
virtutis  finits.  Nam  fi  virtus  finita  materialis  po- 
teft  squaliter  efficere  lumina  adu  difereta , in 
multis  fubiedis , etiamfi  iUo  modo  multiplicemur 
in  infinitum,  cur  non  poterit  quidpiam  fimile  vir- 
tus angelicat  nam  quod  ilis  forms  fint  extciils, 
& de  le  continuabiles  , in  vna  magnitudine  con- 
tinuSjVel  fint  indiuifibiles,&  incapaces  continua- 
tionis, accidentarium  fanc  videtur, 
z 3 . Hic  dicendi  modus  eft  probabilis,  & facile  de- 

Pars  negas  fendi  poteft  , fed,  quia  pendet  ex  qusftione  gene- 
magispro-  phyfica , nolumus  prsfentem  dodrinam  de 
Angelis  ad  illam  fentemiam  limitare.  Qma  fine 
vllo  inconuenienti  dici  poteft,  A.ngelum  non  pof- 
fe  fimul  cum  multis  loqui,nifi  intra  certam  quan- 
titatem , feu  numerum  , quia  loquitur  operando, 
& multiplicando  adioriem  in  multis  : vnde  quia 
per  virtutem  limitatam  operatur , etiam  in  mul- 
titudine adionum  , quas  circa  alios  fimul  agere 
j aliquem  terminum  finitum  , & maximum 
habere  poteft.  Quis  autem  ille  fit,  nobis  noncon- 
ftat , nec  fortafle  eft  idern  in  omnibus , fed  iuxta 
vniiifcuiufque  perfedionem.  Et  ex  fuppofitione 
dids  efficientis  , hanc  fententiam  eligendam,  effie 
V4q-  cenfet  Vafquez  dijp.  1 1 1 . cap.  vlt. llh  autem  fuppo- 
fita,  optima  ratio  redditur,  cur  hsc  efficientia  An- 
geli loquentis  libera  fit,quiacum  de  fe  non  fit  fuf- 
ficiens , ad  informandos  fimul  omnes  alios  An- 
gelos , per  efficientiam  talium  fpecierum , & ex 
circunftatiis  extrinfecis  non  determinetur,necefle 
• eft,  vt  per  liberam  voluntatem  ordinetur.  Vnde  e 
contrario  Ocham,  & Gabr.  dicentes  Angelum  per 
gIZl  fumn  adum  effcdiue  concurrere  ad  illius  cogni- 
tionem cum  omnibus  aliis  , & illam  efficientiam 
elfie  naturalem,  & neceffiariam,  confequenter  prio- 
rem dicendi  modum  fequi  coguntur.  Vnde  di- 
cunt adum  illum  de  fe  notum  effie  omnibus,  & ab 
omnibus  poffie  fimul  cognofei : & confequenter 
poffie  eundem  adum  fimul  concurrere  effediue 
cura  quacunque  multitudine  Angelorum  ad  fui 
cognitionem , & manifeftationem.  Addo  etiam, 
iuxta  fuperiore  dicedi  modum  ad  locutionem  An- 
geli non  fufficere  intentionem  , feu  voluntatem 
confulam  manifeftandi  fuumadum  pluribus  An- 
gelis , vel  tants  multitudini , quia  totum  hoc  eft 
commune  , & ambiguum,  &:  non  determinat  fuf- 
frdnc.Smrtz.  deAngdU. 


refolutioy  dijficultates  mo dantur,  1 8 3 

A ficienter  principium  .agendi.-  Erit  ei^oaieceffiari^ 
ordinatio  ad  tot , & tales  Angelos  iii  particulari,* 
iuxta  efficaciam  Angeli  loquentis. 

In  fecundo  pundo  petitur  dubium -iam  taduiffi;  14. 
in  fuperioribus  , fcilicetan  fit  in  poteftate  Angeli-  Ad 
loqui  fecrete  vni  tantum.  Quod  aliquj  cum  Scoto 
expedire  volunt,  dicentes,  non  elle,  dubium , quin 
poflit  vnus  Angelus  loqui  ad  vnum  tantum  , quia  refpanfio 
licd  non  polfit  itavni  manifeftare  fuum  adurn,  quoriindam 
quin  alij  intelligant,  nihilominus  poteft  adTnum_ 
tantiim  ordinare  conceptum  fuum , quod  fatis  eft, 
vt  illi  tantum  loquatur.  Sed  , vt  fupra  dixi , hoc 
modo  difficultas  non  declaratur , fed  verbis  eludN. 
cur.  Nam  reuera  fi  omnes  intelligunt , vel  intclli- 
gere  poffiunt , fi  velint , quod  vni  rcuelatur , locu- 
tiodefe  non  eft  fecreta,  fed  publica , quidquid 
loquens  intendat.  Vnde  qui  dicunt , vnum  AngCj^ 

Ium  non  poffie  loqui  ad  alium , nifi  .per  figna  de  fc- 
publica,  & ab  aliis  vifibilia,  & intclligibilia , pror 
fedb  negant , pofie  inter  Angelos  fecretam  locu- 
tionem intetuenire. 

Longe  tamen  probabilius  , & omnino  verurn. 
cenfeo,  dfe  in  poteftate  Angeli  fecrete  loqui  yni,^ 
aliis  nihil  audientibus.  Ita  docet  D.  Thomas  l.p.  Angelum 
diEluquxfi.  107.4«.  y.&fequuntur  omnes  eius  diffi.  fccrctc  lo- 
cipuli,  & Richar.  MarliL  locis  fupra  allegatis  > & qui  alteri, 
plures  alij.  Q^i  licd  in  modo , & fundamento  var- 
lient , iuxta  diuerfum  modum  explicandi  quomo-  ' 

do  cogitationes  cordis  occultae  funt , & quomo- 
C do  manifeftentur,nihiIominus  omnes  ( paucis  ex- 
ceptis ) procurant  laluare  in  Angelis  poteftatcm 
loquendi  fecrete,  fi  velint.  Quod  certe  per  fe  fpe-  Rcfponfio- 
(ft.atum  eft  valde  verifimilc,&;  contrarium  pene  nis  ratio, 
incredibile.  Naro  eadem  ncceffitas  moralis  , qux 
eft  in  intelleduali  natura  , vt  cogitationes  cordis 
pccultJE  fint , eadem  eft  , vt  reuelatio  illarum  pof- 
fit  clle  publica , vel  fecreta , pro  arbitrio  loquen- 
tjsj  vt  mpra  iam  dixi.  D.  Thomas  ergo  hoc  lecre- 
tum  ponit  in  voluntate  Angeli  loquentis  , quia 
vult  luum  conceptum  ad  vnum  dirigere , & non 
ad  alium.  Quam  limitationem  voluntatis  & dire- 
(ftionis , cenient  Thomiftx  elfe  fufficientem  , & VolitioAn- 
formalem  caufam  huius  fecreti.  in  quo  conle-  gcliintede- 
D quenrer  loquuntur.  Nos  vero  dicimus  effie  radi- 

calem  caufam  huius  fecreti : nam  inde  fit  vt  An-  "aaTcansra. 
gelus  illi  tantum  imprimat  fpeciem  fui  adtus , ad  tio  fecretae 
quem  dirigit  illum  ; & confequenter  vt  ab  illo  ta-  locutionisi 
tum  percipi , & audiri  poflit.  Et  hanc  rationem 
poffient  reddere  Scoti ftcC  in  fua  fententia , fi  locu-  perata  i'm- 
tio  fieret  imprimendo  alteri  cognitionem  fui  a-  prelHo  fpc- 
<ftus : nam  impreflio  illa  non  fieret  ex  neccffitate  ^ 

naturs , fed  libere , & ideo  pollet  in  vno  fieri , & 
non  in  aliis.  Et  ita  tenuit  Baliblius  fupra. ' Idem-  safof. 
que  dicere  poffient,  8c  deberent  Ocham  , .&  Gabr.  Ocham. 
'Opinantes  , Angelum  per  fuum  adtum  , vt  obie- 
6lum  coefficere  cognitionem  in  alio  i.n^n  illa  et- 
iam efficientia  ex  parte  loquentis  uoii  .effiet  necef- 
E faria,  fed  libera,  & ideo  pollet  vni,di^j^&  non  al- 
teri. Ipfi  autem  ponunt  illam  efficientiam  obie- 
(fti  mere  naturalem , & ideo  dicunt -ex  natura  rei 
non  polle  locutionem  effie  fecretam-;  nihilominus 
tamen  conantur  faluare  fccrctum.  ex  ordinatione 
Dei  nolentis  concurrere,  nifi  cum  illo  Angelo,  ad 
quem  alter  loqui  vult ; fed  hoc  iam  fupra  impro- 
batum eft , cum  aliis  etiam  contrariis  opinioni- 
bus,qu2e  in  illo  falfo  principio  fundantur. 

Ad  difficultatem  autem  contra  nbftram  fenren-  2^. 
tiam  obiedam  refpondeo,neceffiariiun  non  effie, vt  Ad  difficul- 
alij  Angeli  videat  fpeciem  intclligibilem  impref- 
fim  Angelo  audienti, quia  non  habent  inditas  Ipe- 
cies, per  quas  illam  cognofeant.  Nam  qua  ratione 
fpecies  aduum  liberorum  a principio  non  acce- 

perunt. 


mtelIe0iiiapU}2tia  AngelommynAtumi-qUe  cegmtione.; 
peryntj  eidem  no:?  habuernnt  Tpecies  talium  a6lu-  A cies  fit.  Declaratur  ex  humana  locutione,  hamli 


urn:  nec  etiim  opus  eft,vt  fpecies  yni  Angelo  a lo- 
quente  imprefla  fit  produiliuaalterius  fioi  fimilis 
in  aliis;  multhque  minus  neceHariuih  eftjVt  natu- 
Audiehjs  b5  ralimodo,  & ei  necefiitate  illam  producat.  Qmn 
jpoteAthft-  potius  mihi  verifimililis  eft,  Afi|;elura 'audientem, 
lecucionV  ' recipientem  ab  alio  propriaiii  fipecie  fui  aclus, 
in 


aUpf  ■’  " ^0*1  pofie,  etiamfi  velir , fithilefii  Ipeciem  iri  alios 


tranin 


mittere,ie4  ad  fuinrriumpofle  manifeftare  ali 


cet  per  illam  imprimatur  fpecies  fenfibilis,nihilo- 
mirius  riori  eft  locutio  humana  atti^J 'ilia, per  quam 
in  aiidituproducitur  ipecies,led‘eft  verbura  vocis, 
quod  illam  Ipecrbm  proxime  imprimit  fenfui ; ita 
ergo  in  locutione  Hngelica  intelligi  poteft.  luxta 
quem  loquCridi  modum  concludemus,locutionem 
angelicam  elle  adlu  formaliter  manentem  in  agen- 
te, & elle  virtualiter  tranfeuntera  , fient  multi  lo- 


is  fiium  a£l:um,quem  per  tale  fpeciem  elicit,  & per  quuntur  de  produdtione  Dei  ad  extra,  atque  adeo 


quem  alterius  cognitionem  nbuit,  & fic  impririie- 
re  alteri  fpeciem  proprij  fui  aftus,  per  qua  alij  po- 
terunt deuenire  |n  cognitionem  locutionis  prioris 
in  fecr.eto  fa6tae ; fed  hoc  non  erit  ex  vi  prioris  io-‘ 
cutionis,fed  alterius  poftea  fubfecutJE.Vnde  folum  B 
fit  locutionem  Angeli  nunquam  polle  adeb  fecre- 
te  fieri,  quin  ab  audiente  pollit  reuelari  aliis^  ( lo- 
quendo ex  fola  rei  natura,&  abftrahedo  a licita,Vel 
illicita  reiielatione ) hoc  enim  ita  eft  cqnnaturale 
Angeli^,  fient  hominibusmec  eft  contra  perfedtio- 
?iem  eorunri , quia  fequicur  necelfario  ad  poteftate 
ioquendfconiuntftam  libertati,  ex  natura  fua  mu- 
tabili, eo  ipfo  quod  ex  nihilo  fada  eft, Solum  ergo 
dicimus,!ocutionem  Angeli  polle  elfe  fecretam  ex 
vi  voluntatis,  & aftionis  ipfius  loquentis , qux  ita 
ppteft  circa  vnum  verfari,  vt  ex  ie  ad  alios  non  re- 
dundet. 


eird  v^tblxm  illud,quod  eft  proximum  principium 
efficienc^  fpeciem  iiitelligibilem  in  operante.Iuxta 
priOr&i  partem  explicare  pplfumus  setentiamD. 
Thoxxisi.  ih  diBo  ^«.4.  Pofteriorem  vero  addimus, 
& propter ‘rationem  fa^am , & ex  D,  Thomac  do- 
(ftrifidVpf opter  neceflitatem  illius  virtutis,&  aifti- 
uitatis  ad  excitandam  mentem  audientis.Et  fuppo- 
fita  noftra  seteria,  nulla  in  hoc  fupereft  difficultas, 
nifi  quis  de  modo  loquendi  contendere  velit. 
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Sitne  locutio  a.lim  intelleldt'^s.cm.'voluntatls. 


In  loquentene^  an  in  audiente  Jtt  locutio,  q 
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Sexta  dubitatio  eft,qualis  a^io  fit  locutio  ange- 
iica,an  immanens  in  loquenre,vel  tranfiens  in  au- 
dientem. Nam  qubd  fit  tranfiens,fequi  videtur  ex 
noftra  fententia , quia  fit  imprimendo  fpeciem  in 
eo  epi  fit  locutio;  ergo  terminus  proximus  & for- 
malis illius  adionis,eft  in  audiente;ergo  in  eodem 
eft  adip , nam  adio  eft  in  eodem  fubiedo , in’ quo 
eft  terminus  eiusjergo  eft‘adio  tranfiens.  Contra- 
rium autem  huius  docere  videtur  D.Thom,  i .p.di- 
Ba  q.  loy.an.  ^.ad  i.ait  enim,locutionem  angelica 
eflp  interiorem,&  ideo  effein  Angelo  loquente,& 
vbreft  Angelus  loqpens.  Et  idem  habet  in  quali.  9. 
de  Ferit. an. 6.ad  argumenta, Et  itafentiunt  c6- 


Statim  vero  fuboritur  feptima  dubitatio , qulf- 
nam  adus  fit  in  Angelo  loquente,  ipfa  locutio,  & 
confequenter  qu$  potentia,  intelledulne  , an  vo- 
luntas fit  proximum  locutionis  principium.  Nam 
cum  locutio  fit  adus  immanens  in  fcnfu  declarato, 
intelledus,  aut  voluntatis  elle  debet; quia  non  eft 
in  Angelo  alia  potentia  adus  immanentes  eliciens: 
non  poteft  autem  vtriufque  potentia:  elle  adus  fi- 
muljcum  fimplex  adus  & vna  entitas  fiqnec  etiam 
hic  adus,nunc  intelledus, nunc  volutatis  elfe  po- 
teft, quia  femper  locutio  ciufdem  rationis  eft; erit 
ergo,  aut  intelledus,  aut  voluntatis.  At  vero  non 
poteft  elle  femper  opus  in?elledus,quia  non  poteft 
femper  intelledus  imprimere  fpeciem  nccdlariam 
ad  manifeftandum  adum  de  quo  eft  locutio,  quia 
poteft  effe  adus  voluntatis, &: 'eadem  ratione  non 
poteft  elfe  seper  adus  volutatis.  Eft  ergo  in  noftra 
fententia  explicatu  difficile,quar  poteria  fit  proxi- 
mum principium  angelica  locutionis. 

Breuiter  dicedum  eft,in  locutione  fenlibili  tria 
diftingui  polle  ad  locutionem  coniienientia,  Pri- 


ip. 


muniter  Thomiftae , & omnes  qui  negant,  Angelu  D mum  eft  voluntas  manifeftandi  conceptum , qnx 


18. 


loquentem  aliquid  in  audiente  efficere.  Et  non  eft 
dubium,  quin  D.  Thomas  milia  quaji,  de  Ferit,  ad  il- 
lam fententiam  maxime  accedat.  Tamen  in  i .^.alj- 
ter  videtur  explicandus,ne  contraria  in  eifdem  ar- 
ticulis docuilie  videatur.  Na  certe  folus  adus  im- 
inanens  in  Angelo  loquente, fi  non  habeat  efficaci- 
am tr^nfeuntem  in  Angelum  audientem,  non  ap- 
paret,quomodo  illum  ad  audiendum,&  aqenden- 
dum  excitare  poflit. 

Dicendum  ergo  eft  locutionem  angelicam  non 
Verse  refor  fi  eri  fine  aliqua  ad|one  tranfeunte  in  audientem, 
iutionis  Hoc  conuincit  ratio  fada , & ita  etiam  docent  o- 
pars  prima,  qfii  ponunt,  loquente  Angelum  aliquid  ef- 

ficere in' audientem, Et  poteft  declarari  ex  locutio- 
ne diuina,  quia  non  fit  fine  aliquo  effedu  tranfeu- 
tein  audierite,^t  diBolib.i.  de  Orat.  cap.^.  dixi  cum 
Greg.lib:i.  Jtdoral  cap.i^.aUh  5.  ^ libr.  58.  cap.i. er- 
go idem  elfe  poterit  in  angelica  , qua:  alteri  crea- 
turae fit , quia  in  hoc  cum  locutione  diuina  con- 
uenit , quod  aliquid  incognitum  audienti  manife- 
Pats  fecun-  Nihilominus  vero  probabiliter  dici  poteft,a- 
dionem  illam,  quae  fit  in  audiente,  non  dfe  ipfam 
formalem  l6cutionem,fed  elfe  potius  efFedum  an- 
gelica locutionis.  Quia  per  illam  tranfeuntem  a- 
dionem,  folum  fit  in  audiente  fpecies  intelligibi- 
iis  illius  adus,  quena  loquens  manifeftare  vult : at 
locutio  non  eft  produdio  fpcciei  intelligihilis,fed 
eft  quafi  inftruraentum,  aut  verburn  quo  talis  fpe- 


applicat  organa  vocis : fecundum  eft  intelledus 
dirigens  : tertium  eft  potentia  excquens  , & quafi 
proxime  eliciens  verbum , quod  ipeciem  ingerit 
fenfibus.  In  locutione  igitur  angelica,  certum  eft 
prima  duo  effe  neceflaria , quia  locutio  Angeli  eft 
libera, vt  diximus,&  ideo  a voluntate  pendet, qux 
ab  intelledu  dirigi  debet : de  tertio  vero  eft  diffi- 
cultas,qua:,  iuxta  varias  fententias,  diuerfo  modo 
explicanda  eft.  Nam  Thomiftae,qui  cenfent  locu- 
tionem confummari  in  adu  voluntatis  ordinantis 
fuum  conceptum , vel  adum , vt  ab  alio  intelligi 
poffit,nullam  potentiam  exequentem  locutionem 
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praeter  voluntatem  inducere  polfunt,  quia  poft  il- 


Soariuf. 

flre^or. 


da 


lam  volitionem,  nihil  amplius  facit  is,  qui  loqui- 
tur. Ergo  nulla  alia  potentia  per  quam  loquatur 
indiget.  Erit  ergo  iuxta  illam  fententiam  volun- 
tas organum  proximum,quo  Angelus  loquitur  al- 
teri, & volitio  ordinandi  fuum  adum  ad  alterum, 
volendo  vt  ab  illo  intelligatur  , erit  ipfa  locutio. 
Vnde  Caiet.  & alij  dicunt , per  ipfam  ordinatio- 
nem voluntatis  conftitui  adum  ordinatum  in 
ratione  obiedi  intelligibilis  , & pertinentis  ad 
eum  , ad  quem  ordinatur : & D.  Thomas  q.  9.  de 
Ferit,  an.  4.  ad  9,  ait , qu6d  ipfa  ordinatio  cogita- 
tionis ad  alterum  exterior  locutio  Angeli  dicitur. 
E contrario  vero  qui  dicunt  locutionem  Angeli, 
non  efle  aliud , quam  conceptum  aliquem  natura 
fua  notum  alteri  Angelo  audi enti,qui  per  eius  co- 
gnitionem 
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Cap.i^.  ConfirmAtur procedens 

gnitionem  peruenit  in  cognitionem  alterius  a<5tus, 
jeu  obiedi  /ibi  manifeftati , confec^uenter  dicunt, 
rolumintelledum  cfTe  parentiam  elicientem  Io- 
cutionemj&  nullam  aliam  exequentera  elle  necc/^ 
fariam.  At  vero  qui  dicunt  locutionem  hanc  fieri 
per  figna  fipiritualia,  quas  non  fint  adlus  vitales,nec 
Ipecies  intentionales,  fed  alias  qualitates  napurali- 
■ ter vel  ad  placitum  fignificantes  , praiter  intelle- 
ctum vt  dirigentem , & voluntatem  vt  volentem 
manifeftare  luum  aCtum , debent  ponere  potentia 
immediate  efficietem  talia  fignajquam  dicere  pol- 
fimt  elfe,  vel  voluntatem  iplam , qu^  volendo  ef- 
ficit immediate  tales  qualitates, /icut  volendo  im- 
mediate mouet,  ex  multorum  fententia:  vel  dicere 
poiTknt,  elle  intelledium , qui  per  conceptum  rei, 
quam  manifeftare  vult,  quali  depingit,  vel  deferi- 
bit  talia  ligna ; vel  denique  dicere  poliunt  elfe  po- 
tentiam aliam  exequerem  talem  adfum  ad  nutum 
voluntatis.Qu^s  omnia  fatis  difficile  intelligurur. 

. luxta  nollram  ergo  fententiam  dicendum  cll, 
■potentiam  hanc  quali  elicientem  locutionem  in- 
terdum elTe  inteile£tum,interdum  volutarem  iuxta 
exigentiam  fpeciei,qu^e  per  talem  locutionem  An- 
gelo audienti  imprimenda  eft.  Declararur,quia  in- 
terdum Angelus  loquens  manifcftat  alteri  aCtum 
fua:  voluntatis  , interdum  vero  cogitationem  in- 
telieCtus.Quando  ergo  manifellat  acl:um  volunta- 
tis , locutio  per  voluntatem  proxime  fit ; quando 
vero  cogitationem  intelleCtus  offendit,  per  ipfum 
intelleCfu  id  facit.  Probatur:  quia  Angelus  loque- 
do  imprimit  alteri  fpeciem  aCf  us,  quem  primo,  Sc 
per  fe  manifelfat,  imprimit  autem  per  illum , tan- 
quam  per  obiedlum  intelligibile  in  aClu  , vt  fuprk 
didtum  eft  5 ergo  cum  loquendo  manifeftat  aClum 
voluntatis , idem  adtus  eft  principium  proximum 
fpeciei  imprelfir  quae  ipfum  repra:fentat ; quando 
vero  cogitatio  intelledus  manifeftatur,fuimet  fpe- 
ciem ipfa  imprimit. Ergo  vterque  aCfus  habet  vim 
locutionis  refpeCliue,&  cum  proportione.  Proba- 
tur confequentia,  quia  illud  habet  rationem  verbi 
refpedlu  alterius,  quod  proxime  imprimit  fpeciem 
in  illo , quodque  eft  immediatum  principium  ef- 
ficienter excitandi  illumificut  in  fenfibili  locutio- 
ne declaraui,  & eft  eadem  ratio  , feu  proportio  in 
/pitituali.  Item  quando  locutio  fit  per  figna,  pro- 
ximum principium  efficiendi  figna  eft  proximum 
locutionis:  fed  figna  locutionis  angelicas  non  fimt 
nifi  fpecies,  vt  ex  fupra  didis  patet,  8c  tradidit  D. 
Thomas  di^la ^.^.de  verit.art.  ^.ad 4.^  in  i.difi.i  i ,q. 
x.etrt.i.  Ergo  ille  adus  , qui  eft  proxima  ratio  im- 
primendi fpeciem  , eft  proximum  principium  , & 
quafi  verbum  locutionis  angelicas,  quanuis  no  ha- 
beat rationem  verbi, nifi  vt  determinatum  per  vo- 
luntatem: hoc  autem  tam  adui  voluntatis  , quam 
intelledus  conuenirc  poteft,vt  explicatum  eftjer- 
^o  locutio  Angeli  ad  illam  potentiam  proxime,  & 
elicitiue,feu  exeeutiue  pertinet,cuius  eft  adus  per 
talem  locutionem  direde  manifeftatus.Neque  c5- 
tra  hoc  video  rationem  alicuius  momenti.Nam  lo- 
cutio Angeli  eiufdem  rationis  dici  poteft , quate- 
nus femper  fit  medio  adu  imprimente  fpeciem  fui 
per  modum  obiedi:  tamen  ficut  fpecies  illa  poteft 
cfTe  diftinda,  habenfque  diftindum  obiedum,  ac 
fubinde  diffindam  repraefentationem ; ita  etiam 
principium  eius  poteft  elfe  diftindum,&  a poten- 
tia diuerfa.  Et  propterea  fortalfe  antiqui  Patres  no 
hoc  tribuunt  voluntati,vel  intelledui,fed  incom- 
muni dicunt,  efle  vim  quandam  fpiritualem,  qute 
non  fenfu,fed  intelligcntiapercipitur,qua  fibi  mu- 
tuo cogitationes,  &:  confilia  communicant.Vt  pa- 
tet ex  Chryfoftomo,Theodoreto,&  Theophylado 
I.  ad  Corinth.  i ^.in princ.Damaf, ^.cap.  3. 

Franc.SHitreT^de  j4ngelii. 
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^ Manifefietume  Angelo  audienti  res  intuitiuey 
an  ayjiraFHue. 


Magis  vero  hasc  refblutio  explicabitur,  addedo,  31. 

& expendedo  odauam  dubitationem,nimirum,an 
per  locutionem  manifeftet  Angelus  fuum  adum 
alteri  intuitiuc  per  medium  folii  incognitu,quod 
eft  fpeciesjan  vero  folum  illum  notificet  in  aliquo 
figno  , ex  cuius  cognitione  in  alterius  rei  manife- 
ftatiE  cognitionem  deucniat.  Ex  didis  n.  fequi  vi- 
detur Angelum  folum  manifeftare  alteri  adum  fu- 
um , ita  vt  illum  intuitiuc  videat,  quia  manifeftat 
illum  , propriam  fpeciem  eius  altqri  imprimendo.  Arguitur 
fed  Angelus  recipiens  propriam  fpecrem  rei  exi- 
flentis,  illam  videt  intuitiuc,  & in  feipfaj  ergo.  In 
B contrarium  vero  eft,  primo  quod  videtur  hoc  elfe 
contra  propriam  rationem  locutionis.  Nam  obie- 
dum cum  fe  prtebet  intuitiuc  videndu  imprimedo 
vifui  fpeciem  fui,  non  loquitur  ad  videntem  , nifi 
valde  metaphorice , ficut  c^li  dicuntur  enarrare 
gloriam  Dei.  Neque  fufficit , quod  illaprodudio  Arguitur 
fpeciei  fir  ex  imperio  liberte  voluntatis  : tum  quia  quod  ab- 
illa  motio  voluntatis  extrinfeca  eft , & non  mutat 
naturam  alterius  adionis,per  quam  obiedum  im- 
primit  fpeciem  intuitiuc  illud  reprtefentantem:  tu 
etiam  quia  ali^s  Deus  loqueretur  proprie  ad  bea- 
tos , quando  fe  illis  intuitiuc  videndum  przbet, 
quia  ex  parte  fua  libere  id  facit.  Secundo  argume-  Secundo* 
tor,quia  de  ratione  locutionis  eft,vt  cognitio,quac 
per  illam  communicatur,  in  audoritate  loquentis 
C fundetur:  at  cognitio  intuitiua  fit  per  virtute  pro- 
prij  luminis  ipfius  videntis,  & ab  alio  folum  datur 
fpecies,  ficut  lolet  ab  obiedo  dari.Tertib  quia  ali-  Tertio, 
as  inter  Angelos  no  effet  fides  acquifita  angelica, 
nec  poffet  vnus  alteri  mentiri , quod  videtur  elfe 
contra  illud , quod  de  dtemone  feriptum  eft  , men- 
dax pater  mendacij. Hoc  enim  non  folii  refpedu 

hominum  didum  elfe  videtur,  fed  etiam  de  ipfis 
Angelis  inter  fe  , nam  inter  malos  fuperior  indu- 
xit, 8c  feduxit  cteteros,  cum  peccarunt , vt  poftea 
videbimus. 


An  de  internts  tanturn  aFiihus  fit  angelica  locu~ 
cutio^an  etiam  de  tebas  altis. 

D Priufquam  dubium  hoc  definiamus , nonu  du-  33. 
bium  proponendum  eft , nam  praecedentis  refolu- 
tio  ex  ifto  pendet.Eft  aute  dubium  , de  quibus  re- 
bus pofllt  vnus  Angelus  loqui  alteri : na  in  proce- 
denti dubio  videtur  fupponi, folum  polle  locutio- 
nem Angeli  efle  de  adibus  ipfius  loquentis,  & vi- 
detur profedb  ita  elfe.  Qma  locutio  angelica  fo-  Arguitur 
Ium  eft  ad  manifeftandu  alteri,  quod  ei  erat  igno-  pofle 
tum,fed  Angelus  nihil  ignorat,quod  ab  alio  pofllt 
inanifeftari,nifi  cogitationes  cordis  eius:ergo  tan-  fu?s“aSbS 
tum  de  illis  poteft  elfe  locutio.Maior  ex  didis  no-  imciDis. 
ta  eft.Minor  declaratur  etiam  ex  didis,quia  hic  no 
agimus  de  illuminatione,  qu£  proprie  verfatur  cir- 
ca fupernaturalia,vt  infra  liio  loco  diceturj fed  agi- 

E mus  de  locutione,prout  inter  Angelos  in  pura  eo- 
rum natura  effe  polfet,  vel  effet  necellaria.  In  tali 
autem  ftatu,  & ordine  Angeli  nihil  ignorant,  nifi 
vel  futLU-a  contingentia,  vel  adus  mentis, feu  cor- 
dis.De  futuris  autem  non  poteft  vnus  Angelus  lo- 
qui alteri,  quia  quandiu  futura  funt,omnibus  funt 
ignotaj  quando  ycro  iam  funt  prsfentia,  omnibus 
funt  nota.Ergo  folum  de  propriis  internis  adibus 
vnus  poteft  alteri  loqui.Et  confirmatur  maxime  in  Confirma- 
noftra  fententia , quia  Angelus  non  loquitur , nifi 
imprimedo  audienti  fpecie  aliqua  intentionalcm, 
fed  non  poteft  imprimere  fpeciem  nifi  fuorum 
aduum  j ergo  folum  de  illis  loqui  poteft.  Con- 

3 fequen 
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fequentia  cum  maiori , notie  funt , ex  di6tis.  Mi- 
nor autem  probatur  , tum  quia  foliim  imprime- 
re poteft  fpeciera  per  aliquid  j quod  fit  obiedtum 
intelligibile  in  acl;u,&  iua;  libertati,  fubiectum: 
folum  autem  proprius  actus  internus  eft  tale  ob- 
iectum  : tum  etiam  quia  res  alia;  vel  funt  fimpli- 
cesj  feu  incompletae,  & harum  rerum  fpecies  con- 
.creat^  funt  omnibus  Angelis  , vel  funt  aliqua  ve- 
ritates complexa; , & contingentes  ignota  Ange- 
lis , & hae  non  repr^fentantur  per  fimpliccs  fpe- 
cies , fed  per  lumen  intelledtus  , quod  vnus  An- 
gelus in  alio  efficere  non  poteffi 
34*  Ad  haec  dubia,  primo  dicendum  eft^poife  vnum 
• Angelum  loqui  alteri , primo  quidem  ac  per  fe  de 
q'u2  e^ft^rc-  actibus  internis , confequenter  vero  etiam 
^oufio  ad  de  rebus , quae  illis  actibus  obiiciuntur , maxime 
proximain  quando  tales  funt , vt  vni  Angelo  per  locutio-- 
flifEcalcate  alterius  innotefcere  poffint.  Primam  partem 
Vnde  pro-  apertionis  probant  fufficienter  rationes  dubitan- 
bccur  prima  di  in  procedenti  dubio  polito : & ex  dibtis  ell  fa- 
pars.  tis  nota.  Altera  vero  explico,  diftinguendo  dupli- 

Pro  pofte-  locutionis  modum  de  huiufmodi  rebus  , vnu 

riore  oile-  . . r t 

ditur  dari  Ipeculatluum  voco,  quia  per  eum  lolum  indicatur 

in  Angelis  veritas  aliqua,feii  aliquid  efle,  vel  non  elle  ; alium 
locutionem  yerb  pradticum,  quia  monet  alium  , vt  aliquid  fa- 
IdScotfa  faciat.  Priorem  procipue  tradit  Sco- 

ftoritate  tus  9.^.i.prolertim  §.  vlteriorem , &c  alij 
communiter,  & declaratur  indudtione.  Nam  po- 
teft vnus  Angelus  loqui  alteri  de  a£tu  proterito, 
quem  habuit,  & dum  ellet , illum  non  manifefta- 
uit , quia  ille  adtus  femper  manebit  occultus  al-  C 
teri , nifi  ei  reueletur  ; ergo,  eft  materia  apta  ad 
locutionem  , & poteft  multiplex  occafio  illam 
manifeftandi  occurrere  : vnde  non  eft  verifimi- 
le  deeftfe  Angelis  modum , quo  de  his  proteritis 
loquantur.  Eademque  ratio  idem  probat,  de  quo- 
cunque proterito  , quod  contingcnter  cuenit, 
non  fuit  tamen  ab  Angelo  adu  confideratum, 
quando  erat : nam  tunc  alius  qui  adu  illud  nouit, 
quando  fuit , poterit  poftea  teftimonium  de  illo 
aliis  ferre.  Irem  probatur  de  fingulari  effedu, 
^qui  iara  contingehter  fit , fi  vnus  Angelus  non 
animaduertat : nam  tunc  poterit  alius  videns  ta- 
lem effedurh  alteri  illum  narrare  , & excitare, 
vt  ad  illum  attendat , &c  ita  non  procedet  quoad 
hoc  ratio  prior  in  contrarium  fada  in  num  33.  D 
non  eft;  necelle  ,‘vt  res  adu  exiftens  ab  omnibus 
Angelis  adu  cognofeatur,  Proterquam  quod  et- 
iamfi  futura  contingentia , priufquam  eucniant, 
a nullo  Angelorum  polfint  certo  fciri  naturali- 
ter, cognofei  tamen  poifunt  per  conieduram:  vn- 
de fieri  poteft , vt  vnus  plures  conieduras  alicu- 
ius futuri  cognofeat , quam  alius  3 poterit  ergo 
tunc  de  tali  futuro  vnus  ad  alium  loqui,  faltem  in- 
tra latitudinem  conieduralis  cognitionis.  Dein- 
de poteft  vnus  Angelus  fcire  aliquid  efte  futu- 
rum in  fiio  propofito  , quia  fcilicet  habet  ani- 
mum illud  faciendi’ 5 ergo  hoc  ipfum  poteft  alteri 
intimare  , 'Sc-iic  illi  affirmare  talem  rem  elfe  futu- 
ram. Ptxterea  licd  Angeli  fes  naturales  habitua-  £ 
liter  cognofeant  ,non  femper  adu  omnia  confi- 
derant:  ergo,  qui  vnum  effedum,  v.g,  carlum  adu 
confiderat,  potefl;  de  illo  ad  alium  loqui , eumque 
excitare,  vt  illud  confifterer  adu. 

’ Pofterior modus  locutionis  puadica;  facile  o- 
oftendiiur  ftenditur  : quia  vnus  Angelus  pofcft  alterum  ro- 
dari  petere  , aut  iubere  , vt  aliquid  faciat.  Sicut 

Zachar.  a.dixit  vnus  Angelus  ad  alterum , cwre, 
loquere  ad-  puerum  i^um.  Et  Apocal.  -j.vnm  Angdm 
elamanit  quatitor  Angelis , dicens : Nolite  nocere  terra, 

& mari . &c.  Et' hic  eft  frequentior  modus,quo  in 
facra  Sciipturaintroducuntuf  Angeli  inter  fe  lo- 


ctiam 
pradicaiti. 


que  cognitione. 

quentes.  Hac  autem  locutio  non  eft  de  folis  adi- 
bus  Angeli  loquentis  , fed  etiam  de  his  , qua  fa- 
durus  eft:  is,ad  quem  alter  loquitur  : & fape  con- 
iungitur  locutio  de  aliqua  re  futura  , & voluntas 
Dei  reuelatur.  Non  eft  ergo  dubium,  quin  Angeli 
de  rebus  aliis  , & diftindis  a fuis  adibus  loquan- 
tur. Hinciam  declaratur  facile  pradida  2.  pars, 
nimirum , locutionem  rerum  aliarum  extra  in- 
ternos adus  Angeli  loquentis  non  manifeftari  ni- 
fi mediis  huiufmodi  internis  acfibus.  Hoc  enim 
probat  ratio  dubitandi  in  vltirao  dubio  pofita, 
quod  Angelus  non  loquitur  ad  alterum  , nifi  per 
adum  fuum  , tanquam  per  obiedum  adu  intel- 
iigibile,  imprimendo  illi  fpeciemfe  reprafentan- 
tem  3 ergo  ex  vi  talis  locutionis  immediate  fertur 
cognitio  Angeli  audientis  in  adum  repraefenta- 
tum  per  fe  primo  per  talem  fpeciem , & fi  quid 
aliud  per  talem  locutionem  manifeltatiir  , foliim 
eft  tanquam  obiedum  mediatum  , &lecundarium 
refpedu  fpeciei  intclligibilis  , per  talem  locutio- 
nem impreifa.  Et  confirmatur  quia  Angelus  non 
poteft  imprimere  fpeciem  aliarum  rerum  , & ideo 
nec  poteft  de  illis  immediate  loqui  5 iicut  homi- 
nes poifunt , quia  talis  immediata  locutio  non  po- 
teft: fieri  , nifi  per  verba  immediate  fignificantia 
res  ipfas:  hac  autem  figna  feeluiis  fpcciebus , non 
poifunt -elTe  naturalia , ied  tantum  ad  placitum: 


Probatur 
iam  poijj, 
liot  pjfj 
affcrcionis. 


Confirm^ 

tui. 


Angeli  autem  non 


vtuntur  his  fignis , nifi  per 


accidens  , vt  lic  dicam  , quatenus  illa  ab  homini 
bus  accipiunt , &:  in  aifumptis  corporibus  propter 
inftrudionem  ipforum  hominum  , per  quandam 
imitationem  illa  viurpant  5 ergo  per  fe  , d pro- 
pria fpirituali  locutione  non  poliunt  immediate 
loqui,  nifi  de  fuis  adibus  , & mediantibus  illis  de 
rebus,  circa  quas  tales  adus  vetiantur. 

Et  hoc  non  tantum  in  noftra  fententia  , fed  fe- 
re in  quacunque  alia  procedit.  Nam  fi  locutio 
tantum  fit  per  voluntatem  ordinatem  adum  fuum 
ad  aliun,  clarum  eft  locutionem  immediate  efte  de 
proprio  adu,  quia  Angelus  loquens  foliim  in  pro- 
prios adus  habet  dominium  , & ita  loliim  illi  ca- 
dere poifunt  immediate  fiib  talem  ordinationem, 
& ab  illa  pendere  , vt  ab  altero  cognofei  poffint. 
■ Iddnque  alij  audores  fentire  videntur,quomodo- 
cunque  hanc  locutionem  explicent.  Solut  Scotus 
docere  vifus  eft  poife  Angelum  loqui  alteri  de 
re  extrinfeca , immediate  efficiendo  in  illo  rdum 
ipfum  cognofeendi  talem  rem.'\^eruntanx'n,&  illa 
efficientia  impollibilis  eft,  (vt  oftendimus)  &:licd 
fingeretur , non  elfet  propria  locutio,  quia  per  il- 
lam non  exprimeretur  recipienti  mens  akerius  lo- 
quentis , fed  tantum  res  externa : locutio  autem 
propria  mente  loquentis  primo  exprimere  debet. 

Secundo  ad  refolutionem  odaui  dubij  dicen- 
dum eft,Angelum  loquentem  manifeftarc  audien- 
ti adum  fuum  internum  , de  quo  loquitur  intui- 
tiue , & in  feipfo  : res  autem  alias  abftradiue  t.an- 
tura , quatenus  in  tali  adu  aliquo  modo  cognofei 
poffiint.  Prior  pars  communis  eft;  Thomiftarum, 
dicentium  pofita  ordinatione  per  voluntatem  An- 
geli loquentis , poife  alium  Angelum  per  innatas 
Ipecies  videre  adum  internum,ficut  videre  poteft; 
res  alias  naturales  exiftentes.Idem  fatentur  Ocha, 
& Gabr.  dicentes  adum'ipfum,vt  obiedu  prarfens. 
efficere  cognitionem  fui  in  audiete  fimul  cum  in- 
telledu'  eius.  Scotus  etiam  concedit  coghitioneni 
faddn  in  audiente  a loquente  elfe  intuitiuam  rei> 
de  qua  eft;  locutio  : vnde  fi  locutio  fit  de  proprio 
adu  3 faciet  etiam  intuitiuam  cognitionem  eius. 
In  noftra  vero  fententia  optime  probatur  ratione 
fupra  fada,quia  Angelus  loquens  manifeftat  alte- 
ri fuum  adum,imprimendo  illi  ipeciem  eius  pro- 
priam: 
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Cdp.iB.  ConfirniAtur procedens 

priam  : Angelus  autem  habens  propriam  fpeciem 
cuiuflibec  obied:i  poteft  illud  intueri ; ergo  etiam 
intuitiue  cognofcit  talem  a6tum. 

Contra  hanc  vero  partem  opinatur  Molina  di- 
Eia  art.^.  c^iz  putat  nonlblum  noneile 

Angelis  indita.s  fpecies  cogitationu,fed  etiam  non 
polle  a loquente  imprimi,  id  tamen  nulla  noua  ra- 
tione periuadet.  Nec  eft  contra  rationem  locu- 
tionis , quod  per  illam  intuitiua  rei  cognitio  prse- 
beatur  j quanuis  enim  hoc  non  ht  de  ratione  locu- 
tionis, nec  poffit  illi  locutioni  conuenire,  quxper 
fola  ligna  ad  placitum  fit : nihilominus  non  repu- 
gnat rationi  locutionis  abilraftc  fumptie  , & qua- 
tenus fpiritualis,&  perfedla  efle  poteft.  Nam  quod 
locutio  imprimat  fpeciem  per  modum  obiedi,  et- 
iam in  fenllbili  locutione  inueniturmara  verbum 
ore  prolatum,vel  fcriptum,  fpeciem  imprimit  fen- 
fui  tanquam  obiedtum  eius ; ergo  in  fpirituali  lo- 
cutione poterit  imprimere  immediate  fpeciem  in- 
tellecftui  audientis.  Ergo  li  illa  fpecies  perfedla,  & 
propria  llt , poterit  cognitionem  intuitiuam  effi- 
cere. Neque  hoc  eft  contra  rationem  auditionis; 
gratis  enim  dicitur  elfe  de  ratione  cognitionis  per 
locutionem  comparat^  , vt  fit  abftracliua  , vel  vt 
nitatur  in  audoritate  dicentis , hoc  enim  folum 
in  ea  locutione , qua:  per  figna  imperfeda , vel 
ad  placitum  fignificahtia  reperitur , locum  habet: 
fecus  autem  erit , fi  per  fpeciem  propriam  rei  fiat. 
Nam  fi  illa  imprellio  fit  ab  intelligente  ex  inten- 
tione manifeftandi  adum  fuum  ; tunc  propria;  lo- 
cutionis rationem  habet,  etiamfi  fpecies  illa  co- 
gnitionem intuitiuam  adus  per  locutionem  ma- 
nifeftati  gignat.Et  ad  argumentum  de  vifione  bea- 
ta,nullum  eft  inconucniens  admittere,  illam  fimul 
elfe  locutionem  , per  quam  Deus  beatis  loquitur, 
quia  vifio  , & auditio  in  intelledu  idem  elle  pof- 
funt,  tefte  Auguftino.  Vnde  quod  Paulus  defe  di- 
xit , Audiui  arcana  verba  <jua  non  Ucet  homini  locjui, 
multi  graues  Dodores  per  vifionem  beatificam  il- 
la myfteria  audiuiffe  interpretantur.  Deinde  poteft 
in  rigore  negari  squiparatio  , quia  locutio  per  fe 
primo  tendit  ad  manifeftandam  mentem  loquen- 
tis,  &adus  eius  : vifio  autem  beata  per  fe  primo 
oftendit  diuinam  fubftantiam,  clfentiam,  &quid- 
ditatem  , & ideo  magis  vifio  , quam  auditio  no- 
minatur. 

Pofterior  pars  affertionis,  nimirum,  cognitio- 
nem de  rebus  aliis  extra  adum  loquentis  per  lo- 
cutionem acceptam  non  efte  intuitiuam  , fed  ab- 
ftradiuam,  in  primis  intelligenda  eft  formaliter  de 
illa  cognitione,  quatenus  per  illud  medium  fit.  Et 
fic  probatur  facile  rationibus  in  nono  dubio  pro- 
pofitis.  Quia  Angelus  per  adum , vel  cogitatio- 
nem fuam  , non  poteft  imprimere  propriam  fpe- 
ciem obiedi  talis  adus , quia  cogitatio  eft  res  di- 
ftinda  a re  cognita;&:  non  repra:fentat  illa  per  mo- 
dum .obiedi , vnde  non  habet  vim  imprimendi 
propriam  fpeciem  cius.  Et  aliunde  alter  vel  non 
indiget  tali  fpecie  ad  cognofcdrdas  res  extrinfe- 
cas,quarum  fpecies  innatas  iam  habet:vel  res  ipfa, 
de  qua  eft  locutio  , non  poteft  per  fpeciem  pro- 
priam reprsfentari,vt  fi  locutio  fit  de  re  futura, vel 
prsEteritavt  fic,vel  fi  fit  de  voluntate,feu  praecepto 
Dei,  quod  vnus  Angelus  alteri  intimat,  hxc  enim, 
& fimilia  nec  in  fe  poffunt  ab  Angelis  naturaliter 
videri  intuitiue , nec  per  proprias  fpecies  reprac- 
fentabilia  funt,vt  in  fuperioribus  didum  eft. 

Dixi  autem  hanc  partem  efte  formaliter  intel- 
ligendam  , quia  contingere  poteft  eandem  rem; 
de  qua  eft  cognitio  per  locutionem  manifeftata, 
'effe  adum  voluntatis , vel  intelledus  , qui  etiam 
pdccftper  fuam  propriam  fpeciem  raanifcftari , & 
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A tunc  poterit  quidem  per  eandem,  fpeciem  .intui? 
tiue  cognofei , non  tamen  ex  vi  cognitionis  alte? 
rius  adus , in  quo  etiam  manifeftari  poteft.  Vt, 
v.g.  fi  Angelus  habeat  adum  amoris  , & quafi  re- 
flexe cognofcatjfe  habere  illum, & hanc  fuam 
cogitationem , feu  cognitionem  .fui  amoris  alteri 
manifeftet  ,&  nolit  ei  imprimere  propriam  fpe- 
ciem fui  adus  amoris  , tunc  per  illam  locutionem 
manifeftat  alteri  tam  cogitationem  fui  amoris, 
quam  amorem  ipfum  , &:  ita  de  vrroque  loquitur, 
diuerfo  tamen  modo.Nam  de  cognitione  loquitur 
offendendo  illam  per  fpeciem  eius  , aefubinde  in- 
tuitiudde  amore  autem  loquitur  tantum  , vt  de  re 
cogitata  , & in  ipfa  cogitatione  aliquo  modo  in- 
g dicata,ac  fubinde  non  intuitiue , nec  in  fe,fed  in  a~ 
lio.Et  hoc  modo  vniuerfaliterverum  eft,per  locu- 
tionem de  re  manifeftata  mediante  aliquo  adu,' 
cuius  obiedum  eft , non  cognofei  rem  in  fe , feu 
intuitiue. At  vero  in  dido  cafupoflet  Angelus  vel- 
le offendere  alteri  non  tantum  cogitationem  fui 
amoris,fed  etiam  amorem  ipfum  in  fe , dando  illt 
vtriufque  fpeciem  , & tunc  alius  non  folam  cogi- 
tationem , fed  etiam  amorem  cagitatum  intuitiu^ 
cognofcet.Tunc  autem  non  cognofcit  amorem  fo- 
lum  mediante  cogitatione  , nec  illa  via  intuitiue 
cognofcit,  fed  alia  concomitanter  fe  habente.  Va- 
de fi  adus  amoris  iam  eftet  prjEteritus,  non  polfet 
imprimere  fpeciem  fui , & confequenter  Angelus, 
C qui  illum  habuit , non  polfet  de  illo  loqui  alteri, 
affirmando  illum  habuiife,nifi  in  verbo  fuo,&:  co- 
gitatione fua,&:  ideo  locutio  illa  refpedu  cogita- 
tionis elfet  per  intuitiuam  cognitionem  eius,  non 
vero  refpedu  amoris  , qui  non  in  fe , fed  in  verbo 
tantum,&  cogitatione  eius,cognofceretur.  Et  hoc 
poteft  facile  ad  res  alias  applicari, nam  fieri  poteft, 
vt  locutio  fit  de  re  alteri  habitualiter  nota , de  qua 
proprias. fpecies  habet,  & tunc  excitatus  vnus  An- 
gelus locutione  alterms, poterit  per  propriam  fpe- 
ciem rem  illam  intuitiue  videre  , fi  aliud  non  ob- 
ftet,non  tamen  accipiet  illam  intuitionem  per  lo- 
cutionem, fed  per  fpeciem, quam  ex  fe  habebat. 

D Atque  hmc  .(oluitur  difficultas  tada  in  vltima 
confirmatione  odaui  dubij,fcilicer,an  alfenfus  ge- 
nitus in  audiente  Angelo  ex  fermone  alterius  lo- 
quentis , dici  poffit  alfenfus  fidei  angelica: , id  eft, 
fundatus  in  dido,&  veritate  loquentis.  Dico  enim 
fi  locutio  htec  fpedetur  refpedu  illius  adus,qucm 
in  feipfo  Angelus  intuitiue  , & per  propriam  ffie- 
ciem  manifeftat  ; fic  non  habere  ibi  locum  aflen- 
fum  fidei.Pi  obatur  quia  illa  auditio  eft  etiam  vifio, 
hirc  enim  in  adu  intelledus  idem  elle  polfunt: 
quod  autem  quis  videt  non  credit , faltem  per  illu 
adum,quo  videt , quidquid  fit,  an  per  alium  adu, 
& per  aliud  medium  poffit  fimul  credi,quod  pr^- 
fenti  difputationi  impertinens  eft.  Vnde  quoad 
hanc  partem  fatemur  talem  locutionem*  non  in- 
ducere fidem  angelicam  , fed  feientiam  , feu  expe- 
rientiam euidentem.  At  vero  quatenus  locutio  eft 
de  re  manifeftata  non  infe,fed  in  alio , vt  in  cogi- 
tatione de  adu  pr£Eterito,vel  futuro , & fimilibus, 
poteft  talis  cognitio  aliquo  modo  rationem  fidei 
angelica;  habere  : quia  per  illam  cognitionem  non 
videtur  res  euidenter  in  fe,fed  tantum  in  dido,& 
cognitione  alterius. 

Quia  vero  hxc  dodrina  fupponft  in  verbo, 
cogitatione  alterius  cognita,  obiedum  eius  etiam 
cognofci,id  examinandum  fupereft.  Quod  dubiu 
in  terminis  tradat  Aureol.z.flf.p.i^.i.^.z,  & in  fum- 
ma  refpondct  negando  cognofei  obiedii  adusvllo 
modo  ex  vi  folius  cognitionis  adus  qua  diredam 
vocat.  Probat , quia  alias  videns  vifionem  beatam 
vnius  Angeli  videret  intuitiue  Deum,  & fic  ex  na? 
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turalibus  polTet  elTe  beatus.  Primam  fequelam 
probat  , quia  per  vifionern  cognofcitur  obie- 
<ium  eius  j ergo  fi  prior  vifio , verbi  gratia. , Dei 
cft  intuitiua , & ipfa  vifio  intuitiue  videtur  5 er- 
go etiam  Vifio  vifionis  eflet  vifio  intuitiua  Dei. 
Sed  hcEc  ratio  parui  momenti  eft : nam  in  primis 
data  prima  fequela,  fecunda  peffima  eft.  Q^ia  vi- 
fio clara  Dei  non  poteft  videri  ex  puris  naturali- 
bus 3 cum  ipla  quoad  fiibftantiam  fupernaturalis 
fitjVt  ex  propria  materia  fuppono , & in  capite  fe- 
quenti  attingetur:  vndequi  primam  fequelam  ad- 
mitteret j confequenter  diceret  non  poffe  vifio- 
nem  Dei  intuitiue  videri , nili,  per  aliquam  vilio- 
nem fimilem vifioni  ipfiufmet.Dei.  Veruntamen 
etiam  prima  illatio  non  cft  bona  j quia  licet  obie- 
(5tum  cogitationis  in  eiufdem  cogitatione  cogno- 
fcaturjiion  cft  opus , vt  tam  perfecte  cognofeatur, 
ficut  ipfa  cogitatio , ideoque  nec  intuitiue  cogno- 
fcetur  j etiamfi  cogitatio  intuitiue  videatur , quia 
non  cognofcitur  per  propriam  fpeciem  , fed  per 
alienam.  Aliter  vero  poteft  illa  fententia  probari, 
quia  conceptus  alicuius  rei , folum  repraefentat 
fuuni  obiedtum  pdr  modum  formae , formaliter  af- 
ficiens potentiam  , ficut  fpecies  intelligibiiis  re- 
pr^fentat  efFedliuemeutra  autem  ex  his  formis  re- 
praefentat  rem  illam  obiedtiuc  per  modum  forma- 
lis imaginis  rei  eiufdem.Ergo  in  illo  conceptu  ob- 
iedtiue  cognito  n5  poteft  cognofei  res,  quam  con- 
ceptus ille  habenti  ipfum  formaliter  repraefentat, 
ficut  non  poteft  cognofei  in  fpecie  intelligibili 
obie£tiue  cognita. 

Nihilominus  dicendum  eft  Angelum  manife- 
ftando  per  locutionem,  fuam  cogitationem  alteri, 
in  illa  confequenter  manifeftare  obiedtum  fux 
cogitationis,ac  fubinde  etiam  e conuerfo  Angelum 
audientem  cognofeendo  cogitationem  loquentis, 
confequenter  in  illa  feu  per  illam  cognofeere  rem 
ab  illo  cogitatam.  Hatc  refolutio  abiolute  fumpta 
alferitur,  vel  potius  fupponitur  a nonnullis  Theo- 
logis, Okam  I i.^.ic.Sc  ibi  Gabr. 

diji.^.^,1.  art.df.  qui  aiunt  Angelum  videntem  cogi- 
tationem alterius , in  illa  tanquam  in  naturali  fi- 
gno  aliquo  modo  cognofeere  obiedtum  eius , vn- 
de  Maior  ibi  cjudift.  vlt.  falso  imponit  Ocham  quod 
dixerit  Angelum  videntem  cogitationem  alterius 
non  videre  obiedtum  , quia  videt  cogitationem  in 
genere  rei , & non  in  genere  ftgni  j contrarium  e- 
nim  dicit  exprefse.  Ipfe  autem  Maior  probabilem 
exiftimat  illam  fententiam , Iket  tandem  illi  non 
adhaereat.  Magis  videntur  id  fupponere  Heruse.z. 
dtjl.ii.ejutefi.t.  & Henri.  quodl.^.  ij.i  j.  & idem  vt  no- 
tum fupponit  V afquez  diSia  diff>.  111.  cap. 11.  n.6i. 
in  fine. ^ idem  dixerat  difp.iS.  c.  4.  fanet  etiam  mul- 
tum Henricus  in  Jumma  3. quatenus  ait, 
vifa  fpecie  vifibili  vel  intelligibili  in  ea  videri  ob- 
iedum  per  talem  fpeciem  reprsfentabile.  Non  e- 
nim  videtur  efle  maior  ratio  , quanuis  fortalle  ille 
aliud  de  adtu  fentiret.  Denique  D.Thomas , & o- 
mnes  eius  difcipuli,hoc  profecto  fupponunt , nam 
ex  vna  parte  fatentur  cognitiones  Angelorum  non 
tantum  elfe  de  fuis  adtibus,  & de  conceptibus,  fed 
etiam  de  aliis  rebus,  prout  iam  explicuimus , & a- 
liunde  folum  putarrt  locutionem  hanc  immedia- 
te fieri  per  manifeftationem  propriorem  aftuum, 
vel  conceptuumjergo  fupponunt  manifeftatis  afti- 
bus,  etiam  res  aliquo  modo  manifeftari , & cenfe- 
quenter  ab  audiente  obiedta  a6tuum,per  aftus,  fcu 
in  ipfi  adtibus  cognofei. 

Vnde  poteft  id  probari  in  primis  a pofteriori, 
quia  Angeli  polfunt  loqui  inter  fe , non  folum  de 
adibus  quos  hic  pr^fentes  habent , quando  lo- 
quuntur,fed  etiam  de  rebus  praeteritis,  vel  futuris. 


B 


D 


vel  ftbi  aliter  reuelatis  , aut  narratis  , fed  non  pof 
funt  de  illis  loqui  immediate,  & directe  3 er^o  lo- 
Ium  poliunt  de  illis  loqui  manifeftando  adus,quos 
hic  circa  illas  exercent,  quando  de  illis  loquuntur; 
ergo  c contrario  necefte  eft  , vt  audiens  cogno- 
feendo per  locutionem  actus  loquentis , per  ipfof- 
met  actus  eorum  obiedta  cognofeat.  Refponderi 
poteft  ex  Aureolo  fupra , polle  quidem  Angelum 
videndo  cogitationem  alterius,videre  remcogita- 
tam,non  tamen  direde,  & ex  vi  foliiis  talis  cogni- 
tionis,fed  indiredc,&per  illationem,nimirum  co- 
ferendo  cogitationem  illam  ,cum  alia  fua,  refle- 
ctendo fupra  illam,  vt  v.g.  fi  videns  aliquam  cogi- 
tationem alterius  , fimilem  in  fc  confideret , eam- 
que  ad  rofam  terminatam  agnofeat ; nam  inde  co- 
gnofeeret  fimilem  cogitationem  , quam  in  alio  vi- 
det, ad  rofam  etiam  terminari.  Sed  htec  refponfio 
fupponit  in  primis  Angelum  habere  huiulmodi 
cognitionem  per  proprium  difeurfum , quod  alie- 
num eft  ab  angelica  natura,vt  poftea  dicemus.  De- 
inde modo  valde  imperfedo  declarat  locutionefii 
angelicara,nam  in  rigore  non  poteft  vnus  Angelus 
alteri  narrare,quod  viderit,vel  quid  cogitet,aut  iu- 
dicet  de  aliqua  re  in  particulari,  fed  tantum  mate- 
rialiter ( vt  fic  dicam ) oftendere  prarfentem  adtum, 
fuum,vt  alius  inde  difcurrat,&  quafi  diuinet,  quid 
alius  dicat , vel  de  qua  re  loquatur :hoc  aurem  in- 
credibile eft,(Sc  plane  naturas  angelic.^  indignum. 

A priori  ratio  eft,quia  cogitatio  elfentialitcr  di-  4f  • 
cit  habitudinem  tranfcendentalem  ad  obie6tumj&; 
talis  cogitatio  fingularis  , quantunuis  materialiter  ^ 
fumpta , dicit  fimilem  habitudinem  ad  tale  obie- 
6lum  particulare , fed  Angelus  loquendo  manife- 
ftat  alteri  clare,  & quidditatiue , ac  intuitiue  fuam 
cogitationem  particularem  ; ergo  confequenter 
manifeftat  illi  obietftum,  circa  quod  talis  cogitatio 
verfatur;ergodire(51:c  cognofcitur  ab  audiente.  Di- 
reBe  ( inquam ) id  eft,  ex  vi  fpeciei  talis  adlus  fibi  a 
loquente  impreftk,  & eodem  motu,  fcu  adlu , quo 
alterius  cogitationem  cognofeit.  Quanuis  compa- 
rando illa  duo  inter  fe,  fcilicet  a<ftum,&:  obiedum 
eius  ex  vi  talis  locutionis  primario , & quafi  in  re- 
<fto  cognofcitur  adhis  , eius  autem  obie^um  fecu- 
dari6,& quafi  in  obliquo.Refpondet  Aureolus, ne-  Euaffoll» 
gando  primam  confequentiam  , quia  atftus  folum  reoli, 
eft  fundamentum  relationisrat  vero  licet  relatio  a- 
<ftualis  non  cognofeatur  finetermino,nihilominus 
fundamentum  cognofei  poteft  fine  illo.  Sed  hoc  RcftUin 
habet  locum  in  relatione  prasdicamentali , ratio 
autem  fadta  procedit  de  habitudine  tranfeenden- 
tali  eflentialiter  inclufa  in  acftu,  ficut  includitur  in 
habitu  , vel  potentia  refpedlu  obie<5li.  Nam  adus 
cognofei  non  poteft,  prasfertim  eflentialiter,  & in- 
tuitiue nifi  cognita  tranfcendentali  habitudinejne- 
que  hxc  fine  obietfto , & ideo  optima  eft  illatio, 
quod  Angelus  loquens  manifeftando  atftus  mani- 
feftet  confequenter  obiedlum ; non  per  difeurfum, 
vel  quia  a<5lus  fit  fignum  obietfti,  fed  propter  con- 
nexionem intrinfecam  vnius  cum  alio,  ratione  cu- 
ius fpecies  intelligibiiis  repraefentans  vnum , con- 
fequenter reprsfentat  aliud,  licet  non  eodem  mo- 
do, quia  adfum  reprasfentat  tanquam  proprium,  & 
immediatum  obiedbnm  fuum:at  vero  rem , quae  eft 
obiedtum  adus , repraefentat  fecundarib  , & quafi 
per  refultantiam,  eo  modo , quo  terminus  ponitur 
in  definitione  motus,  & fimilia.  Et  hinc  etiam  fit, 
vt  licet  cogitatio  per  locutionem  manifeftata  in 
fe,&  intuitiue  videatur  , nihilominus  res  cogitata 
folum  cognofeatur,  quantum  ad  perfedam  cogni- 
tionem cogitationis  neceffarium  fuerit : ad  quod 
fatis  eft  vt  res  cogitata  abftradiue , & imperfedo 
modo  cognofeatur.  Henricus  autem,vbi  fiipr^o- 
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cet,  no  minus  perfede  vidtri  obkdu  in  Ipccic  oh-  A cilc  rdolui  poceil , fcilicec , an  cognofeat  Angelus  Eft  autem 
icdiuc  cognita.quam  per  illam>fcci  non  piobacjiic- 
quevidecur  ptobabile,de  quo  in  tradam  deAnima. 

Dices  > ergo  ficut  Angelus  manifeftando  alteri 
per  locutionem  verbum  fua:  mentisjilli  etiam  ma- 
nifeftat  rem  cogitatam , ita  etiam  manifeftando  a- 
dum  fu£  voluntatis , manifeftabit  rem  amatam, 
aut  odio  habitam.  Confequens  non  videtur  ad- 
mjttendura  , alias  locutio  non  minus  per  volunta- 
tem,quatn  per  intelledum  fieret.Ergo.Sequela  pa- 
tet, quia  tantam  connexionem  habet  adus  volun- 
tatis cum  fuo  obiedo  , ficut  intelledus  cum  fuo. 

Neque  refert , quod  fint  habitudines  diuerfarum 
rerum  : nam  in  verbo  eft  per  modum  imaginis  , & 
in  amore  per  modum  impetus,  hoc , inquam,  non 

obftat , quia  quando  vifa  cogitatione  cognofeitur  B quitur:aliter  imperfediffima  , & valde  confufa  ef^ 


audiens, quilnara  ad  ipfum  loquatur  , & quomodo  bimembre, 
id  Gognofcattvel  li  plures  loquantur,  an  omnes  fl- 
nuil  audire  poflit,  & inter  eorum  fermoiies  difcer=.. 
nere.  Ad  primam  interrogationisipartem),  in  pri-^ 
mis  refpondeo,neceflarium  efte,vt  & loquens  pof- 
lit feipfum  audienti  indicare,&:  audiens  poflit  cer- 
to , ac  euidenter  diuidicare  quis  loquatur.  Ita  vi- 
dentur fupponere  feribentes  in  hac  materia : & 
fanc  merito.  Primo  quia  licut.ad  focietatem  poli-  Affiaiiatur 
ticam  neceflaria  eft  communicatio  fecretorum 
per  locutionem  j ita, ad  conuenientem  , ac  morali-,  ftendituc 
ter  neceffariam  communicationem  oportet  , yt  primo, 
audiens  fciat,  quis  fibi  loquatur,  & confequenter,. 
vt  loquens  poflit  fe  manifeftare  illi,  ad  quem  lor- 


res  cogitata,  re  vera,non  videtur  obiedum  in  ver- 
bo , tanquam  in  imagine  obiediue,vt  fupra  argu- 
mentando bene  probatum  eft,  fed  videtur  vnum 
cum  alio  propter  connexionem, quae  ratio  forma- 
iiter  in  adu  amoris  inuenitur,licet  modus  conne- 
xionis lit  diuerfus,quod  materiale  quid  eft. 

Quapropter  ego  facile  concedam  fequelam, 
nec  cenfeo  inconueniens  locutionem  angelicam, 
etiam  de  rebus  ipfis,  polfc  tam  volutate,  quamin- 
tclledu  fieri.  Nam  ficut  de  adibus  iplis,  quoad  fui 
manifeftationem  fupra  idprobauimus ; ita  de  o- 
mnibus  rebus , qua;:  cum  ipfis  adibus  connexione 
habent, probandum  eft : nam  eft  eadem  proportio- 
nalis ratio.  Et  nullum  eft  inconuenicns,qubd  adus 
voluntatis  , quatenus  alteri  fui  fpeciem  imprimit, 
per  quam  ille  poteftrera  aliam  concomitanter  co- 
gnofeere  , iit  quodammodo  verbum  refpeduau- 
dientis,quia  non  eft  verbum  fprmaliter  reprxfenr 
tans,fcd  obiediuc  , & adiud  Vnde  differt  ab  adu 
cogitationis, quia  hic  & eft  verbum  refpedu  ipfiufi 
met  cogitantis , Sc  ilii  foli  formaliter  repra:fentat, 
ideoque  qui  cogitat , co  ipfo  libi  loquitur,  no  au- 
tem qui  amat.  Secus  verb  eft  refpedu  alterius.  Na 
fi  is,qui  cogitat , & amat  rem  aliquam  , vult  alteri 
cogitationem  , & amorem  fuum  manifeftare  , per 
vtrunque  ei  loquitur  , tam  de  actibus  ipfis  , quam 
de  rc  cogitata,vcl  amata.  Quauqua  inter  ha'c  pof- 
fit  alia  diiferentia  notari,nam  qui  fimul  cogitar,& 


fer  locutio.  Qmad  inter  homines  experimento  co- 
gnofei  poteft  : nam  fi  audiens  nefeiat  dilcernere, 
quis  loquatur,  valde  fufpenfus  manet,&:  non  dici- 
tur proprie  habere  communicationem  ,vel  focie- 
tatem humanam  cum  perfona  fic  ioquente  , vt  ta- 
lis eft,  & eade  ratione  epiftola,  vel  fcriptum,cuius 
audor  ignoratur ,valde  imperfeda  reputaturj  ergo 
multo  magis  inter  Angelos.  Secundo  quia  fi  vnus  oftendituv 
Angelus  non  poftet  in  particulari  loquentem  co-  fecundo, 
gnolcere  , neque  adum  eius  in  particulari  poftet 
cognofeere  , quomodo  enim  cognofeeret  adu  ne- 
feiens  cuius  fit,  &c  in  quo  fit  ? Oftenfum  autem  eft 
locutionem  praecipue  elfe  de  adibus  loquentis,  & 
per  vifionem  intuitiuam  eorum  ; ergo  necelfe  eft, 
vt  per  locutionem  intelligat  audiens , quis  loqua- 
tur, quia  non  poteft  adum  intuitiue  videre  , nili 
videndo  in  quofubiedo  fit. 

Atque  hinc  coHigitur  primo , vnde  cognofec-  50. 
rc  valeat  audiens  dilcernere  , quis  fibi  loquatur.  Modus di- 
Nam  inter  homines  duobus  modis  hoc 


co-< 


fcernendi 


gnofeitur,  fcilicet  vel  vifu,vt  quando  ^gonon  Angduslo- 
folum  audio  , fed  etiam  video  loquentem , vel  in-  quatur,pro- 
telledu , vt  quando  folo  auditu  percipiens  vo-  portionem 
cem , ex  priori  experientia  mente  diiudico  , il- 
lam  vocem  effe  talis  perfons.  Eifdem  ergo  mo-  fccniendi 
discum  proportione  applicatis  poteft  Angelus  i-  hominem 
dem  cognofeere.  Primo  quia  dum  vnus  Angelus  qd  loqui- 
loquitur  , alter  videt  intuitiue  adum  loquentis  ab 
ipfo  manifeftatum ; ergo  videt  Angelum  illum  ef- 


amat,poteft  alteri  loqui  dc  cogitatione  fua,  & illa  kfo  manifeftatum  ; ergo  videt  Anoclum  illum  eD 
manileftare,  non  manifeftando  amorem;e  contra-  D fe  qui  loquitur.  Deinde  quia  per  fpeciem , quam 


rio  verb  non  poteft  manifeftare  amorem,  quin  co- 
gitationem manifeftee , quia  amor  illam  cx  necef- 
litate  includit,feu  fupponit.Et  ex  hoc  etiam  capi- 
te,qui  amorem  iuum  alteri  oftendit,  etiam  de  re  a- 
mata  necelfarib  loquitur,  flue  id  faciat  per  amore, 
liue  per  cogitationem,quam  etiam  manifcftat. 

Sed  quaeret  fortalfe  aliquis  in  hoc  pundo  , an 
cognitio  obiedi  cogitati , vel  amati  per  talem  lo- 
cutionem comparata, fit  euidens  ex  vi  luminis  na- 
turalis,Angeli  audientis,  & fpeciei  fibi  data:  a lo- 
quente  , vel  fit  aliquo  modo  obfcura , & fundata 
quoad  alfcnfum,  & iudicium  in  audoritate  loque- 
ris, &conlcquentcr  an  rern  confiderando  ex  puris 
naturalibus  , illi  cognitioni  poflit  fubelfe  falfura, 
tanquam  fidei  fundat.x  in  teftimonio  creaturae.Sed 
ante  huius  dubij  refolutionem,fcire  opus  eft  quo- 
modo in  mente  Angeli  pollit  effe  falfitas , vel  de- 
ceptio , &■  quomodo  Angelus  fit  capax  reuelatio- 
nis  fidei,  vel  illuminationis  vnius  ab  alio  : & ideo 
vfque  ad  finem  libri  praefentis  , & ex  parte  vfque 
ad  librum  quintum,  & fextum  refponfionc  differo, 

quomodo  Angelus  mdiens  dif- 
cernat  loquentem. 


ab  alio  recipit,  cognofeit  non  potuilfe  ab  alio  ma- 
nare, nifi  ab  illo  cuius  adum  repra:fentat , ac  pro- 
inde illum  effe  qui  loquitur.  Denique  quia  eui- 
denter fcit  Angelus  nullum  alium  polle  adum  oc- 
cultum cordis  manifeftare,  pr^ter  illum  , cuius,  a- 
dus  per  locutionem  manifcftatur  : ergo  videndo 
adum,  videt  etiam  , quis  ei  loquatur.  Atque  hxc 
ratio  cum  proportione  applicata  , locum  habet  in 
ea  opinione  qute  affirmat  locutionem  fieri  manix 
feftando  aliquid  in  ipfo  Ioquente  , fiue  quod  ma- 
nifcftatur fit  adus  ipfe  , fiue  aliquod  fignum  cius. 
At  verb  fi  per  locutionem  non  manifeftarentur 
immediate  adus  ipfiiis  loquentis , fed  res  ipfic  , vt 
Scotus  innuit , dum  ait , locutionem  fieri  impri- 
mendo cognitionem  ipfarum  rerum  cognitarum 
a Ioquente,  tunc  difficile  elfet  cognofeere  loquen- 
tem , quia  res  iliaca  multis  Angelis  cognofei  pof- 
funt , & cognitio  earum  a multis  etiam  imprimi 
polfet.  Fortafle  verb  diceret  quifpiam,vnumquen- 
que  Angelum  habere  peculiarem  modum  cogni- 
tionis, quem  imprimit , illumque  a recipiente  co- 
gnofei, quod  certe  nec  facile  intelligi  poteft  , ne- 
que verifimile  eft  , quia  cognitio  eftiuxta  modum 
cognofeentis  , &:  elicientis  illam,  non  alterius  ex- 
trinfeci  agentis. 


Decimum  fuperefl  dubium , quod  ex  didis  fa-  Ad  alteram  interrogationis  partem  D.Thom,  ji. 
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im  4.fentit,  vnum  Angelum 


fatisfjcit 

oceurfio. 


quomodo  polFc  plures  fibi  loi^uentes  audire , & quau- 

rclpondeac  uis  addat  .,  pr^cipne  id  e(fe  verum  in  ytmelu  beatu  : ta- 
D.  Thcm.  men  dum  addit , prActpue , fcntit  in  ngore  id  etjam 
non  beatos  polle  , & ratio  quam  prarbet  generalis 
ett,fcilicet,quia  Angelus,  quia  femper  leipfum  in- 
tuetur, & confeqnenter  omnia,qux  ad  iplum  per- 
tinent , quorum  ipfe  eil  ratio  cognofcendi.  Q^od 
ii  hoc  verum  eft , Facile  intelligitur  confequenter, 
quomodo  audiens  inter  plures  libi  loquentcs  dif- 
cernat  : quia  cognofcendo  lingulas  locutiones, 
cognofcit  a quo  Angelo  vnaquaique  proueniat, 
modo  proxime  explicato  ; ergo  licet  limul  plures 
loquantur,  difcernet  audiens  , qui  illi  lint,  6c  vna- 
qua:que  talium  locutionum  cuius  iit. 

5^*  Illud  tamen  prius  quod  fupponitur,  ita  indefi- 
Pixdifta  adertum  , difficultate  non  caret.  Quia  aliter 

d1fEciHs°ef-  mille  Angeli  vni  limul  loquantur  , omni- 

fc  oftendi-  bus  poterit  Innui  attendere  , & omnes  cognofee- 
tur.  re,  & omnia  a lingulis  dida  dircernere,&  adu 

conliderarc.  Hoc  autem  non  videtur  polfe  abfo- 
lute  concedi , quia  Angelus  non  poteft  limul  plu- 
ra inrelligere  adu  , prsfertim  indefinite  fumpta, 
&:  in  quacunque  multitudine  , vt  pollea  dicemus. 
Qud  pado  Refpondet  in  virtute  D.Thomas , Angelum  co- 

poifet  oc-  gnolcere  polle  plura  per  modum  vnius  : tunc  au- 
cuiTi  pro  o ^ r ^ \ ^ 1 

D.  Thom,  cognolcere  plures  ioquentes  per  modum  v- 

nius , quia  cognofcit  omnes  illas  locutiones  vt  ad 
le  pertinentes , & ita  per  feipfum,  vt  per  rationem 
cognofcendi  omnia  illa  cognofeere , quod  eft  co- 
Nqn  tamen  gnofeere  illa  per  modum  vnius.  Sed  ratio  eft  dif- 
ficilis , tum  quia  locutio  quoad  rem  per  illam  ma- 
nifeftatam,  non  aliter  pertinet  ad  audientem  , nili 
per  modum  obiedi  cpgnofcibilis  ab  ipfo  j fic  au- 
tem non  poteft  Angelus  limul  cognofeere  omhia 
ad  fe  pertinentia , vt  per  fe  conftatitum  etiam  quia 
Angelus  ipfe  audiens  non  eft  ratio  cognofcendi 
omnia , quae  ipfi  dicuntur  , licut  non  eft  ratio  co- 
gnolcen di  omnia  obieda  ad  fe  pertinentia.  Nam' 
propria  ratio  cognofcendi  vnumquodque,  eft  pro- 
pria fpecies  eius : licut  autem  res  alias  cognofcit 
per  Ipecies  diftindas , ita  etiam  plures  locutiones, 
per  plures  fpecies  in  fe  recipit , vt  ex  didis  patetj 
ergo  ficut  res  alias , ita  diam  res  per  plures  locu- 
tiones manifeftatas  , per  diftindas  fpecies  cogno- 
fcit;ergo  per  plures  rationes  cognofcendi. 

Refoludo ' Quapropter  in  noftra  fententia  duo  cenfeo  ef- 
veraprsedi-  diftinguenda,fcilicet  imprellionem  fpeciei,  quee 
di  fecundi  a loquente  fit  in  audiente,  & vfjin  fpeciei , qui  fit 
An^eks  ipfo  audiente,  cum  cognolcit  rem  de  qua  eft 
telfl  muU  iocutiorlicutenim  in  auditione  humana  , & fenii- 
lis  recipere  bili,haEC  duo  facile  diftinguuntur,  ita  etiam  in  fpi- 
fpccics  fua-  rituali , & angelica , quia  primum  confiftit  in  re- 

wmlocu-^  ceptione , fecundum  in  vitali  adione  audientis, 
nonum,  no  r\-  j • m a i r 

tamen  per  > quoad  primum  polle  Angelum  limul 

omnesfi-  recipere  locutionem  plurium  in  quocunque  nu- 
raulintelli-  mero,  quia  intelledus  audientis  eft  capax  omnium 
lidus  au-  fpecierum  limul,  & agentia  fiint  plura  , Sc 

ditiones  c-  impediunt.  Quoad  lecundum  vero  dico, 

xercere.  non  polfe  Angelum  limul  elicere  adus  plures, 
quibus  audiat , Sc  percipiat  res  omnes  , de  quibus 
plures  illi  limul  loquunturmili  & imperfedo  mo- 
do,&  intra  certum  aliquem  terminum,  vel  nume- 
rum. Hoc  probat  mihi  ratio  fada  , quia  ad  huiuf- 
moai  auditionem  necelTaria  eft  fpecialis  attentio 
ad  lingula,  & cum  virtus  Angeli  ad  attendendum 
finita  fit, applicata  limul  ad  plures  fir  minor  in  lin- 
gulis , 8c  ita  neceile  eft  , vc  certum  terminum  ha- 
bear. Denique,  quoad  hoc  videtur  eadem  ratio 
de  cognitionibus  rerum  , qure  per  locutionem 
manifcftantur  , qua’  eft  de  quibufeunque  aliis  , vc 
- - ratio  etiam  fada  oftendit.  Et  ideo  maiorem  de- 


clarationem huius  rationis  in  quxftionem  infra 
tradandam  remittimus , quomodo,  poffit  Ange- 
lus plura  jimul  cognolcere,  nam  ex  ilia  pendet : in 
priori  vero  parte  mpereft  difficultas,  quam  in  du- 


B 


D 


bio  icquenti  attingemus. 

//?  qm  confifiiit  excitatio  ad  audiendum. 


Vndecimum  enim  dubium  eft,  qualis,  Sc  quan- 
ta fit  excitatio  Angeli  audientis  a loquente? Et 
ratio  dubitandi  eft,  quia  vel  illa  excitatio  conliftit 
in  fola  receptione  fpeciei  intelligibilis  linevlla 
attentione  vitali ; vel  fimul  includit  attentionem 
vitalem , Sc  confequenter  cognitionem  ; neutrum 
autem  poteft  fatisfacere.  Nam  fi  primum  dica- 
tur , illa  re  vera  non  eft  excitatio  , quia  illa  rece- 
ptio fpeciei  non  percipitur  , Sc  ita  non  mouet  ad 
operandum,  quod  eft  excitari.  Sicut  obiedum  im- 
primens fpeciem  in  oculo,  quando  homo  per  ima- 
ginationem , Sc  intclledum  eft  ita  diftradus , vt 
nullo  modo  attendat , non  excitat  hominem , fed 
perinde  fe  habet , ac  fi  in  fpeculo  illam,  imprime- 
ret j ita  ergo  le  habebit  illa  imprelfio  fpeciei  in 
Angelo  , fi  ad  illam  adu  non  attendit.  Et  confir- 
matur , quia  fi  tunc  Angelus  non  .attendit , nec 
imprellionem  Ipeciei  percipit , vt  poftea  ilia  vta- 
tur  , alia  caufa  excitante  indigebit , a fe  enim  ap- 
plicari non  poterit  j ergo  vel  impertinens,  vel  fal- 
cem imperfeda , vel  infufficiens  eft  angelica  lo- 
cutio. A quo  enim  poftea  fiet  talis  excitatio  ? vel 
cur  potius  poftea,  quam  tunc  fietrVel  fi  nunquam 
fit,quid  proderit  illa  locutio  ? At  vero  fi  altera  pars 
eligatur  , dicatiirque  Angelum  , ad  quem  fitlo- 
cutio,percipere  Ipeciei  imprelTiohem,fequitur  ne- 
celfitari  a loquente  ad  audiendum , Sc  ad  cogno- 
fccndum  adu , quia  illa  attentio  , Sc  perceptio  fi- 
ne aduali  cognitione  non  fit.  Conlcqucns  au- 
tem eft  falfum , tum  quia  nulla  creatura  habet  po- 
teftatemfupra  intclledum  alienum  ad  ncccffitan- 
dum  illum,  quia  eft  potentia  ipiritualis,  qua’  ficut 
a Deo  lolo  fit , ita  ab  illo  folo  efficaciter  moueri, 
ac  determinari  poteft  ; tum  etiam  quia  vnufquil- 
que  Angelus  libere  vtitur  fpeciebus  innatis,  er- 
go etiam  libcrdvtetur  Ipecie  fibiimprclla  ab  An- 
gelo loquente , quianon  eft  efficacior , aut  poten- 
tior  j ergo  eft  in  poteftate  Angeli  recipientis  ta- 
lem fpeciem  illa  vti,vel  non  vtijergo  per  illius  ira- 
preffionem  non  cogitur  attendere,  Sc  ideo  fmc 
fundamento  dicitur,  femper  attendere  , Sc  cogno- 
fcere,quoties  talis  fpecies  imprimitur,quia  illa  co- 
gnitio eife  deber  aliquis  vfus  illius  fpeciei , non 
necelfariusjfed  liber. 

Propter  hanc  rationem  dicunt  aliqui , fuper- 
fiuum  elle  ponere  imprellionem  fpeciei  intelligi- 
bilis propter  excitationem  Angeli  audientis , quia 
re  vera  nulla  eife  poteft  talis  excitatio  , qua;  ad 
adualem  cognitionem  efficaciter  moueat , quod 
fi  ita  non  mouet , non  eft  excitatio.  Et  huic  opi- 
nioni videtur  fauere  Alenf.  i.p.  quajl.i-j.  mtrtih.vU. 
proponens  qusftionem, an  ad  locutionem  vnius 
Angeli  neceffarib  fequatur  auditio  in  altero , di- 
ftinguit  enim  inter  locutionem  gratis  , vel  natu- 
rs , & ex  locutione  gratis  auditionem  neceifatib 
fequi  affirmarmegat  autem  necefiarib  fequi  ex  lo- 
cutione naturs.  Neutrius  autem  membri,vel  dif- 
ferentis inter  illa , rationem  affignat  5 verumta- 
men  locutio  per  gratiam  idem  elfe  videtur  quod 
illuminatio  , de  qua  nihil  nunc  dicefe  decreui, 
quia  infra  de  illa  eft  fpecialiter  dilputandum  , & 
ideo  de  priori  membro  nihil  nunc  alfero  ; in  po- 
rteriori  autem  parte  videtur  Aienfis  fauere  fu- 
periori  fententis , cim;  tamen  alias  teneat , locu- 
tionem 
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tionem  non  fieri  fine  aliqua  impreffione  fpedei, 
EtRichard.  feu  flmilicudinis.  RicKar.  etiam 

eidem  opinioni  fauer.  Nam  licet  tenear  an- 
gelicam locutionem  fieri  .media  fpeciej  ad  quam 
audiens  tranlinutatur , nihilominus  indicar  in  fo- 
lutione  ad  i.  effe  in  porefrare  Angeli  ad  quem 
fit  locutio  impedire  , ne  in  iplo  fiat  fpecies.  Nam 
ciim  dicat  Angelum  loquentem  polle  tranfmu- 
tare  intelledlum  alterius  ad  formam  intelligibi- 
iem  , addit , nifi  propria  voluntas  ipjiia  .Angeli  hanc 
prohibeat  tranfnutattonem.  Sentit  ergo  non  polle  lo- 
quenrem,alium  ad  audiendum  cogere. 

At  vero  D.Thom.  i.p.cjua/l.ioj.art.i  .ad  j.  flm- 
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T^omas  de  pUcher  concedit  Angelum  polle  excitari  a lo- 
hac  rc-  quente  per  aliquam  virtutem  intelligibilem  ^ mo- 
feribat.  dum  autem  non  declarat,  &c  fimiliter  ejuaflion.^.de 
Verit.  art.^.  ad  6.  inquit , dicendum  cjuod  .Angeli  ex  hoc 
ipfo  ejtsod  fe  ad  alios  connertunt , dpitn  Jiint  in  aElu  alicjua- 
rumfermarum  in  ordine  ad  alios , quodammodo  alios  ex- 
citant ad  eos  intuendum.  Quid  autem  ii^portet  illa 
particula  , quodammodo  ,.non  declarat.  Aliqui  vero 
ex  Thomiftis  declarant  ,id  ejr , obie^tiue  , quia  An- 
gelus ordinando  ad  alterum  fuum  conceptum, 
obiedtiue  excitat  ilium  , fine  vlla  efficientia , ex 
quo  etiam  fequitur  aperte  , per  hoc  nullam  necef- 
fltatem  inferri  alteri  vt  attendat. 

■ Nihilominus  tamen  in  nollra  fententia  con- 
fequenter  dicimus  in  primis  , fiue  loquens  poffit 
neceflitatem  inferre  audienti  ad  attendendum  , fi- 
ue non,  neceffariam  elfe  Ipeciei  impreffionem  , vt 
audiens  conflituatur  in  adtu  primo  , & proxime 
potens  ad  cognofeendum  aiStum  loquentis  , hanc 
enim  proximam  potellatem  antea  non  habebat, 
& per  folam  extrinlecam  denominationem  , illam 
recipere  non  potuit : vt  probatum  eft.  Secundi 
hinc  confequenter  alTero , Angelum  loquentefn 
imprimere  fpeciem  illi  ad  quem  fuum  conceptum 
ordinat  , independenter  a voluntate  recipientis. 
Probatur,  quia  libertas  per  fe  non  eft  ad  patien- 
dum , vel  non  patiendum ; fed  ad  agendum , vel 
non  agendum  , quia  & libertas  conaenit  potentiae 
adtiuae , vt  actiua  eft  ( licut  alibi  oftendimus ) & 
fubordinatio  vnius  potentis  ad  aliam  folum  eft 
inter  acliuas  potentias  , vt  ex  doftrina  de  anima 
conftat,  & experientia  fatis  oftendit.  Dixi  autem, 
per  fe  , quia  ponendo  impedimentum  per  poten- 
tiam liberam  , vel  remonendo  paffinn  ab  agente, 
poteft  potentia  paffiija  per  voluntatem  impedi- 
ri , ne  patiatur,  vt  eft  per  fe  notum  j femper  tamen 
id  fit  immediate  vtendo  aliqua  potentia  adtiua, 
vt  claudendo  , vel  auertendo  oculos , ne  fpeciem 
recipiant : hoc  autem  non  poteft  habere  locum  in 
Angelis , quia  nullum  impedimentum  interponi 
poteft  ; & diftantia,  qus  cogitari  poteft , vel  non 
impedit  locutionem , iuxta  fupra  di£ta , vel  certe 
non  poteft  Angelus  ita  efle  diftans  ab  alio , quin 
alter  fi  velit  ftatim  per  naturs  velocitarem  illi 
appropinquet.  Ergo  quoad  impreffionem  fpeciei, 
ad  quam  audiens  tantum  paffiue  fe  habet , non  eft 
libertas  in  recipiente  , fi  alius  velit  illam  irti- 
primere. 

Vnde  in  hoc  non  confentimus  Richardo  , po- 
nit enim  illam  fpeciem  non  a folo  loquente , fed 
etiam  ab  audiente  fieri : imo  ab  audiente  princi- 
paliter , & ab  alio  inftrumenraliter  , & ideo  con- 
fequenter dicere  potuit , tranfmutationem  ad  il- 
lam fpeciem  pendere  ex  libertate  non  fbliim  lo- 
quentis, fed  etiam  audientis.  Veruntamen  adfus 
opinionis  declarationem  , nonnulla  dicit  , qus 
nec  probari  poffiunt , nec  defendi.  Nam  in  primis 
fupponit , eife  in  Angelis  quofdam  radios, intel- 
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A lectuales  illis  concreatos , & in  fubftantia  radi- 
catos , qui  non  funt  fubftantia  , fed  accidentia  3 & 
nihilominus  in  alio  fubiecfo  non  recipiuntur  fie- 
nt radij  folares , fed  in  fe  per  fuum  elie  in  fua  ra- 
dice conferuantur.  Et  fpirituales  funt , nec  ex- 
tenfionem  habent  , & nihilominus  protendun- 
tur , feu  tranfinittuntur  extra  fubftantiam  ipfius 
Angeli,  in  quo  radicantur,  & exiftere  poffiunt 
aHcubi , vbi  illa  non  eft , & ita  peruenire  vfque  ad 
alium  Angelum  , ad  quem  locutio  dirigitur  , «Se 
illi  fieri  prsfentes , licet  fit  diftans , fimul  exi- 
ftendo  in  medio  fpacio  fine  fubiedo.  Qus  tota 
fiippofitio  ab  ipfo  fine  probatione  afteritur  , & 
fine  au<ftoritate  , cum  tamen  multa  contineat  in- 
B credibilia.  Nam  vel  illi  radij , quando  tranfinir- 
tuntur , fiunt  de  nouo , vel  tantum  localiter  mo- 
uentur  , primum  ipfe  non  dicit , ciim  concreatos 
Angelis  ponat  illos : neque  dici  poteft  , quia  de-  ‘ 
berent  creari , cum  extra  fubicftum  fierent.  Se- 
cundum etiam  intelligibile  non  eft.  Quis  enim 
capiat  accidens  inlnerens  fubieito  localirer  per  fe 
moueri  extra  fubieiftum , per  fpatium  medium, 
vbi  fubiectum  non  adeft , vfque  ad  locum  vbi  eft 
alius  Angelus  ? Quod  autem  talis  motus  effiet  ne- 
cellarius  pater , quia  iple  dicit  efle  iranlmiffio- 
nem,  & per  illam  exiftere  radium,vbi  non  eft  fub- 
ftantia  Angeli,in  qua  radicatur , nec  ipfe  antea  e- 
1 at; fit  ergo  realis  mutatio  in  radio , quas  non  po- 
C teft  efle  aiia,nifi  localis. 

Deinde  ille  radius  non  poteft  radicari  in  fub- 5 9. 
flantia  Angeli , nifi  inhterendo  illi;quando  autem  Impugna- 
protenditur  ,feu  tranfmittitur  , non  extenditur,  adhuc 
vt  ipfe  fatetur , quia  alias  effiet  corporeus  ; totus 
ergo  qui  efVin  fubftantia  , fit  extra  fubftantiam, 

&;  ita  accidens  fimul  eft  totum  in  fubiedfo  , & ex- 
tra fubieclum  per  totum  fpatium  , vfque  ad  alium 
Angelum  ; quod  plane  monftruofum  eft  , & im- 
poffibile.  Nam  fi  idem  accidens  non  poteft  tranf- 
initti  a fubiedlo  , in  quo  eft  , in  aliud  , itavt  lit  in 
vtroque  fimul  , quomodo  poterit  per  medium 
fpatium  tranfmitti  vfque  ad  aliam  fubftantiam  di- 
flantem  , in  fe  fimul  exiftens  , & in  alia  fubftantia? 

E'  Accedit , quod  ifti  radij  fuperflui  funt , nullum  c- 
nim  effedtum  formalem  , vel  minifterium  habere 
poliunt.  Nam  in  primis  in  ipfomet  Angelo  in 
quo  radicantur , non  poffiunt  habere  eftcdlum  for- 
malem illuminandi  ilium  ; quo  modo  enim  radius 
manans  a fole  ipfum  folem  illuminabit;  quem 
ergo  effectum  formalem  in  illo  habebit  ? aut  quo- 
modo erit  in  illo  tanquam  in  fubieclo  , fi  in  illo 
effedlum  formalem  non  habet ; vel  quomodo  ra- 
dicabitur in  ilio  fi  non  eft  in  illo  tanquam  in  fub- 
ieclo , cum  verum  accidens  efle  fupponatur  ? Nec 
in  fpatio  medio  , vel  in  alio  Angelo  habere  poterir 
formalem  effedlum,  cum  in  neutro  fit,vt  in  fubie- 
6I0  , vt  fupponiturivnde  confequenter , nec  miffi- 
E fterium  aliquod  habere  poterit. 

At,  inquit  RicharduSjdeferuire , vt  Angelus  lo-  60, 
quens  de  potentia  ipfius  radij  educar  fpeciem,  Effugium 
quam  alteri  obiedliue  prasfentet.  Sed  in  primis  E-ftfardi 
radius  fi  quid  eft , quod  concipi  pcffiit , folum  eft 
quoddam  imperfe^um  lumen  inftar  radij  fola- 
risjvnde  non  eft  potentia  paffiua , vt  de  potentia 
illius  poffit  fpecies  produci.  Deinde  illa  fpecies 
eft  inutilis , cum  non  fit  fubiecliuc  in  Angelo  au- 
diente, vt  ipfe  ait , neque  poffit  illi  deferuire  ad 
audiendum ; eft  ergo  impertinens.  Refpondet  i-  Effligium 
mb  deferuire  alteri , quia  prasfentatur  illi , &illa 
mediante  ficut  inftrumentali  agente , ipfe  Ange- 
lus audiens  per  fuam  principalem  virtutem  affi- 
uam  efficit  in  fpeciem  fimilem,per  quam  aflum 
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gelo.  Aut  enim  illa  pra;rentatio  fit  per  cognitio- 
nem , ira  vt  Angelus  videat  fpeciem  iibi  priefen- 
tatam , Sc  inde  moneatur  ad  aliam  fimilem  in  fe 
formandam  : &lic  necelle  eft  in  Angelo  fupponj 
ipeciem , per  quam  poilit , & radium , & fpeciem 
eius  videre ; ergo  faciliiis  poterit  fupponi  fpecies, 
qua  videar  actum  Angeli  loquentis , quando  ipfe 
vult.  Vel  faltem,  qua  videat  fpeciem  exiftentem  in 
ipfo  Angelo  loquente.  Nam  illa , qute  fingitur  ef- 
fe  in  radio  diffufo  de  eius  potentia  eduCta  , necef- 
iarid  debuit  primo  educi  de  ipfo  radio  , vr  radi- 
cato in  ipfomet  Angelo  ; ergo  ibi  potuit  videri  ab 
alio  Angelo  line  alia  drffiifione.  Aut  illa  prtefen- 
tatio  folum  eft  obiediua  , & folum  per  localem 
propinqmtatem  , ac  diffulionem  fit.  Et  fic  in  pri- 
mis fuperfiua  eft  illa  tranfmiflio  , quia  propter  fo- 
lam  obiedtiuam  prxfentiam  non  eft  necelfaria, 
tum  quia  non  impeditur  per  diftantiam  , vt  fupra 
dixi , tum  maxime  quia  polfet  facile  Angelus  io- 
quens  appropinquare  alteri  per  feipfum  , quan- 
tum necellarium  eflet  , fine  illa  in  intelligibili 
tranfmiffione  accidentium.  Ac  deinde , polita  il- 
ia obieCfiua  prsfentia  , quam  non  videt  Angelus 
cui  fit , quomodo  poterit  ille  inde  excitari  ad  au- 
diendum , vel  coniungi  radio  per  fe  , &:cx  inten- 
tione fiia  , ad  efnciendum  in  le  fpeciem  aftus  al- 
terius Angeli  ? Oportebit  ergo  dicere , eo  ipfo 
quod  radius  affedtus  fpecie  peruenit  ad  talem 
prsfentiam  localem  alterius  Angeli , tunc  iftum 
neceflitate  naturali , & fine  fua  directa  voluntate, 
& intentione  coniungi  radio  tanquam  inftru- 
mento  ad  efficiendam  in  fe  talem  fpeciem  , quod 
incredibile  etiam  eft.  Eft  ergo  tota  illa  fententia 
quoad  hanc  partem  lingularis,&  plane  abfurda.  • 

Deinde  dicimus , quando  Angelus  loquens  effi- 
cit fpeciem  fui  ad:us  in  audiente  , tunc  necellario 
fentire  mutationem  in  fe  factam  , & faltem  per- 
cipere , & virtualiter  attendere  ad  fpeciem , quai 
in  ipfo  fit , & quoad  hoc  auditionem  aliquo  mo- 
do neceffario  fequi  ex  locutione.  Hoc  in  primis 
probo  , quia  hoc  faltem  ad  aliquam  excitationem 
necefTarium  eft  , vt  probant  obie6tiones  fadtje. 
Quod  autem  aliqua  vera  excitatio  neceflaria  fit, 
fupra , vt  arbitror  , fatis  probatum  eft.  Nam  pro- 
fefto  valde  ftupidi  ( vt  ira  dicam  ) effient  Angeli 
in  ordine  ad  moralem  focietarem  , fi  nullus  poffiet 
alium  vocare  , nec  interpellare  , ita  vt  illum  ad 
audiendum  aliqualiter  commoneret.  Deinde  ar- 
gumenta in  contrarium  fadfa  contra  hoc  non  pro- 
cedunt , quia  illa  pricfenfio  ( vt  fic  dicam  ) talis 
fpeciei  non  eft  vfus  eius  , vt  fpeciei , fed  vt  obiefti 
actu  intelligibilis  per  fe  coniunCti  potentijerquan- 
uis  autem  vfus  fpeciei  in  ordine  ad  rem  repraz- 
fentatam  fit  liber  , non  oportet , vt  cognitio  fpe- 
ciei vt  obiecti  per  fe  cognofeibilis  fit  femper  li- 
bera. Accedit  quod  intelledtus  non  eft  potentia 
libera  formaliter  , & ideo  mirum  non  eft , quod  fi 
tangatur  , vt  fic  dicam,  antecedenter  ad  omnem 
vfum  liberum  fua^  voluntatis  taCtum  illum  pra;- 
fentiac  , eandem  liberam  voluntatem  in  hoc  pras- 
ueniehdo.  Eo  vel  maxime  quod  fortaffie  cognitio 
fpecierum  etiam  inditarum  Angelo  illi  fuit  na- 
turalis a principio ; ergo  quando  noua  fpecies  im- 
primitur, etiam  poterit  naturaliter  cognofei.  De- 
nique videtur  ad  perfeftionem  naturalem  Ange- 
li pertinere,  vt  nulla  in  ipfo  mutatio  fit , quin  ipfe 
illam  percipiat , & de  illa  , vel  vfu  eius  delibera- 
re poflit. 

Vltimo  dico  auditionem  ipfam  quoad  a£tua- 
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le  fimpiicirer  neceliariara , fed  pro  arbitrio'  au- 
dientis poffie  fufpendi.  Hanc  partem  probabili- 
ter iuadeut  obieCtiones  facfiie  , prscipne  illa, 
quod  vius  fpecierum  eft  liber  Angelo,  vt  infra 
videbimus.  Item  quod  intelleCfus  per  fe  fubditur 
voluntati  , quoad  exercitium  : ibi  autem  nulla 
caufa  interuenit  , quae  neceffitet  intelleCtum, 
quia  ftatim  ac  prxuenit  voluntatem , percipiens 
fpeciem  fibi  datam  , poteft  voluntas  illum  cohi- 
bere , ne  per  illam  fpeciem  ftatim  operetur , vel 
ita  fortiter  ad  aliquid  aliud  confiderandum  ap- 
plicare , vt  fimul  noua  fpecie  vti  non  valeat.  Di- 
ces , eadem  ratione  cum  fpecies  imprimitur  , pof- 
fet  Angelus  tam  attentus  ctfie  alteri  rei , vt  nec  ad 
imprelTam  fibi  nouam  fpeciem  poflit  attendere. 
Refponderi  poteft  , etiamfi  hoc  permitteretur, 
non  efle  magnum  inconueniens  , quia  fatis  eft 
quod  Angelus  habeat  vim  excitandi  alium  , mo- 
raliter  efficacem  , licet  interdum  propter  nimiam 
applicationem  alterius  Angeli  poffit  impedire; lic- 
ut  in  feniibus  contingit.  Et  tunc  licet  fpecies  non 
perfpiciatur  cum  imprimitur  , ftatim  ac  ab  illa 
nimia  attentione  Angelus  ceflauerit,  & ad  fe  ( vt 
fic  dicam ) fuerit  reuerfus , videbit  in  fe  Ipccieinj 
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& illa  vtetur  , fi  voluerit.  Vel  certe  melius  nega- 


tur fequela  , nam  attentio  libera , quantacunque 
fit,  non  impedit  naturalem  , qualis  eft  ilia  , quo: 
ex  impreflione  fpeciei  fequitur  , vt  dixi.  Vltimo 
probatur  pronuntiatum  , quia  ad  excitationem 
non  oportet , vt  Angelus  ex  neceflitate  audiat , & 
de  re  dida  cogitet , fed  fatis  eft,vt  locutionem 
ipfam,  quoad  fuum  elfie  percipiat , quod  facit  An- 
gelus nouam  ipeciem  in  fe  videndo  : licet  in  vfu 
eius  fit  liber,  quod  ad  perfectionem  eius  per- 
tinet. 


Attentio!- 
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turaleni. 


I)e  locutione  inter  Angelos  ^ homines, 
vd  etiam  Deum. 


Duodecima  difficultas  bipartita  infurgit  de  lo- 
cutione inter  nos,  & Angelos^.  Nam  fequitur  pof- 
fc  nos  loqui  cum  Angelis , imprimendo  illis  no- 
ftrorum  acluum  fpecies  , & Angelos  poffe  nobif- 
cum  loqui  imprimendo  fpeciem  fuorum  aduum: 
•vtrumque  autem  eft  plane  falfum  j ergo.  Prior 
pars  fequela:  probatur.  Quja  Angelus  de  le  vim 
habet  producendi  talem  fpeciem  , vt  nos  dicimusi 
&nofter  intelledus  eft  capax  eius  , cuius  fignum 
eft , quia  anima  feparata  eft  capax  talis  fpeciei, 
nam  Angelus  ad  illam  loqui  poterit  ergo  etiam 
nunc  intelledus  anim^  coniundte  capax  eft  ta- 
lis fpeciefquiaeft  idem  intelledus,  Sc  eandem  ha- 
bet capacitatem  paffiuam.  Ergo  de  fado  Angelus, 
fi  velit  loqui  cum  homine , poterit  illi  fpeciem  fui 
adus  imprimere.  Probatur  confequentia  , quia 
corpus  interiedum  , aut  diftantia  localis,  non  im- 
pedit talem  adionem,vt  fupra  didum  eft,&  quan- 
uis  impediret , pofTet  ad  Angelo  tolli  virtute  na- 
turali , intrando  intra  corpus  hominis  , seque  0- 
mnino  indiftantem  localiter  ab  ipfa  anima  con- 
ftituendo.  Falfitas  autem  confequentis  patet , quia 
recepta  tali  fpecie , poftet  anima  noftra  coniunda 
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naturaliter  audire  locutionem  Angeli , & eius  a- 


dus  independenter  a phantafmatibus , quia  illam 
fpeciem  non  recipit  per  phantafmata.  . 

Altera  pars  fequelse  probatur , quia  anima  no- 
ftra feparata  poteft  loqui  ad  Angelum  , vt  vide- 
tur certum  5 ergo  iuxta  noftram  fententiam  lo- 
quetur  illi , imprimendo  in  ilium  fpeciem  Tui  a- 
dus,  quia  quoad  hoc , eadem  eft  ratio  de  anima, 
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& Angelo , tum  quia  nullus  alius  modus  habere  A 
poteft  locmn  in  anima,  vt  patebit  facile  applican-^ 
do  difta  in  capitibus  prsecedentibusrtum  etia  quia 
aninia  coniunda  habet  poteftatem  imprimendi  II- 
milem  Ipeciem  in  Angelo, fi  velit.  Probatur,  nam 
in  fe  eandem  poteftatem  habet  anima  coniunda, 
quam  feparata,  & adus  eius  aeque  fpirituales  funt, 

& per  voluntatem  aque  applicari  poliunt  ad  illam 
adionem,  & illa  adio  non  impeditur  per  corpus, 
quia  non  eft  deferenda  per  illud,&  nulla  conditio 
deeft,quia  propinquitas  localis,vet  nec^lfaria  non 
eft, vel  fieri  poteftjvt  non  defit  j cur  ergO' non  po- 
terit fequi  adio.Confequens  autem  per  fe  videtur 
incredibile,  nam  fi  anima  non  poteft  fine' corpore 
vel  cognofeere,  vel  affici,vel  corpus  rnouere,  quis 
credar  pofie  Angelorum  intelledum  immutare.  B 

Ad  priorem  partem  refpondemus  in  primis, 
pofie  nos  loqui  ad  Angelos  , quod  de  fandis  An- 
_gelis  eft  de  fide  certum , quia  pofiumus  orare  ad 
illos,  & noftra  corda  illis' manifeftare.  At  vero  de 
illis  pofiet  per  vifionem  beatam , vel  per  alias  re- 
uelationes  diuinas  cognofeere  noftros  adus,quaii- 
do  ad  illos  loquimur.Vcruntamen  etia  naturaliter 
poteft  Stfieri  a nobis,&  percipi  ab  Angelis  aliquis 
fermo  nofter  : nam  cum  drinonibus  etiam  lo- 
quuntur, qui  cum  illis  focietatem  habent.  Et  viri 
iufti  interdum  ad  illos  loquuntur  , non  petendo, 
nec  laudandojfed  increpando  , ac  reprehendendo, 

& ex  fide  in  Deum  praicipiendo  : quod  etiam  ex- 
perientia conftat. 

Deinde  fieri  poteft  hrc  locutio  ab  hominibus  C 
per  figna  fenfibilia,  vr  per  voces,  feripturas , &c. 
Nam  hrc  figna  facile  vident  Angeli  etiam  mali, 
per  innatas  fpecies,  & fignificationem  illorum 
perfpedam  habent  naturali  fcientia,vel  experien- 
tia. Vnde  per  illa  facile  intelligunt  ea , de  quibus 
locutio  fit,co  vtique  modo,  quo  vnus  homo  alte- 
rius loquelam  intelligit.  Vnde  fit,  vt  ex  vi  huius 
locutionis  Angelus  non  videat  res,  de  quibus  ho-. 
mo  illi  loquitur,in  feipfis,fed  in  figno  tantum,&: 
confequenrer  non  poflit  fic  didis  allentiri  ex  vi 
eiufdem  locutionis,  nifi  per  fidem  humanam,quia 
voces  , & figna  ad  placitum  per  fe  non  conferunt 
cognitionem  rerum  fignificatarum  propriam  , & 
in  feipfis.Dico  aurem  per  fe,  quia  li  Angelus  alias 
habeat  innatas  fpecies  earum  rerum , de  quibus  D 
homo  illi  loquitur,  vtendo  illis  poterit  videre,  an 
ita  fe  habeant,  necne.  At  vero  refpedu  aduum  in- 
ternorum ipfius  hominis  loquentis  , fi  non  habet 
Angelus  innatas  illorum  fpecies  (vt  fupponimus) 
non  poterit  illos  in  fe  cognofeere , etiamfi  homo 
illo  modo  fenfibili  ipfi  de  illis  loquatur  ; vr  fi  ho- 
mo loquens  datmoni , dicat  fe  credere  verbis  eius, 
non  poterit  cognofeere, an  verum  dicat,  videndo 
ipfam  internam  fidem  , fed  Ibliim  ex  verbis  , & ex 
aliis  coieduris,aut  effedibus  quos  poterit  expen- 
dere audius,&  penitius,quam  homo.  Eft  etiam  in 
hoc  locutionis  genere  alia  differentia  notanda,in- 
ter  hominem  , & Angelum  , quod  homo  non  fo- 
lum  praefens  facit  obiedum  homini , ad  quem  lo- 
quitur,fed  illum  effediue  excitat , & de  fe  mouct  £ 
mediis  fenfibus , Angelum  vero  fic  excitare  non 
poteft , quia  verba  fenfibilia  nihil  efficere  pofiunt 
in  Angelum,vr  per  fe  patet,&:  ex  fupra  didis,quia 
Angeli  a materialibus  obiedis  fpccics  non  fu- 
munt.  Solum  ergo  per  h.-rf  fenfibilia  figna  no- 
tificare  poteft  homo  Angelis  ea,  de  quibus  lo- 
quuntur , fi  ipfi  velint  attendere,  ficur  homo  per 
feripturam  loquitur  ad  homines.  'Vnde  etiam 
fit , vt  per  hanc  locutionem  non  poflit  homo 
vni  Angelo  loqui , quin  omnes  poffint  intclligere 
fi  velint. 

Franc.Snare^de  Attgelis. 
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Difficultas  autem  propria  eft  , art  poffit  'homo  67. 
loqui  ad  Angelum  pure  mentaliccf-  per  iiitellc- 
dum,  & volunratdn  , fine  vlh  tcnlibili  fignifica-' 

tioiie,in  qua,iuxtaThomiftarum  opinioncm,qubd  pu^c  men- 

locutio  h^'c  fit  per  folara  extrinfecam  ordinatio--  taliter  du- 
nem  voluntatis , omnino  affirmandum  erit & ita  , 

videntur  ipfi  confequenter  fentire.'  Quia  facile 
poteft  homo  velle*;  vt  Angellis  fuam  cognfario- 
nem , vel  affedum  fciat.  Et  ex  parte 'Angeli  nihi! 
aliud  delideratiir  , quia  fupponitur  habere  fpecies 
innatas  iftorum  aduum,  & lumen  fufficiens,vndc 
ek 'vitalis  locutionis',  videbit  Angelus  intuiriuc 
ipfos  adus  hominis  , propter-  eandem-  rationem. 

Solum  illi  deficiet  -vera  excitatio  ,.fed  eritToIiim 
obiediua  ( vt  ipfi  loquuriair ) quocT-imer  homi- 
nem, & Angelum  ego  non  reputo  inconueniens, 
vt  ftatim  dicam.  Et  ita  folum  relinquitur. in  hoc 
dicendi  modo  difficultas  circa  id,  quod  fupponi- 
tur , nempe  habere  Angelum  innatas  fpecies  ad 
videndos  adus  cordis  humani , & nihilominus 
pendere  in  vfu  illarum  a voluntate  ipfius  homi- 
nis, quod  nunquam  fatis  poteft  explicari  ,■  nili  ad 
Dei  prouidentiam  , vel  impedimentum  recurren- 
do. At  vero  fupponendo  Angelum  non  habere  ta- 
lem  f peciem,fecundum  noftram  fententiam,pofId 
aliquis  libere  dicere,polTe  nos  loqui  mentalitcr  ad 
Angelum  , dando  illi  fpeciem  noftri  adus , quam 
non  habet,  Neque  enim  hoc  nouum  eft.  Nam  o- 
mnes  Theologi  docentes  , Angelos  fnmere  fpecies 
a rebus,  multo  facilius  dicent , polle  illas  accipere 
anoftris  adibus  exiftentibus , faltem  volentibus 
nobis.  Nam  fecundum  illos  Dodores  , illafpecie- 
rum  lumptio  non  fit  fine  efficientia  obredorum, 
fiue  integra,  fiue  partiali.  Quod  fi  Scotus  , •&  alij 
hanc  efficientiam  etiam  materialibus  obiedis  tri- 
buunt, quid  mirum  fi  adibus  fpiritualibus  animx 
noftric  tribuatur  ? Quanuis  ergo  ha:c  efficientia 
probari  efficaciter  non  poflit,  non  video  cur,  dica- 
nir  incredibilis  , aut  qua  efficaci  ratione  impofli- 
bilis  offendatur. 

Nihilominus  tamen  addo  , probabilius  videri  » 
non  polfe  animain  corpori  coniundam,  imprime- 
re Angelo  propriam  fpeciem  fui  adus  interni.  ^ 

Quia  illa  adio  eft  nimis  fpiritualis  , anima  autem 
coniunda  corpori  , non  poteft  adioneiti  ita  pure 
fpiritualem  efficere , vt  non  fiat  aliquo  modo  ad 
imitationem  rei  materialis,  hac  enim  ratione,  nec 
intclligere  poteft  fine  conuerfione  ad  phantafma- 
ta.Ad  inftantiam  vero  de  anima  feparata  in  primis 
dicimus,  in  dubium  verti  pofle,an  anima  feparata 
poflit  tam  perfede  loqui  cum  Angelis , ficut  fpfi 
inter  fe  loquuntur,  quia  eft  inferioris  ordinis, 
quod  difputandum  relinquimus  in  tradatum  ter- 
tium , qui  erit  de  anima,  Sc  librum  eius  vltimum. 

Nunc  vero  damus,  poffe  animam  feparatam  loqui 
Angelis,  manifeftando  eis  adus  fuos,  quos  in  illo 
ftatu  elicit , dando  eis  proprias  fpecies  illbruffi.  Et 
nihilominus  negamus  jrquiparationem  cum, ani- 
ma coniunda.  Et  ratio  fufficiens  reddi  pofTet,quia 
ifta  coniundio  ad  corpus  impedit  animam  , ne 
poflit  efficere  fpecies  fine  coniundione  corporis, 
vt  experimento  aliorum  aduum  nobis  conftat: 
quanuis  fortafie  rationem  a priori  non  poflimus 
aliam  reddere,  nifi  quia  modus  operandi  fequi- 
rur  modum  effendi;  htec  ergo  eft  in  propofito  fuf- 
ficiens.  Polfumus  autem  rationem  magis  explica- 
re , quia  hsc  fpecies  imprimi  debet  per  adum 
ipfum , qui  locutione  manifeftatur , tanquam  per 
obiedum  adu  intelligibilc:  adus  autem  anima: 
feparatae  eft  obiedum  adu  intclligibile  , adus 
vero  animae  coniundae  , licet  immaterialis  fit, 

6c  ex  ea  parte  videatur  obiedum  intelligibilc 
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in  actu , tamen  aliquo  modo  eft  intelligibiie  tan- 
tum in  porentia,(5c  ideo  neque  agere  poteft  in  ipi- 
xitum , nec  fui  propriam  ipeciem  mere  ipiritua- 
iem  imprimere.  Nam  iicut  anima  coniuncta,  non 
eft  apta  inceiligere,  mfi  confonnuer  rcbns  muter idibus, 
vt  au  D.Thom.  cjuaft.de  amma,  an.iS-.itz  neque  adlus 
eius  eft  natus  efficere  fpeciemj  nifi  proportiona.? 
tam  iiM.-eodcmque  modo  feruantera  aliquam  con- 
formitacem  ad  matcrialiajvt  videre  licet  mipecie, 
quam  acTus  noftri  intelledlus  in  noilra  memoria 
telinquitjnam  Icmper  reprafentat  adtum  cum  ali- 
quo ordine  ad  materialia: ficut  aefus,  a quo  mana- 
uitjin  aclu  fecundo  repra^fentabat.Huiufmodi  au- 
tem fpecies  non  funt  proporcionatae  Angelis , nec 
anima  coniuncta  habet  actus,  .per  quos  pnffit  me- 
liores fpecies  efficere,&  ideb.p,on  poteft  in  Ange- 
lis fpecies  fuorum  adtuum  efficere.  At  vero  fepa- 
rata  habebit  fpiritualiorem  modum  operandi , & 
ita  faciei adtus  nobiliores,  vel  in  entitate,  vei  fal- 
tem  in  modo,  per  quos  poflit  cum  Angelis  alciori 
modo(&^t  itadicam)os  ad  os  loqui.  Vn4e  confe- 
Quenter  dicendum  elt , nos  non  poffe  in  hac  vita 
Angelos  intrinfece  excitare,  yt  nos  loquentes  au- 
diant,nec  ipfos  polle  naturaliter  noltros  actus  ia- 
tuerfetiamfi  nos  velimus.  Vtrunque  enim  fequi- 
turex  ifto  principio,  quod  nos  non  polfumus  iliis 
imprimere  fpecies.Neque  id  eft  inconueniens,quia 
ex  natura  rei  homines  non  pertinent  ad  eandem 
fodetatem,  vei  rempublicam  cum  Angelis.  Dico 
autem  ex  natura  rei,  quia  fecundiim  ordinem  gra- 
tix  ad  vnum  myiticum  corpus  pertinent , & ideo 
verifimileeftDeura  dare  fandtis  Angelis  fpecies, 
quibus  noitros  adtus  cognofeant , quando  ad  illos 
loquimur,  nifi  illos  adus  in  verbo  vi^eanttin  ma- 
lis autem  Angelis,  qui iam  funt  omnino  ab  illo 
corpore  pnEdfi,non  eft  neceflarium  dari  fpecies, 
& ideo  nunquam  poifunt  noftros  adus  intueri. 

Ad  poffceriorem  partem  de  locutione  Angeli  ad 
homines,  in  primis  negandum  non  eft , polle  An- 
gelos loqui  cum  hominibus , vclper  imitationem 
locutionis  humanai , vt  faciunt  in  corporibus  af- 
fumptis , vel  voces  fenfibiles  in  acre  formando, 
vel  interius  phantafmata  excitando,  &fic  vel  ten- 
tando  homines,  vt  mali  faciunt,  vel  illuminando, 
& adiuuando,vt  faciunt  boni.  omnia  m Itb.  4. 
late  traftanda  funt.  Deinde  fatemur  polfe  Ange- 
him  loqui  ad  animam  feparatam  modo  angelico, 
& irqprimendo  ei  fpecies  propriorum  aduum: 
quod  liunc  fupponimus  , tradandum  enim  in  libro 
'vltimo  Ceqiimiis  tradacus.  Tertio  nihilominus  di- 
cimus', non  polfe  Angelum  loqui  ad  hominem, 
feu  animam  coniundam  locutione  mere  fpirima- 
ii , feu  imprimendo  nobis  fpecies  propriorum  a- 
duum, illos  prout  in  fe  funt  repr^fcntantes.Ratio 
eft,quia  anima  coniunda  corpori,efi:  incapax  talis 
cognitionis,&  modi  cognofccndi,&ideo  eft  etiam 
incapax  principij  eius. 

Ad  hoc  autem  explicandum  addimus  quarto, 
quod  licet  fingamus  talem  fpccicm  propriam  rei 
fpiritualis  imprimi  animse  couiundae , vel  pona- 
mus k Deo  infundi,  nihilominus  anima  in  tali  fta- 
tu,  non  poifet  folis  natura:  viribus  vti  ilia  fpecie, 
quia  fuperac  naturalem  modu  intelligendi  animae 
in  tali  flatu.  'V' ude  licet  anima  Chrifti  per  fpecies 
per  fe  infufas  potuerit  inteiligere  fine  conuerfione 
ad  phantafmata,  illa  poteftas  no  erat  mere  natura- 
lis , fed  cum  auxilio , & concurfu  naturam  fupe- 
rante,  fuppofitis  tamen  talibus  fpeciebus  ,&  tali 
lumine,  erat  debitus  talis  concurfus , & talis  ope- 
randi modus,  & ideo  dici  poteft  connaturalis  ra- 
tione talis  luminis , ficut  villo  beata  eft  connatu- 
r^Iis  fuppofito  lumine  gloiix : nihilominus  tamen 


refpedu  animse  coniundse  f pedalem  fupernatu- 
. ralitatera  includit  talis  operandi  modus  , ideoque 
fine  fpeCiaii  auxilio  , & concurlu  fieri  non  poteft, 
dc  ideo  licet  per  impofiibiie  daremus , Angelum 
imprimere  Ipeciem  iui  actus  inteliedui  coniun- 
do,  elfet  fuperriua,  & odofa,  quia  anima  coniun- 
da non  pollet  illa  Ipccie  naturaliter  vti , nec  An- 
gelus : illam  imprimens  pollet  animam  ad  vfum 
eius  i unare. 

Vhimo  vero  hinc  confirmamus,  quod  iam  di-  71. 
ximus , animam  coniundam  dfc  naturaliter  inca- 
pacem  tabium  Ipqcierum  pro  tali  ftatu.Q^od  a po- 
ftcriori  probamus  , quia  li  anima  coniuncta  eilct  Uu™ 
iiacuralicer  capax  fpederum  repraifentantium  fine  ouiui 
g vUo  ordine  ad  phantafmata , & li  femel  darentur, 
poifet  naturaliter  vti  illis , profedb  auctor , & 
prouifor  natura  non  negaret  huiufmodi  fpcci^ . 
aiiimsE  coniunda  femper  , & in  omni  occaiione, 

& de  omnibus  rebus , quia  ad  aucf  orem  natura; 
pertinet , capacitatem  naturalem  replere,  maxime* 
quando  naturalis  etiam  appetitus  iuuat^dpci 
alia  inferiora  agentia,  & per  fpecies,  quse  ab  illis 
fumi  poifunt , non  repletur.  At  Deus  nullas  tales 
fpecies  imprimit,  (ik;  vt  rem  explicem)  nec  prsci- 
se  fpedtatus,  vt  audor  naturae  illas  pra;bere  potelfi 
ergo  lignum  eft , &c  animam  coniundam  non  ha  - 
bere  talem  capacitatem  nacuralem , & multo  mi- 
nus polfe  Angelum  tales  fpecies  ffi  intellectu  coji- 
iunbto  naturaliter  efficere.  Vnde  D.  Ihomas  dteU  r.  .. 
C ^.de  anmiA,  art.  18.  rede  dixit , capacitatem  natur aitm 
anima  coniunbia  , ej[e  ad  recipiendas  formas  rerum  ex  re- 
bus materialibus , &c  ideo  vnicam  elTe  corpori  ad  re- 
cipiendas huiufmodi  fpecies , nec  elle  ci  maiorem 
virtutem  naturalem  ad  inteiligendum , qudn  vt 
per  has  formas  fic  determinatas  perficitur,  ac  pro- 
peerea  dunVcft  coniunda  habere  afpedum  incli- 
nare ad  inferiora,  vt  ab  eis  recipiat  proportiona- 
tas  fpeciesfieparatam  vero  habere  afpeClum  ad  fu- 
periora,  a quibus  influentiam  fpecierum  intelligi- 
bilium  recipit.Haic  fere  ad  verbum  D.Thpmas.  tx 
quibus  optime  conciuditur,non  polfe  Angelos  ta- 
les fpecies  proprias  fuorum  aduum  animscon- 
iunets  imprimere  : tum  quia  nihil  agere  poliunt 
vitra  capacitate  naturalem  recipientis : tum  etiam 
D quia  omne  quod  recipitur , ad  modum  recipientis 
recipitur.  Et  ideo  neceilarium  elfet  talem  Ipeciem 
reprxlentare  adum  Angeli , ad  inftar  alicuius  rei 
materialis, non  poteft  autem  adus  angelicus  talem 
fpeciem  efficere. 

Vltimb  defiderari  hic  poteft, vt  dicamus,  quo-  71. 
modo  pollirit  Angeli  ad  Deum  loqui,  vel  Deus  ad 
ipfos.Sed  primum  explicatum  eft  a nobis  in  mate- 
ria  de  Oratione  mentali  Itb.i.cap.^.num.iz.qmapo- 
tiffima  locutio  Angeli  ad  Deum  eft  petpctido- 
nem,nequc  ad  prmfentem  locum  ilia  quxltio  am- 
plius confert , quia  per  illam  locutionem  non  ac- 
quirit Angelus  cognitionem , fed  explicat  quam 
habet.  Vnde  eo  iplo  quod  illam  habet , Deo  fatis 
explicat , quia  omnia  funt  aperta  oculis  Dei : fo- 
E iumque  addere  poteft  Angelus  per  locutionem  ad 
Deum  intentionem,feu  voluntatem  exercendi  ali- 
quem adum  fu£E  mentis,vt  Deus  illura  intueatur, 
vt  in  praedido  loco  decl^taui.Aitera  vero  quaftio 
pertinere  quidem  poteft  ad  hanc  materiam  de  co- 
gnitione Angelorum,  quia  per  locutionem  Dei  ad 
ipfos,  ipfi  doceri  pofftmt , & aliquid  noui  cogno- 
fcere:  tamen  quia  hoc  potiffimum  fit  per  illumi- 
nationes,  & reueiatidnes  diuinas  ad  ordinem  gra- 
tiae pertinentes,  ideo  infra  tradabitur,  vbi  de  do- 
nis  gratia:  Angelorum  fandorum  differemus  : 
ibi  enim  de  illuminatione  in  vniuerfum  dicen- 
dum eft. 
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C A P V T XXIX. 

Vtmm  res  fapernaturales  in  fubjiantia  fua  fub 
obiecto  naturali  intclleclm  angelici  com- 
prehendantur ^ ita  'Ut  aliquo  medo 
naturaliter  ab  eis  cognofci 
poj^int. 

TRes  ordines  rerum  cognofcibilium  fupra  di- 
ftinximus,  fcilicet  naturalium  rerum, aduum 
liberorum , feu  cogitationum  cordis  , & fuperna- 
turalium  operum,  quas  myfteria  gratis  appellan- 
tur a D.Thoma  dtbia  qu&fi.  j^.art.  /.  Expeditis  er- 
go primis  duobus  generibus  rerum , de  tertio  di- 
cendum fequitur.  Supponitur  autem  in  titulo,eflTe 
aliquas  res  fupernaturales  in  fubllantia  fua,  & in- 
finuatur  vulgaris  diftindio,de  duplici  genere  ope- 
rum rupernaturalium,fcilicet,  quoad  fubftantiam, 
vel  tantum  quoad  modum , quam  in  aliis  locis 
Theologis  fspe  tractauimus , prsfertim  inlib.2. 
degcatia,  cap. ^.Et  nunc  breuiter  expiicatur,fuppo- 
nendo  fermonem  elTe  de  rebus  creatis , feu  fadis: 
nam  Deus  ipfe  excellentiori  modo  eft  fupra  na- 
turam omnis  creaturs.  Et  ita  myfterium  Trini- 
tatis, licd  Deo  ipfi  connaturale  lir,  refpedu  crea- 
turarum fupernaturale  omnino  eft,  & de  illo  fup- 
ponimus , non  polfe  vllo  modo  cognofci  ab  An- 
gelo naturaliter , id  eft , nec  intuitiue , quia  Deus 
ipfe  non  poteft  naturaliter  intuitiue  videri , vt  ex 
materia  de  vilione  Dei  fupponimus;nec  abftracti- 
ue,  quia  non  habet  connexionem  cum  aliquo  ef- 
fedu  naturali , vt  in  materia  de  Trinitate  latius 
demonftratur.  Et  ita  Deus  , etiam  vt  vnus,  poteft 
dici  fupernaturale  obiedum  in  ordine  ad  claram 
fui  viftonem,  propter  eminentiam  fui  elfe,  licd  in 
ordine  ad  abftradiuam  cognitionem  ht  obiedum 
naturale,propter  connexionem  necellariam,quam 
cum  effedibus  naturalibus  habet , qus  omnia  in 
fuperionbus  tradata  funt  , & ideo  in  prsfcnti 
Deum  non  comprehendimus. 

Inter  res  verb  creatas , illa  dicitur  fupernatura- 
lis  in  fubftantia , qus  in  fua  entitate  conhderata 


B 


eft,  cap,  g.  mtrn.  14.  Vnde  cum  dicuntur  res  ifts  fu- 
pernaturales in  iubftantia  , ihi  fubjiamia  pro  enti- 
tate , feu  ellentia  lumitur.  Inter  illas  vero  qusdam 
elfe  poliunt  proprie  cntitates  accidentales , id  eft, 
qualitates  a fubiedis  diftinds , vt  gratis  virtutes 
per  feinfufa*,  adus  per  fe  fupernaturales , vt  viho 
beata, lumen  gloris,&  hmilia : alis  vera  funt  tan- 
tum modi , vel  accidentales  , vt  modus'  exiftendi 
corporis  Chrifti  in  Euchariftia  ; vel  fubftantialis, 
vt  modus  vnionis  humanitatis  ad  verbum , quia 
licd  fit  modus,  etiam  eft  in  illo  modo  entitatis,& 
elfentis  , quam  habet  fupernaturalis  res  , quoad 
fubftantiam  , quia  & in  fieri , &'in  elfe  , & in  fe 
femper  eft  fiipra  conditionem  naturs  creats.  At 
vero  qus  dicuntur  fupernaturalia  quoad  modum, 
vel  tantum  in  fola  adione,  qus  eft  modus  quidam 
in  fieri,  lupernaturalitatem  habent,vt  refurredio, 

& illuminatio  csci  fupernaturalis , vel  in  hoc, 
quod  idem  naturalis  effedus  fupernaturalirer 
multiplicatur  , aut  line  caufa  connaturali  fit , aut 
conferuatur. 

In  prslenti  ergo  capite  folum  de  rebus  in  fua  3 • 
fubftantia  fupernaturalibus  tradamus  : inquiri- 
miifque,  an  polfint  ab  Angelo  naturaliter  cogno-  culices  ape- 
fei,  quod  tam  de  propria  cognitione  quidditatiua,  ritur. 
vel  intuitiua,  quam  de  cognitione  abftradiua , & 
imperfeda  per  medium  extraneum  intelligimus, 

& quia  quicquid  aliquo  illorum  modorum  natu- 
raliter cognofci  poteft,  fub  obieclo  adsquato  po- 
tentis continetur , ideo  abfolute  inquirimus , an 
huiufinodi  entia  fub  adsquato  obiedo  intelledus 
Angeli  comprehendantur.  Quibus  prsmiffis  non 
oportebit  dilfentientes  opiniones  referre  , non 
quia  in  hoc  pundo  nulls  fint:  fed  quia  noftram 
fententiam  explicando , contrarias  opiniones  at- 
tingemus breuius,  ac  facilius. 

Dico  prim6,,qt}^litates,vel  adus  in  fua  fubftan- 
tia fupernaturales  non  polfunt  ab  Angelis  quiddi- 
tatiuc  , & per  proprium  conceptum  naturaliter 
cognofci , & confequenter  nec  intuitiue  videri, 
quando  exiftunt.  Ira  fumitur  ex  D.  Thoma  J7. 
an.  4.  quatenus  de  omnibus  myfteriis  gratis 
generaliter  negat  cognofci  ab  Angelis  naturaliter. 
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ordinis  fupernaturalis  eft , id  eft  , fupra  naturam  D lu  quo  cum  illo  confentiunt  Caietanus  , & alij 


fubie61i,in  quo  eft,ita  vt  illi,vel  alteri  creato  con 
naturalis  efle  non  poffit;  qus  vero  tantum  fuper- 
naturaliter  fiunt,  & poftquam  iic  fada  funt,  con- 
naturaliter  infunt , vel  in  fuo  elfe  fubfiftunt , vel 
aliter  polfunt  a caufis  naturalibus  fieri , dicuntur 
fiipernaturalia  quoad  modum.  Hsc  vero  in  dupli- 
ci funt  differentia  : nam  qusdam  poftquam  fupeii- 
naturali  modo  fiunt,  poftea  naturaliter  durant,  &c 
conferuantur,  vt  vita  hominis  refufeitati , vel  vi- 
fus  csci  illuminati.  Alia  vero  funt , qus  & fuper- 
naturaliter  fiunt , & iam  fada  non  nili  fupernatu- 
raliter  conferuantur,  quanuis  in  eis  nihil  in  fe  fu- 
pernaturale fiat,  fed  tantum  multiplicatio  prster- 
naturalis  rerum , aut  modorum,  alias  naturalium, 
vt  exiftentia  vnius  corporis  in  duobus  locis,  vel 
plurium  in  eodem  pcnetratiuc,  vel  exiftentia  ma- 
teris, fine  forma.  Ratio  autem  omnium  facile  ex 
didis  reddi  poteft.  Nam  priora  non  ex  modo,  quo 
fiunt,  fupernaturalia  funt , fed  per  fe  , & in  fe  Ipe- 
data,  vnde  non  ideo  funt  fupernaturalia,  quia  fu- 
pernaturaliter  fiunt , fed  potius  e contrario,  quia 
‘in  fua  entitate  fupernaturalia  funt , & ideo  fuper- 
naturaliter  fiunt : vel  potius  ideo  non  aliter , nifi 
fupernaturaliter  fieri  polfunt.  Eft  autem  confide- 
randum  inter  has  res  fupernaturales  in  fubftantia, 
nullam  elfe,  qus  fit  propria  , & abfoluta  fubftan- 
tia , quia  nulla  fubftantia  creata  poteft  elfe  fuper- 
Franc.Suare^de  Angelis. 
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Probatio 

D.Thooi-e- 


Thomifts.  Idem  fentit  Alex.  2.  p.  q.  26.  membr.  t.  & 
clarius  Durand.  in  2.  d.  s-q-?-  num.  ig.  q.  S.num.  6. 
cr  in  diji.  10.  q.  4.  nnm.S.  dc  ibi  plures  alij  Theologi, 
quos  ftatim  referam.  Probat  alfertionem  D.Tho- 
mas  , quia  hsc  dona  ex  Dei  vohmtate  fola  pen- 
dent,diftribuit  enim  illa  fpiritus,  prout  vult : An- 
gelus autem  non  poteft  cognofeere , qus  ex  fola 
voluntate  Dei  pendent.  Ergo.  Minor  probatur, 
tura  ex  illo  i . Corinth.  z.  fmt  hominis  nemo  no- 
utt  nifi  fpiritus  hominis, qui  in  ipfb  ep:  ita  qua  funt  Dei  ne- 
mo nouii  nifi  fpiritus  Dei.Tum  etiam, quia  fi  Angelus 
non  poteft  cognofeere  cogitationem  alterius  An- 
geli , multo  minus  poterit  cognofeere,  qus  a fola 
voluntate  Dei  pendent.  Hsc  vero  ratio  probat 
optime  Angelum  non  polle  cognofeere  hsc  my*- 
fteria  elfe  futura,antequam  fada  fint,quia  ex  libe- 
ra Dei  voluntate  pendent /&  ita  multo  minus 
polle  cognofci,vt  futura,quam  cstera  futura  con- 
tingentia, qus  a cayfis  liberis  creatis  libere  eueni:- 
re  polfunt. 

At  vero  loquendo  de  rebus  iam  exiftentibus,  5- 
difficilis  eft  ratio.  Qu^ia fola  dependentia  elfentiar 
lis  a libera  voluntate  Dei,  non  fatis  eft,  vt  elfedus  bado. 

Dei  iam  fadus  fit  Angelis  occultus. Alias  non  pof- 
fet  vnus  Angelus  naturaliter  alterius  fubftantiam 
cognofeere, quia  etiam  exiftentia  alterius  fubftan^ 
tis  angelies  a libera  Dei  voluntate  omnino  peder.  >■ 

R z Secundo 


Lih-t.De  intellec^ma potentia  zAngelorum^natur alique  cognitione. 


6. 

Vera  con- 
elulionts 
probatio 
prima. 


iccunda. 


Tertia. 


Secuntio  non  re(5lc  fit  aequiparatio  ad  ackus  cor-  A poilumus , quia  fpecies  propriae , &:  repraelciitan 
dis:nam  fi  myfteria  gratia  non  fcilent  occultacum  ' ' ' ' 

exiftunt  ratione  fuae  eiititatis  fed  loliim  ratione 
illius  dependentia;, iicut  Angelum  non  latent  pro- 
prij  aedus  , licet  alieni  lateant ; ita  nec  propria 
gratia , & virtutes  infufae  laterent , fed  videret  in 
ie  iuititiaiii , & gratiam  per  cognitionem  natura- 
iem,licet  in  aliis  eas  videre  non  polfet,debet  enim 
feruari  proportio  : confeqiiens  autem  non  admit- 
teret D.  Thomas , vt  plane  confiat.  Tertio  iuxta 
eandem  proportionem  dicendum  eifet.  Angelum 
ex  fe  habere  lumen,  & fpecies,  quibus  videre  pol- 
fit  fuis  naturalibus  viribus  hsc  fupernaturalia  ob- 
iecda,  fi  ad  illum  ordinentur , per  extrinlecam  vo- 
luntatem Dei,  quafi  permittentem , vt  illa  videat, 
iicut  Thomifta:  dicunt  videri  adus  internos  ab  B 
Angelo  conientiente  eo,  cuius  iunt , licet  nullum 
principium  intelligendi  illi  tribuar.Er  quanuis  fe- 
cundum nofiram  fenrentiam  refponderi  polfic 
(altem  elfe  neceflarias  fpecies : nihilominus  li  hoc 
ad  pratdicdam  rationem  cum  proportione  appli- 
cetur , oportebit  confequenter  dicere , non  folam 
Dei  libertatem  elle  proximam  rationem  huius 
impotentia  Angeli  ad  cognolcenda  htec  myfieria, 
fed  carentiam  fpecierum,  licet  ha;c  carentia  poffit 
remote  in  Dei  libertate  fundari:  quia  noluit  Deus 
earum  fpecies  rerum  , quas  pro  fuo  arbitrio  factu- 
rus erat , Angelis  infundere.  Veruntamen  faltem 
inde  confequenter  fequitur  , Angelum  per  lumen 
naturale  habere  vires  fuificientes  ex  parte  poten- 
tia ad  huiufinodi  res  cognofeendas  , ll  illi  dentur  C 
proportionat^  fpecies.  Confequens  autem  falfum 
eft , vt  ex  fequentibus  patebit.  Vnde  argumentor 
quarto  , quia  faltem  fequitur , polfe  Angelum  na- 
turaliter cognofeere  quidditatiue , & abftraftiue 
elfentias  has  rerum  fupernaturalium , efio  non 
pofiit  illas , vel  praecognofeere  futuras , vel  exi- 
ftentes  intueri.  Confequens  autem  falfum  eft , vt 
in  conclufione  alleruimus  j ergo.  Sequela  patet, 
quia  res  huiufinodi  in  elfe  eirentia: , vel  pollibilis 
exifientis  non  pendent  a libera  voluntate  Defi  er- 
go in  eis  fic  fpcdlatfs  didia  ratio  ceifat.  Aliunde 
vero  iuxta  didam  rationem  fequitur  , Angelum 
fuo  lumine  polfe  has  res  cognofeere , fi  fpecies 
non  negentur  : non  fuppetit  autem  ratio , cur  ne- 
gentur , curn  & celfet  ratio  ex  libertate  diuina:  D 
voluntatis  fumpta  , & alias  naturali  lumini  ange- 
lico fpecies  proportionat^  debita:  fint. 

Omilhi'.  igitur  pro  nunc  hac  ratione , quam  de- 
fendere non  eft  facile,  ratio  propria  ex  natura  ta- 
lium rermn,  feu  qualitatum  fumenda  eft,  quia  in- 
teiligibilitas  vniufcuiufque  rei  eft  proportionata 
ipfius  naturx,  & entitati ; ergo  ficut  tales  res  fune 
mpra  naturam  Angeli,  ita  etiam  in  intclligibilita- 
te  naturam.eius  fuperant.  Secundo  argumentor  ex 
parte  Angeli , nam  ad  ea  cognofeenda  , qux  fub 
naturali  eius  obicclo  comprehenduntur,  habet 
viam,  & modum  fibi  narucaliter  debitum,  8c  ideo 
illi  funt  fpecies  naturaliter  debit.x , & ita  vel  funt 
a principio  indit-T  , vel  funt  per  naturales  caufas 
acquilibiles  : at  vero  ad  cognolcenda  ha;c  fuper-  £ 

■naturalia  entia  non  habet  Angelus  naturalia  me- 
dia , quia  nec  fpecies  talium  rerum  magis  funt  illi 
naturaliter  debitx  , quam'  ipi^  qualitates  graticT, 
nec  tales  fpecies  per  caufas  naturales  fieri  polfunt. 

Namefto  aliqui  contendere  poffint,qubd  ab  ipfif- 
met  qualitatibus  fieri  poflint , nihilominus  ipfie- 
met  qualitates  fupernaturales  non  polfunt  dici 
eaufie  naturales  , quia  ad  illarum  ordinem , vel 
numerum  non  pertinent : prsterquam  quod  il- 
lud etiam  minime  verum  videtur,  vt  ex  fequenti 
ratione  colligi  poteft.  Tertio,  igitur  argumentari 


tes  ha;c  entia  fupernaturalia,  prout  in  le  funt,  de- 
bent elfe  ciufdem  ordinis  cum  iplis.  Ergo  de- 
bent cile  fupernaturales  •,  ergo  non  poliunt  clle 
debita:  Angelis  , magis  quam  ipla  lupernaturalia 
dona.  Primum  antecedens  probatur,  quia  fpecies 
debet  habere  entitatem  , Sc  immaterialitatem 
proportionatam  ad  repra:fenrandum  obieCfinu, 
prout  eft , & ideo  opus  eft,  vt  eiufdem  ordinis  ilc, 
vt  in  fuperiori  tomo  lih.  2.  de  a^itribut.  cap.  12.  (h 
dixi  de  fpecie  ad  videndum  Deum,  eft  enim 
ha:c  proportionalis  ratio.  Confequentix  autem 
per  fe  notte  funt , Sc  inde  polfumus  confequen- 
ter inferre,  hcXc  lupernaturalia  obiecfa  non  pof- 
fe  videri , prout  in  ie  funt , nili  per  adum  fuper- 
naturalem , & eiufdem  ordinis  , quia  eadem  eft 
de  illo  ratioj&  confequenter  neque  per  folum  lu- 
men naturale  , fed  per  aliquod  inhifum , quia  ha-c 
tria,a(ftus,fpecics,&  lumen  inter  fe  proportionem 
feruant,  ficut  in  citato  libro,  de  lumine  gloria  di- 
ximus a cap.  14.  Sc  dc  fcientia  per  fe  infula  anima 
Chrifti  in  i.  tom.  p.  dtsf.  2?.  feti. 3. 

Contra  hanc  alfertionem  opinatur  Scot.  in  4. 
dift,  10.  concluf  2.  & ad  argumenta  princi- 

palia, vbi  generaliter  ait , omnia  myfteria  gratiaj 
poftquam  fada  funt,  polle  ab  Angelo  intuitiuc  vi- 
deri virtute  naturali , Sc  fpecialiter  id  docet  dc 
virtutibus  infulis.  Sequitur  Balfol.  ibi  4.  an. 
3.  nam  licet  fpecialiter  loquatur  de  modo  exiften- 
di  corporis  Chrifti  in  Euchariftia  , in  ratione  ex- 
tendit fermonem  ad  omnia  entia  creata.  Ivlaximc 
tamen  id  defendit  Tartaret.  in  4.  diji.  10.  exempla 
ponens  de  myfteriis  gratix  in  omnibus  facrainen- 
tis,&:  eorum  effedibus, quoad  gratix  collationem. 
Videtur  etiam  hoc  fupponere  Aureol.  in  2.  dijl.  y. 
dum  ait , polfe  Angelum  videre  vifionem  beatifi- 
cam ex  puris  naturalibus.  Idem  indicat  Henric. 
in  fitmm.  an,  33.  ejuaft.  2.  quatenus  fupponit , quod 
fi  daretur  fpecies  creata  rcprxfentans  diuinam 
elfentiam , prout  in  fe  eft  , illa  polfet  cognofei 
naturaliter  ab  Angelo  quidditatiue , Sc  perfefte. 
Vnde  fupponit  talem  fpeciem  naturaliter  potuilfe 
cognofei , fi  daretur,  cum  tamen  non  nili  lupei- 
naturalis  elfe  pollit.  Hi  vero  Doftores  obiter  lo- 
quuntur , & fundamentum  non  adducunt. 

Scotus  autem  in  hoc  fundari  videtur , quod 
omne  ens  , licet  fupernaturali  adione,  Sc  virtute 
fiat , poftquam  fadtum  eft,  naturale  quoddam  ens 
eft,  ac  proinde  eft  naturaliter  cognolcibile,ab  in- 
tellectu, qui  a fenlibus  cognitionem  non  fumit,vt 
eft  angelicus.  Antecedens  probat , quia  ens  folum 
dicitur  fupernaturale  per  refpeiftum  ad  agens, po- 
teft autem  in  fe  fumptum  naturale  elfe,  licet  lu- 
pernaturaliter  a fua  caula  fiat : nam  foU  habitudo  ad 
agens , non  concludit  aliejutd  effe  aliud  , aliud  in  fe, 

iuxta  Auguft.  Itb.  3.  de  Trinit.  cap.  q.  Confirmatur 
ex  eodem  > quia  omnis  fubftantia  creata  eft  obie- 
(ftum  proportionatum  omni  intelledui  angeli- 
co , quoad  virtutem  naturalem  eius.  Ergo  & 0- 
mne  accidens  creatum  , cuiufcunque  rationis 
fit.  Probatur  confequentia , quia  perfodior  eft 
fubftantia  omni  accidente , quod  in  illa  elfe  po- 
teft. 

At  vero  ideo  hi  audores  ita  de  cognitione  illa- 
rum rerum  opinantur , quia  non  latis  rede  de  fu- 
pernaturalitate  illarum  fentiunt.Scotus  itaque  cre- 
didilfe  videtur , nullam  qualitatem  elfe  in  fua  en- 
titate  fupernaturalem , in  dicio  enim  loco  ad  ar- 
gumenta exprefse  dicit  , omne  ens  , licet  non 
pollit  nifi  fupernaturaliter  fieri  , elfe  cogno- 
fcibile  naturaliter , quia  quantumcunque  luper- 
naturaliter  fiat , eo  iplo  , quod  ponitur  in  elfe, 
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iam  eft  quoddam  ens  naturale,  & proportionatum  A 
potentias  naturaliter  cognolcenti : at  enim  polfet 
noc  probabiliter  fuftineri  ,de  quolibet  ente,  quod 
licet  de  facio  fupernaturaliter  fiat , habet  de  le,  & 
natura  fua  modum  connaturalem,quo  a caulis  na- 
curalibusjfeu  iuxta  exigentiam  ipfarum,&  natura- 
lem ordinem  earum  fiat : nam  illud  proprie  tunc 
eft  fupernaturale  quoad  modum , de  quo.  in  cap. 
fequenti  dicemus.  At  vero  fi  ens  ita  efl  facium  fu- 
pernaturaliter in  aliquo,  & ex  aliquo  fubiedlo,  vt 
non  fitiaclibile  alio  modo  naturali , vel  per  cau- 
fas  naturales , nec  in  illo  fubiedlo , nec  in  alio,  in 
quo  connaturaliter  fieri  poflit,  non  video  cur  tale 
ens  abfqlute,  &fimpliciter  naturale  dicendum  lit. 
Nam,  vt  dixi,fermo  efl  de  accidentibus,  quia  fub-  B 
flantia  fupernaturalis  effe  non  potefl  j accidens 
vero  quod  tale  efl , vt  in  nullo  fubiedlo  poflit  na- 
turaliter fieri , etiamfi  in  aliquo  fiat , non  potefl 
effe  illi  connaturale.  Qimd  patet , quia  cum  fub- 
iedlum  fit  quid  naturale,  fciiicet,  fubflantia  qua:- 
dam , vel  naturalis  potentia  eius , non  potefl  effe 
accidens  connaturale  illi , quin  fit  naturalis  via, 

& caufa,  per  quam  tale  accidens  poflit  in  tali  fub- 
iedlo  naturali  modo  fieri  , quia  omnipotentias 
naturaliter  receptius  , refpondet  aliqua  potentia 
naturaliter  adliua,  alioquin  manca  , & diminuta 
clfet  prouida  natura,fi  nullum  naturalem  modum 
dcdiilet  ad  connaturales  proprietates , aut  perfe- 
€liones  obtinendas.  Ergo  e contrario  £ accidens 
tale  efl,  vt  non  nifi  fupernaturaliter  fieri  poffit,  C 
optimum  indicium  efl , elfe  etiam  fupernaturale, 
refpedlu  fubiedli,  ac  proinde  elle  firapliciter,  & in 
fua  entirate  fupernaturale. 

Quod  £ fortalfe  Scotus  dixerit,vt  tak  accidens 
dicatur  naturale  fatis  cfle.,  vt  fieri  poffit,  & quod 
fubiedlum  natura  fua  £t  capax  illius  , quia  in  tali 
fubiedo  femper  efl  naturalis  inclinario  ad  talem 
formam,  feu  perfedlionem.  Refpondemus  in  pri- 
mis , hoc  poflerius  falfum  elfe , & repugnans , vt 
fuperiori  tom.  hb.  2.  de  Aimbutts  Dei , cap.  4 dixi, 

& latius  in  materia  de  Gratia  prolegom.  4.  cap.  i.  cr 
lib.  8.  cap.  2.z^in feej.  tracflando  de  beatitudine,  ite- 
rum occurret.  Deinde  in  eifdem  locis & in  aliis 
plerifqiie  oflendi , non  folum  naturalem  poten 


tum.  Scoti, 
in  num.S. 


funt  gratia  habitualis , &:  eius  dona,  r«d*£mt  au-  «ffs-»- 
xilia  intrinfeca  eius  ordinis , de.quihvs  omnibus 
eadem  efl  ratio  i vjei/unt  alia  auxilia  extrinfeca  lA-facraxuer 
diuins  pcrfctlionis;,“&:  cullodis.  Et  .hsc  multo  torum  na^ 
magis  lunt  occulta  ,cquia  pendent  .ox.ioia  libera  turaUtcrco 
voluntate  Dei , & ita  in  illis  procedit  optime- rar 
rio  D,  Thoms.  Denique:  eadem  rationecognofei 
non  poteil  virtus  acliua  facramentorum,  necmo-; 
dus  agendi  illorum  s quia  hoc  non  efl  aliquid  in- 
intiinlecum  in  iplis'- , fed  pendet  ex.  voluntate 
Dei.  ^ 

Ad  fundamentum  ergo  Scoti  negatur  fim.pliciT  1 1. 
ter  antecedens,  fciiicet,  omne  ens  in •fefuniptum  Refpoiioad 
naturale  elfe  , licet. fupernaturaliter  . fiati  .Ne  ta-  fi**vlaHien  - 
me.n  altera  vocis  squiuocario  eolnmittatur  ad- 
uerto  , omne  quidem  ens  habere  luam  elfentiam, 
quat.  natura  etiam  appellari  folet  > & fic  Deu? 
habet  fuam  naturam  , & fecundum  illam  ens. 
etiam  naturale  dici  potefl  : fic  item  dicimus, 
vifionem  Dei  effe  connaturalem  lumini  gloriae,  & 
gratiam  natura  fua  facere  hominem  fandlum.  In 
hoc  ergo  fenfu  verum  ell , omne  ens  effe  n-atura- 
le,  id  efl,  alicuius  propria:  natura:.  Sic  autem  fal- 
fura  efl , quod  fublumitur , omne  ens  naturale  di- 
6I0  modo , effe  naturaliter  cognofeibiie  ab  Ange- 
lo per  propriam , & quidditatiuam  cognitionem, 
alias  etiam  Deus  effet  connaturaliter  cognofeibilis 
ab  Angelo,  & clarc 'vifibilis , & myfterium Tri- 
nitatis , & fimilia.  Er  ratio  efl,  quia  ens,  quod  in 
fe  elf  naturale  in  ditio  lenfu , potefl  effe  fupra  na- 
turam 3 & ordinem  angelicum , & ideo  non  elfe 
naturaliter  cognofeibiie.  Non  ergo  in  prsfenti 
materia  fumitur  naturale  ens  in  dicio  fenfu,  fed 
per  comparationem , ad  luppofitum,  in  quo  eil.  Et 
fic  dicimus , falfum  elfe  antecedens , nam  aclus, 
feu  qualitas  vifionis  clarae  Dei  in  fua  eflentia,  & 
natura  fpeclata  eil  fupra  naturalem  conditionem 
Angeli.,  & omnis  fubflantiae  creatae.  Nam  fi  natu- 
ralis elTet , poilet  per  naturales  vires  Angeli  fie- 
ri. Probatur  illatio , quia  fi  efl  naturalis  entitas, 
refpetlu  talis  potentia: , ergo  eft  naturalis  cogni- 
tio ; ergo  per  naturalem  potentiam  cognofeiti- 
uam  fieri  poilet.  Hoc  autem  dici  non  potefl  j er- 
go illa  vifio  comparata  ad  Angelum  eft  illi  fim' 


tiam  proprie  didlam , fed  etiam  capacitatem  obe-  D pliciter  fupernaturalis.  Et  confequenter  idem 

" eius  virtutibus  , & 

fufius  tradla- 


dientialem  pofle  effe  naturae  congenitam : qua: 
optime  efle  potefl  ad  accidens  omnino  fupernatu- 
rale. Veruntamen  quod  ad  pr^efens  attinet,  ne 
dillenfio  de  nomine  fiat , dicimus , faltem  non 
poffe  negari , quin  tale  accidens  etiam  rcrpedlii 
fubiedli , ita  fit  fupra  naturam  eius , vt  ei  conna- 
turale dici  non  poffit , quafi  ab  eo  connaturaliter 
poftuletur , vel  tanquam  fibi  naturaliter  debitum. 
Vnde  etiam  refpedlu  naturae  vniuerfalis , feu  vni- 
uerfali  ordine  naturae  fpedlato , dicendum  eft  elfe 
fupernaturale , id  eft , non  pertinens  ad  conftitu- 
tionem , vel  complementum  naturae,  fed  ad  alium 
ordinem  fuperiorem,  illam  eleuantem.  Hoc  ergo 
fatis  eft  ,vt  dicamus  cognitionem  propriam  ta- 
lium entium , non  elfe  debitam  naturaliter  An- 
gelis-, quatenus  entia  quidam  naturalia  funt , ac 
proinde  nec  elfe  in  illis  principia  naturalia  ad  ta- 
lem cognitionem  accommodata , ac  proinde  nec 
pofte  talia  entia  naturaliter  ab  eis  cognofei.  Tan- 
dem quod  vifio  beata , prout  in  fe  eit , naturali- 
ter videri  poffit  ab  Angelo,  incredibile  profe- 
clo  videtur , cum  illa  vifio  tam  proxime  fit  con- 
iuncla  Deo  , vt  vix  poffit  videri , non  vifo  Deo: 
quod  fi  illa  videri  non  poteft,  profedb  nec  lu- 
men, nec  gratia , & fimilia,  qua;  illius  ordinis 
funt.'  Quare  falfum  eft  , effedus  facramentorum 
polfe  naturaliter  cognofei.  Quia  vcl  illi  effedus 
Fratic-SnareT^de  AngtUs. 
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Ad  Scoti 
probatione 
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E ri 


Ad  probationem  autem  Scoti  ex  Aiiguftino 
fumptam , quod  refpedus  ad  agens  non  variat 
naturam  effedus*:  refpondemus  , quanuis  refpe- 
dus ad  agens  per  fe  non  fit  elfcntialis , tamen 
quando  eft  adsequatus , efle  polle  fufficiens  indi- 
cium diuerfitatis  in  ellentia  , vel  gradu  ipfius 
effedus.  Vt  fi  eftedus  fit  talis  , quod  a nulla  cau- 
fa corporali  fieri  poffit , optimum  indicium  eft, 
talem  effedum , vel  corporalem  effe , vel  non 
elfe  corpori  connaturalemjita  ergo  fi  effediis  talis 
eft , vt  a nulla  caufa  creata  poffit  naturaliter  fie- 
nec  connaturaliter  poftulari , fignum  eft  tale 
ens  alterius  ordinis  , ac  firapliciter  lupernaturale 
elfe.  Quando  vero  reipedue  ad  agens  eft  inads- 
qiiatus , quia  res  eadem  poteft  fieri  variis  modis,- 
& a diftindis  agentibus,  tunc  ex  tali  rdpedu  non  ' 
poteft  colligi  diiierfiras  elfentialis  in  entitate  effe- 
dus . Et  ita  pollet  intclligi  Auguft.  etiamfi  de  cau- 
fis  per  fe  loqueretur : nam  in  illo  loco  folum  de 
caufis  per  accidens  , quae  concurrunt  applicando 
adiua  paffiuis  loquitur  , dc  quibus  res  eiteiarif- 
lima.  Ad  confirmationem  dicimus,in  dubio  verla-  Ad  confir 
ri , an  in  genere  entis  fubftantia  Angeli  fit  p?t- 
fediotjquam  gratia,  quo  in  fuum  locum  omillo, 
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Dubifi  eft,  videlicet  ad  lib.6..degratid,  eap,  mm.  lo.  dicimus, 
anacciden-  entia  rupematuralia , iicec  accidentia  iint , efle  aU 
tnrilfa'"mt  ordinis  in  entitate  fua , & ideo  etiam  eile 

fubftami!r  alcioris  ordinis  ineife  cognofcibili : neque  valere 
argumentum  a maiori  in  vno  genere,  ad  minus  in 
illo,  ii  in  alio  excellentius  iit , ilcut  poteil  Ange- 
lus cognofeere  fubilantiam  alterius  Angeli, & non 
internos  eius  a£tus , quia  licet  ifti  ilnt  minus  per- 
fecti, habent  fpecialem  modum , & conditionem, 
propter  quam  minus  cognofcibiles  funt.  Hic  ve- 
ro occurrebat  fpecialis  difficultas, an  vnufquifque 
Angelus  ialtem  in  fe  videre  poilit  h*c  dona , de 
qua  in  fine  capitis  dicam. 

' Dico  fecundo : Modi  eifendi  in  illo  gradu  enti- 
tatis,  quem  habent , fupernaturales , non  poillmt 
naturaliter  ab  Angelo  quidditatiue  cognoici,  nec 
poftquam  fa(fli  funt,  intuitiue  videri.  Hanc  etiam 
allertionem  manifefte  intendit  D.  Thomas  diSlo 
f.  & ibi  Caietanus , & frequentius  Thomifta-, 
3c  in  particulari , de  modo  Incarnationis  commu- 
Jii  fere  confenfu  eam  docent  Theologi,  vt  in  pro- 
pria maceria  dixi.Itemque  de  modo  exiftendi  cor- 
poris Chrifti  in  Eucharillia.  Idem  docet  D.  Tho- 
mas 7^.  Alt.  7.  quem  multi  fequuntur,  quos 
ibi  allegaui  dtf^.  Vride  polfumus  in  pri- 

mis indudtione  probare  alfertionem , quia  duos 
illos  modos  fupernaturales  non  poteft  Angelus 
naturaliter  cognofeere  j ergo  nullum  poteft.  An- 
tecedent fiipponitur  ex  communi  fententia  Do- 
(ftorum  fuis  locis  probatum  , & plura  de  illo  fla- 
cim  dicemus.  Confequentia  vero  probatur : tum 
quia  vix  inuenitur  alius  fup  ernaturalis  modus  a 
Deo  fadus,  vel  faltem  de  nullo  alio,ita  certo  con- 
flat : tum  etiam  i paritate  rationis , quia  illi  non 
funt  ignoti,  quia  tales  funt , fed  quia  fupernacura- 
les  funtjergo  idem  erit  de  omnibus.  Ratio  autem 
efl  eadem,  qua;  procedentis  afTercionis,quia  etiam 
ifti  modi,  ea  ratione,  qua  entia  realia  funt,  akioris 
ordinis  funt , quam  omnia  entia  naturalia  i ergo 
non  comprehenduntur  fub  adoquato  obic6lo  na- 
turali intelleflus  angelici ; ergo  non  poliunt  ab 
eo  naturaliter  videri.  Item , quia  talia  entia  non 
pertinenr  ad  naturalem  ordinem  vniuerfi  j er- 
go fpecies  illorum  non  debentur  Angelis,  & con- 
fequenter , nec  illis  fuerunt  ^ principio  indito, 
nec  etiam  ipft  poliunt  eas  a talibus  obiedis  ac- 
cipere : ergo  non  polfunc  nanirali  via  illa  in  fe 
cognolcere  , fiue  abftrafliue  , & quidditatiue  an- 
tequam finCjfiue  etiam  intuitiue  poftquam  funt, 
quia'  neutra  cognitio  fine  propria  fpecie  fieri 
poteft. 

14.  Contra  hanc  alfertionem  allegari  poteft  Scot. 
Contra  fen-  in  loco  fupra  citato , nam  cum  generaliter  doceat, 
tit  Scotus.  o];nne  ens , quanuis  fola  fupernaturali  virtute  di- 
uina  fiat , eo  ipfb  quod  fadum  eft  , polle  ab  An- 
gelo naturaliter  cognofei ; idem  a fortiori  fentire 
videtur  de  modis  fupernaturalibus.  Nam  etiam 
refp  e£lu  fubieflorum  , quibus  infunt , dicentur 
naturales , quia  illa  perficiunt  , & capacitatem 
innatam  ad  illos  habent.  Et  ita  de  vnione  huma- 
nitatis ad  Verbum,  feu  de  Incarnatione,  quod  na- 
turaliter ab  Angelo  cognofei  poffit , tener , & 
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fput.ir.q.8.  clufionem  , quod  Angelus  poteft  naturaliter  co- 
circa  finem,  gnofeere  myfteria  gratiae,  addit,  nempe  Incarna- 
tionem ,id  efi , iniffiebdem  vntonem  humanitatis  k F^erbo 
ajfumptie.  Er  Vafquez  disj.  214.  num.  18.  tribuit  Sco- 
to , quod  allerat , Angelum  naturali  virtute  va- 
dere Chriftum  in  Eucharillia,  quoad  ipfam  v- 
nionem  corporis, & ianguinis  Chrifti  cum  di- 
uinitate.  Ego  vero  in  Scoto  non  inuenio  vbi  de 
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ruerit.  Ne^i  _ . _ . 

omne  ens  crearum  cft  cognofeibile  naturaliter, 
fcqaitiir  necelfarib  , qiiia.  licet  vnio  hypoftarica 
Cicaca  fit,  ciim  confiitar.in.  relatione, (prxfertim 
in  lententia  Scoti  )'nQu  poteft  cognofei  fine  fuo 
termino , quod  eft  Verbum  Dei , & ex  hac  parte 
includircns  mcreacum  , ideoque  ab  illo  principio 
pollet  excipi  hoc  myfterium,  eciamli  de  pure  crea- 
tis admitteretur.  . 

Qmqquid  vero  Scoius  fenferit , profedb  pro- 
babile non . eft  , vnionem  hypoftaticam  videri, 
prout  in  fe  eft  virtute  naturdi  Angeli.  Primo 
propter  - rationem -facfam  , quia  cognitio  illius 
inuoluir  cognitionem  perfonae  diuime,  & con- 
fequencer  cognirionem-mylterij  Trinitatis , quod 
naturali  cognitione  nullo  modo  attingi  poteft. 
Nifi  quis  fortalfe  dicat , non  polle  quidem  vnio- 
nem illam  cognofei , prout  m fe  eft  intuitiue, 
nec  per  effetius  naturales  abftracliue  , tamen  ex 
effedlu  aliquo  lupernaturali  cognofei  polle  ab- 
ftraCtiue  , & quoad  an  eft.  At  hoc  edam  eft  fal- 
fum,  Sc  contra  omnes,  vt  ex  materia  de  Trinitate 
fuppono.  Melius  dici  pollec , inde  folum  probari, 
non  polle  cognofei  illam  vnionem  comprehenli- 
ue,  & prout  terminatur  ad  talem  perfonam,  poffe 
tamen  cognofei , vt  terminatur  ad  diuinam  per- 
fonam , non  cognofeendo  qualis  lit  illa  perfona, 
fed  abftrade  prout  effe  pollet , etiamfi  perfona 
Dei  ellct  vna,.&  abfoluta.  Sed  licet  hoc  modo 
probabile  fit , polfe  illam  vnionem  per  aliquam 
xcientiam  cognofei , non  cognito  Verbo , vt  Ver- 
bum eft,  & confequenter  non  cognito  Trinitatis 
myfterio,  vt  de  fcientia  per  fe  infufa  animae  Chri- 
fti fuo  loco  dixi  dilfut.  27.-  feli’  S’  eie  Incarnatione. 
Nihilominus  probabile  non  eft , polle  ita  cogno- 
fei fcientia  naturali , etiam  angelica , quia  in  fe 
eft  res  maxime  fupernaturalis , & altioris  ordinis, 
qudn  fit  ipfavifio  Dei , & alia  dona  gratias,  & 
gloris  j vt  D.Thomas  optime  docuit  3.  p.  q.  7.  an. 
13.  ad  3,  Nos  iiotauimus  in  illo  tomo  dilj.  g.fdl.2.. 
Denique  hoc  etiam  probant  rationes  prioris  con- 
clulionis , quia  Angeli  fecundum  pura  naturalia 
fpedati , non  habuerunt  fpecies  irinatas  alicuius 
compoliri  fitbftantialis  ex  Deo  & natura  creata, 
nec  vnionis,  e.\  qua  illud  confurgic , nec  talis  fpe- 
cies poteft  effe  naturaliter  debita  Angelo  5 ergo 
lumen  naturale  intcile(5lus  eius  non  fe  extendit  ad 
cognitionem  talis  obie(5li  in  feipfo.  Quud  autem 
nec  per  effedlus  poffit  naturaliter  cognofei , con- 
flat, quia  cum  nullo  effe6lu,qui  euidenter  cogno- 
fei valeat , habet  necdlariam  connexionem.  Lo- 
quor autem  de  ip(o  compolito  Deo  homine,  & de 
pofiriuo  modo  vnionis,quia  de  carentia  fubfillen- 
tix  in  humanitate  , poteft  effe  fpeciale  dubium, 
de  quo  dicam  in  conclufione  quarta. 

Prxterea  de  myfterio  Eucliariftias  funt  multi 
contradicentes , & quia  in  illo  myfterio  multa 
continentur , non  loquimur  de  his , qti'as  commu- 
niora funt , vt  eft  vnip  hypoftarica  , quas  ad  illud 
myfterium  fiipponitur , licet  in  illo  contineatur 
& efficientia , feu  effedlus  facramenti , cuius  ra- 
tio communis  eft.  Eft  ergo  fermo  de  his , qux 
funt  propria,  inter  qute  aliqua  funt  negatiua , de 
quibus  in  tertia , & quarta  conclufione  dicemus; 
alia  vero  funt  politiua , inter  quae  praecipuus  eft 
modus  pofitiuus  exiftendi  corporis  Domini  fub 
fpeciebus.  Et  de  hoc  difputaui  late  in 3.  tom.  3,  p. 
diffi.  ^3.fll.  j.  arca  medium,  vbi  retuli  plures  Scho- 
lafticos  afferentes,  polle  Angelum  naturali  virtute 
illum  modum  intueri,  &c  quidditatiue  cognofeere 
Contrarium  vero  ibi  docui,cum  D.Thom.ibi  q.76’ 
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AYt.~j.  Sc  Thomiftis  omnibus  il^i , (f-  m 4.  dift,  i o.  vbi 
etiam  Richar.  Bonaucnt.idanlendunt.  Nam  li- 
cet hic  de  intcllcclu  humano  exprcfiius 'loquatur, 
tamen  idem  intelligit  de  omni  intelledlu  crcatOj 
vt  naturalis , vt  in  quteftione  vlt.  magis  indicat.  Et 
rumitur  ex  Aienf.  quem  Bonauentura  aperte  imi- 
tatur , i«  40.  art. 

j.§.8.  \ bi  loquitur  de  intellcdu,  & mfolnt.  ad  i.ait, 
ill»u  myjleriurn  ejje  fUpra  pojfe  intelle^m  , in  quantum  eH 
humanui , fme  natur  ali* . Et  idem  fentit  Duran.  ditia 
difi.io.  qudfl.y.  art.C.  ait  enim  non  polle  Angelum 
naturaliter  cognofcere  , qubd  non  exillente  ibi 
Eubllantia  panis  fit  corpus  Chrifti. 

Nihilominus  Vafquez  t.p.  difp.iiy.  nttm.i  i.  ^ 
fqHentib.  contrariam  fentcntiam  fequitur,  nihil  ve- 
ro alfert  circa  quod  immorari  oporteat,quia  omnia 
in  citato  loco  tetigimus,&  ad  omnia  refpondimus. 
Neque  ipfe  nobis  explicat  per  quam  fpeciem  Ange- 
lus naturaliter  illum  modum  cognolcat.  Nam  vel 
per  propriam  fpeciem  illius  modi , & hoc  ipfe  non , 
dicit , nec  eft  probabile  , quia  ficut  ille  modus  non 
cll  debitus  rebus  naturalibus  , ita  necfpecies  eius: 
vel  per  fpeciem  quantitatis  corporis  Chrill:i5&  hoc 
non  j quia  illa  fpccies  potius  repivxfentat  modum 
naturalem  quantitatis.  Refpondet , eo  ipfo  quod 
per  illam  fpeciem  non  videtur  proprius  modus 
quantitatiS;,  videri  modum  illum  pohtiuum  corpo- 
ris Chrifti  j quia  ex  carentia  modi  naturalis,  ftatim 
iequitur  ille  modus  politiuus.  Sed  hoc  non  fatisfa- 
cit , tum  quia  proprie  non  fequitur  fupernaturalis 
modus  ex  carentia  modi  naturalis  , fed  potius  mo- 
dus fupernaturalis  additus  quatitati  corporis  Chri- 
fti naturalem  modum  impeditmec  pollet  aliter  im- 
pediri , licet  didtus  audtor  contrarium  ftne  proba- 
tione dicat. 

Confundit  autem  ibiduo,quat:  funt  valde  diuer- 
fa , fcilicet  ablationem  totius  quantitatis  , & for- 
malis elFeclus  eius  primarij  , cum  ablatione  folius 
modi  exiftendi  in  ordine  ad  locum,leruata  quanti- 
tate. Nam  de  primo  verum  eft  incipiendum  elfe 
ab  ablatione  quantitatis , vt  cftedlus  eius  formalis 
impediatur  , vel  potius  auferatur  , & tunc  ftne  no- 
no modo  fupcrnaturali  pofitiuo  maneret  fubftan- 
tia  indiuiftbiliter  in  loco  .,  id  eft  , non  replens  fpa- 
tium  modo  corporeo  , quanuis  non  necellarib  ma- 
neret tota  in  toto,  & tota  in  qualibet  parte, vt  alibi 
dixi;  in  praefenti  vero  hoc  non  refert , ejuia  non  ita 
factum  eft  in  corpore  Chrifti.  In  fecundo  aurem 
modo  non  aufertur  quantitas  , fed  impeditur  qui- 
dam modus  eius , quod  fit  per  alterius  modi  fuper- 
naturalis politionem.  Prsterca  quidquid  fit  de  ifto 
ordine  caufalitatis,(  nam  poteft  mutuus  ordo  inter 
illa  duo  in  diuerfis  generibus  caufarum  conlidera- 
ri ) ex  cognitione  negationis  vnius  modi , non  fe- 
quitur cognitio  modi  cotranj  pofitiui.  Poteft  enim 
de  aliqua  re  cognofei  non  efte  frigidam,  & ignora- 
ri an  fit  calida.  Quod  fi  dicatur , illos  duos  modos 
clfe  immediatos;  refpondco  hoc  ipfum  polfe  igno- 
rari ab  Angelo.  Deinde  dico  , quod  licet  abftracti- 
uc  fciatur  ablato  vno  modo  , alium  loco  illius  fub- 
ftitui , non  fequitur  polfe  cognofei  modum  illinn 
in  fe , & intuitiue , quia  primum  poteft  cognofei 
per  fpeciem  alienam, fecundum  autem  requirit  pro- 
priam. Maxime  quia  negatio  non  cognofcitiir  di- 
recftc  , &r  in  fe  per  proprium  adfcum,  & ideo  cogno- 
feitur  per  fpeciem  alienam,  imb  ira  cognofcitiir, 
vt  tali  cognitioni  poflit  fubliftere  falfum,  vt  ftatim 
dicam.  At  vero  ad  cognitionem  pofitiuam  realis 
modi,  prout  in  fe  eft,  requiritur  acftuSjqui  in  ipfum 
directe  tendat,&  per  propriam  fpeciem  hat. 

Praeterea  non  fatisfit  Hli  rationi,  quod  talis  mo- 
dus eft  fupernaturalis  quoad  fubftantiam  fuam,  vt 


A Caiet.  docet  3.  p.  ^.7.6.  dicens- exiftentiam 

Chrifti  ibi  efte  penitus  lupernaturalem , feu  el!e  in  ia  Eu- 
fua.entitate  fupcrnaturalcm  , in  fcntentia  D.Tho- 
ma:  tht.  Et  piobatur  , quia  ille  modus  clleiad-  nulli  ciicicacc. 
.creatura:  poteft  cfte.connaturalis  ,quia  non  corpo-  Caiet. 

.n  , vt  per  fe  notum  eft , nec  etiam  Angelo , quia  Tijcm. 
ille  modus  eft  corporeus  , Angelus  autem  eft  fjpiri- 
tualis.  Neque  refert,  quod  naturale  eft  Angelo  ef- 
ic  torum  in  toto,. & torum  in  qualibet  parte  loci,  • 
licut  corpus  etiam  Chrifti  eft  cotum  fub  fpeciebus, 

& fub  qualibet  earum  parte.  Hoc , inquam  , nihil  ' " 
obftat , quia  nihilominus  duo  illj  modi  fpecie  , ac 
fubftantia  differunt,  & ideo  v.nus. poteft  efte  con- 
naturalis  creatura  , &:  non  alter  , quanquam  inter 

B fe  communem  aliquam,  feu  geneticam  conuenien- 
tiam  habeant.  Nam  etiam  amoj  Dei  eft  connacur 
ralis  Angelo  , & nihilominus  amor  charitatis_eftji.i 
fubftantia  fupernaturalis  , quia.cft  alterius  Ipec.itd 
altioris,  quanuis- in  genere  conueniaut.  Yrgebisj  Inflantia 
hoc  habere  locum , quando  fpecies  , qua:  dicitur  contiapro- 
quoad  fubftantiam  fupernaturalis , ell  etiam  perfer 
dlior  , hunc  autem  modum  elfe  minus  perfedlam, 
eo  ipfo  quod  materialis  eft.  Refpondco  hoc  clle  RcmiAjc'- 
impertinens  , nam  comparationes  in  perfedlione, 
vel  in  ordine  , feu  gradu  lupranaturalitatis  funt  di- 
uerlarum  rationum , ideo  ab  vna  ad  aliam  eft 
fallax  argumentatio,  vt  redte  Caiet,  dixit  relpon- 
dens  Scoto  , & fupra  tadum  eft.  Vnde  corporales 

C proprietates  , fi  nulli  corpori  fint  naturales  , fed  al- 
terius ordinis  , erunt  lupernaturales  fimpliciter 
rcfpeclu  corporum  , ac  fubinde  refpedlu  omnium 
fabiectorum , quie  afficere  polfunt , ctiarafi  Imt 
minus  perfcclie  in  gradu  entis,  quam  fpirituales 
proprietates.  Sicut  lumen  corporis  gloriofi  mate- 
riale eft,  & minus  perfedlum  fimpliciter,quam  na- 
turale lumen  intelledtus  ; & nihilominus  fortalfe 
eft  fupernaturale  in  entitate , id  eft , fuper  omne  lu- 
men naturale  , quod  corporibus  connaturale  elfe 
poteft.  Quod  fatis  eft  vt  ab  Angelo  naturaliter  co- 
gnofei non  poffit ; ita  ergo  de  modo  exiftendi  cor- 
poris Chrifti  Domini  lub  fpeciebus  Euchatiftix 
indicamus. 

D Eodem  modo  fentio  de  modo  exiftendi  quanti-  ao. 

tatis  fine  fubiedlo  in  eodem  Sacnamento,  fi  ille  po-  Modus  ite 
ficiuus  eft.  Nam  de  hoc  eft  controuerfia  inter  au- 
(Tcores.  Multi  enim  exiffiimant  modum  illum  fo- 
Ium  elfe  priuationcminhxrenti.-E  in  fubieclo  , de 
qua  facile  admittimus  cognofei  naturaliter  ab  An- 
gelo modo  infra  explicando.  At  vero  fi  vitra  ca- 
rentiam  illam,  habet  quantitas  confecrata  peculia- 
rem i-nodum  fubfiftendi , dico  illum  non  cognolci 
ab  Angelo  naturaliter,  diredlc,  ac  proprio,&  quid- 
ditatiuo  conceptu , propter  idem  fundamentum, 
quod  Angelus  non  habet  fpeciem  innatam  illius 
modi , & quod  ille  modus  nulli  rei  poteft  elfe  con- 
naturalis  , quia  non  accidenti , nec  etiam.  fubftan- 

E tiaj , quia  licet  fubftantia  habeat  propriam  fubli- 
ftentiam  , quam  Angelus  naturaliter  cognofeit,  eft 
alterius  rationis , & fpeciei,  lic«  generalem  quan- 
dam  conuenientiam  habeant.  Nec  poteft  ille  mo- 
dus accidentis,  & accidentalis  , per  fpeciem  modi 
fubftantialis  natura:  fubfiftentis  cognofei  ,nifi  per 
quandam  proportionem,  non  tamen  proprio  con- 
ceptu, quiafemper  eft  Ipecies  aliena.  Sed  obiicitur,  Obieftio. 
quia  ille  modus  lubfifteudi  accidentium  , necella- 
rib  fequitur, (Sc  quali  fluit  ab  ipfa  entitate  quantita- 
tis , eo  ipfo  quod  illa  priuatur  fubiefto  , &:  inha:- 
rentia  in  illo;ergo  non  poteft  modus  ille  elfe  luper- 
naturalis  in  fua  qualicunque  entitate.  Nam  ex  na- 
turali entitate  quantitatis  non  poteft  lupernatura- 
lis  modus  rcfultare.  Refpondco  negando  antece- 
dens , quia  ille  modus  pofitiuus  fubfiftendi  acci- 

R 4 dentium, 


Soiutio. 


Lih.%.  De  intelle^ma  fotentiit  Angelomm^nAtar dique  cogmfione. 

A eircntialiter  coo;nofcendo  rem  habentem  veram  ef- 


pado  fieri 

intelHga- 

tur. 


too 

dentium,  non  poteft  ab  en.titate  quantitatis  reful- 
tare,aut  fieri  vllo  raodojquia  nec  per  (e,8c  per  pro- 
priam adtionem : nam  quantitas  non  efi  ifto  modo 
adtiua,  nec  per  naturalem  dimanationem_,  quia  ac- 
cidens non  eft  talis  entitas,  a qua  naturaliter  poflit 
refultare  fubfiftendi  modus,  cum  naturaliter  iblum 
petat  elle  in  alio. 

2.1.  Oportet  ergo  intelligere , illum  modum  per  fe 
Prsedidu?  fieri  in  quantitate  fupernaturaliter  a Deo,  vel  folo, 
modus  quo  pgj-  verba  confecrationis  , tanquam  per  inftru- 
cado  Quod  quidem  nemo  negare  poteft,  cum 

ad  minimumiif  certum , illum  modum  efte  fuper- 
naturalcm  ex  parte  efficientis  , quod  fatis  eft , vt 
non  poftit  -fieri  , nift  a Deo  fupernaturali  virtute 
fiat.  Ergo  non  fit  a quantitate  quafi  naturali  ema- 
-natione  , nam  hoc  repugnat  cum  fupernaturali  ef- 
ficientia. .Deus  eego  voleirs  conferuare  quantita- 
tem ablata  fubftantia , tribuit  illi  politiuum  fubh- 
ftendi  modum  , quia  fme  illo  efle  non  poftet.  Vn- 
de  non  redlc  dicitur  hic  modus  neceftarib  fequi  ex 
ipfa  entitate  accidentis.  Multoque  magis  impro- 
prie , ac  falso  dicitur , neceflario  fequi  ex  negatio- 
ne fubftantiar , feu  fubiedi , feu  inhaerentia;  in  illo. 
Nam  ex  illis  negationibus  potius  ex  natura  rei  fe- 
queretur  non  elfe  accidentis.  Tum  quia  ex  nega- 
tione non  fequiturpofitiuum  per  fe  loquendo,  nifi 
fortalfe  tanquam  ex  termino  a quo  , vel  tanquam 
€x  difpofitione  materiali  in  fuo  genere  priori  natu- 
ra , tunc  autem  neceife  eft , vt  & pofitiuum  agens, 
& forma  etiam  pofitiua  interueniant,  & in  luis  ge- 
neribus natura  praecedant.  Tum  etiam  quia  multo 
minus  ex  negatione  ordinis  naturalis  , qualis  eft 
negatio  fubftantix , fequi  poteft  politiuum  aliquid 
fupernaturale.  Igitur  ex  natura  rei  potius  ex  tali 
negatione  feu  deftrudione  fubftantia , defitio  ac- 
cidentium fequi  deberet.Vt  autem  ha’c  non  fequa- 
tur , Deus  fua  virtute  facit  fupernaturalem  mo- 
dum , qui  inhaerentiam  accidentis  expellit , potius 
quam  ad  illius  negationem  fequatur. 

Vnde  vt  modus  ille  fit  fupernaturalis , nihil  re- 


XI. 


Oftenditur  difputatio  , qux  hic  fine  caufa  mifcetur, 

adhuc  mo-  ^ ..  . - . ^ ^ . 

dum  quan- 
ticatis  non 

nifi  fuper-  rfo  , an  accidentia  fiant  fubfiftentia,quia  a fubftan-  D lo,  & in  plurimis  orbis  partibus  fub  diuerfis ho- 
naturalitcr  ' ‘ ^ - . - . - 

-fieri. 


an  illis  accidentibus  detur  pofitiuus  fubliftcdi  mo- 
dus,quia  fubiedurn  eorum  expellitur;  vel  econtra- 


fentiam , 8c  naturam  pollibilem  : & hunc  modum 
in  procedentibus  alferti-onibus  exclulimus.  Secun-  Duobt^ 
db  poteft  id  cognolci  per  ligna , vel  media  extrin-  roodis  co. 
feca,  vt  ex  vno  efte du  inferendo  alium  elle  pof- 
fibilem,  ycl  ex  non  repugnantia  inuentain  aliquo  poffibfic’' 
opere  iuxta  omnipotentiam  Dei , eandem  poffibili- 
tatem  colligendo;  & de  hoc  modo  loquimur  in  hac 
aftertione,  neganuifquc  cadere  fub  naturalem  co- 
gnitionem Angeli  refpedu  rerum  in  fubftantia  fua  Dj  poj|f, 
fupernaturalium.  Loquimur  autem  de  cognitione  \ 
euidenti , nam  per  conieduram  probabilem , non 
eft  inconucniens  , vt  naturaliter  Angelus  conie- 
dare  poflit  aliquid  fupernaturale  efle  poflibile,vtfi 
B ex  eo  quod  Icit  Deum  efle  omnipotentem,  8c  repu- 
gnantiam quam  in  aliquo  opere  non  videt , conie- 
det  illud  opus  efle  virtute diuina  poflibile,  idque 
magis  ex  dicendis  probabitur,  fecus  vero  eft  dc  co- 
gnitione euidenti ; quia  nulla  funt  naturalia  prin- 
cipia euidentia , ex  quibus  poflibilitas  huiulmodi 
rerum  euidenter  inferatur.  Et  in  hoc  fenfu  eft  af- 
fertio  freepuentius  accepta  a Theologis , vel  in  di- 
do i.p.  D.Thomx  , vel  de  particula-  D.Tkm. 

ribus  myfteriis  difputantibus.  Et  ita  poteft  in  pri-  Probatur 
mis  fieri  quatdam  indudio.Nam  de  myfterio  incar- 
nationis  oftendimus,a  nui-  p'..'’ 

lo  intelledu  creato  , pofle  naturaliter  cognofei,  que  fuptu 
quod  fit  poffibile.Idem  de  vifione  beatifica  ofteijdi  natunli 
C w prae.  tom.  It. 2.  de  Attributis  Dei,  cap.j.\hi  licd  non 
exprefsc  de  Angelis  locutus  fuerim , tamen  ratio- 
nes de  omni  creatura  intclieduali  procedunt.  Et 
ex  illo  principio  idem  concluditur  dc  omnibus  do- 
nis gratia’  per  fe  infufis  , quia  omnium  eft  eadem 
ratio.  Nam  omnia  funt  vel  adus  quoad  fubftan- 
tiam  fupernaturales , vel  habitus , qui  ad  illos  or- 
dinantur. Denique  de  myfterio  Eucharifti^  in  3. 

/0WJ.5.  p.  difp.jSf6.  fcd.j.  dixi , non  pofle  ratione  na- 
turali demonftrari  efle  poflibile  , quoad  tria,  nimi- 
rum,quoad  exiftentiam  accidentium  fine  fubicdo, 
quoad  modum  exiftendi  corporis  magna:  quanti- 
tatis fub  paruis  fpeciebus  panis  , & pra;fcrtim  to- 
tum in  totis , & torum  in  qualibet  parte  fpecie- 
rum  , & quoad  adualem  exiftentiam  fimul  in  ca:- 


tia  feparantur,  & inde  fequatur  fubftantijE  expul- 
fio.  Qu)dqnid  enim  de  hoc  pundo  fentiatur,  fem- 
per  necellarium  eft  , vt  modus  pofitiuus  lubfiftcn-' 
di  fpeciali  adione  a Deo  fiat  fupernaturaliter ; & 
hoc  ad  folutionera  argumenti  latis  eft.  Quia  licet 
demus  defitionem  fubftantia:  ordine  natura:  p^ra:- 
cedere  : modus  fubfiftendi  accidentis  non  lequitur 
ex  natura  rei  ex  tali  negatione , led  fequitur  ex 
omnipotentia  Dei , fuppolita  voluntate,  quam  ha- 
buit , conferuandi  illa  accidentia  feparata,non  ob- 
ftante  defitione  fubiedi , quod  fine  tali  modo  ( vt 
fupponitur ) facere  non  potuit,aut  noIuit.Et  quan- 
uis  hinc  immediate  folum  fequatur,  illum  modum 
elfe  fnpernaturalem  in  ordine  ad  caufam  efficien- 


ftiis  confecratis  ; dc  ratio  ibi  fada  de  intelledu  etia 
angelico  proccdit.ln  his  autem  continentur  omnia 
myfteria  in  fuo  efle  fupernaturalia , vel  fi  alia  la- 
tent in  thefauris  diuina:  fapientia: , eadem  eft  de  il- 
lis ratio;  ergo. 

Vt  autem  vniuerfalis  ratio  magis  explice-  14. 
tur  , &:  noua  argumenta  foiuantur  : obiicitur 
primo  de  myfterio  Euchariftis  , quia  Angeli  co- 
gnofeunt  naturaliter  Deum  efle  omnipotenem  ; allatum  J: ! 
ergo  cognofeunt  polfe  omne  id  , quod  fieri  non  Eucharii 
repugnat.  Sed  polfunt  etiam  euidenter  cogno- 
fcere  ea , qua:  in  hoc  myfterio  fiunt , non  repugna- 
re ; ergo  ex  terminis  ipfis  creatis  cognofeere  pdf- 
funt  hoc  myfterium  elTe  poflibile  negatiue , id  eft. 


tcm,hoc  quidem  defendimus,  quia  verum  & neccf-  E non  repugnare , vel  non  elle  impoflibile  ; ergo  ex 


farium  eft  ; & addimus  , talem  elfe  illum  modum, 
vt  nulli  creaturae  connaturalis  elfe  poflit,  vt  proba- 
tum eft.  Er.  «a--etiarn  allertio  indudione  probata 
relinquitur,  in  his  modis  ordinis  fupernaturalibus, 
quos  Deus  feciife  noiiimus, 

X 3 , Dico  tertio  omnia  ha:c  entia  in  fua  fubftantia  fu- 

icma  co-  pernaturalia  , ita  fiiperant  intelledura  Angeli , vt 
c:afio.  poflit  folo  naturali  lumine  euidenter  cogno- 

feere illa  elfe  poflibilia , etiam  per  media  extrinfe- 
ca  , feu  per  alienos  conceptus  , & difciirfum  for- 
malem, vel  virtualem.  Duobus  enim  modis  cogno- 
fei poteft  aliquam  rem  non  exiftentem  elfe  poffibi- 
iein.  Primo  per  propriam  fpeciern  abihadiue  , & 


omnipotentia  Dei  cognofeent  illud  elfe  politiuc 
poflibile : nam  poflibile  hoc  modo  non  eft  nifi  de- 
nominatio a potentia  agentis.  Primum  antecedens 
in  fuperioribus  a nobis  probatum  eft.  Prima  vero 
confequentia  eft  euidens  , quia  ratio  omnipot^5n7 
tia:  in  hoc  confiftit,  quod  ad  omnem  effedum  w'on 
repugnantem  extendatur.  Minor  autem  fiibfiim- 
pta  cum  altera  confequentia , ira  funt  accipiendx, 
vt  myfterium  incarnationis , quod  in  Euchariftia 
quodammodo  inuoluitur,  & continetur,non  coin- 
prehendant,quiainilIo  intrinfece  includitur  Deus, 
feu  filius  Dei , quem  Angeli  neque  comprehendat, 
nec  vident  virtute  naturali , dc  ideo  naturaliter  fei- 

re  no  n 
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res  Juperr2alnf'ales fnb  naturali  ohiet^o  intelleiiiis  angelia  compreuendantur.  igi 

re  lapn  polfunt , .111  repugnet  perfeftioni  cius  vniri 
Iubrt.incialitcr  natur.x  creatx , nec  an  hoc  poffit  he- 
llnc  mutatione  verbi.  De  aliis  vero 


n line  mutatione  verm.  uc  ams  vero  qiix  pure 
cre  ata  iunt , probatur  illa  minor  cum  confequen- 
tia.  Quia  Angeli  eomprehenduntj  v,  g.  eirentiam 
accidentis  , ik.  confequenter  cognolcunt  non  pen- 
dere cllentialiter  ab  ;tcduaii  inha'kone  ad  fubiedu: 
vident  etiam  accidens  elle  rem  diilindlam  a fubic- 
Cdo  ■,  ergo  vident  clare  in  iplis  terminisj  ieu  rebus 
cognitis  3 non  repugnare  , accidens  hne  fubiebto 
conferuari , ac  fubinde  per  diuinam  omnipoten- 
tiam id  elle  poffibile.  Idem  argumentum  heri  po- 
teft  de  quantitate  , Sc  modo  exildendi  eius  in  loco 
extcnlo  3 quia  etiam  illa  duo  in  re  diftinguuntiir, 

& modus  non  eld  de  eirentiaquatitatis,  qux  omnia 
cuidenter  cognokit  Angelus  j ergo  in  illis  cuiden- 
tcr  cognolcit3non  repugnare  ynum  line  alio  a Deo 
conferuari  3 atque  adeo  myfterium  Euchariidix  cl- 
ie  polTibile. 

Secundo  principaliter  obiicitur  de  vihonc  bea- 
ta, qua:  in  fua  entitate  fupernaturalis  CII3&  nihilo- 
minus aliqui  Theologi  lentiunt  3 ratione  naturali 
polle  dcmonldrari  elle  poflibilem  3 nimirum  Scot. 

4.  (jUdfi.8.  quem  Icquitur  Vafquez  i.z. 

difp.2.1.  cap.i.  vbkvtitur  duabus  rationibus , quas 
ego  folui  lufticiinter  loco  iupracitato  3 k ideo  il- 
las omitto.  Addit  vero  tertiam  3 quam  ego  loco 
eodem  prxtermili , ctiamfi  a Scoto  lupra  indicata 
fueiqt  3 quia  eius  difficultatem  non  ienli.  Eli  autem  C 
ratio,  quia  Deus  comprehenditur  lub  adxquato 
obiedto  intelledlus  angelici  •,  ergo  non  repugnat  ab 
eo  intuitiue  videri.  Antecedens  fupra  probatum  ell 
h nobis  j confequentia  vero  probatur  primo  , quia 
h Deus  eld  obiecdum  angelici  intclleddus  3 non  re- 
pugnabit operari  circa  illud  perfedde  , aliter  non 
fatiabitur  capacitas  , & inclinatio  illius  intelleCdrus; 
ergo  poterit  intuitiue  circa  Deum  operare3  quia  fo- 
la  illa  eld  cognitio  perfedda.  Secunda  probatur  ea- 
dem confequentia,  quia  non  repugnat polfe  intel- 
lecdum  adiuliari,vt  intra  limites  fui  obicdi  adx- 
quari  ita  perfedde  operetur  circa  vnum  obiecdum, 
ficut  circa  alia.  Ergo  cuidens  eld  non  clfe  impof- 
hbile  , hominem  ad  Dei  vilionem  clcuari : & ita  D 
Angelum  polfe  cognofeere  illam  vilionem  eilepol- 
libilem.  Tcdtib  aliter  conhcitur  argumentum,  c]uia 
Deus  vt  clare  vilibilis  ellobied;um  int,eUccdus3eldo 
intellecdus  non  polfit  in  illud  tendere  lolis  luis  vi- 
ribus 3 fcd  vt  adiutus  diuino  auxilioj  ergo  non  im- 
plicat hcelcuari.  Antecedens  probatur,  tum  quia 
alias  non  polfet  intellecdus  ad  tale  obiecdum  eleua- 
ri,  quia  non  poteld  extra obiebdum  fuiim  ferri,tum 
etiam  quia  obiecdum  illud  eld  de  fe  maxime  intelli- 
gibile  , & fub  ente,  quod  eld  adxquatum  obieCdum 
intelleCdus,  continetur.  Ptobatur  etiam  prior  con- 
fequentia , tum  quia  totum  impedimentum  pro- 
pter quod  intelleCdus  non  poteld  naturaliter  videre 
Deum  3 non  eld  ex  parte  obieCdi , led  ex  defeCdu  vi-  p 
rium  potentfxiledDeus  poteld  eleuare potentiam, 
vt  operetur,  quoties  nec  extra  limm  obieCdum  ope- 
ratur 3 nec  excedit  modum  , qub-circa  alia  obiecda 
operari  poteld,  fcilicet  intuitiue.  Tum  quia  li  in- 
telleCdus  nolder  nec  propriis  viribus,  4iec diuina 
virtute  pollet  videre  Deum  , Deus  vt  clarC^vihbi- 
lis  non  elfet  obieCdi  nofdri  intellecdus , cuius  oppo- 
litum  probatum  eld. 

Tertia  quoque  principalis  obieCdio  eld,  quia  An- 
geli cognofeunt  potentiam  Dei  elfe  inHniram  j er- 
go feiunt  euidenter  Deum  polfe  facere  pliira,Cc  per- 
feCdiora,  quam  fcciti  ergo  Iciunt  polle  facere  alium 
ordinem  rerum  fuperiorem  his  omnibus , quos  fe- 
cit ; ergo  re  vera  cognofeunt  naturalitei  Deii  polfe 
facere  entia  pertinentia  ad  ordinem  gratix,  ac  fub- 


A inde  alia  entia  fupernaturalia  .elfe  pollibilia,  qiian- 

uis  dildinCde  non  cognofeant  qualia  linc.  Et  hoc  Confirma- 
confirmant  adducda  in  prxcedenti  obiebdione,  tum  pomo, 
quia  vilio  clara  Dei  eld  fupernaturalis  in  lua  enti- 
tare  , vnde  h illam  elfe  polfibilem  A)igehis  natu- 
raliter cognofeir,  non  eld  cur  de  aliis  omnibus  hoc 
cognolcere  non  pollitcrum  etiam  quia  illa  vilio  eld 
hnis  omnium  aliorum  donorum  lupernaturalis  or- 
dinis; h ergo  hnis  cognofeitur  polhbilis  , non  po- 
terunt latere  media  etiam  , vel  proxime  ordinata  ad 
illum  hnem  , vel  etiam  pollibilia.  Conhrmatiir  le-  Confirma- 
cundb,quia  remilfio  peccatorum  eld  opus  gratix,  Accudo. 
& fupernaturale,  & tamen  videtur  euidens,polfibi- 
le  elle  per  diuinam  potentiam  ; ergo  idem  erit  de 
B exteris. 

Ad  has  obiebdiones  concedimus  id , quod  in  27. 
omnibus  alfumitur , Angelum  euidenter  cogno-  Obieblio- 
fcerc  potentiam  Dei  elfe  inhnitam  hmpliciter  , ac 

■ j ^ r quid  vere 

proinde  elle  Deum  omnipotentem  , vt  ex  parte  lua  ajrumant. 
non  lit  impotens  ad  agendum  quidquid  exfe  heri 
non  repugnat.  Negamus  autem  Angelum  euiden-  Notadum. 
ter  cognolcere  , quidquid  non  repugnat , lupra  re- 
rum naturas  heri.  In  quo  lunt  attente  duo  dildin- 
guenda  , videlicet , non  clfe  cuidens  aliquid  repu- 
gnare 3 & clfe  cuidens  illud  non  repugnarennanife- 
Ihim  elf  enim  ex  terminis  hxc  duo  elle  diucrfa,tan- 
quam  alfirmatiuum , 8c  negatiuum , &:  vnum  non 
lequi  ex  alio  , nam  plus  requiritur  ad  pohtiuam 
Z cuidentiam  nonrepugnantix  3 quam  ad  carentiam 
cuidentix  , de  ipla  repugnantia.  Nobis  enim  non 
clf  euidens  materiam  repugnare  elfe  hne  forma,aut 
fubftanti.am  animx  ime  intelleblu  , imb  probabi- 
lius elfe  credimus  hxc , «Sc  hmilianon  repugnare, 
nihilominus  tamen  non  cif  nobis  euidens  , ibi  non 
latere  aliquam  repugnantiam.  Et  fimili  modo  nos 
non  polfumus  euidenter  probare , mylleria  noftrx 
hdei  non  elfe  impolfibilia3Conuincimus  tamen  eui- 
denter 3 non  demonlfrari  impolfibilia  , ac  fubinde 
in  eis  euidentem  repugnantiam  non  inueniri. 

Sic  ergo  ad  exempla  in  prima  obicbiione  addu-  2S. 
bfa  rcfpondco  , foliim  probare  Angelum  non  co-  Ad  obic- 
gnofeere  euidentem  repugnantiam  in  illis  , non  ta- 
men ollendunt  cuidenter  cognofeere  , quod  non 
repugnent.  Vnde  in  exemplo  de  accidentibus.  An- 
geli quidem  cuidenter  vident  quanrit.atcm  rcipfa 
dillingui  a lubllantia  , li  re  vera  ita  dilfinguitur , & 
fortalle  etiam  vident  modum  inhxrentix  abtualis 
ede  in  re  dilfinbtum  ab  entitate  quantitatis, ac  fub- 
inde non  elle  genus  , vel  differentiam  eius  fpecih- 
cam  3 (Sc  in  hoc  fcnfu  non  elfe  de  eflentia  cius.  Ex 
quo  etiam  non  vident  claram  repugnantiam  in  hoc 
quod  quantitas  line  fubllantia  confcructur.  Non 
tamen  proptcrca  vident  cuidenter  id  non  repugna- 
re 3 quia  non.ell  iplis  cuidens  quantitatem  elle  ca* 
pacem  aliter  exiftendi , fcu  per  fe  fubhftendi : ncc 
etiam  ell  illis  euidens , an  polfit  vtroque  modo  ca- 
rere 3 & fortalfe  magis  apparet  hoc  repugnare.  Vn- 
de tandem  non  vident  euidenter  illam  dependen 
tiam  a lubiebto  , qnx  cfb  in  genere  caufx  materia- 
lis, non  clfe  ita  clfentialcm  accidenti  ad  exiften- 
dum,  vt  polfit  aliter  fuppleri,  feu  vt  non  repugnet 
quantitati  hne  illa  exilferc.  Idem  cum  proportio- 
ne (Sc  in  altero  exemplo  de  fepararione  inter  quan- 
titatem 3 (Sc  modum  eius  exillcndi  in  loco  cum  ex- 
tcnlioue  3 quia  licet  illa  duo  in  fe  fmt  aliquo  mo- 
do dillinbla , non  ftatim  ht  euidens , non  repugna- 
re 3 quod  in  re  feparentur  , quia  feparatio  illa  for- 
te fieri  non  poteh: , vel  hne  alio  modo  pofitiuo  fu- 
perioris  ordinis , quem  Angelus  non  agnofeit , I al- 
tem cuidenter  , elfe  poffibilcm  , vel  hne  penetra- 
tione partium  quantitatis,  de  qua  etiam  non  ell 
cuidens  non  repugnare.  Vnde  heut  fieri  porelf  vt 
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^02. 

Angelus  cognofcat  aliqua  duo  extrema,  v.g.  huma- 
nitatem 5 & Deum  , & non  videat  repugnantiam 
claram  in  hoc,  quod  fubftantialiter  vniantur , & 
nihilominus  non  euidenter  videat  iu  eo  non  eire 
contraditlionem,  feii  repugnantiam  : ira  etiam  fie- 
ri potell , vt  videns  duo  vnita , in  quorum  fepara- 
tione  claram  repugnantiam  non  agndfcat , non  vi- 
deat euidenter , non  implicare  vnumiiue  alio  con- 
> feruari,  aut  rem  iic  exiftentem  alio  etiam  modo 
poiie  exiftere.  Nec  eft  neceirarium  , vt  Angelus 
videns  duo  talia  extrema  , euidenter  cognofcat 
omnia  principia  , ex  quibus  pendet  Icire , an  im- 
plicet  contradictionem  vniri , vel  feparari.  In  quo 
idem  fentit  P.Vafquez  i.p.  nume- 

ro 14. 

Hsc  dodtrina  eodem  plane  modo  locum  habet 
in  fecunda  obiebtione  de  vifione  beatihea , nec 
difcurfus  ibi  fadi  plus  perfuadenr.  Ideoque  longe 
verius  exiltimo  non  poffe  Angelos , nedum  homi- 
nes folo  naturali  lumine  intellectus  euidenter  co- 
gnofeere  vihonem  Dei  claram  elfe  Angelo,vel  ani- 
ma; polTibilem,  vt  frequentius  Theologi  fentiunt 
j.p.  cj.xt.  A.  1.  c^4.  ^ 5- vbi  Medina. 

& Supplem.  Gabr.  in  4.  c^.i.art.3.  dub.z.  Sa- 

ks i.i.  q.i.traB.i.  dift.i.  fed.  vlt.  num.  73.  & idem 
dixi  in  pi  AC.  tom.  ltb.2.  de  yltmb.  eap.j.  Et  nunc  vim, 
aut  efficaciam  in  rationibus  obiedtis  non  inuenio. 
Prima  ratio  Nec  etiam  video,  quo  modo  poffit  confequenter 
a paritate,  affirmari , nos  vel  Angelos  poiie  euidenter  cogno- 
quod  no  fit  yjfionem  beatam  elfe  poffibilem  , & negari, 

bfe^pof'^  charitatera  & alios  habitus  infufos  & fanbtihcan- 
CbiUtas  VI-  tes  per  iuftitiam  inh^rentem  polle  euidenter  co- 
iionis.  gnofei  effe  poffibilia  , vt  aperte  negat  Pater  Vaf- 
quez  ini.t.  vbi  fupra  , qui  etiam  non  negat  vifio- 
nem  beatam  effe  fupernaturalem  quoad  fubitan- 
tiam. 

Deinde  vt  demonftrecur  , vifionem  beatam  elfe 
poffibilem  , neceffe  eft  vt  pollit  euidenter  probari 
aliqua  principia  vera  effe,  qute  profebtb , quantum 
aifiequi  poilura  , naturali  lumine  demonitrabiiia 
non  funt.  Primum  eft , quod  pojfu  crcaiurd  eleuari  ad , 
eliciendum  aEium  vitalem  , quem  per  naturales  vires  fui 
imedeBu* , aut  voluntatis  elicere  non  pojfit.  Hoc  enim 
principium  neceifarium  eft , vt  vifio  clara  Dei  pof- 
llbilis  creaturse  fit.Suppono  enim  intclledum  crea- 
tum non  habere  fufficientern  virtutem  abtiuam  na- 
turalem ad  illum  adtum  eliciendums  ergo  vt  lit  eui- 
dens  illum  aCtum  elfe  poffibilem  , necelfe  eit , vt 
fit  etiam  euidens  noii  repugnare  potentiam  eleua- 
ri  ad  eliciendum  actura  vitalem  , per  poteftatem 
extrinfecus  datam , vel  omnino  , vt  aliqui  volunt, 
vel  faltem  in  principaliori  principio  , concurrente 
fimul  partialiter  ipfa  potentia,  vel  per  virtutem  na- 
turalcm , vt  talis  eft , vel  vt  poteftatem  quandam 
obedientialan  habet.Vnde  autem  qua;fo  poteft  ef- 
fe euidens  naturaliter , aliquem  ex  iitis  modis  elfe 
poffibilem  , feu  non  repugnantem.  Nam  de  omni- 
bus funt  opiniones  intet  Theologos , & quilibet 
illotum  a quibufdam  poffibilis  , ab  aliis  impoffibi- 
lis  iudicatur.  Nam , quod  adus  ille  vitalis,  & con- 
ftituens  intclleclum  formaliter  intelligentcra  eli- 
ciatur in  intellectu,  vel  ab  intellectu  per  folam  vir- 
tutem aCtiuam  extrinfecam  , vel  extrinfecus  addi- 
tam , multi  probabiffime  cenfent  repugnare  , quia 
eft  contra  rationem  vitalis  actionis.  Alij  putant,  ef- 
fe impoffibile  imelleCtam  per  poteftatem  actiuam 
naturalem  vt  naturalis  eft,elicere  illum  adu  quoad 
fubflantiam  fupernaturalem , fiue  vt  totale,  fiue  vt 
partiale  principium  , quia  non  poteft  naturalis  po- 
tenriavllo  modo  extra  luam  ipha-ram  operari,  Alij 
vero  magnam  repugnantiam  in  illa  potentia  obe- 
dientiaii  inueniunt , & maxime  in  adiua,  nec  faci- 
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le  poteft  fuaderi , nili  ex  principiis  fidei,  nedum  fi- 
ne illis  quod  fit  poffibilis  demoftrari.  Si  ergo  nul- 
lus modus  verificandi  illud  principium  poteft  eui- 
denter oftendi  poffibilis  , quomodo  pollibilitas  il- 
lius principij  poterit  demonftrari  : vel  fine  illo 
principio  demonftrato  quomodo  euidens  fiet , il- 
lum adum  videndi  Deum  efle  poffibilem:Qui  dif- 
curfus de  hominibmS'  maxime  procedit  : tamen 
quantum  alfequi  poflumus,  idem  probat  de  An- 
gelis. 

Secundum  principium  eft  , vel  non  repugnare , in-  3 j, 
fundi  a Deo  fpeciem  fupernaturalem  reprafemantem  ipjurn  Alterum 
jicHt  eji , vel  certe  ipfirn  Dei  efentiam  per feipfam fupple- 
re  vicem  fpeciei  in  intelleBu  creato.  Alterum  enim  ne- 
B ceifarium  eft  , vti  adus  videndi  Deum  3 ergo  alte- 
rum debet  efle  poffibile , vt  vifio  fit  poffibilis;  er- 
go alterum  debet  demonftrari  poffibile  , vt  vifio 
poffibilis  demonftretur.  At  vero  de  neutra  illorum 
principiorum  poteft  euidenter  oftendi  ,non  inuol- 
uere  repugnantiam.  De  fpecie,  inter  homines  pro-  DiAiip,-. 
batur  experientia , nam  mulca , Sc  magna  ingenia, 

& fapientiffimi  viri , non  foliim  non  crediderunt  nequit 
demonftrari  pofle  , quod  talis  fpecies  n5  repugner,  quoad 
fed  etiam  putarimt , probabilius  oftendi  elfe  iin- 
poffibilem.  Deinde,  qui  putant  illam  efle  poffibi- 
lem , fupponunt  ex  fide  vifionem  elfe  poffibilem, 

& inde  colligunt  etiam  fpeciem  effe  poffibilem. 
Hadenus  autem  non  vidi  rationem  aliquam , qu^ 

C a priori , vel  ex  aliis  principiis , vel  non  fuppdnen- 
do  poffibilitatem  viiionis , cum  fufficienti  proba- 
bilitate fuadeat , illam  fpeciem  effe  poffibilem,  ne- 
dum cum  euidentia.  Accedit  quod  illa  fpecies  fu- 
tura eflet , quoad  fubflantiam  fupernaturalis,  vt  fa- 
tentur , qui  illam  concedunt  efle  poffibilem , fed 
non  poteft  demonftrari  etiam  ab  Angelo,  fuperna- 
turaies  formas  effe  poffibiles , vt  didum  feft , & re- 
fpondendo  ad  tertiam  obiedionem  magis  confir- 
mabitur ; ergo  ex  parte  fpeciei  non  poteft  illa  pof- 
fibiiitas  demonftrari. 

De  altera  igitur  parte,  nimirum  elfe  poffibile  31. 
effentiam  ipfam  Dei  per  feiplam  vicem  fpeciei  fup- 
plere,  quo  modo  pollit  euidenter  demonftrari  non 
D video  ; non  delunt  enim  Theologi,qui  contendant  cun^ju,, 
demonftrare  id  elfe  impoffibile  : vel  quia  tunc  ef- 
fenria  diuina  ageret  aliquid  ad  extra  immediate,  Sc 
per  feipfam,  feu  quia  eft,  & non  tantum  quia  vult, 
ac  fubinde  ex  neceffitate  natura: , quod  repugnat: 
vel  quia  non  poteft  clfentia  diuina  vniri  iritelledui 
per  modum  forma: , &cc.  Qua:  rationes  licd  parum 
valeant , & ita  foluantur  , vt  euidenter  oftendatur, 
id  non  probari  impoffibile  , nunquam  tamen  pof- 
fumus  pofitiue  oftendere  euidenter , id  non  repu- 
gnare. Quia  nullum  eft  principium  euidens  , ex 
quo  id  euidenter  colligatur  , nec  etiam  apparet,vn- 
de  Angeli  illud  habere  poffint.  Et  ratio  eft  , quia  ■ 
non  cognofeimus  naturaliter  Deum  prout  eft  in  fe, 

& ita  non  fcimus  euidenter , an  per  fuam  elfentiam 
immediate,  vt  effentia  eft , poffit  aliquid  efficere, 
nec  an  effentia , vt  talis  eft  , obediat , vt  fic  dicam, 
in  agendo  voluntati ; nec  etiam  euidenter  fcimus, 
an  vnio  poffit  procedere  inter  intelleftum  , &c  ef- 
fentiam , vel  an  fine  ptceuiavnione  vera  poffit  ef- 
fentia conftituere  intellectura  in  aftu  primo  ad  vi- 
dendum ipfam.  Quocirca  licut  de  myfterio  incar- 
nationis dicebamus , faltem  ex  parte  alterius  ex- 
tremi, fcilicet  Verbi  diuini  non  pofle  euidenter 
fciri  naruraliter,an  fit  poffibile, quia  verbum  ipfum 
non  videtur,  nec  quomodo  iine  fui  mutatione  al- 
teri fubftantialiter  vniri  valeat : itade  myfterio  ^fl- 
fionis  Dei , quia  inuoluit  peculiarem  refpedtum  ad 
ipfum  Deum  infeipfo,  ex  parte  illius  noii  habe- 
mus principium , quo  euidenter  oftendamus  elfe 
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Deum  vifibilem  ab  intelleclu  creato , vel  per  fpe- 
ciem , vel  ilne  fpecie. 

Tertio  vt  villo  Dei  euidenrer  ollendatur  pollibi- 
lis  , necellarium  cft  euidenter  cognolcere  polle 
refpeclu  Dei  diflingui  vilionem  intuitiuam  , fcu 
quiddicatiuam , a comj)rehenliiia  j fedhoc  vixpo- 
teil natiuraliter  percipi,  nedum  euidenter  demon- 
llrari;  ergo  neque  illud  prius.  Maior  probatur, quia 
non  folum  certum  eft  , fed  etiam  cuidens  , Deum 
non  polfe  comprehendi  a creatura;  ergo  vtlit.eui- 
dens  polFe  videri , opus  eft  vt  poftlt  etiam  euiden- 
ter oftendi  poife  claram  Dei  vilionem  line  compre- 
henlione  fubliftere , «Se  ab  illa  feparari.  Minor  au  - 
tem probatur  ex  difficultatibus , quas  in  explican- 
da illa  differentia  Theologi  patiuntur , quas  certe 
magis  ex  principiis  creditis  , quam  ex  euidentibus 
foluunt : ideoque  magis  oftendunt  eas  non  conclu- 
dere , quia  fumunt  principia  qua:  non  poliunt  no- 
bis clTe  cuidentia , eo  quod  lint  de  rebus  diuinis, 
prout  funt  in  fe  , quam  euidenter , & diredte  pro- 
bent , fallum  alfumere,  aut  concludere. 

Et  declaratur  ex  re  ipfa  a parrrate  rationis  , nam 
Deus  eft  obiedfum  flmpliciflimum  , & maxime  in- 
diuifibile  , eiufquc  elfentia  & quidditas  omnia  lua 
attributa  limplicilfime  compledtitur , quam  excel- 
lentiam nullus  homo,  vel  Angelus  naturaliter  af- 
fcquitur  prout  in  fe  cft;ergo  licuc  non  poteft  habe- 
re principium  , quo  euidenter  oftendat  tale  ^ie.- 
dlum,  non  polle  videri  in  fe  , quin  comprehenda- 
tur : ita  non  poteft  hahpre  principium  quo  cuiden- 
tcr  oftendat  , polfe  videri  fine  comprehcnlione: 
cum  videri  non  poffit,  quin  totus , &:  quidquid  eft 
de  elfentia  eius,videatur.  Diftinctiones  autem  illas 
de  videre  totu,aut  totaliter,  vel  de  vifione  omniu, 
quas  funt  formaliter  , vel  eminenter,  quibus  folec 
illa  diftindtio  inter  vifionem  , & comprehcnllo- 
nein  declarari , licet  fufficiant,  vt  non  oftendatur 
euidenter  identitas  inter  vifionem  , & comprehciv 
fionera , non  tamen  fufficiunt , vt  euidenter  often- 
datur  illas  elfe  diftincdas , & in  re  ipfa  Icparabiles. 
Quja  nullum  eft  principium , quo  euidenter  ofteu- 
datur  , aut  per  vifionem  Dei  videri  res  alias , qua: 
in  ipfo  tantum  eminenter  continentur , aut  videri 
tantum  eminentias  earum  ( vt  lic  dicam  ) qua:  in 
Deo  funt  formaliter  , &funt  ellcntiales,(5c  omnino 
idem , ac  propterea  necclfarib  videntur  , fi  videtur 
Deus  prout  in  fe  eft.  Et  confequenter  non  cogno- 
feirur  euidenter  , quomodo  poliunt  in  tam  fimpli- 
ciffimo  obiecto  illa  duo , fcilit^et  videre  totum , vel 
totaliter  diftingui.  Atque  hate  ratio  inde  fiet  eui- 
dentior,  quod  per  illam  euidenter  eneruatur,&  de- 
bilis oftendmir  ratio, qua  poflibiliras  vilionis  bea- 
tifica: naturaliter  demonftrari  putatur , vt  relpon- 
dendo  ad  illam  plane  conftabit. 

Ad  rationem  ergo  fecundo  loco  obioflam  nega- 
mus polfe  Angelum  naturaliter  cognofeere  cura 
euidenria  vifionem  bearam  elfe  pofiibilcm , facit 
enim  illa  ratio  cum  aliis  alibi  traclatis  nonnullam 
conie6turam , non  tamen  cuidentiam  ; imb  nec  il- 
lationem multum  cogentem.  Vnde  dato  illctantc- 
cedenre , quod  Deus  abfolutc  loquendo  continea- 
tur fub  obiecto  ada:quato  intcllcdtus  angehei,  ne- 
gatur confcqueiitia , fcilicet  polfe  videri.  A.d  pri- 
mam probationem  dico , polfe  elfe  obiedtum  natu- 
rale alicuius  potentiae  , & repugnare,  vt  ab  illa  per- 
fecte  videatur.  Et  ad  inconueniens  , quod  non  fa- 
tiarerur  perfecte  capacitas  intellebtus.  In  primis 
hoc  non  e(fet  magnum  incommodum , licet  admit- 
teretur , quia  hoc  ipfum  pertineret  ad  naturalem 
imperfectionem  natura’,  non  ad  impotentiam  Dei. 
In  rigore  tamen  non  cft  bona  confequentia.  Quia 
capacitas  intcllcdus  creati  non  extenditur  jiroxi- 


A me  ad  illud  obieclum , prafertim  prout  ih  ie  eil> 

■ ied  proxime  cft  ad  talem  adtum  , quem  poteft  ef-^ 
ficere  circa  tale  obiectum,  dc  conlequenter  ad  ob- 
iectum  , vt  per  talem  actum  poteft  attingi. Hac  er-, 
go  capacitas  repleri  poteft  naturaliter  , quia  ad  vfi 
fionem  intuitiuam  non  extenditur. 

Et  defectus  rationis  oltenditur  in  comprehcnlio- 
ne  : nam  fi  illatio  bona  elfet  , probaret  etiam  non  PiXiMftx  _ 
repugnare  Angelum  comprehendere  Deum.  Pro- 
baiur  , quia  habet  pro,  obiecto  Deum  ; ergo  non  oflcnditur. 
repugnat  cognofeere  illum  perfecte;  ergo  compre-  > 

henfiue  , quia  fola  comprchenfio  cft  perfeCta  co- 
gnitio cuiulcLinque  obiedti.  Ergo  licut  non  eft  in- 
conueniens , vt  repugnet  potentiam  coinprehen- 
B dere  aliquid  fub  obiedo  lub  adaquato  comprehe- 
fum  , ita  nec  quod  repugnet  illud  intueri , vel  lal- 
tem  oppolitum  non  demonftratur  euidenter.  De- 
nique declaratur  id  amplius  , capacitatem  diftin- 
guendo  ; aut  enim  eft  fermo  de  capacitate  naturali, 
aut  de  obedienriali.  De  priori  dico  potentiam  non 
femper  efte- capacem  naturaliter  perfecta:  operatio- 
nis circa  quodlibet  particulare  obiedum  fub  luo 
ada’quato  comprchenlum.  Nec  oppofitum  eft  eui- 
dens,  imb  nec  verum,  quia  intellectus  creatus  non 
habet  naturalem  potentiam  ad  videndum  Deum: 
dc  ita  naturalis  capacitas  expletur  fine  adtu  perfedo 
cognbfcendiDcumjnon  iolum  qui  lit  comprehen- 
fio  , fcd  etiam  qui  fit  vilio  Dei.  Si  verb  fit  fermo 
C de  capacitate  obedientiali , rcfpondeo  naturali  lu- 
mine non  cognofei  euidenter  talan  capacitatem 
( pra;rertim  adiuam ) elfe  in  rebus  , & ideo  licet  in- 
tellectus habeat  hac  capacitarera  ad  vifionem  Dei,  , - 

nilfilominus  Angelus  non  cognofeit  euidenter  il- 
lam habere , aut  quod  non  repugnet  habere  illam, 

& per  vifionem  expleri. 

Ad  fecundam  probationem  , cum  in  anteceden-  57. 
ti  fic  fumitur.  Non  videtur  repugnare  intelkSlu¥idima-  Ad  iccunda 
rijdcc.  poteft  hoc  vt  fonat  tatum  negatiuc  intelligi, 
nimirum  , non  elfe  euidentem  repugnantiam,&:  fic 
fiicile  pollet  concedi  antecedens  ; dc  negari  confe- 
queiitia,  quia,  vt  dixi , ex  eo  qubd  repugnantia  ali- 
qua non  fit  euidens  , non  fequitur  oppofitam  non 
repugnantiam  , clfc  euidentem : nam  fieri  poteft,vt 
D neutra  fit  cuidens  , fcilicet  nec  repugnare,  nec  non 
repugnare  , vt  in  nobis  experimur  in  multis ; dc 
idem  poteft  in  Angelis  contingere  , vt  arguens 
etiam  alibi  fatetur  , vt  iam  allegaui.  Addo  verb, 
etiam  illud  antecedens,  vt  generaliter  aftumitur, 
non  dfe  verum  , fcilicet , non  videri  repugnare , po^e 
intelleBum  adiuuari , vt  intra  limites  fui  ohieBi  adai^uati 
tam  perfecte  operetur  circa  quodcuquc  obiccfum, 
licut  circa  alia.  Nam  in  comprehcnlione  hoc  aper- 
te fiillum  inuenitur.  Angelus  enim  multas  creatas 
fubftantias  comprehendere  poteft  ; ergo  fi  poteft 
iuuari,  vt  atque  perfeCle  co'gnofcatDeum  fub  ada:- 
quato  obiecto  fui  intellectus  comprehcnfinn  , ac 
fubftautias  alias  cognofcit,poterit  iuuari,vt  Deum 
comprehendat.  Qubd  fi  refpondeatur , in  compre- 
E hcnlionc  inucniri  Ipecialem  repngnnntiam:ex  hoc 
ipfo  concludimus,  illud  vniucrfalc  principium  non 
elfe  formaliter  verum, fcd  vt  llt  verum  , addendum 
elfe  , nili  aliunde  repugnet.  Pofito  autem  hoc,  ad- 
dito vt  ad  vilionem  Dei  applicetur,oportebit  ofte- 
dere  in  illa  -vifione  non  inucniri  repugnantiam; 
male  ergo  illud  principium  alfumi cur  ad  probaii- 
dam  pollibilicatem , vel  non  repugnantiam  vifio- 
niSjcimi  fupponi  debeat,vt  illud  fubfiftat. 

In  tertio  argumento  conlidcranda  cft  propofirio,  3 8. 

qucE  in  maiori  aftumitur,  & demonltrationis  ('vt  Expcnd-.tut 

dicitur ) totum  fundamentum  eft , fcilicet , Deut  =“-‘; 

n i-  1 1.  r-i  I'!  • ' • gutnenti  m 

vt  clare  vtjibim,  ejt  obieclum  intellccifu.  Primo  enim  ^ 

vel  illa  propofitio  aftumitur , vt  cuidens  abfolutc,  it&i. 

& cx 


2.04  Ltb.i.  De  intelleShua  fotentla  AngelorumjTiaturdique cognitione, 

&c  cx  fola  rati«ne  naturali  3 vel  allumitur  tantum,  A quse  confequenter  ailluTipt;^  in  di^lo  argumento 
vt  credita,  feu  ( quod  perinde  eft)  vt  ex  creditis 
euidenter  illata.  Si  in  priori  fenfu  fumitur,fiat  pro- 


pofitio  modalis  , vt  confequenter  ratio  procedat, 
fcilicec,  Emdens  efl  Deum  , vtclai^e  vifihilem  contineri 
ftth  obleEio  imelMitu,  feu  effe  vnyrn  ex  obieEtif  intelle^tti. 
Et  fic  negatur  maior,  nam  licet  propolitio  de  inef- 
fe , fcilicet  Deus  clare  vifus  efl  obiedlura  intelle- 
ctus, fit  vera,  non  eH:  tamen  naturaliter  euidens, 
& ita  raodalis  eft  falia.  Et  attente  rem  conftderan- 
do , ft  propcfttio  in  illo  feofu  alftimitur , petitur 
principium  in  ratione,  & quod  probandum  eft,  af- 
fumitur.  Nam  Deum  effe  clare  vifibilem  aliqua 
via  , fiue  propriis  natura  viribus , .iiuefuperaddi 


non  fumantur  in  eo  fenlu  , fed  tantum  vt  proiio- 
fttionCS  verx  de  ineffe , & vt  cognita:  ex  creditis, 
ftc  inutiles  funt  ad  concludendum  intentum.  Sic 
enim  dato  illo  antecedenti , fcilicet,  Deum  vt  cla- 
re viftbilem  dfe  obieCtum  intelleClus,  & data  con- 
fequentia , fcilicet , non  repugnare  Deum  videri; 
non  concluditur  quod  intenditur,  fcilicet,  eui- 
denter inde  cognoki  yihonem  Dei  effe  poffibilem, 
quia  hoc  non  infertur  ex  illo  antecedenti  ftmplici- 
ter  fumpto.  Vnde  ii  in  hoc  fenfu  hat  illatio , nega- 
tur confequentia , quia  heut  antecedens  non  eft 
euidens , ita  nec  confequens.  Et  ad  primam  pro^ 
bationem  confequentia  dicitur  primo  , Deum 


Ad  ptci 

tiODtSCju.1 

fcqueufi 

ciiifdfnn 

gumcDti 


tis , & viftonem  Dei  effe  poffibilem , idem  funt,  B quidem  non  poffe  videri  naturaliter  ab  intelleftu 


quia  Deum  effe  viftbilem,  eft  denominatio  extrin- 
feca  a vifione  poffibiii.  Quod  ft  quis  refpondeat, 
illam  reduplicationem  , feu  Ipecificationem  ira  fu- 
mi vt  vifibile  , folum  dicat  non  repugnantiam  ex 
parte  Dei , tam  vt  obiedi  motiui , quam  vt  termi- 
natiui,  vt  videatur.  Reipondemusin  primis,id  non 
fatis  effe  , vt  dicatur  abfolute  Deus  die  obiedum 
vifibile  ab  intelledlu  areato  , nifi  fupponatiir  vifio 
cius  poffibilis*  Deinde  dicimus  illammet  non  re- 
pugnantiam ex  parte  Dei  in  ratione  obiedi  fal- 
cem motiui , non  elle  euidentem , vt  declaratum 
eft. 

Ad  probationes  ergo  illius  propofitionis  iEo 

in  fenfu  afthmpts , rdpondebitur  facile.  Ad  pri- 

tionesante-  enim  dicitur  , ex  neeatione  illius  modalis 
cedentis  di-  ^ . . r • ■ n A 

propolitionis  non  lequi , intdleCium  creatum  non 

pofle  ad  vifionem  Dei  eleuari , fed  fequi  non  die . 
euidens  intelledum  creatum  poffe  ad  illam  vifio- 
nem eleuari,  & hoc  concedimus,  ac  propugna- 
mus. Q^d  fi  quis  argumentetur , Deus  contine- 
tur fub  ^iedo  iptelledusj  ergo  Deus  vt  clare  vifi- 
bilis  eft  obiedum  intelledus.  Refpondetur  confe- 
quentiam  non  effe  formalem  , nec  euidentem,  quia 
vt  abfolute  fit  obiedum  intelledus,  fatis  eft  vt  per 
aliquem  adum  intelledus  attingi  poffit  j vt  vero 
Deus,  quatenus  vifibilis , fit  obiecftum  intelledus, 
opus  eft , vt  per  vifionem  attingi  poffit , ex  priori 
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dti  argU' 
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creato,  ex  defedu  virium  eius,  nihilominus  tamen 
illam  impotentiam  etiam  effe  fundatam  in  obie- 
do  , quod  eft  Deus  , non  ob  defedum  intelligibi- 
litatis  eius  , fed  potius  propter  exceffum,  & ex  hac 
parte  non  effe  euidens  , an  excellentiaillius  obiedi 
tanta  fit  , vt  a nulla  virtute  finita  , cuiufcunque 
perfedionis  fit , vinci  feu  attingi  pollitjficut  etiam' 
comprehendi  non  poteft  j & ideo  etiam  ex  parte 
obiedi  non  effe  euidens  vifionem  creatam  talis 
obiedi  effe  poffibilem.  Secundo  dicitur  , licd  fe- 
cundum fidem  verum  fit  defedum  virium  poten- 
tia: polle  per  gratiam,  feu  lumen  gloria:  fuppler  i,' 
hoc  tamen  non  die  euidens , vt  probaui.  Neque 
huius  affertur  probatio.  Nam  quae  infinuatur,quia 
tunc  non  eleuaretur  potentia  extra  obiedum  ada- 
quatum  , nec  vitra  modum  libi  poffibilem  circa 
aliaobieda,  nihil  probat,  tum  quia  fub  eadem  for- 
ma argumentandi  concluderetur  poffe  eleuari  crea- 
tum intelledum  per  Dei  adiutoriura  ad  compre- 
henfionem  Dei } quia  etiam  tunc  non  eleuaretur 
extra  adaequatum  obiedum,  nec  vitra  modum  pof- 
fibilem circa  alia  obieda,nam  multa  alia  poteft  in- 
telledus  naturaliter  comprehendere.  Tum  etiam 
quia  tunc  eleuaretur  potentia  vitra  obiedum  con- 
naturale , & vitra  modum  , quo  poteft  illud  natu- 
raliter attingere.  Non  eft  autem  euidens  poffe  fic 
eleuari , licct  fide  credatur,vt  oftendi.  Et  ita  fecim- 


..jjCOI 


Lfjii 


enim  generali  affirmatione  non  fequitur  hiec  par-  D da  etiam  probatio  nihil  valet  ad  probandum  effe 


ticularis , & ideo  poteft  antecedens  effe  euidens,  & 
non  confequens.  Ad  fecundum  vero  dicimus  Deum 
effe  quidem  maxime  vifibilem,  fed  intelledui  pro- 
portionato  : non  eft  autem  euidens  , elle  fic  vifibi- 
lem ab  intelledu  inferioris  ordinis.  Sicut  non  eft 
vifibilis  vifu  corporeo  propter  improportionemj 
licd  enim  non  fit  aequalis  improportio , nec  in  re 
fit  eadem  ratio  ; non  eft  tamen  euidens  , illam  im- 
, & exceffum  talis  obiedi,  ad  intei- 
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proportionem 
ledum  creatum  non  effe  fufficientem  , vt  fimpli- 
citer  inuifibile  ab  illo  fitj  ficut  conftat  effe  inuilibi- 
le  ab  eo  naturalita’.  Vnde  quod  in  eadem  proba- 
tione additur , Demn  vt  clare  vifibilem  contineri 
fub  ente , quod  eft  adasquatum  obiedum  intelle- 
dus , fi  intelligatur , hoc  effe  euidens,  falfum  eft, 
quia  licd  ratio  entis , vt  fic , obiedum  fit  intelle- 
dus , tamen  naturaliter  non  eft  obiedum  adaequa- 
tum fecundum  omnes  differentias , &’  modos  en- 
tis , quos  fub  fe  comprehendit.  Nam  vnio  hypo- 
ftatica  continetur  fub  ente , & tamen  non  conti- 
netur fub  ente , vt  eft  adaequatum  obiedum  natu- 
rale intelledus,  vnde  non  poteft  naturaliter co- 
pnofei  euidenter , vnionem  hypoftaticam  effe  vifi- 
bilem  ab  intelledu  intuitiue,  quia  fi  non  poteft  co- 
gnofei  euidenter  poffibilis  , quomodo  cognofeetur 
euidenter  vifibilis  intuitiue  , cum  nihil  videri  fic 
poffit,  nifi  quod  exiftit,ioquimur  enim  de  vera , & 
non  de  apparente  vifione. 

Q^bd  fi  illa  fundamentalis  propofitio , & reli- 


euidens , Deum  vt  clare  vifibilem  elle  obiedum 
noftri  intelledus,  fed  probat  tantum  rede  id  fequi 
ex  illo  principio  fidei , quod  Deus  poffit  eleuarein- 
teliedum  vitra  totum  ordinem  naturalium  cogni- 
tionum : nam  inde  folum  fit , Deum  vt  clare  vifi- 
bilem dfe  obiedum  intelledus  eleuati.At  quod  in- 
tclledus  poffit  effe  cleuatus  , non  eft  euidens : ne- 
que huius  euidentise  oftenfionem , aut  veftigium  in 
toto  illo  difcurfu  inuenio. 

Ad  tertiam  principalem  obiedionem  refponde- 
tur, ad  fummum  concludere  , Angelum  naturaliter 
cognofeere  , Deum  perfediores  femper  effedus 
polle  creare , quam  creauerit.  Q^nuis  enim  hoc 
etiam  aliqui  Theologi  vel  neganerint , vel  in  du- 
bium reuocauerint,  nihilominus  videtur  certe  eui- 
denter concludi  ex  infinitate  fimpliciter-  omnipo- 
tentiae diuinx  , cui  nullus  effedus  creatus  ad^qua- 
tus  effe  poteft.  Negatur  autem  inde  probari , vel 
rede  inferri,  praefertim  cum  euidentia,polIe  Deum 
qreare  alium  ordinem , vel  gradum  rerum,  qui  na- 
turalis non  fic.  Nam  hoc  non  fequitur  euidenter 
ex  illo  principio  infinitatis  potentia:  Dei.  Nam  ad 
infinitatem  potentiieDei  non  folum  in  modo  ope-- 
randi  per  creationem,  fed  etiam  in obiedo  crea- 
bili , credi  poffet  fufficere  , vt  poffit  fubftantias 
in  infinitum  plures  & perfediores  effentialiter, 
creare.  Vnde  quoad  hoc  primam  confequentiam 
concedimus , fcilicet , poffe  Deum  plura , & plu- 
ra femper  facere.  At  fecunda  confequentia,  fcilicet. 
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(^ap.i^.ytr.  res  frpernaturales fuh  mfurali  ohieSio  mtelleciia  angehdcoprefjendantur.  icj 


«rgo  poteft  producere  entia  alterius  ordinis  vti- 
<jue  gratia:j&  fupernamralis,  non  efteiiidensj  nec 
bonajleu  formalis.  Q^od  patet  ratione  proxime 
fada,  & declaratur  exemplo^quia  nunc  etiam  po- 
teld  Deus  facere  perfeclipra,  quam  fecit,  & tamen 
non  polfumus  inde  inferre  euidenter,  vel  polfe 
Deum  facere  vifionem  Dei  in  fua  fpecie  perfedtio- 
rem,  vel  alium  ordinem  rerum  ordini  gratia:  fu- 
pcriorem,  quiafortaile  nullus  eft  poffibiiis  pra:ter 
vnionem  hypoftaticam. 

Vnde  licet  illa  confequentia  materialiter  fiat, 
difficilem  habet  probationem,necdum  euidentem. 
Declaratur,  & probatur ; nam  in  primis  etiam  in- 
ferri pollet  hoc  modo,  Deus  lemper  potefl  perfe- 
ctiores fubftantias  facere; ergo  potefl  facere  alium 
ordinem  fubllantiarum  rupernaturalium,quae  fuis 
viribus  Deum  videre  poffint.  Eft  enim  eadem  for- 
ma inferendi. Qimd  fi  ha:c  illatio  negetur,propter 
Ipecialem  repugnantiam  talium  fubflantiarum, 
eadem  ratione  poterit  quis  negare  eandem  confe- 
quentiam, in  quocunque  genere  entium  fiat:  affir- 
mando etiam  elTe  repugnantiam  in  hoc,qu6d  den- 
tur accidetia  alterius  ordinis  ab  omni  ordine  fub- 
llantialium  creaturarum  : feu  qua:  illis  naturalia 
non  Imt.  Nam  Scotus  etiam  negare  videtur  dari 
accidentia  in  fua  entitate  fupernaturalia,  nec  con- 
trarium poterit  cum  euidentia  dcmonftrari.  Ergo 
ex  fola  infinitate  potentia  Dei  non  ftatim  elt  eui- 
dens,eH'e  polfe  entia  fupernaturalis  ordinis , quia 
eife  debent  vel  fubllantia,  vel  accidentia;  fed  fub- 
flantix  elfe  non  polfunt  : Se  inde  fit  nec  de  acci- 
dentibus elfe  euidens , quod  fint  polfibilia  in  fuis 
entitatibus  fupernaturalia , quia  accidentia  elfen- 
tialiter , 8c  connaturaliter  refpiciunt  fabllantiam 
immediatCjVel  mediate,S<:ideo  videri  poll'unt,con- 
naturaliter  refpicere  debere  fubiedtum  eiufdem 
ordinis,  ac  proinde  quod  ficut  fubllantia  non  po- 
tell  elfe  fupernaturalis,ira  nec  accidens  elfe  poflit, 
quia  nec  in  fabllanria  potefl  elfe  capacitas  natura- 
lis ad  entitatem  fuperioris  ordinis  , nec  obedien- 
tialis  efl  euidens,neque  etiam  qu6d  accidens  pof- 
fit  habere  connaturalem  aptitudinem  ad  fubie- 
Slum  libi  non  proportionatum.  Quje  argumenta 
lick  non  oflendant  impoffibilitatem  in  his  acci- 
dentibus, nihilominus  ollendunt  non  polfe  eui- 
dencer  oflendi  talia  accidentia  elfe  polfibilia , aut 
comprehendi  fub  obiecto  non  repugnante  , ac 
proinde,  nec  ex  lola  infinitate  omnipotentia:  Dei 
dcmonftrari  hac  accidentia  efte  polfibilia.  . 

Et  hoc  potefl  confirmari  exdiclis^in  pra:ceden- 
ti  obieSlione  retorquendo  priorem  confirmatio- 
nem tertiae.  obieSlionis.Quia  dcmonftrari  non  po- 
tcll  villonem  beatificam  elfe  polfibilem ; ergo  nec 
alia  dona  gratiae. Probatur  confequentia,  tum  quia 
omnia  funt  ciufde  ordinis,  tum  etiam  quia  omnia 
alia  ad  vilIonem,vt  ad  finem  ordinantur, vnde  nili 
demonftretur  finis  poffibiiis  , nec  principia , vcl 
media  demonftrarj  poliunt;  tum  denique  quia  ra- 
titines  facftae  de  vilTonc  in  amore, Scomni  alio  a£lu 
intelle(ft;us,  & voluntatis  fupernaturalibus,  quoad 
fubftantiam  cum  proportione  locum  habent: li  au- 
tem aSlus  non  demonftrantur  polfibiles,  multo 
.minus  habitus,  qui  folum  funt  propter .aclns.  Ad 
alteram  denique  confirmationem  , de  remilfione 
peccatorum,  dicimus,  duobus  modis  polfe  intelli- 
gi  remitti  peccatum,vno  modo  per  adionem  phy- 
llcam  producliuam  grati$,vcl  foiam,vel  cum  mo- 
rali remilfione , vel  per  folum  moralem  modum 
diuinae  condonationis.  Priorem  moduni  negamus 
elfe  euidenter  pdffibile, ficut  etiam  eft  impoifibile 
naturaliter  cognofcere,homines  peccado  aliquam 
gratis  qualitatem  amitttie,fed  fola  rcuciatione  id 
'Fmrtc.Sua.re^Sie  Angtlu. 


A creditur.  De  pofteriori  modo  cilo  admitrauir  eui- 
denter polfibiIis,non  erit  contra  noftram  allertio- 
nem,  quia  ille*-no'ii  ellet  effeclus  phyllcus,  fed  mor 
ralis,nec  dici  pollet  fupernaturalis  quoad  lubllan* 
tiam,fcd  lolum  liber,ac  voluntarius  Deo,vt  omit- 
tam multos  Theologos  dubitare,*  aii  ille  modus  lit 
poffibilis,de  quo  alias. 

Quarto  dicendum  eft,  etiam  poftquam  effeclus 
in  fubllantia  fupernatuualcs  facH’  funt-,. non  polle 
Angelum  per  figna,  vel  coniecluras. euidenter  cor 
gnofeere  abllradiuc  tales  effectus  elfe  factos  j nili 
euidentia  in  teftificate  intercedat.Itafcntiunt  fre- 
quentius. Thomifts,  (Sralij  Theologi  pro  ca:ceris 
alfertionibus  allegati.  Ratio  aurem  generalis. eft, 
quia  fupponimus,hsc  mylleria,feu  entia  per  fe  .fm 
B pernaturalia,  etiam  poftquarn  fada  funt , non  co- 
gnofei  naturaliter  in  feipfis  per  proprias  fpecies,vt 
oftcnfum  eft,fed  non  habent  effedlus  per  quos  eiiR 
denter  cognofei  poffint,  etiam  quoad  folam  exi- 
ftentiam  confuse  comiitam;  eruo  nullo  modo  co- 

_ O ^ 

gnofei  polfunt  euideter  Icclufo  teftimonio  alicu- 
ius infallibilijde  quo  in  fine  dicam. .GDnfequentia 
probatur  , quia  cognitio  a polleriori  euidens  non 
poccll  clfc,nili  per  effeclus,qui  necelfarib  a talicau- 
fa  pendent,ncque  enim  cogitari  polfunt  alia  ligna, 
qurc  naturaliter,  ac  infallibiliter  talem  rem  demo- 
lirent, qua:  non  llnt  effectus  ab  illa  nccelfario  de? 
pendentes.  Probatur  ergo  minor,quia  vel  illi  effe^ 
cius  funt  in  fubftanria  lupcrnacuralcs  , vel  naturar 
les;li  rupcrnaturalcs,  criam  ipfi.non  poterunt  euil> 
C denter  cognofei,  nifi  per  alios  effedus , de  quibus 
idem  argumentu  redibit:.li  vero  llntnaturalesmon 
poterunt  euidenter  indicare  caufam  in  fubllantia 
fupernaturalem.Nam  artitas  naturalis  per  fe  a fu- 
pernaturali  non  pendet.  Imo  licet  naturalis  efle^ 
dius  fupornaturali  modo  fiat , & ille  poflit  ex  cit- 
cunftantiis  indiciis  euidenter  cognofei , vt  iij 
fequentibus  videbimus  : nihilpminus  non  potell 
cllc  mediu  fufficicns  ad  perueniendum  in  euiden- 
cem  counitionem  alicuius  effeclus  • in  fubllantia 
fupernaturalis,  qui  faclus  iam  ■fit,.  Quia  multo 
facilius  eft  , tem  naturalem  fieri'  modo  fuper- 
naturali , quam  tein  abfolucc  fupernaturalcm  fie- 
ri , & ideo  vel  nunquam  illud  prius  pendet  ne- 
ccllarib  ab  hoc. polleriori , vel  certe*  illa  tam  nc- 
D celfaria  dependenti.a,  non  pot.eftinatnralitcr.ef- 
fe  :euidcns , cum  res  ipfie  mpcrnati«:ales,,.prwt 
in  fe  funt , nunquam  naturaliteri  oognbkantur; 

Huius  rationis  efficacia , defeendendo  ad  par^ 
ticularia  myfteria  , & quafi  inducliQue  facta,  mei- 
lius innotefcct , & . obiter  diffieukapes.  occurren^ 
t«s  attingentur , dc  expedientur.^Difcurremufqfic 
per  tria  praecipua  opera  lupernatnraliaTqn®  funj 
Incarnatio,  Eucharillia , &7graria-f£mdlifica.nsi 
cum  actibus  fuis.;  De  incarnation erres- .eft 
fella  , quia  nultuiTi:  effctlum  ^pjbyficmtr  •,  & natur 
taliter  cognofeibilem  habuito  qtffn.mrr.polftt^a 
Deo  'perpurum  hominem  fieri /«Sc.ideo  exfoli-s 
effcdlibus  , vel  miTaculis  , aut  lignis 'Gfirifti  , n6fi 
poterat  euidenter  cognofei  diuinitas..  Chdfti , leu 
E quod  humaiiitas  eius  elfet  D.eorperlpualiter  vni- 
ta  , vt  i?T2.  mn.  ^.\p.  d'  fp.  8i.'feU/2.  & ivlate  dixi, 
Sc.breuius  in  i.  tom.  dk(f>.  ,.vbi-,etiam-  attigi 

difficultatem  illam  .vulgarem  f quia  AirgeH.  na- 
turaliter cognofeebant  carentiam  , fubfiftentia: 
creata:  in  Ghrifti  humanitate. qiiam  ibi  fuffi*- 
cienter  folui , & ideo  de  illo  myfterio  liic  plu- 
ra dicere  non  efl  neceffe,  prsfertirn'  quia  quoad 
ffoc  myllerium. -nulla  eft  in 'alfertione-.  con.tr<5r 
aieifia.  ^ ■“ 

'Girca  myfterium  autem  Eucharifti®  fitfinfi- 
lis  obiccftro , quia  Angelus  eti.am  malus  natura- 

^ .S  lirer 
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Uter  videt,  poft  conferuationem  non  elTc  fubftan- 
tiam  panis  fub  ^eciebus  confecratis ; ergo  videt 
accidentia  effe  une  fubie<Jloj  ergd  videt  elfe  per  fe 
fubfiftentia , & iic  videt  habere  quendam  modum 
exiftendi  fupcrnaturalem  , licet  modum  ipfum  in 
fe,ac  diredcjvel  elTentialiter  non  videant.  Confe- 
quentiae  videntur  clarx, antecedens  autem  proba- 
tur, quia  poiitiuum,  & negatio,  feu  priuatio  eius, 
funt  eiufdem  ordinis, & per  foecies  eiufdem  ordi- 
nis cognofei  poliunt : fed  fuDftantia  panis  eft  ens 
naturalis  ordinis  ; ergo  & abfentia  panis  eil  eiuf- 
dem ordinis } ergo  iicut  fubftantia  naturaliter  vi- 
detur ab  Angelo,  quando  illa  exiftit,  ita  etiam  na- 
turaliter videtur  eius  carentia , quando  dellruda 
eft.  Simile  argumentum  fit  de  ipfo  Chrifti  corpo- 
re, & prxfentia  eius.  Nam  in  primis  anima  Chri- 
fti etiam  vt  informans  corpus , & corpus  ipfum 
etiam  vt  animae  vnitum,&  vt  aftetftum  quantitate, 
funt  entia  naturalia,d<:  ideo  ab  Angelo  lub  Ipecie- 
bus  cognofcuntur.lkinde  euidenter  videt  Ange- 
lus quantitatem  corporis  Chrifti , licet  extendat 
partes  corporis  Chrifti  in  fe,ibi  tamen  non  exten- 
dere illas  in  ordine  ad  locum  , ac  fubinde  carere 
peculiari  modo  extendendi  partes , quem  in  exte- 
ris quantitatibus  habet.Nam  ille  modus  res  natu- 
ralis eftiergo  & carentia  eft  eiufdem  ordinis,vnde 
xque  cognofei  naturaliter  poteft.  Ex  quo  tandem 
euidenter  concludet  Angelus  corpus  Chrifti  ha- 
bere ibi  alium  modum  exiftendi  fupernaturalem, 
licet  fortalTe  ipfum  modum  diredte , & intuitiuc, 
vel  quidditatiue  non  cognofeat. 

^ Ad  quam  obiedtionem  in  primis  generaliter  re- 
fpondeo,ex  toto  illo  difcurfu  non  concludi  Ange- 
lum cognofeere  aliquid  fupernaturale  quoad  fub- 
ftantiam:&  ita  non  procedere  contra  aftertionem, 
imo  conuerti  polTe  ad  confirmandam  illam  ifto 
modo.  Nam  fi  in  illo  myfterio  iam  fado  aliquid 
per  fe  fupernaturale  cognofei  poftet  euideter,  ma- 
xime per  didtos  difcurlus,fed  illi  non  fufficiunt  ad 
cognitionem  pofitiue(vt  fic  dicam) euidentem,fed 
ad  fummura  ad  magnam  fufpicionem,  qua  ex  vno 
effecftu  fupernaturali , quemadmodum  conie<ftura 
fiat,  quod  non  repugnet  aliquid  fupernaturale  al- 
tioris  ordinis  ibi  elfe  fadtumjergo.  Minor  cum  to- 
ta ratione  oftendetur,refpondendo  ad  jugula.  Et 
quidem  in  priori  parte , negari  poteft  Angelum 
euidenter  cognofeere  ibi  non  elfe  fubftantiam  pa- 
nis,dire£tc,  & in  fe  illam  carentiam  videndo , fed 
tantum  id  conieftare  virtuali  difcurfu  , cui  poteft 
in  rigore  falfura  fubelfe.  Nam  Angelus  non  habet 
propriam  fpeciem  priuationis,  feu  negationis  fub- 
ftantix,vt  illam  direcfte  videre  poffit,quia  fola  ne- 
gatio nihil  eft  in  fe,&  ideo  non  eft  in  fe  diredbc  re- 
rxfentabilis,  per  fpeciem  intelligibilem,  nec  etia 
abet  negatio  realera  exiftentiam,  ad  quam  poflit 
intelledkualis  cognitio  intuitiua  direde  terminari; 
ergo  non  videtur  direde, & in  fe  intuitiue,ad  eum 
modum , quo  fubftantia  prius  exiftens  videbatur. 
Nihilominus  tamen  cognofej,  poteft  euidirer,  per 
aliud,  & fecundum  quandam  reflexionem  intelle- 
dus  fupra  feipfum.  Nam  deficiente  ibi  fubftantia 
Angelus  non  cognofeit  illam,&  tunc  quafi  per  re- 
ftexionem  adu  pofitiuo,  & eiiidenti  cognofeit,  fe 
illam  non  cognofcere,nec  polTe  videre,etiamfi  ve- 
lit fpecie  talis  fubftantix  vti.  Hinc  ergo  colligit, 
fubftantiam  ibi  non  elfe,ex  quodam  naturali  prin- 
cipio,quo  euidder  iudicat,fe  habere  principia  fuf- 
ficientia  ad  fubftantias  naturales  intuendas  fi  exi- 
ftant:&  hocelle  in  fua  poteftate  naturali.  Verunta- 
men  hoc  principium  virtute  includit  coditionem, 
nifi  a fuperiori  caufa  impediatur,&  ideo  indicium 
abfolutum  de  abfentia  panis  non  manet  fimplicir 


A ter  euidens,fed  fub  eade  conditione,virtute  fubiu- 
teileda,hic  non  eft  panis  fubftantia,  nifi  forte  mi- 
hi diuinitus  occultetur. 

Hanc  vero  refponfionem  irrident  aliqui,  prnub 
quia  Angelus  non  poteft  prudenter  dubitare  , aut 
timere,ne  fallatur  in  re,  quam  euideter  cognokit. 
Ali^s  neque  nos  videndo  aerem  tenebrofum  certi 
edemus  de  carentia  luminis  in  illo , nam  dubitare 
polfemus,ne  forte  diuina  virtute  impediamur.  Et 
fic  de  nulla  re  naturali  elfet  certitudo.  Secundo  Sc 
prxeipue , quia  Angelus  non  tantum  certa  notitia 
per  difcurfum,&  alienas  fpecics,fed  etiam  propria 
& quidditatiuo  conceptu  videt  carentiam  panis, 
ficut  cognofeit  cxcitatem,&:  alias  priuationes  na- 
B turales.Quia  illa  abfentia  lubftatia;  panis  eft  qux- 
dam  priuatio , feu  negatio  naturalis , ficut  eft  ipfa 
fubftantia , & ideo  ad  eandem  potentiam  natura- 
lem refertur,ficut  de  lumine, & tenebris  dixit  Ari- 
ftotelcs  2.de  Animay  c.io.  text.w^.  Ub.$.  c.z.  text.i^S. 
ad  eudem  fenfum  pertinere.  Ergo  ficut  intellediis 
Angeli  naturaliter  videt  intuitiuc  fubftatiam,qua; 
eft,ita  etiam  videt  abfentiam  eius,quando  non  cifi 
ergo  ficut  fubftantiam  videt,quando  eft  per  acbum 
politiuum  ad  ipfam  exiftentem  terrninatum , ita 
etiam  videt  abfentiam  panis  per  aiftum  pofitiuum 
ad  ipfam  dire(ftc,&  in  fe  termmatum;ergo in  vtro- 
que  eft  xqualis  certitudo, <Sc  euidentia.Sed  nihilo- 
minus exiftimo  refponfionem  ellc  fufficientcm,&: 
folidam.Qma  licet  ibi  elfet  fiibftantia  panis,poiIet 
C Deus  concurrere  cum  Angelo  ad  videnda  acciden- 
tia, & non  concurrere  cum  illo  ad  videndam  fub- 
ftantiam, nam  in  hoc  nulla  eft  repugnantia  ; ergo 
tunc  fi  indicaret  ibi  non  elfe  fubftantiam,  id  face- 
ret,cum  eadem  certitudine,qua  nuncidiudicat,& 
tamen  falleretur;  ergo  cognitio  quam  nunc  habet 
de  abfentia  panis,non  eft  ita  certa , quin  poffit  illi 
falfum  fubelle,nam  eft  eiufde  rationis  cum  altera; 
ergo  fi  Angelus  velit  attendere  ad  omnes  caufas, 
vnde  prouenire  poteft, vt  non  videat  ibi  abfentiam 
panis  , non  poteft  certo  iudicare  ibi  non  elfe  pa- 
nem,fed  potius  fi  prudenter  fe  gerat,cum  eam  cau- 
fam  ignoret,  fufpendet  aifenfura,  vel  ad  fummum 
iudicabit,vel  ibi  non  elfe  fubftantiam,velfeimpe- 
diri  diuinitus,ne  illam  cognofeat. 

D Nec  hinc  fequitur,  vt  in  prima  ratione  obiicie- 
batur,nullam  elfe  euidentiam  naturalem,  vel  fem- 
per  polfe  homines  formidare,  ne  lint  prseftigia,  & 
illufiones,qux  oculis  vident.Quia  non  femper  ea- 
dem ratio  formidinis, vel  dubitationis  occurrit,  & 
nos  non  dicirmis,deefte<ft:ibus  naturalibus  euiden- 
ter cognitis,  pofte  prudenter  dubitari,  quando  na- 
turali modo  eueniunt,&:  nulla  eft  dubitandi  ratio: 
fed  dicimus,quando  effedus  in  fubftantia  natura- 
lis , ita  fieri  apparet , vt  fine  aliquo  miraculo , vel 
fupernaturali  modo  fadtus  elle  non  polllt , & ille 
modus  poteft  elfe  multiplex,non  polle  elfe  euides, 
aut  certum  Angelo,  quo  illorum  modorum  deter- 
minate cueniat.Q^ia  Angelus  naturaliter  non  vi- 
det direde,&  in  fe  modum,quo  ille  effeftus  fit;cr- 
E go  licet  fciat, intercedere  ibi  aliquid  fupernatura- 
le,merito  dubitabit , quale  illud  fit.  Ita  vero  eft  in 
prxfenti:  nam  cum  Angelus  euidenter  videat , ibi 
accidentia  permanere,&  non  videat  fubftantiam, 
optirrie  colliget , non  potuilfe  fubftantiam  ibi  na- 
turaliter deftrui , quia  nec  fubftantia  deftruitur 
naturaliter  , nifi  prxuia  mutatione  in  accidenti- 
bus , nec  accidentia  naturaliter  manent,  deftrucba 
fubftantia  ; ergo  merito  dubitare  poteft  Ange- 
lus , qualis  fit  fupernaturalis  effedus , qui  ibi 
interuenit  , quia  fubftantia  illa  --potefi  latere 
ipfum  , vel  quia  non  eft , vel  quia  ipfe  impeditur: 
nec  ipfi  poteft  certo  conftare , quid  horum  fit. 
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(^ap.t^.Ver.  res  fupernaturalesjuh  naturali 

Imo  videtur  potius  iudicare  debere  fe  impediri, 
quam  fubftantiam  non  eire,  quia  illud  prius  facil- 
lime,&  iine  magno  miraculo  heri  po,tell;,&:  Ange- 
lus euidenter  fcit  elTe  pofIibile,quia  euidenter  co- 
gnofeit  dependentiam , quam  in  fuis  a6tibus  ha- 
bet a concurfuDeii  aliud  vero  pollcrius  difficilius 
eft  , & magis  fupernaturale  , & ex  parte  acciden- 
tium forte  non  eft  euidens,an  fit  poffibile  fine  fub- 
iedo  coferuari.Ita  ergo  prior  obiectio  dilfoluitur. 

Ad  pofteriorem  vero  iam  didum  eft,  nunquam 
priuacionem  tam  diredein  fe  videri  intuitiue,iic- 
ut  pofitiuum  , tum  quia  priuatio  non  videtur  per 
propriam  ipeciem , fed  per  fpeciem  habitus  , tum 
etiam  quia  nunquam  poteft  cognofei  abloluto 
conceptu , qui  non  includat  aliquo  modo  ipfum 
pofitiuum,  vt  fumitur  ex  Tl.Thom^.  i.p.cj.i^.urt.w.in 
finxerporu,  0-  c^.i^.art.s.ad  i.  (frq.18.art.4Md  4.  quibus 
locis  docet,  etiam  in  Deo  non  dari  proprias  ideas 
priuationum  , quia  nec  Deus  illas  cognofeit  per 
^proprias  rationes  carum,  fed  per  pofitiua , quibus 
opponuntur.Sic  ergo  Angelus  non  cognolcit  pri- 
uationem,  nili  per  fpeciem  habitus,  & fic  cogno- 
feit abfenciam  fubftantiae  per  fpeciem  fubftantia;, 
quia  non  eft  aliter  negatio  repr^fenrabilis,vel  co- 
gnofcibilis.Hoc  tamen  non  obftar,quominus  An- 
gelus cognofeat  illam  negationem  , vel  priuatio- 
nem  quiclditatiuc,quantum  cognolcibilis  eft,quia 
reuera  negatio  non  habet  quidditatem,  fed  caren- 
tiam  quiddicatis,  tamen  eo  modo  quo  illam  habe- 
re concipitur,cum  tota  confiftat  in  ablatione  talis 
formse , vel  fubftantis  , per  fpeciem  eiufdem  for- 
ma: fufficienter  cognofei  poteft. 

Et  hinc  etiam  videtur  elle  magna  differentia  in- 
ter intuitiuam  cognitionem  rei  pofitiuse  , vt  eft 
fubftantia,  & intuitionem  abfentis  eius.  Nam  in 
re  pofitiua  eft  realis  exiftentia  , &;  vere  aliquid, 
quod  intuitiuam  cognitionem  terminare  poffit: 
in  abfentia  autem  nihil  eft , & ideo  intuitiua  co- 
gnitio priuationis  nunquam  eft  tam  direda,&  ab- 
foluta,vt  fic  dicam, ficut  intuitio  rei  pohtiuar.  Vn- 
de  probabiliflimum  cenfeo  nunquam  aliquem  vi- 
dere priuationem,nifi  fimul  videndo,  5c  experien- 
do fe  non  videre  pofitiuum  ; ficut  nos  non  politi- 
ue  videmus  tenebras  per  vifum  corporeum,(ed  fo- 
lum  non  videmus  lucem , & tunc  per  intelledtum 
indicamus  effe  tenebras,  in  quo  indicio  nccellario 
inuoluitur  aliud , quo  indicamus  , nos  per  vifum 
non  videre  lucem  ; ita  ergo  videtur  Angelus  indi- 
cate rem  non  effe, quia  illam  non  videt,nec  habere 
pofte  prius  iudiciu,quinpofterius  inuoluat:& ideo 
poteft  vel  falli  in  illatione  virtuali,  vel  de  illa  du- 
bitare,&  de  rei  abfentia  alterum  iudicium  non  fer- 
re. Quocirca  quicquid  fit  de  modo  loquendi , an 
inteliecHua  cognitio  priuationis,  vel  abfentiae  pa- 
nis dicenda  fit  intuitiua,efto  ita  appelletur,dicen- 
dum  eft,non  elle  ita  diredtam  & fimplicem,vt  non 
fiat  per  fpeciem  alienam  , & cum  dependentia  a 
cognitione  quafi  reflexa , quod  pofitiuum  oppofi- 
tum,vt,v.g.lumen  vel  fubftantia,ibi  non  videatur. 
Et  ex  hac  parte  in  illo  iudicio  , hic  non  eji  fahjiantia, 
poteft  Angelus  timere,ne  in  illo  decipiatur,quan- 
do  talis  carentia  in  re  effe  non  poteft  fme  alio  mi- 
raculofo  opere, vt  explicaui.  Et  poteft  amplius  de- 
clarari fenhbili  exemplo  : nam  fi  quis  certus  exi- 
ftens  hic  efie  folem,vel  aliud  luminofum  , non  vi- 
deret lumen  in  acre,  etiamfi  effet  certus  fe  habere 
vifum  fine  naturali , vel  fenfibili  impedimento, 
poifet  dubitare,  an  fol  fupernaturalitcr  non  illu- 
minaret aerem,&:  ideo  reuera  aiir  effet  tenebrofus, 
vel  ipfe  potius  careret  fpecie  , aut  concurfu  ad  vi- 
dendum,quia  alter  modus  effet  necdfarius,&  ciim 
vterque  fit  prartcrnaturalis,  non  poifet  in  particu- 
Franc.SnareHf^de  Angelu. 
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A lari  certo  difeerni : igitur  eodem  modo  poteft  in 
didto  calu  fe  Angelus  habere. 

Secundo  vero  , ac  principaliter  lefpondemus, 
admittendo, Angelum  euidenter,ac  naturaliter  co-  fponfio  ad 
gnofeereibi  non  elfe  fubftantiam , de  negando  in-  eandem  ob- 
de fequi,  vt  aliquid  fupernaturale  quoad  fubftan-  ieAionem 
tiam  ibi  facium  elfe  euidenter  cognofeat,  quia  iita 
deftruclio  fubftantia:,etiamfi  ibi  iupernacurali  mo- 
do hat,in  fe  naturalis  eft,&  ita  pertinet  ad  elfedus 
fupernaturales  tantum  quoad  modum;  modus  au- 
tem ipfe  conuerfionis  ab  Angelo  non  videtur , vt 
cap.feq.dicam.  Similiterque  inhxrentiae  carentia, 
qu;E  iu  accidentibus  conlequenter  videtur  , natu- 
ralis ordinis  eft,licct  modus  ablationis  eius  fuper- 
B naturalis  fit.  Deinde  accidens  ipfum  fine  fubiedlo 
conferuatum  naturalis  res  eft,licet  modus  confer- 
uandi  illud  fit  fupernaturalis.  Modus  autem  ille 
non  videtur. Vnde  licet  illa  accidentia  habeat  mo- 
dum fubliftendi  fupernaturalem,non  folum  Ange- 
lus illum  non  videt  intuitiue  (vt  iam  dixi)  verum- 
etiam  neque  abftradiue  cognofeit  euidenter,habe- 
re  aliquem  modum  pofitiuum:quia  nonefteuides 
accidens  non  polfe  a Deo  conferiiari  fine  adluali 
inhxrentia,(Sc  fine  modo  per  fe  elfendi  pofitiuo. 

Et  cohrmatur  a flmili,na  Angelus  naturaliter  vi- 
debat  humanitate  Chrifticaretemfubfiftentia  pro-  ° rniacio. 
• pria,&:  nihilominus  non  feiebat  euidenter,habere 
pofitiuum  modum  vnionis  ad  dlienii  fuppofitum. 
Rcipoiident  negando  antecedens , quia  dxmon  tffugium 
Q non  videbat  in  Chrifto  carentiam.fubfiftenti£,fed 
fallebatur,6c  putabat  lubfiftere  modo  aliorum  ho- 
minum.Quia  carentia  fubfiftentia:  in  illa  humani- 
tate non  poterat  cognofei  ex  carentia  alterius  fub- 
icclijfeu  rei  diftindla;  ab  ipfa,ficut  de  accidentibus, 
carentia  inhaerentia:  ex  carentia  fubiecfi  euidenter 
cognofcitur.Et  ratio  differentiae  eft  clara,quia  fub- 
fiftetia  humanitatis  non  eft  modus,  quafi  refpedi- 
uus,ficut  eft  modus  inha:rdia:,fed  eft  in  fe  ablolu- 
tus  ab  omni  fubieclo  , feu  extrinfeco  termino  , dc 
ideo  caretia  eius  folum  ex  pofitiuo  modo  vnionis 
confequi  poteft  , & confequenter  folum  cognofei 
poteft  videdo  vnionem  humanitatis  ad  aliam  per- 
fona.CiuTi  ergo  dsmon  non  poffit  videre  modum 
vnionis,nec  carentiam  propria  iubfiftentiae  videre 
D poterat.  Qm  modus  dicendi  probabilis  quide  eft, 
vt  dixi  'tn  t.tarn.^.p.  d^sf>.i.fect,2.  Non  eft  tamen  cer- 
tus,nec  differentia  illa  omnino  fatisfacit. 

Primo  quia  efto  veru  fit,fubfiftcntiam  non  pof-  54* 
fe  auferri, nifi  per  vnionem  ad  aliam  perfonam,ni- 
hilominus  poftquam  femel  ablata  eft,  eft  quadam  j^pugnarur 
priuatio  ordinis  naturalis,ficut  eft  fubfiftentia,qua  primo. 
priuat.Ergo  poteft  in  fe  cognofei  intuitiua  cogni- 
tione(ficut  priuatio  cognolcibilis  eft,iuxta  fenten- 
tiam  arguentium)licet  nonpoffitvideri  vnio,aqua 
prouenit.Saepe  enim  poteft  videri  effedus,non  vi- 
fa  caufa,vt  rufticus  in  tempore  eclipfls  videt  tene- 
bras , licd  caufam  ignoret.  Et  licd  Deus  priuaret 
materiam  carli  fua  forma,introducendo  alia, quam 
Angelus  videre  non  poifet , nihilominus  Angelus 
£ videret  in  illa  maceria  carentiam  prioris  form^. 

Ergo  'fimiliter  in  praefenti. Secundo  quia  licd  for- 
talfe  in  re  ita  fit,qubd  humanitas  non  poffit  fubfi- 
ftentia  propria  priuari,nifiper  vnionem,nihilomi- 
nus  hoc  non  efteuidens  naturaliter  etiam  Angelo, 
tum  quia  non  eft  illi  euidens,  quod  per  illam  pof- 
fit  priuari^^go  nec  quod  per  folam  illam  poffit, 
tum  quia  non  eft  euidens , quod  per  aliam  vnio- 
nem non  poffit:  tum  maxime,quia  cum  fubfilten- 
tia  illa  fit  aliquid  ex  natura  rei  diftindum , & 
fepafabile  ab  humana  natura  , fortalfc  Deus 
per  ablationem  diuini  concurfus , quo  modum 
illum  pofitiuum  in  humana  natura  conferuut , 
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auferre  potefl  fubfiftentia. , pcrfeucrando  in  influ- 
xu,quo  humanitatem  conleruat : nam  licet  hoc 
non  fit  euidenter  poliibile  , pari  ratione  non  efl 
euidenter  impoffibile.  Ac  denique  non  eft  eui- 
dens  5 humanitatem  non  poffe  conleruari  exiften- 
tem  hne  fubfiftentia  propria  , & vnione  ad  aliam 
perfonam.  Ae  proinde  ex  hypotheli  femper  ve- 
rum eft , quod  licet  daemon  videret  negationem 
lubfiftentiacjiion  inde  fequiuir  videre  vnionem  ad 
Deiimjquia  poteft  videre  humanitatem  pra:cisc3& 
alia  ignorare , vel  etiam  dubitare  ( llcut  antea  di- 
cebam ) an  libi  occultetur  humanitatis  fubllften- 
tia,  vel  etiam  in  ipfa  non  iit^Se  multo  magis  quo- 
modo non  iit.Ex  his  ergo  conftat  indu£lionem,in 
qua  a nura.45.  verfamur  in  myfterio  Euchariftix, 
non  deficere. 

Vltimb  habet  difficultatem  alfertio  pofita  in  re- 
bus, & operibus  gratia:  gratum  facientis,nam  h;ec 
videtur  Angelus  polfe  naturaliter  cognofeere , & 
experiri, faltem  vnufquifque  in  leipfo.  Nam  vnus 
in  alio , vel  Angelus  in  anima  noftra  non  poteft 
aliquid  videre,aut  experiri , ex  quo  euidenter  co- 
gnofeat  fupernaturalia  dona  fadta  in  illo, quia  nec 
poteft  illa  dona  in  fe  videre , neque  proprios  effe- 
tius illorum , quia  non  poteft  vnus  adus  alterius 
cognofeere.  At  veib  vnufquifque  in  feipfo  vide- 
tur cognofeere  polfe  eftedus  illorum  donorum, 
& confequenter  per  illos  ipfa  dona  cognofeere. 
Qma  Angelus  viator  credens, euidenter  cognofeit 
fe  credere,  & limiliter  cognolcit  le  amare  ; ergo 


B 


confequenter  fiet,  gratiam  exiftentem_  immediate 
in  fubftantia,per  fe  videri,licut  iplam  lubftantiam. 

Ego  autem  fuppono  praeter  fpeciem  requiri  lu- 
men fupernaturale  fpeciei , & obiedo  proportio- 
natum , vt  in  materia  de  vilione  Dei , & de  Icitn- 
tia  per  le  infula  amma:  Chrifti  late  tracfaui.  Quo 
fuppofito,  refpondeo  quoad  aclus  , Angelum  cre- 
dentem, euidenter  experiri  fe. credere,  non  tamen 
videre  intuitiue,  vel  quidditatiue  fubllantiam , & 
vltimam  differentiam  talis  adlus,idque  noji  ex  de- 
fedu  fpeciei , led  ex  dcfecf  u luminis , & virtutis 
intelligendi  talia  obiecla  : idemque  de  amore  , & 
de  csteris  aclibuS  pari , vel  maiori  ratione  dicen- 
dum eft.  Muitoque  magis  de  habitu  gratia: , & de 
caeteris  per  le  infulis.  Et  hac  ratione  commune  eft 
Angelo  cum  homine,  vt  licet  iuftiiicatus  lit , non 
euidenter  cognofeat  luam  iuftitiam.  Dices , hoc 
foliim  procedere  de  intuitiua cognitione, nihilo- 
minus tamen  eo  ipfo  , quod  Angelus  experitur 
fuam  fidem  , & illam  intuitiue  non  videt , inferet 
euidenter  illam  elfe  fidem  fupernaturalem,  quia  fi 
naturalis  effet , illam  dare  videret.  Sicut  daemon 
clare  intuetur  fidem  quam  habet  dum  credit , & 
contremifeit.  Refpondeo,argumenrum  hoc  etiam 
vrgere  contra  eos  , qui  ex  negatione  cognitionis 
putant  colligi  euidenter  cognitionem  pofitiui, 
quantum  ad  exiftentiam  eius.  Nos  autem  confe- 
quenter refpondemus , licet  Angelus  viator  non 
viderit  euidenter  adlus  fux  fidei,potuilIe  eaufam 
ignorare,nimirum,an  id  eifet,quia  aclus,  quo  cre- 
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cedat,  & confequenter  etiam  iplos  fupernaturales 
habitus  cognofeit.  Et  declaratur  , nam  fi  Angelus 
haberet  inditas  naturales  Ipecies  illorum  dono- 
rum , proculdubio  pollet  videre  illa  , fed  vnuf- 
quifque Angelus  ad  cognofeendos  adusfuos  non 
indiget  Ipeciebus,  quia  ipfi  adus  funt  ilii  coniun- 
diffimijtanquam  obieda  adu  cognofeibiliaj  ergo 
& adus  fuos  fupernaturales  poterit  Angelus  per 
ipfofmet  cognofcere,eo  ipfo,qu6d  in  ipfomet  An- 
gelo fiunt , «5c  confequenter  per  adus  poterit  ha- 
bitus cognofeere. 

Refpondeo  in  primis  , obiedionem  hanc  , fi 
quid  probat , non  foium  concludere  de  cognitio- 
ne abftradiua,  & impei  feda,fed  etiam  de  intuiti- 
ua, & perfeda , ac  lubinde  etiam  contra  primam  D 
concluflonem  procedere.  Deinde  vrgere  poteft 
obiedio  aduersus  eos , qui  putant  ad  cognofeen- 
da  h^c  obieda  fupernaturalia  folas  fpecies  pro- 
prias elfe  necelfarias  , nam  putant,  illis  politis  lu- 
men naturale  inteiledus  angelici  fufficere  ad  vten- 
dum  cali  fpecie , &:  cognofeendam  rcin  per  illam 
rem  repraefentatam,quantumuis  fupernaturalis  lit, 
quod  etiam  de  ipfa  Dei  elfentia  fentiunt.  Nam  fi 
hoc  ita  eft,profedb  Angelus  credens,euidenter,& 
prout  in  fe  eft  videbit  adum  fuce  fidei , qualis  lit, 
quia  ille  adus  per  fe  eft  vnitus  potentia: , & non 
indiget  alia  fpecie  intclligibili , vt  videri  polJit. 
Q^od  fi  hoc  concedatur,  iam  Angelus  naturaliter 
videt  rem  fupernaturalem,  quoad  lubftantiam,  eo 
iplo  quod  fatla  eft:  nara  fuppono  adum  credendi  £ 
etiam  in  Angelo  elfe  fupernaturalem,  quoad  fub- 
ftantiam,5c  fic  procedet  argumentum  ab  vno  adu 
ad  reliquos , quia  etiam  adus  voluntatis  videntur 
effe  per  fe  latis  coniundi  intelledui , vt  in  fupe- 
rioribus  tetigimus:vel  fi  in  hoc  aliquod  diferimen 
inter  adus  voluntatis , & inteiledus,  conftitua- 
tur,  faltem  ex  adu  intellecEus  cognofcehtur  adus 
voluntatis,ex  illo  orti,qued  ciufdem  ordinis  funt, 

& per  adus  cognofeentur  habitus.  Maxime  quia 
l^robabile  eft , habitus  proprios  ipfmfmer  Angeli 
videri  ab  eodem  per  fc,  abfque  aliis  fpeciebus , & 


ruraliter  cognofeibiles  ab  iplo , vel  quia  diuinitiis 
ei  occultabatur, propter  rationes  prouidentia:  fua;, 
quas  ipfe  ignorat , llcut  in  aliis  inyfteriis  explica- 
tum cll. 


CAPVT  XXX. 


Vtrum  Angeli  naturaliter  cognofeant  ejfeclus^ 
quoad  modum  tantum  fupernaturales. 


De  his  effedibus  eadem,qua-  de  rebus , quoad 
lubitatiam  fupernaturalibus  tradari  poliunt. 
Confiderari  enim  pollhnt  hi  effedus,vel  poftquam 
fadi  funt,id  eft,  vt  exiftentes,  vel  antequam  fiant, 
vtique  vt  poffibiles  , & fecundum  effe  tantum  ef- 
fenticE  : & licd  in  effe  poffibili  prius  fint , qiiam 
adu  fiant,nihilominus  facilior  videtur  eorum  co- 
gnitio,poftquam  funt  fadi,qiiam  antequam  fiant. 
tic  ideo  prius  de  illis  iam  exiffentibus  , poftea  de 
eorum  pollihilitate  dicemus.In  illis  autem  iam  fa- 
di s duo  poliunt  diftingui , fcilicet  exiftentia  etfe- 
dus,&  modus  quo  fit,vel  durat. 

Dico  ergo  primo , effedus  fupernaturali  modo 
fadi  3 fi  in  fe  ordinis  naturalis  finr  , poftquam  fa- 
di funt , naturaliter  cognofei  poffunt  ab  Angelo, 
& intuitiue,  & quidditatiue,  non  minus  , quam  fi 
ellent  naturaliter  fadi.  Ita  fentiunt  a fortiori  Sco- 
tus,  & omnes,  qui  abfolutc  dicunt  omnes  effedus 
fupernaturales,  feu  omnia  myfteria  gratia:  cogno- 
fei ab  Angelo  virtute  naturali : illud  enim  dicunt, 
qui  putant  talia  entia  foium  effe  fupernaturalia, 
quoad  modum.  Et  ita  opinantur  multi  loquentes 
in  particulari  de  modo  exiftendi  corporis  Chrifti 
in  Euchariftia.  Durandus  vero  in  4.  d.  10.  cjutft,  4- 
diftinguendo  fupernaturnie  in  modo  , vel  in  le, 
hanc  allertionem  proprius  docet.  Probatur  au- 
tem facile  , quia  illi  effedus  in  fe  funt  res  or- 
dinis naturalis  , & diftinda:  a modo  quo  fiunt; 
ergo  poffunt  videri  ( non  vifo  modo  ) ab  eo , qui 
lumen  & fpecies  habet  illis  proportionatas ; fed. 
Angelus  habet  huiufmodi  Ipecies  , & lumen; 
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fiant.  Secundo  , res  fic  facla  in  ie  lpe6tata  omni 
nb  efl  limilis  j & eiufdem  rationis  cum  alia  re  fia- 
fita  modo  naturali,  vt  homo  refufcitatuSsCum  ho- 
mine nunquam  mortuo^ergo  oque  cognofei  pof- 
func  ab  Angelo  habente  vtriufque  fpedes.  Vnde 
il  ellent  tres  homines,  vnus  creatus,  & alius  geni- 
tus , & alius  refufeitatus , & Angelus  poft  illos 
creatus  illos  exiftentes  videret,  oque  illos  cogno- 
fceret,&  nefeiree  difeernere  , quomodo  vnufquif- 
que  illorum  produdus  fuerit,  quia  produdiones, 
vt  tales  funt,iam  tranfierunt , & illas  videre  iam 
non  poteft : conferuatio  autem  illorum  in  omni- 
bus eiufdem  modi,  & rationis  eft  per  fe  loquendo.' 
Ergo  modus  produdionis  fupernaturalis  non  fuf- 
fiax  ad  remfadam  occultandam,quando  illa  in  fe 
naturalis  eft,licd  modus  fupernaturalis  fit.  Deni- 
que indudione  id  fieri  poteft  euidens  in  Lazaro 
rcluicitato,  in  oculis  cteci  nati , in  vino  fado  ex 
aqua  mirabiliter  in  illud  conuerla , in  multiplica- 
tione quinque panu,  inambulatione  fuper aquas, 
dc  limilibus.  Hacc  enim  de  fimilia  etiam  homini- 
bus patebant , tamen  Angeli , etiam  mali  euiden- 
tius  veritatem  ipforum  efFeduum,&;  propriam 
vniufcuiuique  entitatem , & naturam  videbant, 
quia  habebant  fpecies  innatas  talium  rerum  , ik. 
lumen  fufiiciens  ad  illas , prout  in  fe  funt  cogno- 
fcendas. 

Contrarium  huius  alfertionis  folet  tribui  D. 


Refolutio 
difEcultacis 
per  diftin- 


dos  lupernattirales,  etiam  pofiquam  fadiluntjea 
dem  autem  ratio  videtur  elle  de  hoc  modo  , quia 
liccc  res,  qua:  per  illum  fit, fit  naturalis,  nihilomi- 
nus ipfe  iupernaturalis  eft.  Et  fortafte  in  hoc  fen- 
fu  poteft  pars  negatiua  Thomiftis  tribui , nam  in 
hoc feniu  procedunt  argumenta  fada,  quod  hxc 
opera,vt  fubftant  tali  modo  ad  myfteria  gratia; ■per- 
tinent,^ ex  libera  Dei  voluntate  pendent. 

Nihilominus  in  hoc  pundo  diltindiohe  vtor, 
nam  talis  modus  interdum , ac  fopiiis  eft  fuper 
naturalis  folum  extrinfecc , &c  fecundiim  quan 
dam  habitudinem  ad  alias  caufas  naturales , feu  aionemfu 
B ad  ordinem  in  eis  a Deo  conftitutum.  Interdum  pemacura  - 
vero  elfe  poteft  fupernaturalis  modus  in  fe , & in 
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ca  entitate,quam  haber.Dico  ergo,  quando  res  nt  incriaCec. 
fupernaturalitcr  tantiim  priori  modo  , lion  folum 
rem  fabfani,  fed  etiam  modum,  quo  fit,  polle  na- 
turaliter cognofei  ab^Angelo  , quando  autem  res 
fit  fupernaturalitcr  pofteriori  modo,  licd  res  ipfa 
cognofeatur,  non  cognofei  ab  Angelo  determina- 
tum modum,  quo  fada  fuit.  Declaratur  in  primis  PraidiAa 
diftmdio.  Nam  tora  fupernaturalitas  iftorum  ef-  diflindlio 
fecftuum  confiftit  in  fieri  illorum , quia  res  fada: 
naturales  funt,vt  lupponitur.  Dico  autem  i»  fieri, 
non  prout  fieri  diftinguitur  a conferuari,fed  prout 
a termino, liiie  de  nono  fado,  fiue  conferuato  di- 
ftinguitur. Poteft  enim  acfio,per  quam  fit  talis  ef- 
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pliciter  negauerit,Angelos  cognofeere  naturaliter 
myfteria  gratiai.Nam  haec  etiam  opera  fiipernatu- 
ralia  tantum  , quoad  modum  miraculofa  funt,  & 
inter  myfteria  gratiae  cenfentur.Item  quia  ratio  D. 
Thoms,  fcilicet,  quod  ha;c  myfteria  ex  libera  Dei 
difpofitione  pendeant , in  his  etiam  eftedibus  lo- 
cum habet.  Exiftimo  tamen  neque  D.  Thomam, 
nec  Caietanum,  vel  alios  de  alfertionc , vt  pofita, 
probata  eft,  dubitafle  : tum  quia  res  videtur 
multum  clara,tum  etiam  quia  formaliter  loquun- 
tur de  myfteriis  gratia:,  vt  fupernaturalia  funt^  res 
autem  naturales , licd  fupernaturali  modo  fada: 
fint,  in  fe  fpedata:  naturales  funt.  Obiici  vero  hic 
poteft  , nam  fequitur  potuilfe  da:monem  cogno- 
fcerc  virginitatem  Mari$  , & ante  partum , quia 
potuit  videre , non  fuiffie  a viro  cognitam , & in 
partu , ac  poft  partum  videndo  corporalem  inte- 
gritatem eius  : hoc  autem  videtur  dodrina;  Pa- 
trum repugnare.  Refpondeo  , concedendo  feque- 
lamde  pollibili,  de  fado  vero  fuilPe  diuina  proui- 
dentia  impeditum  , ne  ad  id  attenderet,  & ita  eife 
Patres  intelligendos.  De  qua  rc  videri  poteft  D. 
Thomas  art.i.ad  & qu£  ibi  notauimus. 

Poteft  autem  qua:ri,an  ha:  res  cognofei  polTint, 
non  folum  quoad  naturalem  entitatem , fed  etiam 
quoad  modum  fupernaturalem.  In  quo  non  eft 
dubium,  quin  abftrade,&  generatim  cognofei 
polIic,  fadas  cfte  praeter  naturam,  videt  enim  An- 
gelus hominem  prius  vere  mortuum  elle,  nunc 
vero  viuere  , &c  confequenter  efle  refufcitattim. 
Sed  dubium  eft,an  ipfum  modum,  quo  res  fuper- 
naturaliter  fada  eft,diftindc,&  in  fe  videre  valeat. 
Nam  quod  non  pollit  fic  cognofeere  modum,  vel 
ex  eo  folum, quod  fupernaturalis  eft,  videtur  fua- 
deri,  quia  non  habet  Angelus  principium  natura- 
lc,quo  fupernaturalem  modum  cognofeere  poflit, 
quia  nec  habet  fpeciem  innatam  talis  modi, 
quia  ille  modus  torum  ordinem  naturalem  exce- 
dit,&  fpecies  innatae  folum  funt  de  rebus,&adio- 
nibus  ordinis  naturalis  : nec  etiam  ex  eltedibus 
naturalibus  poteft  modus  ille  euidenter  cognofei, 
quia  nullam  neceftariam  connexionem  cum  illis 
franc.Suare^tie  Angelts. 


aqua  conuerla  eft  in  vinum.  Qiwnuis  enim  talis 
produdio  vini  fupernaturalis  fuerit,  nihilominus 
vinum  lic  fadum  poftea  naturaliter  confertiaba- 
turjaliquando  vero  quandiu  durat  effedus,femper 
fupernaturaliterconferuatur,  vt  quod  pueri  in  ca- 
mino ignis  permanentes  non  comburerentur,  fii- 
pcrnaturale  fuit,  quandiu  durauit : & fimiliter , fi 
Deus  nodem  illuminaret  fine  fole , vel  catifa  fe- 
cunda,fupernaturale  opus  cenferctur,quandiu  du- 
raret: nihilominus  tamen  in  vtroque  modo  fuper- 
naturalitas in  fola  adione  confiftit,  vel  tranfeun- 
te,  vel  permanente , & fic  dicimus  in  his  effedi- 
bus  foliun  fieri  elfe  fupcrnaturale  , id  eft , folam 
adionem. 

D Ha:c  ergo  adio  aliquando  dicitur  fupernatu- 
ralis  folum  denominatione  extrinfeca  ( vt  fm  di- 
-cam)id  eft,quia  fit  fine  caufa  ordinaria,  & natura-  pematuta-* 
li,  feu  pra:tcr  communem  concurfum  natura: : ali-  lis  citria- 
quando  vero  poteft  elfe  fupernaturalis  , quia  in  fe  ftce. 
re  vera  eft  alterius  rationis  ab  omni  adione , per 
quam  res  talis  connaturali  modo  produci  poteft. 

Exemplis  res  manifeftattir.  Nam  fubitanea  con- 
uerfio  aqu2  in  vinum  folum  eft  fupernaturalis 
priori  modo  ; fi  enim  ibi  fubftantialis  tranfmuta- 
tio  confideretur  , folum  fuit  formalis  conuerfio 
per  cdudionem  formae  vini,  ex  materia  aquae,  ex- 
pellendo formam  aqua:  , & ita  in  re  ibi  non 
fuit , nifi  generatio  qua:dam , & corruptio  eiuf- 
dem rationis  cum  generatione , & corruptione 

E natnrali  earundem  rerum.  Si  vero  ibi  fpedetur 
difpoiitio  materiae , etiam  fada  eft  per  alteratio- 
nem  produdiuam  eorundem  accidentium  natu- 
ralium vini,  modufque  fupernatuvalis  fuit , quod 
fubito,  & ad  imperium  Chrifti,  Ime  alia  caufa  na- 
turali fada  fuerit.  Qui  modus  non  mutat  in- 
trinfe.ee  alterationis  fpeciem  , feu  naturam  , fed 
tantiim  quoad  velocitatem , & refpedum  ad  cau- 
fam.  Simile  fortalfe  fuit  in  refurredione  Laza- 
ri , quia  iterata  vnitio  eiufdem  anima*  ad  idem 
corpu5,adio  in  fpccie  quidem  naturalis  fuit,eiuf- 
dem  rationis  cum  prima  vnitionc,  quia  in  ipfa 
fubftantiali  vnionc  nihil  peculiare  in  le  fuperna- 
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rurale  inuentum  ellj  \ fed  tota  fupernaturalitas  A 
illius  adionis  polita  fuit  iii  iterata  dilpolitione, 

& organizatione  corporis  , (jure  in  fe  rationem 
aiterationis  non  tranfcendit  in  fuo  effe  ^ tamen 
quia  per  illam  adionem  capacitas  proxima  ad 
eandem  animam  corpori  rellituta  ed;  , inde  a- 
dio  illa  modum  habuit , rupernaturalem.  Nam 
illa  alteratio  praefertipa  fubitb,  & folo  imperio  ^ 
fada  in  virtute  caularum  naturalium  iam  non 
Idem  clarius  conltat , in  lumine  a folo  Deo 


erat. 


iadlo , & conferuato ; itera  in  igne  non  com- 
burente tres  pueros , quia  illa  carentia  adionis, 
& conferuatio  puerorum  fuppolita  illa  c.rrentia, 
in  fe  naturalia  funt , foliimque  funt  fupernatu- 


que  , & in  dillaatiam  , ac  penetrationem  eorum. 
Et  videt  modum  , quo  illud  .opus  fit  > Icilicet  per 
duas  actiones  naturales , qua:  a Deo  fimul  fiunt, 
vbi  naturaliter  ita  Heri  non  polfent,  licet  vnaqua:- 
que  fieri  polfet : nec  ibi  elt  alius  modus  fuperna- 
turalis  in  actione  , qui  Angelum  latere  poffit.  Er- 
go quod  Angelus:  cognofcat  ha:c  fupernaturali.a, 
etiam  quoad  modum  lupeniaturalcra  , non  exce- 
dit naturalem  virtutem  Angeli.  Nec  huic  cogni- 
tioni obltat  ratio  fupra  fada , quod  iupernaturalc, 
vt  lic  , qualecunque  Iit , elb  improportionatum  in- 
telledui  angelico.  Relpondetur  enim  > quod  fi  fu- 
pernaturalitas tantum  oriatur  ex  excellu  diuina;  po- 
temiiE  ad  caulas  naturales  j non  elt  improportio- 
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pqrnatura-'  adionis  in  fe  fupernaturalis.elfe  poteft  tran- 
lis  intrin-  fubllantiatio  panis  in  corpus  Domini , & vini  in 
fece. 


Probatur 
prima  pars 
fuperioiis 
teiblutionis 
pofitx 
num.j 


in 


fanguinem:  nam  ille  modus  conuerfionis  non  in 
uenitur  in  natura , nec  poteft  elfe  connaturalis 
produdio  alicuius  entis  naturalis.  Item  quielibet 
adio  j vel  produdio  cuiufcunque  termini  etiam 
naturalis  fada  a Deo  per  creaturam , tanquam  per 
inftrumenturaphyficum,  eleuatum  a Deo  per  po- 
tentiam obedientialem , fine  alia  virtute  innata, 
poteft  dici  adio  in  fe  fupernamralis , quia  nulli 
creatur.E  poteft  elfe  connaturalis  , neque  ex  parte 
inftrumentijiiec etiam  exparte  tcrmini,quia nulla 
res  eft  ex  natura  fua  nata  fieri  tali  modo.  Et  for- 
talfe  polEunt  elfe  alij  modi  talium  adionum  in  fe 
fupernaturalium , quanuis  nobis  nota:  non  fint, 
quatenus  tales  funt,vt  v.g.produdio  Eu;e  ex  cofta 
Ada: , multiplicatio  quinque  panum  , conftitutio 
hominis  in  pluribus  locis,&  fi  qu:e  funt  fimilia. 

Iam  ergo  probatur  prior  pars  refolutionis  datae, 
de  modo  tantum  extrinfece  fupernaturali.Nam  in 
eo  non  folum  terminus , fed  enam  adio  naturalis 
eft  y & eiufdem  rationis  , ac  modi  elfentialis , quo 
funt  fimiles  adiones  fad^  ab  agentibus  natur ali- 
busjergo  non  folum  res  fada,  fed  etiam  actio  qua 
fit,  poteft  ab  Angelo  cognofei.  Et  ita  Angelus  po- 
tuit videre  adionem  tranfeunrem  , qua  Chriftus 
aquam  in  vinum  conuertit,  & qua  animam  Laza- 
ri  corpori  vniuit,&  totam  alterationem  corporis, 
feu  materia:  difpofitionem  fubicb  fadam.Rurful- 


ftac  -in  reipfa  , vel  adione  non  elle  repugnantiam, 
cum  alioqui  in  fe  naturalis  fit.  Nec  etiam  obltat 
quod  talis  adio  pendeat  ex  libertate  Dei,  quia  non 
eft  fermo  de  adione  futura,  led  de  pr.Tlenti,  feu 
iam  fada , nec  de  interno  adu , led  de  adione  ex- 
tra pofita  , quee  videri  poteft  , etiamfi  libere  fada 
fit , vt  fupra  contra  rationem  illam  argumentaba- 
mur. 

Probatur  deinde  altera  pars  de  adione  in  fe  fii- 
pernaturali  eifdem  rationibus  ,•  quibus  probatum 
eft  , alios  modos  iapernaturales  pertinentes  ad  rem 
in  fado  efle  , feu  qui  funt  in  termino  adionum, 
non  polfe  ab  Angelis  naturaliter  cognofei , quia 
cum  habeant  fupernaturalicatem  eiufdem  rationis, 
parum  refert , quod  modus  ipfe  ad  adionem  , vel 
ad  terminum  pertineat.  Confirmatur  , n.am  li  adio 
eft  in  fe  fupernaturalis , Angelus  non  habebit  inna- 
tam eius  fpeciem  , quia  iolum  rerum  naturalium 
habet  innatas  Ipccies , ex  vi  fua:  natutx  , vt  lo- 
quimutj  ergo  non  poterit  naturaliter  illas  adiones 
cognofet^re  , quia  fine  Ipecie  nihil  cognofeere  po- 
teft  j & fic  applicari  poliunt  dida  de  aliis  rebus,  vel 
modis  fupetnaturalibus. 

Contra  hanc  vero  opinione  fentire  videntur,qui 
dicunt.  Angelum  poffe  naturaliter  cognofeere  tran- 
fubftantiationcm,vt  talis  eft,fupponere  autem  vidd 
,tur  illam  non  elfe  fupernaturalem  in  lubftancia,  fed 
tatiim  in  modo  & ordinatione  diuina.  Putant  enim 
tranfubftantiatione  non  efle  niii  localem  addudio- 
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que  euidens  fuit  Angelo  , nullam  caufam  natura-  D nem  corporis  Chrifti  lub  accidentibus  panis  cum 
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lemibi  fuiffe , vel  efle  potuiffe  , qux  adionem  il- 
lam tali  modo  faceret , diuinam  autem  virtutem 
propter  infinitatem  fuamad  hoc  ellefufficientem; 
ergo  cognofeere  etiam  poterat  illam  adionem, 
feu  illum  produdionis  mbdum  , etiam  vt  fuper- 
naturalem.  Quia  non  eft  fupernaturalis  , nili  vel 
per  negationem  caufs  naturalis , vt  ita  dicam, 
quam  facile  Angelus  cognofeere  poterat , vel  per 
cognitionem  diuina  virtutis  ad  etheiedam  adio- 
nem naturalem  fine  caufa  naturali , quod  etiam 
poteft  Angelus  naturaliter  cognofeere,  vt  ftatim 
dicam,&  per  fe  fatispatet.  Nam  fi  aer  hic  Ime  fo- 
le,vel  alio  lurainofo  illuminaretur  , facile  cotino- 
fceret  Angelus  illuminationem  illam  non  fieri  ab 
agente  naturali,  &a  Deo  fieri  poffe , & in  eo  cafu 
fieri,  quia  non  poteft  fieri  fine  caufa , & nulla  alia 
ibi  interuenit. 

Et  fimili  modo  Angelus  euidenter  videt  ignem 
non  combufflife  pueros,  &id  naturaliter  fieri  non 
potuiffe  , ac  fubinde  diuina  virtute  fadum  elfe. 
imo  etiam  naturaliter  potuit  cognofeere  modum, 
Icilicet  per  fufpenfionem  concurfus  diuini.  Quia 
fortafle  eft  euidens  nullum  aliud  impedimentum 
ibi  interueniffe,  & hoc  fuifte  pollibile  ex  liberta- 
te diuina..  Item  quando  Deus  duo  corpora  exten- 
fa  penetratiue  in  eodem  ponit  fpatio  , Angelus 
intuetur  clare  vtrunque  corpus,&;  vbi  vniufcuiuf-' 


excluiione  fubftantise  pams , quatenus  ex  vi  ver- 
boriuTi , ( id  eft  , vt  vera  elle  pollmt , ) neceffaria 
eft  , & cum  introdudione  corporis  Chrifti  conne- 
xionem habet , in  verbis  , ( vt  lic  dicam  ) non  in 
fe  : vnde  in  virtute  fic  colligunt, Addudio  eft  qux- 
dam  mutatio  localis,  quam  Angelus  naturaliter 
cognofeere  poteft  , & fimiliter  deftrudionem  pa- 
nis cognofeit , quia  videt  ibi  non  elfe  fubftantiam 
eius , & prxterea  optime  feit , verba  illa  fuilfe  a 
Chrifto  dida  ad  hunceffedum  , ( nam  hoc  eft  fa- 
dum quoddam  humanum  fide  fimiliter  verborum 
veritatem  experitur,agno/cltqne  vtrunque  illorum 
efle  neceflarium  ad  veritatem  verborum ; ergo  vi- 
det naturaliter  tranfubftantiationem  , qua:  ibi  fit. 
Vnde  poffumus  argumentari  ifto  modo  : Si  aliquis 
modus  produdionis  elfet  ita  fupernaturalis  , vt  ab 
Angelo  naturaliter  cognofei  non  pollit , maxime 
tranfubftantiatio  i fed  hsec  non  eft  talis,  quia  po- 
teft ab  Angelo  cognofefiergo  hullus  alius  talis  mo- 
dus inueniri  poteft. 

Nihilominus  cenfeo , non  poffe  Angelum  natu- 
raliter cognofeere  tranfubftantiationem,  vt  talis 
eft.  Ita  docuit  Hemic.  ^uedl.i  i.  vbi  ait, 

efto  Angelus  videat  ibi , abfentia‘m  panis, & Chri- 
ftum , non  poffe  naturaliter  feire  , an  fubftanria 
panis  annihilata  fuerit , vel  conuerfa  in  Chrifti 
corpus  , vel  quomodo  corpus  Chrifti  fub  illis  fpe- 
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ciebus  dfe  habeat,  quia  hxc  omnia , inquit,  hiper-  A 
naturalia  funt.  Idem  ientit  Duran,  m 4, 
mtm,6.  Et  D.  Thomas  <j-7S-  ^w-8.  ad  i.  Et  cer- 
te landdi  omnes  de  conucrlione  illa,,  ranquam  dc  re 
maxime  fupcrnaturali  loquuntur  , 1'ed  quia  illa 
omnia  de  adtione  lupcrnaturali  quoad  modum  ex- 
plicari poliunt , 'tt  rem  iplam  ratione  declaremus, 
aduerto  , dupliciter  nos  procedere  polfe  in  expli- 
cando illo  myftcrio.  Pnmo  vt  in  termino  illius 
actionis  , vel  conucrlionis  nihil  ht  quoad  fubftan- 
tiam  lupernaturaie  ( quod  iupponit  ille  audtor. } 
Secundo  , vt  in  termino  lit  aliquid  fupernaturale 
in  fuo  elFe  , & enritate  , quod  nos  verius  credi- 
mus : nam  lalcem  modus  exiftendi corporis  Chri- 
lli  iub  fpeciebus , modus  politiuus  lubhften-  B 
di  accidentium  fupernaturales  funt  , vt  dixi.  Si 
ergo  hoc  lecundum  lupponamus  , clarum  profe- 
cto.erit.  traniubftantiationem , vt  includit  aitio- 
nes,quibus  illi  duo  modi  producutur,ita  elle  iuper-t 
naturalem,  vt  non  pollit  cognofei  lumine  natura- 
li angelico  ; heut  nec  modi  ipfi  cognofei  poliunt, 
quia  non  poteil  adtio  Ime  termino  cognolci.  Quq- 
circa  licet  tranfubllantiatio  ex  parte  mutationis 
corporis  ChrilH  tantum  elfet  adductiua,  vt  ille  au- 
dior cum  Scoto  fentire  videtur  , non  pollet  natu- 
raliter cognofei , quia  elfet  addudtio  ad  fuperna- 
turalem  modum  exiftendi , ac  proinde  in  fe  ratio- 
ne fui  termini  formalis  fupernaturalis.  Et  praeter- 
ea colligatio  inter  illas  duas  aClioncs,  feu  mutatio-  C 
iiCb  citc.1  panem,  &:  circa  Chrillum  , qu;e  ad  ratio- 
nem conucrlionis  & tranfubllantionis  necellaria 
ell  , non  potefl  ab  Angelo  naturaliter  cognofei, 
quia  nullum  ell  naturale  principium  , ex  quo  colli- 
gatur,vt  in  fequenti  punclo  patebit. 

Maior  vero  difficultas  ell , li  lupponamus , gra- 
tifque  permittamus,  in  illo  myllerio  vt  ell  in  fadlo 
elfe  3 nihil  dari  fupernaturale  in  enritate  , an  polIIt 
nihilominus  tranfubftantiatio  elfe  fupernaturalis 
in  le,  & Angelo  naturaliter  ignota.  Hoc  enim  vi- 
detur necellarib  a nobis  dicendum  , vt  exemplum 
/It  accommodatum.  Nam  in  conclu/ione  alferui- 
mus  fieri  polle , vt  terminus  in  le  omnino  natura- 
lis lit , & nihilominus  modus  quo  fit,  fit  ita  fuper-  D 
naturalis  , vt  cognofei  naturaliter  non  poffit  ab 
Angelo.  Hoc  autem  difficile  efl , quia  omnis  aclio 
produdtiua  talis  termini  erit  naturalis  , quia  non 
potell  fiipernaturalem  fpeciem  a termino  naturali 
lumere.  Et  declaratur  in  illo  eodem  myllerio,quia 
fi  adlio,  quae  verfatur  circa  corpus  Domini,tan- 
tum  eft  adducliua  illius  , erit  tantiim  mutatio  lo- 
calis produdliua  talis  modi  exillcndi  , ideoque  fi 
modus  ipfe  naturalis  eft , & naturaliter  cognofei- 
bilis,  etiam  mutatio  ad  illum  tendens  eiufdem  or- 
dinis erit  j fi  vero  adlio  illa  eft  fubftantialis  , Sc  de 
/e  produtliua , vel  conferuatiua  fubftantia;  corpo- 
ris Chrifli,  ficiit  fubllantia  ipfa  naturalis  efl,  ita  et- 
iam illa  adlio  : ergo  ex  parte  adtionis  illius , prout  E 
terminatur  ad  corpus  Chrifti , nihil  efl  in  illa  mu- 
tatione, ita  fupernaturale  in  fuo  elfe,  vt  ab  Angelo 
naturaliter  cognofei  non  poffit.  Idehnqne  argu- 
mentum fieri  poterit  de  accidentibus  ii  mo- 
dus , quo  ibi  exiflunt , non  efl  in  fe  fupernatiua- 
lis.  Et  confirmatur  , quia  difficilior  adlio  efl  crea- 
tio,quam  tranfubftantiatio , vt  D.Thomas  cudio  loco 
fentit.  Et  latiiis  in  1 1 .(jucefl.  i .ari.^.ijn.cjHunc. 

3.  Bonauent.  diftintl.io.  in  z.  eim  parte,art.i.  cjn<([t.  i. 

Sed  Angelus  potell  naturaliter  cognofeere  crea- 
tionem j crgo,&  tranfubftantiationcm.  Tandem 
in  exemplis  omnibus  addudlis,  nihil  apparet  in  ta- 
libus adlionibus  fupernaturale,quod  videri  ab  An- 
gelo naturaliter  non  poffit. 


Nihilominus  etiam  circa  terminum  naturalem  15, 
exillimo  polfe  Deum  tali  lupcrnaturali  modo  effi-  Suflinemr 
cere  rem  aliquam  naturalem  , vt  licet  res  facla  na- 
turaliter  videatur,  modus  videri  per  fpeciem  & lu~  tjo  pj-jnio 
men  naturale  non  poffit.  Probatur  in  primis  ratio-  quia  poteft 
ne  generali , quia  mutatio  vel  aclio  potell  aliunde  ^dio  efle 
habere  peculiarem  modum,  & habitudinem, qudm 
ex  termino , quali  matcriahterlumpto  , quia  non 
folum  refpicit  terminum  ad  quem  tendit, fed  etiam  minus  tic 
principium  a quo  procedit  , & fuo  modo  termi-  naturalis.  • 
num  a quo  exit  i ficut  in  creatione  fpecialiter  con- 
fideratur , qubd  lit  ex  nihilo.  Et  ideo  licet  adlio  ^e^larafut 
ad  naturalem  terminum  tendat  y potefl  tali  modo  exemplis 
tendere  , vt  non  fit  naturalis  , nec  per  fpecies  na-  adionum 
turales  cognofeatur.  Et  declarabitur  ffixe  ratio  ma-  dipemata- 
gis  , difcLirrendo  per  exhmpla.  Et  in  primis  in  aliis 
locis  dixi  effedlionem  gratix  in  anima  per  phyfi-  cauiralia. 
ca  efficientiam  facramentorum  elfe  diuerlam  ab  ef- 
fectione eiufdem  grarix  a lolo  Deo  fadla  , quia  ha- 
bet habitudinem  dependentix  non  lolum  a Deo, 
fed  etiam  a corporalfdnftrumento.  Propter  quanl' 
rationem  liccr  aliquis  haberet  fpeciem  gratix',prx- 
cisc  reprxfentantem  eam  , cum  his  , qux  illi  con- 
naturalia  limt , per  illam  videre  non  pollet  illum 
modum,  feu  adlioncm  illam  , qua  gratia  fit , pet 
aquam  Baptilmi , quia  illa  adlio  etiam  in  illo  ge- 
nere extraordinaria  eft.  Propter  quod  cenleo,  quod 
licctAngeli  findli  poffint  per  fpecies  luperioris  or- 
dinis gratiam  vidcrc,nihilominusnon  videbunref- 
ficienriamphylica  lacramentoru,niii  de  hac  fpecia- 
hter  illuminentur  per  fpecies  particulares  illum 
agendi  modum  reprxlentautes.  Pari  ergo  modo  li- 
cet conuerfio  aqux  in  vinum  etiam  miraculose  fa- 
dla a folo  Deo , poffit  naturaliter  ab  Angelo  vide- 
ri per  fpecies  naturaliter  inditas;  nihilominus  fi 
ponatur  fadla  a Chrifto  per  verbum,  veladlum  fux 
voluntatis , tanquam  per  inftrumentum  phyficum, 
non  poterit  ille  modus  efficientix  ab  Angelo  per 
Ipecies  naturales  videri,  quia  non  eft  connatur.a- 
lis , vel  rei  lic  fadlx  , vel  alicui  agenti  creato.  Vn- 
de  ad  minimum  ex  hac  parte  non  potefl  Angelus 
confecrationem  Euchariftix,  prout  adlu  fit , natu- 
raliter videre,  quia  per  verba coufecrationis  , ran- 
quam per  inftrumentum  phylicum  fit , vt  luppo- 
no.  Et  idem  eft  de  quibulcunquc  aliis  operibus 
miraculofis  Chrifti  Domini , vel  landlorum,fi  fup- 
ponantur  didlo  modo  rcali  , & phyfico  ab  eis 
facta. 

Deinde  explicatur  in  exemplo  tranfubftanriatia-  14. 
nis  , quia  in  primis  abfentia  lubftantix,  etianili  fit  Etfpccl^i- 
priuatio  , feu  negatio  cuiuldam  rei  ordinis  natu-  f^reicplo 
ralis ; nihilominus  quia  ibi  coniundla  efl  cum  aliis 
operibus  (uperantibus  n.aturam,non  potell  ab  An-  j, 

gelo  intuitiue  videri,  fi  forte  intuitio  potefl  in  pri-  1%, 
uationem  cadere , vel  faltem  non  poterit  cuiden- 
tcr , & cum  certitudine  naturali  cognofei , 'vt  fu- 
prk  dixi , quia  femper  potefl  Angelus  dubitare,  in 
quo  confiftat  illud  proffigium,  quod  in  accidenti- 
bus videt , anili  eo  quod  re  vera  careant  fubiedlo, 
vel  quia  fubiedlum  occultatur.  Vnde  fir,  vt  licet 
demus  videre  Angelum  ibi  corpus  Chrifti,  non  vi- 
deat euidenter  , an  ibi  fimul  fit  cum  fubllantia  pa- 
nis , quia  cx  modo  exiftendi  videt  potuiffe  fimul 
cum  illa  elfe,  ficut  eft  cum  quantitate  panis, &:  alio 
quin  non  eft  certus  ibi  non  effe  fubftantiam  : ergo 
confequenter  non  videt  modum  , quo  ibi  pofitiun 
eft  corpus  Chrifti,  fcilicet , an  per  conuerfionem, 
vel  per  adductionem  localem.  Qvffid  fi  dicatur,  de 
hoc  reddi  Angelum  certum  ex  verborum  llguific.a- 
tioiie  , & veritate,  hoc  nihil  obllat.  Tum  quia  li- 
cet nos  certq  credamus  in  illo  fcnfu  verba  cllc  di- 
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<2:a  j 8c  confequenter  id  elfc  necelTarium  ad  verbo-  A 
rum  veritatem  , fortalle  hoc  non  eil;  in  reipia  tam 
patens,  vt  naturaliter  ab  Angelo  cognoicatur  eui- 
denter , tura  etiam , quia  hoe  dato  , illa  eradentia 
non  effet  de  reipfa  in  ie , fed  in  telHhcatione  illius, 
ob  cuius  audkoritatem  fupponitur  , illa  verba  non 
potuiffe  faifa  eife  : hic  autem  agimus  de  cognitio- 
ne naturali  per  euidentem  cognitionem  rei  in  fei- 
pfaj  vei  per  eifeOlus , lecliifa  eradentia  in  tellifi- 
cante. 

Et  pra:terea,vt  demus  Angelum cognofcere  eui- 
denter  abfentiam  fubilantias , fortaile  non  eil  An- 
gelo eradens , omnino  delnire , ita  vt  etiam  quoad 
materiam  in  rerum  natura  non  exillat.Potuit  enim 
fub  aha  forma  diuina  virtute  conflitui  , & alio 
transferri , iplo  Angelo  ignorante,  vel  efto  cogno- 
fcat , deliilTe,  vnde  Iciet  conuerfam  elfe  in  corpus 
Chrifti  3 & non  potius  annihilaram  efle  ? Dices  eo 
ipfo  quod  videt  Angelus , illius  loco  introductum 
elfe  fub  fpeciebus  corpus  Chrifti  , videt  faciam 
effe  conuerllonem  , & non  anmhilationem  iub- 
ftanti^  panis.  Sed  contra  quia  totus  ille  etfedus 
poterat  heri  line  conqeriione  per  duas  mutationes 
tantum  concomitanter  fe  habentes , fcilicet  addu- 
ctionem corporis  Chnfti , 6c  anmhilationem  lub- 
ftanti^  panis.  Reipondent , per  alia  verba  , aut  li- 
ne verbis  potuilEe  id  heri , tamen  per  haec  verba 
iimplicia,  & vnicam  enuntiationem  continentia, 
J-/oc  eft  corpm  meum  , non  potuifte  illas  mutationes 
heri  hnc  connexione  inter  fe  , quia  veritas  verbo- 
rum illam  requirit,  & ideo  neque  line  conuerhone 
heri  potuille , & hoc  totum  Angelo  elfe  naturali- 
ter euidens. 

Sed  ha'c  refponfio , in  primis  falfam  doClrinam 
de  illa  conuerhone  fuppomt,  nimirum  , quod  non 
ht  vera  & phyhea  conuerho , qusc  in  re  ipfa  exi- 
ftat,  fed  tantum  in  habitudine  ad  hgniheationem 
verborum.  Nam  illa  mutatio  iuxta  illam  fenten- 
tiam , non  habet , quod  ht  tranfubftantiatio  ex  eo 
■ prxeise , quod  in  re  eft  , feu  habet , fed  ex  eo  quod 
ita  hgniheatur , feu  quia  fub  tali  verborum  hgni- 
heatione  ht.  Vnde  etiam  fequitur,  vt  vera  tran- 
fubftantiatio hne  hmili  verborum  hgniheatione 


donem  realem  ibi  faCtam  efte  veram  conuerho- 
nem,  & tranlubftantiationem  j ergo  limpliciter  lo- 
quendo noncognofeit  euidenter  tranlubftantiatio- 
nemin  fe  , fed  tantum  per  relationem  ad  verita- 
tem proferentis  illa  verba.  Propter  haec  ergo  cen- 
feo  non  polPe  Angelum  euidenter  cognolcerc  na- 
turam, &;  modum  illius  tranlitus  lubltantia:  panis 
in  corpus  Chrifti , aut  qua  connexione  , aut  modo 
ex  parte  Dei,  & verborum  Chrifti  hat. 

De  aliis  vero  exemplis  non  eft  res  tam  manife- 
fta,  nam  cohuerho  aquae  in  vinum  potuit  heri  mo- 
do aliquo  euidenter  noto  Angelis,nirairurn  per  fo- 
lam  generationem  vnitis,&;  corruptionem  alterius, 
mediis  difpohtionibus  naturalibus  fufficientibus 
B ad  introductionem  vnius  tormae  , & expullioncm' 
alterius,  fubitb  vel  magna  velocitate  faClis , quam 
velocitatem, etiamli  mometanea  ellet,  facile  polfet 
Angelus  euidenter  cognofcere  , quia  licet  fuperet 
virtutem  caufarum  naturalium,  qran  ibi  forte  con- 
currere poterant , non  tamen  eft  abfolute  fupra  or- 
dinem naturalem.  Potuit  tamen  Chriftus  aho  al- 
tiori  modo  illam  conuerfionem  efficere,qui  Ange- 
lo non  elfet  ita  euidens.  Idemque  eft  de  multipli- 
catione panum,&  formatione  Eiue  ex  cofta  Adai,& 
fpecialiter  poifet  Angelum  latere  , an  illi  effectus 
herent  per  adieclionem  materix  de  nouo  creata:, 
vel  ex  adiacentibus  fumptx.  Veruntamen  etiam 
hoc  non  videtur  per  fe  occultum  Angelo,  licet  c5- 
C tingerepolht , quod  illud  ignoret , quia  cum  opus 
hebat  non  attendit , & pofteain  opere  ipfo  id  non 
apparet  euidenter. 

Item  in  opere  conftituendi  in  pluribus  locis 
idem  corpus  modo  extenlo  , feu  quantitatiuo,  non 
eft  dubium,  quin  Angelus  euidenter  videre  pofllt 
tale  corpus  in  vtroque  loco  conftitutum  , quia 
vtrumque  vbi  eft  naturale  , & ex  eo  quod  hmul 
hnt  in  eodem  fubieClo  , non  excedunt  naturalem 
Angeli  cognitionem,  vel  virtutem  luminis, aut  fpe- 
cierum  eius.  Modus  item  conftituendi  tale  corpus 
in  illis  locis  , non  videtur  includere  aliquid  ordi- 
nis fupernaturalis  , quia  poteft  elfe , vel  per  hmul- 
taneam  creationem  eiuidem  corporis  in  pluribus 
locis,  vel  per  mutationes  fuccelhue  fadtas  , ita  vt 


heri  non  pohit}  quod  certe  dihScile  creditu  eft.  D iam  fadlus  invno  loco  , alium  acquirat,hne  prioris 


Deinde  efto  ad  yeritatem  illorum  verborum  ht  ne- 
cellaria  pr^fentia  corporis  Chrifti , &:  ablentia  pa-  ' 
nis , vnde  ht  euidens  effe  neccilanum , vt  illa  duo 
ftant  cum  connexione  inter  fe  , qua:  adeonuerho- 
nem  fufficiat ; & non  fatis  elfe  quod  de  faCfto  verba 
non  proferantur  , quin  vtrumque  hat  ? quod  elfe 
poteft  per  folam  concomitantiam,  hne  aiia  conne- 
xione , nam  tunc  etiam  vera  elfeiit  verba.  Qux  ra- 
tio maxime  vrget  contra  dictos  opinantes  , quia 
fupponunt  verba  confecrationis  non  efficere , quod 
hgnificant , fed  hgnificare , quod  a Deo  ht.  Nara 
inde  optime  fequitur  quomodocunque  fiat , vt  in 
inftanti  terrainatiuo  verborum,  hoc  ht  corpus  tan- 
tum Chrifti , id  eft , & non  panis , vera  erunt  ver- 
ba , hue  illa  duo  concomitanter  tantum  , hue  cum 
alia  connexione  fiant.  Neque  dubito , quin  de  fa- 
ftafiat  myfterium  per  connexionem , qus  ad  con- 
uerhonem  fufficiat , quia  id  nobis  traditum  eft  ex 
dodlrina  fidei , fed  quod  inquiro  eft , vnde  poffit 
hoc  effe  euidens  Angelo  ex  fola  verborum  hgnifi- 
catione.  Ac  tandem  addo , quod  fupra  tetigi , li- 
cet hoc  totum  concederetur  , nihilominus  illam 
non  effe  euidentiam  rei  in  fe , fed  in  audoritate  di- 
centis verba  illa,  quia  nih  prius  fupponatur  An- 
gelus credens  hgniheationem  illorum  verborum 
effe  veram , non  vtcunque , fed  in  fenfu  valde  pro- 
prio , & rigorofo  , non  cognofcct  euidenter  muta- 


amiffionc  , & in  vtroque  modo  includitur  eadem 
actio  , vcl  conferuatio  fubftantia:  repetita  in  pluri- 
bus locis , & effedio  plurium  vbi , qu$  hmul  in 
eodem  corpore  ht ; hoc  autem  totum  ordinem  na- 
turalem non  excedit , nih  in  hoc  , quod  illa  duo 
vbi  htuuLin  eodem  corpore  hant , quod  non  eftfu- 
pernaturale  , nih  fecundum  modum  , & in  ordine 
ad  agens.Q^apropter  h in  illo  miraculo  nihil  aliud 
addatur  , non  videtur  excedere  naturalem  Angeli 
cognitionem,poftquam  fadlum  eft.Secus  vero  erit, 
h aliquid  vitra  addatur  , vt  quod  hat  per  extraor- 
dinariam conuerhonem , vel  per  inftrumentum  na- 
tura fua  impotens  ad  id  efficiendum : nam  fecun- 
dum eiufmodi  refpedlus , poterit  mo^is  effectio- 
nis naturalem  cognitionem  tranfeendere , ficut  de 
aliis  dictum  eft. 

Vltimb  dico  de  his  operibus  , feu  effectibus  hi- 
pernaturalibus  tantum  fecundum  modum  , etiam 
antequam  hant , poteft  Angelus  in  generali  eui- 
denter cognofcere  aliquid  huiufmodi  polle  facere 
Deum;  & in  particulari  etiam  multa  poteft  cogno- 
fcere efle  poflibilia,  licet  non  omnia.  Probatur  pri- 
ma pars;  quia  Angelus  cognofeit  Deum  effe  omni- 
potente  ; ergo  cognofeit  polle  praster  natura  leges 
operari  quidquid  non  repugnat : fed  in  his  multa 
funt  hipernaturalia  quoad  modu  ; ergo  hmpliciter 
cognofeit  polfe  Deum  facere  aliquid  fupernaturale 
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modo.  Et  confirmatur  : nam  etiam  Angelus 
euidenter  fcit  Deum  extra  fe  libere  agere  , nam 
hoc  ad  perfedionem  limpliciter  pertinet, Sc  ex  na- 
tura intclledVuaii  necelTaiib  fequitiui  ergo  fcit  non 
omnia  feciffe , qua;  poteft  facere , ciim  potentiam 
habeat  infinitam,  fcit  etiam  non  arctari  legibus  na- 
tariE  , vel  inferiorum  agentium  , cUin  ipfe  Iit  fu- 
pra  omnes  \ ergo  hinc  euidenter  cognofeere  poteft 
multa  fupra  natura»  ordinem  facerepolfe,  qux  fu- 
pernaturalia  fecundum  modum  appellamus.  De- 
nique in  communi  loquendo  , poteft  elfe  euidens 
in  itnitatione  talis  modi  efficiendi  non  elfe  impli- 
cationem contradictionis,  neque  repugnanti ain,ac 
proinde  polfe  a Deo  fieri.  Hoc  autem  euidentius 
fict,ad  particularia  defeendendo. 

Probatur  ergo  fecunda pars  aifcrtionis,quia  An- 
gelus Icit  Deum  eife  omnipotentem , ac  proinde 
polle  facere  , quod  non  repugnat , fed  in  multis 
potelt  euidenter  fcire  hanc  non  repugnantiam  j er- 
go. Probo  miriorem  , primo  in  miraculo  cohiben- 
di agentia  naturalia  ne  agant  in  pallum  capax  ; & 
vicinum  , vt  quod  ignis  non  comburat  pueros , vel 
martyres  , quod  fol  non  illuminet,  Are.  quiacui- 
denter  fcit  Angelus  hxc  agentia  pendere  a Deo  in 
agendo  , & Deum  liberAprsbcre  concurfuin;  ergo 
fcit  non  repugnare,  concurfum  fufpendere,ac  lub- 
inde  pclTe  tale  miraculu  efficere. Secundo  hinc  eui- 
denter fcire  poteft  Deu  vniuerfalem  natura;  ordine 
immutare  polfe , Icilicet , facere  vt  fol  quiefeat, 
quod  carlum  velocius  moueacur  , A:  limilia  : nam 
Icit  h.TC  omnia  pendere  ex  concurlu  Dei , & a lege 
ab  ipio  conftituta.  Tertio  hinc  cognofcct  euiden- 
ter , non  repugnare,  vt  Deus  in  nihilum  redigat 
res  creatas , etiam  incorruptibiles  , quia  ab  ipfo 
pendent  in  fieri , & conferuari , & vtrumque  ab 
ipfo  libere  fit.  Annihilatio  autem  rerum  inter  ope- 
ra fupernaruralia  computatur , magis  quodammo- 
do , quam  creatio.  Creatio  enim  ciim  nihil  fuppo- 
nat , vix  poteft  naturalis  , aut  fupernaturalis  voca- 
ri , quia  nec  eft  fecundum  naturam  , qua;  nondum 
eft,  nec  contra  illam  5 magis  tamen  ad  naturalem 
ordinem  pertinet  reipeClu  carum  rerum,  quae  non 
nili  per  creationem  fieri  poliunt , vt  lunt  lubftan- 
tia;  incorruptibiles,  S>c  reliquae  omnes  ex  parte  ma- 
teria; ; Guja  omnes  iftae  res  dc  le  poftulanr  illum 
modum  produdlionis , per  quam  in  ordine  natura- 
lium rerum  conltituantiir , & ideo  dici  poteft  na- 
turalis , tanquam  naturae  inftirutio  , vel  inchoatio, 
&:  tanquam  conformis  natur.T.  Annihilatio  vero, 
licct  fuo  modo  ab  eadem  potentia  proueniat , eft 
tamen  contra  appetitum  natura;  iamfafta; , (3c  con- 
fequenter  praiter  naturales  leges  , & ideo  cum  fit, 
mir.iculofi  cenfetur  3 Angelus  ergo  tunc  poteft  na- 
turaliter cognofeere  hoc  miraculum  elfe  polli- 
bile. 

Quarto  videtur  etiam  euidenter  agnofeere  elle 
poffibile  , Deum  corruptum  reparare  idem  nume- 
ro , mortuum  fufeitare  , anniliilatum  recreare,  ca;- 
cum  illuminare , & fimilia.  Quja  poteft  euiden- 
ter cognofeere  , in  his  non  elfe  ex  parte  rerum  re- 
pugnantiam , nec  ex  parte  Dei  impotentiam  , quia 
per  priorem  produ6lionem,  potentia  cius  diminu- 
ta non  fuit , nec  res  fit  incapax  exiftcnticE  , co  quod 
aliquando  illam  habuerit , nec  eft  difficilius  ex  ni- 
hilo facere  , quod  prius  fuit , &:  anniliilatum  eft, 
quam  facere  ex  nihilo  quod  nunquam  fuit.  Quin- 
to poteft  cognofeere  , Deum  facere  polle  line  cau- 
fts  fecundis,  qit*  per  illas  fiimt,  cum  virtutem 
caufarum  eminenter  contineat , &:  cum  in  princi- 
pio ita  illas  fecerit : hoc  autem  opus  efficiendi  line 
caufis  fecundis  effe6lu5  carum  inter  fupcrnaturalia 


A quoad  modum  computantur.  Ex  quibus  exemplis 
colligi  poteft  ratio , quia  in  mullis  eftecHbus  , qui 
fupernacurali  modo  fiunt , non  repugnantia  fun- 
datur , vel  in  aliqua  diuina  proprietate  lumine  na- 
turali Angelis  bene  ftota-,_vt  in  libertate  coniunDa 
cum  omnipotentia , A:  indepcndenria  in  agendo 
ab  omni  re  crcata,'vcl  in  iplis  rebus  naturalibus,  in 
quibus  iuitenirtif  talis  proportio,  aut  connexio,  vel 
limilitudo  , vt  per  eam  non  repugnantia  euidenter 
piateat.  Et  inde  etiam  foluitur  obiectio  , quomodo  ObicAic 
id  quod  lupernaturale  eft  , etiam  vt  pollibile  fub  diiloluiou. 
naturalem  cognitionem  euidenteni  cadat : relpon- 
detur  enim  , quod  licet  id  lit  lupernaturale  ad  cau- 
fis creatas  comparatum  , eft  naturale  refpedu  Dei, 

B etiam  vt  cognolcibilis  lumine  natura; , id  eft  , fe- 
cundum proprietates,  qua;  de  illo  naturaliter  co- 
gnofeuntur : & ipfa  etiam  non  repugnantia  eft  ali- 
quo modo  naturalis,  quatenus  in  naturalibus  prin- 
cipiis continetur. 

Denique  probatur  altera  pars.  Primo  ratione 
generali  fupra  facfta , quod  non  de  omnibus  fu- 
pcrnatiiralibus  operibus  per  fe  conlideratis  ante-  conduGo^- 
quam  fiant  , eft  naturaliter  euidens  , qued  non  nis, 
repugnent.  N.im  licet  repugnantia  euidenter  non 
cognolcatut , etiam  non  repugnantia  non  demon- 
ftrarur , quia  in  naturalibus  principiis  non  fatis 
continetur.  Sicut  enim  nos  pet  materialia  fpiritua- 
lia  imperfefte  cognolcimus  , A:  ex  creaturis  aliqua 
C dcDeo  ailequiimir , & plura  ignoramus  : ita  etiam 
ex  natiuMlibus  poteft  Angelus  cognofeere  aliqua 
fupernaturaiia  non  repugnare  ; dc  aliis  vero  id  afie- 
qui  non  poteft,  quia  non  habent  fufficientem  con- 
nexionem cum  naturalibus.  Qupd  etiam  poteft 
exemplis  manifcftari.  Nam  quod  non  repugnet 
idem  corpus  circumlcriptiuc  elle  in  pluribus  locis, 
forte  non  eft  euidens  Angelo  , ficut  nec  homini- 
bus , etiam  myfterium  Euchariftijc  credentibus, vi- 
fum  eft  euidens.  Idem  fortalfe  eft  de  penetratione 
duorum  corporum  in  eodem  loco , nam  ciim  in 
his  lit  repugnantia  naturalis, & fundamentum  eius 
femper  maneat , non  eft  facile  cogitare  medium 
naturale  , quo  euidenter  demonftretur  polfe  vinci 
D illam  repugnantiam  , & fieri  cifedlum  eius , illa , Sc 
fundamento  cius  non  ablatis , nam  qua;dam  repu- 
gnantia in  hoc  inuoiui  videtur.  Aliud  exemplum 
eft  de  cleuarione  rei  creata:  ad  agendum  per  mam- 
met entitarem  vitta  fphsramfua;  adliuitatis,  & fu- 
pra fuam  naturalem  virtutem  , vt  inftrumcntum 
Dei,  Et  idem  forte  eft  de  exiftentia  accidentium  fi- 
ne fubiefto  , vel , quod  perinde  eft,  de  elcuatione 
eorum  ad  fubfiftcndum  ; item  de  acftione  ignis  in 
Ipiricum,  A:  fimilibus.  Nec  in  hac  conclufione  no- 
na occurrit  difficultas. 

Supererat  vero  hoc  loco  inquirendum,cum  haec 
myfteria  gratia;  non  omnino  lint  extra  obiedlura 
intelleflus  angelici,  quibus  mediis  , ac  modis  ab  ^ locum 
£ ipfis  cognofei  poIIInt , & quid  de  facio  de  illis  icmitticm, 
cognoucrint.  Veruntamen  quia  in  hoc  loco  fo- 
liim  agimus  dc  intelletftu  angelico  in  fua  natu- 
ra pure  fpedato  , ideo  quidquid  pertinet  ad  fuper- 
naturalcm  cognitionem  eorum  in  lib.j.Arfi.  re- 
mittimus,  ibi  enim  de  ftatu gratiae , Atglo- 
rix  illorum,  ad  quos  horum  myftc- 
riorum  cognitio  perti- 
net , didluri 
fumus. 
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tih.%.  Ve  meUeSlmafotentiii  Angelorum, r/aturaliqise  cognitione, 

A politionis  eft  maior , & longe  diuciTus , 8c  ad  di- 
iiindum  finem  ordinatus  , ideo  ha:c  tertia  opera- 
fecunda  diftinguiriir  j & proprio  no- 


CAPVT  XXXI. 


Vtrhm  cognitio  Angelorum  refge^^u  omnium  ohk* 
cioYum  naturalium , qua  per  propriae 
fpecies  cognofeunt , compre- 
henjiua  Jit, 


Dirputauimus  hactenus  de  obiedo  intelledus 
angelici,  & de  fpeciebus  intelligibilibus,  quae 
vicem  obiedtorum  cenent , & rationem  medij  co- 
gnofeendi  ex  parte  obiedi  habent , & intellecbum 
in  adu  primo  , feu  in  potentia  proxime  ad  intelli- 
gendura  conllituunt : vnde  conuenienti  ordine  fe- 
quitur , vt  de  intellectione  ipfa , quae  intelledum 
in  adu  fecundo  conftituit , eiimque  cognofeentem 
facit , dilleramus.  In  primifque  natura , & elfentia 
intelledionis  angelicae  explicanda  eft  : liraulque 
de  proprietatibus  eius  dicemus  , ac  tandem  necef- 
Jfitatem  in  vfu  eius  explicabimus.  Non  polfumus 
autem  melius  intelledionem  angelicam  explicare 
quam  per  comparationem  ad  noftram,quia  nec  co- 
gnofeimus  illam  prout  in  fe  eft , nec  per  propriam 
fpeciem  : per  effedus  autem  ipforum  Angelorum 
non  poteft  perfede  cognofei , & ita  nullum  me- 
dium naturale  habemus  magis  accommodatum, 
quo  angelica  intelligentiiE  cognitionem  aliquam 
alfequi  poflimus , quam  ex  intelledione  noftra  ad 
intelligentiarum  cognitionem  afeendendo  , & ad 
inftar  noftrorum  aduum  , remonendo  imperfe- 
diones  puris  fpiritibus  repugnantes,  illorum  adus 
concipiendo , explicando.  Vnde  fupponendum  eft, 
omnia  quas  in  noftris  adibus  perfedionem  dicunt 
creatur*  accommodatam,Angelorum  adibus  con- 
uenire.  Vt , v.  g.  elfe  adum  vit* , elfe  elicitum  a 
potentia  intelligendi  cun*  obiedo , efteque  fpiri- 
tualem,  & immaterialem.  Item  elfe  qualitatem 
feu  entitatem  diftindam  ab  incelledu , & fpecie, 
ac  denique  elfe  formam  repraefentantem  formaliter 
incelledui  rem  cognofeentem , atque  hoc  modo 
informando  illum  , adu  intelli gentem  ipfum  con- 
, ftituere.  Qu*  omnia  de  anima  funt  a nobis  in  tra- 
datu  3 . difputanda , & ideo  tanquam  generalia,  & 
eftentialia  intelledioni  creat* , hic  a nobis  fuppo- 
nuntur. 

, Solum  ergo  inquirenda  funt , quas  angelicae  na- 
turas funt  propria,  quod  non  nili  per  excelfum, 

. quem  habent  ad  noftram  , explicare  polfumus.  In 
• noftro  autem  intelledu  tria  opera  Philolophi  di- 
ftinguunt , fimplicem  apprehenlionem  , feu  cogni- 
tionem i compofttionem  , & difcuriurar.  Primam 
■ vocauic  Ariftoteles  indiuilibilium  intelhgentiam, 
quia  per.  illam  formantur  ftmpliccs  rerum  conce- 
ptus , vnamquamque  abfolute , & fimpliciter  ap- 
prehendendo , vel  quid  ftt  cognofccndo.  Secun- 
da fit  per  attributionem, vel  comparationem  vnius 
rei  fimpliciter  conceptae  ad  aliam , quod  fit  a nobis 
vnum  conceptum  fimplicem  cum  alio  componen- 
do , ficrique  poteft  vel  coniungendo , feu  affir- 
mando vnam  rem  conceptam  de  alia  , vel  illam  re- 
monendo , feu  negando  , & in  vtroque  modo  in- 
ucnitur  compofitio  generarim  fumpta,  quanuis  af- 
firmatio fpeciali  modo  foleat  dici  compofitio  , & 
negatio  diuifio.  Tertia  operatio  fit  per  aliam  ma- 
iorem compofitionem  plurium  compofitionum 
fimpliciorum  , vnam  ex  altera  inferendo  , & per 
notam  illationis  eas  inter  fe  coniungendo.  Et  pro- 
pterea  interdum  Ariftoteles  hac  tertiam  operatio- 
nem fub  compofitione  comprehendit,duafque  tan- 
tum operationes  enuraerat:tame  quia  modus  com- 


B 


D 


tio  merito  a 

mine  , difeurfus,  feu  ratiocinatio  dicitur.  Per  has 
ergo  tres  operationes  difeurrendo  , & moduni  in- 
telligendi  Angelorum , & aduum  illorum  ellen- 
tiam  , quoad  fieri  pofllt,  explicabimus. 

In  hoc  itaque  capite  tantum  de  prima  operatio-  3, 
ne  tradamus  , ad  quam  per  fe  pertinet  cognofeere.  In  Ar„\. 
quid  vnaqu*que  res  fit.  Propter  quod  Arift.defini-  fifnplti 
tionem  rei  ad  primam  operatione  intellediis  per- 
tinere  dixit.Qupd  ergo  in  Angelis  fit  fimplex  con- 
ceptio , feu  intelligentia  rerum  , tanquam  per  fe  tellcclm 
notum  fciraiis  , quia  in  nobis  h*c  eft  prima  opera-  of,\ 
tio  , & fundamentum  aliarum  , quia  fine  illa  elfe 
non  pofthnt.  Nam  compblitio'  elfe  non  poteft  nifi 
firaplicia  fupponantur  3 ergo  in  Angelis  necellaria 
eft  h*c  operatio  , quia  fi  componunt , fimplicibiis 
conceptibus  indigent , fi  Vero  non  componunt,fah 
tem  per  fimplices  adus  cognofeere  debent : ficut 
Deus  etiam  fine  fimpliciffimo  adu  cognofeere  non 
polfet.  Quia  vero  in  hac  fimplici  cognitione  po- 
teft elfe  varietas  fecundum  maiorem  , vel  minorem 
perfedionem , foliim  fupereft  explicandum,  quan- 
ta perfedionis  in  Angelis  fit , h*c  fimplex  cogni- 
tio. Tres  autem  gradus  in  hoc  genere  cognitionis-qujj,^ ,, 
diftingui  polfunt.  Prima  eft  cognitio  fimplex  im-  perfeaio." 
perfeda , qua  non  cognofeitur  res  prout  in'fe  eft,  "h.&pio- 
nec  per  propriam  fpeciem , fed  per  alienam  , qualis 
eft  cognitio  , quam  & nos  & Angeli  de  Deo  natu-  iiiiuf”!.'' 
raliter  habere  poflumus.  Secunda  eft  cognitio  rei  logica, 
prout  in  fe  eft  per  propriam  fpeciem  , & quiddita- 
tiua , non  tamen  ad*quata,&  comprehenliua,qua- 
lis  eft  cognitio , quam  habent  Beati  de  Deo  in  pa- 
tria. Tertia  eft  cognitio  perfeda  , & comprehenfi- 
ua,  qualem  habet  Deus  de  feipfo.  Polfet  addi  quar- 
ta, qu*  dicatur  fupercomprehenfiua  , & excedens, 
qualis  eft  cognitio  quam  Deus  habet  de  creaturis, 
fed  hanc  fub  comprehenfiua  comprehedimus,  quia 
non  excedit  illam  ex  parte  obiecfi,  quia  per  com- 
prehenfionem  totum  , quod  in  re  eft , & totaliter 
cognofeitur,  &;  fupercomprehenfio  folum addere 
poteft  excelfum  perfedionis  ex  parte  cognofeentis, 
videlicet  quod  maiori  lumine  , & claritate,  cogno- 
fcat , quam  ad  rei  comprehenlionem  necelfana  fo- 
ret. De  quo  cxcelfu  nihil  in  particulari  dicere  opus 
eft.  Nam  fuppolita  comprehenfiohe  clarum  eft 
fore  perfediorem  ex  parte  intelligentis  in  eo, 
qui  altius , & perfedius  lumen  intelligendi  ha- 
buerit. 

Ex  his  ergo  tribus  gradibus  fimplicis  cognitio-  4. 
nis  fupponimus , primo  , Angelum  non  cognofee-  Suppofuio 
re  comprehenfiue , imb  neque  quidditatiueea,qu* 
per  propriam  fpeciem , vd  fuperiorem  , feu  emi-  gnitio  ck 
nentiore  non  cognofeunt , & ideo  de  illis  qu*ftio-  efteomp:!; 
nem  non  mouemus.Id  patet  in  naturali  cognitione 
Dei , de  qua  fatis  infuperioribus  didum  eft.  Extra 
Deum  vero  non  videntur  Angeli  habere  aliud  na-  pnas,3ut 
turale  obiediml , quod  ifto  modo  imperfedo  fim-  emiaentio' 
pliciter  cognofeant,  aut  apprehendant,  quia  omniu 
obieetorum  naturalium  proprias  fpecies  habent, & cogr.i- 

ita  illas  proprio  conceptu , & prout  in  fe  funt  co-  tio  Ange- 


in  his  confiderandum  eft  , hos  adus  foliim  elfe  oc-  fpeflus; 
cultos  Angelis,quantura  ad  abfolutamexiftentiam, 
non  tamen  quantum  adelfentiam  cognitam  vt  pofi» 
fibilem  , vel  quam  habiturus  eft  adus,  fi  circa  tale 
obiedum  fub  tali  ratione  fiat.  Nam  licd  Gabriel, 

V.  g.  non  cognofeat  deRaphaele,  an  hic  & nunc 

tali 


y :f’ 


gnofcunt.De  adibus  autem  liberis  dubitari  polfet,  1'?^“ 
quia  illos  non  cognofeunt,  nec  habent  eorum  fpe- 
cies,prius  quam  illis  raanifeftentur,vt  diximus.  Sed  ctiamV 


Annxtui-ahj  amnmm  Angelart^m  cognitio  per  propriae  fpectes  comprehenfi  ua fit.  iij 
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tali  fpecie  vtatur , cognofeit  nihilominus , quod  fi 
illa  vtitur , adum  talis  fpeciei  & ellentiiE  efficiet, 

& ita  nuquam  habent  de  his  adibus  imperfedam, 
feu  analogam,  vt  ita  dicam,  conceptionem, fed  tan- 
tum abfttadiuara,vel  intuitiuam  in  fuo  ordine  per- 
fedas.  Et  propterea  iftorum  aduum  cognitio  ad 
primum  illum  gradum  non  fpedtat. 

Magis  polfent  ad  eum  ordinem  pertinere  res  fu- 
pernaturales  , de  quibus  etiam  diximus  non  polle 
ab  Angelis  cognofei  naturaliter.  At  vero  cum  ha:c 
fixb  naturalibus  obiedis  non  comprehendantur,  ad 
pratfentem  etiam  fuppofitionem  non  pertinent. 
Q^anuis  autem  ha:c  naturaliter  no  cognofeantur, 
poHhnt  nihilominus  cognofei  perfede , & per  pro- 
prias fpecies  , fi  Deusdhas  cum  lumine  proportio-  B 
nato  infundere  velit , vt  eft  de  Angelis  beatis  val- 
de probabile , vt  in  Ub.6.  dicemus.  Et  ita  poterunt 
de  his  rebus  habere  cognitionem  quiditatiuam ; 
an  vero  etiam  comprehenfiuam  habere  poffint,  ibi 
videbimus.  Item  polfimt  hsec  cognofei  ab  Angelis 
aliquo  genere  naturalis  cognitionis,  fuppofita  ali- 
qua apprehenfione  talium  rerum,  ex  naturali  ratio- 
ne , leu  reuelatione  , aut  praedicatione  aliis  fada, 
ficut  nunc  daemones  cognofeunt , & inuiti  cre- 
dunt incarnationem , & hominum  iuftificationem, 

& gratiam  , ac  fimilia  quae  per  fidei  prxdicationem 
apprehendunt, &:  ex  fignis  coadi  credunt.Et  quoad 
hunc  modum  cognitionis  habet  etiam  in  his  lo- 
cum fuppofitio  fada,  quia  talis  cognitio  nec  quid-  C 
ditdiua  eft,nec  per  conceptum  proprium  rci,prout 
in  fe  eft,  fed  per  conceptus  analogos , feu  vniuerfa- 
les , per  aliquam  negationem  vel  habitudinem  aut 
comparationem  ad  tales  res  determinatos,ficut  nos 
ifta  concipimus.  Nam  in  hac  parte  polTunt  Angeli 
in  pura  natura  fpedati  nobifeum  aequiparari.  Quo- 
niam ha:c  imperfedio  non  ex  corpore,  aut  phan- 
tafmatibus  adaequate  oritur , fed  ex  imperfedionc 
cuiufcunque  intellcdus  creati  comparati  ad  fuper- 
naturalia  obieda  : & ideo  talis  imperfedio  etiam 
in  Angelis  locum  habet , licd  in  eis  propter  maius 
acumen  ingenij  minor  fortalfe  fit. 

Secundo  fuppono  Angelos  quidditatiue  cogno- 
fcere  omnia  qux  per  proprias  ipecies  cognofeunt- 
Hoc  eft  certum  de  reous  inferioribus  ipfo  cogno-  D 
fcente ; veruntaiuen-  etiam  refpedu  fuperioris  ve- 
riflimum  eft.  Quia  etiam  inferior  cognofeit  fupe- 
ridrem  per  propriam  fpeciem  cius,&  per  lumen  la- 
tis clarum , & fufficiens  ad  cognitionem  cuiufcun- 
que rei  finitae.  Nulla  enim  eft  ratio  cur  talis  co- 
gnitio vires  intcllediuas  Angelorum  excedat.Quia 
licd  fuperior  excedat  inferiorem  in  differentia  Ipe- 
cifica , vel  aliqua  fubalterna , nihilominus  in  ra- 
tione obiedi  cognofeibilis  quilibet  Angelus  , eo 
ipfo  quod  finitus  eft  , proportionatum  eft  obie- 
dum  , vt  per  propriam  fpeciem , & lumen  fini- 
tum perfedum  in  genere  intelligibili , quoad  vl- 
timam  differentiam  cognofei  pollet , quod  ad  co- 
gnitionem quidditatiuam  fufficit.  Confirmatur 
quia  Deus  quidditatiue  cognofeitur  a beato  per  E 
lumen  eiufdem  ordinis  , etiamfi  finitum  fit ; er- 
go multo  magis  poterit  Angelus  fuperior  ab  in- 
feriori per  lumen  naturale  eiufdem  ordinis  quid- 
ditatiue cognofei. 

Tertio  mppono  Angelum  fuperiorem  cogno- 
fccrc  inferiores  , & confequenter  omnia  obie- 
da naturalia  minus  perfeda , non  tantinn  pro- 
prie & prout  in  fe  lunt  , & quidditatiue  , fed 
etiam  comprehenfiuc.  Eft  communior  fententia, 
vt  videbimus.  Et  probatur , quoniam  Angeli  ha- 
bent proprias  fpecies  talium  rerum  , & lumen 
intclligendi  in  fuo  ordine  perfedum,  & ab  omni 
corporeo  impedimento  expeditum ; ergo  fi  fup- 


ponantur  elfe  perfediores  in  natura  iplls  rebus 
cognitis  , poterunt  illas  comprehendere.  Quid  Inftantia. 
enim  obftare  poteft  ? Dicet  forte  aliquis  , con- 
tingere polfe  vt  Angelus , v.  g.  fuperior  compa- 
ratus ad  inferiorem,  vel  infimus  ad  animam  ra- 
tionalem , in  genere  entis  fit  perfedior  , Sc  ni- 
hiiomiiuis  comparati  in  genere  cognolccntis , & 
cognofeibilis , leu  potentia:  , Sc  obiedi,  non  ada:- 
quet  virtus  potentiae  cognofcibilitatem  obiedi. 

Sicut  anima  rationalis  perfcCfior  eft  fole  in  ge- 
nere entis , & nihilominus  non  poteft  folem  com- 
prehendere , quia  cius  virtus  intclligendi  non 
adxquat  cognofcibilitatem  Solis.  Refpondeo  nui-  Rcfponfio 
Ium  elfe  in  rebus  , feu  in  natura  fundamentum 
ad  hoc  cogitandum  , vel  fufpicandum,  quia  vnum- 
quodque  ens  , quatenus  tale  cognofeibile  , feu 
intelligibilc  eft  , & ideo  quantum  vmimquod- 
que  hab(5t  de  entitate  , tantum  & non  plus  ha- 
bet de  cognofeibilitate.  At  fimili  proportione 
Angeli  elfentialiter  intellediui  funt , ideoque  v- 
nulquifque  quantum  habet  de  perfedione  entis, 
tantum  habet  de  perfedione  intclligendi ; ergo 
vnufquifque  refpedu  fui  habet  vim  cognofeendi 
ada:quatam  cognofcibilitati  fu£C , & refpedu  in- 
feriorum etiam  excedentem  ; ergo  nihil  obftare 
poteft  , quominus  fe  , ^ inferiora  comprehen- 
dere valeant.  Neque  eft  fimile  de  anima  noftra 
refpedu  Solis,  quia  anima  noftra  non  cognofeit 
nili  mediante  corpore,  dc  ideo  non  cognolcit  fo- 
lem , imo  neque  inferiores  fubftantias  per  pro- 
prias fpecies , ideoque  nec  quidditatiue  illas  co- 
gnofeit. An  vero  feparara  poffit  omnia  fibi  infe- 
riora cognofeere  comprehenfiue , infra  in  proprio 
tradam  videbimus. 

Sed  vrgebit  aliquis , nAm  ad  comprehenllonem  S. 
neceftarium  eft  , vt  nihil  rei  cognitae  lateat  cogrio- 
fcentem  : nullus  autem  Angelus , etiamfi  fuperior 
fit , poteft  hoc  modo  cognofeere  inferiorem , vel 
animam  noftram  , quia  noii  poteft  cor  eius  feru-» 
nec  omnes  internos  adus  cius  penetrarcj  er- 


tari 


go  falte  inter  creaturas  intelleduales  no  poteft  ef- 
le  comprehenllo , tam  fuperiorum  refpe  du  infe- 
riorum, quam  e conuerlo.  Vnde  in  hoc  videtur 
elfe  nonnulla  differentia  inter  vnumquemque  An- 
gelum refpedu  fui , & refpedu  aliorum , etiam  in- 
feriorum : nam  fecum  habet  quandam  maiorem 
proportionem  , vnde  fe  totum,  vt  llc  dicam,id  eft, 
lubftantiam,potentias  , & adus  cognofeere  poteftj 
non  poteft  autem  inferiorem  ita  exade  cognofeere, 
quia  non  habet  illum  tam  intime  vuitum , ficut  fc- 
ipfum.  Propter  hoc  argumentum  quidam  moderni  infta- 
negant , polle  creaturam  liberam,  ab  alia  creatura  ti®  quidam 
comprehendi.  Qi^ia  ad  comprehenllonem  necelfa-  luccumbut 
rium  eft,non  folilm  cognofeere  omnia, qux  forma- 
liter  rei  infunt , fed  etiam  omnia , qux  ex  illa  tanr 
quam  ex  caula  deduci  polfunt , quia  hxc  omnia  ad 
ipfam  quodammodo  pertinent.  Vnde  inferunt,  ne- 
cellarium  clle  ad  comprehenllonem,etiam internas 
cogit.ationes,&:  decreta  libera  cognofeere. 

Nihilominus  cenfeo  veram  elle  lentetiam  com- 
munem , & argumentum  in  xquiuoco  verfari.  Vn- 
de aduerto  , in  nomine  comprchenfionis  polfe  elfe 
xquiuocationem  , vel  varietatem  iuxta  diucrfita- 
tem  obiedorum , ad  qux  comparaturmam  polfu- 
mus  loqui  de  comprehenllonc  naturx,  vel  clfcntix 
rei,  vel  de  cOmprehcnllone  omnium  qux  rei  in- 
funt , quomodocunque  illi  conueniant.  Loquendo  Qjiotuplcx 
ergo  de  comprehenllonc  rei  quoad  cllentiam  , & 
naturam,  non  eft  necefiarium  ad  comprchefionem,  ^ 
vt  per  illam  cognofeatur  omnia,qux  rei  infunt,  vel  requi. 
ab  illa  de  fado  fiunt, quia  multa  lunt  in  re,  qux  ne-  latur. 
que  ad  naturam  cius  pertinent , neque  vt  de  fado 
^ exiften 
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exiftentia , vel  inhaerentia  habent  cum  illa  conne-  A 
xionem.  Et  ita  comprehendetur  herba , v.  g.  h co- 
giiorcatur  eflentia  , 8c  omnis  virtus , & proprietas 
intrinfeca  eius,  etiamfl  non  cognoicantur  acciden- 
tia communia,  quce  ab  extrinfeco  illi  inelle  lolent. 
Hoc  ergo  mo.uo  uicimus  Angelum  fuperiorem  c5- 
preheiidere  inferiorem  : quia  ad  hanc  coraprehen.- 
lionemnon  eEneoelle,  vt  videat  in  altero , quidr 
adu  velir,  aut  cogitet , nam  hoc  accidentarium  eft, 
ad  naturam  eius  5 fatis  ergo  eft  vt  cognofeat  quid 
cogitare,  aut  velle  pollit,  nam  hoc  elf  intriniecura> 

& cum  eflentia  eius  connexionem  habens.  Et  hoc 
modo  de  comprehenlione  loquimur , nam  in  alio 
fehfu  fumpta  comprehenfio,non  efl  cognitio  vniiis 
rei,  fed  plutium,  quse  accidentaliter  coniunguntur, 

Sc  ideo  polfunt  in  cognitione  feparari,  & tunc  licet 
cognitio  vnius  non  Iit  comprehenflo  illius  compo- 
flti,  feu  aggregati , nihilominus  erit  comj5rehenf  o 
illius  rei , qus  cognofeitur , quia  nihil  quoad  eius 
naturam  per  fe  pertineat , latet  cognofeentem.  Et 
ita  patet  refponf  o ad  obieclionem  a nobis  faciam. 

Ad  rationem  vero  contrarire  fententiae  feu  moder- 
norum illorum , refpondemus  verum  efle  ad  com- 
prehenf  onem  pertinere  , non  tantum  cognofeere 
qiis  formalicer  infunt,  fed  etiam  qu^  deduci  pol- 
funt  ex  re  tanquam  ex  caufa.  Dico  tamen  non  efle 
necelfarium  cognofeere  an  illa , quas  deduci  pof- 
funt,a6lu  fiant,  quando  non  necelfario  deducuntur; 
fed  fatis  efle  cognofeere  , polfe  ab  illa  fieri , quod  C 
redle  cognofeit  vnus  Angelus  de  alio,etiamiiaclua- 
lem  eius  operationem  non  videat. 

Hinc  verb  nafeitur  difficultas  de  Angelo  infe- 
riori refpedlu  fuperiorum,  an  illos  etiam  compre- 
hendat. Nam  ex  diclis  fequi  videtur  illas  compre- 
hendere, quoad  eflentiam,  & naturam  ,-fi  ad  com- 
c5preh*edat  preheflonem  neceflarium  non  eft  adus  liberos  co- 
fuperiores.  gnofcere.  Probatur , quia  praeter  cogitationes  cor- 
Etarguuur  dis  Angelus  inferior  cognofeit  quidquid  efl  infu- 
periori  formaliter,  id  efl  , totam  fubflantiam  , & 
quidditatem  eius , & potentias  , & quidquid  ab  il- 
lo fieri  potefl , flftendo  in  efle  pofllbili;  ergo  pro- 
prie ac  per  fe  loquendo  , nihil  efl  in  fuperiori  An 
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quantum  cognofeibilia funt , exparte  cognofeeu- 
tis.  Declaratur  a firnili , quia  Angelus  inferior  tam 
perfecfce  cognofeit  Deum  ex  parte  obiecti,  ficut  fu-, 
perior  , licet  ex  parte  cognolcentis  non  a’que  , id 
eft,  tot  attributa,  &^eflentialia  prxdicata,  &;  tot 
modos  & rationes  naturaliter  cognqfcit  ip  Deo  in- 
ferior , licut  fuperior  Angelus,  licet  non  atque  per- 
fedle.  Ergo  etiam  de  iuperiori  Angelo  inferior  co- 
gnofeit omnia , qua  ipfe  de  fe  cognofeit , licet  non 
tanta  claritate  ; ergo  ficut  ipfe  fe  comprehendit, ita 
& inferior  comprehendit  illum  , quia  minor  clari- 
tas non  impedit  comprehenfionem. 

Propter  hac  aliqui  Theologi  docuerunt  omnes 
Angelos  fcipios  inuicem  comprehendere,  tam  in- 
feriores fuDS  fuperiores  , quam  e contrario.  Ira  ha- 
berBanez  a.i.dub.i.  & refert  Vibloriam, 

ac  Scotum.  Et  confentit  Vafquez  ex  fiippofirione, 
quod  cognitio  acluum  liberorum  ad  comprehen- 
fionem necelfaria  non  fit.  Allegatur,  pro  hac  fen- 
tentia  D.Thom.  2.  contr.gent.  c.pS,  quatenus  dicit 
omnem  fHbftantiam  vnelleclualcm , quatenw  talius  eji , ejfe 
totiifi  entis  comprehenfimm,  non  per  fohm  fisam  fubflan- 
tiam  , fed  per  fpeciem.  Et  infra  iterum  dicir,  has  fpe- 
cies  4cbere  elie  plures  ad  comprehenfionem  totius 
entis.  Sed  hic  locus  nihil  ad  rem  fpeclat , quia  ibi 
verbum  comprehendendi  non  refertur  ad  perfecfio- 
nem  cognitionis  , fed  ad  extenfionem,  &:  ampli- 
tudinem obiecti , ficut  dicere  folemu.s , v.  g.  Meta- 
phyficam  comprehendere  fub  obieclo  fuo  omnia 
entia : & ficut  ibi  ait  D.  Sandlus , obieclum  intei- 
le6lus  comprehendere  omnes  differentias  entis. 
Additur  deinde  alius  D.  Thomx  locus  in  prima  par- 
te cj. 109.  a.^.  3,  vbi  ait  inter  Angelos  non  elle 

illuminationem  in  naturalibus,  quia  omnes  a prin- 
cipio cognouerunt , qu^  ad  naturalem  cognitio- 
nem pertinent.  Vnde  conficitur  argumentum.Nam 
fi  Angelus  inferior  fuperiorem  non  comprehende- 
ret , aliquid  ignorare  polfet  de  his , qute  ad  natura- 
lem excellentiam  fuperioris  Angeli  fpedlant , de 
quibus  ab  eo  doceri , & illuminari  poli jt:vel  econ- 
trario  , fi  Angelus  inferior  omnia  per  fe  cognofeit. 
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gelo  , quod  inferiorem  cognofeentem  lateat ; ergo  D qn^e  fuperior  Angelus  habec , & ad  fuae  natura  ex 
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Quorunda  comprehendit  illum.  Rclpondent  aliqui , inferio 
rerponfio  rem  non  cognofeere  fuperiorem,  qnanrum  cogno- 
excludicur,  feibilis  eft , nam  perfedfius  , & exadlius  cognofei- 
tur 3 feipfo , & ideo  non  comprehendi , quia  de 
rariene  comprehenfionis  eft,  vt  per  illam  cogno- 
fcatur  res  , quantum  cognofcibilis  eft.  Sed  hoc 
non  videtur  retfle  dici  , quia  illa  rcduplicatiua, 
ijHamum  cognofcibilis  efi , duobus  modis  accipi  po- 
teft , vno  modo  ex  parte  obiecli , feu  rei  cognita, 
& fic  cognoffci  quantum  cognofcibilis  eft , nihil 
aliud  'eft  quam  rem  cognofei , quoad  omnia , qua 
in  illa , & ex  illa  per  fe  funt  cognofeibilia.  AHo 
modo  poceft  illa  reduplicatio  accipi  ex  parte  co- 
gnofeentis , & fic  rem  cognofei , quantum  cogno- 
icibilis  eft  , nihil  aliud  eft  , quam  cognofei  fumma 
claritate  , & afeu  perfeifeiflimo  , qno  cognofei  po- 
teft.  Priori  modo  falfum  eft  Angelum  inferiorem 
non  cognofeere  fuperiorem , quantum  cognofcibi- 
lis eft  , hoc  enim  probat  ratio  fabla  , quod  Ange- 
lus inferior  cognofeit  in  fuperiori  quidquid  eft  in 
illo , & ex  illo  per  fe  poteft  oriri,  quatenus  poflibi- 
le  eft.  Nec  ipfe  Angelus  de  feipfo  , nec  fuperior  de 
eodem  inferiori  plura  cognofeit.  Ergo  ex  hac  parte 
nihil  deeft  inferiori  neceflarium  ad  comprehenfio- 
nem. Pofteriori  autem  modo  non  eft  de  ratione 
comprehenfionis , vt  fit  quanta  elfe  poteft  de  ta- 
li re , in  claritate  , fubtilitatc , & fimilibus  pro- 
prietatibus , alias  neque  Angelus  comprehende- 
ret feipfum,  nec  fuperior , inferiorem  , fed  folus 


celientiam  pertinent , profeblb  illum  comprehen- 
dit.  Qujd  enim  eft  comprehendere  , nili  rem  exa- 
<fte  cognoicere  , ita  vt  nihil  in  ilia  , vel  de  illa  co- 
gnofeendum  fuperlit  ex  his,qu4E  illi  naturalia  funr, 
vel  tanquam  elfentialia , vel  tanquam  per  fe  fecun- 
do,cum  elfencia  coniunfla? 

Nihilominus  alij  moderni  Theologi  fimpli- 
cicer  negant  inferiorem  Angelum  polfe  compre- 
hendere luperiorem.  Gui  lententia:  videtur  fa- 
uere  D.  Thom.  ejuaft.iG.  de  Aialo,  art.2>.  vbi  ait 
inferiorem  Angelum  non  polfe  fp.ecies  inrelligi- 
biles  fuperioris  Angeli  comprehendere  , nec  eas 
perfecte  cognofeere.  Er  in,^.  de  ylnima  , an,  18'. 
ad  I.  fecundi  ordinis  , dicit  animam  feparatam 
non  comprehendere  Angelos.  Et  plane  intelli- 
gic  nullum  illorum  polfe  comprehendere  , ac 
proinde  nec  infimum  omnium  ^ & fibi  proximum; 
ergo  eadem  ratione  nec  Angelus  infimus  pote- 
rit cognofeere  proxime  fibi  fuperiorem , & a for- 
tiori nec  reliquos  magis  fuperiores  , eademque 
ratio  erit  de  omnibus.  Ratione  fuadetur  ha:c  pars, 
quia  cognitio  comprehenfiua  ad  minimum  re- 
quirit adicquationem  quandam  inter  obiednm, 
& potentiam.  Dico  autem  ad  minimum  , quia 
fi  potentia  excedat  , erit’  plufqua.m  ada’qua- 
ta  3 & excedens  : hic  aurem  ex.cclfus  necelfa- 
riiis  non  eft  , & ka.  Deus  comprehendit  fe , lil- 
cct  non  excedat  ,.quia  fecum  habet  adiequario- 
ncm,fed  Angelus  inferior  non  adaquatur  fuperior j, 

in  ratio 
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in  ratione  oKiedi  cognofdbilis , & potentia  co- 
gnofcentisi  ergo  non  comprehendit  illum.  Maior 
ex  iplo  nomine  comprehenfionis  videtur  clara. 

Et  ex  materialibus  rebus , a quibus  vox  tranflata 


eft , nam  fuperficies  vna  continens  non  compre- 
hendit aliam  contentam, nili  faltem  illi  fecundum 
squalitatem  commenfuretur.  Et  hac  ratione  in- 
telledus  lumine  gloris  infdrmatus,nunquam  po- 
teft  comprehendere  Deum , quia  nunquam  potefl: 
habere  adsquationem  cum  illo.  Probatur  ergo 
minor,  quia  ficut  Angelus  ratione  fus  naturs  in- 
tellediuus  eft  , ita  etiam  eft  intclligibilis.  Ergo 
heut  maior  perfedio  naturs  angelies  facit,  vt  fit 
magis  intellediua,  ita  etiam  facit,  vt  fit  magis  in- 
telligibilis  , fed  inferior  Angelus  non  adsquatur 
fuperiori  in  efficacia  intelligendi ; ergo  nec  virtus 
intelledtiua  eius  adsquatur  intelligibilitati  illius, 
quia  hsc  feruant  inter  fe  proportionem;  ergo  nec 
poterit  illum  comprehendere.  Et  declaratur  ra- 
tione infinuata  a D.  Thoma  fupra  : quia  Angelus 
inferior  non  potefi;  comprehendere  fpecies  Ange- 
li fuperioris,  quia  funt  vniucrfaliores,  & fictmex- 
cedunt  capacitatem  inferioris  ad  vtendum  illis, 
ita  etiam  in  ratione  obiedi,quia  Angelus  inierior 
non  potefl  rotam  reprslentationcm  earum  diftin- 
ebe  comprehendere  ; ergo  maiori  ratione  non  po- 
terit Angelus  inferior  comprehendere  fubilantia, 
feu  eilentiam  fuperioris,quia  non  potefl  dillincle, 
& exa6le  cotjnofcere  modum  intelligendi  eius, 
nec  omnes  habitudines,&  rationes  illius. 

In  hoc  pun6lo  non  credo  polle  certum  aliquid 
definiri , quia  non  habemus  principia  firma , ex 
quibus  certam  refolutionem  elicere  valeamus, 
pattem^efle  Aduerto  enim  ad  compreheiifioncm , ncceirarium 
incertam,  elfe  , vt  fit  vnus  a6lus,per  quem  ira  exade  eflentia 
de-  j.gj  cognofcatur,vt  ex  vi  cognitionis  effentis  eui- 
ftus  , quo  etiam  comprehendantur  omnia  , qus  per 

fe,  & ab  inrrinfeco,  ac  neceffario  ci  conucniunr,& 
ex  vi  elTentis  cognofeibilia  funt.Vndclicd  pona- 
mus, v.g.  animam  rationalem  polfe  de  Angelo  co- 
gnofeere  per  varios  adlus  omnia , qus  illi  natura- 
liter conueniunt,  per  vnum  cognofeendo  eilenti- 
am, per  alium  intelledum  quidditatiuc,&  perali- 
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, & rationibus  fadlis  ad  fiimmum  probatur; 
nihilominus  non  fequitur  comprehenfio,quia  fie- 
ri potefl , vt  inferior  non  cognofeat  illa  omnia  de 
fuperiori  ex  vi  cognitionis  quidditatius  fubflan- 
tis  eius  , nec  per  vnum  comprehenfionis  adlum, 
fed  per  plures  fpecies,  & a6lus , &modo  inferiori. 

Et  iuxta  hoc  etiam  locum  habet  illa  refponfio,  ad 
comprehenfionemnecellarium  elfejVtfit  cognitio 
per  quam  res  cognofeatur , quantum  cognofeibi- 
lis  ell,  vtique  vno'aclu,  &ex  vi  cognitionis  quid- 
ditatis,  & eflentia:  eius.Nam  licet  omnia,que  flint 
in  re,  per  multiplicationem  aduum,  & quafi  diui- 
se  cognofeantur,  per  nullum  illorum,  nec  per  col- 
ledlionem  omnium  cognolcitur  res,  quantum  co— 
gnofcibilis  efl,  quiaefl  cognofeibilis  limphci  a<5lu 
ita  penetrando  eilentiam  ,"vt  in  illa  , & per  illam 
omnes  eius  facultates , & earum  habitudines  per- 
fede  cognofeantur  , quo  modo  nunquam  comio- 
feitur  per  aduum  multiplicationem.  Vnde  etiam  Quid  rc- 
valde  probabile  efl , ad  huiufmodi  cognofeendi  quiratur 
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mqdum,quem  comprehenfio  requirit,neceirarium  Pa«e  pote- 
elfe  lumen  , & virtutem  cognofeendi , qua  ad  mi- 
nimii  fit  adaquata  obiedo  cognito  in  gradu  per- 
fedionis,  etia  in  genere  entis, & in  modo,ac  gradu 
fpccifico  immaterialitatis  fiia  : vt  in  probatione 
poflerioris  fententia  explicatum  efl.  Quia  vt  po- 
tentia habeat  adum  dido  modo  adaquatum  co- 
gnofcibilitati  obiedi,  necelfe  efl,  vt  procedat  pro- 
ximi a potentia  adaquata  eflentia  cognita,  & ra- 
dicaliter ab  ipfamet  elfentiajvel  ab  alia  aqualfaut 
perfediori.  Et  in  hoc  fenfu,  ad  replicam  fadam  in 
principio  huius  difficultatis,  quod  ad  comprehen- 
iibncm  requiritur , vt  per  eam  cognofeatur  res, 
quantum  cognofeibilis  efl,  ex  parte  obiedi  cogni- 
ti,nonex  parte  cognofcentis,patet  refponfio.  Nam 
requiritur  ex  parte  obiedi  declaratio  : fcilicet, 
quantum  cognofeibile  ell:  per  vnum  adum  perfe- 
dum  , & confequenrer  etiam  efl  neceffarium  ex- 
parte cognofeentis,  non  in  fenfu  ibi  propofito,fci- 
licct  quod  oporteat  cognofeifumma  claritate  pof- 
fibili , hoc  enim  rede  ibi  impugnatur  : fed  in  alio 
fenfu  proxime  infinuato  , fcilicet  vt  ex  parte  co- 
gnofeentis neceffarium  fit  lumen  faltem  adsqua- 

ura  voluntatem,  vel  potentiam  exceutiuam  , & fi-  D tum  perfedioni  obiedi  intclligibilis.  Hoc  ergo  neg- 
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milia;  nihilominus  non  comprehendet  Angelum; 
quia  non  habet  vnum  adum  , quo  exade  cogno- 
Ix  pluribus  fcatur  Angelus, & ex  pluribus  non  fit  vna  compre- 
Don  fit  vna  |ienfio:  namfemperaltiorimodo  cogiiofciturilla- 
met  eflentia,  quando  ex  vi  cognitionis  eius,  pene- 
trantur omnia,qu$  in  illa  virtute  continentur,aut 
radicantur.  Et  ita  de  videntibus  Deum  probabilif- 
fime  multi  Theologi  docent , quod  licd  alia  co- 
gnitione a vifione  diflinda , aliquis  quidditatiuc 
cognofeeret  omnia  polTibilia  , qua:  funt  in  diuina 
potentia;  nihilominus  non  comprehenderet  Deu, 
quia  non  cognofeit  illa  ex  vi  vifionis  Dei,  & con- 
fequenter  non  videt  effentiam  Dei , & potentiam 
perfediffimo  modo  , quo  videri  potefl.  At  vero  e 
centrario  fi  anima  cognofeendo  fubflatia,&  quid- 
ditatem  Angeli,  ex  vi  illius,  & per  eundem  adum 
cognofeeret  omnia  , qiis  naturaliter  Angelo,  in- 
trinfecc,&  per  fe  primo,  vel  fecundb  conueniunt, 
reucra  comprehenderet  Angelum,etiamfi  non  co- 
gnofeeret illa  fumma  claritate,vel  fubtilitate , qua 
poffunt  naturaliter  a creatura  cognofei , quia  hoc 
certe  ad  coprehenfionem  ncceflarium  non  efl , vt 
ratio  fada  probat,&  in  priori  tomo  didum  efl. 

Hinc  inprimis  colligo  , rationem  prioris  fen- 
tentise  non  fatis  concludere  , Angelum  inferiorem 
comprehendere  fuperiorem.  Nam  licet  conceda- 
mus Angelum  inferiorem  cognofeere  omnia  na- 
turalia de  fuperiori,  quod  ex  teflimoniis  D.  Tho- 
Franc.Suarel^de  ylngelii. 
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modo  fit  valde  probabilis  poflerior  fententia, qua; 
mihi  femper  placuit. 

Nihilominus  tamen  non  efl  mihi  certa,  & con-  H- 
traria  facile  defendi  potefl.  Qu^ia  non  efl  hadenus  gi^atiam 
demonflratum  , ad  comprehendendam  fubflanti- 
am  alicuius  Angeli  dido  modo  a nobis  explicato,  foluuntur 
efle  neceffariam  a;qualitatem  perfedionis  inter  rationes 
cognofeentem , & cognitum  in  fpecifica  ratione  Parcis  neg. 
entis. Poffet  enim  quis  dicere  fufficere  conuenien-  " 
tiam  in  gradu  intelleduali  pure  fpirituali,&  perfe- 
do:  quanuis  indifferentia,  vel  fpecifica,  vel  etiam 
generica  fit  ina^qualitas.Quia  cum  omne  obiedum 
creatum  intra  illum  gradum  finitum  fit,  poterit  in 
ratione  obiedi  intclligibilis  adrequari  potentire 
finita:,etiamfi  in  ratione  entis  e.xcellentius  fit:  fic- 
ut fubflantia  efl  perfedior  in  genere  entis  , quim 
potentia  intellediua  ,&  nihilominus  in  ratione 
obiedi  efl  illi  proportionata,  & habere  poflimt 
inter  fe  quadam  asqualitatem.  Sic  ergo  dici  poffet, 
intelledum  angelicum  ex  vi  fui  gradus,  & generis 
gencraliflimi  efle  comprehenfiuum  omnis  fubfla- 
tiae  finita:,quantucunque  perfeda  fit  in  illo  gradu, 
pofle  vnico  adu  illam  cognofeere  quantu  cogno- 
fcibilis  efl,  quoad  eilentiam,  & quoad  omnia,  qux 
ex  vi  cflentix  cognofei  poffiint.Quia  hoc  non  e.x- 
cedit  capacitate  potetix  finitx,  nec  etia  repugnat, 
vt  quilibet  intclledus  angelicus  hanc  capacita- 
tem habeat,  ficut  habet  capacitatem  ad  res  infini- 

T tas. 
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tas , feu  in  infinitum  cognofcendas.  Vnde  ad  ar-  A tantur.  Et  ratio  eft  quia  talis  fpecies  gerfedc  te- 


gumentum quod  ad  comprehenlionem  requiritur 
ada:quatio  , diftindhione  latisfieri  videtur,  Icilicet, 
in  ratione  obiedti,  & potentise  verum  eft,  in  gene- 
re entis  negatur,quia  potentia  ipfa  intellediiua  et- 
iam luperioris  Angeli  non  adaequatur  fubftanti^ 
inferioris  Angeli  in  genere  entis  , & nihilominus 
in  ratione  potentiae , & obiedi  adaquatur  , & ex- 
cedit. Nec  ratio  illa,  quod  res  fpiritualis  ex  eadem 
perfedione  habet,  quod  fit  intellediua,  & intelli- 
gibilis  a6tu,  concludit , neceirariam  elle  aqualita- 
tem  in  perfedlione  entis  ad  comprehenlionem  rei 
finita,  quiaquatumcunquein  perfectione  crelcat, 
eft  obiedtum  intelligibile  finitum  , & inde  habet, 
. vt  fit  proportionatum  intellectui  finito  , etiamfi 


prafentat  illi  omnia  quantum  eft  ex  ie : & virtus 
intellediua  Angeli  eft  adaquata  fpeciei,.nam  fpe- 
cies  angelica  proportionata  mentibus  eorum  in- 
funduntur, & ideo  quidquid  per  vnam  fpeciem  re- 
prafenta^ur  , ab  Angelo  perfedc  cognofcitur.  At 
vero  Angelus  per  vnam  fpeciem  vnum  adumfim- 
plicemilli  adaquatum  elicere  valet5ergo  per  illum 
abfque  compolitione  cognofcit , quidquid  per  ta- 
lem fpeciem  reprafentatur.Non  defiunt  tamen  qui 
hoc  non  admittant , fied  illi  dilfentiunt  in  funda- 
mento devniuerfialitate  fpecierum  , vt  ftatim  vi- 
debimus. 

Difficultas  ergo  fiupereft,  an  extra  hos  cafius  in- 
telligant  Angeli  componendo  , & diuidendo , vel 


Si  Angelus  in  fpecie  entis  inferior  fir.Hoc  ergo  modo  fienten-  B omnino  fint  ab  huiufimodi  compofitione  abftradi. 
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jneh^endk^'  Angelum  inferiorem  comprehende- 

fuperiorcm  luperiorem,  fiuftineri  poteft.  Et  iuxta  eam  con- 
creatum, fiequenter  dicendum  eft  polfie  quemlibet  Angelum 
creatum  comprehendere  omnem  Angelum  crea- 
bilem,etiamfi  in  infinitum  perfedior,&  perfedior 
fit.  Quia  vero  hoc  eft  creditu  difficile  , & quia  li- 
cd  non  demonftretur  contrarium  , multo  minus 
oftendi  poteft,  effie  in  quolibet  intelledu  angelico 
capacitatem  adaquaram  cuilibet  obiedo  intelli- 
gibili  finito, quantumnis  excellens  fit:  ideo  ratio- 
nem m-etapiiyficam  fipedando  prior  fiententia  fim- 
pliciter  probabilior  videtur. 

CAPVT  XXXII. 

Vtrnm  Angeli  componendo , ac  diui- 
dendo cognofcant. 

I*  OVppofita  explicatione  terminorum  in  prace- 
CompreTie-  denti  capite  propoiita , videtur  ex  diCtis  in  eo- 
tio^  Angdi  capite  fiequi  manifefte  , Angelum  in  his  qua 
non  eft  c6-  comprehenfiue  cognofcit  non  componere  , fied 
plexa,  fimplici  intuitu  videre  qua  nos,  nifi  componen- 
do,cognoficere  non  valemus.  Et  idem  cum  propor- 
tione lequitur  de  his  , qua  per  fimplicem  adum 
quidditatiue  cognofcit , etiamfi  ad  perfedionem 
comprehenfionis  cognitio  non  perueniat.  Proba- 


fieu  illius  incapaces.  Et  prima  ratio  dubitandi  eft, 
quia  multa  cognoficunt,&  iudicant,  non  per  vnam 
fpeciem,  fied  per  plures  j ergo  turre  neceffie  eft , vt 
Gopofitione  vtantur.  Confiequentia  probatur,tum 
quia  ceffat  tunc  ratio  cognoficendi , & iudicandi 
per  fimplicem  adum,  an  res  fit  talis,  vel  non  fiit,vt 
patet  ex  didis;  tum  etiam , quia  homo  ideo  com- 
ponit, quia  non  poteft  vnum  alteri  attribuere,  nifi 
diuerfis  fpeciebus  vtendo.  lam  vero  oftenditur  an- 
tecedens, prius  in  compofitione,  fieu  affirmatione, 
deinde  in  diuifione,  fieu  negatione.  Nam  in  primis 
vnus  Angelus  non  cognofcit  liberum  amorem  alte- 
rius per  eandem  fpeciem /per  quam  fiubftantiam 
ciufidem  Angeli  cognofcit;  ergo  per  fpeciem  amo- 
ris cognofcit  talem  adum  indie  Angelo  per  aliam 
fpeciem  cognito , & hoc  eft  componere.  Nam  in 
nobis  non  eft  alia  compofitio  inter  fimplices  adus 
internos.  Idemque  argumetum  habet  locum  in  C2- 
teris  accidentibus  contingenter  Angelo  adueni- 
entibus , nam  illa  omnia  per  fpecies  diffindas  co- 
gnoficit , ac  fiubinde  per  vnum  adum  elicitum  ab 
fpecie  accidentis  applicat  illud  tali  fiubiedo  iam 
cognito  fecundum  fe,  & pra;fcindendo  a tali  acci- 
dente, & hoc  eft  componere.  Deinde  probatur  al- 
tera pars  de  diuifione,feu  negatione.Nam  licd  in- 
ter ea,  qusper  eandem  fpeciem  repr<^fentantur, fa- 
cile intelligatur,  quomodo  Angelus  vnico  fimpli- 
tur  , quia  nos  ideo  componimus , quia  non  vide- . D d adu  videat  differentias  inter  res  illas,  & confe- 
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mus  in  fiubiedo  praedicatum  , fied  vnumquodque 
per  le  concipiendo  , necdfe  habemus  vnum  cum 
alio  conferre  , vt  hoc  elfe  illud  concipiamus  : fied 
Angelus  in  his  qu:e  comprehendit,vno  intuitu  vi- 
det in  fiubiedo  prxdicatum,  id  eft,  videt  totam  rei 
fubftantiam,&  proprietatem,&  quidquid  nos  pofi- 
fumus  de  illa  per  fie  enuntiare  ; ergo  quoad  haec 
non  indiget  Angelus  compofitione.Imo  nec  illam 
exercere  poteft,  quia  fi  cognofcit  rem  perfede,et- 
iam  modo  fibi  connaturali  illam  cognofcit,&  ideo 
ita  prxuenit  compofitionem  per  fimplicem  adum 
vt  illi  locum  non  relinquat.  Et  declaratur  optime 
exemplo  vifionisbeat^  , in  quacopofitio  elfe  non 
poteft  , quia  vno  intuitu  fimplici  omnia  oftendit, 
qu:E  offendere  poteft  in  Deo:etiamfi  cognitio  con- 
prehenfiua  non  fit,  fed  tantum  quidditatiua. 

Arque  hinc  etiam  dicunt  frequenter  Theo- 
iogi,  in  his  , quae  Angelus  per  vnam  folara  fpe- 
ciem cognofcit  non  componere , fed  fimplici  in- 
tuitu videre , quidquid  nos  de  rebus  per  talem 
fpeciem  repraefentatis  componendo  ,&  diuiden- 
do , cognofeere  poffemus.  Vt  fi  fpecies  angeii- 
repraefentat , v.  g.  genus  terreftrium  anima- 


ca 


lium  , cum  fuis  fpeciebus  , per  illam  vnico  intui- 
tu fimplici  videt  Angelus  quid  fit  equas  , & quas 
proprietates  habeaqidemque  de  leone  cognofcit, 
ac  fiubinde  etiam  videt  equum  non  elfe  leo^nem,,& 
fic  de  esEteris,  quae  per  eandem  fpeciem  repr^fen- 


quentervnam  non  elfe  aliam:  at  inter  ea  , qua:  re- 
prxfentantur  per  varias  fpecies,neceffarij  fiunt  plu- 
res adus,  duo  fimplices,  quibus  dux  illxres  figil- 
latim  , & abfolute  cognofeantur , vnaquxque  per 
fuam  fpeciem,  & tertius , quo  illx  inter  fecompa- 
rcntur,&  direde  iudicetur  hanc  rem  non  elfe  illam, 
& hoc  eft  componere,  feu  componendo  diuidere, 
& vnum  de  alio  negare. 

Secunda  ratio  dubitandi , & fere  prxeipua  eft 
de  cognitione  illarum  veritatum  quas  Angelus 
non  videt  direde  in  feipfis,fed  per  fidem  creffit,& 
maxime  oftenditur  difficultas  in  obiedtis  fuperna- 
turalibus,qux  ab  Angelo  credi  polfunt.  Nam  tunc 
necdfe  eft  vt  prius  tempore  velnatura,quam  An- 
gelus alfenfum  prxbeat,  apprehedat  veritatem  era- 
dendam , vt  propofitam  fufficienter,  feu  vt  credi- 
bilem. At  vero  illa  apprehenfio  non  poteft  efte 
fine  intelleduali  compofitione;  ergo  Angelus  ca- 
pax eft  huiufimodi  compofitionis.  Minor  proba- 
tur (nam  extera  clara  fiunt)  quia  per  apprehenfio- 
nem  fimplicem  non  includentem  iudicium  etiam 
fimplex , non  cognofcitur  res  prout  eft  in  fe , fed 
apprehenditur  per  aliquam  fpeciem  alienam  ; er- 
go per  talem  adum  folum  apprehenditur  fub  ali- 
qua ratione  communi , nimirum  entis  , vel  fub- 
ftantix,vel  alia  fimili ; ergo  vt  fic  apprehenfa  non 
eft  obiedum  fidei;  ergo  oportet,  vt  cum  illa  com- 
ponatur aliquid  aliud , atque  ita  ante  fimplicem 
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£{fenfum  fidei  neceifaria  eft  aliqua  coropofiuo. 
Vt:,v.g.  antequam  Angelus  credat  Trinitatem,  ne- 
cclfariumeft  vt  apprehendat  Deum  elfe  trinum 
& vnum  ; ■ ergo  in  illa  apprehenfione  neceife  eft, 
vt  intenieniat  fimplex  Dei  conceptus  , &:  deinde 
illi  adiungatur  elTe  trinum , quod  necelle  eft  alio 
conceptu  apprehendi,&  Deo  tribfui.  Et  hxc  diffi- 
cultas ad  alia  obiedla  fidei , non  foliim  fupernatu- 
raliSjfed  etiam  naturalis,  qualis  in  daemonibus  in- 
uenitur,applicari  poteft. 

Nihilominus  communis  fententia  Theologo- 
Pars  nega-  rum  eft,Angeium  non  componere  vnquam  in  co- 
tiua  pluriu  gnitione  fua.  Ita  docent  ime  limitatione  D.Tho- 
Theologo-  ditl.que^.  & ibi  omnes  Thomiftx, 

i'  difttnB.  3.  vbi  etiam i/Egid.  3./?.  diftinSiiottu 
jEgid. . <jU£p.i.  em.t,.  Durand.  & alij.  Veruntamen 

Durand.  fiaec  fententia  aliqua  limitatione  indiget.Et  in  vni- 
exada  refolutio  huius  pundi  pendet  ex  co- 
- ■ gnitione  perfeda  fecundis  operationis  inteiledus 
humani,  quam  compofitionem,  & diuifionem  vo- 
cant, qu^  difficilis  eft,vt  infra  videbimus  in  trana- 
tu de  yir.ima.  Interim  ergo  fuppono , in  hac  fecun- 
da operatione  diftingui  polle  apprehenlionem  c6- 
plexam  a iudicio,  fiue  enim  ha:c  duo  dilfinguantur 
rcalitcr,  fiue  alio  modo,  non  ell  dubium  , quin  ad 
cognitionem  veritatis  , qualis  in  fecuda  operatio- 
ne inteiledus  repetitur,  vtrunque  nccellarium  fit, 
quia  no  poteft  aliquis  indicium  ferre,nifi  de  re  qua 
mente  apprehendit , neque  appre  henfio  fine  iudi- 
cio fufficit  ad  rei  cognitione.  Deinde  in  hac  ope- 
ratione inuenitur  compofitio  inter  extrema  pro- 
pofitionis,quq  funt  prafdicatum,&  fubiedumme- 
diante  copula-Vnde  duplex  compofitio  poteft  co- 
gitari in  hac  operatione,vnaeftprsdicati  cum  fub- 
iedo,qu3E  tam  in  apprehenfione , quam  in  iudicio 
fpedari  poteft,  vel  potius  controuerti  in  quo  illo- 
rum fit.  Altera  eft  inter  apprehenfionem,&  indici- 
um: nam  fi  hxc  funt  diftincfta,  apprehenlio  fe  ha- 
bet per  modum  materis,  & iudicium  per  modlim 
forms,  & ita  poflunt  confidcrari,vt  componentia 
vnam  perfedam  rei  cognitione.  De  quibus  omni- 
bus nihil  nunc  definimus  quoad  intellcdum  ani- 
mx  coiimds,  fed  foliim  proponimus  ea,in  quibus 
cogitari  poteft  talis  compofitio, feu  inter  qus  dif- 
currendum  ac  examinandii  eft , in  quo  fit,vel  qua- 
lis fit  talis  compofitio.  Deinde  in  Angelo  duplex 
genus  diftinguo  cognitionis.Vna  eft  euidens,qua- 
lis  eft  de  rebus  naturalibus  , ac  neccllariis,  vel  eria 
de  liberis  per  locutionem  manifeftatis;  alia  eft  in- 
cuidens , vt  eft  de  contingentibus  futuris  , vel  de 
adibus  internis  aliorum,ab  ipfisnonmanifeftatis, 
vel  in  vniuerfum  de  his,qus  per  fidem  tant  iim  co- 
gnofeuntur. 

6.  Dico  ergo  primo,  in  his  qus  Angelus  euideter 
Prima  con-  cognofcit,non  indiget  compofitione  aliqua,  vt  ea 
apprehendat,&iudicet,qus  nos  perproppfitiones 
compofitas  tam  aftirmates,quam  negantes  lignifi- 
ficare  folemus. Probo  quia  nec  indiget  compofitio- 
ne prsdicati  & fubiedifiiec  etiam  indiget  compo- 
fitione ex  appreheniione  , & iudicio  : nulla  autem 
alia  cogitari  poteft  in  fecunda  operatione  inteile- 
dus , vt  nunc  difcurium  omittamus , de  quo  cap. 
fequenti  diduri  fumus.  Antecedens  quoad  pri- 
mam partem  , inprimis  probatur  in  his  omnibus, 
qus  in  obiedo  cognito  diftindionem  no  habent, 
vt  funt  prsdicata  genetica , ditferentix,  in  quibus 
nos  componimus,quia  res  prout  in  fe  funt  non  co- 
gnofeimus.  Angelus  autem  illas  cognofeit,  prout 
& fubreAu  funt  ,&  ideo  in  his  non  componit.  Item  in  pro- 
iluc  viitua-  prietatibus,  vel  rebus  diftindis  , fi  per  vnam  fpe- 
Untuin  cli.  ^iemreprxfcntatur,  quia  tunc  nulla  eft  ratio  mul- 

fiu?Su!'  adus,  vt  iam  oftcnfum  eft.  Vcrunfatncn 
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etiamfi  cognofeat  per  diuerias  fpecies  res  illas,  dummodo 
quas  coniungit , aut  feparac,  non  indiget  compo- 
fidone  ad  earum  conuenientiam , vel  difconucni- 
endam,  cognofeendam  , fed  fimplici  adu  ab  vtra-  tu^ 
que  fpecieper  modum  vnius  elicito  , videre  illam 
potcdf.Et  inprimis  quod  attinet  ad  affirmationem, 
multi  cenfent  Angelum  femper  cognofeere  per 
eandem  fpeciem  fubftantiam  rei , & omnia  acci- 
dentia, qux  illi  infunt,  quod  eft  probabile,  ialrem 
de  accidentibus  quafi  externis , id  eft,  extra  intel- 
ledum,  & voluntatem  exiftentibus,  & qux  a pro- 
pria libertate  per  fe  non  pendent.  Veruntamen  li- 
cet oppolrtum  in  aliquibus  accidentibus  fuppo- 
natur,  nihilominus  probatur  vniuerfaliter , etiam 
in  illis  allertionem  veram  eft. 

Et  primo  in  affirmationibus  ita  id  declaro.Quia  7- 
efto  cognofeat  Angelus  per  duas  fpecies  fubftan- 
tiam  Angeli,  & aliqua  eius  accidenda' v.g.cogita- 
tionem  internam  , vel  amorem  liberum  , & poffit 
per  illas  elicere  duos  adus  , vnum , quo  abfoliite 
intuetur  fubftantiam  Angeli  cum  fuis  propdetati- 
bus,  & alium  , quo  cognoicit  Angelum  amantem, 
nihilominus  non  componit  illos  duos  acftus  inter 
fe  ; ergo  ex  illo  modo  cognofeendi  per  plures  fpe- 
cies non  fequitur  compofitio.  Confequenda  eft 
clara,  quia  ad  compofitionem  non  fufficit  plurali- 
tas rerum,aut  conceptuum, nili  illie  inter  fe  vnian- 
tur  aliquo  modo.  Probatur  ergo  antecedens,  quia 
in  pdmis  per  fpcciem  fubftantix  ahfohito,  & fim- 
plici adu  cognofeitur  ipfa  fubftantia, quantum 
per  talem  fpeciem  cum  rali  lumine  intelleduali 
cognofeibilis  eft;  ergo  ille  adus  per  fe  non  requi- 
rit compofitionem  cum  alio.Deinde  per  aliam  fpe- 
ciem etiam  videtur  quidditatiuc,&intuitiue  adus 
amods.in  tali  fpecie,  & indiuiduo.  Vnde  quia  ta- 
lis fpecies  reprxfentat  illum  amotem  , vt  inhx- 
rentem  tali  voluntati , & ab  ea  libere  manantem, 
per  illam  etiam  fpeciem  , & vnum  iimplicem  , & 
abfolutum  adum  ab  caprodadiim,  videt  Angelus 
acftum  alterius  in  concreto  (vt  fic  dicam)  id  cft,vi- 
het  Angelum  amantem  , atque  adeo  videt  totum 
id  , quod  nos  per  hanc  compofitionem  fignifica- 
mus , Angelm  amat.  Vnde  fit,  vt  adus  Angeli  per 
hanc  fpeciem  amoris  elicitus , non  componatur 
cum  alio  elicito  per  fpeciem  fubftantix  Angeli; 
quia  non  artingic  illam  fubftantiam , vt  reprxfen- 
tatam  direde  per  propriam  fpeciem  fui,  fed  vt  rc- 
prxfcntatam  oblique  per  fpcciem  adus  amoris. Ec 
optimum  fignum  eft  , quialicd  Angelus  adu  non 
cognofeat  alium  per  propriam  ipeciem  fubftantix 
illius , nihilominus  adum  elicitum  per  fpeciem 
amoris  eius  xque  integrum  , ac  perfedum  habere 
poteft  , & per  illum  intuebitur  eundem  Angelum 
V t amantem.  Sunt  ergo  illi  adus  inter  fe  indepen- 
dentes  adinuicem  , & non.  acquirant  aliquem 
fpecialem  modum  ex  eo  quod  fint  fimul  vel  fe- 
iundi ; ergo  fignum  eft,  non  habere  inter  fe  com- 
pofitionem. 

Dices  , ergo  per  fpeciem  amoris  cognofeitur  8. 
quidquid  per  fpeciem  fiibftAntix  Angeli,&  aliquid 
vlrra  illam;  ergo  eft  perfedior , imo"^ fpecies  altera 
videtur  fiiperflua.  Refpondetur  negando  abfoluce  Solutio, 
primam  confequentiam  , quia  per^illam  fpcciem 
non  cognofeitur  fubftantia  Angeli  diredfcc,fcd  ob- 
lique , vt  dixi , & ideo  ex  vi  illius  fpccici  non  co- 
gnofeitur quidditatiuc  , nec  cognofeuntur  omnes 
alix  proprietates  eius, fed  cognofeitur  tantum, 
quantum  necclle  eft  ad  cognofeendum  intuiciuc, 

& quidditatiuc  adum  amoris  Angeli,&  ideo  longe 
peifedior  eft  fpecies  fubftantix,  & non  eft  fuper- 
flua,  fed  maxime  necefiaria.  Adde  probabile  clfc, 
polle  etiam  Angelum  vti  limul  \ traque  fpccic , vt 
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perfede  & quidditatiue  illud  complexum  co- 
gnofcat  ) fcilicet  , Angelum  amantem  non  per 
corapofitionem  aduum , fed  per  vnum  fimpli- 
cem  perfedioremj  quo  & fubftantia  Angeli  quid- 
ditatiue , & amorem  eius  etiam  quidditatiuc  co- 
gnorcat,ad  eum  modum  quo  de  negationibus  fta- 
tim  dicemus. 

Atque  hic  difcurfus  locum  habet  in  omni  alio 
Frtcuditur  accidenti  alicuius  fubftantiaejii  rupponitur  cogno- 
foh«io*ad  didam  fpeciem  a ifubftantia.  Nam  femper 

accidentia  cognoicitur  per  flia  {peciem  perfedc,  & quiddita- 
aliao  tiuCj  & jntuitiue,  Ci  exiftat,  atque  ita  diftinde , vt 
ipfa  adhaeho  , & informatio,  prout  in  fe  eft  ^ clare 
cognofcatur.  Ideoque  fimpliciter , & fine  compor 
fitione  cognofdtur.  Et  jn  hoc  eft  magna  differen- 
tia inter  nos,&  Angelum,  quia  nos  non  folum  per 
jdiuerfas  fpecies  praedicatum  & fiibiedum  cogno- 
vimus , fed  etiam  imperfede  vtrunque  cognofci- 
mus , & iVo  indigemus  corapofitione  aliqua , vt 
ynum  efie aliud  cognofcamus : vt,  v.g.  licd  albe- 
dinem  intueamur  fenfu  , nihilominus  intelledus 
non  intuetur  clare,  & vt  in  fe  f fl: , vnionem  albe- 
dinis  cum  firbiedo,  & ideo  vt  diftindius  rem  co- 
gnofeat , diiierfum  conceptum  format  de  homine, 
^ concepto  attribuit  effe  album  per  com- 
de  a,-  pofitionem  , vt  in  proprio  loco  ex  profelfo  vide- 
nim».  bimus. 

IO.  Deinde  probatur  affertio  in  negationibus  feu 
Probapur^  diftindionibus  rerum  per  diuerfas  fpecies  Ange- 
pcripr  con-  teprxfentatarum , quia  poteft  Angelus  fimul 
tluCo  , de  coniungere  per  modum  vnius  adsquati  prmci-  f 
^iuifione  pij  illas  fpecies  ad  eliciendum  vnum  adum  fim- 
jnter  praedi-  pljcem,  quo  cognofcat  fimul  illa  duo  extrema  in- 

fiibiedum.  relata,  & cqnlequenter  intueatur  vnuna 

non  elfe  aliud  j ergo  potefl  cognofeere  fimplici 
adu  illam  negationem,  quam  nos  per  diuifionem 
componendo  cognofeimus ; ergo  de  fado  ita  co- 
gnofeit , quia  eft  modus  perfedior  cognofeendi, 

& ideo  illo  vtitur  fi  poteft.  Confequentii  funt 
clarae.  Et  antecedens  probatur,  quia  in  il}o  modp 
operandi  nulla  eft  repugnantia,  quia  duae  qualita- 
tes diftindx , faepe  poflunt  coniungi  ad  compo- 
nendum adaequatum  principium  alicuius  adio- 
nis , & noftra  imaginatiua  interdum  ita  operatur, 
p:  fpeciebus  monds  , & auri , vnum  fimplicem 
conceptum  montis  aurei  eliciendo.  Ergo  multo  f 
perfedius  id  poterit  Angelus  facere , fi  velit,  quia 
ex  parte  potentiae  non  deeft  virtus  ad  talem  v- 
fum  fpecierum , & ex  parte  obiedi  eft  fufficiens 
vnitas  ad  vnitatem  adus  , quia  non  abfolute , fed 
refpediue,&  per  modum  vnius  cognofeuntur, 

1 1 , Quod  in  hunc  modum  declaro , quia  duobus 
Declarati^  modis  poteft  Angelus  fimul  cognofeere  duas  res 
pr^ima  diftindas  per  diuerfas  fpecies  reprxfentatas.  Pri- 
. .9  abfolutis  conceptibus  de  vnaquaque  cogno- 

fcendo  quid  fit ; fecundo  conceptu  comparatiuo 
conferendo  vnam  cum  alia.  Priori  modo  licd 
virtualiter  ( & vt  ita  dicam ) in  adu  exercito  co- 
gnofeat  illas  res  vt  diftindas , tamen  formaliter, 

& direde  non  iudicat  vnam  effe,  vel,  non  elfe  £ 
aliam.  Vn^in  hoc  modo  cognitionis  imlla  eft 
compofitio , nec  diuifio  , fed  fola  pluralitas  adii- 
um  fimplicium  , de  quibus , an  poflint  elfe  fimul, 
paulo  poft  videbimus.  At  vero  pofteriori  modo 
direde  cognofeit  Angelus  diftindionem  talium 
rerum,  &'iudicat  vnam  non  effe  aliam , non  com- 
ponendo priores  conceptus  ,nec  modum  aliquem 
nouum  illis  adhibendo  , fed  vnico  fimplici  adu 
diftindionem  intuendo.  Quem  adum  habere  po- 
reft  Angelus  eriamfi  priores  adiis  non  habeat , fed 
ab  illis  cefiet.  Quia  cum  ratione  habitudinis  illas 
res  cognofeat  per  modum  vnius  obiedi,  quia  non 


i excedit  virtutem  luminis  fui,poteft  ctram  vti  fpc- 
ciebus,per  modum  vnius  principij,&  talem  adum 
fimplicem  elicere. 

Sed  obiiciunt  aliqui  hoc  effe  effugium  fine  fun-  pe- 
damento excogitatum,  primo  , quoniam  Angelus 
non  poteft  cognofeere  plura  fimul , & vnico  adu, 
nifi  quatenus'per  vnam  fpeciem  reprafentantur, 
fecundum  dodrinam  D.Thomx.  Secundo  quia  de 
diftindione  conceptuum  formalium  non  polTu- 
mus  iudicare,  nifi  ex  diftindione  fpecierum;  ergo 
fruftra  & fine  fundamento  afferitur , aliquem  elfe 
fimplicem  conceptum , fi  a pluribus  fpeciebus  fit. 
Tertio  quia  alias  etiam  homo  polfet  hoc  modo 
negationem  vnius  de  alio  fimplici  conceptu  co- 
gnpfcere , vtendo  pluribus  fpeciebus  per  modum 
' Vnius  , ac  proinde  etiam  homo  non  componeret. 
Quarto  quia  alias  Angelus  vno  conceptu  fimplici 
ppffet  negare  omnes  res  mundi  de  homine,  quia 
non  eft  maiorTatio  de  vna  quam  de  alia : «onfe- 
quens  autem  videtur  falfum , quia  non  poteft  ne- 
gare vnum  de  alio  nifi  vtrunque  ajdu  confideret, 

& etiam  cpnferat,  hoc  autem  de  rebus  omnibus  fi- 
mui  facere  non  poteft. 

Sed  hsEC  parum  cogunt.  Nam  inprimis  ijlud  no 
dicitur  fine  fundamento:  quia  ipfa  perfedio  lumi-  ' 
nis  angelici  fufficienter  nps  inducit , yt  illis  hunc 
perfedum  modum  cogirofcendi  tribuamus.  Quia 
fi  Angelus  poteft  yna'  fimplici  fpecie & adu  res 
diftindas  perfede  cognofeere,  tara  abfblutc,quam 
comparate,  ac  fubinde  tam  affirmatiue , quknne- 
gatiue,mirum  non  eft,qu6d  vno  fimplici  adu  pof- 
fit  per  plures  fpecies  diuerfas  res  inter  fe  compara- 
tas cognofeere , quoad  negationem  vnius  de  alia. 

Quia  ex  naturali  modo  cognofeendi,  & ex  virtute 
luminis  hoc  maxime  connaturale  eft  Angelo  , & 
fola  diftindio  fpecierum  non  obftat  quo  minus 
Angelus  per  modum  vnius  illis  vti  pofTit.  Nam  fi 
phantafia  noftra  per  plura  phancafmata  interdum 
concipere  poteft  vnum  monftrum,  vel  rem  fidam 
vnico  conceptu,  quid  mirum  eft  quod  Angelus  ad 
intuendam  diftindionem  rerum  pluribus  earum 
fpeciebus  per  modum  vnius  vti  poffit.  Vnde  ad  Adptiimri 
primum  refpondetur  tunc  Angelum  non  cogno- 
feere  plura  fimul,&  vnico  adu,  nifi  per  vnam  fpe- 
ciem , quando  illa  cognofeit  perfede , & fingulas 
abfolute  cognofeendo,  quantum  poteft,&  omnem 
habitudinem  inter  illas  exade  cognofeendo:  at  ve- 
ro quando  plura  fimul  confiderat  fecundum  quid, 
id  eft,  folum  .quantum  neceffe  eft  ad  conofeendam 
diftindionem,  & negationem  vnius  ab  alia.  Nun- 
quam D.Thomas  negauit  polfe  vti  Angelos  pluri- 
bus fpeciebus  ad  fimplicem  adum  eliciendum:im6 
id  in  virtute  docet , dum  ait , Angelum  fihiplici 
conceptu  negare  vnum  de  alio  quocunque , cum 
tamen  alias  doceat  no  habere  Angelos  vnam  fim- 
plicem fpeciem  rerum  omnium. 

Ad  fecundum  refpondetur  non  rede  diftingui 
conceptus  formales  ex  fpeciebus , vel  faltem  non 
femper,  nec  adxquatc,fed  ex  obiedis  propriis  for- 
malibus diftindionem  fumendam  effe.  Vnde  fi  in 
obiedo  fit  fufficiens  vnitas,  & virtus  potentiae  fit 
fufficiens , fola  diftindio  fpecierum  non  fufficiet 
ad  diftinguendos  , vel  multiplicandos  adus : quia 
poffunt  fumi  vt  partialia  principia  vnum  adaequa- 
tura componentia.  Et  ita  eft  in  praefenti , quia  hoc 
obiedum  comparatiuurn,  hoc  non  eft  illud,vel  eft 
diftindura  ab  illo,  habet  fufficientem  vniratem,& 
lumen  angelicum  habet  virtutem  fufficientem , vt 
vnico,&  limplici  motu  ad  totum  illud  attendat,& 
ideo  non  impeditur  propter  diftindionem  fpecie- 
rum. Ad  tertium  non  defunt,qui  etiam  illum  mo-  Adceitua 
dum  comparatiui  adus  fimplicis  in  hominis  in- 
dicio 


Cap.^i.  Vtrum  Angeli  componendo  ac  dmdendo  co^ofcant. 
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dicio  admittat,  fed  quia  non  eft  commune, & quia 
illo  pofiro  difficile  efifaluare  compofitionem  in 
inteliedtu  humano  diuidente,  vel  differentiam  in- 
ter illum  Angelum  explicare , ideo  nunc  illa 
refponfione  non  vtimur  > nec  illam  improbamus, 
fed  in  tradatum  de  Anima  examinandam  remit- 
timus. Et  refpondemus  negando  fequelam , quia 
tnteiledus  humanus  eft  multo  imperfedior , & 
non  poteft  tam  facile  vti  pluribus  fpeciebus  ad  eli- 
ciendum fimplicem  actum  iudicij  inter  multa, quia 
'non  habet  virtutem  ad  direde  tendendum  , & at- 
tendendum ad  multa  per  fimplicem  adum , quam 
Angelo  negare  non  polfumus.  Et  fortafle  etiam 
impeditur  nomo  ex  conuerlione  ad  phantalmata, 
vt  fuo  loco  dicetur. 

j , Ad  quartum , fi  intelligatur  confequens  de  ne- 

Ad  quarta,  gatione  omnium  rerum  diftinda  , & exprefla , fic 
neganda  eft  fequela  propter  rationem  in  ipfb 
mento  fadam.  Quia  lumen  angelicum  non  fufficit 
ad  confiderandas  fimul  omnes  res  diftinde  vt  illas 
inter  fe  conferat,  non  folum  per  fimplicem  adum, 
verumetiam  neque  per  plures,  vt  poftea  dicemus, 
duas  autem  res  facile  poteft  illo  adu  conliderare, 
& per  fimplicem  adnmdiftindionem  earum  iudi- 
care,&  cognofcere.  Si  vero  fequela  intelligatur  de 
cognitione  confufa  ex  parte  alterius  extremi , fic 
conceditur  fequela  : poteft  enim  Angelus  eodem 
adu,  quo  hominem  cognofcit , indicare  exprefsc, 
ac  formaliter  hominem  non  dfe  quodcunque  a- 
liud  ens:  feu  non  clfe  irrationale,nec  pure  intellc- 
duale,  quia  hoc  modo  concipere  alia  omnia  fimul 
confuse,  cum  diftindo  conceptu  vnius,non  exce- 
dit virtutem  Angeli.  Videtur  tamen  probabile, hoc 
etiam  non  fieri  ab  Angelo  perfolam  hominis  fpe- 
ciem  fine  aliquo  concurfu  , & luuamine  aliarum 
fpecierum.  Quia  hic  adus  includens  in  obiedo 
hanc  negationem  formalem,  & exprelfam , diftin- 
duseft  ab  adu  fimplici,quo  abfolute  cognofeitur 
quid  fit  homo  , vel  quid  de  illo  affirmetur  , nulla 
diftindione  fadaab  aliis,  fiue  diftinde  , fiue  con- 
fuse cognitis.  Si  autem  obiedum  eftdiuerfumi  er- 
go & adus  debet  elfe  aliquo  modo  diuerfus , quia 
extenditur  ad  quandam  negationem  exprefsc  co- 
gnofeendam,  qus  per  alium  non  confideratur;  er- 
go etiam  necell^ium  eft,  vt  prxter  fpeciem  homi- 
nis, aliqua  alia  ad  illum  adtum  concurrat.  Dici  ta- 
men poffet , ex  vi  folius  fpeciei  hominis  poffe  di- 
ftinde cognofei,  & indicari , quidquid  non  habet 
differentia  vltimam  hominis  non  elle  hominem, 
Sc  ita  fpeciem  hominis  fufficere  ad  ilium  adum,  & 
cofequenter  adum  adaequatum  illi  fpeciei  feinper 
includere  diftindam  cognitionem  illius  negatio- 
nis , feu  diuifionis  ab  omni  alia  re  , qua:  tali  diffe- 
rentia caret,  flis  ergo  modis  facile  intelligitur  non 
indigere  Angelum  copofitione  conceptuum  prx- 
dicati,  & fubiedi,  vt  affirmationem  eorum,vel  ne- 
gationem cognofeat. 

J ^ Denique  quod  multo  minus  indigeat  compofi- 
Denlquc  " tione  ex  apprehenfione , & iudicio  ,quam  aliqui 
probatur  in  humana  cognitione  ponunt,  probatur,  quia  vbi 
conclufio  gQ.  diftindio  , nec  compofitio  elfe  poteft,  fed 

in  cognitione  euidente  angelica  non  diftinguitur 

diftiaftio-  apprehenfio  a iudicio  ; ergo  nulla  poteft  ibi  efte 

nem  inter  compofitio  ex  apprehenfione  ,&  iudicio.  Minor, 

apprehen  - enim  clara  funt,pr obatur , quia  apprehefio 

iudSnf  eft  conceptus  rei  apprehenfe,red 

hic  conceptus  in  Angelo  naturaliter  formatur  per 
proprias  fpecies  rerum,  & cum  euidentia  veritatis, 
eftque  de  rebus  ipfis  prout  in  fe  sut,&:  videdo  cla- 
re quid  fint , vel  quid  non  fint ; ergo  illemet  con- 
ceptus intrinfecc,  8c  eireucialiter  eft  cognitio  talis 
veritatis  , & confequenter  eft  iudicium , quia  iu- 
FrAttc.SmreX^de  j4ngclU. 
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dicare  nihil  aliud  eft , quam  cognofcere  hoc  elfe 
vel  non  elfe  tale.. -Et  confirmatur  , nam  hac  ratio- 
ne villo  beatifica  fimplicifiime , & fine  vlla  com- 
pofirione  fimul  eft  apprehenfio,  & iudicium,  quia 
eft  conceptus  Dei  prout  in  fe  eft , per  quem  vide- 
tur clarc  quidquid  de  Deo  affirmari , vel  negari 
poteft  , & idem  eft  de  adlu , quo  Angelus  cogno- 
feit  feipfum,&  eadem  ratio  eft  de  aliis.  Nec  in  hac 
parte  vfla  fpecialis  difficultas  elfe  videtur. 

Dico  fecundo  in  his,  quse  Angelus  non  cogno- 
fcit euidenter,  probabile  eft  cognofcere  coponen- 
do,  feu  conferendo  diuerfos  conceptus  , arque  et- 
iam apprehenfionera,&  iudicium, ad  eum  modum 
quo  in  nobis  componi  poliunt.  Iftam  alfertionem 
admittere  debent  illi  Theologi , qui  aliquem  dif- 
curfum  in  Angelis  admittunt,  quos  referemus 
cap.  fequenti : nam  eft  eadem  ratio , cum  difeur- 
fus  non  Iit  fine  compofitione , & vtriufque  ra- 
dix eadem  fit,  vt  redt^  dixit  D.  Thomas  di^la  <^.58. 
«.4.  Vnde  probari  poteft  alfertio  ratione  eiufdem 
D.  Thom:E  in  eodem  articulo  a contrario  indu- 
<fta.  Ideo  enim  homo  componit , & diuidit,  quia 
intelledlus  eius  non  ftatim  in  apprehenfione  ali- 
cuius primi  obiedi  poteft  inlpicere  quidquid 
virtute  in  eo  continetur , quod  contingit  ex  de- 
bilitate luminis  in  nobis , fed  ad  hunc  modu  com- 
paratur intelledus  angelicus  ad  ea , qu:e  euiden- 
ter cognofcere  non  poteft  ; ergo  relpedfu  iliorum 
eft  capax  compofitionis , & sque  ac  intelledlus 
humanus  illa  indiget.  Confequentia  tener  d pa- 
ritate rationis.  Minor  autem  probatur  primo , & 
pra:cipue  in  fupernaturalibus  , quandiu  per  fu- 
pernaturale  lumen  euidenter  non  reuelantur,  quia 
tunc  ad  talia  praedicata  cognofeenda  lumen  na- 
turale angelicum  valde  debile  eft , & non  folum 
' non  poteft  in  fubiedfis  apprehenfis  prsdicata  in- 
fpicerc , verumetiam  nec  de  illis  per  medium  ali- 
quod ea  euidenter  cognofcere ; ergo  refpedlu  illo- 
rum habet  Angelus  eandem  caufam , & radicem 
compofitionis. 

Deinde  idem  cernitur  in  futuris  contingenti- 
bus , quia  etiam  ad  illa  cognofeenda  debile  eft 
lumen  angelicum  , quia  non  poteft  illa  in  fcipfrs 
cognolcere.  Ergo  in  prima  apprehenfione  talis 
caufae , etiam  fi  perueniat  ad  quidditatiuam  co- 
gnitionem eius  , non  ftatim  infpiciet  Angelus 
quid  fadfura  fit  j ergo  vti  debet  compofitione  ad 
pratdicandam  talem  adlioncm  futuram  de  tali 
caufa.  Tandem  in  adlibus  etiam  internis  mentis, 
iam  fadlis , & non  manifeftatis , habet  locum  ra- 
tio , quia  etiam  ad  illa  cognofeenda  in  eo  ftatu, 
eft  impotens  Angelus.  Et  licet  illa  impotentia 
proprie  non  proueniat  ex  debilitate  luminis  , fed 
ex  defe<ftu  fpeciei,  hoc  fufficit,  vt  Angelus,quan- 
diu  caret  tali  fpecie,  non  pofiit  intueri  tale  pra:- 
dicatum  infubieifto  fimplici  adlu  j ergo  fi  per  c6- 
iefturam  velit  talem  adtum  tali  perfonae  tribuere, 
vel  ab  ea  illum  remouere,  oportet,  vt  componen- 
do, vel  diuidendo  id  faciat , quia  formaliter  ea- 
dem fubfiftit  rario.  Igitur  in  his  omnibus  difficile 
eft  diferimen  inter  humanum  , &:  angelicum  in- 
telleftum  affignare. 

Secundo  declaratur  prarcipue , ac  probatur  af- 
fertio , de  compofitione , qua:  inter  apprehenfio- 
nem  , & iudicium  confiderari  poteft  in  homine, 
nam  eadem  feruata  proportione  jnuenietur  in 
Angelis  quoad  materiam  didam  , quam  vocare 
pofllimus  excedentem  euidentiam  angelicx  co- 
gnitionis : nam  in  tota  illa  materia , ftante  appre- 
henfione obiedi  complexi , Angelus  non  necefla- 
rio  affentitj  ergo  datur  ibi  eadem  ratio  diftindio- 
nis  inter  apprehcnfionemi&  iiidicium,quat  in  ho- 
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mine  inucnitur,  5c  coniequenter  eaekm  etiam  ra- 
tio compolicionis  completae  cognitionis  ex  ap- 
prehenlione , & indicio.  - : Antecedens-,  explicatur 
optime  in  fide  diuina  ;^ -Scinde  pbteltfajciic  applfi 
cari  ad  .-fidem  migelicam  :,.feu.  £lindacalnAn^1ad^o- 
^'itate  creata,&  ad  opinionem  ex,ccrnie£turis:oc)n- 
ceptam-  Nam  Angelis  prius  fuit  propofica-diaec 
veritas  fidei  credenda  , Deus  eft.  trinus  , 6c  vnu'4 
prius  ( inquam  ) falcem; D-Cdine  naturi  , Sc  fiibfi- 
ilendi  conlequemiasquia  nenelFc  eftyvc  fidem,  au- 
diais  fidei  prcecedat;v£ -dicitur  .i^oTW./c.  auditus  "au- 
tem cft  per  fidei  propofitionem  , & liante  propo- 
fitione , & auditu  poteli  non  fublequi  dides , quia 
. libera  eft.  Procedit  ergo  illius  veritatis  propoli'- 
tio  j ergo  prxcedit  apprehenfio  illius  veritatis  cre- 
dibilis j quia  ex  propoiitione  fidei  illa  apprchcn-  B 
fio  vel  conceptio  proxime  generatur , & videtur 
fieri  cum  compofitione  quod  olienditur- , appli- 
cando fiiperiorem  rationem , quia  in  apprehen- 
fione  Definon  ftatim  infpicitur  in  co  , quod  trirtus 
fit , & ideo  neceirarius  videtur  nouus  conceptus 
formalis , & compofitio  ad  apprehendendum  hoc 
totum,  Deum  efle  trinum.  Poli  ha;c  autem  fequi- 
tur  fidei  alfei-ifus  , qui  adiundus  ilii  apprehenfio- 
ni  complet  cognitionem  obfcuram  illius  verita- 
tis. Qui  alfenluS , adlus  diftinclus  videtur  ab  ap- 
prehenlione  , tum  quia  eft  feparabilis  ab  illa  , tum 
quia  elle  poteft  fupematuralis  in  fubftantia  , licet 
apprehenfio  fit  naturalis  in  entitate  , tum  quia  efi: 
noua  determinatio  intelledlus  libera.  Et  non  im-  ^ 
merito  dicitur  componi  cum  apprehenfione,  quia 
informat-illam , & quafi  conneCEit  perfedle  illius 
extrema  refpecEu  allentientis.  Ergo  hac  ratione 
videtur  etiam  elle  compofitio  in  mente  angelica, 
non  minus  , quam  in  humana.  Et  idem . dilcurfus 
fieri  poteft  , in  fide  humana  vel  angelica , qualis 
eft  illa  quam  habent  dremones  , qui  crediint , & 
contreraifcunr,  & in  aircnfu  opinatiuo,  quem  An- 
gelus ex  natura  rei  loquendo  habere  potefi  , & 
angeli  mali  faepe  habent  , quantum  conieftare 
pomimiis.  Supponit  autem  hic  difeurfus  diidin- 
(flionem -aliquam  inter  apprehenfionem-,  & indi- 
cium , & confequenter  compoliridnem.  De  qua 
nunc  folum  dicimus  ita  elfe  in  Angelis , quoad 
has  materias  , ficut  in  homine  ; quomodo  autem 
in  homine  h^c  diftindlio  , 8c  compofitio  inuenia- 
tur,in  traclatu  de  Anima  explicabimus. 

C A P V T XXXIII. 

Virum  i»  Angelii  cognitio  fsr  dtfcur- 
fum  inueniatur. 

IN  hoc  pundio  dux  funt  extremx  Theologorum 
fententix.-  Prior' efi:  Angedos  cognofeere  difeur- 
rendo  etiam  in  his  , qux  natufalicer , & cuidenter 
cognofcunt;non  quidem  in  omnibus,  qiifa  necef- 
feefi  , -vT  abahquibus.per  fenoris  fine  difcurfn  in- 
choent cognitionem , cum  etiam  in  hominibus 
hoc  neceifarium  lit : fed  in  aliis  qux  ex  primis 
principiisiper  aliqua  media  eiiidenter ‘deducuntur. 

Ita  fentit  Scot.  in  Frolog.cj.^,^  y.  littera  h. in  principio. 

& in  z,  difr.j  .cj.  z/ltima  , prope  mitium  ,'cfr  di ft.7. 
vntex , §.  contra-conclnfionem , poik  medium  illius  ait, 
non  videri  probabile  negare  Angelis  omnem  difi 
curfum  , & allegat  primum  locum  Prolog.  Se- 
quitur Greg. e.adem  diH.7:gjM.z.GM\difi.',.t]uxjli. 
an.^.concL^.Okmi 

Fundantiir , quia  Angelus  non  omnia  cogiio- 
feit  vno  adu , neque  omnia  etiam  naturalia"  co- 
gnofeit  fimul , nec  omnia  cognofeit  tanquam  per 
fe  nota,  fed  multa  vt  per  aliud-  nota ; fed  in  his 
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principiis  fundatur  capacitas , imo  dc  necefiltas. 
diicurlus  quoad  multorum  cognitionem  ; ergo 
Angeli  in  omni  materia  difeurrunt.  Confequen- 
tia. clara  efi -,6cmadcu  quoad,  primain  partem  fu- 
pra  probata  efir  tradando  de-  Ipeciebus  angelicis, 
fimul  cum  fecunda  oftendetur  in  fequentibiis 
capitibus.  Quoad-  tertiam  vero  paatem  efi  per  fe 
clara , quia  Angelus  cognofeit  veritates  , prout  in 
fe  luntmon  omnes  autem  veritates  in  feipfis  funt 
perTc  Jiotx^t  patet  de  hac,£c/»p/7i  SoIm  vel  Ima,  ia- 
h tempore  erit,diomo  efiriftbilis)  qux  habent  veram 
realem  caufam  mediam  inter  .iubiedum,  &pr£e- 
dicatum , per  quam  cognofei  pofllnt.  Minor  au- 
tem declaratur,  & probatur,  quia  difeurfus  foliim 
efi  cognitio  vnius  per  aliud.  Vnde  exparte  obic- 
di  in  primis  pofirulat , vt  lit  de  veritate , qux  me- 
dium , & caulam  veritatis  habeat.  Ex  parte  verd  <Eu*rc  • 
cognofeentis  tria  poteft  ad  lummum  poftulare. 
Primum  eft , vt  cognitio  medij  lit  caufa  cognitio- 
nis  conclufionis.  Secundum  eft , vt  cognitio  prin- 
cipij  fic  adus  diftindus  a cognitione  conclufio-  iefti! 
nis.  Tertium,vt  fit  prior  vel  natura  vei  fortalfe  et- 
iam tempore.  Hxc  autem  omnia  in  Angelo  pof- 
funr  concurrere.Nam  ex  parte  pbiedi  iam  dicEum 
eft  Angelum  multa  cognofeere  , qute  non  funt 
principia  prima,  qux  px  folis  terminis  immedia- 
tam habeant  veritatem.  Deinde  ex  eo  quod  non  o- 
mnia  vno  adu  cognofeit , poteft  fieri , vt  vno  a^- 
du,&-per  vnam  fpeciem  videat  principium,  &per 
alium  adum  conclulioncm  , vt  quod  per  vnum 
adum  videat  orbes  Solis,  & Iunx,  eoriimque  mo- 
tus , & per  alium  videat  eclipfim  futuram  ex  tali 
concurfu  talium  aftrorum:&  ita  etiam  prior  acEus 
erit  caufa  fecundi , & confequenter  prior  faltem 
natura.  Nam  prioritas  temporis  iuxta  multorum 
fententiam,non  eft  ad  difcurlum  neceftaria , vel  fi 
quis  contendat  elle  neceftariam  , etiam  in  Ange- 
lis habere  poterit  locum  , vel  quia  eo  ipfo  , quod 
non  omnia  fimul  cognofeit , poteft  capacitas  eius 
expleri  in  cognitione'  principiorum  , vt  in  dido 
exemplo  , in  cognitione  omnium  cxleftium  or- 
bium , & motuum  eorum  fimul  cum  terra  j ergo 
tunc  non  poterit  lim.ul  attendere  ad  id-,  quod  in- 
fertur ex  tali  fundamento  5 ergo  cognitio  princir 
pij  tempore  prxcedet.  Et  explicatur  exemplo: 
nam  li  mundus  duraturus  ellet  perpetuo,  nonpofi 
fet  Angelus  fimul  cognolcere  omnes  eciipfes  fu- 
turasjcum  fint  infinicx  : imb  licet  ponamus  dura- 
turum fuifle  per  dece  mille  annos,  non  potinlfent 
omnes  Angeli  in  principio  mundi  fimul  cogno- 
leere  omnes  eciipfes  futuras  in  omnibus  illis  an- 
nis i ergo  poterit  tempore  prxcedere  cognitio 
caufx  cognitionem  alicuius  eclipfis-j  ergo  potuit, 

& debuit  Angelus  difcurrcre,vt  illum  eftedum  in 
particulari  cognofeeret. 

Secunda  fententia  extreme  contraria  eft  Ange- 
Ium  ita  carere  difcuiTu,  vt  in  nulla  materia  capax  Secunda 
illius  fir.  Hxc  videtur  elfe  fententia  D.  Thomx 

& i.  “JS,: 

z.ejPixJhioB.art.6.  cidx.c^  1.2.  art.‘^.\hi  ait  Angelostl 


intelie&um  Anbeli  h&n  effe  dtfcurfinum , ita  vt  procedat  0®"® 

' „ • ^ 1 r • u-  j dircurlDJ-’ 

a pnncsptti  tn  conclujiones , feorjim  vtracjue  tntelltgendo, 

Idem  latius  3 . contra  Gent.  c.44.  91,  eE  in 

deverit.art.iyquafi.za^.art.^.  & Caiet.  ac  Ferrar.  & Calet. 'i'’ 

recentiores  Thomiftx  in  fuG  comment.  cum  Capr; 

x.dij}.^.  quaft.x.  art.i.  conclufio.  Alenf  x.p.ftucft.io.  ' 

rnemb.^.  citatur  etiam  ^gid.  in  x.  diiiinbl.^.  x. parte 

dijhnFlionis.  cj.x.  art.  3.  fed  ibi  nihil  dicit.  - Aiij  eum 

referunt  in-^.fentemiarum,  quem  videre  non  potui: 

nec  Albertum,  qui  etiam  citatur  mx.p.  fiimma  ^.9. 

Et  primo  fundatur  hxc  fententia  Sandorum  au- tate.  ^ 

doritare.  Primus  eft  Dionyf.  cap.j,  dc  diui.  nomi.  iD.Dhvp 
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V trum  'm-&ingeliA  cognitio  per  difcurjum  im€rha.tnr'.', 

'bi  licet  cxprel^c  noii  ioquatiir.  de  dilcmTui,  vt  il- 
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Ium  Angelis  neget , tot  .autem,  verbis  limplicita- 
tem  intelligentiiE  illorum  vniuerl.alirer  dcclaratj 
VI  id  fenlilfe  videatur.  Ait  enim  illos  hiibere  fm- 
piices,(^  heatiU  intelligentioi  ,noti  wdtutjibtlibm  ,mt  di- 
tnjiyiltbm,fme  fenfibm,fntf  ver.bu  latmtbm  dininam  col- 
ligentes fciemiam  5 & infra  ^fuitualiter  ,cir  extra 

materiam  vnice  intelligibdiu  ^iuina  penetrant  > & infra, 
indtnidua  ffirttuaUs , &c.  Po.ftca  verb  de  noflra  ani- 
ma addit , Per  diuinam  item /dpienttarnt^^  anm<t  ratio- 
cinandi vim  habent  dijcuyfione  , cr  longo  habitu  ad  rerum 
veritatem  annitentes , atejite  in  eo  ^ngularthm  illis  jpn  ttir 
bM  inferio) es.  Quibus  verbis  attente  collaris  inter 
fe,  videtur  plane  diferimen  inter  animam  , & An- 
gelum in  hoc  conftitiicre-,  quod. anima  dilcmren- 
do.  Angelus  limpliciori  modo  icientiam  obtinet. 
Secundus  eit  Au^.hb.^.^en.adlnt.cap.i.^,^  55.  di- 
cens Angelos  hmul  habere  cognitionem  .matuti- 
nam, & v.elperrinam  creaturarum , £c  hgniheat  v- 
no  intuitu,  vtramque  habere.  Tertius  allegatur 
Bcrnar.yc/.^.tw  Crfw/.  quia  de  angelica  natura  dicit 
non  cognofeere  Ipiritualia- ex  corporalibus  liciu 
nos  j /ed  fola  fua  virtute  ac  vinacitate  natura  futnma, 
inpTOA  penetrare  ; &:  infra  dicit.,  quo  nos  ex  coniide- 
ratione  nmplicium  nitimur  peruenire  , eo  die  cale- 
flium  habitator  ingenita  fabtiUtate , ac  fablirnitate  fuao- 
rnni  velocitate  facditatecjue  pertingit. 

Rationibus  etham  hxc  fententia  confirmatur. 
Primo  quia  in  hoc  iolenr  maxime  diilingui  intel-  ( 
letlus  angelicus,  & humanus,  quod  hic  difeurren- 
dojille  hmplici  inteliigentia  cognofeit.  Vnde  ad 
hanc  ditferentiam  indicandam  (olent  noifri  Ipiri- 
tus  rationales  , Amreli  vero  intellieentice  vocari. 
Secundo  argumentatur  D.Thorn.  cx  quadam  pro- 
portionali comparatione  fpiritimm  ad  corpora: 
nam  ita  comparantur  angelici  ipiritus  ad  huma- 
nos, (icut  corpora cxlclHa  ad  terreftriarhoc  autem 
diftanr  a terrenis  cxlelfia  corpora , quod  hxc  line 
motu  fuam  perfeclioncm  habent,  illa  vero  per 
motum  illam  adipifciintiir.  Sic  ergo  homines  in- 
digent difciirfu  , qui  eil  vcluti  Ipiritualis  motus, 
vt  ad  veritatis  cognitionem  perueniant  j coclelfes 
vero  fpin^us  finedifcurfu  illam  intuentur.  Tertio 
reddit  idem  D.Thorn. rationem  a priori,  nam  ho- 
mo difeurrit , quia  cognolccndo  prima  principia 
non  ftatim  videt  in  illis  omnia,  qux  virtute  con- 
tinentur j At  vero  Angeli  fatim  w tllis  naturali- 
ter cognofiunt.injpicitint  omnia  ; in  eu  cognofet  pogunt; 
ergo.  Minorem  tacite  probat  D.Thomas  , quia  An- 
geli habent  laminis  inrcllecdualis  plenitudinem. 
Quarta  ratio  fumitiir  ex  eodem  D.Thoma  , eodem 
art.  ad  primum  , quia  in  difcurfu  ht  progrellus  ab  i- 
gnotis  ad  nota , fed  hxc  imperfedio  non  habet 
locum  in  Angelis  , quia  limul  cognofeunt  omnia, 
qux  per  rpGtktn,  qaa  vtimtur,cognofci  polTunt. 

Inrcr  has  fenremias  media  via  nobis  inceden- 
dum ficut  in  prxccdenti  fecimus.  Prius  autem 
prxmittere  opus  df  vulgatam  diftinctionem  dif- 
curfus,  qnida  enim  dicitur  luccelllonis,  alius  cau- 
falit-atis',  llc  tradit  D.^honaas  i.p.  a.  i^.art.  7.^ 
^uaf.  ii.de  ver/f.a.^.ad  T4.&'Grcg.r«  i.d//?.  y.^.^.a.i. 
qui  addit  tertium  membrum  non  nccdlarium  , vt 
iam  (ficanl.^Nam  hxc  duo  membra  in  hocconue- 
niunf  , quod  in  vtroque  dilcuiTus  eft  inter  plu- 
res  actus  intelledus  , cum  aliquo  ordine  inter  il- 
los , vtique  ab  vno  ad  alium  procedendo.  Nam 
hoceftde  necefTitate  proprij  difcurfiis  , niii  ve- 
limus vocabulis  abuti.  Nam  difeurfus  dicit  mo- 
tum intelledus  , vel  faltem  rranfirum  ab  vno  ad 
felium  > nam  li  adum  fimplicem  eliciat , & in  il- 
lo permaneat,  non  potdt  dicj  difeurrere , nifi  con- 
tra communem  fcnlum,  & vfum  voce  difeurfus 


A abutamur.  Quapropter  frulkd-Scows-leqi^  Rciicitur 
placitatis  di.xic,in ipfa  vihone  beata- repenti  di6  ^cotus. 
curium  loluna,  quia  in  ohiedo-videt  beatus  -cau; 
fam  primario  , & etfedum  fec-undarib  -per  ipfam 
caiifam , vel  pokus  in  ipracaiila.,  luxta  quan  mo- 
dum etiam  Deus  difcnrrerct,  quia  etiam- per  feien^ 
tiam  fuam  fe  prurrarib  videt,  Sc  per  Icipfum-t-afi-; 
quam  per  caulam  videt,  qux  facere 'potell  , vel-fas 
durus, elf.  Item  de  ratione  dircurliis  eft,  vtex  nar 
tura  rei  lit  ordo  aliquis  prioris , &pofterioris  y falz  ‘ 

.t.Vi^?,tiaturx  , <Sv.caulalitatis,  inter  adus  mentis.  1^,"/ 
vno  autem  fimplici.(IIuio..adiinon  potell  inueniri  . , 
vera  caulalitas  ,ytc  ordo  naturx  , fed  ad  fummum 
rationis.  Non  cll  ergo  ibi  formalis  dircurfug^jh 
g quis  autem  dicat  cllp  vjrtualem,  vel  eminentialem, 
de  eo  non  contendimus  , nara  de  formali,  pro- 
prio dilcurfu  tradamus.i.  Quanuis  in  diuina.fcien-  .7 
tia,&  vilione  beata  probabiliter  defendatur,  ctiaii) 
non  contineri  vircualem  dilcurlura  per  adus  147 
tione  dijlindos-,-fed  per  vnum  completum  adum 
hiupliciffimum_  attingere  fecundarium  obiedum 
ex  vi  primarij , vtin  fuperiori  tomo  lib.^.de  Attrib. 

Dei,cap.i.  explicaui.  Et  ideo  dixi , non  elfe  necella-  Refjgtm. 
rium  tertiuin  membrum  dilcurfus  additum  aGrcg,  tertium 
nimirum  , vt  difeurrere  lit  vnum  per  aliud  intelli-  membrum 
gere.  Nam  li  hoc  liat  vno  adu  videndo  limul  vc- 
ritatem  mediatam  in  medio  , vel  per  medium  , in 
quQ  extrema  coniunguntur , ille  non  ell  difeurfus  ' • 

Q formalis , fed  limplcx  cognitio  eminentCr  conti- 
nens difeurium,  vt  rede  notat  Capreol.  in  2.  diji.s. 
ej.2.  art.^.  ad  z.  Greg.  contra  10.  conclufo.  fi  vero  cogni- 
tio vnius  per  aliud  lit  per  plurcs  adus , iam  perti- 
net ad  dircuiTum  caufalitatis.  Frultra  igitur  in  ipfi  .. 
vilione  beatifica  Scotus  fingit  dilcurfum,cum  lim- 
plicilTimaintuitio  lit , licet  ex  parte  obicdi  vnum 
in  alio  , vel  per  aliud  reprxfentet.Et  hoc  indicauic 
Augull.  1 3 . Confeg.cap.  1 5.  dc  Bernard.  d.fermon.^.  in 
Cami. 

Cimi  ergo  vterque  difeurfus  fuccellluuSj&rcau-  6. 

falis  plures  adus  inter  le  ordinatos  requirat  > dif-  piicrimen 

ferentia  inter  illos  cll,  quia  prior  non  requirit  caii- 
r I • ■ n ir  • r i-  • c -.1  mem- 

D lalitatem  inter  adus  , & ideo  necellano  pollulat  brum  dii- 

fuccelTionem  fecundum  prius,&  pollcrius  intem-  curfus..-  t 
porc.  Quia. dc  ratione  difcurlus  ell  aliqua  priori- 
tas  realis  inter  adus  pluresinam  h quis  mere  con- 
comitanter  plures  adus  habeat , non  dicitur  ab 
vno  ad  alium  difeurrere,  fed  quali  diuidere,&  paiv 
tiri  attentionem  fuam  in  plures  adus.  Ordo  au- 
rem realis  non  ell  nili  temporis,  vel  naturx  feu 
caufalitatis.  Igitur  cum  prior  dilcurfus  non  re- 
quirat caufalitatem  , confequenDer-  neque  na- 
turx ordinem,pcr  fucceflionem  temporis  fit,tranf- 
eundo  ab  vno  adu  ad  aliiim  fnie  alia  connexione 
illorum  inter  fc,  vel  voluntarie  vt  in  Angelis  , vel 
cafu  , quia  varia  obieda  fuccelTuic  raouenr , vt  in. 

E nobis  contingit.  Et  ideo  hic  difeurfus  , fuccelliuus  Difeurfus 
quah  per  antonomaliam  nominatur  , vel  cum  ex-  caufalica- 
cliifione  , quia  non  habet  alium  ordinem  aduum 


Capr. 


nih  fucceiruumi.  At  vero  alter  difeurfus  .qaufali-r 
tatis  dicitur , quia  cll  progrelfus  ah  vno  adu  ad  tur. 
alium  , quem  prior  efficit , propter  connexionem, 
quam  cum  illo  habet,  Sc  ideo  vocatur  caulalitatis. 
Imp  iuxta  vfum  Philofopharum  , & Dialedico- 
riim  nomen  difcuiTus  abfolutc  didum  caufalita-. 
rem  lignificatj  quia  prior  fplum  cll  quidam  cuiv 
lu.s  motus  intellcdus  ; pofterior  vero  fpcciali 
modo  habet  rationem  difeurfus.  Vnde  in  priori 
cuiTu  non  relultat  operatio  aliquo  modo  vna  , St 
compofita  ex  multis  , fed  cll  mera  fiiccefiio  plu- 
rium Operationum : in  polleriori  cll  aliqua  com- 
pofitio  ex  pluribus  adibus  propter  aliquam  coji- 
n<;xionem  caufalitatis,  Sc  ira  relultat  operatio  vna 
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aliquo  modo  compofita,qu?  tertia  operatio  in  hu- 
mano intelledu  appellatur.  Quas  autem  fit  haec 
cauialitas  vnius  a6tus  in  alium  , ciim  fit  dircurfiis, 
in  libris  Pofteriorum  tradlari  folet , & a nobis  di- 
cetur in  traclatu  de  Anima  : nunc  fupponamus , & 
efie  efFedliuam  ex  parte  potentiae,  & aliquo  modo 
formalem  ex  parte  obiecti , quatenus  per  vnum 
a<£tum  proponitur  medium  , & ratio  alfentiendi 
Concludi-^  per  alium,  Is^itur  de  priori  dircurfti  mere  luccef- 

fuccelTionis  '^^'^■'^umuS  , quia  certillimum 

daii  in  An-  eft  in  Angelis  inucniri,  quia  non  cognofeit  omnia 
gelis.  fimul,vt  infra  videbimus.  Sicque  dixit  Augullin. 

Epiji.^7.  ad  Tiardanum  , & aliis  locis  , Deum  mo- 
uere  creaturam  fpiritnalem  per  tempus , vtique 
eonfiftens  in  operationum  ihtcllcftualium  fuc- 
ceffione. 

Difficultas  ergo  eft  de  difcurfu  caufalitatis  , vt 
tamen  fcopus  difputationis  certo  conftet , /cire 
conuenit , an  in  ratione  intrmfeca  huius  difeur- 
fus  etiam  includatur  fucceffio  rcalis  durationis 
inter  adfus  , ex  quibus  conftat , quorum  vnus  eft 
caufa  alterius.  Nam  D.  Thom.  14. 4.7.  plane 

affirmat  , dicens  , fecundum  difeurfum  , fcilicet 
D.Thomas.  caufalem,  includere  primum,  fcilicet,  fuceffiuum, 
e^ma  qui  a pnneipiis  ( ait ) ad  conclufionem  procedit,  non 
Jimul  vtrunque  conjiderat.fed  ex  notu  ad  ignota  proetdit. 
Idem  habet  quafl.  jS.**.  5.  ad  1.  Sc  defendit  Capre. 
z.diji.  ad  i.contr.  lo.conclufionem  & Maior 

fup.  & afij ; qui  loquuntur  dc  difcurfu  humano, 
nam  angelicum  non  admittunt. Et  ita  ego  locutus 
fum  in  i.tom.^.p.dijp.  it.fedl.  2.  At  vero  fatis  re- 
cepta opinio  eft,  non  elle  de  ratione  difeurfus  fuc- 
ceflionem  a6fuum  , fed  elle  difeurfum  quoties 
ex  vnius  veritatis  iudicio  progreditur  intellcblus 
adiudicium  alterius  , etiamfi  in  eodem  inflanti 
vtrunque  faciat.  Qupd  tenent  Scot.  Greg.  & alij 
infra  citandi.  Quia  licet  hsec  fimul  fiant , vel  fup- 
ponendo  quod  fimul  fieri  poffint , intellebfcus  fic 
intelligens  vere  procedit  ab  vno  ad  alium  , A:  ex 
notis  ad  ignota  laltem  fecundum  naturse  ordinem, 
quomodo  poflet  fortalfe  D.Thomas  exponi. 

8.  At  vero  quseftio  haec  de  fucceflione  inter  illos 
a£lus , quantum  ad  animam  noftram  coniunftam, 
fcuffcsLu-  feparatam  fpedat , infra  in  proprio  traftatu 
falkatisiam  difputabitur.  Qhod  autem  fpedat  ad  Angelos, 
explicatus,  tota  difficultas  eft , an  fit  in  eis  difeurfus  prout 
conftat  ex  pluribus  adfibus  inter  fe  per  caufalita- 
tem  connexis  : fiue  fimul  fiant , fiue  non  fiant. 
Nam  licet  fimul  fiant , erit  compofita  cognitio, 
& non  fimplex , licet  non  fit  fucceffiua  , ficut  co- 
gnitio per  compofitionem  praedicati  cum  fubie- 
fto  compofita  cognitio  eft , licet  extrema  fimul 
cognofeantur  , & in  hac  diftimftione  adluum , & 
compofitione  eft  tota  difficultas.  Nam  fi  femel  il- 
la admittatur,  non  controuertitur  de  fucceflione. 
Nam  facile  credi  poterit  illos  a6lus  pofte  fimul  e- 
lici  ab  Angelo  cum  ordine  tantum  naturas , ficut 
in  eodem  inflanti , in  quo  fit  luminofum  , incipit 
illuminare , & in  eodem , in  quo  imprimitur  fpe- 
cies  in  oculo,  fit  vifio,  & in  eodem  inftanti,in  que? 
confummatur  afTcnfus  praemilfarum  , fit  alfenfus 
conclufionis.  Nec  eft  difficile  quod  intelle6lus 
prasfertim  angelicus  ad  vtrunque  fimul  attendat, 
tum  quia  per  priorem  adlum  quafi  completur  in 
virtute  efficiendi  fecundum  , quem  fine  fucceffio- 
ne  facere  poteft , quia  per  a£tionem  inftantaneam 
fit ; tum  etiam  quia  cognofeit  obiecla  vtriufque 
a£lus  per  modum  vnius  ; tum  pr;cterea  quia  fup- 
pofita  diftindioneacluum  , prior  adus  non  efficit 
fecundum,  nifidum  exiftit ; ergo  faltem  in  illo  in- 
ftanti , in  quo  incipit  fecundus , funt  fimul  ; ergo 
eadem  ratione  potuerunt  a principio  elfe  fimul. 
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quia  primus  adus  ftatim  facit , & fecundus  in  in- 
ftanti  fieri  poteft:tota  ergo  difficultas  circa  diftin- 
dionem  aduum  cum  emanatione  vnius  ab  alio 
verfatur.  His  ergo  pofitis. 

Dico  primo , probabilius  videri  Angelos  non 
difeurrere  in  cognitione  naturalium  rerum  , quas 
euidenter , & prout  in  fc  fant,cognofcunt.  In  hac 
aifertione  priori  fententi^  confentimus  , & iuxta 
illam  fortafle  poteft  D.  Thomas  exponi.  Et  pro- 
batur primo  ex  didis  i«  prae.  cap.  Nam  difeurfus 
fupponit  compofitionem , quia  tertia  operatio  in- 
tcllcdus  fupponit  fecundam,&  maior  compofitio 
fupponit  minorem  , prsfertim  quando  fubordi- 
na.tx  funt : fed  in  Angelis  non  eft  compofitio  in 
huiufmodi  naturali  , & euidenti  cognitione; 
ergo  neque  eft  difeurfus.  Secundo  probatur.  Nam 
duplex  eft  cognitio  euidens  in  Angelo,  vna  abftra- 
diua,  alia  intuitiua ; fed  in  neutra  difeurrit ; ergo 
in  nulla.  Probatur  prior  pars  minoris  de  abftra- 
diua  cognitione,  quia  illa  vel  eft  effedus,per  cau- 
fam  , vel  eft  caufa:  per  effedum  : in  neutra  autem 
difeurrit  Angelus;ergo.  Probatur  minor  , quiain- 
primis  quotiefeunque  cognofeit  caufam  , & per 
illam  effedum  , fimul  cognofeit  vtrunque  , quia 
nulla  eft  ratio  fucceflionis,  aut  dilationis  circa  co- 
gnitionem effedus,  poft  cognitionem  caufa; , fi  ta- 
lis eft  cognitio  caufie  , vt  per  illam  poflit  cognofei 
effedus.  Qma  intelledus  Angeli  applicatus  ope- 
ratur quantum  poteft  , & non  eft , quid  illum  im- 
pediat, aut  retardet.  Ergo  fi  tam  perfede  cogno- 
feit caufam  , vt  per  illam  poffit  cognofccre  effe- 
dum,in  eodem  inflanti , in  quo  habet  cognitio- 
nem caufie,  tranfit  ftatim  in  cognitionem  eftedus. 
Et  e conuerfo  , fi  tunc  non  polfet  cognofeere  ef- 
fedum, nec  poftea  polfet , quia  non  eft  poftea  po- 
tentior,  neque  cognitio  caufe  poftea  crefeit , aut 
fit  virtuoiior , feu  efficacior  ad  cognitionem  effe- 
dus conferendam. 

Deinde  non  tdntum  fimul , fed  etiam  vno  adu 
cognofeit  effedum  in  caufa , quia  non  cognofeit 
tunc  caufam,  & effedum  per  diuerfas  fpecies  , fed 
per  eandem  , vt  ex  fupra  didis  de  fpeciebus  ange- 
licis conftat ; ergo  etiam  cognofeit  caufam  , & ef- 
fedum per  eundem  adum.  Probatur  confequen- 
tia , tum  quia  lumen  angelici  intelledus , eft  per- 
fedum,&  ad^quatum-fuJE  fpeciei , & ita  vno  fim- 
plici  adu  elicito  per  talem  fpeciem  cognofeit  o- 
mnem  effedum  , qui  per  talem  caufam  euidenter 
cognofei  poteft.  Tum  etiam  quia  Angelus  cogno- 
feit rem,  qux  eft  caufa,per  propriam  Ipeciem  eius, 
vel  comprehenfiuc  , vel  faltem  quidditatiue ; vnde 
eodem  adu  cognofeit  eflentiam , & proprietates 
eius , & confequenter  effedus  , quatenus  abflra- 
diue  per  talem  caufam  cognofei  poffunt.  Atque 
ha:c  ratio  etiam  procedit  de  cognitione  caufe  per 
effedum.  Nam  tunc  etiam  per  fpeciem  effedus 
cognofeit  caufam , & confequenter  fimul , & eo- 
dem adu.  Sicut  fupra  dicebamus  , Angelum  per 
fuam  fubftantiam  cognofeere  Deum  eodem  adu, 
quo  fe  cognofeit.  Et  licet  poftea  poffit  habere  aliu 
conceptum  perfediorem  de  Deojnon  illum  habet 
per  difeurfum  caufalem , fed  per  difeurfum  fuc- 
ceffionis , quia  nimirum  Angelus  poftea  alio  mo- 
do magis  diredo  , & efficaciori  ad  talem  conce- 
ptum eliciendum  fe  applicat.  Idemque  eft:  de  ex- 
teris caufis,  fi  qux  funt , quas  Angelus  per  effedus 
euidenter  cognofeat. 

Supereft  probanda  alia  pars  de  cognitione  in- 
tuitiua. Probatur  autem  primo,  quia  intuitio  ex 
fuo  genere  fit  fine  difcurfu  , quia  in  intelledu , in 
quo  eft  perfeda , includit  iudicium  de  re  vifa , & 
habet  euidentiam  veritatis ; non  ex  caufa , vel  ef- 

fedu. 


9. 

Ftimacon. 

dufio. 

no: 

diicuna;-,: 

incogni; 

ouidenti 

notutalj-Q 

iorum. 

^•Thom. 

Frobanit 

primo. 


Secundo 

probitar  jj 

‘Cognitione 

atftraain,, 

*piicri,ii 

pofl, 


10. 

Progredi- 
tur probi' 
tio. 


II. 

Deindepi®' 
batur  de 
cognitione 
intuitiiu. 


II. 

Obicflio. 


Aliotumrc. 
fponfro.  I 


13* 

Veta  fen- 
tcncia. 


Cap.^^.  ytmm  in  Angehs  cognitio  per  difcurfumintieniatur. 


fet^bu , fcd  ex  co  , quod  per  lumen  clarum  res  ipfa 
in  fe  vidctur;ergo  multo  magis  ita  erit  in  Angelis, 
in  quibus  iptuitio  eli  valde  pcrfeda , & clara.  Se- 
cundo in  nobis  aiienfus  primorum  principiorum 
dio  includat , vel  fupponat  coinpolitionem  , pro- 
pter diftindos  conceptus  extremorum  ; nihilomi- 
nus datur  fine  difcurfujquia  datur  per  modum  in- 
tuitionis  veritatis  immediatae  , licd  non  videatur 
cxillens : fed  Angelus  videndo  intuitiue  aliquam 
veritatem  exiftentera,  videt  illam  vt  immediatam, 
quia  non  videt  ita  elTc  ductus  aliquo  medio , quo 
copulantur  extrema  , fed  quia  videt  ipfam  vnita- 
icm  extremorum  immediate  prout  in  re  dl : ergo 
in  tali  modo  cognofeendi  necdiariovidet  line  dif- 
curfu.  Tertio  declaratur  exemplis.  Nam  licd  aer 
fit  illuminatus  a fole,tamen  lumen , & aer  imme- 
<liate  inter  fe  vniuntur,  immediate,  inquam,rdpcCtu 
Solis  , licet  fit  media  intrinfeca  qualitate.  Vnde 
Angelus  videns  intuitiue  acrem  illuminatum  , iu- 
dicat  ita  elfe  ex  immediata  vnione , quam  videt  in 
extremis,  fine  vllodifcurlu  etiam  virtuali,  nedum 
formali.  QuAd  li  ex  vi  talis  adliis  tranleat  Angelus 
ad  cognitionem  caufa; , iam  ille  adus  , prout  ter- 
minatur ad  caufam,per  fe  non  erit  intuitiuus,  qua- 
rum dl  ex  vi  illius  medij,  vt  patet  manifdlc  in  co- 
gnitione Dei,  quam  Angelus  per  cognitionem  fux 
lubflantiae  habet , nam  refpcdlu  fuae  fubflantise  dl 
intuitiua  , refpedu  vero  Dei  abllraCliua , & ideo 
iuxta  priorem  partem  videndum  efl , an  refpedu 
Dei  illa  cognitio  fit  difcurfiua , necne  , vel  an  fiat 
eodem  fimplici  adu,  vel  dillinClo  ( vt  fupra  vifum 
dl.)  Et  hiBC  ratio  probat  Angelum  non  foliim  non 
difeurrere  aclu  in  his  materiis; fed  etiam  non  pof- 
{e  difeurrere  , quia  tunc  dl  naturalis  modus  co- 
gnolcendi  eius  , quem  mutare  non  potdl.  Vt  a li- 
mili,  vel  a fortiori  ollendi  potdl , ex  his  qu^  dixi 
in  d.tom.  i.^.p.diff.i?>.feEi.i.in fin. 

Vnavero  obiedlio  fupcreft  contra  polleriorem 
|)artcm.  Nam  cx  ea  fequitur  relpeclu  Angelorum 
nullam  elfe  propofitionem  mediatam,  fed  omnem 
cife  immediatam,  & per  fe  notam.Confequcns  dl 
falfumicrgo.  Sequela  patet,quia  Angelus  omnem 
veritatem  videt  prout  in  fcdl , & proprio  conec- 
ptu,ac  proinde  videt  illam , vt  in  fe  immediate  ve- 
ram. Confequens  autem  dl  falfum,quiaficut  dan- 
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medium  cognofcunturjfed  folum  a nobis,  qui  ter- 
minos  illarum  non  penetramus  , qute  ideo  dicun- 
tur per  fe  nota:  in  fe , fed  non  nobisralias  vero  die 
propofitiones  mediatas  etiam  fecundum  fe , & in- 
trinfecdquae  ab  omni  intelle(5tu,etiam  cognofeen- 
te  res  prout  in  fe  funt , vt  mediata  cognofeuntur, 
imo  quia  cognofcuntur,vt  in  fe  funt,  ideo , vt  me- 
diatae cognolcuntur.  Non  dico  per  difeurfum,  hoc 
enim  neceirarium  non  efl  ex  parte  obiedli , fed  ex 
imperfedione  cognofeentis.  Sed  dico  cognofei 
propofitionem  vt  mediatam  , quia  non  cognofei- 
tiir,vnumeius  extremum  alteri  coniungi,nifi  ex  vi 
talis  medij. 

Sed  in  hoc  tamen  diflindlionem  facio  inter  co- 
gnitionem  intuitiuam  , quae  ad  rem  prout  exiflen- 
tem  terminatur , & abltradhuam,  per  quam  eflen- 
tiarei,&  proprietates  illi  connaturales,  &effe(5lus'  fempereft 
vt  poffibiles , abflrahendo  abaduali  exiflentia,co-  immediata, 
gnofeuntur.  Et  refpecftu  cognitionis  intuitiue  pe- 
netrantis , & videntis  rem  prout  in  fe  dl/ateor  o- 
mnem  veritatem  fic  cognitam , vt  immediatam  & 
per  fe  notam  cognofei , quia  licd  in  re  habeat  fiue 
veritatis  caufam;  nihilominus  villo  intuitiua  per 
fe  non  refpicit  illam , fed  ad  ipfum  effedlum  vt  e- 
xillentcm  terminatur  , &:  in  illo  immediate  videt 
quales  lit.  Et  quanuis  idem  intclle<5lus  videre  fi- 
mul  poffit  emanationem  effectus  a tali  caufa ; ni- 
hilominus hxc  cognitio  non  dl  ratio  alterius  , vt 
intuitiua  cognitio  dl : fed  efl  quafi  nouus  adus, 
qui  potdl  cum  alio  coniungi,  & ab  eo  fcpararirvt, 
v.g.  fi  quis  per  intelledum  intuitiue  videat  aquam 
elfe  calidam , etiamfi  non  videat  ignem  , vel  aliam 
caufam  calefacientem , euidenter  iudicat , aquam 
effe  calidam,  non  a priori,nec  a pofleriori , neque 
per  aliquod  medium , fed  ex  vi  intuitionis,  qui  elf 
peculiaris  modus  euidentia:,  quafi  cxpcrimentalis, 
qu£  plane  efl  fimplex,&  fine  difciirfu.  Vnde  fit,  vt 
talis  cognitio  pollit  die  eiiidens  de  contingenti 
veritate  pofita  in  drc,quia  ad  hanc  euidentiam 
fufficit  illanecdlitas  compofita,qua  res  , quando 
dl,  necelfario  dfe  dicitur.  Et  hoc  modo  dicitur  il- 
la veritas  in  ordine  ad  clarum  intuitum  immedia- 
ta , dc  per  fe  nota:quia  per  fe  &:  immediate  obiici- 
tur  tali  cognitioni. 

Atque  intra  latitudinemhuius  cognitionis  tam  i/. 


ut  ignem  elfe  calidum.  Vlterkis  tamen  videt  et 
iam  intuitiue  in  igne  exiflente  emanationem  ca- 
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tur  propofitiones  immediata:  fecundum  fe  , qua:  D euidenter  videt  Angelus  aquam  elfe  calidam  , fic-  i"  cogni- 
rcfpedtu  omnis  intelledlus  funt  immediata:,fi  pro-  — 

ut  funt  cognofeantur , ita  dantur  propofitiones 
mediata  fecundum  fe , qux  refpeclu  omnis  intel- 
ledus  funt  mediata: , etiamfi  prout  in  fe  funt  co- 
gnofcanturjergo  tales  propofitiones  etiamfi  intui- 
tiuc  ab  Angelo  videantur  , cognofeuntur  vt  me- 
diata: , & confequenter  per  dikurfum  faltem  vir- 
tualem.  Ad  hanc  obiedionem  refpondent  aliqui 
refpeclu  intelledlus  cognofeentis  res  prout  in  fe 
funt , nullam  eife  propofitionem  mediatam  , fed 
omnes  elfe  per  fe  & ex  terminis  notas , quia  o- 
mnes  habent  fuas  formales  entitates , per  quas 
immediate  obiiciuntur  intclledlui  videnti  res  pro- 
ut in  fefunt  quidditatiuc  , & ideo  non  per  dedu- 
dlionem  ex  aliis  , fed  immediate  , & per  fe  cogno- 
fei. Ac  proinde  diflinclionem  propofitionis  me- 
diatae, & immediata: , foliim  habere  locum  refpe- 
<5lu  intelledlus  cognofeentis  res  per  alienos  con- 
ceptus,vt  nos  cognofeimus.  Hanc  doftrinam  late 
tradit  P.Vafquez  di^adif^.ii.cap.i.  8cconnnen~ 
dat,  vt  primum  a fe  inuentam,&  ab  aliis  dodlis  vi- 
ris poflca  probatam, & publicatam. 

Ego  vero  exiflimo  , antiquam  dodrinam  D. 

Thoma:,  &c  Peripateticorum  cfEc,  dari  aliquas  pro- 
pofitiones per  fe  notas  fecundum  fe  , qua:  a nullo 
intcllcclu  cognofeente  res  prout  in  fe  funt  per 


t)one  jntm- 
tiuavt  fit 

, . , ^ . - . . , immediata 

loris  a forma  ignis,  quam  in  aqua  non  videt,&:  ni-  nihil  inter 

hilominus  etiam  tunc  non  videt  intuitiue  ignem  efteonne- 
elle  calidum  per  medium.  Nam  inttiitio  illius  e-  cx- 

manationis  eft  veluti  per  accidens  ad  euidentiam  cd^uecTf- 
propriam  intuitiute  cognitionis,  cumhsc  fine  illa  fatiam  ,auc 
arqualiter  ellepoflit.  Eli  ergo  illa  noua  cognitio  comingen- 
intuitiua  alterius  veritatis,  fcilicet , iflum  calorem 
manare  intrinfecc  a fubicdo,in  quo  efl,  quod  non 
habet,in  aqua , qux  veritas  etiam  intuitiue  vide- 
tur vt  immediata.  Idthnque  iudicium  efl  de  ompi 
cognitione  intuitiua,  per  quam  res  aliqua  efl  in  fe 
immediate  vifa.Dico  autem  immediate  vifa , quia  o- 
puseflvt  fit  in  re  aliqua  immediata  vnio  extre- 
morum , nam  fi  vnio  fit  tantum  in  alio , oportebit 
duas  vniones  intuitiue  videre , vt  vnio  mediata  in- 
tuitiuc  videatur,  femper tamen  videbitur  veritas, 
vt  in  fe , & per  fe  nota.  Exemplis  patet , in  duobus 
ramis  in  trunco  vniiis  , non  enim  potell  intuitiue 
videri  coniundio  ramoru  inter  fe  nifi  videndo  v- 
niones  fingulorum  cum  trunco.  Et  jTubflantia  cor- 
porea non  potell  intuitiue  videri  vt  alba,  vcl  vt 
Gxiflens, alicubi , nifi  videndo  vnionem  albedinis, 
vel  loci  cum  quantitate  , & vnionem  quantitatis 
cum  fubflantia:his  autem  vifis , videtur  fubll.mtia 


ique  togmtioue. 
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t’t(y  Lth  t.  De  tntdleSiiua^otentut  iAngelonimyitaturah 

vt  alba,&  vt  exiftens  alicubi  non  per  medium,  fed  A probabilius.  Et  ipie  D.l  hom.  locum  huic  af- 
vc  quid  in  ie& per  fenorum.  fercioni  concedere  videtur  m i.p.'jtt£jt.bo.arc,i,ifi 

fine  corporis,  nam  cimi  dixilfet  in  Angelis  non  dfe 
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At  veio  in  cognitione  abftradiua  euidente, 
quidditatiua,&per  proprium  conceptum  elfentiae, 
& proprietatum  eius , vere  dantur  propoiitiones 
mediata’ , qitte  non  pollliiit  nili  per  mediam  co- 
gnofei , etiamfi  adu  limplici  line  difcurfu  cogno- 
icantur.  Ita  lupponit  Gregor,  fupra  , & admittit 
Capreol.  & pro  comperto  habent  omnes,  qui  ex 
parte  obiedi  fatentur  Angelum  cognofeere  vnum 
per  aliud  , & ita  ex  parte  obiedi  non  declfe  capa- 
citatem difciirfus  , licet  cognofeens  propter  excel- 
lentiam fpecierum , 8c  luminis  fme  difcurfu  vniun 
per  aliud  cognofeere  valeat.  Et  ratio  ell , quia  co- 
gnitio abftradiua,  etiamli  lit  per  proprium  con- 
ceptum non  terminatur  ad  rem  in  feipfa  exiften- 
tem , & ideo  per  illam  non  videntur  extrema  ve- 
ritatis cognofcenchE  , vt  in  re  ipfa  immediate  vni- 
ta,  fed  vt  vnibilia,feu  connexa  connaturaliter,vel 
abftrahendo  a tempore  , vt  Dialectici  dicunt , & i- 
deo  li  tantum  lint  vnibilia , per  aliquod  medium, 
vel  caulam,  veritas  qute  ex  illorum  vnione  confuiv 
git,  videri  non-poterit  euidenter,  nili  per  tale  me- 
dium ,'vei  in  taii  caufa.  Exemplo  res  declaratur  in 
eclipll  Solis  futura  vel  pra:fenti.  Nam  antequam 
fiat  licd  lit  vera  propolitio  , Ecltpfs  erit, non  cft  ta- 
men per  fe  nota  etiam  Angelo  ,•  quia  non  poteft 
illam  intuitiuc  videre  , & ideo  necelfarib  debet  il- 
lam per  caulam  cognolcere  : qui  caufam  igno- 

rauerit,  impoffibile  eft  , vt  illam  euidenter  cogno- 
fcat.  Poftquam  vero  fada  eft , illam  intuitiuc  ac 
immediate  videt,etiamli  fortalfe  caufam  ignorer. 
Atque  in  hoc  cernitur  clare  diftindio  inter  in- 
tuitiuam,  & abftradiuam  cognitionem.  Nam  ( vc 
ita  rem  explicem ) intuitiua  incipit  a rcipfa  vtfa- 
da,abftrad:iua  vero  incipit  a cauia,codehnque  mo- 
do poteft  hoc  declarari  in  ellentia , & proprieta- 
tibus mediata,  & immediata,vt  funt,  v.g.in anima. 


cognitionem  ratiocinatiuam,fubdit,  Hdc  autem  dt- 
drf  j'um,prctterTmJfis  his  , qua,  fapra  naturam  funt : horum 
emm  non  ef  natura  principium  fificiens.  Vnde  5.p.^.4q, 
art.i.ad  Jecundum  , cum  Auguft.  Ith.^J.e  ciuit.cap.n, 
dicit , Chrifum  Dommum  innotuiffe  darnomhHS , quan- 
tum oportuit , per  quadam  temporalia  fua  virtutis  ejft^a. 
Et  ftc,a.it,videntes  Chnftum  efurire  pof  iemmum  , afirna- 


Gahr, 
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utrum  eum  non  ejfe  filium  Det.  Ex  Ambr.lih.^.w.Lu- 
cam  , circa  primam  tentationem  , & communicer 
docent  expofttores  Aiaiihai  4,  Chryloft.I?oOT.i  3,  & 
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vel  fubftantia  Angeli  incelledus,&:  vohmras 


N cun 


voluntas  conuenit  tali  fubftantia:  ratione  intelle- 
(dus,&  ideo  hsc  vcricaSj/jice  fubflaniia  wtellcHum  ha- 


Impcrfed.  & s.ex  variis  in  Match.  Theoph.  Eu- 
thym.di  alij.  Deinde  addit  D.Thom.  Pojimodumvi- 
fis  rmraculis  , ex  quadam  fu  ff>icatione  coniePlurautt  eum 
ejje filium  Dei.  citatque  Chryfoft.dicentem,non  cer- 
tam , neque  firmam  aduentus  Dei  'habuille  noti- 
tiam. Et  Bedam  Luca  4.  dicentem  , magis  habuille 
fufpicionem  , quam  certitudinem.  Vnde  idem  D. 
Thom.  quafi.i6.de  ALdo,  art.6.  ad  s-  cx  politis  feeun- 
do  locojdicit , d&rnonem  in  his,  qua  Dem  Jupernatura- 
liter  facit  in  creaturis  , interdum  deficere  falfum  opinando. 

Et  idem  habet  di^a  quafi.^^.  .dicens  polfe  ds- 
monem  decipi  iudicando  de  his  , qua;  lupernatu- 
ralia  funt, ex  his  qute  naturaliter  noucric , vt  li  vi- 
dendo Chriftum  elfe  hominem  , indicet  non  elle 
Deum  ,&c.  Denique  in  quaft.^j.art.^.  dicit  Ange- 
los polfe  cognofeere  futura  contingentia  non  per 
certitudinem,  fed  per  conieifturam  , licut  medicus 
praecognofeit  fanitatem  infirmi , & limiliter  an.4, 
dicit  coniedtare  polfe  Angelum  adlus  internos  ex 
indiciis  externis,adducens  ad  hoc  Auguft.  tn  Hb.  de 
diuinat.  damon.  ^ 1.  RetraPl.  c.^o.^  de  Ecclefi.degmat, 
cap.2>i.^  82. 

Ex  qiiibus  omnibus  probatur  alfertio.  Nam  in  D- 
his  rebus , quas  Angelus  non  euidenter  cognofeit, 
c]uaE  ad  illa  tria  reducuntur , fcilicct , fupernatiira- 
les  res , effedtus  contingentes  non  praclentes , 64 
mentis  cogitationesduec  (inquam)  omnia  Angelus 
poteft  cognolcere , aliquid  opinando,&  per  conie- 


a. 


latuio:. 


if?,  cft  per  fe  nota,d:  immediata  in  fc  : ha;c  autem,  D cluram.  Ergo  poteft  difeurrere.  Antecedens  latis 


talis fiubjlamia  habet  voluntatem  .eft  mediata  , & de 
monftrabilis  fecundum  fe  fumpta , & abftrahendo 
a tempore  , qua:  mediatio  non  eft  tantum  rationis 
noftrae , fed  rei , quia  ilis  potentia:  vere  lunc  di- 
ftinbts.  Hinc  ergo  tir,  vt  prior  non  fit  cognofcibi- 
lis  vt  mediata  ab  imelleiftu  cognolcente  rem  pro- 
ut in  fe  eft , quod  per  fe  etiam  patet:at  vero  pofte- 
rior  femper  cognofeatur  , vc  mediata  etiam  ab  in- 
telledtii  cognofeete  rem  prout  in  le  eft,  quia  etiam 
Angelus  non  videt  connexionem  inter  hsc  duo 
extrema,eftentiam,  fcilicet,  & voluntatem  elfe  ne- 
celfariam  , nifi  quia  videt  fubftanciam  elle  perfe 
intelledtiuam,  8^  exinteliedu  necelfarip  fcqui  vo- 
luntatem ita  euidenter  etiam  videt  non  elfe 
tam  immediatam  connexionem  inter  elltntiam, 
& voluntatem , ficut  inter  eandem  elfentiam  , & 
intelledlum.Idem  eft  in  his,  homo  efl  admirat;Hm,&c, 
efirifibilu,  in  omnibus  fimiiibus.  Et  ita  ad  obie- 
dlionem  fadiam  reipondemus  admittendo  feque- 
iam  refpctlu  intuitius  cognitionis- propris,  & ne- 
gando illam  refpectir  cognitionis  abftraiftias  , & 
fcientifics,vt  declaratura  eft. 

Dico  fecundo  in  materia  fuperuaturali , & in 
his  omnibus,qus  Angelus  non  euidenter , fed  per 
conieifturam  iudicat , vere  difeurrit.  Hanc  alfer- 
tionem  , & a fortiori , & fpecialircr  docent  Scot. 
Gabr.  Okam  fupra  citati,  Sc  Marfil.i.  quafi.G.an.-i. 
Malon.  i.difi.i.difi.6.  Vtfim.i  p.quafi.^S.^rt.i,  ^ 3. 
\ft)i  Banez  refert,  plures  Thomiftas  ita  fentire , di- 
citque  elle  probabile,  liceft  ipfe  contfarium  fentiat 


probatum  eft  , & ex  omnibus  didis  eft  manife- 
ftum.  Confequentia  vero  probatur,  quia  ibi  cor- 
currunt  ea,qus  ad  difeurfum  necelfaria  lunt.  Nam 
in  primis  cognofeitur  vnum  per  aliud , fcilicet 
Deum  elfe  hominem  , per  teftimonium  eius  tali- 
bus lignis  confirmatum,  vei  hoc  elle  futurum  , vcl 
iftiim  elfe  confenfurum,fi  in  hac  materia  tentetur, 
quia  eft  hoc,  vel  illo  modo  alfedus,«Sc  fimilia.  De- 
inde cognofeit  vnum  ex  alio  diftindis  adibus , & 
indiciis,  quorum  vnum  fit,  ex  efficacia,  & iinpiiliii 
alterius.  Probatur  diftindio  aduum,quia  vnus 
cft  verus  , & alius  fspe  falius  , vnus  euidenf , vt 
fupponimus,  & alius  ineuidens  , vnus  nccellarius, 

& alius  liber;  ergo  funt  diftindi.  Nam  proprieta- 
tes adeo  diftinds  , imb  & oppolits  non  poliunt 
fimul  eidem  adui  conuenire , nec  in  nobis  poliunt 
maiora  indicia  diucrfcrumadiuim  cogitari.  Poli- 
ta vero  aduum  diftindione  caufalitas  vnius  cx  a- 
lio  euidens  eft  : quia  tota  ratio  alfentiendi  vni  ob- 
iedo  eft  alfenfus  alterius  , vt  dum  damones  credunt, 

Cpr  contremificunt , ratio  credendi  eft,  quia  vident  mi- 
racula, audiunt  verba,legunt  feripturas,  &:  intelli- 
gunt , & ex  aliquo  teftimonio  fic  cognito  euidtn- 
tcr  inferunt , rem  ita  elfe  interdum  per  allenlum 
naturaliter  euidentem  , adiundo  nimirum  hoc 
principio,  quod  Deus  mentiri  non  poteft  , vel  alio 
fimilifinterdum  per  verihrnilem  tantum  dedudio- 
nem ; ergo  nihil  ibi  deeft  ad  proprietatem  dilcur- 
fus.  Confirmatur  primo,  nam  hac  ratione  diximus  Confirnii*^ 
cap.praced.  polfe  Angelum  in  his  vti  compofitione, 
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Cap.y^.  V trum  in  ngebj  cognitio  per  dijcttrjlim  muematur.' 
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& diuiilonc,  quia  non  cognofcit  vnum  fubieiStiim  A conclu/io  duplex  efle  poteil , Icilicet  vel  modalis  variis  mo- 
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adeo  perfeAc  vt  in  eo  cognolcat  praedicatum , fed 
limile  quid  contingit  in  cognitione  caiifcc  , ex  li- 
gno, vel  effedtu  , vel  in  cognitione  rei  ex  tellimo- 
nio  j ergo  eadem  ratione  Angelus  dilcurrit.  Con- 
firmatur fecundo  j quia  licet  dilcurfus  nOn  fit  per- 
fecStio  fimpliciter  fiinplex  ; nihilominus  luppolita 
aliqua  imperfeflione  , quod  res  non  pollit , vel  in 
fejvel  in  alio  cuidenter.  Se  prout  in  fe  eil;  cognofei, 
eft  magna  perfeSlio  , vt  faltem  aliquo  modo  pof- 
fit  talis  veritas  cognofei,  fed  Angeli  habent  illam 
imperfectionem  in  praedictis  maceriis  , vt  fuppo- 
niturjergo  non  cll  contra  eorum  perfedtionem  in 
illis  difeurrere : imo  ad  eandem  perfedtionem  ne- 
ceflarium  videtur. 

Sed  contra,  quia  licet  ha:c  omnia  concludant 
polle  Angelum  cognofeere  has  veritates  , feu  ef- 
fedtus  aliquo  modo  minus  perfedto  , quam  alias, 
non  tamen  conuincunt  cognofeere  dilcurrendo, 
quia  fubito  , Se  vno  intuitu  vident  ,qucd  talia  li- 
gna,vel  indicia , aut  teltimonia,  vel  harc  omnia  fi- 
mul  fumpta  indicent  de  tali  effectu.  Se  ita  fine  dif- 
curfu  cognofeunt  rem  , licet  non  in  fe , led  in  li- 
gnis.^ Refpondeo  in  primis  hoc  argumento  ad 
lummum  probari,  tunc  dilcurlum  Angeli  non  elfe 
cum  fuccelTione  , ac  mora  temporis  , quod  verifi- 
raile  certe  elt , quia  Se  adtus  ipli  funt  in  fe  indiui- 
fibiles  , Se  in  momento  heri  polfunt.  Se  natura  fua 
poftulant  heri  limul , quia  hunt  cum  connexione, 
ac  dependentia  vnius  ab  alio  , Se  ex  parte  Angeli 
nullum  eft  impedimentum , quominus  ftatim  ope- 
retur quantum  poteft,  cognolccndo  , Se  quee  videt 
vel  audit.  Se  quidquid  per  illa  cognolci  poteft  , Se 
co  modo  quo  poteft.  Nihilominus  tamen  per  hoc 
non  tollitur  difeurfus , qui  eft  in  dimanatione  v- 
nius  actus  ab  alio  , etiamli  ablque  fiiccellione  hat. 
Et  ita  h^c  allertio  in  re  non  erit  contra  D.Tho- 
mam , licet  in  verbis  quoad  hanc  partem  elfe  vi- 
deatur. 

Ynde  aliqui  exponere  D.Thomam  tentauerunt, 
vt  foliim  loquatur  de  difcurfu  in  materia  mate- 
riali, Se  euidenti , cui  expolitioni  ipfe  fauere  vide- 
tur j.p.ef.7g.  art.8.  dicens  Angelos  cjui  perfetie  pojjident 
fecundum  modum  fli£naturec  cognitionem  inteRigibdts  ve- 
ritatis , non  habere  necejfe  procedet  e ab  vno  ad  aliud  ,fed 
fimpliciter  fine  difcurfii  veruatem  apprehendere.  Quibus 
verbis  videtur  hoc  limitare  ad  ea, qua:  perfecte  co- 
gnofeuntur.  Veruntamen  pluribus  in  locis  ni- 
mium vniuerlaliter  loquitur.  Nam  in  ditio  art.^.a.h- 
folutam  ponit  alfertionem  , Se  in  folutione  ad  5.  ait. 
Angelum  etia  in  cognitione  per  experientiam  no 
difcurrere,5e  aliis  locis  dicit  non  eife  dilcurfiuum. 
In  particulari  vero  1«  sjuafi.S.de  Verit.  art.15.ad2.  in- 
dicat , Angelum  non  difeurrere  etiam  in  fuperna- 
turalibus.  Et  ad  4.  ait , c^nod  cordis  abfccndita  in  moti- 
bus corporis  intuentur  Angeli , ficut  cauffa  videntur  in  fi- 
tnilitudinibus  fimum  cffictluum  abf^ue  omni  dtficurfiu  , Se 
ad  t.  idem  dicit  . de  experimcntali  cognitione  dse- 
monum  , Se  ita  intellexit  D.Thom.  Capreolus  fiu- 
prd  ditia  fiolut.  adi.  Greg.contra  10.  conclufi.  Addit  vero, 
D.Thomam  dc  illo  difcurfii  loqui  qui  cum. vera 
temporis  fucceffionc  fit , quem  certe  in  Angelis 
admittere  non  eft  necelfarium.  Nos  vero  loqui- 
mur dc  difcurfu,  qui  folum  confiftit  in  cognitione 
vnius  ex  cognitione- alterius  , ita  vt  vnus  adtus  ab 
alio  procedat , licet  inter  eos  non  fit  ordo  tempo- 
ris, led  natura:. 

Vlteriiis  tamen  aduertoin  hac  cognitione  con- 
icSturali,  duoconfideranda  dfe,vnumeft  cognitio 
effectuum  , vel  lignorum , qu:e  vcluti  antecedens 
conficiunt  , ex  quo  aliquid  aliud  cognofeitur, 
quod  eft  quafi  conclufio  difeurfiis.  Et  hxc  item 


B 


D 


propofitio  , vel  de  inelfe,vt  noftro  moreloqua- 
mur.  Aliquando  enim  ex  coniecturis  folum  iudi-  ^ 

catur,verilimile , probabile , aut  credibile  elfe  id,  aliquando 
quod  per  illa  figna  indicatur , vt  Petrum  confen-  modalis, 
tire,vcl  non  confentire , vel  hoc,  aut  illud  contin- 
gens  elfe  futurum  , vel  Chriftum  elfe  Deum , aut 
quid  limile.  Aliquando  vero  concluditur  hoc  vel 
illud,  quod  verilimiliter  indicatur,  ita  elTc,  vel  fu- 
turum elfe.  Quod  ergo  fpedat  ad  antecendens,  in-  Circa  ante- 
terdum  poteft  ab  Angelo  vno  aftu,  interdum  vero  cedens  no- 
pluribus  , Sc  interdum  fimul , interdum  verbfuc- 
celliuc  cognolci.  Declaratur  , quia  interdum  pof- 
funt  elfe  talia  figna.  Se  coniedturs,  vt  Se  fimul  oc- 
cutmiit , Se  per  vn.am  fpeciem  repicdententur.  Er 
tunc  polfunt  omnia  fimul  cognolci  vno  aStu  fim- 
plici , quia  per  eandem  ipeciem  fit , vt  paulo  poft 
generaliter  trademus.  Aliquando  vero  licet  figna 
limul  occurrant , tamen  elfe  polfunt  tam  multipli- 
cia, Se  varia,  vt  pSr  diftinStas  fpccies  reprxfenten- 
rurrvt  fi  ad  conie^andum  effeStu  eoncingenter  fu- 
tui um  pliues  caufas  ca:lcftcs  , Se  terreftres , Se  hi- 
ftoriam  , vel  feripturam  , aut  exempla  limul  con- 
iungerej  Se  confiderare  oporteat ; qus  omnia  fte- 
piffime  non  cognofeuntur  ab  Angelo  per  eandem 
Ipeciem  , licet  polTint  coufiderari  fimul  iii  ordine 
ad  vnum.  Et  tunc  antecedens  illud  ex  pluribus  a- 
(ftibus  coalefcitjlicct  non  per  difcurfiim,quia  vnus 
ex  alio  non  infertur.  Sed  vnus  alteri  accumulatur. 

Se  fortalfe  non  per  propriam  compofitionem  pro- 
polirionum  , fed  per  coniunStionem  duarum  cau- 
fiirnm  partialium  ad  vnum  effectum  producen- 
dum , quia  fingula  qiix  non  profunt,  fimul  colle- 
dla  iuuanr.  Polfunt  autem  fimul  coniungi  per  pia- 
res aflus  concomiranter  le  habentes  , vel  ad  lum- 
mum copulatos,quali  fimplici  copula,  cui  in  men- 
te Angeli  refpondeat  adtualis  confideratio  , quod 
omnia  ilia  indicia  fimul  fumpta  fufficiunt : liue 
ha:c  confideratio  fit  per  nouum  ad:um  diftinclum, 
sltque  quafi  minor  Syllogifmi  propofitio,  fine  fiat 
per  omnes  illos  adtus  fimul  inter  fe  aliquo  modo 
collatos. 

Denique  in  huiiifmodi  cognitione  anteceden- 
tis  poteft  interdum  intcrucnire  fuccelfio  , 
non  omnia  figna  neccllaria  limul  fiunt,  vel  occur- 
runt, fed  fuccelfiuCjSe  ira  paiilatim  cognolcunrur. 

Sic  enim  dsmon  non  ftatim  agnouit  Chriftum 
elfe  Deum  , fed  paulatim  : nam  priiis  deceptus. eft 
contrarium  exiftimando  , poftcainccpir  dubitare, 
deinde  in  fufpicioncm  deucnit , ac  tandem  inuitus 
credidit.  Sic  etiam  dixit  AnguftJnus  , da:mones 
multa  coniedare  propter  diuturnam  experien- 
riam,  quamTucccfliue  confecuti  funt.  In  hac  au- 
tem fiiccellione  non  interuenit  proprius  dilcur- 
fus  caiifalis , fed  tantum  fucceffiuus  , quia  non  fit 
inferendo  vnum  ex  alio,fed  vnum  alteri  accumu- 
lando. Et  praeterea  quanuis  hoc  fiicceffiue  fiat , in 
fine  quando  completur  antecedens,  necclfc  eft,  vt 
cum  vlcimo  figno  concurrat  praeteritorum  memo- 
ria, & virtus  experientix , vt  inferatur  conclufio, 
quia  fi  prxterita  indicia , aliquo  modoinprxfenti 
non  rcprxfentarentur  faltem  confuse  , non  magis 
pollent  monere  , nec  cooperari  ad  prxfentem  a- 
6lum,quam  fi  prius  cognita  non  fuillcnt. 

Circa  conclufionem  autem  aduerto  , quando  -d- 
mod.ilis  eft  , polfe  inferri  necelfario  , & euidenrer 
ex  cognitione  fignorum  , feu  omnium  motiuo- 
rnm  , quando  omnia  fimul , 8c  pcrfcSlc  conlide- 
rantur  , vt  fit  ab  Angelo  5 quia  licet  figna , vel  rc- 
ftimonia  , non  euidenrer  concludant , rem  ita  cl- 
fe,  concludere  polfunt  euidenrer  elfe  vcrilnnilera, 
vel  probabilem.  Nam  hxc  folum  eft  denominatio 
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quxdam  extrinfcca  ab  ipHs  indiciis  iGampta , & i-  A 
deo  ex  illis  poceft  euidenter  cognofei , & quoad 
hanc  partem  non  eft  necellaria  lucceffio  tempo- 
ris ad  hoc  indicium  de  conclulione  formandum, 
quia  cum  euidenter  inferatur  , li  intellectus  atten- 
dat, feu  apprehenfam  habeat  conclulionem , fta- 
tim  necelfario  illi  alfentit.  Imb  quoad  hoc  in  Air- 
gelo  fortalfe  non  eft  neceirarius  difeurfus  illati- 
uus  vnius  ex  alio  per  diuerfos  adtus  , quia  in  ipfo 
antecedente  vno  actu  fimplici  videre  poteft  , ta- 
lem veritatem  vel  alfertionem  ex  talibus  lignis  fie- 
jri  yerilimilem.  Dixi  autem  fof[e  inferri  necejfarie, 
quia  interdum  fieri  poteft,  vt  iudicetur  probabi- 
le, aut  verifimile  , quod  re  vera  non  eft  > nec  eui- 
denter tale  elle  oltenditur  , 8c  tunc  indicium  de 
probabilitate  poteft  clle  liberum , Sc  aliquando  re-  B 
mere  , aut  ex  paffioiic  datum  , quod  aliquando 
forte  in  malis  angelis  contingit : & tunc  eadem 
eft  ratio  de  tali  iudicio  conclulionis  modalis  , quie 
eft  de  illatione  conclulionis  de  ftielfe  , de  qua  di- 
cendum fupereft. 

Huiufinodi  crgoconclulio  interdum  poteft  ef- 
fe  euidens  faitem  in  atteftante,  Deo  , vel  Chrifto, 
vel  Angelo  lancto  , qui  ratione  ftatus  mentiri  non 
poffir  ,&  talis  eft  fides  coadta  daemonum  , nam  ta- 
lis euidentia  necellitatem  imponit  intelledlui.Vn- 
de  etiam  fit , vt  talis  colledlio  in  Angelo  non  re- 
quirat fuccellionem  j nihilominus  tamen  non  vi- 
detur fieri  line  nouo  adtu , ex  vi  prioris  elicito, 
quia  eft  a<ftus  longe  diuerlus  in  fpede  , & non 
tranfeendit  quandam  rationem  fidei.  Aliquando  C 
verb,&  ordinarie  talis  conclufio  de  inelfe  eft  libe- 
ra quoad  allenfum  , quia  cum  euidenter  non  in- 
feratur,non  necellitat  intellcdtum  5 fola  enim  eui- 
dentia illum  ex  neceffitate  ad  exercitium  airenfus 
inducit.  Eft  ergo  liber  talis  aftenfus:&  ex  hac  par- 
te poteft  elTe  tempore  pofterior,  quam  tota  cogni- 
tio antecedentis , quia  poteft  liberum  arbitrium 
hxfitare  , 3c  fufpendere  adum , & applicare  intel- 
lectum, vt  magis  confideret:&  fi  nihil  noni  in  con- 
trarium inueniat , tandem  velle  ,&  alientire.  Et 
tunc  aftenfus  ille  fine  dubio  eft  actus  diftindtusa 
praeexiftente  cognitione,  cum  fit , vel  elle  poffit 
pofterior  illa  , vnde  etiam  eft  ex  difeurfu  caufiili, 

& fucceffiuo.  Hoc  pofterius  per  fe  patet , ciim  fiat 
pofterius  tempore.  Prius  vero  etiam  patet , quia  D 
datur  in  virtute  pra^milEarum.  Nec  obftabit,  quod 
non  fimul , feu  ex  neceffitate  detur , quia  inde  fo- 
lii m fit  airenfum  prjEmilfarum  non  elle  caufam  ne- 
ceffitantem  ad  talem  alfeiifum  , fed  elle  fubordi- 
natam  liberse  voluntati  quoad  exercitium  talis  a- 
6tus,  non  tamen  per  hoc  excluditur,  quin  fit  vera 
caufa  , & ratio  alTentiendi  conclufioni , quod  fiif- 
ficit  ad  difeurfum  caufalem.  Et  hoc  eft  illi  magis 
intrinfecum , quia  eft  de  intrinfeca  ratione  ciusj 
fucceffio  vero  non  eft  ira  necelfaria  , quia  pendet 
ex  libera  voluntate  , qux  poteft  libere  velle  ftatim 
in  eodem  inftanti  alientire. 

Ex  qua  docftrina  obiter  notanda  eft  differentia 
inter  bonos,  & malos  Angelos.  Nam  illi  etiafn  in 
hoc  genere  coniedturalis  cognitionis  , nunquam  E 
decipiuntur ; ifti  verb  fiepius.  Non  enim  probo 
quod  apud  Malonium  diffut,6.fe6l  /.  circa  fi- 
nem Icriptum  inuenio  , Angelos  bonos  interdum  , ma- 
los vero  fapijfme  decipi.  Boni  enim  Angeli  decipinon 
poffunt , repugnat  enim  id  ftatui  beatifico.  Nam 
deceptio  eft  malum  quoddam  , faltcm  poenale  , & 
magna  imperfedtio  ,qus  illi  felicilTimo  ftatui  re- 
pugnat. Item  ob  hanc  rationem  , etiam  in  ftatu 
innocentiae  non  poterat  effe  error  ante  peccatumj 
quomodo  ergo  elle  poterit  in  beatitudine.  De- 
nique beati  funt  prudentiffimi , & ideo  nullo  pe- 


riculo erroris  fe  exponunt.  Eft  ergo  diferimen  in-  Io 
ter  bonos,  & malos  Angelos , quod  boni  licet  in- 


terdum  dc  huiufinodi  rebus  certam  reuelationem 
non  habeant,  vt  ex  Dan.w.  colligitur,  & notant  Pa- 


lat. 


tres , ac  D.Thom.  diBa  qudji.8.  de  ventate,  art.ij.  Ni-  D.  xkrr., 
hilominus  de  his  rebus  ignotis  , quarum  certitu- 
dinem non  habent , non  indicant  abfolucc  effe, 
vel  non  effe,  aut  futuram  effe  rem  , &c.  Sed  iudi- 
cant  tantum  modaliter , verifimiliter  ita  apparere, 
iuxta  nienfuram  & gradum  indiciorum , quae  pru- 
dentiffime , & euidentiffimc  perpendunt.  Angeli 
vero  mali  facile  indicant  de  rebus  ipfis  ita  elfe,  vel 
non  effe  ex  coniedfuris  , prout  odio  , vel  alio  affe- 
<ftu  ducuntur.  Et  ideo  ifti  faepe  decipiuntur  , illi 
nunquam.  Quod  tam  clarum  mihi  videtur,  vt  exi- 
ftimem  Malonium  virum  dodfum , & eruditum 
hoc  non  ignoraffe  , fed  vel  in  verbis  illis  mendum 
irrepfiffe,mutata  particula,  num^uam.m  particulam 
interdum ; vel  lato  modo  deceptionem  vocaffe, 
quando  res  non  fuccedit,  prout  probabiliter  appa- 
ret : iicut  Ariftoteles  dixit  multa  falfa  elle  pfoba-  -^nH. 
biliora  veris ; fed  nihilominus  etiam  in  his  non 
eft  deceptio  refpeclu  illius  , qui  non  iudicauitab- 
folutc  effe  futuram  , fed  elle  verifimile  , futu- 
ram effe. 

Argumenta  prioris  fententi^  admittimus,  qua-  16. 
tenus  lecundam  alfertionem  confirmare  polfunt.  Ad  ar»j. 
Quatenu^  autem  videntur  contra  primam  proce- 
dere , relpondemus  foliim  probare  , dari  refpcdtu 
Angeli  propofitiones  mediatas  , 8c  cognofeendas 
per  aliud  , quod  nosfupra  conceffimus , & proba- 
uimus.  Inde  autem  non  re£te  infertur  difeurfus, 
quia  poteft  vnum  per  aliud  cognofei  ex  parte  ob- 
iedli  5 & nihilominus  fimplici  adtu  vtrunque  co- 
gnofei. Sicut  in  fuperioribus  de  cognitione, quam 
Angelus  per  fuam  fubftantiam  de  Deo  habet , cx- 
plicauimus.  Nec  in  cognitione  naturali,&;  euiden- 
ti  angelica,  alium  cognofeendi  modum  aliquando 
admittere  neceffe  eft.  Qu_ia  fine  per  vnam  fpeciem 
caufam  cognofeat , fiue  interdum  medium  , per 
quod  effectus  cognofeitur  , concurinm  plurium 
caufarum  includat,  qux  non  vna  fed  pluribus  Ipe- 
ciebus  cognofei  valeant,  femper  effeCtus  cogno- 
feitur in  caufa,  per  fpeciem  caufa:  s feu  medij , & 
ideo  effecftus  eodem  aftu , & fine  dilcurlu  in  caufa, 

8c  propter  caufam  cognofeitur.  Ad  exemplum  dc 
multitudine  plurium  eclipfium  augmetabili  in  in- 
finitum , fi  mundus  effet  in  sternum  duraturus, 
Capreol.  non  cenfet  inconueniens , quod  omnes  Cnfr~ 
ilis  vno  intuitu  fimplici  ab  Angelo  videantur, 
quia  hon  fequitur  adlumeffe  infinitum  , fed  effe 
fuperioris  cuiufdam  rationis,  & comprehenfionis. 

Sed  fortalfe  non  omnes  Angeli  poffent  firaul  adu 
comprehendere  omnes  concurlus  futuros  in  tota 
sternitate,  &fingulis  diebus  illi  coexiftentibus,  fi 
mundus , & motus  cslorum  femper  effent  futuri. 

Et  ideo  hoc  dato,  refpondetur  inde  non  fequi  dif- 
eurfum caufalem,  fed  fucceffiuum.  Nam  femper 
in  caufis  cognitis , & confideratis  cognofeerentur 
aliqui  effedtus  fine  difeurfu  : variata  autem  cogni- 
tione caufarum , alij  effedfus  fimili  modo  videren- 
turjilla  autem  variatio  in  cognitione  caufarum  fo- 
lum  per  difeurfum  fucceffiuum  fieret. 

Ad  argumenta  fecunds  opinionis.  In  primis  ex  ^7* 
Patribus  ibi  allegatis , Auguft.  & Bernard.  nihil  in 
eis  locis  de  difeurfu  in  particulari  dicunt.  Nam  f» 
Auguftin,  folum  loquitur  de  Angelis  beatis, illi  tentija 
foli  cognitionem,  habent  matutinam  , per  auftonu* 


enim 


quam  cerrum  eft  non  difeurrere , quia  eft  ipfa  vi- 


fio  Dei.  Cum  hac  vero  , & fimul  habere  fandos 
Angelos  cognitionem  vefpertinam  creaturarum, 
id  eft  , naturalem , & in  proprio  genere  , inter 
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quas  neque  eft  difeurfus  caufaiis , quia  vna  ab  alia 
non  ontur,  nec  edam  cft  necelTadus  difeurfus  fuc- 
ceffiuus,  quia  jimul  tepore  elfe  poterunt.  An  vero 
cognitio  ipfa  vefpertina  line  diicurfu  ab  Angelo 
perficiatur,  Auguftinus  ibi  non  declarat.  Vnde  lo- 
ca illa  magis  pertinent  ad  quseftionem  tradandam 
in  capp.  fequetibus,  de  his  quas  Angeli  fimul  con- 
fiderare  polfunt , vel  non  polfunt , quam  ad  pr$- 
lentemde  difeurfu.  Verba  etiam  Bernardi  valde 
generalia  funt , & magis  indicare  polfunt  difeur- 
fum,faltem  fucceffionis,quatenus  per  velocitatem 
cognitionis  angelicae  eius  perfedionein  declarat. 
Dionyf.  etiam  obfcure  loquitur  , 8c  generalibus 
verbis.  Vnde  fatis  fupdque  iuxta  priorem  alfer- 
tionem  exponi  poteft. 

Et  eodem  modo  fatisfit  rationibus  pro  illa  fen- 
tentia  addudis.  Nam  differentia  inter  nos,  & An- 
gelos quoad  hanc  partem  fufficienter  fumitur  ex 
ordinario  modo  intelligendi  ea , qu^  perfede  , & 
per  propriam  naturalem  fcientiam  ab  Angelis 
cognofei  polfunt.  Idemque  faris  eft,vt  Angeli  in- 
telligcntia;  vocentur.  C^anuis  etiam  interdum 
a Patribus  rationales  appellentur,  vt  patet  ex  Gre- 
gor. hom.io.  de  Eptpha?iia  , Damal.  & Bernard.y«- 
prd.  Ad  fecundum  vero  dicimus  , proportionem 
illam  inter  Angelos  , & corpora  cselelfia  nimium 
probare  polfe  , h ad  vnguem  elfet  feruanda,nam 
ex  illa  fequeretur  Angelum  non  difeurrere  , etiam 
difeurfu  fuccelfiuo  : quia  corpora  ca;leftia  , etiam 
per  hunc  modum  fuam  perfecdonem  non  adqui- 
mnt.  Satis  ergo  fit  illi  proportioni,  li  dicamus  An- 
gelos habere  naturale  lumen  intelligentiac  perfe- 
du,&  non  difeurrere  in  his,quse  illi  lumini  perfe- 
de fubiiciutur.Neque  plus  probat  ratio  tertia.Imb 
ex  illa  per  argumentu  a contrario  nolf  ra  fecunda 
alfertio  comprobatur  ; nam  li  affirmado  ell  caufa 
affirmationis  , negatio  erit  caufa  negationis , & e 
conuerfo : fi  ergo  Angelus  llmplici  adu  cognofcit 
ea,  quorum  principia , &;  caulas  perfede  compre- 
hendit, & ideo  circa  illas  non  difeurrit , alia , quas 
non  ita  perfede  cognofcit , non  fimplici  intuitu, 
fed  difeurfu  alfequetur.  Et  idem  dicitur  ad  ratio- 
nem quartam  , nam  reuera  in  his  qujE  Angelus 
tantum  coniedura  alfequitur  , a notis  ad  ignota 
procedit , dsemones  enim  ex  his  , qu:e  videbant. 


confirmat : excepimus  autem  adus  internos  meit- 
tis,  refpedu  qUorum  potell  intelledus  Angeli  elle 
in  potentia  , etiam  in  ordine  ad  adlum  primum, 
quia  illos  naturaliter  ignorat.  Quod  ibidem  dixit 
D.  Thomasde  obiedis  fupernaturalibus  , eft  au- 
tem quasdam  fimilitudo  rationis  , feruata  pro- 
portione. Neque  de  hoc  adu  primo  aliud  fupd- 
eft  dicendum.  Alter  vero  adus  primus , qui  com- 
muni vfu  proprie  habitus  appellatur  ybi  inue- 
nitur  , ita  vt  fit  ordinis  naturalis , eft  pofteript 
adu  fecundo nam  per  illum  generatur,  ■&  ideo' 
poft  omnia , qu£  ad  adum  fecundum'-'Angelo- 
rum  pertinent,. in  vltimo  cap.  huius  libri  difpu- 
tationem  hanc  de  habitibus  Angelorum  refer-' 
g uamus.  In  prs-fenti  ergo  de  folo  adu  fecundo' 
inquirimus , vtrum'  Angelus  femper  fit  in  adu 
fecundo  adcequatq  , vt  fic  dicam  , fuo  adui  pri- 
mo , leu  toti  virtuti , intelligendi  quam  habet, 
& omni  obiedo  a fe  intelligibili , fiue  per  vnum 
actum,  liue  per  plures  omnia  illa  cognofear. 

In  quo  pundo  prima  fentenda.  eft  polle  An- 
gelum limul  elle  in  adu  fecundo  omnium  rerum 
a fe  cognofeibilium  , quanuis  non  femper  vel 
neceilarib  fitin  hac  aduali  confideratione.  Qme 
pofterior  pars  non  elt  lingularis , fed  communis 
omnium.  Priorem  autem  docuit  Gregor,  in  1.  diji. 
ii.cjHdfl.  i.fecutus  Aureolum,  ibi  3.  Et 

probat  primo  ex  Auguft.  Ub.  ^.Genejfl  ad  bift.  capj- 
fecjuenttb.  Nam /«  zp. ait.  Angelos  :primfim 
C polle  comtemplari  asternitatem  creatoris,&  mu- 
tabilitatem creaturte  , & ex  hac  cognitione  lau- 
dare creatorem  , & fubdit , hoc  totum  poffum  , fimul 
hoc  totum  faciunt,  polfunt  tamen,  & facium.  C^od 
magis  explicans  cap.  3 z.ait , fecundum  potentiam  jp$- 
ritualem  mentis  angelica  , cunBa  cju&  voluerit  fmtd  noti- 
tia facillima  comprehendit.  Profedb  fi  cunBa  fmul,  ni- 
hil eft,  quod  Angelus  cognofeere  poffit,quodnon 
fimul  adu  cofiderare  polTit,&fi  notitia  facillima,' 
non  poteft  notitia  illa  difficilior  reddi,  ex  rerum 
cognitarum  multitudine , ac  proinde  de  omnibus, 
de  quibus  diuifim  elfe  poteft  fucelTiue , fimul  et- 
iam collediuc  poterit.  Quod  his  verbis  fubiunge- 
re  videtur  Auguft.  cap.^  3.  dicens.  Omnia  mem  fmul 
angelica  potef,  cjua  fngtUatim  per  ordine  connexarum  cau- 
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inquirebant,  quod  ignorabant , fcilicet  Chriftum  D farum  fermo  di^i«^«t/.Secundbidem  probatut  ratio-  ^'robatur 

r.  1 ! • . . ...  _ fecundo  ra- 


elle  Deum,  & lic  de  aliis. 

C A P V T XXXIV. 

Vtrkm  Angeli  femper  acht  confiderent  omnia, 
qua  in  a^u  primo  cognofeere 
poffunt. 

Diximus  de  his, quas  ad  elfendam  , modum, 
vel  proprietates  angelicae  intelledionis  in- 
ueftigari  a nobfs  polfunt : nunc  de  exercitio  , vel 
vfu  talium  aduum  dicendum  fiipereft.Qmim  quae- 
ftionem  tradat  D.Thom.  diB. ejusft.<j%.art.\.(\xh his 
verbis , vtrum  Angelus  quandoque  fit  in  poten- 
tia,quandoque  in  adu:  &:  fi.ib  diftmdione  refpon- 
det , tam  de  adu  primo , & fecundo  , quam  de  in- 
telledu  comparato  ad  obieda  naturalia , vel  fu- 
pernaturaliai  fed  nunc  nos  de  folis  naturalibus  ob- 
iedis tradamus  3 quia  omnia  quae  fupernaturalia 
funt , in  fecundam  huius  tradatus  partem  refer- 
uamus.  Nec  agimus  de  adu  primo  , quia  hic  in  in- 
telledu  noftro  duplex  eft , fcilicet  fpecies  impref- 
fa  , & habitus  acquifitus , & de  priori , prout  in 
Angelis  etiam  necelfarius  eft,iam  didum  eft  , An- 
gelos femper  elfe  in  adu  primo  in  ordine  ad  ob- 
pranc.Suarelfde  Angelis. 


ne  , quam  nos  hoc  modo  formare  pollumus.  Nam 
vel  Angelus  cognofcit  fine  fpeciebus,  vel  per  illas; 
vtroque  autem  modo  poteft  fimul  confiderare  o- 
mnia,quae  figilladm poteft  cognolcere  5 etgo.Pro- 
bo  minorem  quoad  priorem  partem. Nam  fi  incel- 
ligit  fine  fpeciebus  ,foliim  ex  virtute  fui  luminis 
poterit  applicare  intellediim  , vt  fecundum  to- 
tam fuam  virtutem  operetur  fimul  3 fimul  ergo 
poterit  cognofeere  omnia,  quas  fub  eius  caj>aci- 
ratem  cadunt.  Gregor,  autem,  quia  fupponit  An- 
gelos per  fpecies  cognofeere  , fic  probat  alteram 
partem  , quia  tot  adus  intelligendi  poteft  An- 
gelus fimul  habere  , quot  habet  Ipecics  3 ergo  po- 
teft omnia  quorum  habet  fpecies  fimul  intelli- 
gere.  Confequenda  euidens  eft  , & antecedens 
probatur , quia  intelledus  duobus  modis  concur- 
rit ad  adum  , fcilicet  recipiendo , & agendo  , fed 
vt  recipiens  ^que  poteft  plures  adus  recipere,  ac 
pauciores , vel  vnum , quia  inter  fe  non  habent 
repugnantiam , & in  potentia  eft  capacitas,  vt  ipfe 
latius  probat  in  primo  difiinB.i.  ejusf.  i.ari.^.  Item 
edam  vt  principium  adiuum  idem  poteft , quia 
intelledus  Angeli  tantum  efficit  intellcdionem 
cum  fpecie , vt  caufa  partialis  3 ergo  quot  habet 
fpecies , tot  adus  intelligendi  poteft  fimul  effi- 
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,cere , ac  pioinde  poteft  multis  a£tibus  limul  ,o- 
mnia  conilderare.  Probatur  confequentia , quia 
.omne  agens  partiale  , cum  alio  j & alio  partiali 
principio  coactiuo  asque  poteft  firaul  plures  o- 
pemciones  emn  talibus  principiis  efficere  , llc- 
Ut  pauciores  cum  paucioribus  principiis , vel  v- 
nam  cum  vno  principio  , nifi  agendo  debiliter 
tur  ^ feu  minuatur  5 aut  ab  alio  principio  pen- 
deat  j quod  debilitationem  ( vt  nobis  contingit) 
caufet  in  intelligendo , quia  a phantaimatibus , & 
organis  corporei^  dependemus.  Angelicus  autem 
intelledtus-nec  iir  Te  debilitatur,  nec  pendet  ab  ali- 
quo , quo  defatigetur:  ergo.  Maiorem  folum  pro- 
bat exemplo  luminoii,  quod  partialiter  efficit  fpe- 
ciem  cum  obiedis  fenluum  , in  qua  ablione  non 
debilitatur, & ideo  poteft  tot  ipecies  efficere,  quot 
obie6ta  concurrunt , licet  in  infinitum  multipli- 
centur. 

Suppofita  autem  hac  pofteriori  parte , ponen- 
tium fcilicet  fpecies  ,potefi:  facile  cogitari  fecun- 
da fententia , dicens  non  tantum  polfe  Angelum 
omnia  fimui  intelligere,quorura  habet  fpecies,fed 
etiam  ex  neceffitate  naturae  femper  elle  in  huiuf- 
modi  actuali  operatione.  Probatur  primo , quia  fi 
potefi;  Angelus  limul  omnia  cognolcere  , quae  per 
omnes  /pecies,  quas  fimui  habet,  repraefentantur, 
ad  perfectionem  eius  fpeCtat  femper  in  omnibus 
illis  aClibus  perfeue;;are , & ab  illis  nunquam  cef- 
fare ; ergo  verifimilius  elt  femper  illa  omnia  adtu 
intelligere.  Probatur  confequentia  , quia  maior 
perfeftio  erit  in  hoc  non  pendere  a voluntate  , fed 
a natura  cife  determinatum  ad  huiufraodi  aedum 
fecundum  completum , liue  fit  vnus  tantum , ii- 
ue  collectio  plurium,  ficut  in  Deo  ad  perfeCdionem 
eius  pertinet,  vt  neceflarib  iemper  aCtu  cognofeae 
omnia,  quge  potefi  cognofeere , quia  potens  efi  o- 
mnia  illa  fimui  cognofeere.  In  nobis  enim,  quia 
non  pofiumus  omnia  fimui  cognofeere , necefla- 
rium  fuit,  & ad  perfeddionem  rationalis  natura 
pertinebat , vt  libere  pofiec  fe  ad  hanc , vel  illam 
cognitionem  applicare.  At  vero  in  Angelis , fi  o- 
mnia,  quoru  habent  fpecies,fimul  cognofeere  pof- 
funt , non  fuit  necelfaria,  nec  conueniens  illa  li- 
bertas , fed  maioris  perfedtionis  erit  ex  neceffitate 
natura;  femper  omnes  illos  aCtus  habere,  3c  in  hac 


B 


Roma:,  iam  Roma  non  adtu  cognofeitur^ergo  nec 
potefi  Angelus  aliquid  circa  illam  velle  j ergo  nec 
potefi  velle  illam  confiderare  , ac  groinde  neque 
ad  talem  confiderationem  fe  diredte  ac  per  fe  ap- 
plicare poterit, 

Atque  hoc  modo  videtur  fenfiife  Durand. »«  z. 
dip.  5.  8. Dicit  enim.  Angelum  fimui  aedu  co- 

gnofeere , qua:  ab  ipfo  naturaliter  cognolci  pof- 
funt , fcilicet , feipfiim  , 6c  omnia  incorruptibilia, 
& omnia  adu  exifientia,  qua:  fupernaturalia  non 
funt , & omnes  naturales  caufas  vniuerfi  , &c  om- 
nes effectus  necelfarib  futuros  ex  vi  illarum  , non 
vero  contingentes,quia  virtus  naturalis  Angeli  ad 
illos  non  extenditur  ,fiaum  autem  ac  funt , ait , 
cognofeuntur  ab  Angelo ^.etiarnfi  fint  aUi*6  interni  volmta- 
tis , aut  inteUeUtts.  Ipfe  enim  Durandus  non  ponit 
Angelum  cognofeere  per  fpecies , fed  ex  fola  vir- 
tute fui  luminis  naturalis  cum  prsefentia  obicCf i 
proportionati , quam  praefentiam  putat  habere  res 
naturales  intelligibiles  ab  Angelo  , eo  iplo  quod 
exifiunt  in  fe , vel  in  caufis  naturalibus  ac  necella- 
riis.  Et  inde  concludit  Angelum  femper  ha*c  0- 
mnia  aCtu  intelligere,  quia  vnumquod(jue,:!i[t,perlm 
imelligitur,  cjtiod  prafem  efi  intellefmi.  De  rebus  autem 
praeteritis  nihil  Durandus  dicit , ciirn  tamen  alfe- 
rat  Angelum  omnia  prtefentia  femper  cognofeere, 
confequenter  videtur  diClurus,  femper  etia  cogno- 
feere praeterita , ex  vi  illius  cognitionis  , quam  de 
illis  habuit , quando  praefentia  fuerunt.  Dum  au- 
tem Durandus  tam  abfolute  affirmat  Angelum 
haec  omnia  aCtu  cognofeere  , fatis  fuperque  figni- 
ficat  in  illa  confideratione  aCluali , non  pendere  a 
voluntate , fed  eo  ipfo  quod  obiedum  efi  pra:fens 
illo  modo  a fe  excogitato , & Angelus  habet  lu- 
men intelleduale  , naturali  neceffitate  illud  aClu 
confiderare.  Ad  eum  modum , quo  vifus  pr.xfente 
vifibili , per  fe  loquendo,  necelfarib  videt  quoad 
exercitium  , nec  in  hoc  pendet  a voluntate  libera, 
nifi  inquatum  potefi  auertere,  vel  claudere  oculos, 
velobieClum  remonere.  Nam  fi  hoc  modo  non 
fentiret  Durandus  de  intellectu  Angeli,  non  pol- 
fet  cum  fundamento  affirmare  , femper  exercere 
Angelum  opus  , a libertate  fua  in  exercitio  pen- 
dens. Eo  vel  maxime,  quod  addit.  Angelum  non 
tantum  fimui,  fed  etiam  vnico  aClu  omnia  illa  co- 
aClualitate,&  neceffitate  magis  diuinara  perfectio-  D gnofeere:  non  efi  autem  dubium,  quin  ponat  An- 
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Accedit , quod  licet  voluntas  Angeli  in  hoc  ha- 
beat aliquam  potefiatem,  non  potefi  habere  ratio- 
nabilem caulam  celfandi  ab  hac  confideratione 
aCtuali , intelleCtui  eius  adxquata , quia  in  ea  non 
iaffatur,nec  defatigatur,nec  ceffare  oportet  ab  vno 
aCtu  , vt  alium  habeat : cur  ergo  Angelus  feipfura 
illa  perfectione  vltima  priuabit?Prxterea  aliqui  ar- 
gumentantur , quia  fpecies  intelligibilis  efi  forma 
naturaliter  ages  j ergo  pofita  in  intellectu  angelico 
determinat  illum  vt  necelfarib  operetur, vnde  col- 
leCtio  fpecierum  determmabit  ad  omnium  rerum 
cognitionem  fimui  habendam.  Denique  potefi 
hxc  fententia  fimpliciter  fuaderi , quia  fi  Angelus 
celfet  ab  vno  aCtu,  non  poterit  iterum  per  ie  , & a 
propofito , ac  intentione  fua  ad  illum  fe  applicare: 
hxc  autem  efi  magna  imperfeCtio;  ergo  dicendum 
efi  nunquam  ceifare.  Confequentia  cum  minori 
patent.  Sequela  autem  probatur,  quia  non  potefi 
Angelus  per  fe  applicari  ad  aliquid , nifi  per  vo- 
luntatem fuam : per  voluntatem  autem  non  polfet 
fe  applicare  ad  talem  aClum,  a quo  ceffauit , idefi, 
ad  cogitandum  de  cxlo,  vel  terra  , vel  Roma , vel 
alia  re  fimili,  quia  nihil  volitum  in  actu  quin  prx- 
cognitum  in  adu  fit , fed  celfante  confiffirarione 


gelum  necelfarib  elfe  in  aliquo  adu  fecundo.  Vn- 
de in  folutione  ad  fecundum  dicit , Angelum  non 
elfe  in  potentia  quoad  adualem  cognitionem, 
nifi  in  ordine  ad  fupernaturalia  , 8c  futura  libera, 
& refpedu  horum  elfe  diffimilem  Deo ; in  reli- 
quis vero  elfe  Deo  limilem  , in  hoc  qubd  relpe- 
du  illorum  non  efi  in  potentia , fed  feraper  in 
adu. 

Nihilominus  vera  fententia  efi,  non  omnes 
Angelos  polfe  fimui  cognofeere  omnia,  qux  li- 
gillatim,feu  fucceffiue  confiderare  poliunt , etiam 
ex  rebus  naturalibus,  tam  adu  exifientibus,  quam 
in  illis  virtute  , feu  potentia  contentis , vel  etiam 
neceflarib  futuris.  Hxc  efi  fententia  D.  Thomx 
diBa  ejHaft.  58.  art,  i.  vbi  Caiet.  & exteri  moderni 
idem  fentiunt.  Et  Capreol.  z.difi.  3.  quafi.i.  arui, 
cond.^.  Ferrar.  z.comr.Gent.  cap.ioi.  Maior  z.difi.^. 
^.8.  vbi  Bonauent.  Richard.  .<£gid.  Scot.  & alij  id 
pro  comperto  habent : & Henricus  cjuodl.  j.  14. 
Et  in  primis,  quod  oppofitum  no  poffit  cum  fun- 
damento affirmari , oftendetur  facile  foiuendo  a- 
liarum  opinionum  fundamenta.Nunc  autem  dire- 
dc  ita  ofienditur  , quia  maior  virtus  intelligendi 
requiritur,  ad  multa  fimui  confideranda,  quam  ad 
ynum  tatum  ex  illis  conteplandu, exteris  paribus, 
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Citp.  34  Vtrum  Angeli  femper  aSiu  cofiderent  omnU  qu£in  dSiu primo  cognofcere pojjunt. 

* perfedione  adus,  & aliis  circunftantiis  ex  par-  A aliquis  fulpicari , vel  contendere  poteft , nOn  fine 

ie  Ledi  neceilkiis.  Ergo  cum  proportione  ma- 


Secundd. 


ior  virtus  intelligendi  necelfaria  ent  ad  cogno- 
fcendum  multa  fimul  in  maiori  numero , quam 
pauciora, caeteris  etiam  paribus ; ergo  virtus  mtel- 
lediua  fufficiens  ad  contemplanda  iimul  omnia, 
qu^e  in  mundo  funt,&  fiunt,  & neceffitate  natura 
fient , maxima  ell’e  debet , comparatione  fada  ad 
intelledum,qui  vel  res  paucas  vniuerlis,vcl  vnam 
tantfim  poflit  adu  confiderare.  Non  poteft  autem 
nobis  conftare  omnes  Angelos  habere  illam  ma- 
ximam virtutem  intelligendi , qua:  attendere  pol- 
fit  fimul  his  omnibus,qu£e  in  mundo  funt,&  fiunt. 
Vnde  enim  poirumus  id  demonftrare,  aut  madere, 
cum  non  omnes  Angeli , aeque  perfedi  Imt  ? To-  B 
tus  hic  difeurfus  euidens  eft , pofito  iUo  funda- 
mento in  primo  antecedenti  fumpto.  Nam  ca;te- 
ra  neceftaria  proportione,  & illatione  conlequun- 
tur.  Illud  autem  primum  fundamentum  ex  ter- 
minis videtur  notum  , quia  ad  perfediorem , & 
difficiliorem  effedum,  maior  , & perfedior  caula 
neceffiiria  eft:  cognofeere  autem  liinul  multa,  fine 
dubio  perfedius , & difficilius  eft  , quam  vnum 
eorum  tantfim  ; ergo  illud  principium  , quod  ma- 
ior virtus  fit  neceftaria  ad  multa  fimul  cognolcen- 
da,quam  vnum  tantum,euidens  profedo  eft. 

Secundo  probamus  direde  , ac  pofitiuc  ( vt  lic 
‘ dicam  ) affiertionem  , fupponendo  Angelum  co- 
cnofeere  per  fpecies,  quia  Angeli  non  cognolcunt  ^ 
omnia  naturalia  per  vnam  fpeciem  ; ergo  non  co- 
snofeunt  omnia  illa  fimul  in  adu  fecundo.  An- 
tecedens fupra  probatum  eft.  Confequentia  pro- 
batur , quia  in  cognitione  , quae  fit  per  ipecies, 
non  poteft  Angelus  habere  fimul , nifi  vnum  a- 
dum  , vni  fpeciei  inditae , & vniuerfali  propor- 
tionatum ; ergo  nec  poteft  innui  cognolcere  o- 
, fed  ad  fummum  ea,  quae  per  vnam  Ipeciem 


repraifentari  polfunt.  Conlequenth  clara  eft  , &C 
antecedens  tradabitur  latius  cap.feq.  Nunc  hre- 
uiter  probatur , quia  fpecies  mfufa:  dantur  An- 
eelis  proportionatx  vniufcuiufque  virtuti , & lu- 
mini [ergo  fi  virtus  intellediua  Angeli  cuiufcun- 
que  elfet  tam  efficax , & vniuerfalis  , vt  fimul  pol- 
ftt  omnes  res  mundi  adu  contemplari , & tam 
perfede  cognofeere  , ac  fi  vnamquamque  figilla- 
tim  cognofeeret , profecftb  etiam  daretur  ciulibet 
vna  fpecies  , per  quam  omnia  illa  cognofeeret. 
Probatur  confequentia,  quia  ex  parte  ipeciei  non 
eft  repugnantia,  quia  fupponinuis  efle  poflibiies 
fpecies  vniuerfales  , & vniuerfalioces  , m quo  a- 
fcenfu  poteft  fine  repugnantia  ad  illum  gradum 
perueniri , mulla  enim  fpecialis  oftendi  poteft  ex 
parte  fpeciei.  Et  alioquiex  parte  intelledus  an- 
gelici vt  receptiuifpecierum  erit  maxima  propor- 
tio ad  talem  fpeciem , fi  vt  adiuus  , eflet  propor- 
tionatus  ad  intelligendum  fimul  omnia , qua:  per 
talem  fpeciem  reprrefentantur.  Ergo  fuppofita  hu- 
iufmodi  capacitate  intelledus  profedo  talis  fpe- 
cies elfet  illi  proportionata,&  connaturahs.  Er- 
go a contrario , cum  conftet  non  omnes  Angelos 
tales  fpecies  habere , magnum  argumentum  eft, 
vnicuique  dari  fpeciem  proportionatam  virtuti 
quam  habet  ad  tot , vel  plura  obieda  fimul  com- 
prehendenda : vnde  confequenter  fit , vt  folum 
poffit  vnufquifque  omnia  illa  fimul.  cognofeere, 
qus  per  vnam  fpeciem  reprsefentantur  , ac  fubin- 
de,vtnon  poffint  omnia  naturaliter  a fe  intelli- 
gibilia  adu  contemplari.  Et  propterca  in  conclu- 
fione  non  dixi, nullum  Angelorum. polfe  fimul 
hxc  omnia  contemplari ; quia  fortalfe  eft  aliquis 
Aimelus,  qui  per  vnam  fpeciem  omnia  intelligat, 
vt  de  fuprerna  fpecie  fupremi  ordinis  angelici, 
Fraw.Snare^de  Angelis. 


probabilitate , vt  in  fuperioribus  ventilatum  eft: 
fed  dixi , non  omnes  Angelos  hoc  polfe  , quia  de 
omnibus  intelligentibus  per  plurcs  fpecies  , qui 
funt  fere  omnes,  vel  forte  omnes,  id  foliim  alleri- 
mus,  quia  hoc  tantum  rationibus  fadis  fufficien- 
ter  oftenditur.  ^ 

Ad  rationem  igitur  Gregorij  , qua  direde  mi-  ratione 
litat  contra  hoc  vltimum  fundamentum  , negatur  primx  fent 
illud  principium  , quod  vnum  principium  parda-  tentia:  , in 
le  coagens  aliis  conprincipiis  partialibus , aque  ex 

poteft  limul  operari  piures  adus,  cum  illis  efficie- 
do  , ac  vnum  , efficiendo  cum  vno  partiali  con- 
principio.  Duobus  enim  modis  poteft  intelligi 
vnum  agens  operari  fimul  duas  adiones  , & effe-  ope- 
dus  per  diftindas  formas  , vel  qualitates.  Prior  rariperplu- 
cft,  vt  vnaqua'que  forma  fit  cotum  principium  res  fimul 
proximum  fiia:  adioms  : fuppofitum  autem  fo- 
Ium  per  illas  foimas  denominetur  principale  o- 
perans  , & reipedu  illius  fingulx  formx  dicantur 
principia  partialia  operandi.  Et  hoc  modo  verum 
cft,idem  fuppofitum  a:que  bene,  & facile  polfe  o- 
perari  fimul  duos  eftedus  , & adiones  per  duas 
formas, licuc  vnum  per  altera  tantum.Quia  ipfum 
fuppofitum  non  confert  fpecialem  adiuitacem, 
vel  influxum  per  emitatem  fuam  j fed  tantum  fu- 
ftinet  formam,  vel  formas,  per  quas  agit,  & ita  in 
rigore  tota  virtus  agendi  eft  forma,  ideoque  mul- 
^ tiplicatis  formis  cum  eadem  proportione , multi- 
plicantur adiones , sicque  aqua  fimul  infrigidat, 
dc  huinedat , a:quc  ac  fi  alterum  tantiim  efficeret. 

Alio  vero  modo  vna  virtus  operatur  cum  duabus 
formis,non  tantum,vt  fuftentalis  illas,  fed  vt  pro- 
xime influens  cum  omnibus  illis , & cum  fingulis 
complens  integrum  principium  proximum  talis 
adionis  , &:  tunc  falfum  eft  principium  a Gregor, 
fumptum.  Necelfc  eft  enim  virtutem  illam  , qua: 
pluribus  formis  fimul  cooperatur  , cum  fingulis 
debilius  operari,quia,vt  ftippono,eft  virtus  finita, 
qua'  limitatam  habet  efficaciam,&:  ideo  inter  plu- 
ra diftributa , necelfe  eft , vt  in  lingulis  minuatur, 

6c  in  ea  diuifione  terminum  habeat , quia  non  fit 
mathematice,  per  partes  proportionales,  fed  phy- 
j)  fice  per  gradus  adiuitatis  ad  fmgulos  effedus  ne- 
celfarios. 

Et  declarari  poteft,  nam  fi  forma,  vel  virtus  fit  9- 
totale  principium  , & piures  adiones  immediate  Declaratu 
efficiat,diftrahetur,&  minuetur  in  flngulis,&  ideo 
necellarib  habebit  terminum  : at  vero  quando  eft 
principium  partiale  dido  modo  cooperans  mul- 
tis, eandem  proportionem  feruat , quantum  ad  id 
quod  ex  parte  fua  confert  ad  adionemj  ergo  mili- 
tat in  eo  eadem  ratio.  Et  declaratur  feniibilibus 
exemplis.  Nam  fi  quis  habear  vires  ad  portandurh 
pondus  vt  decem  , & iuuet  vnum  ad  portandum 
pondus  vt  viginti,  non  poterit  fimul  iuuare  alium 
etiamfi  partialiter  cum  primo  concurrat.  Et  no-f 
ftra  imaginatio  fi  vno  phantafmate  attente  vta- 
£ tur,non  poterit  fimul  a:que  facile  cum  altero  ope- 
rari, quia  vim  fuam  propriam  cum  vtroq.ue  appli- 
cat. Neque  id  prouenit  tantum  ex  debilitatione, 
nam  ftatim  in  principio  acfionis  antequam  po- 
tentia , vel  organa  defatigata  fint , illa  diflieultas, 
quali  ex  diftradione  illa  propria:  virtutis  'adiua: 
fentitur.  At  vero  omnis  intelledus  creatus  , et- 
iam angelicus,operatur  per  plurcs  fpecies  infl.uens 
cum  fingulis  ad  fingulos  adus  propria  virtute,  & 
non  fe  habet  tantum, vt  fuftentans  (pecies,vt  nunc 
cx  dodrina  comuni  de  Anima,  &:  de  adibus  vita- 
libus,vt  manifeftum  fiipponojergo  principium  il- 
lud applicatum  ad  angelica  cognitione  falfum  eft. 

Vnde  non  videtur  etiam  probabile  a’quiparare 
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Lih.z.  Ve  intelkSiim  potentia  Angelorum  ^natur  ait  que  cognitione. 


in  hoc  potentiam  inteliedus  , vt  rcccptiuam  fpe- 
cierum  ad  ieiplam,  vt  adiuam  > quia  ad  recipien- 
das rpecies  non  requiritur  attentio,  Sc  adualis  in- 
fluxus , ac  communicatio  propria:  perfedionis, 
qua:  requiritur  ad  intelligendum. 

IO.  Nec  etiam  Gregorius  iliud  principium  probat. 

Grego-  Nam  exemplu  de  obiedo  vifibili  & lumine,quod 
jnine^cmC  adducit,  in  rigore  falfum  fumitiquia  lumen 

dcaum.z.  principium  partiale  fpeciei  vifibilis,fedQb- 

iedum  ipfum  ell;  totum  principium  fpeciei  pro- 
prije.  Er  deinde,  illo  antecedenti  dato,  non  eli  ide 
lumen  cooperans  cum  vnoquoque  obiedo  fenii- 
bili  5 nam  vnumquodqite  obiedum  in  fe  recipere 
poteft  partem  luminis  , & a proprio  lumine  in  fe 
urecepto  , vel  libi  coniundo  vnumquodque  iuua- 
tur.  Neque  item  fufbcienter  foluit  Gregorius  o- 
mnia,  qua:  contra  fua  fententiam  obiicit:  prxcipue 
illud  quod  maioris  virtutis  eft,in  intelledu  quoli- 
bet operari  iimul  per  plurcs  fpecies,  quam  per  vna 
tantum,ac  fubinde  qubdpolfe  adiue  operari  fimul 
cum  mulcis,&  pluribus  fpeciebus  in  infinitu,  qua,- 
tumcunque  multiplicentur  , requirit  quandam  in- 
finitate virtutis  adiu*,  quam  attribuere  omni  in- 
teliediui  angelico  improbabile  videtur.  Vt  fi  quis 
diceret,polfe  quencunque  Angelu  per  vniuerfalio- 
res,&  vniuerfaliores  Ipecies  in  infinitu,fi  ei  detur, 
ada:quatc  cognofeere  ; aliquid  profedb  per  fe  in- 
credibile diceret:  at  fere  perinde  eft  polle  plura,  & 
plura  in  infinitu  per  plurcs  adus  fimul  intelligcre. 
Ad  inftatia  Si  vero  inftet  Gregorius  de  potentia,  quae  fola  po- 
folutio,  teli  portare  pondus  vt  quatuor,&  cu  alia  fimul  co- 
iundapoteft  potarepondus  vt  odo  fine  augmento 
fui,n6  eft  ad  propofitum,quia  nos  no  dicimus  elfe 
neceftariam  in  intelledu  aliquam  maiorem  virtute 
ad  operadum  cum  vna  fpecie ; fed  ad  cooperandu 
fimul  cu  multis,  & ita  fi  exemplum  illud  complea- 
tur, potius  probabit  contrarium  ,vt  paulo  antea 
dicebam.Nam  fi  vnus  velit  fimul  cum  multis  por- 
tare varia  pondera,  vt  odo,  non  poterit  nili  mul- 
tiplicetur eius  virtus. Vnde  fiftedo  in  vno  adu  por- 
tandi pondus  vt  odojfimul  cum  altero,reuera  non 
plus  efficit,  quam  fi  folus  portaret  pondus, vt  qua- 
tuor,  nam  partialiter  ferre  odo  , perinde  eft  ac  Co- 
lum, fca  totaliter  ferre  quatuor. 

1 1.  Ad  teftimonia  vero  Auguftini , qu^  Gregorius 
Adteftimo-  affert,  non  poftumus  hic  plene  refpondere,quia  de 
nia  ex  Au-  cognitione  vefpertina,  & matutina,  de  quibus  ibi 
Auguftinus  tradat,nondum  a nobis  didu  eft,&  in 
tradatu  de  opere  fex  dierum  hb.uc.ii.  illud  referua- 
mus.  Ibi  ergo  metem  Auguftini  explicabimus,vna 
enim  ex  difficultatibus  illius  fentdi^  eft, quid  Au- 
guftinus per  cognitionem  matutinam  intellexerit, 
& quomodo  per  illam  pofuerit  omnia  'fimul  ab 
Angelis  cognofei.  Nuc  ergo  dicimus  in  primis,ad 
faluandam  lententia  Auguftini  latis  elfe  , quod  in 
angelica  natura  indefinite  supta  poflit  elfe  cogni- 
tio vefpertina  ta  vniuerfalis,vt  omnia  fada  a Deo, 
faltem  quoad  ea,  qua:  in  principio  creata  funt , fi- 
mul poflit  comtemplari,  & in  laudem  Dei  referre. 
Non  eft  autem  necelfe  tam  perfedam  cognitio- 
nem lingulis  Angelis  tribuere  : neque  id  Augufti- 
nus explicuit.  Qmid  iiutem  in  aliquo  ordine  ange- 
lico tanta  fit  excellentia  intelligendi,  improbabile 
non  eft.  Imo  ad  intentionem  Auguftini  latis  elfet, 
quod  in  Angelis  fimul  fumptis  potuerint  fimul  ef- 
le  illi  dies  per  cognitionem  matutinam,  & vefper- 
tinara  rerum  omnium  , etiamfi  non  omnia  elfent 
fimul  in  fingulorum  mentibus,  fed  quadam  in  his 
Angelis,  alia  in  aliis,iuxta  diuinac  fapientite  diftri- 
biitionem.  Item  refpondet  Capreol.  non  elle  men- 
tem Auguft.  quod  Angelus  omnia  in  momento 
noftri  temporis  per  vefpertinam  cognitionem  co- 
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gnouerit,  fed  brcuilfime,  & fummavelocirate,hoc 
enim  ad  eius  mentem  latis  erat.  Denique  li  Au- 
guftinus fortalfe  in  hocexceflit  plus  tnbuedo  An- 
gelis , quam  oporteret , vt  illam  fuam  fententiam 
de  fex  diebus  in  mentibus  angelicis  explicaret} 
ficLit  illi  eius  fententiae  non  affentimm: , ita  neque 
reliqua  credere  neceftarium  eft.  Pr^fertim  cum 
idem  Auguft.  aliis  locis  fateatur,  Angelos  non  o- 
mnia  fimul  cognofcere,fed  fecudum  varias  cogni- 
tiones per  tempora  moueri , vt  declarat  S.Genef.ad 
Uner,  cap,  io.qt  2. 1 hh.^.  cap.  1 4.  in  fn. 

Ad  ea  vero  , quae  pro  fecunda  fententia  adduxi- 
mus, dico,  priorem  difeurfum  fatis  confequenter, 
ac  probabiliter  procedere,fuppofita  fententia  Gre- 
gorij,  tamen  ficut  illa  falfa  eft , ita  etiam  torus  ille 
B difeurfus  ruit , eius  ablato  fundamento.  Pollet  ta- 
men ex  illo  argumentum  contra  Gregorium  defu- 
mi,  deducendo  ad  incommodum,  quia  fequitur  ex 
opinione  Gregorij  Angelum  non  folum  polfe,  fed 
etiam  adu  confiderare  omnia  fimul  ex  neceflitate} 
cum  ergo  hoc  ipfe  non  concedat,  nec  primum  de- 
buit allerere.  Sequelam  aute  probabiliter  fuadent 
ea,  qu^  pro  illa  opinione  adduda  funt,  fimpliciter 
autem  non  procedunt , quia  fi  in  Angelo  non  eft 
poteftas  ad  omnia  fimul  cognofeenda , quomodo 
poterit  necelfarib  tale  cognitionem  femper  habe- 
re, cum  neque  fi  velit  poflit.  Ad  fecundam  proba- 
tionem de  Ipeciebus  naturaliter  agetibus,Henric. 
dicio  (juodl.^  14.  propter  fimile  argumentum 
C negat  fpecies , &^ponit  habitum  fcientialem ; fed 
fruftra,  quia  eadem  eft  vtriufque  ratio , vt  in  fupe- 
rioribus  dixi.  Refpondeo  igitur  fpecies  de  fe  non 
agere  naturaliter  , nec  libere , led  fubordinari  in 
agendo  potenti^,cui  infunt,  ficut  alij  habitus.  No 
funt  enim  formae  per  fe  adiuae,(vt  fic  dicam)  tan- 
quam  proxima  integra  principia,  fed  funt  ad  adiu- 
uandam  potentiam  inteliedus, & quali  inftrumeta 
eius  , & ideo  tunc  agunt , quando  inteliedus  illis 
vtitur:  inteliedus  autem  eft  natura  fua  fubordina- 
tus  voluntati,  quoad  exercitium  adus,  & ideo  et- 
iam adiuiras  fpecierum  a voluntate  pendet.  Alia 
vero  difficultas  vltimo  loco  ibi  tada  de  modo  quo 
Angelus  de  potentia , feu  adu  primo  ad  adualem 
D confiderationem  fe  reducit,peculiarem  difputatio- 
nem  & confiderationem  poftulat , quam  pofteat 
trademus. 

Tandem  conftat  ex  didis  quid  ad  Durandum 
refpddendum  fir,partim  enim  ex  falfis  fundamen- 
tis procedit,  partim  fine  fundamento  loquitur.Na 
quod  fupponit  > Angelu  intelligcre  fine  fpeciebus, 
falfum  eft.  Qupd  etiam  fupponit  Angelos  omnes 
polTe  fimul  cognofeere  omnia,  quse  in  vniuerfo 
funt , & adu  eorum  naturas  quidditatiuc  cogno- 
fccre,  & omnia  fingularia,&  omnia,  qua  in  mun- 
do fiunt,  fimul  contemplari , falfum  etiam  eft , vt 
ex  didis  conftat.Denique  in  eo,  quod  ait,  adu  co- 
gnofeere omnia  exiftetia  infra  fupernaturalia,qua- 
E tenus  includit  adus  liberos,  falfum  dicit,  vt  fupra 
didum  eft.Quxiad  alias  vero  res,loquitur  fine  fun- 
damento,etiam  fuppofita  poteftate  in  Angelo.  Na 
fi  intelligit  habete  Angelum  libere  illam  adualem 
cognitionem,  fine  fundamento  diuinat  de  vfu  an- 
. gelica  libertatis } fi  vero  intelligit  neceffitari  An- 
gelum ad  huiufmodi  adualem  confiderationem, 
nullam  caufam  talis  neceflitatis  affignare  poteft, 
Refpondebit,neceflitari  a pra:fentiaobiedi.  Inter- 
rogabimus autem,  quid  per  prsfentiam  intelligat; 
nam  fi  fitfermo  de  pr^fentia  adualis  cognitionis, 
hxc  fupponit  cognitione,  vel  per  denominatione 
ab  illa  conftituitur}ergo  non  poteft  talis  prxfentia 
neceflitate  cognitionis  inducere.Si  vero  prtefentia 
vocet  folam  exiftetiam  obiedi,  vt  videtur  fentire, 
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haec  non  poteft  inducere  necdlitatem  Angelo, 
vt  accendat , loquendo  de  rebus  extra  Angelum, 
vt  fpecialem  difficultatem  circa  cognitionem  fui, 
flatim  tractandam  omittamus , & omiffia  etiam 
locutione  Angelorum  , de  qua  fupra  dictum  cffi 
Reliqua  enim  obiecta  tarnetll  exiftant , non  mo- 
uenc  , neque  excitant  Angelum  i quomodo  ergo 
polffint  illi  neceffitatem  imponere,  vt  attendat,  & 
adtu  illas  confideret?  Eft  ergo  id  line  fundamento 
dictum.  Vnde  non  folum  non  conliderat  Angelus 
limul  omnia , qua;  fiunt , ied  etiam  nec  ad  omnia 
particularia,  qu^  fiunt,  femper  attendit,  licd  pof- 
fit  ad  illa  attendere,  li  vellet,  quia  hoc  ex  libertate 
illius  pendet,  vt  in  fequentibus  dicemus. 

CAPVT  XXXV. 

Vtrum  Angelum  nccejfario  femper  ft  in  aliquo 
a^u  fecundo  intelligendi. 
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Diximus,  Angelum  non  foliun  non  femper  ef- 
fe  in  actu  fecundo  maximo,  vt  lic  dicam,  fcu 
adasquato  toti  excenlioni  fui  obietti , verumetiam 
neque  elle  poile.  E contrario  vero  manifeltum  eft 
polle  elle  in  aliquo  adu  inadaquato,  & quali  par- 
dali refpedu  adarquati  obicdi , quia  poreft  adu 
intelligeretSc  fimiliter  eft  euidens  non  femper  de- 
terminari ad  vnicum  & eundem  adum  particula- 
rem, ficut  determinatur  intelledns  diiiinus  ad  vna 
perpetuam  intelledionem,  quia  in  Deo  illa  deter- 
minatio ad  perfedionem  pertinet,&;  quia  eft  adar- 
quata  intelledui  diuino,&  omni  obiedo  inteliigi- 
bili  ab  ipfo  , & quia  non  diltinguitur  ab  eius  fub- 
ftantia  , & quia  eft  in  fe  omnino  immutabilis.  In 
Angelo  autcm,fuppofita  limitatione  eius  in  intel- 
ligendo  , effiet  magna  imperfedio  elle  femper  ac 
neceffiario  in  ciufdem  obiedi  confideratione  , &r 
nunquam  polle  ad  alia  confideranda  applicari , & 
ab  vno  ad  alium  adum  mutari  per  tempus,(vt  Au- 
guftinus  loquitur. ) Duplex  ergo  fupereft  difficul- 
tas : vna  eft  an  habeat  aliquem  lingularem  adum, 
in  quo  ex  neceffitate  lemperperleueret.  Alia  eft  an 
faltem  fit  fcmpei,acnecellarib  in  aliquo  adu,con- 
fu»c  loquendo,  licd  determinatio  ad  hunc,  vel  il- 
lum , vel  mutatio  .ab  hoc  in  illum  , fit  libera.  De 
priori  in  praelcnti  cap.  de  polteriori  in  fcquenti 
agendum. 

Circa  primum  difficultas  pracipua  eft  de  adu, 
quo  Angelus  cognofeit  feipfum  per  fubftantiam 
Iliam  , an  ex  neceffitate  naturae  Angelus  feipfum 
intueatur',  vel  poffit  pro  fua  libertate  fui  etiam  a- 
dualem  intelledionem  fufpedere.  In  quo  pundo 
communis  fentenria  eft  , hunc  adum  effie  natura- 
lem Angelojita  vtnon  fit  in  poteftateeius  fufpcn- 
dere  illum.  Hancfententiam  inlinuat  D.Thomas 
I .p.ijudfi.  s 6.art.  i.ad  5 . quatenus  indicat  intelle- 
dufn  angelicum  non  effie  in  potentia  ad  cognitio- 
nem fui.  Item  lih.  i.contr.  Geni.  cap.  97.vbi  docet 
Angelum-  femper,&  ex  neceffitate  adu  intelligere, 
non  tamen  dicit  femper  intelligere  fe,nec  dicit 
femper  intelligere  idem  obiedum,autper  eundem 
adum.  Et  quanuis  dicat  operat  tonem  effe  con- 

tinuam , non  loquitur  de  continuatione  propria, 
qualis  eft  quantitatis  , fed  vt  opponitur  celiffiioni 
ab  operando, vnde  poffiet  illa  continuitas  efte , vel 
in  eodem  adu,vel  in  continuo  tranfitu  ab  vno  adu 
in  alium  fine  interruptione  per  fufpenfionem  o- 
mnis  adus.  Tame  in  quarftione  odaua  de  vbrit.art. 
6. ad  7.  exprefse  dicit  intelledfum  Angeli  iK-n  -effe 
in  potentia  refpedu  cfTentia:  fu^  , fed  femper  in 
adu  ; refpedu  veru  aliorum  intelligibilium  poffie 
effie  in  potentia.  Vnde  euidenter  loquitur  de  po- 
Tranc.Suare‘^de  Angelis, 


femper fit  in  aliquo  a&u  intelligendi.  2,33 

A tentia  ad  adum  fecundum  , quia  refpedu  adus 
primi  non  eft  Angelus  in  potentia,  etiam  in  ordi- 
ne ad  alia  intelligibilia  obieda.  In  <?rr.  autem  14. 
ad  6.  exprefse  dicit,  quod  mens  Angeli fempe^  fe  a£iuA- 
literintelligit.  Vnde  t.p.quaji.  an.  i. folum  indefi- 
nite dixit,polTe  Angelum  quoad  adum  fecundum 
elle  in  potentia  quoad  ea,  qu^  naturaliter  cogno- 
feit; non  vero  dixit,  quoad  omnia,  vnde  fubdir , non 
omnia  qua  naturaUter  cognofeit, femper  a^iti  cofderat,non 
vero  dixit,  mhil  eorum,  vel  quid  fimile.  Imb  in  folu- 
tionc  ad  rertium  ait , Nec  tutelleflus  Angeli  fc  eftin 
potentia, quodftt abfque  a^u,&cin  i.  dif.  i i.quafl.  r.feu 
l . fecunda  partis,  art.  3.  ad  4,  ait  Angtlu  femper  elle 
in  confideratione  fuiiplius. 

Atque  fentenria  hanc  fequuntur  Capr.  i.df.  '3 . 5 . 

B quaf.i.  art.^.  ad  1.  Aurcol.  contr.  9.  concluf  ad  G. 
comr.  eandem  conclufonem  , poGxum  prius  fecundo 
loco  poft  argumenta  Greg.  Caiec.  dtbia  quaft.  CapU 
art.  z.  Ferr.  d.  caf.^j.  Durand.  df.y.  quaf.S.  num.G.  AureoL 
fed  ille  idem  de  aliis  obiedis  alferit.  Confentiunt 
etiam  Heruams  z.df.^.  quafr.e^.  a.d  i.  ^gid.  tbi  i.p. 
df  inflionis  q.i.  art.  1 . duh.  i . ad  2,  ,Dicit  autem  ibi,  Durand. 
pofie  Angelum  intcnfius  , & remilfius  fe  intelli-  Heru. 
gere  , nunquam  tamen  omnino  a fui  cognitione 
ceffiare.  Fundamenta  huius  fententia;  varia  funr. 

Primum , quia  illa  cognitio  eft  perfedio  Angeli,  Primu  fun- 
de non  impedit  alias;  ergo  non  eft  cur  Anoelus  ab 
illa  ccflare  velit ; ergo  nunquam  cillat.  Secun-  Secundum, 
dum,  quia  aliter  poffet  Angelus  celfare  ab  omni 
adu  fecundo  vitali.  Confequens  aurem  videtur  ' 

C iiiconuenicns  ; ergo.  Sequela  probatur  , quia  fi 
poteft  ceffiare  a cognitione  fui-;  ergo  a qualibet 
alia.  Minor  vero  probatur , quia,  nullum  viuens 
ceffiat  omnino  ab  operatione  vit;e-,  fed  aliquam 
habet  omnino  naturalem  ; ergo  & .viuens  intellc- 
duale  , cum  fit  perfedius  , debet. habere  aliquam 
vita;  operationem  , a qua  nunquam  celfet ; ergo 
maxime  cognitionem  fui.  Tertio  quia  Angelus  Tertium, 
intclligit  fe  per  fuam  effientiam,  quam  femper  ha- 
bet prajfentem  , femperque  illa  informatur  in  elfe 
inrelligibili ; ergo  femper  edam  fe  ihtelligir.  ,<■ 

Contra  hanc  fententiam  tacirc  opinatur  Vaf-  4- 
quez  i.p.dijp.  219. 0x^,5.  vbi  fatetur  nullum  elle  Secunda 
Theologum  , qui  alferucrir  Angelum  polle  a co- 
gnidone  fui  ceffiare,  ipfe  tamen  ait  fatffi  probaiT  ^edal-^ 
non  poffie  ipfum  ex  necefiitate  in  illo  adu  durare,  tem. 
foliutque  dida  fundamenta , & obiter  impugnat 
illam.  Pi imo, quia  nihil  eft  quod  necellarib  moue-/  Primo  fua- 
at  Angelum  ad  fui  cognitionem;  ergo  libere  pote- 
rit  ab  illa  ceffiare.  Nec  obftat  quod  in  prima  rado-, 
ne  obiiciebatur  , quod  cognitione  fui  non  impe--  ^ 
ditiir  Angelus  ab  aliis  cognitionibus..Tum  quiact- 
iamfi  non  impediatur,  poteft  cellare  pro  fua  liber-, 
tace  ; tum  etiam  quia  forraffie  impeditur,quia  non 
poteft  dum  fe  conliderat  tot  alia  obieda  conlide- 
rare,quot  poffiet  fi  afui  cognitione ceffiarer.Secun-  Secundo, 
do  innatura  pure  inrelleduali , quia  petfeda  eft, 
omnis  operatio  vitx  eft  ei  voluntada,  Sc  hoc  per-  • 
tinet  ad  perfedionem  eius ; ergo  non  eft  mirum, 

E quod  pro  fua  voluntate  poffit  ab  omni  operatione 
vitx  cellare.  Et  ita  foluitur  fecundum  fiindamen-:, 
tum  contrarium.  Vnde  obiicit  tertio  , quia  etiam  - Tertio, 
videtur  argumentum  illud  falfum  fiimere.  Qma  li- 
cd viuenda  vegetabilia,  & fenfibijia  quoad  adio- 
nem  mere  naturalem  cellare  non  poffint;, animalia 
ceffiant  ab  omni  operatione  fenfus  homo  ab  o- 
mni  operatione  intelledns;  ergo  eda  Angelus  cef-. 
fiu  c poterit.  Quarto  quia  pollet  Angi  Ius  femper  Qu.nto. 
elle  in  aduali  operatione  vita; , etiamfi  ccllarer  a,- 
cognitione  fui , nam  poifet  cellaie  a quolibet  adu 
defigiiato,  licet  confuse,  feu  collcdiuc,  non  poffit 
ab  omni  adu  celfiiic.  Qidntb,vkima  ratio  prioris  Quinto. 
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.fententiae  videtur  elTe  parui  momenti , quia  licet 
Angelus  cognofcat  fe  per  luam  eirentiam,  ellentia 
non  eft  intellectio  fui,  fed  per  modum  fpeciei,vn- 
de  fieut  poteft  Angelus  celfare  ab  vfu  aliaru  fpe- 
cierum , licet  illas  a principio  habeat,ita  & ab  vfu 
fuas  edentix  per  modum  fpeciei  celfare  poterit.  Et 
ad  eum  modum  videtur  de  hac  fententia  hxlitalfe 
aut  dubius  fuille  Gvegot.diji.i  i in  vlti- 
mis  verbis  quxllipnis  indecifum  relinquit,anpof- 
dt  Angelus  per  fuam  libertatem  funpliciter  fe  o- 
mni  intellectione  priuare. 

Sed  nihilominus  cenfeo  in  primis,  non  polle 
Angelum  fe  omni  jntelleClione  priuare , feu  o- 
mnemaCtum  intelleClus  lufpendere,  hoc  enim  in 
idem  recidit ; quia  lineaCtuincelleCtus  non  durat 
aCtus  voluntatis,  prxter  quos  nullus  eft  aClus  vitx 
in  Angelis.Hoc  probat  D.Thomas  d0o  lib.i.  comra 
Gentiles , quatucr  ratiombiis,  ex  quibus  vna  efficax 
elici  poteft.  Nimirum,qubd  efle  femper  in  aCtu  fe- 
cundo eft  perfeCtio  limpUcitcr  limplex,  quam  ha- 
bet Deus  per  elTentiam  , & participant  fuo  modo 
corpora  cxleftia,  & alia  inferiora  viuentia,  quantu 
capacia  funt ; ergo  verifimillimum  eft , creaturas 
intellectuales  perfeClionemhanc  natura  fua  poftu- 
lare,&  quoad  carentia  talis  perfeCtionis  non  fubdi 
volunrati  fux,aut  libertati.Et  in  hocfenfu  eft  latis 
efficax  ratio,qux  ex  primo  & fecundo  fundamen- 
to primx  fententix  confici  poteft.  Nam  vtrunque 
ad  hoc  tendit, vt 'magis  in  difcurfu  explicabitur. 

Secundo  polfumus  ad  idem  argumentari , quia 
vt  Angelus  lufpendat  omnem  adum  intelleCtus, 
opus  eft , vt  voluntarie  id  faciat , fed  non  poteft 
voluntarie  id  facerejergo  abfolutc  non  poteft.Ma- 
ior  probatur,quia  poftquam  Angelus  aCtum  intcl- 
leCtus  habet , vt  in  eo  permaneat , non  eft  necef- 
faria  aCtualis  voluntas , fed  fufficit , vt  contraria 
non  adflt , quia  voluntas  foliim  fuit  necellaria , vt 
applicans  intelleCtum:  poftquam  autem  applicatus 
eft,  ipfe  folus  per  fpeciem,  quam  in  fe  habet,  elicit 
adumjergoineo  femper  durabit,  li  voluntate  non 
auocetur.  Probatur  confequentia,  quia  intellcdus 
de  fe  eft  potentia  naturalis , & ideo  non  poteft  fe 
folo , & quali  ab  intrinfeco  fufpendere  aduin ; er- 
go nili  intercedat  voluntas  reuocans , femper  du- 
rabit in  illo  adu.  Suppono  enim  in  Angelo  non 
elle  alia  naturalia  impedimenta,  qux  attentionem  E) 
interrumpere  pofRnt,vt  in  nobis  inueniuntur.  Er- 
go fi  in  intelledu  Angeli  datur  fufpenfio  ab  omni 
adu  , debet  efte  ex  imperio  voluntatis.  Probatur 
ergo  minor  , fcilicet  hoc  inuoluere  repugnantiam, 
quia  illa  voluntas  debet  elfe  adus  politiuus ; ergo 
ille  fupponit  adum  intelledus;  fed  non  poteft  vo- 
luntas eodem  adu  velle  fufpendere  adum  intelle- 
dus , in  quo  ipfe  adus  voluntatis  fundatur ; ergo 
non  poteft  fimpliciter  velle  omnem  adum  intel- 
ledus  fufpendere.  Minor  probatur  , quia  intelle- 
dus  Angeli  obedit  voluntati  ad  nutum  , quia  non 
impeditur  ex  importunis  phantafmatibus , ficut 
nofter , & ideo  in-eodein  inflanti,  in  quo  voluntas 
vult,  vt  intelled-us  habeat  aliquem  adum,  intelJe-  £ 
dus  illum  habet;  fuppono  enim  voluntatem  efle 
" efficacem,  & confequenter  effe  de  adu , qui  fit  in 
poceftate  intelledus ; & cade  ratione  e conuerfo  fi 
per  voluntatem  vult  efficaciter,  vt  intelledus  non 
operetur,  ab  operatione  celfat,  cura  tamen  pro  illo 
eodem  inflanti  ab  illo  adu  voluntatis  ceflare  non 
poffit;  ergo  repugnantia  eft  vt  efficaciter  velit  cef- 
fare  ab  omni  adu  intelledus:quia  Sccelfabirin  eo- 
dem inflanti  propter  efficaciam  voluntatis,&  non 
ceffabit,  quia  cum  tunc  fit  volitio,  non  poteft  clTe 
fine  cogitatione. 

Dicetur  forte  , pofle  velle  efficaciter  celfare  ab 
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omni  adu  immediate  poft  hoc , &:  ita  etiam  ab  illa  Egjj  • 
voluntate  aduali  ceflare.  Sed  contra , quia  quod 
non  operatur  voluntas  adualis  efficax  , quando 
adus  adeft , operari  non  poterit  immediate  pofl- 
quam  adus  voluntatis  ceflauit,quia  quod  non  efl, 
iam  non  mouet,  nec  impedit , maxime  ciim  virtu- 
tem non  relinquat.  Et  ita  mihi  probabiliffu-num 
eftjhomines  non  polle  illo  modo  per  diredam  vo- 
luntatem  ab  omni  cogitatione  intelledus  cefTare,  omnr  ■' 
fed  fi  interdum  ceftant  omnino  elfe , quia  phanta-  ‘‘uollca ' 
fia  nec  a fenfibus  externis  , nec  ab  internis  imagi- 
nibus excitatur , nec  difpofita  eft  ad  cooperandum 
intelledui.  Vnde  etiam  in  Angelo  idem  eft  mihi 
valde  probabile  propter  rationem  fadam , etiamfi 
aliter  in  lingulis  adibus  haberet  libertatem  quoad 
exercitium  : vt  magis  in  fequenti  pundo  explica- 
bitur. Tertio  videtur  fpecialiter  repugnare  Angelo  Tenior-. 
illa  totalis  fufpenfio  cogitationis , quia  tunc  im-  k. 
poffibile  ipfi  elfet  ad  cogitandum  redire  ab  intrin-  ^*“**®‘ 
fcco,  quod  perfedioni  Angeli  valde  repugnare  vi- 
detur, vt  iam  dicam. 

Hinc  ergo  vlterius  dico,non  polfe  Angelum  in  S. 
particulari  fufpendere  fuiipfius  confiderationem,  Secundi 
& intelledionem.  Hanc  fententiam  prxter  audo-  ' 
ritatem  Theologorum , mihi  maxime  perfuadeo 
ratione  proxime  tada.Quia  fi  a fui  cognitione  cel-  (juit]  ' 
faret , poftea  non  pollet  libere  fe  ad  aliquid  cogi-  cogniiicj^^ 
tandum  applicare. Confequens  eft  valde  abfurdum; 
ergo.  Sequela  probatur, quia  vel  Angelus  celfando 
a fui  cognitione  ceffat  fimul  ab  omni  alia  cogita- 
tione, vel  in  aliqua  permanet.  Si  primum  dicatur, 
confequenter  etiam  dicendum  eft, cellare  ab  omni 
voluntatis  adu  , quia  nihil  volitum  quin  prxeo- 
gnitum.Vnde  igitur  poftea  incipiet  aliquid  perin- 
tclledum,  vel  voluntatem  operari ; non  quidem  a 
voluntate , quia  nccefte  eft , vt  intelledus  prxeat: 
fi  autem  ab  intelledu ; ergo  non  libere , nec  a fe; 
quia  intelledus  tunc  folum  fibere  exerccfadum, 
quando  a voluntate  mouetur.  Si  vero  dicatur  fe- 
cundum,fcilicet,licd  celfet  Angelus  a cognitione 
fui  , non  celfare  ab  omni  adu,fed  per  aliquam  fpe- 
ciem operari : redit  idem  argumentum , quoad  o- 
imiia  alia,  qux  adu  n5  confiderat,quomodo  enim 
voluntarie  ad  illa  omnia,velad  hoc,  aut  illud  con- 
fiderandum  fe  applicabit , cum  non  habeat  adum 
intellcdus,  in  quo  talem  voluntatem  fundate  pof- 
fit. Nam  illa  fola  cogitatio,in  qua  perfeuerat,  non 
proponit  alia  obieda  non  confiderata , aut  adus 
qui  circa  illa  verlari  polfunt , quia  nec  eft  direda 
cogitatio  illorum  obiedorum  , neque  reflexa  dc 
pollibili  cogitatione  illorum  ; ergo  illa  cogitatio 
non  fufficit , vt  Angelus  poffit  fe  libere  applicare 
ad  alia  obieda  conlideranda;  ergo  faltem  ad  hunc 
finem  necellarium  eft  , vt  Angelus  in  fui  confide- 
ratione  femper  immobilis  permaneat , vt  illa  co- 
gnitio fui  poffit  elfe  aliarum  fundamentum  quoad 
liberam  earum  exercitimn. 

Ad  rationem  hanc  refpoderi  poteft  cum  Ferrar. 
2.comr.Gent.caf.iot,dub.t.ad  £,in  fin.  non  elfe  necefla- 
rium  ad  omnem  volitionem , vt  prxcedat  adualis 
cognitio,  fed  habitualem  fufficere,  & ideo.vt  An- 
gelus velit  vti  vna  earum  fpecierum  , quas  habet, 
habitualem  notitiam,quam  per  ipfim  Ipeciem  ha- 
bet, fine  aduali  fufficere  cum  libertate  intelligen- 
tis.  Sed  hoc  repugnat  omni  rationi,quia  principi- 
um Anguli,  lo.  de  Trinit.  cap.i.  voluntatem  non 
ferri  in  incognitum  , de  aduali  cognitione  in- 
telligitur  , & eandem  ratione  habet  in  omni  voli- 
tione.  Nam  habitualis  feienda , vel  pecies  fi  adu 
non  proponit  obiedum  , non  poteft  excitare  vel 
monere  voluntatcm,vt  perfe  notum  eft,  &:  in  tra- 
datu  de  Anima  latius  dicetur. 
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Aliter  refpondet  Gregor,  i.difput.i  1 . . 

ad  i.  principale  com.  2..  conclufionem  , dicens  , non 
eiTe  neceirariiim , vt  ad  oinnem  notitiam  libere 
elicitam  , praecedat  volitio  elicita.  Quod  declara- 
re , & fuadere  conatur  fatis  obfcuro  difeurfu  , de 
notitia  dire6ka,&  reflexa  j quia  homo  interdum 
cognofeit  aliquod  obiectum  directum  , priufquam 
cognofeat  reflexe  le  illud  cognofeere,  & poltea 
libere  incipit  habere  adum  illum  reflexum , de 
quo  cogitatio  non  prceceffit , & confequenter  nec 
volitio ; ergo  illa  notitia  reflexa  libere  ht,  hne 
pra:cedenti  volitione.  Alias  procedendum  dfet  in 
infinitum  in  notitiis,  flante  quanlibct  deberet  vo- 
litio praecedere.  Et  priiis  in  folutione  fecunda: 
obiedionis  fadie  contra  1.  conci,  infinuat  aliam 
rationem.  Quia  vt  Angelus  cdfet  ab  adu  intel- 
ledus,  non  elt  neceile,vt  volitio  praecedat ; fed  fa- 
tis dt  vt  perfeueret  non  volendojergo  flmiliter,  vt 
incipiat  intelligere,  non  eftfemper  necdfariumjVt 
volitio  praecedat. 

Haec  ver6  refponflo  fuflineri  nullo  modo  po- 
tdt ; quia  non  potdt  cilc  adus  liber,  nifl  vel  per 
libertatem  formalem  potentiae  elicientis , vel  per 
libertatem  alterius  potentiae  mouentis  , feu  per 
denominationem  ab  adu  eius.  Sed  adus  ab  in- 
telledu  elicitus  non  potefl;  dfe  liber  per  liberta- 
tem formalem  potentia:  elicientis  , quia  intelle- 
dus  non  efl:  potentia  formaliter  libera;  ergo  , vt  flt 
liber  , opus  efl: , vt  libertatem  participet  per  mo- 
tionem , &■  denominationem  poteutix  mouentis; 
icd  hxc  potentia  mouens  intelledum  non  potefl: 
die  nifl  voluntas  , nec  voluntas  potefl:  libere  mo- 
uere  intelledum , nifl  per  volitionem  , qux  adum 
intelledus  prxccdat ; ergo  vt  noticia,feu  adus  in- 
telledus  libere  eliciatur , nccelfarium  efl: , vt  voli- 
tio libere  elicita  prxcedat , a qua  intelledio  libe- 
ra denominetur.  Hxc  efl  moralis  demonflratio, 
fuppofltis  principiis  in  antecedenti  aflhmptis,  qux 
ex  Metaphylica  , vt  certa  , fuppono  ,&  in  trada- 
tu  5.ofl:endemus,intelledu  non  efle  potentiam  for- 
maliter liberam  , fed  folam  voluntatem  , quod  dt 
prxeipuum  fundamentum  , quo  poflto  , falfltas 
propofltionis  a Gregor,  affiimptx  euidenter  con- 
uincitur.  Et  confirmatur  , quia  cum  Angelus  vti- 
tur  determinata  fpecie  , non  cafu  id  facit , nec  ex 
determinatione  ncceflaria ; ergo  opus  dt,  vt  id  fa- 
ciat ex  propria  intentione  , qux  adus  efl:  volunta- 
tis,&  volitio  quxdam. 

Ad  priorem  vero  Gregorij  fuafioncm  , qux  af- 
Ad  primam  fmiiit  pofle  hominem  habere  notitiam  diredam 
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alicuius  obiedi.,  fine  notitia  reflexa  prioris  nori- 
tix  diredx  , & poltea  polfe  libere  habere  huiuf- 
modi  notitiam  reflexam  fine  prxuia  volitione, 
negatur  alTiimptum  quoad  hanc  poltcriorem  par- 
tem , qux  coincidit  cum  conclufione  probanda. 
Vnoc  duo-.yj^jg  dico , vel  notitiam  reflexam  non  incipere  li- 
Iibeu°co-  ’ quando  poltea  fit , vel  fl  incipiat  libere,  vo- 
litionem liberam  prxcedere  , a qua  imperetur. 
Neque  fequi  proedfum  in  infinitum  , quia  tan- 
dem flltcndum  erit  in  aliqua  cogitatione  non  li- 
bera. Declaratur  breuiter  in  nobis  , quia  fxpe  ha- 
bemus primam  notitiam  diredam  fine  motione 
voluntatis  , ac  fubinde  non  libere ; vt  in  cogita- 
tionibus primis  , quibus  inuoluntaric  prxueni- 
mur  , & cogitamus  de  re  aliqua  , non  aduertendo 
quid  cogitemus,  ac  fubinde  nec  cogitationem  di- 
rede  volendo  : tunc  cogitatio  elt  naturalis, 

&:  non  libera,  foldque  motus  primo  primus  ap- 
pellari : tunc  ergo  nobis  impollibile  dt  habere 
libere  notitiam  rcflex.am , id  dt,  aduertere  ad  co- 
gitationem , quam  habemus  , nifl  prxcedat  ali- 
excitatio  a Deo  , Angelo , vel  alio  obicdo, 


gitatio  in- 
cipit. 

Ptimiismo- 

dus. 


A feu  phantafinate  proueniens  , qux  nos  aliquo 
modo  faciat  aduertere  ; &c  tunc  nec  prima  cogi- 
tatio 5 neque  aduertentia , feu  notitia  reflexa  dt 
libera  , donec  voluntas  aliquo  modo  interueniat, 
& confentiat : vel  direde  , vel  faltem  indirede 
non  cohibendo  cogitatione , cum  iam  poflit.  Na*n 
licd  ad  inchoandum  libere  adum  intelledus  , vo- 
luntatis pofltiuus  adus  applicans  intelledum  ne- 
cdlarius  lit : tamen  poltquam  intelledus  natu- 
raliter indioauit  adum  , vt  libere  in  eo  duret , fa- 
tis elt  quod  voluntas  libere  non  cohibeat  cogita- 
tionem, vel  diuertat  intclledunr  ad  alia,  cum  iam 
id  tuerat  in  potdlate  cius  , mediante  notitia  re- 
flexa , vt  explicaui.  Hoc  autem  totum  non  habet 
g locum  in  Angelis , quia  non  habent  illos  motus 
naturales  intelledus,vt  iam  dicam. 

Alio  vero  modo  contingit  etiam  in  nobis,  co- 
gitationem diredam  alicuius  obiedi  a principio 
dfe  liberam , quia  praxedit  voluntas  libera  co- 
git.andi  de  illa  re : tunc  autem  neceflarib  prxc?e- 
dit  notitia  reflexa  de  cogitatione  direda , non  vt 
fada,quia  nondum  fupponitur  : fed  vt  pofllbili, 
& conuenienti , vel  delectabili , aut  honefla;  &:in 
hac  cogitatione  cogitationis  fundatur  altera  vo- 
luntas cogitandi  direde  de  tali  re ; illa  vero  prior 
cogitatio  reflexa  non  erit  libera , fed  ab  extrinfe- 
co  proueniens,  &;  itanunqum  efl:  cogitatio.libera 
fine  prxuia  voluntate  , nec  proceditur  in  infini- 
C tum , quia  fiftitur  in  aliqua  cogitatione  non  li- 
bera.Et  hoc  etiam  cum  proportione  in  Angelis  cft 
necdrarium,&  ad  hoc  dicimus  iiecdTariam  efle 
cogitationem  naturalem  de  leipfo. 

Er  hinc  foluta  manet  altera  ratio  Gregorij,  quia 
longe  diuerfa  ratio  efl  de  continuatione  adus, 
vel  de  inceptione.  Quia  adus  liber  no  potefl:  inci- 
pere line  motore  libere  monente  : quando  autem 
non  dt  liber,  vt  elicitus , fed  tantum  vt  imperatus, 
pdterit  durare  fine  aduali  motione  voluntatis, 
quia  poftquam  fadus  dt , iam  non  pendet  in  con- 
leruari  a polltiua  motione  voluntatis  ; fed  fuflicir 
vt  ab  illa  non  impcdiatur,feu  interrumpatur.  Ve- 
D tum  elt  tamen , in  eo  cafu  continuationem  cogita- 
tionis non  dfe  liberam  noua  libertate  direda  , fed 
tantum  libertate  primx  motionis.  Dico  autem  di- 
reHa  , quia  fi  toto  tempore,  quo  cogitatio  durat,  in 
poteftate voluntatis  lit  cogitationem  auferre,  & 
debeat, ac  non  faciat , tunc  continuatio  ipfa  dl  in- 
direde libera.  Et  pari  ratione , vt  c.arentia  cogita- 
tionis flt  libera  indirede  , fuflicere  poterit , quod 
voluntas  libere  non  applicet  inrclledum:vt  autem 
talis  non  applicatio  lit  libera , necdie  dt , vt  co- 
gitatio aliqua  veluti  reflexa  de  altera  cogitatione 
direda  prxcedat,  quanuis  ifta  libera  non  fit.  Sic- 
ut omiflio  orationis  non  potdt  dfe  libera,  nifl 
prius  oratio  ipfa  aliquo  modo  in  mentem  veniat, 
E vt  esc  i.2.^K<«y?.6.manifeltum  efl. 

At  vero  e contrario  poflquam  intelledus  ali- 
quam cogitationem  inchoauit , poterit  quidem  in 
nobis  cclfare  naturaliter  propter  diflradionem 
phantafuc,  vel  nouam  motionem  fenfuum  : libere 
autem  non  poterit  homo  ab  illa  cogitatione  cef- 
fare  , nifl  pofltiuus  adus  voluntatis  prxcedat. 
Quia  intelledus  perfc  non  potdt  influxum  fuum 
fufpendcre , cum  liber  non  flt ; ergo  necefle  efl  vt 
per  imperium  voluntatis  id  faciat , quod  impe- 
rium in  fe  , per  adum  pofitiuum  elfe  non  potefl: 
vnde  dum  voluntas  negatiue  fe  habet , flue  line 
aduertentia,  flue  cum  illa,  potiiis  permittit,  & de- 
finit intelledum , vt  in  cogit-atione  , quam  inci^pe- 
rat , permaneat.  Et  ira  in  Angelis  ,vt  ab  adibus 
intelledus  libere  cdliire  v.alcant,  necefle  efl prx- 
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tione  elTe  non  poteft,  & illa  cogitatio  non  poteft 
eilc  femper  libera , ne  procedatur  in  infinitum , 6c 
ideo  fidendum  eilin  aliqua  cogitatione  naturali, 
qux  nulla  alia  pratter  cognicionemluieire  poicfl’. 

Nihilominus  PacerVafquez  dijp.tii  .cap.jf..  ciun 
cpntra  Gregorium  concedat,  non  poflc  cogita- 
tionem efle  liberam  finepraeuia  volitione,nc  fa- 
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mncs  prim?  teatur  cogitationem  de  feipfo  in  Angelo , elle  na-' 
cogicauc-  tiiralem  , ac  neceUariam  , ne^ac  caiteras  comta- 
fuicogni-  Diones  primas  Angelorum  efle  liberas.  Dicitque, 
tione,  lunt  quoties  Angelus  incipit  vti  noua  fpecie  fui  in- 
neceliaria’.  tclledlus , cogitando  de  re  omnino  diftindba  ab 
illa,  de  qua  antea  cogitabat , intelledlum  eius  mo- 
ueri  naturaliter  ab  aliquo  extrinfeco  motore  , ac 
fubinde  a Deo  iplo.  Nam  intellectus  angelicus  a 
nulla  alia  caula  extrinleca  creata  moueri  poteft, 
vt  ipfe  fatetur  , non  foliim  in  cognitione  rerum  v- 
niuerfalium  , fcd  etiam  in  cognitione  intuitiua 
fingularium , imo  etiam  in  cogitatione  , per  quam 
alterum  loquentem  audit: quia  nulla  caula  extrin- 
feca  poteft  aliquid  pliylicc  agere  in  Angelum. 
Nec  etiam  ab  intrinieco  poteft  Angelus  fe  appli- 
care ad  nouam  cogitationem  , non  enim  natura- 
liter , quod  enim  principium  talis  motionis  na- 
turalis intrinfecum  Angelo  cogitari  poteft  ? Neg 
etiam  libere , quia  ante  primam  cogitationem  non 
poteft  vfus  libertatis  prtecedere  , cum  voluntas 
non  feratur  in  incognitum  j ergo  necelle  eft  vt  illa 
cogitatio  a Deo  iplo  veniat.  Et  hanc  fententiam 
tribuit  Capr.  e^udfi.i^an.^,  ad  j.  comr.^.  con- 

cluf.  poft  Gregorij  argumenta  , & D.Thomx  i. 

4rr.4.  eJr  ^t/^ey/.iop.  4?7.z.  quatenus  dicit, 
primam  cogitationem  elfe  ab  audbore  naturx  , vt 
late  etiam  exponit  in  qmjiion.G.de  Malo,an.vnico. 

Sed  hac  fententia  nullo  alio  nititur  fundamen- 
to , nili  quia  modus  faluandi  libertatem  Angeli 
in  vfu  fuarumfpecierum  intelligibilium , ponen- 
do , cognitionem  fuiiplius , & Ipecierum  , quas 
in  fe  habet , elfe  perpetuam  , ac  necelfariam  , non 
habet  certitudinem  , ac  fubinde  non  eft  firmum 
fundamentum.  At  vero  illud  ipfum  fundamen- 
tum longe  debilius  eft,  maglfque incertum.  Nam 
in  re  , qus  non  eft  reuclata , nec  ex  lenlibilibus 
demonftrari  poteft,  multo  maius  fundamentum 
audloritatis , & rationis  habemus  ad  alfercndum 
femper  , ac  naturaliter  fe-  cognofeere  , quam  ad 
negandum^  ergo  pro  noftra  capacitate  , illud  indi- 
cari debet  fatis  firmum  fundamentum  ad  laluan- 
dam  libertatem  Angeli  in  carteris  cogitationibus, 
fi  commode  poteft.  Addo  etiam  quando  nullum 
aliud  fuperellet  fundamentum , hoc  a pofteriori 
debere  exiftimari  fufticiens , cum  in  illo  nec  re- 
pugnantia, nec  difficultas  magni  momenti  ap- 
pareat. Probatur , quia  ex  contraria  fententia  fe- 
quitur  Angelum  nullam  habere  cogitationem  li- 
beram , quoad  exercitium  , id  eft , non  polfe  fe  li- 
bere applicare  ad  hoc  vel  illud  cogitandum  : hoc 
autem  incredibile  apparet;  ergo.  Sequela  admitti- 
tur in  illa  fententia , quoad  omnes  primas  cogita- 
tiones Angeli ; & hoc  iplum  eft  latis  difficile  cre- 
ditu, quia  imperfedtio  magna , & limitatio  Ange- 
lo tribuitur  line  fundamento.  Verumtamen  inde, 
vlterius  fequi  videtur,  omnes  cogitationes  Angeli 
elfe  ab  extrinfeco  necellarias , nullamque  elfe  pof- 
fe  liberam,  quod  incredibile  eft.  Probo  fequelam, 
quia  omnis  cogitatio  Angeli  faltem  direcfta  vide- 
tur elle  prima.  Primam  enim  hic  appellamus  illam, 
quae  non  poteft  ex  alia  priori  libere  procedere  : ta- 
lis autem  eft  omnis  cogitatio  Angeli  iuxta  hanc 
fententiam  ; ergo  omnis  cogitatio  eft  prima  , ac 
fubinde  non  libera. 

Vnde  maiorem  fupponimus  ex  ipfa  verborum 
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communi  declaratione.  Non  enim  vocatur  hic  Ptogtcdj. 
prima  cogitatio  Angeli  illa  , quam  a principio  in 
fua  creatione  habuit , de  qua  eft  fpecialis  ratio  ,vt 
infra  trabtando  de- peccato  Angelorum  dicemus:  inconue/' 
fed  vocatur  prima,  qua:  in  vnoquoque  negocio  ‘^hnsqiirJ 
prima  eft  , vel  qua;  non  excitatur  ab  alia  cogita- 
tione  pra:cedente  3 ficut  in  nobis  dicitur  prima 
cogitatio  , qux  in  mitio  cuiulcunque  diei  primb  taurne- 
occurrit , vel  qua:  in  nobis  incipit , quando  de  re 
longe  diuerfa  , nullamque  habente  connexionem, 
cum  altera , cogitabamus.  In  hoc  ergo  fenfu  in- 
ferimus ex  dibta  fententia  omnem  cogitationem 
Angeli  elfe  primam , ac  fubinde  elfe  non  liberam. 
Probamur  ergo  fequela  , quia  cum  Angelus  appli- 
catur ad  cogitationem  alicuius  rei , eo  ipfo  fimul 
cogitat  de  omni  re  , quae  cum  obiedto  illius  cogi- 
tationis habet  necelfariam  connexionem , feu  Yi- 
mul  habet  omnem  cogitationem  , qua;  ex  vi  illius 
primtE  cogitationis  poteft  excitari,  fiue  illa  fit  vna 
cogitatio  lecundum  rem  , & plures  tantiim  fecun- 
dum rationem  , liue  lint  plures  fecundum  rem , & 
vna  per  connexionem , & ordinem,  vtroque  enim 
modo  tora  illa  cogitatio  per  modum  vniusfit.  Er- 
go li  prima  applicatio  ad  cogitandum  eft  natura- 
lis , tora  cogitatio  eft  naturalis  propter  necella- 
riam  connexionem  , & fic  tota  eft  prima , quate- 
nus vna  eft.  Confequentia  eft  clara,  6c  antecedens 
probatur , quia  intelledus  angelicus  applicatus  a- 
git  quantum  poteft,  quia  nihil  eft  quod  illum  im- 
pediat, vel  detineat ; ergo  fi  applicatur  ad  cogi- 
tandum de  aliquo  obiedto,  ftatim  cogitat  de  omni 
re  , ad  quam  ex  vi  talis  cogitationis  poteft  exci- 
tari. Ergo  nunquam  poteft  libere  fe  applicare  ad 
aliquid  nouum  cogitandum , praster  illud  quod  a 
principio  femel  cogitauit  ex  vi  applicationis  a 
Deo  fadcE.  Probatur  confequentia  , nam  ex  vi  il- 
lius applicationis  cogitat  de  omnibus  nccelfario 
concernentibus  rem, de  qua  cogitare  compulfus 
eft;ergo  illa  cogitatio  non  poteft  ilii  defemire , vt 
fe  applicet  voluntate  fua  ad  cogitandum  de  aliis 
rebus,  quia  ilis  alise  res , neque  directe  , nec  indi- 
redle  tunc  offeruntur  menti , vt  cogitabiles ; ergo 
neque  voluntas  poteft  ad  earum  cogitationem  in- 
tellectum monere. 

Hoc  autem  concedendum  non  effe  probatur  15, 
primb  , quia  lic  Angelus  nunquam  haberet  cogi-  Illud  »ei6 
tationem  liberam  quoad  exercitium,  &:  confeque- 
ter  nec  inconfideratio  aliqua  pollet  illi  imputari, 
quia  fi  confiderare  non  eft  in  poteftate  mea  , ne-  ptimd. 
que  inconfideratio  mihi  impurabitur.  Confe- 
quens  autem  eft  contra  Theologos,  dicentes.  An- 
gelum ex  inconfideratione  peccare.  Secundo  in-  Probam 
de  fequeretur  non  elfe  in  poteftate  Angeli  auer- 
tere , vel  tollere  cogitationem , quam  a Deo  rece- 
pit, quod  ftatim  apparet  abfurdum.  Probatur  fe- 
quela , quia  vel  Angelus  auertit  vnam  cogitatio- 
nem tranfeundo  ad  aliam,  Se  hoc  facere  non  pote- 
rit , quia  non  poteft  fe  applicare  libere  ad  aliam 
cogitationem  , vt  dedudum  eftivel  auertit  cogita- 
tionem,quali  priuatiue,fufpendendo  illam,  & hoc 
confequenter  loquendo,videtur  impoffibile , tum 
quia  fi  intelledfus  Angeli  natura  fua  non  fubeft 
voluntati  quoad  eliciendam  cogitationem,non  eft 
cur  fubfit  quoad  fufpendendam  illam.  Tum  etiam 
quia  illa  fufpenfio  fine  pofitiua  voluntate  fieri 
non  poteft  , neque  ifta  voluntas  fine  noua  cogita- 
tione haberi  poteft , heee  autem  cogitatio  non  erit 
in  poteftate  Angeli.  Video  refponderi  polfe,  cogi- 
tationem Angeli  eminenti , ac  fimplici  modo  elle 
reflexam,nam  dum  cogitat,  eodem  adlu  fcit  fe  co- 
gitare, Sc  hoc  fatis  elfe , vt  poflit  habere  volunta- 
te non  cogitandi.  Sed  tunc  inftat  difficultas  fupra 
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racka  : nam  quomodo  per  voluntatem  lurpeudct 
Angelus  illam  eandem  cogitationem  intclledus, 
in  qua  eadem  volitio  fundatur  ? Item  non  fath  elf 
quod  cognofcat  fe  cogitare,  vt  velit  cogitationem 
uxfpendere,  fed  opusefl;  vt  cogitet  bonum,vel  vti- 
le  , aut  conueniens  efle  cogitationem  lurpcndere: 
quod  non  cogitatur  iine  nouo  actu:ad  hanc  autem 
cogitationem  non  poterit  Angelus  fe  fua  volun- 
tate applicare,nam  ad  hanc  volitionem,  alia  cogi- 
tatione indigeret, & lic  in  infinitum  procederetur. 

Tertio  in  dazmonum  cogitationibus  peculiarem 
Probatur  abfurditatem  habere  videtur,  dicere,omnes  efle  il- 
lis immiffas  k Deo  , & non  ex  praua  fua  voluntate, 
fed  ex  neceffitate  a Deo  inditas  illas  habere.  Nam 
dtemonum  cogitationes  pcffims  funt , & illorum 
prau£E  intentioni , ac  voluntati  proportionattejer-  B 
go  nullo  modo  credendum  eft , ex  diuina  prsmo- 
tionej&  necelfaria  applicatione  Dei,  fed  ex  eorum 
libera  , & praua  voluntate  procedere.  Quarto  dif- 
ficile intellectu  eft  , quomodo  fancti  Angeli  pof- 
flnt  morali , & conuenienti  modo  lua  minifteria 

f»eragere,fl  non  polfunt  ad  haec  , vel  illa  cogitanda 
ibere  fe  applicare.  Nam  li  Angelus  cultos  Petri, 
v.g.  nunc  de  illo  non  cogitat , fed  de  re  alia  omni- 
uo  diftincta,  non  poterit  amplius  ad  munus  cufto- 
dicndi  Petrum,ncc  ad  cogitandum  de  illo  fc  appli- 
care , nili  prius  cogitationem  illam  extrinfecus  a 
Deo  recipiatiidemque  in  lingulis  occalionibus  di- 
cendum erit,  quod  videtur  , & ab  angelica  perfe- 
ctione, & a conuenienti  prouidentia  alienum.  Fa- 
cilius enim  elPet  Deo(vt  lic  dicam)  Petrum  imme-  C 
diate  excitare  , vel  cullodire  , quam  excitare  An- 
gelunijVt  illi  fubueniat.  Dicetur  forte  fanCtos  An- 
gelos in  verbo  videre  omnia , qua;  ad  fuum  ftatum 
pertinent , & ideo  per  vilionem  Dei  ad  fua  mini- 
Iteriain  omnibus  occurrentibus  opportunitatibus 
fftancuftos  ^ppllcati.  Veruntamen  , &id  quod  alTumiturj  in- 
Angclusvi-  certum  elt,  fcilicet  Angelos  fanCtosharc  omnia  in 
deat  in  ver-  verbo  videre  quoad  omnes  circunltantias  occur- 
bo omnia  rentes  : & pra;terea  villo  beata  non  eft  per  fe  ne- 
fuum°^el  celFaria  ad  huiufmodi  minilteria , & operationes 
dantia.  Angelorum  , quos  nunc  pra:cisc  conlideramus, 
prout  polfunt  moralitcr  , Sc  libere  operari  per  fpe- 
cies  , & principia  cognofccndi , qure  de  rebus  ha- 
bent in  proprio  genere  , fiue  in  Itatu  natura: , liue 
gratite  ,leclufo  Itatu  beatifico,  qui  eft  extrinfecus,  D 
& quali  per  accidens  ad  propriam  mutationem 
Angelorum  , liue  in  cogitationibus , liue  in  aCtio- 
nibus  fiant. 

i I . Propter  hxc  ergo  mihi  femper  valde  placuit  se- 
Approbarur  fupra  pofita, dicens  Angelum  naturaliter  fe- 
renda ii^"  femper  intueri , & fe  intuendo  videre  fpe- 

imm.i.ac  cies,  quas  in  fe  habet,  & in  illis  confuse  faltem,  & 
plcniuspro-  imperfede  cognofeere,  quarum  rerum  lint.  Ci^ia 
ponitur.  (Jixi  traCtando  de  locutione  Angelorum) 

vifa  intentionali  fimilitudine , cognofeitut  aliquo 
modo  res  per  illam  repra:fentata , non  perfede, 
quando  fpecies  non  eft  ratio  cognofccndi,  fed  me- 
dium cognitum,  nam  tunc  non  videtur  res  repra:- 
fentata  immediate,  8c  in  fc,fed  videtur  imperfecte, 
ac  cofusc.  Hoc  tamen  fuflick,vt  ftante  hac  cogni-  £ 
tionc  naturali  Angelus  libere  velit  hac,vel  illa  fpe- 
eie  vti , & confequcnier  de  hac  vel  illa  re  diftindte 
cogitarc.Et  fimiliter  fufficit,vt  poftquam  de  re  ali- 
qua cogitauit,  libere  poflit  illam  cogitationem  ab- 
iicere  , & aliam  fpeciem  ad  cogitandum  aftumere 
pro  fua  libertate.  Ita  docuit  ex  allegatis  audoribus 
y£gid.  di^a  folnt.ad  i.  dicens , Angelum  femper  fe 
intueri , & omnes  fpecies  quas  infc  habet , Et  hinc 
pojfe  fe  liherc  conuertere  ftper  hanc  speciem,  ^ fuper  tUam, 
ejttia  ttlids  cafa  vteretur  hac  specie  vel  illa  , id  eft,  pra:ter 
intentionem  fuam  , quod  cenfet  incoucnienSjCtiafi 
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refpectu  Dei  id  cafu  no  fieret,  fed  ex  motione  Dei. 

Eandem  fententiam approbat  Ferra. z.cen/r.Get.c./o/.  Feyrar. 
dub.  I .ad  i.Et  fumitur  ex  D.Thoma  ibi , quatenus 
ait  i fabjiantia  ime'leUuaUs  cum  ft  domina  /uia^Mjn 
potefiate  ipfim  e[i,pofi^ud  habet  fpeciem  'mtelligibilem,vt  ea 
vtamr , wtelligenda  afia,  vel  [i  habet  plitres,  vt  eavtatury 
(juam  vult.  Vbi  non  reducit  talem  determnationem 
ad  Deum  determinantem  intellcdum  ad  vfum  ta- 
lis lpeciei,fed  ad  liberam  Angeli  volitionem.Vnde 
neceffanb  fupponit,  illum  habere  prsuiam  cogni- 
tionem fpecierum,qu£e  non  poteft  efle  niil  natura- 
lis,&  non  libera. 

Ratio  autem  huius  fententia:  eft , quia  natura 
non  deficit  in  nccelfariis  : fed  Angelis  ad  propriam 
vitam  intellectualem,  & liberam  conuenienti  mo- 
do exercendam  neceflarius  eft  aliquis  adus  natu- 
ralisjfeu  neceflarius , quo  fe  plene  intueantur , qui 
poflit  elfe  origo,&  quafi  fundamentum  primae  vo- 
litionis,  & aliarum  cogitationum^  ergo  valde  ere*- 
dibile  videtur  datum  effe  Angelis  a natura  huiuf- 
modi adum.  Et  hoc  confirmat  didum  Comment.  Comment-. 
lib.i.de  edo  ,commer/t.S.  in  rebus  omnibus  oportere 
omnes  motus  diftbrmes  ad  alique  vniformem  re-- 
duci,maxime  quando  illo  indigent,vt  in  eo  funde- 
tur. Accedit  quod  talis  neceflitas  illius  adus  non 
eft  contra  perfedionem  Angeli, quia  elfe  in  adua- 
li  cognitione  fui,per  fe  eft  magna  perfedio:&  pof- 
fe  carere  illo  adu  , ad  perfedionem  non  pertinet. 

Imb  obiedum  illud, fcilicet,  carentia  talis  adus  eft 
adeo  contrarium  ipfi  angelica;  naturx , vt  non  vi- 
deatur appetibile  ab  ipla;ficut  no  elfe  proprij  fup- 
pofiti;de  fe  non  eft  appetibile  a voluntate  eiufdem 
fuppoliti.  Ergo  neceflarium  non  fuit , nec  conue- 
niens talem  adum  fubiici  voluntati  quoad  exerci- 
tium, fed  potius  per  modum  naturalis  proprietatis 
confequi  ad  fubftantiam  Angeli  intelledui  luo  fi- 
mul  confundam.  Non  enim  repugnabat  adioni 
vitali  hoc  modo  confequi  ex  principio  vita:  ne- 
ceflaria  dimanationc  vitali , ficut  motus  cordis,  8c 
alij  motus  naturales , feu  pulmonum  animam  fen- 
fitiuam  , aut  vegetatiuam  confequuntur.  Nam  li- 
cet ha;c  neceflitas  in  his  viucntibus  imperfedio- 
nem  fupponat , 8c  indigentiam  fe  tuendi  a contra- 
riis, Sc  conferuandi  vitam  , qua:  neceflitas  in  An- 
gelis non  inuenitur  i nihilominus  in  Angelis  eft  a- 
lia  imperfedio  , fcilicet , non  elfe  femper  in  adu 
complero  intelleduali,  & capacitas  mutationis  ab 
vna  intelledione  in  aliam , ratione  cuius  necefla- 
rium  eft  Angelo  habere  huc  naturalem  adum  co- 
gnitionis fui,  qua:  cognitio  lit  veluti  fundamentu 
aliarum  mutationum  intelledualium  , vt  perfedo 
modo  libero, & ab  intrinfeco  exerceri  valeant. 

Sed  licdhsc  ratio  pro  materix  capacitate  llt 
fufiScienter efficax, vtfolidior  fit,aliquibus  occur-  ObicAio 
rentibus  obiedionibus  fatisfaccre  iieceirc  eft.  Pri- 
ma  llt,quia  difeurfus  fadus  de  fola  cognitione  fub-  mam  mio 
ftantix  procedit,non  tamen  de  cognitione  fpecie-  nem. 
rinn  aliquid  probat  ■,  ergo  vis  illius  rationis  nulla 
eft,  quia  ad  vfum  aliaruin  cogitationum  paru  con- 
fert illa  cognitio  fui.Probatur  confequentia  , quia 
ad  prxdidum  finem  non  fulficit  prxfcncia  perpe- 
tua folijus  fubftantix  proprix,nifi  fpecies  etiam  in- 
tclligibiles  cognofeantur  femper  in  adu, quia  hxc 
cognitio  necelfaria  eft, vt  volutas  poffit  libere  vel- 
le, vt  intelledus  hac  vel  illa  fpecie  vtatur.Primuin 
vero  antecedens  patet,  quia  illa  cognitio  fui,fi  ne- 
ccifaria  eft  , tantum  rcfultat  naturaliter  ex  intelle- 
du  Angeli  vt  informato  in  cflc'  intelligibili  fua 
fubftatiaftmmediatccrgo  folum  inde  fequirur  ne- 
ccllaria  cognitio  fui, non  vcrp.fpecicruin.  Antece- 
dens probatur,  quia  intelledus  Angeli  non  infor*. 
matur,  quali  naturaliter,&:  ab  intrinfeco  , nifi  fola 
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Angelus  no 
foliim  fe 
necefTario 
fcmpcr  co- 
guofcir,  fed 
omnia  ecia 
qua:  fibi  in* 
luut. 
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fiib^tantia  lira  , fpecies  enim  adduntur  illi  ab  ex- 
trinfeco  ex  prouidentia  ancioris  nacurce  ; ergo  ex 
intrinfica;  denonimationis  ad  fummum  fequitur 
immediate  cognitio  propria:  iubftantiar.Et  hinc  vl- 
terius  probatur^quod  illa  cognitio  non  extendatur 
ad  fpecies  j quia  illa:  fpecies  mon  dimanant  intrin- 
fcce  a fubftanria , vel  mreiieclu,  vt  in  ilia  tanquam 
in  radice , vel  tanquam  pallio  in  elfentia  cogno- 
fcatiir  5 ergo  ex  vi  talis  cognitionis  non  cogno- 
fcuntur  necellanbjimb  nec  cognofei  polfunt.Quia 
fo-la  potentia  receptiua  non  fuflicit , vt  in  ea  for- 
ma cognofcatur.Cuius  lignum  elljquiali  Deus  ii5 
infudillcr  fpecies  Angelo  , eodem  modo  le  Ange- 
lus cognoiceret,  & nullas  fpecies  cognoiceretj  vel 
li  Deus  alias  res  fuillet  creaturus,  alias  fpecies  An- 
gelo indidilfet , quie  nunc  non  cognoicuntur  ex 
vi  cognitionis  fcibfiantia:  Angeli ; ergo  lignum eft 
etiam  nunc  no  cognofeere  Angelum  Ipecics,  quas 
habet  ex  vi  cosnitionis  liibUantue  (ua:. 

Ad  hoc  argumentum  concedo  in  primis  , iiixta 
prardidlam  rationem  & dilcuriura  allerendum  c6- 
fequenter  elle , non  tantum  cognitionem  propria 
fubflantia:,&  intclleclus  elle  perpetuam,  ac  necef- 
fariam  in  Angelo  , fcd  etiam  aditialem  cognitio- 
nem fpecierum  , hoc  enim  conuincir  obitdiio  fa- 
dla.  Deinde  concedo,  non  cognoicere  Angelu  Ipe- 
cies  ejuas  in  fe  habet  ex  vi  cognitionis  fux  fubllan- 
tise,  nec  per  illam  foliim  , vt  vicem  fpeciei  intelli- 
gibilis  habentem , nec  etiam  per  illam,  vt  per  cau- 
lam.  Nam  hoc  totum  obieclione  fadta  emcaciter 
probatur.Nihilominus  tamen  addo  Angelum  fem- 
per  fe  perfedle  intueri , non  lolum  quoad  fubllan- 
tiam,&  potentias, fed  etiam  quoad  omnes  formas, 
& perfedliones  in  iliis  exiftentes.  Ad  quam  cogni- 
tionem naturaliter  determinatur,  quia  tota  ell  ne- 
celfaria,  tum  ad  maiorem  Angeli  perfedlioncra,  & 
adlualitatem , tum  maxime  ad  vium  liberum  luaru 
potentiarura.Velfvt  ita  dicam)vt  lit  in  aclu  primo 
completo  ad  vrendum  fua  voluntate,  & inteileclii 
in  exteris  adlibus  fuis.  Nam  licet  hxc  cognitio 
perfedla  fui,in  Ic  ht  adlus  fecundus  , & vltimus  in 
illo  ordine  naturali-,nihilominus  in  ordine  ad  fub- 
fequeiites  adlus  comparatur  vt  aclus  primus,  qua- 
tenus ad  illos  difponit , & qiiaii  in  vltima  prxpa- 
rationd  Angelum  conlliLuir.In  hac  vero  cognitio- 
ne prout  terminatur  ad  fpccies,&adobiedlum  co- 
gnitum, principium  cognofeendi  proximum  non 
cfl  dlentia,  fed  ipfxrnet  Ipecies,  & terminus  dire- 
dlus  ,ac  proximus  , fimul  lunt  ipix  fpecies  : liam 
funt  obicdla  adlu  intelligibilia  ^ & per  fe  vnita  in- 
Pellcdlui,non  impedito,neque  dependente  a phan- 
tafmatibus.  Et  ideo  ficut  dfentia  determinat  po- 
tentiam ad  fui  cognitionem,  ita  &rfpecies:vel  cer- 
te ipfe  intellectus  determinatus  dl  a natura  ad  fe, 
& omnia,qux  in  fe  habet, femper  intuendum,vt  fe 
etiam  cum  omnibus  luis  adlibus  feu  Ipeciebus  con- 
uenienter,&  modo  naturx  , ac  perfedlioni^fux  ac- 
commodato poflea  vii  poffit.  ■ 

Sed  obiicitur  fecundo  , nam  velhxc  omnia  in- 
telligit  Angelus  naturaliterivho  hmplici  aclu,  vel 
multis;non  vno,  tum 'quia  illa  cognitio  immediate 
ell  a multis  fpeciebus , &^ab  leUbntia  pediiibdum 
fpeciei , tum  quia  illa  cognitio  poteft  mutari , fal- 
tern  per  augmehtuiti':  liamTpecies  inteiligibiles 
poliunt  in  Angelo raultiplidarhfnaximeEccundura 
noflram  feurentiam  fupra^pofiia-jn  de  locatione 
Angelorum,  & decoguitfbiVe  rerum  prxterirarum' 
per  fpecies  ex  adlibus  rclidlasmam  oportebit  licut 
fpecies  augentur,  ita  illarum  perpetuam  cognitio- 
nem augeri  propter  dinde%i  vfimi : non  poteft  au- 
rem idem  fimplex  adlus  fecundum  extenhonem 
augeri.  Nec  etiaip  videntur  tot  adlus  polle  fumil 
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A multiplicari , quia  alias  in  infinitum  multiplica- 
buntur multiplicatis  cogitationibus  , 3c  locutio- 
nibus inter  Angelos  per  totam  xternitatem , quia 
femper  addentur  noux  Ipecies  , Sc  confequenter 
noui  adlus,  quibus  femper  cognofeantur  : hoc  au- 
rem videtur  incredibile,imb  abfolute  difficile  cre- 
ditu dl , tot  adlus  fimul  fieri  ab  Angelo  , quot  ha- 
bet fpecies  inteiligibiles  prxter  cognitionem  lux 
fubllantix,&;  aliarum  rerum. 

Rcfpondeo  cum  feipfum  cum  omnibus  fuis  ac- 
cidentibus per  modum  vnius  obiedti  adxquari  An- 
gelus intueatur  , non  dfe  necellariam  ad  illam  co- 
gnitionem tantam  virtutem,vcl  attentionem,  qux 
capacitatem  intelledlus  angelici  excedere  videa- 
g tur.  Hoc  autem  polito  non  multum  refert , quod 
vno,  vel  pluribus  adlibus  quali  partialibus  fe  com- 
plete cognofcaf.vtmnque  enim  potdl  probabiliter 
cogitarflicct  neutrum  poffit  cum  certitudine  dif- 
finiri. Nam  in  primis  etiamli  Ipecics  dillindlx  fint, 
nihilominus  vnum  obiedlum  adlu  intelligihile  cu 
inteliedlu  &c  fubllantia  Angeli  componunt , & i- 
deo  polfunt  omnes  illx  formx  , feu  entitaces  per 
modum  vnius  principij  proximi  ad  vnum  adlum 
eliciendum  llmul  partialiter  concurrcre.Pollea  ve- 
ro 11  Angelus  nouas  fpecies  eiufdem  ordinis,  quafi 
contingenter  acquirat , credibile  quidem  dl  illas 
fcmel  acquifitas  femper  videri,  id  enim  valde  con- 
fcquens  dlad  extera  qux  diximus  : tamen  illa  co- 
Q gnicio  fortalfe  haberi  potdl  fine  nouo  adlu  diftin- 
dlo  per  aliquem  nouum  modum  priori  adlui  natu- 
raliter additum,  & hoc  forte  voluit  y£gidius  fiipra 
dicensiPoJfe  Angelumhabere  hunc  aPhim  cognhionu fui 
plenum,^  rerniffum,  nunquam  lamen  ab  eo  Jinipliciter  ca- 
dere. Non  enim  video  aliam  plcnitudinem,vel  re- 
miffionem,  quam  ille  adlus  habere  pollit.  Nam  in 
propria  intenfione,  qux  fumitur  ex  conatu  poten- 
rix,  non  videtur  lufcipere  adlus  ille  magis  , & mi- 
nus, cum  ille  adlus  lit  naturalis, & ideo  lemper  fiat 
toto  naturali  conatu,  quo  fieri  potefl , vel  qui  nd- 
celTarius  fit,&  fufficiat:  videtur  ergo  intelligendum 
de  plenitudine  ex  parte  obiedli , qux  potell  piius 
D die  minor,&  pollea  aliqualiter  augeri  modo  prx- 
didlo  , licet  poli  augmentupi  in  eo  non  poffit  po- 
flea diminui.  Deinde  non  eft  impofhbile  ibi  con- 
iungi  plures  adlus,vnum  quali  fundamentalem,  & 
primariu,  qui  eft  cognitio  quidditatiua  iplius  An- 
geli.quoad  fubftantiam,&:  potentias  eius,  & adlus 
lecundarios,  quibus  fuas  fpecies  intuetur, & maxi- 
me illas  , qux  contingenter  adueniunt : quia  illud 
augmentum  eiufdem  indiuiflbilis  adlus  per  exten- 
iionem  ad  nona  obiedla,&  per  nouum  gradum,vcl 
per  nouum  modum  illi  additum,difficile  intelligi- 
tur.Et-illa  diftindlio  adluum  parum  vel  nihil  auget 
difficultatem,  quia  cum  ordinentur  ad  vnum,  non 
eft  maior  attentio  potentix , nec  maior  virtus  ne- 
E edfaria  , imo  difficilius  eft , & maioris  virtutis  per 
vnum  adlum  fimpliccm  tam  multa , & tam  varia 
concipere. 

Tertia  obiedlio  eft,  quia  hinc  fequitur  vel  An- 
gelum cognofeere  fimul  omnia  , quorum  fpecies 
habet,  vel  inutilem  dfe  illam  cognitionem  fpecic- 
rum  ad  liberum  earu  vftim.  Probatur, quia  vel  An- 
gelus cognolcendo  fuas  fpecies  inteiligibiles , co- 
gnofeit  quam  rem  vnaquxque  reprxfentet , & fic 
cognofeet  fimul  omnia,  quorum  fpecies  habetivel 
ratum  cognofeit  fpecies  quafi  materialiter , quoad 
illam  qualitate :&  fic  non  poterit  poftea  ex  vi  talis 
cognitionis  libere  vti  tali, vel  tali  fpecie,  ad  talem, 
vel  talem  rem  cognofeendam , quia  nefeit  quam 
rem  vnaquxque  reprxfentet.  Ad  hoc  verb.refpon- 
dendum  eft  , concedendo  Angelum  cognofeere 
fpecies  ipfas  perfedle , & quidditatiue , & confe- 
quenter 
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quentcf , cognofcere  alitjuo  modo  quid  vnaquar- 
que  reprxrentet  > &c  ita  aliquo  modo  coguolcere 
fimul  omnia  , vt  funt  termini  illius  repriefenta- 
tionis.  Nihilominus  tamen  per  illum  adum  , vel 
illos  adus  non  cognofcere  rc«  omnes  hmplicitciv 
ac  dillinde  , & quidditatiue.  Quia,  vt  fupra  dixi- 
mus , licd  cognito  adu  intelligcndi , fen  verbo 
mentis  vt  obiedo  , cognofcatur  aliquo  modo  res 
repra:rentata  per  illud  , noir  tamen  videtur  dire- 
de  in  fe  , iicut  videtur  per  proprium  verbum  di- 
rede  fuum  obiedum  reprxlentans  : idem  ergo  de 
fpecie  intelligibili  dicendum  ell , quia  etiam  in- 
tentionaliter  repraifentat , &:  licet  per  illam  , vt 
per  medium  non  cognitum  perfede  res  videatur, 
per  eandem  vt  medium  cognitum  folum  indire- 
de,&:  fecundum  quid  attingitur.  Hoc  ergo  modo 
poteft  Angelus  liinul  attingere  imperfede  res, 
quas  lingulse  fpccies  repraslentant:«Sc  hoc  fatis  ell:, 
vt  polllt  poftea  libere  vti  hac,  vel  illa  fj‘>ecie  ad  lin- 
gulas res  direde  , Sc  perfede  cognofeendas.  Nam 
ilfo  perfedo  modo  non  poteft  Angelus  limul  o- 
mnia  cognofcere  , qux  per  fuas  Ipecies  repra;fen- 
tantur,  de  quo  modo  fupra  locuti  fumus,  &:  ita  fa- 
cile omnia  conciliantur. 

Vltimb  obiici  poteft  ,quia  ft  hoc  modo  reducit 
fe  Angelus  in  acftum  fecundum  cognitionis , fe- 
quitur  etiam  primum  adum  cogitandi  aliquid  ex- 
tra fe,  quem  Angelus  in  fua  creatione  habuit, fuif- 
fe  illi  liberum , & non  ab  audore  natura’.  Confe- 
quens  videtur  falfum;ergo.  Sequela  probatur, quia 
etiam  in  illo  primo  inflanti  Angelus  prius  natura 
cognofeit  fe  naturaliter,  quam  de  aliis  rebus  cogi- 
tet ; ergo  ftatim  in  eodem  inftanti  temporis  cum 
pofterioritate  naturae  potuit  fe  applicare  libere  ad 
hoc  vel  illud  conliderandum  , quia  ad  vfum  liber- 
tatis prioritas  natura:  lufficit , vt  conflat.  Minor 
probatur  primo , & maxime  fecundum  fententiam 
D.Thomse  dicentis  vtique  primum  adum  cogita- 
tionis mentis  elfe  ab  audore  naturre  , i.p. 
art.4.  1.2.  y & 

per  totam.  Et  propter  hanc  caufam  dicit  etiam  m 
i.p.cjUdfi.Gi.  m.y  non  potuiife  Angelum  in  primo 
inftanti  peccare  , quia  tribueretur  audori  naturas 
dirigentis  mentem  eius.  Ratione  item  probatur, 
quia  etiam  pofita  illa  cognitione  naturali  fui , & 
fpecierum  omnium,  nihil  eft  quod  poffit  determi- 
nare voluntatem  Angeli  ad  volendum  magis  hu- 
ius fpeciei  vfum  , feu  talis  rei  cognitionem  , quam 
illius;ergo  oportet , vt  aliquid  ab  extrinfeco  ad  de- 
terminationem iiuict. 

Refpondeo,  in  rigore  fequelam  effe  bonam,nul- 
lumque  incommodum  in  confequenre  apparere, 
imb  ad  perfedionem  angelicam  illud  pertinere. 
D.Thomas  autem  , cum  in  prioribus  locis  ad  au- 
derem naturas  primam  cogitationem  reducit , de 
nobis  loquitur , & non  tantum  de  prima  cogita- 
tione viis. , fed  etiam  de  quacunque  prima  in  die, 
vel  quouis  temporej  vel  quoties  in  aliqua  ferie  co- 
gitationum datur  aliqua , quas  ex  priori  fequi  non 
poteft.  Non  tamen  dicit  talem  cogitationem  fem- 
per  eife  ab  audore  natura:  immediate  : nam  ftepe 
prima  cogitatio  excitatur  in  nobis  ex  obiedis  fen- 
iibilibus  occurrentibus  ,xamen  quia  difpofitio  il- 
lorum ex  prouidentia  diuina  prouenit  , in  eum 
tandem  reducitur.  In  Angelo  vero  nou  habet  lo- 
cum  hasc  motio  per  obieda  , nifi  forte  in  locutio- 
ne vnius  Angeli  ad  alium , vel  Dei , qua:  non  fem-  ' 
per  neceftaria  eft , vt  Angelus  nouam  cogitatio- 
nem habere  incipiat.  Et  ideo  prima  cogitatio  in 
illo  eft  ipfa  cogitatio  fui , cjuam  habet  al)  audore 
natura: , &c  omnis  alia  eft  fimpliciter  fecunda  , & 
ideo  iam  poteft  elfe  a fcipfo  libere  fuis  potentiis 
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vtente.  Fortalfe  vero  in  primo  inftanti  creationis 
audor  natura:  fpecialem  prouidentiam  in  hoc  ha- 
bet circa  creaturas  fuas  libcras,de  quo  m hb.^.^ 7. 
huius  tradatus  dilEcremus.  Ad  rationem  vero  re- 
fpondetur , libertatem  voluntatis  fufticere,  vt  ap- 
plicet intelledum  quo  voluerit , fuppofita  fufK- 
cienti  cognitione  eorum , inter  qua;  poteft  eli- 
gere. Hoc  enim  non  folum  in  primo  inftanti, 
fed  in  omni  tempore  locum  habet,  vt  mox  di- 
cemus. 

C A P V T XXXVI. 

Vtrum  Angelus  extra,  fe  aliquid  ne- 
B cejfirio  cognofeat, 

SEd  inquirendum  fupereft  quod  fecundo  loco 
pofuimus  cap.prAced.num.yin fne.Tin  aliquid  prae- 
ter leipfum  Angelus  naturaliter,  ac  necelfarib  co- 
gnofeat,  quod  poteft  interrogari  tum  de  Deo,  tum  cdlario  se- 
de aliquo  alio  obiedo  creato.  De  Deo  affirmant  p«r  efle  in 

Caiet.  & l errar.  fupra  , anos  aliqui  moderni  fe-  Dei 

_ IT  j • -A  „ . » cognitione» 

quuntur.  r undantur  , quia  cognitio  Dei  eft  quafi  caiet. 

vltimabeatitudo  naturalis  Angeli  ,&  illam  poteft  lerrar. 
habere  Angelus  fimul  cum  cognitione  fui , & al- 
terius rei,  quantum  conueniens,  & fufficiens  fue- 
rit Angelo  ; ergo  non  eft  veriftmile  ceflare  Ange- 
lum vnquam  a cognitione  naturali  Dei.  Probatur 
C confequentia  ( nam  cactera  videntur  clara , & pa- 
tebunt magis  ex  dicendis ) quia  vel  Angelus  cefla- 
ret  a tali  cognitione  fua  voluntate,vel  propter  ex- 
trinfecum  impedimentum  j hoc  pofterius  cogitari 
cum  probabilitate  non  poteft  j & prius  non  eft  ve- 
rifimile.  Cur  enim  Angelus  volet  fe  naturali  fua 
beatitudine  priuare  ? hoc  autem  vellet , volendo 
cellare  a naturali  Dei  cognitione  : quia  naturalis 
beatitudo  eius , vel  in  illa  confiftit , vel  certe  fine 
illa  non  poteft  fubfiftere.  Et  quidquid  fit  de  bea- 
titudinc  , faltem  illaadualis  confideratio  eft  ma- 
gna perfectio , & nulla  vtilitas  poteft  Angelo  ex 
eius  carentia  prouenirejcur  ergo  non  volet  illam? 

Et  hinc fir  probabilis  conicdura  , intelledium  An- 
geli quoad  illum  adum  non  fubefte  imperio  vo- 
luntatis,quiaillafubiedio  non  eft  conueniens,ne- 
que  confentanea  tali  natura’, 

Alij  vero  Dodores  , qui  negant  Angelum  fem- 
per  ac  necelfarib  elle  in  aduali  cognitione  fui, 
confequenter  negant  elfe  in  aduali  cognitione 
Ucu  Pnmo  a paritate  rationis,  vel  alornori , quia  bacai-  prt^ 
cognitio  fui  videri  poterat  magis  naturalis  quia  mo. 
ad  ca’teras  Angeli  operationes  videbatur  elfe  ma- 
gis nccellaria.  Secundb,  quia  fubftantia  propria  eft 
obiedum  magis  propinquum,  intrinfecum,&pro- 
portionatum  Angelo  ■,  ergo  li  hoc  obiedum  non 
lemper  cognofeit  intrinfccaneceflitate,  quomodo 
ad  obiedum  excellentius , & extrinfecum  erit  de- 
terminatus. Tertib  & maxime  , quia  Angelus  pri- 
marib  cognofeit  Deum  per  fuam  fubftantiam  ; er- 
go li  luam  fubftantiam  non  ne^celfarib  intclligir, 
nec  Deum  adu  femper  , 8c  ex  neceflitare  co- 
gnofeit. 

Refolutio  autem  vera , iuxtafuperius  dida  de  3* 
cognitione  naturali,  quam  Angeli  de  Deo  habent, 
tradenda  eft,  Diftinximus  enim  duplicem  de  Deo 
cognitionem,  vnam  indiredam  , in  qua  folum  co-  Angelus  sc- 
gnofeitur  Deus  vt  terminus  relationis  ,&  depen- 
dentia:  Angeli  ab  ipfo  : aliam  diredam  , 8c  magis 
abfblntam,  qua  Angelus  direde  confiderat  Deum, 
cumque  quantum  poteft  intclligcre  conatur,  Dc 
priori  cognitione  dico  in  primis  , elfe  cana  natu- 
ralem , ac  ncccllariam  , quam  eft  cognitio  pro-r 
priae  fubftantia'.  Probatur,  tum  quia  ciim  An- 
gelus 
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gelas  fe  comprehendar  non  poteft  fe  cognolccre, 
quin  fe  cognolcat  vt  opus  Dei , & confequenter 
Deum  aliquo  modo  cognofcac.  Tum  etiam  quia 


4« 

Non  tamen 
fcmper  ne- 
ceflario  di- 
refte. 
Probatur 
tripliciter. 


Solutio  feu 
concordia 


argumen- 
torum V- 
triufque 
parcis  indi, 
catur. 


Angclusn^c 
diredbe,  nec 
in  obliquo 
coguofcic 
neccflarid 
determina- 
tu aliquod 
obiedlum 


vno  3 & eodem  adu  fe  , & Deum  cognofcit  hoc 
modo  , vt  fipra  oilenfum  eft.  Imo  vero  addo, 
quod  licet  Angelus  fuam  fubftantiam  in  parti- 
culari non  femper  ex  neceflitate  intelligeret ; ni- 
hilominus Ci  neceilario  aliquid  intelligit  in  con- 
fufo,  feu  difiunctim  hoc  , vel  illud,  licet  in  parti- 
culari nullum  obieOlum  creatum  cx  ncceffirate 
cognofeat  j nihilominus  neceflario  femper  habere 
hanc  cognitionem  Dei.  Quia  , etiam  cognofeen- 
do  caelum  , aut  terram,  aut  alium  Angelum  ,ne- 
ceilarib  cognofcit  Deum  , ideoque  licet  nihil 
creatum  in  parriculari  ex  neceflitate  cognofeat, 
femper  Deum  in  particulari  cognoicet , quia  o- 
mnia  tendunt  adipfum  ficut  ad  centrum,  & ab  il- 
lo xque  eifentialiter  pendent. 

De  altera  vero  cognitione  Dei , dicimus  ,noh 
habere  illam  Angelum  ex  neceflitate  , fed  li- 
bere, ac  fubinde  polle  ab  illa  celfare.  Probatur, 
tum  quia  nulla  poteft  aflignari-  fufficiens  ratio 
huiuflnodi  ncceflitaris , tum  etiam  quia  talis  a- 
<ftus  cognitionis  Dei  requirit  peculiarem  , & ma- 
gnam attentionem  , & applicationem  virtutis 
intclligendi  , qujc  non  habet  caufam  necelfa- 
riam  in  ipfo  Angelo  , & poteft  impediri  per  at- 
tentionem ad  res  alias  creatas  conflderandas  ; fle- 
ut  e contrario  etiam  illa  impediet , ne  poflit  An- 
gelus res  alias  tam  plene , ac  libere  confiderare; 
tum  etiam  quia  veriiimile  videtur  daemones  non 
verfari  in  huiufinodi  confiderationeDei , quia  dc- 
prauatura  habent  afteClum  ratione  eius  , nec  pro- 
pter honeftatem  illam  amant , nec  in  ea  deledta- 
tionem  , aut  commoditatem  inueniunt ; nec  pro- 
pter beatitudinem  naturalem  , illam  appetunt; 
quia  etiam  illa  beatitudine  carent , vt  poftea  dice- 
mus. Nec  amplius  ad  argumenta  vtriufque  partis 
refpondere  nece  (fe  eft. 

De  obieclis  vero  creatis  fuppoftta  34.  capitis 
refolutione  , contra  Durandum , & alios  , videtur 
clarum  , Angelum  nullius  obiecti  creati  determi- 
nati , & in  particulari  habere  actualem  coniidc- 
rationem  ex  neceflitate.  Probatur , quia  non  con- 
flderant  ex  neceflitate  omnia  flmul , vt  diximus; 


B 


a fortiori  confirmant , qu£  de  .cognitione  fpecic- 
rum  diximus.  Vnde  confequenter  allero  , iftanou 
cognofei  naturaliter , fed  libere,  quia  non  per- 
tinent ad  cognitionem  propria;  naturie,&  funt  ex- 
terinfecus  ordinata  , vel  commilfa  , & libere  etiam 
adimplenda  funt. 

Difficultas  ergo  fupereft , vtriim  Angelus  con- 
fuse faltem,  feu  indefinite  femper  aliquid  conli- 
deret,  vtendo  aliqua  fpecie  , ita  vr  nunquam  mo- 
neatur ab  adu  ad  non  adum  , neque  a non  intel- 
ligente  in  inrelligentem,  fed  ab  vno  adu  ad  alium 
tranfeat.  Aliqui  negant  abfolutc  neceflirari  An- 
gelum ad  aliquem  adum  extra  fui  cognitionem, 
feu  ad  vtendum  aliqua  fpecie  indita , liue  deter- 
minate , flue  confusd  (^ia  eft  fimpliciter  liber, 
& nulla  eft  caufa.  neceflitans  , iiue  ad.vnum  lin- 
gularem adum,fiue  ad  hunc  , vel  illum,  aura- 
lium indefinite , feu  confusd  Qus  fententia  po- 
reft  defendi  facile , quiaoppofitum  non  poteft  ra- 
tione omnino  cogente  improbari.  Et  ad  hoc  pof- 
fent  induci  argumenta  , quibus  Gregor,  i.dijt.ii. 
qu£f}ion.i.  art.x.  probat , quod  licd  Angelus  poffit 
omnia  fimul  inteliigere  , omnibus  fuis  fpeciebus 
fimul  vtendo  , non  neceflario  omnia  femper  con- 
fiderat  , fed  poteft  pfto  fua  libertate  fufpcn- 
dere  quos  voluerit  adus,etiamfi  ad  alios  intcl- 
Icdum  non  applicer.  Nam  eadem  • ratio  eft  de 
quolibet  adu  , etiamfi  folum  vnum  poflit  Ange- 
lus habere. 

Nihilominus  D.Thomas  vbique  videtur  fen- 
tire , Angelum  femper  elle  in  adu  adiequato  fui 
virtuti  intclligendi , ideoque  femper  moueri  ab  a- 
du  ad  adum  , & non  a priuatione  ad  adum , ne- 
que e conuerfo.  Vnde  i.p.  ejtujhon.^o.  artic.i.ad  i, 
exponendo  Damafeenum  lib.7^.  cap.^.  dicentem 
Angelum  eflc  in  perpetuo  motu, ait 
citut  /iibifamia  femper  mobtlk , e^utA  femper  ejh,bluin- 
teUigens , ^ non  ejuandocjtte  abhi , ejunndocjtie  in  poten- 
tia jfiait  nos.  Et  e^Hafion.^6.  artic. i.  ad  ; . ait , imelle- 
Bum  Angeli  non  ej[e  tn  potentia  , maxime  qmntum  ad 
hoc  , cjuod  intellegit  feipft-.m.  Vbi  expendo  particulam, 
fignificat  enim  etiam  in  aliis  nonelfein 
potentia , fed  maxime  circa  fe , quia  circa  fe  eft 
femper  in  eodem  adu  , circa  alia  autem  vage.  Et 
i.contr.  Gent.  cap.^j.  abfolutc  docet  , fubftantiam 
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tia  , tum  quia  non  eft  maior  ratio  de  vno  , quam 
de  alio  , tum  etiam  quia  eadem  ratione  dici  pof- 
fet,  illud  effe  obiedum  ad^quatum  adualis  con- 
fiderationis  , & confequenter  nihil  aliud  polfie  co- 
prxter  illud  , quod  naturaliter  cor- 
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Nihilorrtinus  aliqui  dicunt  cum  fubftantia  fua 
naturaliter  Angelum  cognofeere  omnia,qus  ad  fe 
pertinent : imo  & per  fubftantiam  fuam.  Sic  vide- 
tur docere  D.Thom.  in  z.  dif.  1 1 . qugfl.z.art.},.  ad  4. 
Vbi  ex  hoc  principio  docet , Angelum  per  luam 
fubftantiam  cognofeere  locutionem  alterius. Idem 
tradit  Vettzv.z. contra  Gent.  cap.ioi .circa fin.  ad  c^uod- 
dam  i.dhb,  Sc  ex  eodem  principio  infert.  Angelum 
mouentein  caelum , per  fuam  fubftantiam  illud, 
eiufque  motum  cognofcere,fempe'rque  de  illo  co- 
gitare. Citatur  etiam  .(Tgid.  traB.  de  cognit.  Angeli, 
9.  & Herus,  in  z.difi.^.  Sed  mihi 

verifimile  non  eft , Angelum  cognofbcre  ifta  o- 
mnia  per  fuam  fubftantiam  , quia  non  pertinent 
ad  ipfum  vt  ab  inrrinfeco  connexa  cum  eflentia 
ipfius  , fed  vt  extrinfecus  commendata  , vel  adue- 
nidntia.  Et  ita  de  locutione  fupra  dixi.  Et  idem 
eft  de  cslo  : nullo  enim  modo  cpntinetur  in  fub- 
ftantia Angeli,  vt  per  illam  cognofeatur.  Et  hoc 


clarat , etiam  per  fpecies  femper  adu  inteliigere 
vtendo  vna,quam  vult , non  tamen  omnibus li- 
mul.  Et  ideo  ejfe  in  eo  c>mndam  intelltgentiarum  fuccef 
ftonem  , in  qua  non  fuccedit  aBu4  potem ta  ; fed  aBtts  a- 
Bui.  Et  in  i.dif.^.  qudftion.i.  an.^,  ad  4.  in  fi.zk,  in- 
telledum  Angeli  femper  in  adu  effe,  quia  incef- 
fanter  ad  aliquid  adu  confiderandum  lucet,quan- 
uisnon  femper  eadem  fpecie  vtatur , vt  vnum  in 


adu  intclligat. 


Et  hsc  pofitio  videtur  mihi  valde  confenta- 
nea  rationi , & perfedioni  angelies  naturs  : nam 
femper  effe  in  adu  completo  intclligendi  per  fe 
ad  perfedionem  fpedat , & Angelus  poteft  id  fa- 
cere fine  impedimento , vel  fatigatione.  Cur  er- 
go ab  eo  adu  omnino  defiftet , & quafi  dormiens 
manebit  ? Pofle  enim  tranfire  de  vno  adu  in  a- 
lium  , fuppofita  limitatione , & impotentia  co- 
gnofeendi  limul  omnia  , neceflarium  fuit  tali 
naturs  ad  perfedionem  fuam  : tamen  defifte- 
re  ab  omni  vfu  fpecierum  nullam  vtilitateni  af- 
fert tali  naturs ; ergo  valde  verifimile  eft  , vel 
intelledum  angelicum  natura  fua  non  elfe  fubor- 
dinatum  voluntati , quoad  puram  fulpenfionem 
adus , fed  in  tantum  polfe  cogi  ad  relinquendum 
vnum  adum,  in  quantum  applicatur  ad  alium, 

quem 
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Vtrum  Angelm pojjlt plura fimu 

<]^uem  fimul  cum  alio  habere  non  poteft : vel  vo-  a 
luncatem  ipfam  eile  natura  fua  determinatam  ad 
intellectura  tali  modo  , & non  alio  mouendum, 
quia  perfectio  naturalis  hunc  modum  exiftendi 
in  vltimo  actu  connaturaliter  poltulat.  Denique 
etiamfi  Angelus  non  necelTario  fe  intelligeretjnon 
polTet  omnem  actum  rufpendere  , vt  fupra  proba- 
tum eft  ; ergo  pari  modo  licet  per  fubftantiam 
Tuam  fe  neceirario  intelligat , non  poterit  ab  omni 
vfu  fuarum  fpecierum  iuum  intelledum  conti- 
nere ; nam  elt  eadem  proportio  , & ratio.  Et  c 
contrario  fi  Angelus  pollet  fimul  vti  ada:quate 
omnibus  fpeciebus  , lemper  in  eo  flatu  perma- 
neret , vt  ex  fupra  dictis  videtur  valde  proba- 
bile i ergo  intra  latitudinem  poteftatis  fu^  val- 
de  probabile  elt  , femper  clfe  in  aliquo  adtu 
libi  adaequato  , licet  ipfi  liberum  fit  hunc  vel 
illum  actum  elicere  > & ab  vno  ad  alium  fe  trans- 
ferre. 

CAPVT  XXXVII. 


Vtmm  Angelus  Jimul  popt  plura  per 
vel  pliircs  aclus 
tntelligere. 


vnum 


I. 


Non  eft 
(juseftio  dc 
intelleftio- 
nibus  fu- 
pernatura- 
libus. 


2. 

Aiftum  ve- 
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tio ex  D. 
Thoma. 


Expenditur 
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D.Thomas 


ratio. 


Diximus  Angelum  nec  polle  fimul  cognofeere 
omnia,  qu£E  ab  illo  intelhgibilia  lunt , nec  C 
etiam  polle  carere  omni  aCtu , omnique  confidera- 
tione  rerum  , quas  per  fpecies  fiias  cognofeere  po- 
teflmunc  explicandum  fupcrelt,quanta  fit  hrec  vir- 
tus angelica  circa  ea,  qus  fimul  conliderare  poteft, 
vel  circa  actus  diftindos  •,  quos  fimul  habere  po- 
teft, vel  circa  multitudinem  fpecierum  quibus  fi- 
mul vti  poflit.  In  quo  puildto  fupponendum  elt, 
fermonem  elfe  de  adtibus,  quos  per  natura:  iiias  vi- 
res Angelus  elicere  poteft.  Nam  de  fiipernaturali- 
bus  , quos  poteft  efficere  per  vires  gratix,  tn  Uh.§.(y 
6.  didturi  fumus  , & ibi  explicabimus  , an  poffit  il- 
los fimul  cum  naturalibus  elicere,vel  an  in  ipfo  fu- 
pcrnaturali  ordine  pkires  fimul  habere  poffit. Nunc 
vero  folas  vires  naturales  Angeli  expendimus. 

Deinde  non  elt  quxflio  de  adtibus  iiitelledtus, 
vno  libero,  &c  altero  naturali,  feu  necelfario  quoad 
exercitium.  Nam  actus  naturalis  tantum  eft  vnus, 
vel  per  modum  vnius , fcilicet  cognitio  lui , qiix 
ad  Deum  , & fpecies  quas  in  fe  habet , extenditur. 
Quo  fuppofito  certum  eft , prxter  illum  habere 
poffe  actura  liberum , qui  fit  liraul  cum  illo.  Quia 
cum  non  poffit  Angelus  a cognitione  fui  celfare , ll 
cum  illo  adtu  non  polfet  habere  fimul  alium  adtum 
liberum  , nunquam  polfet  aliud  a fe , & a luis  fpc- 
cipbus  diredtg , ac  perfedte  cognofeere  , quod  dici 
rlon  poteft.  Itaque  luppofita  didla  fententia,  vt  cer- 
tum etiam  fupponimus,polfe  Angelum  habere  plu- 
resadlus  intelligendi  fimul,  vnum  necclfarium  , & £ 
alium  liberum.  Et  ita  fupponunt  D.Thomas , &c 
omnes.  Rationem  autem  reddit  D.  Thomas  cj.\.  de 
verit.art.14.ad  6. quia  quando  Angelus  fe,' Si  aliquid 
aliud  limul  cognofeit , illa  ^gnofeit  per  modum 
vnius,  quia  fua  effentia  eft  ratio  cognofeendi  fe , 6c 
alia , licet  non  xque  perfedte  , quia  eft  per  fe  fuf- 
ficiens  ratio  cognofeendi  fe  , non  tamen  alia  fine 
fpccie  fuperaddita. 

Sed  eft  difficilis  ratio  : nam  cum  dicitur  effentia 
Angeli  effc  ratio  cognofeendi  fe , Scalia  , inteno- 
go  de  qua  ratione  cognofeendi  fit  fermo.  Nam  .po- 
teft dici  effe  ratio  cognofeendi  ex  parte  cognofccn- 
ns , quia  eft  principium  principale  cognofccjidi 
omnia,  Sc  hoc  non  fufficit , quia  hoc  habet  effentia 
etiam  relpeftu  omnium cognofeibilium  per  omnes 
franc.SudreT^de  Angtlu. 


d per  ynumy  vel  plure  s aciuj  mtelligere.  1 4 1 

fpecies  fuas  , & lic  omnia  cognofeeret  per  modum 
vnius.  Vnde  li  hoc  fufficeret,  pollet  omnia  cogno- 
feere fimul.  Vel  poteft  dici  ratio  cognofeendi  eo 
modo  , quo  fpecies  eft  medium  cognofeendi  non 
cognitum.  Et  lic  non  eft  verum  lubftantiam  Ange- 
li elfe  rationem  cognofeendi  fe,Sc  alia,qux  per  fpc-- 
cies  cognofeuntur , quia  refpeclu  aliorum  , nullo 
modo  concurrit , vt  fpecies , fed  tantum,  vt  poten- 
tia , vel  principale  principium.  Vel  tertio  dici  po- 
teft ratio  cognofeendi,  eo  quod  eft  medium  cogni- 
tum conducens  ad  cognofeendum  aliud.  Et  lic  vel 
propofltio  etiam  eft  falfa , vel  non  rede  applicatur. 
Nam  dupliciter  cognofeitur  ab  Angelo  res  per  fpc- 
ciem  reprxfentata , fcilicet  vel  imperfede  , cogno-  ' 
fcendo  Ipeciem  obie<5liuc,8c  per  ilkm  tanquam  per 
medium  cognitum , attingendo  aliquo  modo  rem 
per  fpeciem  feprxfentatam.  Et  lic  vere  dicitur  fub- 
ftantia  Angeli  ellbratio  cognofeendi  alia  imperfe- 
dc  , fub  Angeli  fubftantia  facies  comprehendedo. 
Sic  autem  non  eft  propofltio  ad  propolitura  , quia 
illa  cognitio  imperfeda  alterius  rei , non  eft  alia  a 
naturali , qua  Angelus  fe,  Sc  fuas  fpecies  cognofeit, 
& de  illa  non  tradamus.Alia  ergo  eft  cognitio  per- 
feda  rei  reprxlentata  per  fpeciem,qua  in  fe  direde 
cognofeitur  : & ad  illam  neque  fubftantia,  nec  fpe- 
cies Angeli  fe  habet,vt  ratio  cognofcendi,tanquam 
medium  cognitum  i ergo  refpecf  u huius  cognitio- 
nis perfedx  , de  qua  tracf  amus , non  videtur  fub- 
ftantia Angeli  effe  talis  ratio  cognofeendi  , qux 
ad  cognofeendum  plura  per  modum  vnius  fuffi- 


ciat. 


Vnde  probabiliter  dici  poteft  cognofeere  Ange- 
lum illa  fimul,  etiamfi  illa  cognofeat  per  modum 
plurium.  Et  ratio  reddi  poteft , quia  ifti  adus  funt 
diuerfi  ordinis  , naturalis  , 6c  liberi , 6c  ideo  non 
fe  impediunt.  Vel  clarius,  quia  virtus  Angeli  ad  at- 
tendendum , & efficiendum  non  exhauritur  in  vno 
adu  naturali  vel  folo , vel  cum  aliis , fi  quos  habet 
quafi  .acceflbrios,  quia  prxter  id  torum , quod  circa 
fe  operatur  ex  necclfitate  naturx , habet  virtutem 
ad  aliquem  liberum  vfum  fpecierum,  quia  hoc  non 
inuoluit  repugnantiam,  imb  nec  difficultatem  , & 
eft  eonfentaneum  , vel  potius  neceffarium  ad  per- 
fecfionem  talis  naturx. 

Denique , vt  tollatur  quxftio  de  modo  loquen- 
di, cerrum  eft,  quando  Angelus  cognofeit  fe  per 
fuam  fubftantiam,  & alium  Angelum,  v.  g.  per 
fpeciem  cius , duds  adus  diftindos  ihtelledus  eli- 
cere ; & ex  illis  non  componere  vnum  , nec  vnum 
ad  alium  referre  : vel  obiedum  vnius  ad  adum 
alterius.  Et  in  hoc  fenfu  poffe  dici  cognofeere  il- 
la fimul , vt  plura.  Nam  quod  illi  adus  fint  diftin- 
di , nemo  negat , prxfertim  cum  vnus  dicatur  ef- 
fe neceffarius , & alter  liber , & fiant  jper  diuerfas 
fpecies  , vel , quod  plus  eft,  vnus  per  ^ceiem  , & 
alius  per  fubftantiam  , vt  proximum  cognofeendi 
principium,  & prxterea  habeant  obieda  omnino 
diftinda,  qux  cognofeuntur  perfede  prout  in  fe 
lunt , & ideo  ficut  in  fe  funt  omnino  abfoluta , & 
vnum  non  componunt , ita  etiam  adus,:  quibus 
cognofeuntur  y non  vniuntur,  vel  referuntur  ali- 
quo modo  inter  fe,fed  tantum  funt  fimul  in  eodem 
intelledu.  In  hoc  ergo  fenfu  vere  dicuntur  illa  cor 
gnofei , vt  plura,  feu  fimul  per  modum  plurium. 
I\hhilominus  tamen  dici  poffunt  illi  adus  habet 
re  inter  fe  quendam  naturalem  ordiftem  , quia 
in  Angelo  cognitio  alterius  fupponir  ordine  na- 
tiirx  cognitionem  fui , & in  illa  aliqup  modo  fun- 
datur, vt  fupra  declaraui:&:  in  hoc  fenfu  did  poteft 
fubftantia  Angeli  aliquo  modo  ratio  cognofeendi 

alia  a fe  , vnde  fi  hac  ratione  dicatur  illa  cognitio 

per  modum  vnius,  de  nomine  non  contendo.  - 
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Et  ita  ctia  vt  hoc  obiter  notetur  ,elt  fano  modo 
intclligeuda  illa  propolitio  , quam  D.Thomas  in 
dicla  lolutione  ad  6.  ex  lib.de  caulis  adducit,  quod 
intelitgentia  omnia  cognojcit  per  modum  fubftanUA  Jua: 
non  enim  putandum  eil , iiitelligere  ovnnia  ad  in- 
ftar  fuse  fubftantix  , ita  vt  ex  parce  obiedi  impro- 


pr 
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Vionyf. 
D.  Thom. 


& quali  connati uo  conceptu  illa  concipiar 
licut  nos  fpiritualia  cognofeimus  per  modum  ma- 
tenalium  r in  Angelis  enim  non  ita  eft , fed  perfe- 
6te  alia  creata  cognofeit  prout  in  fefunt,  & per 
proprias  Ipecies.  Dicuntur  ergo  cognofeere  omnia 
per  modum  fuar  TubHantiae , quoad  perfectionem, 
& qualitatem  adus  , quo  illa  cognofeunt , quod 
melius  explicatur  verbis  Dionyfij , qute  idem  D. 
Thom.  adducit  ex  cap.j.  de  diu$.  nom.  quod 
cognofeit  omnia  fecundum  propriam  virtuttm , er  natu- 
tam.  Qus  verba  non  inueniuntur  formaliter,  feu 
in  adu  lignato  ( vt  lic  dicam)  apud  Dionyllum, 
fed  in  adu  exercito  , dum  declarat  modum  co- 
gnofeendi  angelicum  iuxta  eiufdem  proprieta- 
tem , & naturam.  Et  hadenus  de  cognitione  natu- 
rali , & libera. 

Difficultas  ergo  fupereft  de  his  , quse  Angelus 
libere  confiderat , an  polfit  limul  plura  llmpliciter, 
fupereft  de  yt  plura  funt  cognofcere.  Partem  affirmantem 
aftibus  h-  ejefendunt  plures  , prarfertimverb  Gregor.  & Du- 
’ ran,  fupra  citati,  qui  non  folum  plurium , fed  etiam 
Prima  feu-  omnium  cognitionem  fimul  Angelo  tribuunt.  At 


B 


Qusftio 


fentantur , & omnia , dc  lingula  illorum  perfede  p 
cognolcere  quantum  potelf  , & ita  dilhndc  , & cluiio 
ablolute , ac  fi  per  plures  actus  illa  cognofeeret , ac 
fubiiide  illa  .cognofcere  , vt  plura  ex  parte  mate- 
riaiium  obiedorum  , etiamli  ex  parte  fpeciei , g; 
adus , dc  confequenter  lub  aliqua  ratione  vnius 
obiedi  formalis , per  modum  vnius  ille  cogno- 
fcat.  Hiec  alfertio  eft  line  dubio  intenta  a D.Tho-  Ci.ru 
ma,  &c  ita  in  illa  conueniunt  Capreol.  Caiet.  Fer- 
rar.  & omnes  moderni  1«  i.  p.  qui  fpecies  vniucr- 
fales  admittunt.  Er  ratio  ex  fupra  didis  ell  clara,  PtotT.1 
quia  ideo  dantur  Angeli  fpecies  m.agis  , vel  mimis  tatioit 
vnfuerfales  , quia  dantur  proportionata:  lumini, 
eiulque  efficacitati  , quam  in  vfu  libero  fuarum 
fpecierum  habere  poteft  porgo  Angelus  poteft  vti 
vna  fpecie  fecundum  totam  fuam  vniuerfalitatcm, 

& adiuiratem  .adaequare  , & plene.  Ergo  potelt  co- 
gnofcere perfede  omnia  , & lingula,  qus  per  il- 
lam reprarfentantun  Ac  proinde  fi  res  ilis  reprs- 
fentats  per  vnam  fpeciem  iint  entia  abfoluta  omni- 
no inter  fe,  idelf,  non  componentia  vnum  , nec 
aliam  habitudinem  pra’ter  tranlcendentalcm  ( vt 
fic  dicam ) inter  fe  habentiaicognofcit  vnamquan- 
que  abfoluto  conceptu  , ac  li  lolam  illam  cogno- 
fceret.  Quia  vero  illa  fimul  cognofeit  perfede, 
confequenter  etiam  videbit , vel  limilitudinera, 
veldiiferentiam  inter  illa,quam  habitudinem  traii- 
fcendentalem  voco.  Et  hinc  fiet , vt  etiam  cogno- 
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vero  D.Thom.  in  alio  extremo  fentit  Angelum  C fcat  res  illas  per  modum  vnius  ratione  alicuius 
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non  polle  cognofcere  plura  fimul  formaliter , vt 
fic  dicam , id  elf , vt  plura  funt  j fed  tantum  vnum, 
vel  plura  per  modum  vnius.  Ita  docet  ditia  e^uafi.^  8. 
<*rr.i.  & de  Animayquaft.^Z.  art.^.c^  i.  contr.Gent. 
cap.^^.  dc  lib.i.  cap.  101.  qiuft.8.  de  verlt. 

^ quodl.j.  art.x.  Capreol.  2.  quafl.i.  conci. 

5).  ad  argumenta  contra  tUam,  & ibi  .<€gid.  p.z.  q. 
2.  an.^.  (!r  trabi,  deAngelor.  cognitione , quaji.j.  Caiet. 
Ferrar.  & alij  Thomiftse.  Citatur  etiam  Heru^. 
traSi.  de  motu  Angel.  q.  i . rfd  3 . difficultatem  , ^ w 2. 
dtft.i  i.  qudcfi.i.  Concordat  cum  hac  fententia  Scor. 
1.  difi,^.  qu&fl.i),  §.  Dicotghur , let,  Refponfio  , & no- 
tat , ac  fequitur  Herrer.  1.  dtfl.ix,  q.i.  Tertia  vero 
fententia  inter  has  media  elfe  poteft , Angelum 


conuenientis,quam  inter  fe  habent, iuxta  fupra  di- 
da  de  Ipeciebus. 

Et  confirmatur  primo,  quia  non  magis  repugnat  ic. 
reprsfentari  plura  per  vnam  fpeciem  exprel]'am,rcii  Corfi  :. 
verbum , quam  per  imprelfam  5 ergo  admilfa  difta  P'® 
vniuerlalicate  in  fpecie  , admittenda  etiam  eft  in 
adu , quia  ex  parte  intelledus  angelici  ( vt  dixi ) 
non  poteft  elfe  defedus  virtutis  ad  attendendum, 
cum  fpecies  iuxta  men furam  luminis  indita  fit, 
alioqui  fuperflua  elTet  fpecies  vniuerfalis  impref- 
fa  , fi  exprella  non  polfit  illi  correfpondere.  Con- 
firmatur  denique  ex  vifione  beata , nam  per  illam 
videnrur  plura  in  Deo,  quia  iuxta  menfuram  lumi- 
nis illius  ordinis  , vna  fpecies  , vel  elTentia  diuina 


non  polfe  cognofcere  omnia  fimul , nec  limitari  D per  modum  vnius  fpeciei  vnitur  inteiledui  beato; 
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ad  vnum  obiedum  , nec  ad  plura  per  modum  v 
Ilius  ; fed  polle  cognofcere-plura  fimul  per  modum 
plurium.  Ita  'fentiunt  xnulti  moderni  , Molina; 
Vafquez  , & Valent.  & Sot.  lib.i.  pofier.q.i.ad  4.  & 
idem  videtur  fentire  Maior  in  x.difi.  5.fl.j.difputans 
contr.  Gregor. 

Poteft  tamen  magna  ex  parre  conrrouerfia  hsc 
elfe  de  modo  loquendi , quia  omnes  fatentur  poD 
fe  Angelum  , imo  & hominem  pJura  limul  cogno- 
fcere;  differentia  vero  illa  , an  tantum  per  modum 
vnius , vel  per  modum  plurium,  adeo  eftaequiuo- 
ca,  vt  Durand.in.i^.yMa/f.8.»KW.7.  dicat  , Angelum 
cognofcere  omnia,  .naturalia  limul  , tamen  per 
modum  vnius,  irnb;.&  per  vnum adlum.  D.Tho- 
mas  etiam  ( vt  paulo  antea  dicebam  ,)  ait  Ange- 
lum cognolcere  fe ; & alia  fimul  , & per  plures 
adtus  ; & nihilominus  per  modum  vnius.  -Imo  & 
quodl.^.  art.j.  Aicit ,.  Angelum  beatum  fimul  vide- 
re Deum  , & cognofcere  aliquid  per  fpeciem  in- 
natam in  proprio  genere  , tamen  per  modum  v- 
nius;  quia  ipla  Dei  vifio,  eft  aliquo  modo,  ratio 
cognofeendi  omnia  alia.  Vtergo  tollatur  quarftio 
de  vocabulo  , quae  certa  ^ vcl  probabiliora  nobis 
videntur,  prius. proponemus inde  quid  de 
diftenfione  opinionum  dicendurri  fic  , conclude- 
mus. '.i.l 

Primo  iraque  dicimus , pofle..  Angelum  fimul 
cognofcere  omnia  quae  per  vnam  fpeciem  repraer 
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ergo  idem  eft  in  Angelo  feruata  in  fuo  ordine  pro 
portione. 

Sed  obiici  poteft , quia  fequitur  polfe  Ange- 
Ium  fimul  cognofcere  diftindtc , & clare  infinita 
indiuidua  , quia  fpecies  vniuerfalis  vnius  natu- 
ra de  le  rep>raTentac  omnia  indiuidua  illius  naru- 
rx  ,•  etiamk  iiifit¥ir&  futura  lint , & fucceffiue  pof- 
fint  cognofei  vt  praefentia : nam  per  adaequatum 
obieclura  illi  fpeciei  cognofeuntur  limul  omnia  il- 
la , faltem  vt  polfibilia.  Ad  hoc  refponderi  poteft  Rdpf;-'. 
hunc  -progrellum  in  infinitum  in  lubftantiis  non 
inueniri , quia  generationes  non  durabunt  in  infi- 
nitum. In  accidentibus  autem  non  elfe  inconue- 
niens  , vt  Angelus  fimul  infinita  fyncathegorema- 
tice  concipiat.  Sed  facilius  dicitur  non  elfe  necef- 
farium  , vt  omnia  indiuidua  futura  vnius  nanirs 
j>er  vnam  Ipeciem  al^ngelo  intelliganciir,  nedum 
omnia  polfibilia,  vc  in  fuperioribus  didliim  eft.  Et 
ita  non  opus  eft  limitare  conciufionem.  Nam  ratio 
fadla,  vcl  abfolutc,  & fimplicicer  illam  probat , vel 
nihil  probat. 

Secunda  obiicitur  , quia  fequitur  . non  polfe 
Angeldmihabcre-. adxquaco's  aiftus  fuarum  Ipe-  fejaca 
cierura  ,. quoties,  ioabet  alia  obiedfa  , de  qui- 
bus femper  .confiderat.  Vt  Angciiis  monens 
cielum  femper  eft  in.  confideratione  eius , quia 
femper  eft  in  volunratemouendi  ctelum,-qnam 
fine  aduali  confideranone  -cs&li  habere  non 
. -£  roteft, 
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potcil: , vt  docet  D.Thom.  z.  contra  Cent.  cap.^j. 
Item  Angelus  cuftos  femper  attendit  ad  perfonam 
fibi  commiiram  , & datmon  femper  cogitat  de  igne 
inferni,  & lic  de  aliis.  Ad  hoc  refpondent  aliqui 
h^c  omnia  cognofcere  Angelum  per  fuam  fubftan- 
tiam  , quia  ad  ipfum  pertinent , & ita  contineri 
fub  naturali  cognitione,  qus  liberam  non  impe- 
dit. Ita  Ferrar.  z.  contr.  Gen.  cap.  loi.  ied  hoc  in  cap, 
folu-  pYdx:.  a nobis  reiebtum  eft.  Et  ideo  breuiter  refpon- 
deo  primo  , data  fequela^  confequens  non  elle  in- 
conaeniens  , quia  ipecies  dantur  Angelo  fecun-  ' 
dum  natura  capacitatem  , accidentarium  autem 
elb , quod  propter  fpecialcm  occupationem  men- 
tis ( vt  ile  dicam ) non  poillt  /mgelus  libere  vti 
aliis  fpeciebus  adtequate.  Secundo  dicitur  , for-  B 
talfe  id  nunquam  contingere.  Nam  in  primo  e- 
xemplo  de  motoribus  cxlorum  forte  fulficit  illa 
imperfeda  confideratio  , quam  de  caelis  habent 
in  fuis  fpeciebus  intelligibilibus  obieftiuc  cogni- 
tis , vt  eos  mouere  pomnt , vel  certe  tam  parum 
diftrahuntur  illa  cognitione  , vt  non  impedian- 
tur , quominus  omnia  repraefentata  per  vnam  fpe- 
ciem  poilint  cognofcere,  licet  fortaife  cum  mi- 
nori aliquo  conatu  quoad  attentionem.  De  An- 
gelis vero  cuftodibus  dicitur  , jier  vihonem  bea- 
tam , vel  fupernaturalem  clfe  lemper  in  illa  vigi- 
lia iine  impedimento  naturalis  cognitionis.  De 
dsmonibus  iudico  nullum  elfe  inconuenies , quod 
impediantur  : quanquam  poterit  Deus  neceffitaie  C 
illos  , li  velit , ad  illam  adualem  conllderationem 
fui  ftatus  , & relinquere  illos  expeditos  ad  alia  in- 
telligenda. 

ij.  Secundo  dicendum  eft; , f Angelus  habeat  vnum 
i adbum  adaequatum  in  attentione,  & extenfione  vni 
io*  fpeciei  vniuerfali , & fibi  inditae , non  polfe  aliquid 
aliud  iimul  adtu  cognofcere.  In  hoc  etiam  omnes 
conueniunt.  Et  probatur  ex  eodem  principio,quia 
vna  Ipecies  vniuerlalis  eft  adaequata  virtuti ; lu- 
mini intelleftus  angelici , cui  naturaliter  indita 
eft.  Ergo  ft  fecundum  illam  adarquate  operetur, 
abfolate  habet  actionem  luae  adliuitati  adaequatam; 
ergo  non  poteft  fimul  aliam  a<ftionem  elicere.  An- 
tecedens fupponimus  ex  commenfuratione  fpeciei  D 
ad  lumen  angelici  intellecftus  , vt  e.xplicuimus.  Et 
prima  confequentia  eft  nota  ex  terminis, quia  fiduo 
funt  adaequata  vni  tertio  , etiam  funt  adaequata  in- 
ter fe  ; ergo  ii  intellectio  eft  adaequata  fpeciei , & 
lumen  intelledus  eft  fua:  fpeciei  vniuerfali  ada;- 
quatum  , etiam  intellecbus  , & intellectio  lunt 
adaequata  inter  fe.  Vnde  facile  probatur  fecunda 
confequentia,  quia  quod  plenum  eft  augeri  non 
poteft  j nec  Angelus  exiftens  in  adarquato  loco 
poteft  fimul  effe  in  alio , vel  in  maiori , nec  po- 
tentia poteft  extra  obieclum  adsquatum  extendi. 

In  pr^fenti  enim  licet  obiedum  adaequatum  vnius 
fpeciei  non  fit  fimpliciter  adxquatuih  potentia*; 
nihilominus  eft  adxquatum  potentis  ,'vt  afbuali-  E 
ter  operanti ; vtique  vitra  intellectionem  , quafi 
' rcfultantem  ex  natura,  vt  iam  explicatum  eft.  Nec 
in  hac  aftertione  inuenio  difticultatem,vel  aliquem 
formaliter  contradicentem.  Nam  etiam  Scotus,qui 
putat  vnamquanque  fpeciem  Angeli , ctiamfi  par- 
ticulares fint,  adsquari  virtuti  angelici  intelledus, 
confequenter  dicit , non  pofTe  habere  fimul  nifi 
vnum  actum  , ctiamfi  iit  circa  vnam  rem  tantum 
per  vnam  fpeciem  reprsfentatam.  QuJ  confequen- 
rer  loquitur , licet  coardtet  nimis,&:  limitet  virtu- 
tem fimul  attendendi,  & aftualiter  intelligendi 
Angelorum. 

X4.  Tertio  dicendum  eft,  fi  Angelus  velit  vti  inads- 
con.  quate  fuis  fpeciebus  vniuerfalibus,optimc  poteft  fi- 
jFranc.Suafe^de  aingelit. 


mul  intelligerc  multa,  pluribus , diftimftis  adi- 
bus  , per  plures,  ac  diftindlas  Ipecies  elicitos.  Msc 
alfertio  fuppouit  polfe  Angelum  vti  inada*quatc 
Ipecie  vniucrlali.  C^od  docuit  Ferrar.z.  contr.  (^'ent. 
cap.  10 i.&c  allegat  D.Thomam^.S.df  Vent.art.i  ad 
z.(^  8.  vbi  dicit  ab  vna  fpecie  habituali  polle  varias 
cogitationes  prodire.  Et  quanuis  D.Thomas  ibi  de 
intelledu  humano  loquatur,  tamen  indefumit  iplc 
argumentum  : quia  li  homo  poteft  non  habere  actu 
adsquatum  fua*  fpeciei , ied  per  fpeciem  hominis, 
v.g  nunc  conliderare  , quod  lit  animal , minc  quod 
fit  rationalistcur  non  poteft  Angelus  in  luo  ordine 
per  fpeciem  reprsfentantem  plura  , qusdam  illo- 
rum,vcl  etiam  vnum  tantum  actu  confiderare?FIac 
ergo  luppohtionem  veram  exiftimo , quia  ( vt  fu- 
pra  diceh.un ) fpccies  non  eft  per  fe  determinata  ad 
agendum  per  modum  fornis  naturalis,  fed  eft  fub- 
ordinata  potentis,  cui  incftjVt  iuxta  modum  fuum 
illa  vutur.  Intelledus  item  Angeli  non  fertur  na- 
turaliter ad  confideranda  obieCta  intelligibilia,  huc 
per  plures , flue  per  vnam  fpeciem  reprsfentcntur, 
fed  motioni  voluntatis  fubditur.  Ergo  poteft  volu- 
tas pro  fua  libertate  applicare  intcllecftum  ad  con- 
fiderandum  de  hac,  vel  alia  re  per  eandem  fpeciem; 
nec  eft  cur  ad  adsquatum  vfum  talis  fpeciei  necef- 
fitetur,  etiamfl  illa  vti  velit.  Et  confirmatur  , quia 
eadem  eft  ratio  partis,  & totius;  ergo,  fi  totus  vfus 
fpeciei  eft  liber,  etiam  liberum  erit,vti  ex  parte  tali 
lpecie,(Sc  non  integre.  Sicut  etiam  liberum  eft  An- 
gelo fe  applicare  ad  locum  adsquatum,  vel  inads- 
quatum  , vel  fe,  aut  aliam  rem  maiori , aut  minori 
velocitate  mouere  : ita  etiam  hic  vfus  inadsquatus 
fpeciei  intclligibilis  Angelo  poflibilis  eft.  Aduerto 
tamc  ad  illum  maxime  necelfarium  elfe  illum  prs- 
uium  adlum  naturalem,  quo  intelledlus  fuas  fpecies 
intuetur , & earum  obiebba  aliquo  faltem  imperfe- 
cto modo  attingitralioqui  intclligi  non  poteft,quo- 
modo  voluntarie  poflit  vti  fpecie  ad  hanc  , vel  il- 
lam rem  confiderandam,&non  adsquate  ad  totum 
obiedlum  , &c.  Sed  obiici  poteft,quia  aftus  inads- 
quatus non  erit  eiufdcm  fpeciei  cum  adsquato:vir- 
tus  autem  Angeli  videtur  determinata  ad  elicien- 
dos actus  talis  fpeciei.  Refpondetur , fortaife  illos 
actus  foliim  differre  vt  magis  , vel  minus  perfedtos, 
in  eadem  fpecie.  Vel  non  elfe  inconueniens , quod 
eadem  potentia  eliciat  aftus  fpecie  diucrlos , per 
idem  principium  eminens , quando  illo  inadsqua- 
tc  pro  fua  libertate  vtitur. 

Hoc  ergo  fuppofito  probatur  alfertio  , fcificct, 
polfe  Angelum  iimul  vti  duabus  fpeciebus  elicien- 
do duos  adtus  illis  inadsquatos  , per  quos  plura  fi- 
mul cognofeat,  & perfecte  vnumquodque  illorum, 
quatum  ab  illo  Angelo  cognofei  poteft.Primo  qui- 
dem,quia  cognofcere  fimul  tot  res  non  excedit  vir- 
tutem talis  Angeli;  ergo  ex  hac  parte  non  repugnat 
habere  fimul  illos  actus.  Confequentia  clara  eft  , & 
antecedens  patet , quia  idem  Angelus  vtendo  ads- 
quate vna  ex  illis  fpeciebus,  plures  rerum  quiddita- 
tes  polfet  cognofcere,  vt  fupponitur.  Sed  multitu- 
do rerum  reprsfentatarum  per  duas  fpecies  inads- 
quatCjid  eft,partim  per  vnam , & partim  per  aliam, 
poteft  elfe  squalis  mtclligibilitatis  ( vt  fic  dicam  ) 
tam  in  multitudine  rerum,quam  m perfectione, fa- 
cilitate,aut  difficultate  obiccti  intelligibilis,vt  faci- 
le confiderari,&  cum  debita  proportione  compara- 
ri poteft;  ergo  ex  parte  rerum  cognitarum  non  erit 
difficilius  illam  multitudinem  rerum  fimul  cogno- 
fcere per  duas  fpecies  inadsquate  lumptas,  quam 
aliam  multitudine  per  vna  fpeciem  ad.squate  fum- 

ptam.  FIoc  autem  fuppofito  , diftinCtiofpecierum 

non  poteft  impedire,  imb  nec  difficiliorem  reddere 
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attentionctn  ad  omnia  illa  obietla , quia  tunc  fpe-  A 
cicrum  dii1:in£tio  quala  materialiter  le  habet,  8c 
intcllecbus  per  neutram  earum  totan>  Tuam  virtu- 
tem applicat,  Sc  vtraque  fimul  informatur;  er- 
go sque  poteft  fimul  vtraque  vii  partialiter , ac 
poteft  vi-M.  earum  vei  totaliter.  Et  dato  , ac  non 
concelfo  , quod  ex  illa  diuilione  fpecierum  aliqua 
diiHcultas  attendendi,  vei  operandi  lumil , orire- 
tur, inde  folum  herer  forralle  non  polle  torres 
cum  omnimoda  xqualitate  intelligere  perplures 
fpecies  partialiter  , ac  per  vnam  totaliter;  nihilo- 
minus tamen  pollet  fnnpliciter  cognoiEere  plu- 
res  , aliquid  ( li  opus  ellet ) de  numero  rerum  co- 
gnitarum , vel  de  perfectione  illarum  diminuen- 
do , quantum  ad  illam  difficultatem  compenfan- 
dam  necellarium  elfet.  Sed  re  vera  ex  fola  diltin- 
clione  fpecierum  parua , aut  nulla  difficultas  nafei 
videtur. 

Vnde  etiam  concluditur  , resilias  omnes,  & ea- 
rum lingulas  ex  parte  ipErrum  perfebte  cognofei, 

& obiediue  ( vt  lic  dicam  ) per  modum  plurium, 
earura,rum  quia  non  elt  necelfe  cognofei  cu  habitudine  vnius 
parte  ad  aliam  , nec  cum  aliqua  diminutione  , fcd  sque 
perfedte  , ac  f per  vnam  fpeciem  cognofeerentur, 
vel  ac  fi  quaedam  illarum  tantum  fine  aliis  conli- 
derarentur.  Probatur  ex  diftis  , tum  quia  non  mi- 
nus perfedte  cognofeuntur  , quam  fi  per  vnam  fpe- 
ciera  cognofcerentur:res  autem  cognitat  per  vnam 
fpeciem , aut  adlum  eius  adtequatum  cum  didla  C 
perfedtione  cognofcunrur.Tum  etiam  quia  ex  par- 
te intelleblus  elt  fufficiens  virtus  , 3c  capacitas , vt 
oltenfum  elt , & ex  parte  fpecierum  vnaquatque 
elt  proporcionata  parti  illius  obievti  adtequati , & 
fola  dilHnctio  inter  ipfas  materialiter  fe  habet , & 
impedire  non  poteft,vt  probatum  elt , quia  parum, 
vei  nihil  dillrahit  mentem,  aut  virtutem  agendi; 
ergo.  Ex  quo  fit , vt  ex  parte  aduum  etiam  co- 
parteaduu.  gnofeantur  iilte  res  per  modum  plurium  , quia  per 
plures  cognofeuntur  , in  quo  diltinguitur  cognitio 
plurium  per  vfum  inad^quatum  plurium  fpecierum, 

, a cognitione  plurium  rerum  per  vfum  adaequatum 
vnius  fpeciei.  Nam  per  vnam  fpeciem  omnia  vno 
^.CEu  cognofeuntur , perplures  autem  Ipecies  adi-  D 
Quod  pro-  bus  diltindis , vt  videtur  verifimillus.  Primo  quia 
batur  pri'  principia  proxima  cognofeendi  lunt  diftinda , vt 
iupponitur,  & licd  potentia  fimul  iliis  vratur, 
femper  vtitur  illis  vt  diltindis  , quia  non  coniun- 
gic  ilia  in  agendo  , ea  , fcilicet , ad  aliquid  vnum 
ordinando , vt  fupponimus ; ergo  elicit  duos  adus, 
vt  plures.  Nam  fola  concomitantia , fcu  fimultas 
Jurationis  in  agendo, non  fufficit,vt  adus  fit  vnus. 

Secundo  hic  maxime  habet  locum  ratio D.Tho- 
m.T  , quia  vnicus  adus  requirit  aliquam  vnitatem 
obiedi.  At  vero  illa , qux  cognolcuntur  per  plu- 
es ipfa  quo  res  Ipecies  praecise,  & line  compolitione  vnius 
que  ranonc  cognofeuntur  fub  aliqua  ratione 

vnus  obiedi , led  proiius , vt  dilparata  , & diltin-  £ 
da  ; ergo  cognofeuntur  per  plures  adus  ; & alio- 
qui  inter  fe  non  componuntur  , nec  aliquem  ordi- 
nem inter  fe  habent;  ergo  fiunt  etiam  vt  plures. 
Tertio  quia  fi  illi  adus  inchoarentur , non  fimul, 
fed  vnus  polt  alium , line  dubio  elfent  diltindi : vt 
fi  Angelus  habens  vnam  Ipcciem  omnium  anima- 
lium , & aliam  omnium  vegetabilium , prius  per 
priorem  conlideraret , folum  naturam  leonis  , v.  g. 

& poftea  per  alteram  naturam  aliquarum  planta- 
rum, fine  dubio  hic  adus  elfet  diftindus  a pri- 
rno  , nec  polTet  prior  extendi  per  efficaciam  alte- 
rius fpeciei ; ergo  licd  fimul  liant , erunt  diftin- 
di.  De  cuius  rationis  efficacia  inferius  aliquid  di- 
priores  enim  nunc  fufficiunt,&  polfunt  con- 
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firmari , quia  Angelus  potefl;  fiimil  audire  plures 
loquentes  , & plures  cogitationes  aliorum  ipHs 
volentibus  limul  intueri , quia  in  nullo  illorum 
aduum  exhauritur  tota,  virtus  intclligendi 
geli.  Vnde’  li  Angeli  habentes  fpecies  viiiuerfa- 
les  rerum  maturaliura circa  plures  adus  lingu- 
lares nouas  fpecies  particulares  recipiant  : line 
dubio  polfunt  fimul  vti  talibus  fpeciebiis,  etiam 
adaequate  quoad  res  per  illas  fpecies  repraefenta- 
tas  , quia  nulla  illarum  elf  ada;quata  virtuti  intel- 
lediuae  talis  Angeli.  Nani  folum  fuit  particularis, 
quia  ab  obiedlo  particulari  imprella  cft  , vt  de 
adibus  internis  fupponimus  , in  quibus  folum  hoc 
locum  habet. 

Vt  harc  tamen  res  magis  declaretur,  &qu$-  jg 
ftio  de  nomine  tollatur  , nonnullis  obiedioni-  ^ 
bus  occurrere  necelfe  cft.  Prior  lic  ab  audori-  ieflioii 
tace  Adftot.  z.  Topicor.  cap.  4.  vbi  in  hoc  diflin- 
guit  fcire,  6c  cogitare,  quia,  ait,  p/a- 

ra  fcire  , cogitare  nutem  mn  y ideft,  non  contingit 
cogitare  plura  , & ideo  communiter  refertur  quod 
dixerit  , cogitare  non  ntfi  vnum.  Item  allegatur  4. 
Afetaphyf.  cJip.4.  text.io.  in  fine  dicens  , nihil  con. 
tingit  tntelUgere  , niji  intelligcnti  vnum.  Quibus  ver- 
bis lignificare  videtur  , omnem  intclligenteni, 
vnum  femper  intelligere  , vel  falcem  per  mo- 
dum vnius.  Sed  primum  teftimonium  parum  in  Dccii’ 
prailenti  probat,  tum  quia  Ariftoteles  de  horni- «diirf, 
nibus  loquitur  , non  de  Angelis  : tum  quia  ibi 
folum  id  ponit  per  modum  exempli , & exem- 
plorum non  femper  requiritur  ex-ada  veritas, 
tum  maxime  quia  non  dicit , non  contingit  cogita- 
re nifi  vnum  , led  dicit , contingere  , vt  eum  qui  plu- 
ra fcit,  vnum  tantum  cogitet  , quod  tam  eft  diucr- 
fum , quantum  affirmatio  a negatione  differt.  Vn- 
de affirmatio  illa  cft  particularis  , & per  fe  no- 
ta; altera  vero  negatiua  eft  vniuerfalis  ,&  in  ri- 
gore falfa  , etiam  in  nobis.  Et  prior  fenfus  af- 
firmatiuus  intentioni  Ariftorelis  fufficit.  Probat 
enim  hanc  propofitionem  clfe  falfam,  multa  fci- 
re eft  multa  cogitare.  Quod  optime  probat,  quia 
contingit  multa  fcire  , & non  cogitare  multa. 
Aliud  vero  teftimonium  magis  eft  ab  inftituto 
alienum,  quia  Ariftoteles  ibi  non  dicit.,  opor- 
tere eum  qui  inreTligit , vnum , vei  ^er  modum 
vnius  concipere.  Non  enim  de-^hac  re  agebat, . 
fed  de  nominum  fignifieatTone  tradabat , dixe- 
racque  necelfarium  elfe,  vc  . nomen  , vnum  tan- 
tum figiiificet  , vel  fi  fit  multiplex  , vt  pro  re 
certa  accipiatur.  Quia  (vt  ait)  tton  vnum  jtgnifica- 
re , nihil  ejl  jignificare ; nominibuA  autem  non  Jigmpan- 
tibuA  perit  difputatio  ■,  & tunc  fubdit  rationem  per 
citata  verba  , quorum  fenfus  eft , quia  nifi  dif- 
putans  vnum  aliquid  certum  per  verba  concipiat, 
nihil  de  tota  difputatione  intelligit.  Quod  opti- 
me didum  , multumque  in  difputationibus  ob- 
feruandura  eft. 

Secundo  obiicitur  audoritas  S.  Thomas , nam  ij. 
in  locis  fuprk  allegatis  videtur  fclitire  non  pof-  Secuwi 


fe  Angelum  per  luas  fpecies  fimul  intelligere 


plura  , vc  plura.  Et  quoniam  ( vt  dixi  ) in  il- 
la reduplicatione  , vt  plura  , poteft  dfe  magna 
sequiuocatio  , & varietas  , videtur  profedo  D. 
Thomas  intelligere  , tunc  cognofei  plura  , vt 
plura , quando  pluribus  adibus  cognofeitur ; tunc 
vero  vt  vnum  , quando  cognofeuntur  vno  a- 
du.  Et  ita  videtur  contrarium  noftrae  affercio- 
nis  fentire.  Quod  autem  ille  fit  fenfus  eius, 
probatur  ex  ipfiufmet  ratione.  Nam  in  prim.i  par- 
te quafi.  85.  artic,  4.  inde  probat  non  polfe  intclle- 
dum  creatura  cognofeere  fimul  per  plures  fpecies, 

quia 
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^uia  non  poteft  perfici  fimul  pluribus  formis  eiuf- 
dem  generis  , & diuerfarum  fpecierum  , id  eft, 
pluribus  aftihus , fcu  ( quod  idem  eft  ) pluribus 
fpeciebus  intelligibilibus  in  adum  reductis.  Et 
I.  p.  cjU£H.\x.  art.io.  & aft.i.  abfolutc  ne- 

gat pofTe  Angelum  llmul  per  plures  fpecies  cogno- 
Icere , quia  ea , qu£  per  diuerfas  Ipecies  repratfen- 
tantur , habent  rationem  diuerforum  intelligibi- 
lium , & ita  non  poftunt  vno  adu  cognofei , & 
confequenrer  nec  limul.  In  quo  difeuriu  videtur 
fupponere  non  polfe  Angelum  limul  multa  cb- 
gnofeere , nifi  per  vnum  a^m.  Et  ira  Caietan. fa- 
tetur pro  eodem  reputari,  plura  non  polle  cognofei 
limul , & non  polfe  cognofei  per  vnum  actum, 
quia  fi  cognofeantur  per  vnum  adum  , iam  non 
cognofeuntur , vt  plura , & fi  debent  cognofei  per 
plures  adus,  non  poterunt  fimul  cognolci,  Vnde 
idemD.Thom.  i.p.  qu<tji.6x.  ad  5.  abfolutc  di- 
cit, v»itm  potentiam  non  poffe  fimul  habere  duas  operatio- 
nes, ntfi  vna  ad  aliam  ordinetur. 

Ad  hanc  obiedionem  refpondeo  incertum  ef- 
fe  , in  quo  fenfu  D.  Thomas  vfus  fuerit  verbis  il- 
lis , per  modum  vniw  , vel  per  modurn  plurium.  Tri- 
bus enim  modis  polfunt  exponi ; primo  vt  per  mo- 
dum vnius  idem  fit , quod  per  vnam  Ipeciem  lim- 
plicem  , & proprie  fumptam  ; & per  modum  plu- 
rium idem  llt  quod  per  plures  Ipecies.  Et  hunc 
lenfum  videtur  indicare  U.Thom.  tn  ditio  art.z,  in 
corp,  ad  X.  in  diBa  ijur^hi-2.  art.io.  Quod  non 
foTum  in  Angelis  , led  etiam  in  nebis  adeo  alfirmat 
D.  Thomas  , vt  etiam  quando  cognofeimus  diuer- 
fa  fimul  affirmando  , vel  negando  vnum  de  alio, 
fentiat  id  heri  vnafimplici  fpecie , & vno  adu  , vt 
patet  ex  i.  p,  qnafi.S^.  art.^.  ad  & primo  contr. 
Gent.  cap.^^4  ratione  i.  Vbi  Ferrar.  ita  explicat  fen- 
tentiamD.Thomaz , dicens , quoties  plura  cogno- 
feuntur vt  vnum  , fcilicet , cognofeendo  difteren- 
tiam , vel  aliam  habitudinem  eorum  inter  fc  , co- 
gnofei per  vnamfpecicm,  quam  intelledus  ex  I1- 
milibus  fpeciebus  lingulorum  abftrahir. 

Sed  ha:c  fententia  lic  explicata  nec  poteft  vni- 
uerfaiiter  defendi,neque  D.Thoma:  attribui.  Prior 
pars  in  nobis  conftat , quia  fine  dubio  diuerlis  fpe- 
ciebus fimul  vtimur  ad  componendum  , & diui- 
dendum , fyllogizandum  ; & hos  adus  facimus, 
non  per  fimplices  & vnicos  adus , fed  per  plures, 
componendo  aliquo  modo  illos.  Alias  nunquam 
elfet  vera  compolitio  , in  fecunda,  vel  tertia  ope- 
ratione noftri  intelledus  , fed  omnia  per  fimpli- 
ces adus  cognofeeremus  , quod  falfiim  eife  con- 
ftat. Deinde  in  Angelis  fupra  oftenfum  eft  , ali- 
quando necelfario  vti  fimul  multis  fpeciebus  ad 
differentiam  aliquarum  cerum  , vel  etiam  vnionem 
cognofeendam.  Et  licet  illo  modo  fxpe  cogno- 
fcanr  per  fimplices  adus , tamen  ibi  etiam  oftendi- 
mus  , polfe  aliquando  id  facere  componendo  plu- 
res. Prsterea,  dubd  D.Thomas  non  intenderit  hoc 
negare , docent  omnes  Thomiftx  locis  allegatis, 
qui  dicunt  D.Thomam  fub  vna  fpecie  vfum  plu- 
rium comprehendille  , etiamfi  fit  cum  mulris  adi- 
bus  inter  le  ordinatis.  Nam  quod  hoc  modo  pof- 
fit  intelledus  angelicus  habere  illos  , docet  D. 
Thomas  diBa  i^uafi.^8.  i.  p.  ariic.-j.  ad  x.  di- 
Ba  qmH.Gx.  art.j.  ad^.  ^(jiufl.Z.  devent.  art.14. 
ad  6. 

Secunda  ergo  explicatio  eft  , vt  cognofcercplu- 
ra  per  modum  vnius , fit  cognofeere  plura  per  v- 
num  adum  , vel  compofitum  in  nobis  , vel  funpli- 
cem  in  Angelo , vel  faltem  per  plures  aliquo  modo 
inter  fe  ordinatos , vt  funt  cognitio  fui  per  fuam 
fubftantiam , & aliorum  per  fpecies.  Cognofcc- 
re  autem  plura  per  modum  plurium , fit  eogno- 
Franc.Suare^de  Angelis. 
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fcere  plura  per  ' plures  adus  inter  fe  nullo  modo 
vnitos,  vel  ordinatos.  Vnde  quia  in  Angelis,  fe- 
cundum D.Thomam  , non  inuenitur  compolitio 
inter  adus  fimplices  intelledus  : ideo  ordinarie  lo- 
quendo , & de  cognitione  per  proprias  fpecies,  , . 
dicendum  erit , Angelum  tunc  cognofeere  plura 
per  modum  plurium  , quando  per  plures  adus  illa 
cognofeuntur  : tunc  vero  per  modum  vnius,  quo- 
ties per  vnum  adum  ea  cognofeit , etiamli  ad  ta- 
lem adum  plures  Ipecies  concurrant.  Et  quia  ifte 
concurfus  non  contingit , nifi  quando  res  repra;- 
fentata;  j>cr  illas  fpecies  cognofeuntur  cum  aliqua 
habitudine  inter  fe  , id  eft , vt  differentes , vel  vt 
fimiles , vel  vt  viiita,-  aliquo  modo  , ideo  etiam  il- 
la dicentur  cognolci  per  modum  vnius,  qute  fub 
aliqua  fimili  habitudine  cognofeuntur,  nam  fub  il- 
la obiedum  intelligibile  aliquo  modo,  vt  vnum 
componunt.  Et  haec  expolitio  eft  ipfis  terminis  fa- 
tis accommodata , & multum  a D.Thoma  in  didis  D-Thom. 
locis  iufinuatur.  Dixi  autem  , ordinarie  loe^uendo  , ^ 
de  cognitione  perr  proprias  fpecies  : quia  folum  in  co- 
gnitione- fui  per  luam  fribftantiam  , & alterius 
obiedi  per  propriam  Ipeciem  , videtur  D.  Tho- 
mas admittere  plures  adus  ordinis  naturalis , qui 
fimul  lint  in  intelledu './Vngcli  , inter  quos  ponk 
alium  ordinem  ( vt  -fupra  vilum  eft  ) quibus  addit 
cognitionem  Dei  perdius  elfentiam  , qua:  fuperna- 
ttiraliseft.  Et  ita  etiam  videtur  fentire  Ferrar.  diBo 
& ali). 

Nihilominus  tamen  nos  non  polfumus  vniuer- 
faliter  eam  dodrinam  approbare.  Credimus  enim, 
polfe  Angelum  fimul  plura  cognofeere  per  plu- 
res adus  , & fpecies , & confequenrer  per  mo- 
dum plurium  in  dido  fenlu , id  eft  , vt  nec  fpe- 
cies conitingantur  ad  producendum  vnum  adum, 
nec  adus  ipfi  inter  fe  componantur , aut  obieda 
illorum'  cnm  aliqua  liabitudine  inter  fe  conferan- 
tur , nec  etiam  vt  vnus  adus  fit  fub  aliqua  conli- 
deratione  ratio  alterius  , fed  folum  comitanter 
fe  habeant , ex  libera  Angeli  voluntate.  Hoc  pro- 
batum lufficienter  eft  tertiam  aflertionem  con- 
firmando. Item  in  noftro  intelledu  id  polle  con- 
tingere aliquo  modo  , imo  etiam  in  fenlibus  , in- 
fra in  proprio  tradatu  de  Anima  oftendemus. 

Vnde  non  folum  modo  explicato  in  allertione , 
fed  etiam  alio  potell  Angelus  plura  per  plures 
fpecies , &:  adus  , nullo  modo  inter  fe  compofi- 
tos,  aut  relatos  fimul  cognofeere.  Nimirum  vten- 
do  adtEquate  vna  fpecie  quoad  omnia , qua*  per 
illam  repralentantur  , non  vero  quoad  attentio- 
nem,&  conatum  potentia,  aut  intenfionem  adus, 
tunc  enim  adus  ille  non  erit  adaquatus  adiui- 
tati  potentia  , & ideo  poterit  fimul  illa  potentia 
per  aliam  Ipeciem  operari  intelligendo  aliquid, 
vel  aliqua  imperfecto  modo  , vel  quantum  ad 
numerum  cognitorum  , vel  quantum  ad  modum 
attentionis  potentia  &:  intenfionis  adus.  Proba- 
tur, quia  licut  Angelus  eft  liber  ad  vtendum  fpe- 
cie adaquate  , vel  inadaquate  , quoad  vniuerfa- 
Htatem  obieCbi , ita  etiam  eft  liber  ad  applican- 
dum intelledum  cum  maiori , vel  minori  cona- 
tu i ergo  licut  vtendo  fpecie  inadaquate  prio- 
ri modo , poteft  fimul  vti  alia  fpecie  , <3c  elice- 
re alium  acbuln  omnino  diflindtim  ; ita  vtendo 
vna  fpecie  imperfede  ex  parte  potentia  , licet 
integre  ex  parte  obiedi  , poterit  quod  reliduum 
eft  adiuitatis , ( vt  flc  dicam  ) ad  alium  adum, 

& obiedum  applicare.  Et  confirmatur  , nam  fi 
nofter  intelledus,  vel  fenlus , poteft  hoc  modo 
habere  plures  adus  fimul, non  eft  ex  madaquatio- 
nc  adus  ad  Ipeciem  in  ordine  ad  extenfionem  ob- 
iedi , quia  fpecies  noftra  nonrepraftntant  plura; 
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Ted  eft  ex  inadxquatione  in  modo  attendendij  er-  A 
go  idem  poteric  in  Angelis  repty:iri. 

Nihilominus  tamen  etiam  in  his  cahbus  pote- 
rit dici  Angelum  cognofcere  plura , aliquo  modo 
per  modum  vnius , non  quidem  ex  parte  obiedli, 
vel  ex  couipohrione  j aut  iubordinatione  abluura, 
fed  ex  parte  potentis  , quatenus  omnes  illos  ablus 
efficit , tanquam  squiualentes  vni  ablui  fibi  ads- 
quato  , vel  tanquai'n  vnum  effeblum  adsquatum 
fiuE  virtuti  ; licut  ignis  calefaciens  ffinul  plura 
ligna,  vel  corpora. intra, fuam  fphsram  exiftcn- 
tia  .:,:  dici  poteft  omnia  illa  calefacere  per  modum 
vnius  effectus  fibi  adsquati.  Vnde  a contrario  tunc 
folum  diceretur  Angelus  cdgnofce.re  plura  per  mo- 
dum plurium  y fi  efficeret  piares  actus , quorum  B 
finguii  effient  fus  virtuti  adaequati,  vel  h vitra  vnu 
actum  adaequatum  , alium  fimul  habere  poffient.  Et 
iuxta  hunc  fenfum  terminorum  optime  faluatur 
yniuerfaliter  dobtrina  D.Thoms  , quod  non  pof- 
fit  Angelus  plura  vt  plura  cognofcere.  Sed  non 
audeo  dicere,  D.Thomam  in  hoc  fenfu  fuiffie  lo- 
cutum : quia  illa  explicatio  .illotum  terminorum, 

Per  modum  vnm,  & per  modum  plmiurn  , non  vide- 
tur communiter  viitata.  Nihilominus  tamen  res 
ipfa  vera  effi , & ex  dibtis'pater.  Et  poteft  exemplo 
loci  Angeli  declarari : qnia  in  multis  locis  per  mo- 
dum plurium  effie  non  poteft , quia  non  poteft  el- 

fc  nifi  in  vno  loco  adsquato  ,&  tamen  per  modum  rvtque  laem  rete-  cic  ac  cxciupiu  piunum  mo-  i-», 

vnius  effie  poteft  totus  in  pluribus  locis  partialibus;  C-  tuum  , nam  li  non  includant  fpecialem  repugnan-  Adcita. 

tuum, 


poffint,  plene  illum  informant , licut  & fpeculum. 
Deinde  illud  exemplum  cit  valde  exurinfecum  , & 
quafi  metaphoricum  ( vt  fic  dicam  : ) vnde  polfet 
negari  conlequcntia , Ime  alia  ratione  differentia, 
folum  quia  nulla  clt  connexio,  inter  antecedens, 
& confequens.  Addo  vero  , in  figuris  diuedls  re- 
fpebtu  eiufdem  fubiebli , non  folum  diuerfitatem, 
fed  etiam  repugnantiam  inueniri , quia  plures  fi- 
gurs  effie  non  poffiunt  fimul  in  eodem  corpore, 
nili  partes  eius  fimul  in  diftincdis  locis  , feu  liti- 
bus partialibus  conftituantur  , quod  naturaliter 
repugnat : ablus  verb-inteilebtus  non  habent  inter 
fe  fpecialem  repugnantiam , de  illis  ienim  loqui- 
mur.  Addere  etiam  pollumus  in  vno  corpore  toto 
tantum  elle  poffie  vnam  figuram  adaquaram,  in 
partibus-  ver  o effie  poffie  plures  partiales ; ita  ergo 
ili  vno  intellectu  vnus  tantum  efl  actus  adaquatus 
fecundum  talem  modum  operandi  i & quando  ille 
non  eft , elle  poterunt  plures  inadaquati , & quafi 
partiales  , non  ramea  erunt  in  diuerlis  partibus 
fubiebti , ficutfunt  plures  figura  partiales ; quia  fi- 
gura integrum  fubiebtum  eft  diuifibile , fpecierimi 
aurem  inffiuifibile  efl , 8c  totum  potelt  pluribus 
inadaquatis  formis  abtuari , quia  nulla  illarum  to- 
taliter ( vt  fic  dicam  ) abluatur  ; ficut  Angelus  po- 
tefl  effie  totus  in  toto,  & totus  in  qualibet  parte,  li- 
cet  in  nulla  parte  fit  totaliter. 

Atque  idem  fere  efl  de  exemplo  plurium  mo* 


Sed  hinc  cbiici  poteft , quia  Angelus  non  poteft 
elle  fimul  in  pluribus  locis  inadaquatis  per  modum 
plurium  , id  eft , diuilis  omnino  inter  ie : ergo  fi- 
miiiter  non  poteft  fimul  per  intelleblum  attendere 
etiam  inadaquate  , ad  plura  omnino  diuifa  inter 
fe  , id  eft  , nullo  modo  ordinata , nec  connexa. 
Refpondetur  dato  antecedenti  non  certo  ; & ne- 
gando confequentiam  , quia  in.  loco  conftituitur 
ipfa  fubftaiitia  Angeli , qua  non  poteft  quafi  a fe 
diuidi,  iniocis  diftantibus  fe.conftituendo ; intelli- 
gendo  autem  cugnofi;it,Angeius  res  quafi  in  feipfo, 
& in  fe  recipit  ablus  quibus  ijla  cognolcit , & ita 
in  fe  non  diuiditur  ex  eo  quod  attentionem  fuam 


tiam,  polllint  elle  fimul  in  eodem  fubieblo , imo  in 
eadem  parte  , vt  latio-,  & alteratio  , imo  & au- 
gmentatio  , & plures  alterationes,-  . fimul , imo& 
plures  motus  locales,  fi  vnus  fit  per  accidens,  alius 
per  fe  , vel  per  fpatia  non  oppofita  fiant.  Denique 
etiam  de  coloribus  idem  dici  poteft  , quia  femper 
inter  fe  habent  aliquam  repugnantiam,vel  tanquam 
extreme  contraria,  vt  albedo  , & nigredo,  vel  tan- 
quam magis  & minus  , ad  alterum  extremum  ac- 
cedentia. Addi  etiam  poteft  , interdum  fieri  polfe, 
vt  capacitas  paffiua  fubiebli  per  vnam  formam  per- 
feblam  vnius  generis  repleatur,  & ideo  non  poffit 
fimul  cum  vna  aliam  recipere  , vt  contingit  in  ma- 
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adaequatam  per  plures  ablus  applicer , ficut  Ange-  D tcHa  relpeblu  form^  fubftantialis  , & quantitatis, 


Ius  poteft  etiam  fimul  effie  in  pluribus  corporibus 
intra  fuam  fphaerara  contentis , & in  eis  omnibus 
operari  fimul , etiamfi  inter  fe  vnita  vel  connexa 
non  finr. 

Vltima  fupereft  ohieblio  in  hac  materia  vulga- 
ris , quia  non  poteft  idem  corpus  pluribus  figuris 
fimul  affici , nec  pluribus  motibus  localiter  moue- 
ri , nec  pluribus  coloribus  fpecie  diuerfis  informa- 
ri ; ergo  nec  pluribus  ablibus  intelleblus  fimul  in- 
telligere.  Probatur  coniequcntia  , quia  ex  illis 
exerqplis  fit  indublio , quod  dua:  formte  eiufdem 
generis  non  poffimit  fimul  eandem  potentiam  in- 
formare. Sed  ablus  ihtelligendi  funt  formai  eiuf- 
dem generis  ; ergo.  Confirmatur , quia  idem  mo- 
tus non  poteft  ad  duos  terminos  liimil  tenderej  er- 
go nee  poteft  idtm  intelleblus  ad  duo  obiebda  Qmni- 
no  diftinbla,nam  funt  veiuti  termini  tendentia  in- 
tclleblus  ad  iplh. 

Sed  in  primis  materialia  exempla  per  fe  parum 
probant.  Nam  illud  de  figuris , non  male  inflatur 
a Gregorio  exemplo  plurium  fpccierum  , & habi- 
tuum informantium  fimul  intelleblum.  Nam  com- 
munis refponlio,  quod  non  plene  informant,  quia 
non  fimul  abtu  operantur,  non  farisfacit,  quia  ope- 
rari aliud  eft  ab  inh:erentia,&  informationej  at  ve- 
ro repugnantia  formarum  , vt  in  eodem  fubiecfto 
fimul  effie  non  poffint , in  informatione  , feu  inhae- 
rentia fpeblanda  eft  , non  in  efficientia,  Vnde  fpe- 
cies  in  aere  exiftentes , cum  in  illum  operari  non 


& fortaile  refpeblu  aliquarum  qualitatum.  Inde  ta- 
men inferri  non  poteft  vniuerfalis  regula , quod 
plures  formx  eiufdem  generis  non  poffint  fimul 
efle  in  eodem  fubieblo  , fed  ad  fummum  habebit 
locum  in  formis  adaequate  abduantibus  potentiam, 
vt  in  Metaphyf.  dixi  dtJp.^.feil.Z.in  quo  fenfu  prin- 
cipium illud  in  prsfenti  non  procedit , quia  loqui- 
mur de  aedibus  incompletis , qui  non  plene  intel- 
leblnm  abluant. 

Ad  confirmationem  illius  obieblionis  ex  dibhs 
facilis  eft  refponfio.  Nam  fi  quid  probarer etiam 
concluderet,vnam  fpeciem,  vel  vnum  ablum  intel- 
ligendi  non  pofle  plura  repr£fentare,vt  plura  funt, 
E &;  diftinbla  in  genere  entis , quia  nec  vnus  motus 
poteft  ' ifto  modo  tendere  ad  plures  termino? : non 
eft  ergo  exemplum  fimile  , fed  ex  illo  ad  fummum 
pollet  inferri,  vna  ablionem  inrelligendi  non  polfe 
nifi  ad  vnum  terminum  intriiffiecum  , id  eft , ad 
vnum  verbum  terminari.  Non  vero  quod  non  pol- 
fic  idem  verbum  ad  plura  obiebda , faltem  in  ef- 
fe  rei  diftinbla  terminari , licet  idem  motus  non 
poffit  hoc  modo  ad  terminos  plures  terminari. 
Eft  enim  longe  diiierfa  ratio  , quia  motus  nihil 
aliud  eft,  quam  ipfe  terminus 
fi . fieri  eft  vnum  , non  poffiunt  res 
. ^ mb  per  illud  facte  effie  plures.  Verbum  autem, 
feu  aedus  inteliigendi  , ( & idem  eft  fuo  modo 
de  fpecie  intelligibili  ) funt  qualirates  diftin- 
cte  a rebus  , quas  repraEfentanr  , & non  per 
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formalem  conuenientiam  j fcu  afllmilado- 
nem  , fed  altiori  modo  incelligibili  eas  repra;- 
feiicanc,  ideoque  poteil  vna  Ipecies  exprella  piura 
reprxfentarcjiicuc  de  impreliis  lupra  diximus. Va- 
de ht,aigumeiuum  illud  ad  intelledum  ipiymap- 
piicatuar  multo  minoris  eile  momtnti,uaia.intel- 
ledus  non  eft  ipla  tendentia  ad  ob iedu m ; vnde 
melius  cum  mobili, quam  cum  motu  comparatur, 

& ideo  ii.cd  idem  motus  uon  terminetur  ,:nili  ad 
vnum  terminum,  mtelledus  potelt  limui  cendere 
ad.  plura  obieda,non  lolum  vt  piures  reg.lunt, 
quod  per  vnum  aedum  facere,  potelf , fed  etiam 
vt  plura  obieda  lunt,  quando  ilia  diuerlis  adibus 
atcingit  , qua:  virtuti  potentia;  adarquati  non 
funt.  . . 

Quocirca  ad  maiorem  huius  pundi  compre- 
Ircniionem  applicari  hic  poteil:  dillindio , qua 
Gregor.  1«  2.  dijhnil.  u.  qmji.  1.  an.  i.  vtitiir.  Nam 
inteUeCdus  dupliciter  comparatur  ad  adus  iuos, 
Icilicct  per  modum  potentia;  palfiux , & adiua;. 
Priori  ergo  modo  fpedatus , non  repugnat  illi  in- 
formari pluribus  adibus  intelligcndijex  eo  loiimi 
quod  piures  funt : quod  addo  , quia  poterunt  cHe 
alias  inter  le  contrarij,vel  repugnantes,  & ob  eam 
rem  iimul  elfe  non  poterunt : per  le  autem  ex  iola 
pluralitate  uon  repugnant, li  ad  intelledum  iolum 
vt  recipientem  comparentur.  Qma  in  lo.a  rece- 
ptione nulla  apparet  repugnantia,  licut  non  eft  in 
recipiendis  rpccicbiis,vtl  habitibiis,quia  li  adiui- 
tas  fton  elPet  necelfaria  , nulla  maior  repugnantia  Q 
in  adibus  alUgnari  pollcr.Er  ideo  de  adibus  etiam 
intenlls,  & vniuerfaiibus,  fcu  a’qualibus  in  repra;- 
fentando  fpecijbus  vniucrialibus,id  facile  admitti 
polPet,!!  fola  potentia  recipiendi  jpecdarcturjilcut 
id  concedit  Gtc^oi. ftpra,xir  2.'i\jl.7.c}  2.  an.i  m fi- 
nem, cr  in  i.diji.i.  tq.i.art.^.  Et  quoad  hoc  ilh  non  re- 
pugnat Vafquez  disf.  221.  cap.q.  Quapropter  ratio- 
nes, qua;  probare  contendunt  Angelum  non  polle 
intclligere  plura,  vt  piura,  vel  piures  aedus  limul, 
folum  quia  plura  accidentia  non  polumt  informa- 
re eandem  potentiam receptiiiam, debiles  limt. 

At  vero  li  intellcdus  conlidcretur  , vt  potentia 
adiua  definita;  virtutis  , ex  ea  patte  repugnat  illi 
habere  plurquam  vnum  adum  ada;quatum:pluies 
autem  inada;^uatos  efficere  illi  non  repugnat, 
etiamii  nullam  Ipecialcm  vnionem  habcant,vel  in 
obiedo , vel  m principio  , vel  in  habitudine  .alia, 
quam  inter  fe  habeantifed  ex  eo  foliim,  quod  non 
excedunt  virtutem  adaequatam  potentia-, & piures 
fimul  vni  adaquato  aquiualcnt,vt  explicui.  Cre- 
diderim tamen  in  hoc  etiam  habere  potetiam  ali- 
quem terminum  multitudinis  aduum.  Nam  argui 
poftet,  multitudinem  aduum  augeri  polfe  in  infi- 
nitum,fi  linguli  eorum  lempcr  remilliores  fint,  in 
qua  remiflione  poteft  femper  in  infinitum  proce- 
di. Dico  vero  non  elTe  hunc  procclfum  admitten- 
dum. Tum  quia  ipfa  determinatio  virtutis  , & at- 
tentio potentia:  ad  plura, vt  plura, auget  difficult.a- 
teuiin  intelligendo,i?c  ideo  poteft  dilficultas  adeo 
crefccre  ex  m-aititudine  obicdotiim  omnino  di- 
ftincdorum  , vt  virtutem  potentia  excedat.  'Tum 
etiam,  quia  verifimilius  cftad  vnamquamque  rem 
intelligc-ndam  abfolutc,  & limpliciter  , abftrahen- 
doque  ab  omni  intcnlionc  , vcl  remilTione  adus, 
requiri  determinatum  gradum  virtutis  , ac  fubin- 
de  dari  certum  terminum  in  multitudine  aduum, 
quos  intellectus  etiam  angelicus  poteft  limul  eli- 
cere. 

Vna  tandem  fLipcreff  obiedio,vel  dubitatio 'cir- 
ca dida.  Nam  videtur  ex  didis  fequi,  polfe  Ange- 
lum etiam  per  vnam  fpccicm  piures  adus  intelli- 
gendi  diftindos  circa  diucffas  res  per  talem  fpe- 


ciem  reprarfen tatas  hmui  elicere  : conlequens  au- 
tem non  videtur  .idmittendum.  Sequela  probatur, 
quia  Angelus  poteft  per  vnam  Ipecicm  inada-qua- 
tam  eiiccre  vnum  aduna;  ergo  etiam  poterit  limul 
elicere  plures:,qiua  nec  ex  parte  reccptionis,nec  ex 
parte  virtutis  aUiua  repugnat.  Item  quia  Angelus 
poteft  per  piures  fpecies  elicere  piures  adus  inad- 
aquatos,&  per  piures  etiam  aliquo  modo  inter  le 
vmtas  poteft  elicere  vnum  acf  um  iimpiicem  in- 
ad^equatum , rcfpedu  Imgul.mim  lpecicrum,& 
forte  adaquatum  rdpecdu  amborum  limul ; ergo 
etiam  poterit  elicere  per  vnam  fpeciem  vniueria- 
lem  piures  adus  particulares,vtendo  illa,vt  virtu- 
te pluribus  a-quiualet.Hoc  autem  non  efte  admit- 
tendum probatur,quia  omnia,  qua  per  vnam  fpe- 
ciem  vniiKrlalem  Angeli  repralentantur,  lub  ali- 
qua ratione  vnius  obiecti  reprafentantur  , & fub 
eadem  intelliguntur  per  eandem  Ipeciem,  per  mo- 
dum vnius ; ergo  non  poliunt  per  j: lures  achub m-  ' 'T 

telligi.  Hac  ergo  obiecftio  petit , an  point  Ange-  ’ '''  ’ 

Ius  innui,  & per  eandem  fpeciem  cognolcere  plu^ 
ra,  vt  p!  ara, i x parte  obiedorum,&  aetuum,id  eft, 
p jt  piures  adus  re  diftindos , &. terminatos  ad  res 
abioliuc,  vt  diftinefas,  & Ime  vllo  ordine  inter  le.: 

Partem  n.  gantem  docet  P.  Vafquez  d:£ia  dtff.  221.  Tuetur  par- 
j.  in  (in.  lolum  ex  hoc  principio  , quod  vmtas 
inteilcedionis,  ex  vnitate  princi].dj  fumi  debet.  Et  , & o- 
iiac  opimo  mihi  placuit , ci:m  iuuenis  , ab  annis  lim  Soar.  & 
circiter  quadraginta  primum  materiam  hanc  pu,-  Cumel. 
blice  docerem.  Et  eam  lecutus  eft  Gumel  di8o  are: 
a.cow/. 5.  cdf que  valde  probabilis. 

Nunc  autem  cenico,  probabiliter  defendi  polfe  3 2. 
oppofitara  , propter  qubddam  argumentum  lupra  Pars  afiir- 
««7w. /7.  tadum,  qiiod  miludilHcile apparer.  Nam  ”1^"® 
fupponendo  , polle  Angelum  fpecievniuerlali  in-  pto  a- 
ad.x-qiiatc  vti , vfomnes  conuenimus  , potuit  fuc-^ 
cclTiuc  elicere  per  eandem  fpeciem  , adus  intelli-. 
gendi  diftindoSjVt,  v.g.  per  fpeciem  repraifentan- 
tem  omnia  quadrupedia  poterit  eiiccre  nunc  co- 
gnitionem Iconis  , poftcacqui>poftmodum  tauri, 
c|ui  adus  erunt  inter  fc  diffindi  fonalfe  non  tan- 
tum numero,  fed  etiam  fpccie  per  ada-quarionem 
ad  talem, vcl  talem  rem  ipecie  diffindam. Ergo  ex 
parte  diftindtionis  aduum  non  repugnabit , illos 
D actus  eile  fimul.  Et  ira  cclfat  ratio  lumpta  cx  vni- 
tate principij , quia  li  principium  fit  eminens , & 
vius  cius  lir  particularis,poterunt  ab  eodem  prin- 
cipio diffindi  effedus  , Sc  actiones  prodire.  Imb 
etiamli  diftindio  illorum  aduum  tantum  nume- 
rica  lit , in  Angelo  non  repugnabit  eile  Innui  in- 
eodem  lubiecfo  , co  quod  ad  diucrfos  terminos, 
fcu  obieda  tendat.  Ergo  non  eft,  cnr  Angelus , fi 
velit  non  pollit  illos  adus  limul  elicere , quia  eft 
liberum  illi  vti  fua  fpccie, prout  voluerit, fi  in  fpe-  ^ 
cie  eft  virtus  ad  talem  vium  : fed  in  Ipecie  eft  vir-* 
tus  fiifticiens  ad  talem  vfiim,  quia  poteft  luccelTl- 
uc  illos  adus  diffindos-elicerCjiSc  virtus  ad  atten- 
dendum ad  vtrunque  fimul  non  decft , vtconftar, 
nec  capacitas  ad  recipiendos  illos  ; quid  ergoob- 
ftabit  ? Deinde  ponamus  Angelum  coiifidcrantcm 
tantum  per  illam  fpeciem  equum,  ille  poteft  velle 
confidtrare  Iconem,  non  relida  conlideratione  de 
cqnp,vt  per  fc  notum  vidctur;ergo  eliciet  nouum 
conceptum  leonis, & limul  habebit  vtrunque. Rc-  Effugium, 
fpondcbiturjiion  elicere  nouum  adumjfed  exten- 
dere priorem. Sed  hxc  aduum  exrcnlio  mihi  diffi-  Dcftruitur, 
cilis  vila  eft , quia  non  poteft  elfe  linc  additione 
noux  entitatis  , quK  non  inrelligitur  , quomodo  Eundem  a- 
wiatur  prxexiftcnti , & ideo  facilius  eft  concede-  diim  non 
re  illos  elfe  duos  adUs  ifiadxquatos  diftindos.Vn-  n^oua 
d^  melius  rcfpondcrcrur  etiamli  in  illo  cafii  An-  obieclajno 
gelus  nolitdcfiftcrea  confiderarione  equi  relidu-  babiliuscft. 
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rum  elfe  necelTario  priorem  atffcum , &:  nouum  in-  A 
diuiribilem,&eminentiorcmelicere,rimulleonem 
&:  equum  repra:fciitantem  3 quando  per  eandem 
fpeciem  d,e  vtroque  iimul  confiderare  vult. Sed  li- 
cet hoc  fit  poliibile,&  fortalFe  ita  fiat^quia  eft  per- 
fedliusjdifhcile  eft  oftendere  in  Angelo  heceffita- 
tem  ita  intelligendi , & non  poffe  iimui  facere 
a6tus , quos  poteft  fuccelliue  facere , quando  fuac 
virtuti  inadxquaci  funt.Ideoque  hanc  partem  cen- 
feo  probabilem.  Eligat  vero  iedlor  quod  placuerit 
magis. 

C A V T XXXVIII. 

Vtrhm  in  Angelis  Jlnt  habitus  intellcciuales^  g 

vd  naturales /vel  acquifiti. 

Diximus  de  potentia, & adtibus  intelledfus  an- 
gelicijfupereft  vt  de  habitibus  verbum  vnum 
adiiciaraus. Solent  autem  diftingui  duplices  habi- 
tus, quidam  difponentes  lubiectum  in  ordine  ad 
fe,&  ad-fuam  naturam,&  fuum  elfe,  alij  difponen- 
tes  fubiedum  in  ordine  ad  operationes , vt  vide- 
ri poteft  in  D.  Thoma  /.  2.  quaft.  4^.  ank.  /.  & S‘ 
Priores  non  habent  locum  in  Angelis  , vt  idem 
D.  Thomas  adiunxit  i.z.qHafi.so.  an. 6.  tnfme  corporis. 
Qma  Angelorum  fubftantia  immaterialis  eft,ilm- 
plex,  & iiacorruptibilis,&  ideo  fecundum  ie  nullo 
naturali  habitu  indigere  poteft  : de  pofterioribus 
vero  habitibus , qui  immediate  lunt  in  potentiis,  C 
poteft  elfe  aliqua  dubitati o,quam  nunc  de  intelle- 
(ftu  tradf  amus  , nam  de  voluntate  poftea  dicemus. 
Deinde  aduerto  , aliquando  folere  fpecies  intelli- 
gibiles.  ( vt  in  fuperioribus  dixi ) inter  habitus  in- 
telledtus  computari,quatenus  adduntur  potentiff, 

& in  folo  adu  primo  in  illa  permanere  poirunt,& 
habens  illas  eis  vtitur , cum  vult.  Vnde  diftingui 
fblet  duplex  habitus,vnus  tenens  fe  ex  parte  obie-r 
dijVt  eft  fpecies,alius  renens  fe  ex  parte  potentia;, 
quam  confortat,  inclinat , & faciliorem  ad  ope- 
randum reddit : qualis  eft  m nobis  fcientia , fides, 
vel  opinio.  De  prioribus  ergo  habitibus  iam  dixi- 
rnus  propter  connexionem  , quam  cum  obiedtis 
habent,quorum  vicem  fubeuntjde  altero  vero  ge- 
nere habituum  in  prasfenti  tradamus.  Poteft  item  D 
hic  habitus  eiPe  duplex,  fcilicet,  ordinis  naturalis, 
vel  iupernaturalis,  de  hoc  pofteriori  genere  habi- 
taum,qui  per  antonomaliam  infuli  dicuntur,nunc 
non  agimus,  fed  in  libr.  5.  & fequentes  id  referua- 
mus.  Agimus  er^o  de  habitibus  ordinis  naturalis, 
qui  acquifiti  vere,ac  proprie  dicunuir,tamen  quia 
illud  ipfum  poteft  in  quxftionem  venire,commu- 
niori  voce  vtimur.  Tribus  enim  modis  poteft  hu- 
iafmodi  habitus  in  Angelis , ficut  etiam  in  homi- 
nibusjcogitari.  Primo  quod  fit  nacuralis,non  tan- 
tum quoad  entitatem , fed  etiam  quoad  modum 
fuae  produdionis,  fcilicet  quia  eft  manans  a natu- 
ra,vel  a lumine  angelico  per  modum  proprietatis 
intrinfecas,  ficut  calor,  vel  ficcitas  dicitur  natura- 
lis  ig  ni.  Secundo,  vt  fit  naturalis,  & additus  natu-  E 
r£E,fit  tamen  ab  ipfo  audore  naturae  a principio 
inditus , ficut  de  fpeciebus  intelligibilibus  Ange- 
lorum diximus.  Tertio , vt  fit  propriis  adibus  ac- 
quifitus. 

Vt  ergo  certa  ab  incertis  feparemus,  ftatuimus 
in  Angelis  nullum  elfe  huiufmodi  habitum  intel- 
In  Angelis  ledualem  per  modum  naturalis  proprietatis  ema- 
nullus  ed  nantis  ab  elTentia Angeli,  vel  immediate,  velme- 
habitus  e-  (£jante  lumine  angelico.  Eft  communis  alfertio. 

^ controuerfiam.Et  ratio  fufficiens  eft. 

Eius  ratio,  quia  eft  fuperfluum  fingere  in  Angelo  talem  habi- 
t um,  qui  fit  qualitas  diftinda  ab  intelledu  eius,& 


i. 

prima  con- 
clufio. 


naturaliter  ab  illo  profluens,vt  ipfum  habiliorem, 
vel  potetiorem,aut  faciliorem  ad  operandum  red- 
dat. Quia  fi  hrec  perfedio  naturalis  eft,  & intriu- 
feca  intelledui  angelico , melius  intclligitur  con- 
uenire  lumini  intelledus  angelici  per  feipfum  , & 
per  fuam  fimplicem  qualitatem  , ita  vt  intelledus 
Angeli  totam  illam  perfedionem  habeat  fibi  ef 
fcntialem , & cum  tota  illa  a lubftantia  Angeli  in 
fua  fimplici  entitate  dimanet.  Ergo  talis  eftintcl- 
ledus  angelicus  , & alia  multiplicatio  entitatum, 
& compofitio  fupcrfluaellet,&:  confequenter  gra- 
tis fida.Vnde  etiam  Theologi  rede  fentientes  ne- 
gant habitum  prinapiorum  in  nobis  elfe  qualita- 
tem diftindam  a noftro  intelledu  , & connatura- 
lem  illi,  tanquam  proprietatem  ab  ipfo,vcl  ab  ani- 
ma manantem,quia  intellectus  per  feipfum  totam 
perfedionem  naturalem  ad  iudicandum  de  illis 
principiis, qua  intrinfecc  natura  hominis  poftulat, 
fecum  afferre  potcft.Denique  qua  ratione  fingatur 
lumen  intelledus  angelicum,  non  habere  per  fei- 
pfum totam  perfedionem  naturalem  , quam  talis 
natura  connaturaliter  poftulat  in  proxima  poten- 
tia intelligendi  , fed  illam  coalefcere  ex  duabus, 
polfet  quis  dicere,etiara  fecundam  qualitatem  non 
fufficere , fed  illam  debere  per  aliam  perfici , &;  fic 
procederetur  in  infinitum,velad  libitum  in  aliquo 
certo  numero  fiftercturjergo  fiftendum  eftin  fim- 
plici entitate  potentia;,  Sc  omnis  alia  qualitas  na- 
turalis abiicienda  eft.Contra  hanc  aircrtionem  vi- 
detur fentire  Medma  i.z.cj.si.  an.i.  circa  vlt. conci,  di- 
cens , eundos  Theologos  conftituere  in  Angelis 
habitus  feientire  naturaliter  inditos : fed  non  vi- 
deo , qui  fint  ifti  Theologi , nili  fortaffe  habitum 
vocet  ipfum  lumen  intelledus,  quod  ab  fpeciebus 
diftindum  quidem  eft,non  tamen  ab  intelledu,& 
ideo  improprie  habitus  appellatur. 

Secundo  eadem  ratione  certum  eft,  non  habere 
Angelos  aliquem  habitum  proprium  ab  audore 
naturte  inditum,&  intelledui  fuperadditum.  Pro- 
batur,quia  vel  talis  habitus  eft  necelfarius  ad  fub- 
ftantiam  adus , vel  ad  facilius  operandum  : neu- 
trum dici  poteft  ; ergo.  Probatur  minor  , quoad 
priorem  partem  difcurfu  fere  iam  fado.Quia  fi  ta- 
lis habitus  ellet  necelfarius  ad  fubftantiam  acftus, 
ellet  necelfarius , vt  Angelus  polfet  elicere  adum 
intelligendi , quia  fine  illo  fimpliciter  non  polfet 
adum  elicere,etiamli  haberet  fpeciem,quia  huiuf- 
modi eft  necellitas  habitus  ad  fubftantiam  adus, 
vt  ex  vfu  terminorum  fupponimus.  Confequens 
autem  eft  plane  falfum  , quia  fieret  inde , intelle- 
dum  Angeli  non  elfe  integram  potentiam  intelle- 
diuam  ex  parte  Angeli  j fed  elle  tantum  dimidia- 
tam,&  inchoatam  in  illo  genere , quod  eft  contra 
perfedionem  intelledus  angelici,&  humani.  Vn- 
de in  hoc  eft  notanda  magna  differentia  inter  fpe- 
ciem  intelligibilem,&  alium  habitum  fe  tenentem 
ex  parte  potentia.  Nam  Ipccies  funt  requifitse  ex 
parte  obiedorum,&  ideo  adduntur  potenti£E,etia- 
fi  adiuitas  potentiae  completa  fit, quantum  expar- 
te ipfius  elfe  poteft.  Eft  enim  hxc  natura  intelle- 
dus,vel  potius  omnis  cognofeitiure  facultatis , vt 
non  fit  fola  principium  integrum  fui  adus,  fed  in- 
digeat femper  cooperatione  obiedi , cuius  vicem 
fupplet  fpecies,&  ideo  licd  fint  necefiariif  ad  fub- 
ftantiam adus,  diftinguuntur  a potenriji,&  Ange- 
lis a principio  inditx  lunt , vt  elfent  perfede  con- 
ftituti  in  adu  primo  ad  intelligendum.  At  vero 
proprij  habitus,  de  quibus  nunc  loquimur,addiin- 
tur  potentiis,  veluti  ad  augendam  virtutem  agen- 
di ex  parte  ipfarum,  & ideo  ad  adus  ordinis  natu- 
ralis non  funt  necelfarij  tales  habitus  ad  iubftan- 
tiam  adus  , quoniam  habdnt  potentiam  ex  parte 
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Et  hinc  facile  probatur  altera  pars  minoris,quia 
lumen  angelicum  cft  perfodlu,  Sc  fine  impedimen- 
to veritates  naturales  cognofeit,  & ideo  non  indi- 
get reipecfu  illarum  habitu  facilirante  potentiam, 
vc /latim  probabimus.  Et  quanuis  illius  elfet  ca- 
pax, non  haberet  illum  infulum  a principio , quia 
talis  habitus  adquiri  pollet  per  proprios  adus  ; & 
ideo  non  infunderetur  per  accidens:  nam  ille  mo- 
dus fupernaturalis  ell,  & extraordinarius  in  habi- 
tibus acquilitis  ; maximb  in  natura  angelica  , qua: 
fumma  velocitate  illos  acquirere  pollet,/!  illis  in- 
digeret, Nec  ab  his  duabus  conclulionibus  dillen- 
rit  D.Thomas  /.  2.  ^nteft.SQ.art.6.  vbi  habitus  in  An- 
gelis ponit , quos  non  in  potentia  tantum  , fed  in 
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tur  de  fpeciebus  intelligibilibus , vt  patet  ex  iins 
verbis  , zy4'^gthti  indiget  perpet  habituainer  per  aliptas 
fpecies  ad  operationem  propriam.  Et  idem  repetit»»  fi- 
Ifuione  ad  2.  Et  /Imili  modo  Henricus  quodhb.  4.  q. 
7.  ^ qtiodlib.s.  quaft.14.  ponens  in  Angelis  habitum 
fcientialem  innatum,  leu  naturalem , per  modum 
vniuerfalis  fpeciei  illum  ponere  videtur,  vt  fupra 
diximus.  Ferrar.verb  /.  contra  Geni.  cap.s6.  m f,n.  ra- 
tionis j.dicit,in  Angelis  habitum  ellc  quandam  ha- 
bilitatem dilFindam  ab  fpeciebus,  ifatim  vero  ad- 
dit ,fine  illa  fit  al-qu’d  dijhnthm  ab  inidiebln  , fu-e  fu 
ippun  himen  angelici  intellebins  : fed  Ime  dubio  hoc 
pollerius  verum  eft  , ni/i  ponendus  lit  in  Angelis 
aliquis  habitus  acquilitus  , quod  videndum  /u- 
perell. 

Contra  Kanc  conclu/ionem  , &:  pra-cedentem 
videtur  opinari  Bahez,  & clarius  Cumel  dtblaq.  j8. 
ar',u  ponens  in  Angelis  vnum  habitum  naturalem 
dilcindum  ab  Ipecicbus  ad  rede  indicandum  de 
omnibus  fcibilibus.  ConfentitMedina,  multipli- 
cando tamen  illos  habitus,  vt  paret ;.  2.qfujl.  si.art. 
i.  in  vlthna  conchif.  vbi  ait  eundos  Theologos  con- 
Iditiiere  in  Angelis  habitus  feientix  naturaliter  in- 
ditos. Et  quaft.  J4.  art.  4.  improbando  Caieianum 
contrarium  docentem  , ait,  in  Angelis  in  primor- 
dio creationis  prxter  fpecies  intelligibiles  infufos 
fuilfe  habitus  feientia:  ad  redMudicandum.  Du- 
cuntur , quia  fecundum  D.  Thomam  (vt  ipli  pu- 
tant ) habitus  principiorum  in  nobis  ell  a natura 


inpn.  Tribuitur  etiam  Caiet, /.2.^. art.4.  q.Sp  Caiet. 
aru.  Et  fequitur  Maionius  2.  dif.p  dhf.u.DiUin- 
ctius  eam  docuit  Vafquez  , dicens.  Angelum  non  y^r 
acquirere  habitum , neque  per  alleiifus  euidentes, 
nec  per  probabiles  hdci  naturalis , vel  opinionis.  r.7.dtfp.:if). 
Fundamentum  ell,  quia  lulliciunt  Ipecies,  fuppo- 
/ira  facilitate  intelligendi , quam  Angelus  ad  af- 
fentieiidiim  , d indicandum  habet,  /ine  impedi-  c.if.z.fect, 
mento  , vei  in  cognolcendis  omnibus  rationibus  i-eircxfm 
allentiendi,quas  per  Ipecies  potelF  cognofcere,vel 
in  piwbendo  alfeiifu  iuxta  exigentiam, mditum  ' 
talis  medij. 

Contrariam  fententiam  abfolutc,&:  generaliter,  7. 
tam  in  rebus  euidentibus,  qukm  in  non  euidenti-  Secunda  o- 

pinio  oir.n; 

fequitur  ex  opinione  Medinai,faltemquoad  allen- 
fus  non  euidentes,  Sc  quoad  euidentes  , /i'  fortalfe 
non  ad  omnes  dantur  Angelis  habitus  a principio 
infuli.Exprellius  tenet  hanefententiam  P.  Molina  Melia, 
ditia  q.  }8.  artic.i.  Fundatur  quia  in  Angelis  e/l  ap- 
prehen/io,&  indicium,  & per  fpecies  complentur, 

& perhciimtur  in  ordine  ad  apprehe/ionem,idc6- 
que  indigent  alio  habitu , quo  ad  iudicium  incli- 
nentur, (Sc  determinentur.Maximc  vero  id  confir- 
mant exemplo  habitus  primorum  principiorum, 
quem  ponunt  in  nobis  adquilitum  ; nam  intellc^ 

<Tus  nollet,  tam  propenfus  ell  ad  prima  principia, 
licutintelleblus  angelicus  ad  omnes  euidentes  ve- 
ritates,/ed  non  obliante  illa  naturali  inclinatione, 

C nos  adquirimus  habitum  circa  prima  principiaj 
ergo  & Angeli  acquirent  circa  euidentia  omnia. 

Ego  vero  in  Metaphylica  dillindtione  vfus  fum, 
qu2  nunc  etiam  mihi  probatur.  Ell  autem  di/lin- 
dtio , inter  ea  qua:  Angelus  euidenter  cognofeit, 

& quiE  tantum  per  cohiedluram , vel  creatam  au-  fe4.p.  n '7.3, 
cloritatem  allequitur , eifque  fidei,  vel  opinionis  2^24.  difh. 
allen/um  praebet.  Dico  ergo  primo,  circa  euideiir  »• 

tia  non  acquirit  Angelus  habitum.  Flanc  conclu-  pnmacoa- 
lionem  tantum  docet  in  rigore  Caietan.yi/pr^,  fo-  cIu/5o, 

Ium  enim  tradat  de  /cientia  Angclorum,(^  de  re-  Angelus  cir 
bus  euidenter  cognitis. Er  eode  modo  ego  locutus 

^ urnm«. 

Ium  in  i.  tor/i.  p.  difp,  /eir,  2^  trt  prr,  £t  rorcanc 
Durand.  8c  Scot.  non  plus  intendunt.  Probatur 
autem  , quia  Angelus  circa  talia  obieda  actjuilito 


8. 

Vera  fente- 


inditus  dillindus  ab  fpeciebus.  Nam  perinde  pu-  D habitu  non  indigct:(Sc  confequenter  nec  habet  ca- 
pacitatem naturalem  ad  illum.  Probatur,  quia  vel 
indiget  illo  ad  lubllantiain  adiis , feu  ad  piotella 
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tant,le  habere  Angelum  ad  omnia  naturaliter  /bi- 
bilia , ac  nos  ad  prima  principia.  Sed  lundamcn- 
tum  hoc  in  primis  in  illatione  pcccat.  Nam  licet 
in  anima  nollra  illa  imperfedio  dillindionis  in- 
tclledus  a lumine  naturali  admitterctur,non  ideo 
ellet  tanta  imperfedio  Angelis  tribuenda , cum 
perfediores , & limpliciores  /int.  Deinde  falfuin 
lumitur  , quia  habitus  principiorum  in  nobis , vel 
non  cfl  dillindus  ab  intellcdu,vel  non  efl  a naru- 
ra  datus, fed  adouifitus,  vt  dixi  etiam  ex  mente  D. 
Thoma;  m disf.  i.  Adetaphyf  feti.  4.  nnw.  14.  pr  difj. 
44.  feti.  i;.  nurn.  7.  vbi  confequenter  dc  Angelis 
docui , non  habere  habitus  naturales  fcientiarum 
prieter  Ipecies  , & hanc  cenTeo  ellc  conmuincm 
fententiam  Theologorum,  quos  flarim  referam. 

Supcrell  ergo  dicendum  , de  habitibus  acquifi- 
tis  intelledus:dc  ejuibus  in  Angelis  audores  varie 
loquuntur.  Quidam  abfolutc,  Sc  /inedi/lindione 
negant  dari  habitus  in  Angelo,  Ita  Durand. »» 
di(1.2S-q.i.ad  /.  vbi  ait , naturam  inrcllcclualem  non 
coniundam  fcnfitiuae,  non  indigere  habitibus  , Sc 
ideo  in  Angelis  non  elfc  habitus  acquifitos.  Idem 
fentit  Scot.  m d.  ^.q.n.§. contra  ifam.  verf  ad  aliud  di- 
cendum , dicens  , fi  habitus  fumatur  pro  habilitacc 
potentia: , fic  non  c/l  opus  ponere  in  intclledii 
Angeli  aliquem  habitum,  eo  quod  natura  fua  fatis 


tem  limpliciter  eliciendi  adus,  vel  ad  facilitatem. 

Neutrum  dici  potelli  ergo.  Prior  pars  minoris  ell 
dara,  tum  ex  prima,Sc  /ecunda  allcrtione , quia  /1 
talis  habitus  compleret  potentiam  ad  elidendum 
adum,circt  naturalis  ab  intrinfeco,vel  /altem  cum 
natura  inditus,  quia  potentia  intelligendi  integra 
cx  parte  intelligentis  naturalis  e/l , prarfertim  in 
Angelis :tiira  prarcipue  quia  repugnat  habitum  ei- 
/e  neccllarium  , ad  pofle , Sc  clle  acquifitum  , quia 
habitus  adqui/itus  per  adus  acquiritur;ergo  prius 
fit  adus,  quam  habitus  acquiratur  , fed  aSlus  /up- 
ponic  potellatcm  l!mpliciter;ergo,Sctalis  habitus; 
ergo  non  potcll  elfe  neceflarius  propter  potella- 
tcm, Altera  vero  pars  de  facilitate  probatur,  quia 
lumen  intellcilus  Angeli  de  fe  ell  fufficiens  , Sc 
omnino  propenfum  ad  allenfus  earum  rerum, quas 
euidenter  allcquirur,  Sc  aliunde  non  habet , vnde 
moram  , vel  difficultatem  in  tali  affienfu  patiatur; 
ergo  neque  ad  facilitatem  tali  habitu  indiget. 

Vnde  non  rede  nobifeum  comparantur  , criam  9, 
in  habitu  principiorum  , licet  fupponamus  lumc  Non  yalet 
elfc  in  nobis  acquifitum , quia  longe  facilius  co- 
gnofeunt  veritatem  conclu/ionis  ,vt  connexam  bus  a.^ An. 
fuo  principio  , quam  nos  cognofeimus  immedi.a-  gebs. 

tam 


^50  Lib.i.  De  intelleEtiud potentia 

tam  connexionem  primorum  principiorum  , in 
quorum  intelligentia  muka  impedimeuta,&  diffi- 
cultates patimur.  Quir  difficultas  licet  in  vno,  vel 
altero  principiojquod  fere  fenilbus  patet,  vel  par- 
ua,  vel  nulla  iit,  tamen  generatim  circa  principia, 
eft  magna , & ideo  tali  habitu  poflumus  indigere, 
vt  facile  poffimus  ita  apprehendere  terminos  , vt 
in  eis,& eodem  actu  veritatem  principij  ilatim  in- 
tueamur. Angeli  vero  lubitb,  ac  fumma  celeritate, 
ac  facilitate  appreheiidunt,&  vident  conclufiones 
in  principiis , nec  in  eis  dillinguitur  apprehenilo 
talium  rerum  a iudicio.  Et  ideo  nullo  titula  indi- 
gent tali  habitu  adiudicium.  Imb  licut  per  fpecies 
perfedte  conftituuntur  in  abtu  primo  ad  apprehen- 
dendum, ita  per  lumen  fui  intellebtus  ad  iudican- 
dum.  Quemadmodum  etiam  e contrario,hcut  in- 
tellectus confert  actiuiratsm  cum  fpecie  ad  appre- 
hendendum,&  ad  illam  per  fe  fufficit  Ene  alio  ha- 
bitu facilitante  : ita  etiam  fufficit  ad  iudicandum, 
iuuante  fpecie  , li  fortalfe  illa  aliquid  ad  iudicium 
confert. 

1 o.  Dices  polTe  habitus  deferuire  Angelis , vt  faci- 
Obie£Ho.  lius  airentiantur  aliquibus  veritatibus  dependen- 
tibus ab  aliis  principiis , etiamli  a£tu  principia  n5 
confiderent , fed  folam  veritatem  conciuiionis, 
quod  maxime  erit  opportunum,  quando  refolutio 
ad  prima  principia  fit  per  multa  principia  media, 
plurefque  illationes  formales , aut  virtuales , quas 
omnes  non  poteft  facile  Angelus,  nec  fine  magna 
applicatione  fimul  confiderare , quia  vel  per  plu- 
res  fpecies  repraefentantur , vel  Angelus  eft  fimul 
aliis  intentus,  &non  poteft  tot  res  limul  confide- 
rare} ergo  tunc  erit  vtilis  habitus  ad  aftentiendum 
prompte  cum  minori  confideratione  aCluali  prin- 
Refponfio.  cipiorum.  Refpondeo  , nunquam  Angelum  ferre 
iudicium  euidens , nifi  intuendo  clare  veritatem, 
vel  in  fe  exiftentem,  vt  fit  in  propria  intuitiua  co-, 
gnitione , vel  abftraCliue  cognofeendo  euidenter 
connexionem  extremorum,  quae  connexio , fi  im- 
mediata eft,  non  pendet  ex  aliis  principiis,  vt  eui- 
denter cognofeatur  } fi  vero  habet  medium  inter 
praedicatum,  & fubieCtum,  neceife  eft,  vt  Angelus 
atlu  confideret  illud  medium  , quod  eft  quali  vin- 
culum extremorum  , quia  in  Angelo  iudicare  eft 
videre  ipfam  connexionem , quando  connexio  eft 
euidens,  & hoc  fumma  facilitate  facit  Angelus  ex 
vi  lui  luminis  cum  fpecie  propria  rei , prout  in  fe 
eft.Et  ideo  gratis  fingitur  illa  difficultas  ex  virtua- 
li,  ac  longo  difcurfu  proueniens.  Alia  vero  , qu$ 
poteft  ex  diftratlione  mentis, ieu  attentione  ad  res 
alias  prouenire,  non  eft  difficultas  vincenda  per 
habitum , fed  per  voluntatem  remouentem  aliam 
cogitationem  : nam  fi  id  non  faciat,  etiamfi  adiit 
habitus , non  poterit  difficultatem  illam  vincere, 
nam  potius  eft  naturalis  impofiibiiitas,iuxta  diifta 
in  cap.  pr&cedenti. 

* I . Et  ex  hac  aftertibne  conftat,  in  Angelis  non  di- 

intelledu  eorum  virtutes  intelledlua- 
les,quae  in  nobis  numerantur  intelleftus , fapien- 
tia,  fcientia,  prudentia,  & ars.  Nam  in  illis  omni- 
bus eft  eadem  ratio,  quatenus  funt  principia  eui- 
dentis  cognitionis.Et  ita  in  illa  fiftendo  , nulla  eft 
noua  difficultas.  At  vero  in  vfu  pradhicorum  habi- 
tuum, folet  efte  in  nobis  difficultas.  Veruntamen 
in  arte  hac  prouenit,  vel  ex  parte  imaginationis, 
vel  ex  parte  organorum,  feu  membrorum,  quibus 
ad  opera  artis  vtimur  , qux  difficultas  in  Angelis 
locum  non  habet , vt  per  fe  conftat.  In  prudentia 
vero  prouenire  poteft  ex  praua  difpofitione  affe- 
dtus,vel  fenfitiui  appetitus,vel  voluntatis,  & licet 
cx  priori  capite  non  habeat  locum  in  Angelis  , ex 
pofteriori  poteft  inueniri}qualifcunque  vero  fit,ad 


^ngelorumynaltiralique  cognitione. 

A ipfam  voluntatem  referenda  eft : nam  intellcftus 
iemper  erit  facilis, fi  a voluntate  applicetur. 

Secundo  dico,  fi  Angelus  aliquas  veritates,  feu 
apprehenfiones  per  media  tantum  probabilia  co- 
gnolcat,  & iudicet  ita  etfe  , vel  non  clfe,acquircre 
poteft  intelieclualem  habitum  ad  iimilem  alfen- 
fum  inclinantem. Ita  dixi  in  citato  loco  Metaphvf. 
Et  conlentit  in  vtraque  parte  nobifeum  Pclant, 
ditia  ^.fS.ari.i.Hcaci:.  2.diji.  i z.  cj.i.  notab.i.'^t  in  hac 
idem  fentiunt  Cumel,  & Banez  tbidem.^i  probatur 
primo,  quia  habitus  acquiiitus  locum  habet,  vbi- 
cunque  potentia  non  eft  fatis  ad  alterutram  par- 
tem determinata:  fed  intellecftus  Angeli  exfe  non 
eft  determinatus  ad  hniufmodi  aftenius}ergo  veri- 
B fimillimum  eft  per  eofdem  habitus  acquirere  , per 
quos  intcllecfus  eius  ad  limiles  allenfus  magis 
propenfus  , & quodammodo  determinatus  ma- 
neat. Dico  autem , (Quodammodo , quia  habitus  non 
poteft  fimpliciter  determinare  intelledum,  quoad 
exercitiunijvel  fpecificationem  ad  actum  non  eui- 
dentem  , nam  habitus  femper  in  his  fubiacebit  li- 
bera motioni  voluntatis , licut  & ipfe  intellcttus, 
fed  quodammodo  determinare  dicitur,  quia  incli- 
nationein,ac  propenlionem  ad  eam  partem  auget. 
Et  confirmatur , quia  in  his  idem  fere  fundamen- 
tum habitus  in  Angelis , quod  in  nobis,inuenitur, 
nain  in  nobis  indifferentia  potentite  videtur  elTe 
fufficiens  ad  capacitatem  habitus,  vt  ad  alteram 
partem  magis  propenfa  fit:illa  autem  indifterentia 
Q etiam  in  intelltdtu  Angeli,quoad  hanc  partem  re- 
petitur. itein  necellitas  dilcurfus  videtur  etiam 
lufficerc}in  his  vero  rebus  probabile  eft  Angelum 
dilcurrere,vt  fupra  diximus.  Confirmari  denique 
hocpoteft,quia  dsmones  habent  fidem  naturalem 
myftcriorum  fidei, qux  non  poteft  eile  infufa,tum 
quia  eft  imperfeffa,  tum  quia  non  eft  infufa  , tan- 
quam  naturale  donum , cum  verfetur  circa  fuper- 
naruralia,  faltein  materialiter,  & fupponat  rcuela- 
tionem  lupernaturalem  alias  fadtam  } ergo  eft  ac- 
quifita.  Item  eodem  modo  Auguft.  Itb.  de  dtuinau 
damon.  ponit  in  Angelis  malis  experientiam  longa 
confuetLidme  acquilitam. 

Sedobiici  poteft,  primo  quia  D.Thomas 

abfolute  negat,  poffe  intellebtum  Angeli 
D efte  in  potentia  ad  aftum  primum  : fi  autem  pof- 
fet  alit|uos  habitus  adquirere,prius  effet  in  poten- 
tia ad  tales  habitus,  qui  iunt  quidam  actus  primi. 
Secundo, quia  illa  omnia  faluari  poliunt  per  iolas 
fpecies.  Nam  in  primis  , quando  Angelus  habet 
praefentes  conieduras  omnes  , quae  ilium  mouent 
adaftenfum  , Scillas  adtu  confiderat , non  indiget 
habitu. Ergo  nunquam  illo  indiget. Probatur  con- 
fequentia , quia  Angelus  eft  adeo  perfpicax , & li- 
ber ab  omni  impedimento , vt  fumma  facilitate 
omnia  confideret , qus  rem  faciunt  probabilem, 
feu  credibilem,&  eadem  facilitate  poffitilli  affen- 
tiri,  fi  velit.  Vnde  omnium  motiuorum,qu3c  priiis 
cognouit,pofteaperfpecies,quas  in  fe  habet, facil- 
lime recordatur.Ergo  ex  vifpecierum  eadem  faci- 
£ litate  affentietur.  Ergo  non  magis  poftea  indiget 
habitu,quam  in  principio}ergo  non  acquiritur.  Et 
h^c  ratio  maxime  vrget , quando  iiix  conieflurs 
euidenter  cogunt  intelleftum , faltem  per  media 
extrinfeca,&  per  euidentiam  in  teftificante,  vt  eft 
in  fide  daemonum.  Nam  tunc  efficaciter  determi- 
nant,&  neceftitant  inrellebbum } ergo  nullam  faci- 
litatem addere  poteft  habitus.  Denique  cpiando 
conieclurae  non  ita  cogunt  intellectura , determi- 
natio ad  affenfum  eife  debet  ex  motione  volun- 
tatis , qua  pofita,  naturali  virtute  facillime  obe- 
dit intellectus}  ergo  in  ilio  non  eft  neceifarius  ha- 


12, 

c iulio, 
^'«ca  |j, 

bab.iu-;; 

gfbspc;.'; 

habitiiu 

coinp3[^,_ 

" 

Hirret, 

Cumi: 

Bunni- 

Piob;:. 


Ccfinjn 

ptimo, 


Scciusdc. 

Ttnib, 


Obi;2i5 
prima  n 
D.Thcj:; 
dodnu. 

Secundi. 


Coalitia' 

cur. 


bitus. 


Ad 


M- 

p,:'poJe:ur 
a({  primam 
cbicCliont. 


iJ: 

AJ  fccunJa 
cbicctione 
conceditur 
ad  aliquos 
aclus  lufii- 
cere  Ange- 
lis fpecics 
abfquc  ha- 
bitibus. 


i6. 

Ad  aliquos 
veto  requi- 
ri omnino 
habitus  c6 
uincitur. 


Vtrhn  in  Angelorum  mentihuj  yerita^s,(fr  fal/kas  naturaliter  reperiatur,  2 


AdD.  Thomam  relpondco  lotjui  dc  adu  pri-  ^ 
rnOjOpii  fe  u-uee  cx  parce  obicdij  idefe,  de  ipecie- 
bus  intelligibilibus  aam  de  aliis  propriis  liabici- 
bus  Aneelorum  nihil  fere  nobis  tradidit.  Addo 

O 

etiam  lot^ui  de  actu  primo  , & lecundo  pertinen- 
tibus per  le  ad  periectionem  intellectus  angelici 
naturalem  : haic  autem  cognitio  coniedturalis  , de 
rebus  contingentibtis  y vei  naturaliter  Angelo  oc- 
CLiiris , non  pertinet  per  le  ad  perleClionem  Ange- 
li.Idcnujue  eit  de  cognitione  imperfecta  per  me- 
dia cxtrinleca,  qua;  tellimonium  diuinum  inuol- 
uuntjiiam  illa  non  loliim  non  fpe6tat  per  fe  ad  na- 
turalem perfectionem  Angelided  etiam  praitcrna- 
turalis  illi  ell.  Et  ideo  totum  hoc  cognitionis  ge- 
nus non  elt  ei  debitum , etiam  quoad  aedum  pri-  p 
muni,  ac  proinde  nihil  obitat,  quominus  Angelus 
iit  in  potentia  ad  talem  adtum  primum.Quod  non 
folum  de  habitibus  propriis  verum  eft,  fed  etiam 
de  aliquibus  ipeciebus  intelligibilibus,  vtin  lupe- 
rioribus  tractatum  eft,&  ftatim  iterum  dicetur. 

Secunda  ergo  ratio  maxime  mouet  P.  Valquez, 
qui  de  his  habitibus  fpecialius , quam  alij  locutus 
eit.  Sed  poirumus  ad  hominem  initare , quia  ipie 
putat , nullam  rpeciem  Angelum  acquirere , vel 
propter  memoriam,vel  propter  experientiam  pra:- 
teritorum  elFectuumdi  ergo  nec  fpecies,  nec  alios 
habitas  doimon  adquirit  , quomodo  nunc  faciliiis 
poreit  indicare  d-  his  rebus , quas  priiis  cognouit, 

&c  credidit,  quam  antea  pocuiiret.Quqd  emm  d.x- 
mon  niic  faciliiis  cognoicat  Chriitum  elle  Deum,  C 
quam  iu  principio  Chriito  viuente  cognolceret, 
quis  dubitet  Ciim  conllet  in  principio  dubitalle, 

& poltea  tandem  conuictum  credidiile  , & nunc 
vel  inuitum  credere.  Hxc  ergo  mutatio  fadta  in 
Angelo,  aliquid  denuo  in  illo  acquiiitum  requi- 
rit. £t  fatemur  quidtm  ad  aliquos  effectus  fufHce- 
re  fpecies  exprxcedctibus  cognitionibus  relictas: 
vt  ad  memoriam  prxteritorum,qux  in  leiplis  eui-  * 
denter  cognita  fuerunt , quia  ex  vi  Ipecierum  Ita- 
tim  reprxfentantur  cum  claiitate,&  cuidenria  ex- 
perimentali,  ficut  antea  cognita  (unt , ideoque  ad 
hoc  genus  experientix,  ciuatenus  in  lola  memoria 
plurium  actuum  prxtcritorum  conliffit  Ipecies 
acquifirx  fufficiunt,quas  Angelis  circa  lingularia 


incuidentiarei  in  feipfa,  vt  facilitas  allentiendi 
poiiit  ex  habitu  prouenirc.  Quando  cnimpropo- 
litio  eft  cuidcns  per  rationem  mtrinfecam.  Ange- 
lus videndo  rem  illam  per  propriam  Ipeciem , vi- 
det cuidentiam  veritatis  ex  vilolius  luminis  natu- 
ralis , 6c  ideo  non  indiget  habitu  : epando  autem 
propolirio  non  elt  euidens  Angelo  per  medium 
intrmlecum  , nec  per  feiplam  , quia  elt  fuperioris 
ordinis, tunc  facile  potell  coniiderare  illam, sSc  non 
extrinleca  media,  qux  adallenium  cius  inducunt, 
qux  vana  elle  lolent,6c  per  plures  fpecies  polfunt 
Angelo  reprxfentari.  1 unc  ergo  poterit  Angelus 
elle  promptus , & facilis  ad  allcnticndum  ex  habi- 
tinquanuis  non  videat,nec  aCtu  conhderet  omnia 
ligna , c]ux  intellectum  in  principio  coegerunt. 

Sic  enim  dxmones  audito  Chrilli  nomine,eum  vt 
Deum  recognofeunt , & contremifeunt , etiamli 
non  aCtu  conliderent  omnia  ligna  diuinitatis  cius, 
qux  ad  cogendum  intelleftum  fufhciuntiergo  illa 
determinatio  ex  habitu  prouenit.  Vnde  ad  viti-  Adeonfirir 
mam  confirmationem  dicimus  , quando  cognitio  ia  hae  11.13. 
hxc  elt  euidens,  faltem  in  tellihcante,  determina- 
tionem non  pendere  a voluntate  , & lic  non  elfe 
necellarium  habitum  in  illahn  aliis  verb,qux  tan- 
tiim  probabilia  lunt,fortalle  voluntas  etiam  fuiim 
acquirit  habitum  , & nihilominus  femper  erit  lo- 
cus habitui  intellectus,  vt  ipium  per  fe  inclinet,(?c 
ptomptiorem  ad  parendum  voluntati  reddat, 

CAPVT  XXXIX. 

Vtrum  in  '-Angelorum  mentibus  veritas^  ^ fal- 
jit  as  naturaliter  tmientri  j>oj^it. 

VEritas,vel  fallitas  cognitioni  per  modum  cu-  x. 

iufdam  proprietatis  , liue  pallionis  eius,  fpe- 
cialiter  tribuitur, poteltcpe  fuo  modo,  &:  actibus, 

S>c  habitibus  conuenire : ideoque  ad  huius  libri 

confummationem  , alitpid  de  hac  proprietate, 

prout  in  Angelis  inuenitur  , dicendum  luperelt, 

cum  D.  Thom.!^j^..a;^f.j.  vbi  interpretes.  Et  prius  D.Them. 

videndum  elt  ablolutc  de  toto  diluincto,an  quoad 

aliqiuim  partem  eius  in  Angelis  locum  habeat.  Et  Prima  du* 

elt  ratio  dubirandi,quia  cognitio  angelica,nec  ve-  Sitatio. 


vt  a fe  prius  cognita,negarc  non  pollumus,vt  lupra  D riratis,nec  fallitacis  capax  elfe  videtur.  Dicit  enim 


diximu 

Quaindovcrb  vitra  lingulares  effectus  euiden- 
tcr  inieiphs  notos  , ex  illis  dciicntum  elt  ad  indi- 
cium probabile,&  opinatiuum  alicuius  conclulio- 
nis  indicarx  in  illis  cfFeCtibus  , vt  poltea  Angelus 
ad  hoc  indicium  lit  magis  propenlus,  non  fufficiut 
fpecies,fed  necellarius  elthabicus.Tura  quia  etiam 
in  principio  licet  Angelus  magna  peiTpicacitare, 
& facilitate  videret,  talem  conclulloncm  per  talia 
ligna  vcriilmiliter  indicari.;  nihilominus  adhuc 
manebat,quali  anceps,& indeterminarus,an  itaef-r 
fet,necne , <Sc  in  hac  indetcuqnina^ione  ex  natura 
rei  necelfarib  inelt  aliqua  difficultas,  qux  fme  du- 
bio minuitur  ex  conluetudine'  alfeiitiendi  alteri 
parti,quod  etiam  in  Angelo  locum  habet. hxc  au- 
tem diminutio  difficultatis  ab  habitu  prouenit, 
nec  poteft  aliunde  prouenire.Tumctiam,quia  lic- 
ut  Angelus  potdt  facile  recordari  poltea  omnium 
lignorum,vel  coniebtiirarum,  qux  ipium  ad  talem 
alTcnfum  induxerunt ; ita  etiam  poteft  facile  iion 
ftatim  applicare  mentem  ad  hxc  omnia  conlidc'- 
randa;5c nihilominus  propolita  illa  probabili  pro- 
pofitione,  ex  vCii  poterit  maiori  facilitate,  oc  pro- 
penlione  ad  illius  alfeiifum  determinati.  Vnde  in 
fide  euidenti  dxmonum  , licet  celfct  prior  ratio, 
quiaintelleftus  per  cuidentiam  fufficientef  deter- 
minatur , tamen  non  celfat  fecunda  , quia  fufticit 
■ 1 


Secundi, 


Arillotcles  veritatem, & fallitarem  in  compofitio-  ■O.rift, 
ne,  & diuilioiie  mentis  inueniri,  non  in  limplici 
conceptione,^,  de  u4aima,cap.6.(jr  i. de  Interpretat,  c.i. 

Cr  S-  fcd  in  Angelis  non  eftcompolitio,  & diuilio, 
vt  lupra  dictum  eftjcrgo  ncc  propria  veritas  , aut 
fallitas  in  eis  inuenitur.  Secundo  videndum  eft, 
elto  litin  Angelis  capacitas  veritatis, vel  fallitatis, 
an  fint  indifterentes  ad  Vtranqiie,  vel  tantum  alte- 
rius partis  Imt  capaces  vtique  veritatis.  Et  ratio 
dubitandi  elle  poteft  , quia  Angeli  in  naturalibus 
fimt  veluti  clarilfima  lumina  , qux  nullas  patiun- 
tur tenebras.Nam  omnia  comprehendunt,vel  falte 
euideter  cognofeut.  Quod  li  qux  non  cognolcunt 
cuidenter,  vt,  v.  g.  fututa  contingentia,  aut  inter- 
nas cogitationes,  vel.de  illis  tantum  habent  igno- 
ratiam  negationis,  aut  ptiuationis,non  vero  igno- 
rantiam praux  dilpolirionis  per  errorem,  vclfalli- 
tatem,vel  fi  per  aliqua  figna,  vel  eftecEus  illa  con- 
ieflantur , cuidenter  fciunt  per  illa  figira  offendi 
quid  lit  veriiimilius  in  effecfu  occulto, & hoc  tan- 
tiim  indicant ; & in  eo  falli  non  poftimt ; ergo  li 
mens  .angelica  c.ipax  eft  verit.atis  , ad  illam  deter- 
minata cft;&  non  erit  capax  fallltatis.Viiraque  ve- 
ro pars  facilis  eft,  &breuiter  expediri  poteft. 

Dicendum  ergo  in  primis  eft , intcliefbum  An- 
geli 'elfe  capacem  veritatis  ex  natura  1 ua.  Alfertio 
eft'  certifllma  , &c  c.Xtra  controuerliam.  'Tura  quia 

verius 
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critas  eft  magna  perfectio  intellectus,  & non  in-  a coniecturas,  vel  teltimonium  fuilicicnter  credibi- 
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eludit  imperfectionem  Angelo  repugnantem  , vt 
facile  patebit,  relpondendo  ad  rationem  dubitan- 
di. Tum  ctiam,quia  intellectus  diuinus  eil  lumme 
verus  in  cognolcendo,  & iudicando,  etiarali  llm- 
plidffimus  litiergo  perfectionem  hanc  ab  ilio  An- 
geli participant,multo  magis  , quam  homo.  Tum 
prasterea,  quia  veritas  dt  de  ratione  Icientite,  An- 
geli autem  habent  perfeCtillimam  lcicntiam,&  fa- 
pieutiam  naturalem.  Tura  denique  quia  quicquid 
nos  componendo  , & diuidendo  iudicamus  , ipii 
eminendori  modo  iudicant,  liue  lirapiici  intuitu, 
liue  interdum  componendo  , aut  diuidendo  iuxta 
varias  opiniones  ; ergo  quomodo  cunque  prote- 
rant iudicium  , veritatem  enuncianr , ieu  verum 
indicium  proferunt , ac  proinde  in  tali  ludicio  eft 
veritas. 

Et  hinc  facile  foluitur  prior  ratio  dubitandi,  B 
quae  poftulabat,  an  veritas  lit  tantum,  in  cognitio- 
ne complexa , vel  etiam  in  fimplici  inteliigencia: 
quam  late  craCtaui  in  Metaphyiicadi/^.i’.yJhf.  5.  Et 
ideo  illa  omilla,  breuiter  allero ; Quando  hmplex 
intelligentia  talis  eft,  vt  per  iiraplicem  adiim  cla- 
re,&  diftinCle  cognofcacur  , hanc  fem  efte  calem, 
vel  talem  , non  minus , quam  fi  per  plures  conce- 
ptas , vnum  cum  alio  componendo,  fieret : in  tali 
actu  fimplici  dfe  propriam  veritatemfimo  altiori, 

& perfectiori  modo , quam  fit  in  cognitione  no- 
ftra  complexa;  quia  eandem  conformitatem  habet 
ad  obicctum  melius , & clarius  cognitum  , in  qua 
conformirate  veritas  illa  confiftit.  Et  hoc  refpon- 
fum  intendit  Caietan.d»df.  <j.  arij.  & fequuntur 
alij.  Neque  obftat  Ariftoteles , tum  quia  de  intel- 
lectu humano  locutus  eft , tum  quia  in  incellebtu  q 
etiam  hofninis  non  excluditur  omnis  veritas  a 
fimplici  intelligentia.  An  vero  in  aliquo  fimplici 
adu  intelledtus  humani  poflit  inueniri  tam  pro- 
pria veritas , ficuc  in  compolicione , tractabitur  in  * 
vltima  huius  operis  parte,  ad  quam  pertinet. 

Deinde  dicimus  intelledum  Angeli  elle  capa- 
cem falfitatis  in  his,quar  non  euidencer  cognolcit, 

& per  coniedurasjvel  fidem  fundatam  in  "auctori- 
tate creata,  alfequi , & iudicare  poteft.  Probatur, 
fupponendo  Angelum  pofte  habere  iimiiia  iudi- 
cia,  quod  fupra  ex  parte  probatum  eft.  Loquimur 
enim  de  Angelis  pura  eorum  natura  IpeCtata , & 
abftrahendo  ab  ftatu  beatifico , & circunftantiis 
eius. Angelus  ergo  ficfpectatus , h de  rebus  , quas 
non  euidenter  cognofeeret,  haberet  probabiles 


le,  iudicare  pollet , non  loliim  hoc  elle  credibi- 
le, aut  probabile  , ied  edam  ablolute  ita  elle  , vel 
non  elle ; ergo  tale  iudicium  pollet  interdum  elle 
fallum,(5c  habitus  inde  gencratus,falficati  elfet  ex- 
politus. Loquor  autem  dc  Angelo  (pectato  in  pu- 
ra natura,  quia  fancti  Angeli  ratione  ftatus  non 
habent  huiufmodi  ailenlus,quia  falli  non  poliunt, 
nec  de  rebus  incertis  definite  iudicant , donec  de 
illis  diuinitus  inftruantur,  vt  optime  docet  Augu- 
ftinus  5».df  CtM.  Z2.  Mali  autem  Angeli  modo 
fibi  naturali  operantur , & per  malam  voluntatem 
illo  abutuntur,&  ideo  farpe  falluntur.Idem  tamen 
pollet  illis  in  pura  natura  conditis  euenire , forte 
tamen  rarius , quia  non  tam  facile  pracipitarent; 
aut  determinate  ferrent  ablblutum  iudicium  de 
re  incerta:  non  eft  tamen  dubium,  quin  id  facere 
polfent , quod  latis  eft , vt  falfitatis  fint  capaces. 
Atque  hoc  fatis  manifeftum  eft  ex  didis  , quoad 
cognitionem  fpeculatiuam.Occurrebat  autem  hic 
dubium  de  pradico  iudicio  , & morali , circa  res 
agendas , an  in  illo  etiam  pollet  Angelus  decipi. 
Sed  tamen  quia  in  hoc  iudicio  veritas  , &:  fallitas 
pendet  aliquo  inodp  ex  aftedu  , dicemus  dc  illo 
melius  vel  inferius  tradando  dc  An- 

gelorum peccato. 
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C A P V T X L. 

Vtrum  in  Angelis  fit  cognitio  matutina. , ^ vc' 
jpertina^cir  quid  'vtraque  fit. 


HAc  tradat  D.  Thomas  in  fine  huius  materix 
de  cognitione  kn^dot\imi.p.q.s8.art.6.(lr 
tradatur  communiter  a Theologis  tn  2.  dijl.^.vel  ii. 
Tamen  in  illa  diftindione  praecipuum  membrum, 
fcilicec  cognitio  matutina  ad  fcientiam  beatam 
Angelorum  fpedat,&  ex  hac  parte  magis  pertinet 
illa  diftindio  ad  quarftionem  6i.D.Thoma:,vel  ad 
librum  5.  qui  de  illa  cognitione  futurus  eft , fine 
cuius  notitia,nec  verpercina , vt  illo  nomine  ligni- 
ficatur,fatis  intelligi  poteft.  Veruntamen  quia  illa 
cognitio  ab  Auguftino  fpecialiter  inuenta  eft  ad 
explicandos  fex  dies  creationis  mimdi,ideo  intra- 
dacum  de  illis  diebus  eam  referuamus,quia  <Sc  ibi 
maxime  necelfaria  eft,&  exfubieda  materia, habi- 
ta iam  cognitione  ftatus  beatifici  4tigelorum,me- 
lius,  & facilius  intefligetur.  De  illa  igitur  in  tra- 
datum  fequentem,  Ub.i.cap.n.  dicemus.  Et  ideo  de 
intelledu  angelico  ha:c  fint  fatis. 
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ELENCHVS  LIBRI  TERTII 

De 'voluntate  Angelorum  in  puro  jlatu  natura  fiua  fipeciato. 


Cap.  I. 


I r I. 
I V. 
V. 

V r. 

V I I. 


Continens  vitra  pr^fationem  capita  12.. 

An  fit  in  Angelis  voluntas.,^  quid fit  ohieBum  eius, quave  proprietates. 
I I.  Vtrum  voluntas  Angeli  in  actibus  fiuis  libera  fit. 


Vtrum  voluntas fie7nper.,ac  necejfiarib  aliquem  altum  exerceat. 

Vtrum  Angelus  necejjaria  dilectione fieipfium  diligat. 

V trum  Angelus  naturaliter,  ac  necejfiarib  Deum  diligat. 

V Wum  res  alias  creatas  amore  natur alfvel  eleBiuo  Angelus  diligat. 

Vtrum  voluntas  Angeli  in  Jlatu  pura  natura fit  libera, que  ad fpeciem  circa  bonum  honeJlu,^c. 

VIII.  V trum  Angelus  in  pura  natura  exijtens  venialiter peccare  pofiit. 

IX.  V trum  Angelus  in  pura  natura  pofiit  in  primo  inflanti  creationis  hene,efi  mate  diligere. 

X.  V trum  volunt  as  Angeli  naturaliter fit  in  libera  ele  Bione  immutabilis,  (fic. 

X I.  Occurritur  cbiecliom,(^  declaratur,  quomodo  Angelus  in  pura  natura  potuerit  ejfie  beatus. 

Xll.  V trum  voluntas  Angeli  capax  fit  naturalium  habituum,  qui  propriis  aciihus  acquirantur. 
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LIBER  TERTI  VS 

E y 0 LV  NT  AT  E ANGELOKVM  IN  ■ 
puro  fiatu  natune  fia  fpe5iata. 


N omni  intelleduali  natura,  A 
ad  potentiam  cognofeendi, 

& intelligendijfequitur  cum 
proportione  potentia  appe- 
tendi, feu  volendi,  & aman- 
di, qu2  voluntas  dicitur : & 
ideo  poft  difputationem  de 
intelledu,  & fcientia  Ange- 
li, dicendum  fequirur  de  eius  voluntate.  Qusc  res 
multo  breuius  expediri  poterit , tum  quia  cum  in^ 
tellectus  fit  prior  potentia , multa , qus  de  illo  di- 
cuntur , pofiiint , cum  proportione  ad  voluntatem 
accommodari : tum  etiam  , quia  modus  operandi 
voluntatis  fimplicior  eft,  &:  paucioribus  indiget, 
quia  non  vtitur  Ipeciebus , ficut  intelledlus  : tum  B 
denique  quia  omnia  fere,qute  de  voluntate  angeli- 
ca dici  a nobis  poftunt , funt  voluntati  humana 
communia , ideoque  illa  in  proprium  tradtatum  de 
Anima  , & in  generalem  do6trinam  moralem  re- 
mittemus. Primum  ergo  ea,  qute  ad  voluntatem 
Angeli , obiedtum , & actus  pertinent , fummatim 
proponemus.  Deinde  de  modo  operandi  angeliciE 
voluntatis , quoad  peculiarem  vfum  libertatis  eius 
confiderabimus.  Poftea  vero  , aliqua  fpecialia  de 
attibus  , & habitibus  huius  potentia:  declara- 
bimus. 


C A P V T I. 

An  Jit  in  Angelis  voluntas  quod  fitohiecfum  q 

eius , qu£ve  proprietates. 

SVpponimus  primo  , vt  certum  dari  in  Angelis 
hanc  facultatem , quia  funt  narurx  intellecftua- 
lis,&  omnis  natura  cognofeens  habet  appetitum 
elicitum , qui  in  intellectualibus  dicitur  voluntas. 
Eftque  haze  veritas  de  fide  certa,  nam  in  facra  Scri- 
ptura opera  voluntaria  Angelis  tribuuntur , & ita 
dicuntur  miniftri  Dei,  mi  facium  voluntatem  Dei, 
Pfal.ioz.  quod  non  dicitur  nifi  de  his,  qui  volunta- 
tem habent , & voluntarie  feruiunt.  Vnde  Apoc.y. 
vnus  Angelus  ad  alios , tanquam  voluntatem  ha- 
bentes, clamabat,  mlite  nocere  terra  ,ep‘  mari  &c.  Vij- 
de  illis  tribuitur  defiderium , i . Petr.  i.  m ejuem  defi-  p) 
der am  Angeli  profpicere.  & peccatum , 2.  quae 

funt  voluntatis  opera:vbi  autem  funt  adus,  poten- 
tiam etiam  inefte  necelfe  eft.  A priori  probat  hoc 
D.Thom.  I .p.if.^^.att.  x . quia  ad  omnem  formam  fe- 
quitur  inclinatio,  & appetitus.  Vnde  ad  formam 
naturalem  fequitur  appetitus  naturalis,  ad  formam 
apprehenfiun  per  fenfum  , fequitur  appetitus  fenli- 
tiuus  , ad  apprehenfam  per  intelledum , fequitur 
appetitus  intellediuus  , qui  eft  voluntas.  Qm  ra- 
tione vtitur , tam  in  voluntate  diuina  , quam  in 
angelica , & humana  natura.  Et  ideo  hic  illam  am- 
plius exponere  non  erit  neceftarium. 

Fratic.Smres^de  Angelis. 


Secundo  fupponimus,  voluntatem  in  Angeli' 
elle  potentiam  ab  illorum  fubftantia  diftindam 
Nam  in  hoc  eadem  eft  ratio  de  illa , qute  de  intel- 
ledu,  pertine'tque  ad  generalem  tjuceftionem  de  di 
ftinclione  potentiarum  a fubftantiis  , quam  in  Me- 
taphyficam  remitto  , &in  tradatu  3.  aliquid  de  A- 
nima  dicemus  : nam  eadem  fere  ratio  eft  de  Ange- 
lis, vt  ibide  dicemus.  Denique  ha:c  fententia  aptior 
eft  ad  loquendum  de  variis  adibus  Angelorum  , & 
ideo  illam  vt  probabiliorem  fupponimus.  Et  fimi- 
li  ratione  fupponimus  terrib,  elle  hanc  potentiam 
in  Angelis  ab  intelledu  diftindam,  vt  D.  Thomas 
fupra  art.i.  docuit , quia  obiedura  , & adus  eius 
multum  ab  obiedo  , &:  adibus  intelledus  diffe- 
runt, vt  per  fe  clarum  eft,  & de  Anima  fuo  loco  di- 
cemus. Vnde  rationes  , quas  D.Thomas  di£io  art.  2. 
ad  probandam  hanc  , & prarcedentem  allertionem 
affert,communes  funt  Angelis,  &hominibus:ideo- 
que  illas  nunc  praetermittimus.  Quarto  fupponi- 
mus hanc  potentiam  in  vnoquoque  Angelo  elfe 
vnam  tantum,ficut  eft  etiam  in  nobis , quia  poten- 
tia intcllediua  vna  cft^  ergo,  & vna  voluntas.  Pro- 
batur confequentia,tum  quia  voluntas  fequitur  in- 
telledum , & ideo  feruat  proportionem  ad  illum, 
eftque  tam  vniuerfalis  potentia  in  fua  fpecie  , ficut 
intelledus  in  fua  ac  proinde  ficut  non  multiplica- 
tur inrcllectuSjita  neque  voluntas.  Tum  etiam  quia 
ficut  intelledus  Angeli  habet  vnum  obiedum  vni- 
uerlale  , fub  qup.  omnia  intelligibilia  ab  ipfo  com- 
prehenduntur 3 ita  voluntas  habet  vnum  ad^qua- 
rum  obiedum  adeo  vniuerlale,  vt  fub  illo  eunda 
ab  Angelo  anaabilia  comprehendantur  : ergo  ficut 
intelledus  eft  vnus  tantum  ratione  fui  obieeffi  3 ita 
& voluntas.  ■ 

Quinto  igitur  ad  hoc  magis  declarandum  fup- 
ponimus , obiedum  ada;quatum  voluntatis  angeli- 
cae elle  bonum  in  communi,feu  ( quod  perinde  eft  ) 
ens  lub  ratione  boni.  Quia  bonum  cognitum  eft 
obiedum  apetitus  eliciti3  led  intelledus  non  folum 
cognofeit , & proponit  hoc,  vel  illud  bonum  , fed 
omne  bonum  , & ipfam  communem  rationem  bo- 
ni3  ergo  voluntas  totum  hoc,  vt  ada:quatum  obie- 
dum refpicit.  Polfumus  ergo  in  hoc  obiedo,  mate- 
riale,&  formale,ficutin  aliis  diftinguere.  Materiali- 
ter ergo  voluntas  Angeli  verfatur  circa  Deum,circa 
feipfum,  circa  alios  Angelos,circa  homines,,  & fuo 
modo  circa  alias  creaturas , quatenus  in  omnibus 
aliqua  ratio  boni  inueniri  poteft.  Formaliter  etiam 
non  folum  attingit  vniuerfalem  rationem  boni,  fed 
etia  particulares  fub  illa  contentas.  Quales  funt  ra- 
tio boni  per  fe  amabilis , vt  efthoneftum,feuper  le 
coueniens  nature,aut  delccftabile.Et  ratiofioni  pro- 
pter aliud, qualis  eft  ratio  vtilis.  Na  in  his  omnibus 
inuenitur  r^tio  appetibilis : & ideo  fub  illis  omni- 
bus poteft  vohintas  Angeli  verfari , ficut  humana. 
Et  hinc  eft , vt  polTlt  in  finem  , & in  media  ferri: 

Y ac 
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D.Thom, 


Quarta 
fuppofitio. 
Voluntas 
vnica  eft  in 
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154  5*  n^olmitate ^Angelomm  mfuro  flatu  naturxfiu  fpeS^ata. 

ac  propterca  vtraque  fub  adxquaco  obie<5to  fuo  A folet  maxime  tribui  icnfitiux  concupifcentix, 
comprehendar,  quanuis  inter  ea  finis  fe  habeat,  vt 
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Qjaomodo 
raalum 
fpedlac  ad 
cbiettiim 


voluntatis. 
JD.  Thom, 


Vtrum  An- 
gelorum 
voluntates 
inter  Te , & 
fimilitcr  ab 
humana 
differant 
fpccie. 


formale,  medium  vt  materiale  volitum:ficut  inno- 
bis,ita  & in  Angelis. 

Nec  adaequationi  huius  obiedi  obftat,qu6d  vo- 
luntas non  tantum  circa  bonum  , fed  etiam  circa 
malum  operetur,  vt  ftatim  dicemus. Quia  non  ope- 
ratur circa  malum,  appetendo , fed  fugiendo,  vel  fi 
aliquid  ibi  appetit,eit,  volendo  deftructionem  ma- 
li, quas  bona  eft.  Et  ideo  D.Thom. 

(iri.i.  in  argument.  Sed  contra , abfolut^  dixit , volun- 
tatem tantum  elfe  bonorum,  intelledlus  aurem  bo- 
norum, & malorum  , quia  intelleftus  quali  per  fe, 
& direcbe  verfatur  circa  vtrunque  : voluntas  autem 
circa  malum  folum  quafi  oblique  , eius  deftrudtio- 
nem  appetendo  , verfatur.  Denique  de  toro  hoc 
obiecEo  cum  proportione  in  voluntate  angelica, 
ficut  in  humana  loquendum  eft,  & ideo  circa  illud 
ampliu^  nunc  non  immoramur.  Solet  autem  hic 
qu^ri , an  voluntas  Angeli , & animte  noftrx  lit 


DcfiJs 


£ 


an  voluntas  Angeli 
eiLifdem  fpeciei,&  confequenter,an  voluntates  An- 
gelorum inter  fe  fpecie  difterant;  fed  non  eft  du- 


Lib.  z.  c„  z. 


num.xs. 
Vide  ilifp. 
iz.  de  Ani- 


tna^  ti-z.  re- 
misi ne. 


bium , quin  ita  differant  voluntates , ficut  & elfen- 
tiae  a quibus  manant.  Vnde  qute  de  intellectibus 
diximus,  hic  apphcari  polfunt , &;  fufticiunt , & in 
materia  de  Anima  , aliquid  addemus,  nam  cognito 
vtroque  extremo  melius  comparatio  fiet. 

Sexto  ex  diClis  concludit D.Thomas 


cum  palTione  corporis  fit : imo  etiam  in  illa  f^pe 
folet  in  malam  partem  accipi  pro  inordinato  aftuj 
vel  in  obieclo  , vel  in  modo,quanuis  nomen  gene- 
rale fit , indicans  tamen  modum  appetendi  fenli- 
bilem , & materialem.  Et  in  hoc  fenlu  dicit  D. 
Thom.  d.art.^.ad  i.  concupifeentiam  Angelis  me- 
taphorice tribui.  Nihilominus  illi  refpondet  in  vo- 
luntate defiderium  , quod  eft  appetitio  fpiritualis 
boni  non  habiti , quod  generaliori  modo  concupi- 
fcentia  proprie  dici  potell,  abftrahens  a modo  con- 
cupifcendi  cum  pallione  corporis  , vel  fine  corpo- 
ris motione,  videD.  Thomam  i.  a.  ^«<«/?.3o. 
Idemque  dicendum  eft  de  aliis  tribus  actibus , qui 
verfantur  circa  m^lum , quia  contrariorum  eadem 
eft  ratio,  quantum  eft  ex  parte  ipforum.  Namex 
parte  fubiecfti  potCft  interdum  elfe  incapacitas  ali- 
cuius ex  his  a6libus,propter  imperfeCtionem  quam 
fupponit.  Et  fic  diximus  in  fuperiori  tomo , in  lo- 
co allegato  , in  Deo  non  polle  elfe  triftitiarq , quia 
fupponit  poenitentiam  alicuius  mali  inuolqntarij. 
At  vero  in  Angelis  ex  natura  fua  fpeCtaqs  etiam 
hic  actus  inueniri  potell , quia  funt  mali  capaces, 
& ita  in  malis  angelis  inuenitur  , ficut  & in  noltra 
voluntate , qute  triftitia  folet  etiam  dolor  appella- 
ri, quanuis  nomen  doloris  generalius  fit , vt  vide- 
re licet  in  D.Thom.  In  voluntate 

autem  fandorum  Angelorum  hic  adus  locum  non 


55>.  ^^4.1100  elfe  in  Angelis  ap>petitum  irafeibilem,  C habet,  propter  beatitudinis  ftatum 
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& cocupifeibilem.  Quod  tribus  modis  poteft  intel- 
ligi.  Primo  vt  non  fit  in  Angelis  potentia  eliciens 
aftedus  irar,  & cocupifeentise  cum  pallione  fenfibi- 
li,  & corporea,  ficut  in  nobis  fiunt, -deih  hoc  fenfu 
videtur  loqui  D.Thomas  ibftrefpondendo  ad  argu- 
mentum fecrmdum,&  tertium. Eftque  res  per  fe  no- 
ta , iuppolita  veritate  in  libro  primo  demonftrata. 
Angelos  neque  lentientes  elfe , nec  corporeos,  Et 
ideo  merito  Caiet.  dixit  in  hoc  ienfu  non  elle  qum- 
ftioni  locum.  Secundus  fenfus  elfe  potcft,in  Ange- 
lis non  elle  appetitum  , qui  proprios  , & formales 
adus  irae,  vel  coiicupifcenrite  eliciat. Quem  fenfum 
videtur  D.Th.  infinuare  in  folutione  ad  primum, 
dum  ait , furorem  , 6c  concupifeientiam  metapho- 


Simili  modo  difeurrendum  eft  in  adibus  irafei-  7, 
bilis , qui  numerantur  quinque  , fcilicet,  fpes , de-  ftoiittil 
fperatio , audacia  , timor  , & ira.  Nam  de  qpatuor 

■ - - bilisir 


lit- 


primis  clarum  eft  de  fe  abftrahere  ab  adibus^ippe- 
titus  fenlibilis,  & rationalis,  & ^ • 


cum  omni  pro-  liannj. 
prietate  , imo  tortalfe  cum  maiori  in  fola  volunta- 
te, etiam  angelica  locum  habere.  Nam  licd  in  Deo 
elfe  non  pollint,  propter  imperfedionem  impoten- 
tiae , & ignorantiae , feu  nelcientiae , quam  fuppo- 
nunt , vt  in  citato  loco  dixiiin  Angelis  vtraque  im- 
perfedio  inueniri  poteft , quia  & limitatae  poten- 
tiae funt,  & futuros  euenrus  fiepe  ignorant,  & ideo 
ex  natura  fua  fperare  polfunt,  & timere,  6ec.  De  ira 
vero  videtur  D.Thom.  tw  folutione  ad  i. docere,  D.ifen 


"D.Thom^  ^ ^ ^ ^ . 

D.Dionyf,  rice  dicmoiiibus  tribui  a Dionvf  cap.4. de  diuin.no-  D Angelis  tribui  lolum  metaphorice,  & exprelTius  id 
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min.p.4.5tc«/  tr/t,inqinz,interdH??i  Deo  tribuitur -propter 
fmnlitudinemejfellus.  Veruntamen  dicendu  eft,oranes 
adus  harum  potdiarum  formaliter  fumptos,  ideft, 
fecundum  praecifam  rationem  adiuim  elicitoru  ab 
appctitu,abftrahendo  a modo  materiali, &inuoIue- 
te  cooperationem  corporis,  proprie , & formaliter 
involuntate  Angeli  inueniri.Hoc  de  diuina  volun- 
tate , vno  , vel  alio  adu  includere  imperfedionem 
in  obiedo  formali,  excepto  , vidimus  in  fuperiori 
tomo  lib.  3 ,de  diui.  attributu, c-S-  Vnde  multo  facilius, 
& cum  maiori  proportione  in  voluntate  angelica 
inuenitur. 

Sex  enim  adus  tribuuntur  concupifeentise  fen- 
fibili,fcilicet,  tres  circa  bonum, amor,concupifcen 
tia,&  deledatio  : & tres  circa  malum,fcilicet,odiu, 
fuga,  & triftitia,  feu  dolor.  Ex  primis  autem  tribus 
adibus,  amor,&  deledatio  in  omni  proprietate  in- 
ueniuntur  in  Deo  , & confequenter  etiam  in  An- 
gelis , & in  omni  voluntate.  Solent  autem  diuerlis 
nominibus  appellari,  vt  amor  voluntatis  fpeciali- 
ter  vocatur  diledio , vel  charitas  3 & deledatio, 
gaudium  , voluptas , vt  fpecialis  voluntatis  perfe- 
dio  indicetur.  Communiter  tamen  etiam  volunta- 
ti tribuuntur  hi  adus  fub  nominibus  communibus 
appetitui  fcnfitiuo  , quia  geneticam  conuenien- 
tiam  inter  fe  habent.  Vide  D.Thom.  i.z.quaJl.iG. 
art.  3 . cjuaft.  3 1 , an.  3 . CT  4.  Et  eadem  fere  ratio  eft  de 
adu  concupifeentia: , fi  enim  nomen  attendamus. 


M E 


docet  cj.C^.a.i.ad fecundum. Aliis  vero  in  locis  iram 
definit  elfe  appetitum  vindidm  , qum  ad  iuftitiam 
pertinetfita habet  in  i.z.qHafi.qG.a.ijn  argumento , fed 

cx  Auguftin.14.  de  Ciuit.cap.i^.  ^Ub.i.Con-  jtgtif, 
fejf.  cap.6.  &c  idem  repetit  in  eadem  quafi.  art.a^.  ($•  6, 
in  corp,  ^ ad  1.  c^art.j.  vbi  concludit  ad  eofdem 
pertinere  iram,  ad  quos  pertinet  iuftitia.  Et  ideo  in 
quafi. 4,-7.  art.i.  adi.  addit,  in  Deo  elfe  iram  fecun- 
dum indicium  iuftitia:,  vt  latius  dixi  in  dijp.de iufti- 
tia Dei , fejf.^.  num.z.  vbi  aduerti , quaeftionem  elfe 
polfe  de  nomine, tamen  vtendo  illa  voce  ad  fignifi- 
candii  fpecialem  adum  appetedi  vindida  pro  iniu- 
ria  illata , non  eft  dubium,quin  Angeli  fint  capaces 
irm,licut  &iniuria:,&  vindidae.Vnde  ira  fic  genera- 
rim fumpta  imperfedione  non  inuoluit,&  Deo  tri- 
buitur proprie  , in  illa  fignificatione  fiftendo,  Alio 
vero  modo  duas  imperfcdfones  poteft  includere. 

Vna  eft  ex  parte  fubiedi,quia  fit  cum  pallione  cor- 
poris,excitat  onim  fanguinem,&  bilem;  & fic  claru 
eft  non  inueniri  in  Angelis.  Alia  eft  quod  fupponit 
dolorem , feu  triftitiam  velut  caufam  excitantem 
iram,vel  vt  obiedum,  quia  irafeitur  quis  de  dolore 
fibi  illato:&  quoad  hoc  etiam  poteft  in  Angelis  re- 
periri,  quatenus  doloris  capaces  funt.  Et  hoc  modo 
in  djemonibus  proprie  inuenitur.  Dionylius  autem 
illam  fub  nomine  furoris  eis  attribuit,quat  vox  ma- 
gis folet  pallioni  vehementi  ira:  attribui:&  ideo  di- 
xit D.Thom.metaphoricc  de  Angelis  dici. 
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Tertius  fcnfus  efl,  non  elFe  in  Angelo  plures  po-  A virtute  confultandi  in  intellectu Tequipoteibtau 


Scot. 


tentias  elicientes  hos  adusjfed  ab  vna  omnes  fieri. 
Et  ita  elt  etia  afTertio  certa , nec  de  re  fupereft  dif- 
ficultas. Nam  omnes  illi  adus  ab  eadem  potentia 
in  Angelis  fiunt , & ita  non  funt  in  eis  irafeibilesj 
& concupifeibiles  tanquam  dust  potentia:  dillin- 
dae } fecundum  rationem  autem , & inadxquatum 
conceptum  nihil  vetat , quominus  ita  concipi  pof- 
nnt.  C^od  voluit  Scot.3.di/h2.6.squiparansinhoc 
voluntatem  cum  appetitu  fentiente,  quia  etiam  in 
appetitu  non  ponit  inter  illa  duo  maiorem  dillin- 
. dionem,de  quo  fuo loco  dicemus.  Et  ita  obiter 
expofuimus  in  voluntate  Angeli  adus  illos,  qui  fe- 
cundum generalem  rationem  in  appetitu  fenfitiuo 


eligendi  in  voluntate  , oc  ideo  communem  ellc 
Angelo  , & hominijco  iplo,  quod  in  intclledLi,fcu 
ratione  conucniunt.  Et  fere  idem  prius  docuerat 
Gregor.  Nylfen.  de  Or<u.  Domim.  p.4.  loquens 
enim  de  angelica  , & humana  natura,  inquit, 

^Boni , ^ Jhidmm  dqualiter  vtriuj^ue  natfim  ejfeti- 
ti(t  fimul  infitHm  , Aaribuium  eil.  Plendm<^ue  item  , ac 
fmnmam  in  fefe  poteflatem , ^ ab  omni  necejjitate  liberam 
voluntatem  in  vtrifqne  parem  rerum  vniiferftrum  prdtfis 
effecit , vt  animi  libero  quodam  arbitrio,  atque  propojito  te- 
gatur , quidquid  ratione  panter , ac  mente  honoratum  efi\ 

Prauerea  D.Augullinus  ltb.ii.de  Ciuit.atitp.i.  di-  4. 
cit  Deum  in  mundo  nihil  melius  crealfif,  quam  ipi-  e>-Au^ 


inueniuntur  : de  quorum  dillindione  inter  fe  , & B ritus,  ^ibut , ait , intelUgentiam  dedit , & infra : 


vniufcuiufque  proprietate,  in  tradatu  3.  huius  li- 
bri didurifumus.De  aliis  vero  adibus  propriis  no- 
ftra:  voluntatis,  vt  funt  intentio,  eledio,&  fimiles, 
quomodo  in  voluntate  Angeli  inueniantur  , in  fe- 
quentibus  capitulis  aliquid  dicemus. 


C A P V T II. 

Vtmm  voluntas  Angeli  in  a.cUhns  fiiis  Ubera Jit 
feti  an  m Angelis  Jit  liberum 
arbitrium. 


\ ,Intiodu- 
" . dio  qu2E- 
ftionis. 


Q 


D.Thm. 

Alenf. 


Prima  af- 
fertio  af- 
firm.de  fi- 
de. 


liberum  arbitrium  eidem  intelleiluali  natura  tribuit  tale, 
vt  fi  vellet  defirere  Deum , continuo  miferia  ejfet  fecu- 
tura.  Et  ita  II.  cap.^i.  c^lib.ii.  a principio  , di- 
cit Angelos  bonos  , & malos  non  natura,  fed  adi- 
bus a libero  arbitrio  prodeuntibus  fuillc  diuilos. 

Quod  etiam  ex  eius  dodrina  habetur  in  libris 
de  Eecleiiallicis  dogmarib.  cap.^^.  dr  fequentib.  Et 
Fulgent,  de  fide  ad  Petrum,  cap.^.  Angelorum , ait,  Tulgent. 
na/urald  mutabilitas,  ( vtique  per  libertatem ) in  eo 
cognofeitu'  , quod  pars  eius  efi  in  deterius  commutata. 

Et  de  fandis  Angelis  ait,  vt  eorum  dileUio  laudem 
haberet  voluntatis  , eis  tribuit  Ubertatem.  Et  infra  di- 
cit, a:que  Angelis,  & hominibus  datam  effe  Ii- 
Voniam  libertas  arbitri)  fundamentum  efl  to-  C bertaccm.  Vnde  Gregorius  hom.-j.  in  Enechiel.  ver-  D.Greg, 
cius  boni , & mali  , meriti , &c  demeriti, falu-  siss  fin.  Natura  angelica,;'  inquit  , quando  creata  ejl, 

liberum  arbitrium  accepit,  vtritm  vellet  in  humilitate per- 
ftslere,  &cc.  Et  in  eodem  fenfu  Ifidor. //f».  defumm.  ifidor, 
bono,  cap.to.  dicit , Angelos  effe  natura  mutabiles,  v- 
tiqu(i  per  libertatem,  vt  exponit.  Et  late  Anfel.  Anfelm. 
Itb.  de  cafu  diab.  cap.^.  Gr  fequentib.  Et  Profper D.  Profp. 
I.  de  vita  contemplat,  cap.y.  Et  Ruper.  Itb.  vlt.  de  ^»pert. 
operib.  Spiritus  fanSli , qui  efl  de  timore  Dei , cap. 

7.  Omnes  Angeli , ait-,,  cum  Ubero  arbimo  conditi  funt, 

^ fic  bene  conftituti  , vt  in  melius  proficere  haberent. 

Idem  Laurent.  lullin.  ferm.  de fitnSlo  Aftchaele.  Hu-  Laurent, 
go  de  SandoVid.  fitmma  eruditio.  Theod.traS}. 

1.  cap.i.  D.Thom.  art.^  Er  reliqui  Theologi  id 


tis , ac  gratis  , vel  perditionis , ideo  priufqiiam  de 
gratia,  & de  lapfu  Angelorum  dicamus,  de'  ipforum 
libertate  aliquid  in  prsfenti  prsmittendum  efl. 
Nam  libertas  propria  eft  formalis  proprietas  vo- 
luntatis. Et  ^ta  de  illa  difputauit  D.Thom.  dicia 
quafl.pc).  art.^.  ^ 1.  contra  gem.  cap.48.  & Alenf.  i.p. 
q.i^.  per  totam,  quA.pi.  memb.^.  artic.;.  Et  alij 
cum  Mag.  in  1.  difi.j.  (jr  ij.  In  hoc  vero  capite,qus 
funt  communia  Angelo  cum  homine,breuiter  prs- 
mittemusi  poflca  nonnulla  Angelorum  propria  ex- 
pediemus. 

Primo  igitur  certum  efl , voluntatem  Angeli 


eife  liberam  , feu  , quod  perinde  cil , in  Angelo  cf-  D fupponunt  in  2.  difiinci.-.  ii.  cf  2 3 • qrtos  poilea  re-  j),  Thom, 


Vnde  ofte- 

datur  effe 
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miffitie. 
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Probatur 
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Baftl. 

tHazianz.. 


Damafc. 


le  liberum  arbitrium.  Hoc  de  fide  certum  ell ; nam 
fumitur  ex  Scripturis  docentibus  Angelos  elfe  ca- 
paces prscepti , & peccati , feu  culps  moralis,pro- 
pter  quam  poena  meretur , clTequc  capaces  fantlita- 
tis  , iuflitis,  & meriti  apud  Deum  , \ttnlib.^.(^ 
fequentib.  videbimus.Fundamentum  autem  omnium 
illorum  efl  liberum  arbitrium  , vt  in  principio  do- 
drins  de  gratia  oflendimus  , &c  agendo  de  Ani- 
ma aliquid  addemus  , noflrs  anims  libertatem 
oftendendo.  Propter  quod  Patres  communiter  et- 
iam de  Angelis  in  fpeciali  hanc  veritatem  tradide- 
runt. 

Leo  Papa  epifi.^^.  adTorib.cap.6.  & Gelaf.  Papa 


feremus. 

Ratio  a priori  iam  a Patribus  tadla  efl,  quia  p. 
liberras  arbitri)  fcquitur  intclligentiara  , feu  ra-  Ratio  3 
tionem , fed  Angeli  habent  perfedam  rationem,  pr>on. 
feu  intelUgentiam  ; ergo  Se  liberratenv  Maior 
conflat  iii  primis  inductione  , quia  fuprema  iii- 
telleclualis  natura,  qus  cft  diuina  , eo  ipfo  quod 
inrclledlualis  ell , libera  efl,infima  etiam  rationalis 
natura  , qus  efl  humana  , libertatem  habet , cu- 
ius radix  efl  ratio  j ergo  idem  dicendum  ell  de 
omni  natura  media  intelle6luali.  Probatur  con- 
fequentia  , tum  quia  eandem  habet  radicem  li- 
bertatis , tum  etiam  , quia  vel  liberras  pertinet  , 


difpiit.  contra  P elagiurh , ante medtum  , qux  hahetut  i.  E ad  perfectionem  naturs  intelleftualis  , vel  nonj 
tom.  epifi.  Decretal.  poft  eius  epift.^ . Balil.  W.  de  fan~  ''  • r.  x 

Sio  fpi.  cap.i  6.  Habentes  ( inquit  de  Angelis  fancTis ) 
in  eligendo  liberum  arbitrium,  nunquam  ab  eo,  qui  vere  bo- 
nus eft,  confinio  excidentes.  Et  de  malis  ait : Gpuprum 
defePUo  comprobat , quod  dicimus  , virtutes  inuifibiles  ef- 
fe fui  nrbitrij.  Et  ex  eo^tin  effeCtu  colligit  Nazianz. 

Orat.1%.  in  Chrifti  N.iiiuitatem , Angelos  non  elle 
omnino  immobiles,  fed  segre  mobiles  ad  malum. 

Damafc.  vero  Itb.i.  cap.^.  Angelum  definit  , di- 
cens : Ef  Angelus  natura  fua  melligens  , arbitri)  li- 
bertate proditus , voluntatis  , ac  fententia  ratione  muta- 
bilis , Sec.hocef,  liberam  in  vtranqne  partem  volunta- 
tem habens.  Et  rationem  fubdit , id  omne  quod  ratio- 
ne vtitur  , Ubertate  quoque  praditum  eft.  C^od  late 
profequitur,  & fimilia repetit 17.  dicens,  ex 
ErAM.Sime\de  Angelis. 


fi  non  pertineret,  in  Deo  non  elfetj  fi  vero  per- 
tinet , quo  natura  intellectualis  fuerit  peffeCtior, 
eo  magis  libera  erit. 

Dices , hoc  argumento  probaretur  non  polfc 
Deum  facere  naturam  intellectualem  , qua:  libera  obiettio 
non  lic , quia  fi  fieri  poteft,  ponamus  effe  faCtam.  cotra  pro- 
Tunc  ergo  in  illa 'creatura  ratio  faCta  deficeret, 
ac  fubinde , nec  nunc  em  emcax , quia  lub  ea- 
dem forina  non  concludet , & ratione  folius  mate- 
riae , non  potell  efficaciam  habere : tum  quia  me- 
dium in  qiio  illatio  fundatur,  ponitur  vt  adaequata 
radix  libertatis,aliter  friuola  efl  colleclio,  tum  eua 
quia  fi  aliud  efl  poffibile,nemo  fcire  potefl, an  natu- 
ra angelica  talis  lir.  Ergo  ratio  ncccflario  fupponit, 
non  pofTe  fieri  creatura  intelleClualem  no  liberarn. 

Y i Conle 


7' 

Refponfio. 


B 


pfiOlJ. 


3,^6  Lth.}  De  olunt  At  e Angelorum 'in 

Conftquens  autem  videtur  falium,  quia  ficaj;  Deus  A 
creauit  voluntatem  determinatam  ad  bonum  in 
conimunijita  poflet  creare  voluntatem  aliquam  de- 
terminatam ad  certum  bonum  in  particulari  : nam 
in  hoc  nulla  apparet  implicatio.  Neque  defunt  qui 
hoc  eiTe  pollibile  exirnment. 

Nihilominus  relpondeo  concedendo  fequelara, 

& ad  probationem  dico  inprimis , inuolui  repu- 
gnantiam , cum  dicitur  voluntas  natura  fua  deter- 
minata ad  vnum  bonum  ex  necelTitate  volendum, 
femper,  ac  necellarib,  & in  particulari, & ab  intrin- 
reco,tota  enim  htec  determinatio,  necdiaria  eft,  vc 
potentia  non  ht  libera.  Quia  ad  aliquod  obiectum 
primariu  poteft  elTe  voluntas  determinata  hmplici- 
rer  , & circa  aliaeire  libera,  vt  dl  diuina:  item  ad 
obiedum  confufum  , & abftractura  creata  volun- 
tas poteft  eire  determinata  , faltem  quoad  fpecifi- 
cationem  ,.falua  libertate , quoad  alia , vt  eft  per  fe 
notum.  Item  ab  extrinleco  necdiitari,  non  eft  con- 
tra naturam  voluntatis,  licd  Iit  fupra  illam.  At  ve- 
ro totalis  determinatio  intrinfeca  deftruit  naturam 
voluntatis,  Qiiia  de  ratione  voluntatis  eft  vt  ex  fe 
ftt  potentia  indifferens. Veruntamen  ne  principium 
petere  videamur  , addimus,  repugnare  potentiam 
appetentem  confequentem  facultatem  cognolcen- 
Refpofionis  fem  rationalem  , non  elfe  natura  fua  liberam. Qma 
probatio  a eft  potentiam  rationalem , feu  intdlc- 

drum  elfe  potentiam  vniuerfalem  attingente  ipfum 
ens , & omnes  rationes  entis  , ac  boni , & difteren-  C 
tias,  ac  gradus  eius : ita  etiam  necdle  eft,  vt  appe- 
titus confequens  rationem  ftt  potentia  vniuerialis 
habens  pro  obiedto  adarquaro  bonum  , & tendens 
in  vnumquodque  bonum  fecundum  gradum  eius, 
in  qua  vniuerfalitate , & indifferentia  libertas  con- 
fiftit.  Nec  hoc  repugnat  omnipotentix  diuinx,quia 
ad  illam  non  fpeclkat , ita  rerum  naturas  immutare, 
vt  faciat  connaturale,  quod  non  eft,  vel  quod  natu- 
rx  repugnat,  quia  hoc  in  terminis  repugnantiam 
inuoluit , fed  ad  potentiam  Dei  fpedat , vti  natura 
prour  voluerit,  & ftnere  , vel  non  linere  illam  fuos 
motus  operari. 

A pofteriori  etiam  optime  confirmatur  hxc  ve- 
ntas , quia  de  fado  nulla  creatura  intelledualis  p) 
creata  habet  illam  determinationem  appetitus  eli- 
citi, fed  quxlibet  capax  fada  eft  omnis  boni  lecun- 
dum  varias  fpccies  eius  j ergo  lignum  eft  talem  de- 
terminationem pugnare  cum  natura  appetitus  ra- 
tionalis,qui  voluntas  dicitur.  Probatur  confequen- 
tia , quia  vel  illa  determinatio  dfet  ex  perfectione, 
vel  imperfectione  j primum  dici  non  poteft  , quia 
libertas  ad  perfedlionem  ftmpliciter  pertinet , Sc  eft 
in  Deo : tum  etiam,  quia  licet  in  gradu  intellectua- 
li poffet  Deus  facere  Ipecies  perfediores  j non  ta- 
merrqioteft  facere  fubftantiam  altioris  gradus,qutUn 
ftnt  Angeli , libertas  autem  fequitur  ad  ipfum  gra- 
dum intelledtualem  vt  ftc , non  ex  hac,  vel  illa  per- 
fectione eius  fpecifica;  ergo  qnantumcunqtie  in  £ 
perfedtione  crefeerent  fpecies  angelicx , nunquam 
aliud  genus  voluntatis  haberent.  Si  autem  illa  de- 
terminatio ex  imperfectione  proueniret,  oporteret 
efle  contra  gradum  rationalem-,  quod  eft  contra 
hypothefim.  Alfumptum  patet , quia  in  gradu  ra- 
tionali homo  habet  infimum  gradum , & talem  de- 
terminationem non  habet. 

Secundo  dicendum  eft,  voluntatem  Angeli  in 
exercitio  fuorum  aCtuum  elfe  natura  fua  liberam. 
Solent  diftinguere  Theologi  duplicem  modum  li- 
bertatis contradictionis  , & contrarietatis  ; prio- 
rem vocant  quoad  exercitium  aCtus ; pofteriorem 
vero  quoad  fpecificationem.  Et  quoniam  in  vtro- 
que  explicando  peculiares  difticultates  occurrant, 
de  Ungulis  oportet  prius  oftendere  in  voluntate 
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furojlatu  natura  Jua  f^efiutA. 

Angeli-  reperiri.  Igitur  allercio  pofita  hunc  indefi- 
nite ; accipienda  eft  : non  enim  alferimus  in  omni- 
bus aCtibus  voluntatis  Angeli  hanc  libertatem  in- 
ueniri , id  enim  poftea  inquiremus,  fed  conucnire 
abfolutcipli  voluntati, quod  erit  verum  , liinalD 
quibus  actibus  illam  hpbeat.  Et  fic  aiferrio  fequitur  Vnde 
neceffarib  . ex  prxcedenti , quia  vfus. libertatis  pri- 
mus  , & .maxime  neceUariiis  eft  qlioa‘d  exercitium 
aCtus.  Nam  actus  poteft  efle  liber  quoad  exercitiu, 
licet  non  ftt  liber,  quoad  Ipccificationem  , vt  patet 
in  amore  boni  in  communi : non  tamen  poteft  clle 
liber  quoad  Ipeciftcationcm  , nift  etiam  ftt  liber 
quoad  exercitium.  Ratio  eft , quia  li  adtus  fit  ne- 
ceilarius  quoad  exercitium  , eo  ipfo  eft  neceifarius 
quoad  lpeciem,imb  etiam  qaoadindiuiduum.Qma 
aCtus  non  exercetur  nili  in  determinata  fpecie  , & 
indiuidiio,  & circa  determinatum  obiectum , & 
cura  definitis  circunftantiis  ; ergo  fi  determinatio 
ad  actum  eft  neceflaria  quoad  exercitium,  eft  deter- 
minatio ad  talem  aCtum  particiilarcm,&  talis  obie- 
cti  ergo  cum  tali  neccllitate  quoad  exercitium 
actus,  no  ftat  libertas  quoad  Ipccificationem  in  eo- 
dem aCtii.  Ergo  c contrario , vt  acf  us  poilit  elfe  li- 
ber quoad  rpecificationem,oportet  vt  etiam  quoad 
exercitium  liber  ftc.  Ergo  vt  iit  potentia  libera,  ad 
minimum  necelfarium  eft , vt  quoad  exercitium  li- 
bera ftt.  Deinde  hoc  etiam  probant  leftiraonia , & 
rationes  in  priori  aflcrtione  adduftx:&  ideo  in  hac 
' fecunda,in  hac  generalitate  iumpta,  nulla  eft  occa- 
iio  dubitandi. 

Dico  tertio  , voluntas  Angeli  etiam  eft  libera  ir- 
quoad  fipecificationera  actuum.  Hxc  alfertio,  ficut  "b"'  ; 
& prxcedcns , indefinite  ponitur , non  enim  ell 
necelfe  in  omnibus  aCfibus  voluntatis  Angeli  hunc  v 
modum  libertatis  reperiri.  Poteftas  aqfem  fic  ope- 
randi  neceflaria  eft  voluntati.  Et  fic  facile  proba- 
tur  alfertio  , quia  non  folum  poteft  Angelus  velle, 

& non  velle  aliquod  obiectum  , quod  pertinet  ad 
libertatem  contradictionis  , feu  exercitijifed  etiam 
poteft  velle  hoc , vel  oppofitum  eius,  vt  poteft  vel- 
le quielcere,  aut  moueri,  loqui,  vel  tacere,  & fimi- 
lia  in  quo  coliftftit  libertas  contrarietatis.  Rado  Ateiiii 
verb  huius  libertatis  eft  , quia  in  his  particularibus 
obiedis  polfunc  inueniri  ,&  confiderari  varix  ra- 
tiones boni , & mali,  coniieniends , de  difeonue- 
nientisiA  ideo  etiam  voluntas  pro  fua  libertate  po- 
teft hCec  in  particulari  amare,vel  refutare.  Et  iii  his 
maxime  verfatur  amor , quem  D.  Thomas  di3a  cj,  D,  ih 
6c.  <?rr.z.elcCtiuum  voc.at.  An  verb  hxc  libertas  na- 
turalis Angeli  quoad  fpecificacionera  inter  quali- 
bet particularia  bona  verfetur,  & quas  conditiones 
requirat,  in  cap.q.  explicabimus.  -Nunc  in  generali 
hoc  prxmiliife  lufficiat. 

C A P V T III. 

Vtrum  voluntas  Angeli  femper , ac  necejpim 
aliquem  actum  exerceat. 

PRiulquam  de  particularibus  aiftibus  dicamus,  i. 

explicare  opus  eft , an  in  voluntate  Angeli  ne-  Statui- 
ceffitas  quoad  exercitium  locum  habeat  circa  totam 
colleClionem  aCtuum  , quaft  confuse  , feu  difiun- 
Clim  fumptorum.  Ita  vt  licet  fit  liberum  Angelo 
non  elicere  hunc  aCtum,vel  illum,&  ftc  de  ftngiilis 
definite  fumptis ; nihilominus  non  ftt  ilii  liberum 
ab  omni  aftu  abftinere  , & omnino  nihil  aftu 
velle  , & ideo  in  confufo  ncceffitetur  ad  exer- 
citium alicuius  adus , licet  dererminatio  ad  hunc, 
vel  ilium  ftt  libera.  Vel  potius  intelligenda  fic  hxc 
libertas  non  lolum  circa  omnes  adus  particu- 
lares 3 fed  etiam  circa  rotam  aduum  colledionemi 
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ira  vt  liberum  fit  voluntad  Angeli  ab  omiji  a£fcu  A 
ceilare.  De  hoc  pun6to  fere  nihil  inuenio  ab  au- 
ctoribus didlum.  Nam  licet  quidam  Theologi  po- 
nant in  Angelis  neceflitatem  quoad-exercitium  in 
aliquo  particulari  actu , vt  ftarim  referemus ; & in- 
de lequatur , non  pofle  celfare  ab  omni  velle  , quia 
ille  actus  neceflarius , eit  quoddam  velle;  nihilomi- 
nus tamen  illa  non  eit  neceffitas  confufa  ( vt  iic  di^ 
cam ) fed  determinata,  qua:  vel  re  vera  nulla  clt,vcl 
quanuis  llt  in  vno  adtu, adhuc  reftat  qualtio  de  col- 
lectione caterorum  adtuum  liberorum , an  ht  in  ea 
iibcrras.Et  de  hoc  puncto  mhil  fere  dicunt. 

Videri  autem  poteft  non  polfe  dari  in  voluntate 
Angeli  neceflitatem  ad  exercendum  aliquem  adtiim 
indeterminate  , fl  omnis  actus  determinatus  eft  li-  B 
ber  quoad  exercitium.  Quia  libertas  ( vt  dicebam) 
non  exercetur  in  confufo , fed  in  particulari : at 
contrariorum , feu  oppofitorum  eadem  eit  ratio; 
ergo  etiam  necelEtas  quoad  exercitium,  qua  liber- 
tati opponitur,  non  poteft  elFe  circa  obieCtum  vni- 
uerfale,&  confufum ; fed  circa  aliquod  particulare; 
ergo,  fi  nullus  particularis  actus  clt  neceirarius,nec 
cotum  diflundtum  necellarium  eit.  Secundo  quia 
eadem  ratio  libertatis  eft  in  tota  collectione  , qua 
in  lingulis  adtibus  inuenitur.  Probatur  , quia  licut 
nullus  particularis  adtus  clt  necellarius  Angelo  ad 
bonum  fuum , ita  etiam  nec  vnus , vel  alius , & fic 
de  reliquis  difiundtim  lumptis.  Tertio  , quia  ad  li- 
bertatem quoad  exercitium  lufticit  poteftas  fufpen-  C 
dendi  actum  per  puram  priuationem , feu  negatio- 
nem influxus  , ita  vt  non  lic  necdfariuiTijvelle  non 
elicere  actlim;fed  fatis  lit  non  velle  elicere,teii  non 
elicere  ex  certa  fcientia  , & poceftatc , ac  dominio 
fupra  fuum  aftum , feu  influxum ; fed  voluntas  eft 
domina  abfolute  fui  influxus;  ergo  non  necelTitatur 
quoad  exercitium  , etiam  ad  totum  difiundtum 
actuum  fibi  pofllbilium.  Propter  hsec  ergo  videtur 
ha:c  fententia  probabilis. 

Nihilominus  contraria  videtur  probabilior.  Ita 
tenet  Perrara  3.  contra  Gent.  cap. ic^.  §.  Sed  circa , & 
Bahez  dub.  vlt.poji  i . concluf.  & fumitur  cx 

D.  Thoma  ^tuji.16.  de  Malo , art.i.ad  z.  vbi  idem 
in  hoc  pundto  de  volunrate  quod  de  intelledtu  fen- 
tic , (3c  limilicer  i.  contra  Gent.  cap.^y.  fub  intellecftu  D 
videtur  comprehendere  voluntatem  , quantum  ex 
eius  rationibus  conie£tare  licet.  Probatur  autem 
conclulio  , quia  maxime  confentaneura  eft  perfe- 
ctioni angelici  naturi,vt  femper  fit  in  aCtu  lecun- 
do  in  fuis  potentiis  internis,  quia  talis  ftatus  eft  de 
fe  perfectior , & Angelo  poffibilis  eft,  & in  eo  non 
lallatur  , vel  fatigatur.  Propter  quam  rationem  di- 
cebamus w lib.  pf£ced.  cap.^^.  num.^i.  Angelum 
quoad  intelleflum  femper  efte  in  adtu  fecundo; 
non  folura  qiioad  vnum  actum  cognofeendi  fe,  fed 
etiam  quoad  aliquem  vfum  alicuius  fpeciei  de  fe 
indeterminatum  , & per  voluntatem  Angeli  deter- 
minandum : ergo  eodem  modo  cum  proportione 
de  voluntate  philofophandum  eft.  Qma  licet  aftus 
intelledlus  tantum  flnt  liberi  imperatiuc  , & adtus  ^ 
voluntatis  elicitiuc  ; nihilominus  ficut  voluntas 
necellarib  applicat  intelledtum  ad  aliquem  vfnm 
fpecierum  , ita  poteft  neceftario  applicare  fe  ad  ali- 
quid volendum  : & fleut  non  poteft  abfolucre  in- 
telledfcum  ab  omni  aCtu  intelligendi , ita  nec  fc  po- 
terit omni  adu  volendi  priuare. 

Secundo  in  particulari  declaratur  a priori  in 
hunc  modum , quia  fi  cftet  aliquis  adcis  volendi 
in  particulari , in  quo  nulla  ratio  mali  imicnirctnr, 
ncc  in  eius  carentia  ratio  boni  apprehendi  pollet, 
non  poftet  voluntas  a taliaftu  cellare , fed  ellet  in 
particulari  neceftarius  quoad  exercitium,  hac  enim 
ratione  amor  Dei  in  Patria  neceftarius  eft  quoad 
¥ranc.Suarel^de  Angelif, 


exercitium  , vt  fuo  loco  dicemus.  Sed  in  carentia 
omnis  ac>us  voluntatis  nulla  ratio  boni  cogitari 
poteft  , nec  in  actuali  exercitio  alicuius  velle  inde- 
flnicc  fumpti , poteft  inucniri  aliqua  ratio  mali, 
quia  in  tota  latitudine  aCtuum  , non  poliunt  non 
elle  multi  conuenientes,  at  vero  , vt  dicebam  , me-» 
lilis  eft  aclu  operari , qukn  ab  operatione  cellare: 
imb  illud  eft  de  fc  bonum  , dc  perfectum  , hoc  au- 
tem limpliciter  eft  imperfectum  ; ergo  non  poteft 
voluntas  talem  ceirationem  formahter,  aut  virtua- 
lirer  velle  , ac  proinde  ad  velle  aliquid  lalti^m  in- 
definite , ncceflitatiir.  Tandem  de  facto  certum  vi-  De  fadlo 
detur  omnes  Angelos  ex  quo  creati  funt , nunquam 
ab  omni  actu  voluntatis  celPalle.  Nam , vt  infra 
videbimus,  in  aCtuali  operatione  intelleCtus , 6z  nunquam 
voluntatis  creati  funt , dc  immediate  poft  , vel  pcc-  ab  o.mni 

carunt,  vel  meruerunt , quod  fine  aCtu  voluntatis  ''oluntaris 
r „ t • L • ' 1-  actu  cclla- 

non  fecerunt , dc  deinceps , tam  boni  quam  maii 

Angeli  aliquid  per  voluntatem  exercent , non  fo- 
lum  ex  vi  beatitui^inis  , aut  pacni , fed  etiam  fua 
libertate  , vt  poftea  videbimus.  Ergo  lignum  eft 
hunc  flatum  aefualis  operationis , etiam  fecundum 
aefum  voluntatis  efle  naturalem  Angelo.  Et  hanc 
fencentiam  vnico  fere  verbo  attigit  P.  Valquez  i. 
part.  cjHajl.Go.  artte.^.  in  notat,  ariic.  in  fin.  dc  illam 
non  audet  reiicere  , licet  dicat  fibi  adhuc  non 
fatis  certam  elle.  Nec  nos  illam  vt  certam  tradi- 
mus; fed  vt  maxime  probabilem  , dc  probabilio- 
rem. 

Nec  obftant  rationes  dubitandi  in  contrarium  J. 
pofiti.  Ad  primam  enim  relpondeo , hanc  nccef-  pnniu 
litatcm  non  opponi  libertati  fimpliciter  alicuius 
actus  , nam  illa  non  obltante  , quilibet  aCtus  , quo  oppofita 
huic  necdiitati  flxtisht,  eft  limpliciter  liber  : fed  fententiaia 
opponi  libertati , feu  poteftati  carendi  omni  acfu,  num.i.. 
qui  poteftas  non  habet  pro  obiedo  vnum  , vel 
alium  adum,fed  colledionem  omnium  difiundim, 
feu  carentiam  omnium  Imiul , quod  obiedlum  vni- 
uerfale,feu  confufum  eft,  & ideo  illa  neceffitas 
etiam  habet  obiedlum  commune , dc  confufum:fed 
diuerfo  modo  , nam  poteftas  carendi  omni  adlu 
complecftitLir  totam  colleClionem  a(ftuu,feu  omnes 
copulatim  ; neceflitas  vero  folum  refpicit  omnes 
diliundtim  , quia  non  contrarie  , fed  contradido- 
i'ie  ( vt  fic  dicam  ) opponitur  dicfi  potcftati , feu 
libertati : 6c  inde  eft  vt  in  particulari  illa  neceflitas 
per  fingulos  adus  libere  faclos  expleatur.  Ad  fe-  Ad  fccun- 
cundum  negatur  alfumptum , maior  enim  nccef- 
litas  in  toto  difiundo , quam  in  lingulis  adibus 
inuenitur  , vt  ex  rationibus  a nobis  fadis  fatis  pa- 
tet , quia  nullus  adus  determinatus  eft  neceffarius 
ad  confticuendam  potentiam  in  adu  fecundo; 
aliquis  vero  eft  neceffarius  , dc  in  quocunque 
in  particulari  poteft  aliqua  ratio  conuenientis , 
aut  commodi  inueniri  , ob  quam  ab  illo  cella- 
re expediar  ; in  tota  vero  colledione  minime. 

Aid  tertium,  maior,  qui  in  illo  fumitur  , fcili-  Adtcrtiil 
cet , ad  fufpendendum  adum  libere , ac  volun- 
tarie , non  elfe  necdfarium  adum  pofitiuum,  non 
eft  certa,  fed  controuerfa,  vt  i.  z.  videbimus. 

Nunc  autem  illam  permittimus : dc  ad  minorem 
dicimus , fi  fenfus  eius  fit, volutarem  ita  elfe  domi- 
nam fui  influxus  , vt  liberum  illi  fir  hunc  , vel  il- 
lum fufpendere  , aut  priftare,  verum  eft  quoad 
fingulos  , dc  fic  conceditur  minor  , dc  negatur 
donlequentia  ; fi  yerb  de  tota  colledione  mi- 
nor incelligatur  , negamus  illam.  Tum  quia  li- 
cet ad  fufpendendum  adum  non  intercedat  pofi- 
tiua  volitio  formalis  (vt  fic  dicam)  intercedit  v.:- 
tualis  , ratione  cuius  dicitur  illa  fufpenlio  volunta- 
ria,ac  libera, dc  ideo  ad  illam  etiam  neceflariiim  eft, 
vt  illa  iufpcnfio  totalis  fub  aliqua  ratione  boni, 
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feii  conuenientisrepraerentetur,  quod  fieri  liori  ipo- 
teft  3 vc  dixi.  Tum  etiam  quia  fuppofita  ditia  len- 
tentia , licet  ad  fuljpenrionem  influxus  in  aliquem 
actum  non  lit  neceflariavolitio,  qux  illam  fulpen- 
flonem  pro  obiedlo  habeat , erit  necellaria  applica- 
tio virtutis  adiuae  ad  alium  actum  3 ita  vt  non  fuf- 
pendat  voluntas  vnum  adlum  , nifi  diuertendo  fc 
ad  alium  , & ideo  fieri  non  poteft  , vt  omnino  effi- 
cientiam omnis  actus  voluntarie  fufpendat. 

Hoc  fuppofito  fuperefl  quaellio  , an  ha:c  necef- 
fitas  quoad  exercitium  in  aliquo  particuUri  a(5tu 
voluntatis  angelica:  iuueiiiatur  , qu^  non  potelt 
explicari,  nifi  ad  particularia  obieCla  delcendendo, 
qu^  in  tria  membra  poliunt  diftingui , quajlunt 
amor  fui , amor  Dei , & amor  alterius  creatura:,  de 
quibus  D.Tfiomas  diEla  ^uaft.60.  c-r  5 .dilpu- 

tauit ,’  & ideo  de  lingulis  dicere  oportet. 
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VtrUm  Angelum  naturali  ddccUonc , id  ejl , nece f- 
Jaria,feipfum  diligat. 


B 


QVbd  dilectio  fui  fit  aliquo  modo  naturalis, 
dubium  non  elt : quomodo  vero  lit  naturalis, 
& quanta  necellltate  fe  Angelus  diligat,id  elt  con- 
trouerfum.  Quidajn  enim  ex  modernis  interpre- 
tibus D.Thomae  docuerunt  Angelum  fe  necellarib 
amare , ita  vt  a quodam  determinato  adlu  amandi 
fe  cellare  non  polTit , etiamfi  velit , vel  potius  id 
velle  non  pollit.  Ita  tenet  Banez  dida  duh. 

vlt.  & inclinat  Cuinel  eadem  cjudjl.  art.^.  quanuis  in 
primo  , oppolitum  probabilius  iudicalfet.  Ratio 
elt  quia  Angelus  fe  necellatiu  cognolciticrgo  etiam 
necelfario  le  amat.  Probatur  confequentia  , tum 
quia  cognofeendo  fe,  cognolcit  & iudicat  cum  c.a- 
dem  necellltate  bonum , ac  coaueniens  libi  elfe  , fe 
femper  diligere  : tum  quia  ficut  cognitio  lui  elt 
fundamentum  aliurum  cognitionum  ■,  ita  amor  fui 
elt  fundamentum  aliorum  amorum.  Tum  prscer- 
ea  quia  licut  cognitio  fui  habetur  line  labore  , de- 
fatigatione , aut  impedimento  aliorum  actuum,  ita 
amor  fui  non  loliim  non  defatigat , verum  dele- 
<£lat,&  non  impedit  alias  adliones.  Tum  denique 
quia  ficut  in  cclfatione  a fui  cognitione  nullam  ra- 
tionem boni  Angelus  apprehendere  potelt  , ita 
neque  in  cellatione  ab  amore  lui.  Hanc  etiam  opi- 
nionem fequitur  Valent.  1 . tom.  dijp.  pmci.  i . 

& allegat  D.Thom.  cjuctji.8.  de  verit.an.G.  ad  art. 
14.  ad  6.  SedD.  Thomas  de  cognitione  lui  tantum 
loquitur : ipfe  veto  Valent,  putat  elfe  parem  vtriuf- 
que  rationem , tamen  in  1 1 . pitn£i.  i . diftinctio- 
n‘em  adhibet  de  diledtione  amicitia: , Sc  concupi- 
Icentis  , & dictam  fententiam  limitat  ad  amorem 
amicitia  , nam  amore  concupi Icentia’  dicit  le  li- 
bere amare,  non  tantum  quoad  exercitium  , led 
etiam  quoad  Ipecificationem.  Cfqa  dillinclio  dif- 
ficile applicatur  in  propofito,  vt  ex  dicendis  pa- 
tebit. > 

Nihilominus  oppofitam  fententiam  generali- 
ter defendit  Fetrar.  3.  contra  Cjent.  cap. 10^.  §.  Sed 
• circa  ea  y Scc.  vni  tenet  in  voluntate  Angeli  natura- 
liter , & extra  vifionem beatam  nullum  elfe  adlum 
necellarium  quoad  exercitium  , neque  etiam  amo- 
rem fui.  Q^od  lolum  probat , quia  licet  intelle- 
(ftus  Angeli  femper  , ac  necelfuio  iit  in  cognitio- 
ne fui  rpecnlatiua  , non  eadem  nccellitate  iudicat 
pradficc  fe  elfe  diligendum  a fe.  Vnde  infert , ne- 
que per  voluntatem  necelfario  diligere  reipfiim, 
quia  voluntas  fequitur  indicium  practicum  , non 
fpecnlatiuum.  Qtpai  ratio  non  cogit,  tum  quia  non 
probat  Angelum  non  necelfario  habere  illud  iudf- 


C 
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in  furo  flatu  natura  fua  jfeciat  a,- " 

A cium  prad:icum,  ciun  fit  -viijdc  connaciirale,^  pro- 
portionatum.  Tum  etiam  qflia  prohabilius  iudico, 
cognitionem  illam:  y- quam  - Aligetps-^  le  habet 
naturaliter  , elTe-fufficiemern-,  yc  fe.ainet , ii  velit, 
licut  vilio  Dei  clara  efl  fulficicn^ -ad  ^nandum 

ipfum,vt  elt  eminenter. fpeculatiua,,&  practka : ita 
enim  Angelus  naturalifer  cognofeendo  fe , indi- 
cat fe  elfe  obieclura  a fe -diligibile , dc  amorem- lui 
elfe  optimura,&  fibi  conpeniemem,  quia  elt  perfe- 
dta  fui  cognitio,  quae  omnia  haec  facile  potelt  com- 
prehendere. ; •- 

Vnde  Vafquez  5.  eandem  fequens  3 

fententiam  aliam  rationem  adducit,fcilicet,quia  vt  ^cc 
actus  amoris  fit  necelfarius  quoad  exercitium,  nc- 
cellarium  elt,  vt  in  cellatione  ab  illo  nulla  nuio 
boni  apprehendi , ac  indicari  pollit  , nec  in  ilio 
amore  polTit  aliqua  ratio 'inali  pro  aliquo  temp:.- 
reinueniri,  ob  quam  vitandam  polfit  intermitti: 
fed  Angelus  in  amore  lui  actuali,  & in  cellatio- 
ne ab  illo  ad u poteft  inuenire  ipecialcm , & maio 
rem  rationem  boni,  vt  li  cellet  ab  amore  lui , vt 
amori  Dei  toto  corde  vacet.  Sed  huic  rationi  ta- 
cite occurrebant  auCtores  primx  lententia; , di- 
centes Angelum  propter  amorem  fui  natutaltin, 
non  impediri , quominus  alios  adus  liberos  per- 
feCtillime  exercere  pollit.  Sicut  fupra  de  cognitio- 
ne lui  dicebamus,  non  impedire  alios  adus  pet- 
fediE  fcientia:  per  proportionatam  fpeciem.  Ei 
prexfertim  non  impediet  ille  amor  amorem  Dei 
cx  toto  corde  : licut  cognitio  fui  non  impedit  co- 
gnitionem Dei,  fed  potius  ad  illam  ducit : nam 
etiam  amor  fui  de  fe  ducit  in  amorem  Da.  Et  de- 
claratur : nam  amor  Dei  poteft  dici  ex  toto  corde, 
vel  in  conatu  potentia: , ik  intenlione , &hxc  non 
impedit  amor  naturalis  fui  ( vt  dicebamus ) vel  in 
appretiationc,&ha:c  etiam  non  impeditur  ex  amo- 
re naturali  fui , nam  li  eft  naturalis  , elt  bonus , & 
moderatus , & ideo  optime  componi  poteft  cimi 
amore  Dei  ex  toto  corde  fecudiim  apprctiatio.nera; 
vel  denique  dicituramor  Dei  ex  toto  corde  , quaii 
obicdiue  , quia  omnia. imantut  propter  iplum  , Sc 
hoc  etiam  no  impedit  amor  naturalis  fui,nam  cum 
lit  bonus  , in  Deum,vt  vltimu  finem  referibilis  ctl. 

Vt  meam  fententiam  proferam  aduetto , cum 
amare  lit  velle  alicui  bonum  , licut  docet  D.Tho- 

1.  ari.^.  cum  Atiftot.r.  Rhetoric.cap,  icntccu 
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4.  neceifatium  elfe  vt  Angelus  amando  fe,  velit  li-  D.  n • 


bi  bonam.  Duplex  autem  bonum  poteft  fibi  ama- 
re, vnum  elt  bonum  illud  quod  in  le  videt,  libique 
eft  intrinfecum  , aliud  eft  bonum  aliud , quod  po- 
teft intendere  , fibltjue  procurare.  Vnde  primum 
bonum  amat  per  modum  complacentiae  in  bono 
pollelfo  : fecundum  autem  per  modum  concupi- 
Icentia;,  aut  deliderij , llue  ille  amor  lit  idem  adus 
complacendi , aut  deliderandi,liue  fit  illorum  fun- 
damentum. Vrerque  vero  adlus  relpecfu  perfonx 
Angeli , cui  ipfe  amat  talia  bona , amor  eft  arai- 
citiiE  minus  proprie  diclm  : quia  amicitia  pro- 
pria eft  ad  alterum  , vt  Ariftot.  docuit  , & de 
charitate  Gteiror.  dixit.  Dicitur  autem  lato  mo- 
do  amicitia , prout  dift inguitur  ab  amore  concu- 
pifcentiie  , quia  eft  amor  beneuolentia:  alicuiub 
periona;  propter  leipfam  ; concupifeentia  vero  di- 
citur amor  rcTpetlu  illius  boni  , quod  ipli  per- 
fona: , 8c  prxcipue  nobis  ipfis  volumus  : N ita 
vterque  amor  Angeli  relpectii  bonorum , qua:  li- 
bi vult,  dicitur  amor  concupilcentiae , iiixta do- 
(drinam  D.Thoma:  hic  if.6o.a.^.8c  CMct.i.i.iUaj. 

Quanquam  in  hoc  diftindio  aliqua  nccella- 
ria  videatur.  Quoniam  in  illo  amore,  quo  Angelus 
coplacct  in  bonis, qusc  iamhabet,6:.infciplo  videt, 
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Jam  (uut  idem  cum  lubftantia  lua , vt  efl:  per-  A 
h-dio  cllentialis  c-jus , &,.adualis  cxiftencia:  alia 
fuiu  didinda  in  rc  a fubllantiadicec  intrinfeca,  vt 
potenda'jlpecie>  connaturalcs,&  naturalis  cogni- 
tio , vel  li  quid  aliud  huiulmodi  elL  In  illo  ergo 
amore  reipedu  iftoruin  bonorum,  qux.a  fubilan- 
iiadiltinguuntur,  flicile  diftinguitur  amor  concu- 
pilcenti.Tab  amore  amicitias  exparte  obiedorum, 
icu  rerum  diledl:arum,quiain  re  diftinda:  funttfic- 
nt  etiam  cernitur  in  amore  perfedionum  nandum 
pollellarum , quas  aliquis  iibi  amat , leu  concupi- 
icit.  At  vero  relpedu.perfedionum,qua:  & necei- 
iario  in/unt , & ab  ipla  lubftantia  Angeli  non  di- 
llingiuintur,  vix  poteftdillingui  amicitia,  & con- 
cupilcentia , nili  per  imperfetdum  modum  conci-  ® 
piendi  noiJrum,  &i'ecundum  diftindionem  ali- 
quam rationis  a nobis  conceptam.  Nam  Deus  fei- 
plum  amando,  & in  fuis  bonis  complacendo,  non 
dicetur  amare  aliquod  bonum  libi  amore  concu- 
pilcentia:ircd  dicetur  amare  fe  beneuolentia' amo- 
re propter,  perfedionem  luam,qua  eft  idem  quod 
iple.Vnde  talis  amor  in  fe  beneuolentia;  ell:,liccta 
nobis  per  rationem  in  beneuolentiara  , dc  concu- 
pifeentiam  concipiatur,  diftinguendo  ratione  per- 
fectionis Dei  abipfo,  vt  lapicntiam,  vel  iuftitiam, 

6CC. Quatenus  autem  Deus  vult  iibi  bona  externa, 
vt  honorem,laudem,.&cvlrc  dici  poteit  amare  illa 
bona  amore  concupilcentia  libi , licet  refpedu 
iui  etiam  ille  amor  llt  beneuolentia.  Sic  ergo  in 
Angelo  amor  lua  exillentia  videtur  elle  in  re  pu-  C 
rabencuolentia  , licet  fecundum  ratione  ibi  etiam 
polUnt  diltingui  amor  amicitia  ad  perlon  am , & 
concupilcentia  ad 'bonum  illi  volitum.  Qua  di- 
iHnctio  cx  parte  obiedi  clarior  elt  in  amore  fui, 
tjuoad  alias  perfediones  , qua  adduntur  elfentia: 
nam  licet  lit  beneuolentia  lui^  elt  concupilcentia 
pierfcdionum,quas  libi  vult.Qua  affedio  fine  du- 
bio maior  elt  ad  intrinlecas  perfediones,quam  ad 
aduentitias. 

His  politis  dico.  Angelum  lempicr  fe  amare  ali- 
quo amore  naturali,nuliuin  tamen  aiStum  particu- 
larem amoris  lui  habere,  qui  abfolute  necelhu-ius, 
quoad  exercitium,  lit.  Prior  pars  procedit  iuxta 
fenlum  tradlatumin  fine  capitis  pracedetis,  quod 
Angelus  femper , ac  necellario  elt  in  aliquo  actu  ^ 
voluntatis  lua.  Nunc  vero  tria  addimus  in  hac 
parte,vnum  eft,illum  elfe  actum  amoris;  aliud  elt, 
elle  amorem  naturalem;  tertium  elt,  ellc  amorem 
fui. Primum  indicatur  a D.Thoma  diUa  <j.  60.  art.  i. 
vbi  in  particulari  colligit  elle  in  Angelo  amorem 
naturalem  , ex  eo  quod  in  Angelo  elt  inclinatio 
naturalis  lecundum  voluntatem.  Et  ratio  elt,  quia 
licet  in  voluntate  lint  plures  actus,vt  fupra  decla- 
raui,  tamen  amor  elt  radix  omnium  , & virtute  in 
omnibus  includitur,  Ideoque  nullus  alius  affedtus 
poteft  elfe  Angelo  naturalis,nili  in  amore  naturali 
fundetur , propterea  D.  Thomas  de  folo  amore 
Angeli  ibi  difputauit , reliquos  tacite  ad  amorem 
reducens.  Nam  omnes  actus , qui  verfantur  circa 
malum,  odiendo,  vel  fugiendo  illud , oriuntur  ex  E 
alfeCtu  ad  bonum  contrarium  , & inter  affectus, 
quibus  voluntas  bonum  profequitur,  amor  elt  ra- 
dix c,Tterorum ; nam  quod  amat  voluntas,id  dcfi- 
derat,li  illud  non  habet,  vel  in  eo  dcledtatur,  li  il- 
lud habetj&.contrarium  odit,  (?c  fugit.  Hinc  ergo 
necelfarium  elt , vt  li  voluntas  Angeli  femper  ha- 
bet aliquem  actum, ille  lit  amor,quiaille  potell  fe- 
parari  ab  aliis,tanquamprior,quanquam  ordinarie 
iuxta  obiccti  capacitatem,vel  occahonis  opportu- 
nitatem nimc deliderium,nunc  odium  c6trarij,vel 
alij  limiles  aCfus  ab  illo  redundent, Alij  vero  adus 
nuntpuam  videntur  elfe  in  Angelo  hne  adtuali 
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amore  , quia  perfecte  operatur , 3c  debito  ordine 
mouetur,lcque  in  adtum  reducir,6c  ideo  polterio- 
rem  actum  elicit , mediante  puiori , quando  illi 
diltincti  lunt , ^ vnus  ex  natura  iua-elfcaula  ah 
terius. 

. Secundum , leilicet,  amorem  huirc  die  natura'  ~. 
lem , tradit  D.  Thom.  m eodem  -Eltque  facile 
explicando  illam  particulam,  Nam  v;io 

modo  fumitur,vt  diltinguicur  contra  lupernatura-  cium  amo- 
lem,&  lignificat  die  ordinis  nauiraiis:  alio  autenj  rem  non  ef- 
modo  , vt  diltinguitur  a litiero  quqcunque  ihod.o,  fupeina- 
& elt  idem  quod  neceilarium  limpljciter ; tertibi 
vt  lignificat  actum  , qui  cx  inclinatioiie  naturali 
proxime  nalcitiir , licet  non  ht  omnino  neceilai 
rius.  Inprtdenti  ergo  aCtus  naturalis  dicitur  pri- 
mo,&:  tertio  modo,,  non  autem  fecundo.  De  pri- 
mo res  eft  clara , c]uia  in  hoc  feniu  locutus  dt  D, 

Thomas.  Nam  w art.i.  ad  3.  diltinguit  naturalem 
dilectionem  a diledtione  charkatis  , de  prierj 
doctrinam  art.defeiidit,  oltendendo  elfe  in  iila  di- 
lectione propriam  rectitudinem.  Et  in  an.  2.  m^ne 
corporis,  aperte  addit : Hnc  amern  didla  funt,  pr<tter7ntf: 
jis  bis , qit£ /apra  naturam  fum.  Et  ratio  elt , quia  dt 
lermo  dc  amore,ad  quem  natura  inclinat ; natura- 
lis autem  inclinatio  non  elt  ad  Itipernaturalia;  led 
ad  ea,qua:  eiuldem  ordinis  ftint.Denique  hiccoiir 
lideuamus, Angelum  lecundum  puram  naturaiUiiSc 
ideo  de  amore  naturali , vt  a lupernaturali  diltin- 
guittir,  lotpiimur.  Deinde  non  excludimus  per  il- 
lam vocem  , omnem  libertatem  , vt  in  pollerioxi 
parte  allertionis  cxpreliimus  : & in  eodem  etiam 
Icnfu  locutus  elt  D.  Ehomas  in  tota  illa  quajl.  60.  vt 
recte  Caiet.  adnotatiit , & ex  omnibus  rationibus 
D.Thoma:  facile  intelligitur,&:l«  art.i. ad  2.  expreir 
se  declarat  in  hoc  amore  naturali  non  ita  agi  An- 
gelum a Deo  per  inclinationem  naturalem  , quin 
agat,  tum  habeat,  inquit,  Ubernm  arbimum,  & magis 
ex  dicendis  conltabit. 

Addimus  vero  hunc  amorem,de  quo  tractamus, 
vocari  naturalem  non  lolum  quia  elt  ordinis  natu- 
ralis , led  quia  etiam  elt  ex  inclinatione  naturali, 
tanquam  ex  proxima,&  immediata  radice.  Ita  ty.- 
plicat  D.  Thomas  1«  diflo  /.  & probat  optime  D.Thom. 
dari  talem  amorem  naturalem  in  Angelis,quia  vo- 
luntas lupponit  n.aturam  , & ideo  necelle  elt , vt 
aliquid  appetat  ex  inclinatione  naturali.  Circa 
quam  rationem  multa  Caietan.  dicit , 6c  alia  Ba- 
hez,  & alij  moderni  alia  addunt,vt  explicent,  quo 
modo  illa  ratio  probat  de  appetitu  elicito,  & non 
tantum  de  naturali.  Sed  certe  necellaria  nonfunt, 
quia  res  elf  clara,  nam  ipfemet  appetitus  elicitus, 
id  elt,  ipla  potentia  voluntatis,antequam  eliciatur 
aftus , intelligitur  elfe  quardam  natura  habens  in- 
clinationem natur.alem  ad  luum  obiedtum  , & ad 
fuos  a£tus,  quos  eliciendo  , amet  id  , ad  quod  na- 
tunditer  incliuatur,tam  ipfa  voluntas,quam  natu- 
ra,in  qua  radicatur,  quam  etiam  alia:  naturales  fa- 
cultates cius,  vt  elt  intellectus  in  Angelo.  Et  ideo 
appetitus  elicitus  viuendi , vel  fderidi  elt  Angelo 
fecundum  naturalem  inclinationem  conucniens, 

& ex  inclinatione  naturali  optime  probatur:  quia 
h;rc inclinatio  elt  invnaquaque  fc  fecundum  mo- 
dum luum,  (Sc  in  re  cognolcente  bonum , ad  quod 
naturaliter  inclinatur, appetitum  elicitum,  leu  na- 
turalem amorem  talis  boni  naturaliter  inducit. 

Atque  hinc  communiter  dicitur  hic  amor  natu-  'd- 
ralis, licet  non  lit  omnino  ncccllarius,quoadcxer-  - 

citium,cllcncccllarius,  quoad  Ipccificarionem,  vt  aiAusamor 
videre  licet  in  Caiet.  & aliis  cxpofitoribus  indiUa  neceiraiius 
ej.6c. art.i. ad  2.^  i.p.q.82.  art.i. ^ 2.  Exiftimo  tamen,  f 
licet  id  in  bono  fenfu  polTit  fuffineri; nihilominus 
latius  patere  amorem  naturalem , quam  amorem  c.tiet. 

Y 4 nccclla 
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neceirariuni  quoad  fpecificationeiu  tantum.  Qma  A etiam  per  modum  dcliderij.  Qiwnqnam , hsc, 
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licet  amor  necelfarius  quoad  fpecihcationem  fem- 
per  fit  naturalisjid  eil,ex  inclinatione  naturae  j ni- 
hilominus e contrario  non  omnis  amor  naturalis 
ex  inclinatione  naturx,  eil  neceilarius  quoad  fpe- 
cificatione.  Nam  mater  naturaliter  diligit  filiumj 
vnde  ille  amor  naturalis  profetJdo  eft  in  dido  fen- 
fu,&tamen  non  eil  neceilarius  quoad  ipecificatio- 
nem  j quiapoteft  mater  odille  hlium  luurn.  Item 
D.Thom. dttla  cj.  60.  an.^.  inttt  amores  naturales 
Angeli  ponit  amorem  Deifuper  omnia  ordinis 
naturalis,quia  eft  fecundum  inclinationem  Ange- 
li naturalem  j cum  tamen  ille  amor  non  fit  necef- 
farius,etiam  quoad  fpecificationem,vt  infra  often- 
demus.  Et  idem  eft  de  amore  , quo  vnus  Angelus 
amat  alios,quem  etiam  vocat  naturalem  D.Thom. 
ibi  *n.  4.  cum  tamen  pollit  inter  Angelos  elfe  o- 
dium.  Dico  ergo  ad  amorem  naturalem  ( de  quo 
loquimur)  fatis  efie,  quod  proxime , & de  fe  fit  fe- 
cundum inclinationem  naturalem ; etiamfi  poffit 
voluntas  pro  fua  libertate  contra  inclinationem 
naturalem  velle  , ac  fubinde  habere  odium  tali 
immori  contrarium,  quod  fatis  eft  vt  ille  amor  non 
fit,quoad  fpecificationem  neceflarius. 
io.  Addi  vero  poteft,  illa  omnia  , quae  naturaliter 
In  aliquo  amantur , de  te  inuitare , & attrahere  voluntatem 
tame  fenfu  ad  fui  amorem , & in  fe  habere  vnde  amentur  j & 
non  vnde  odio  habeantur  :&  in  hoc  fenfu  polfe 
quo^a*d  fpe-  amorem  dici  necelfarium , quoad  fpecifica- 

tionem,vtique  quantum  eft  ex  parte  bonitatis  ob- 
iedijdc  inclinationis  naturalis.  Inter  htec  vero  in- 
uenitur  qusde  diuerfitas:  nam  quaedam  talia  funt, 
vt  non  folum  de  fe  amari  naturaliter  poffint , & 
non  odio  haberi;  verum  etiam  neque  ab  extrinfe- 
co  poffit  eis  aliquid  adiungi, propter  quod  poffint 
odio  haberiialia  vero  ita  funt  de  fe  amabilia  natu- 
raliterjVt  licet  ex  fe  non  habeant,  vnde  fugiantur, 
vel  odio  habeantur , extrinfecus  illis  adiungi  po- 
teft , & ita  polfunt  aliquando  odio  haberi.  In  hoc 
poftefiori  ordine  funt  fere  omnia  bona  naturalia 
in  particulari  fumpta , vt  amor  fcientiae  naturalis 
eft;  8c  nihilominus  propter  laborem,  quem  habet 
adiundum  odio  , habetur  aliquando  , Sc  ipfa  vita 
folet  hoc  modo  odio  haberi,  & proximus,  imb  & 
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quando  infunt,poffit  amare  complacendo  in  iliis, 
vt  iam  infuntjcademque  quantum  ad  eorum  con- 
feruationem,  & durationem  poffit  etiam  per  mo- 
dum defiderij  concupifeere.  Alia  difterencia  eft, 
quod  de  prioribus  bonis  intrinfecis  amor  ille,  tam 
vt  amicitia,  quam  vt  concupifeentia,  eft  naturalis 
modo  explicato , de  aliis  autem  bonis  extrinfecis, 
licet  fit  naturalis , vt  a ihpernaturali  diftinguitur, 
non  eft  tamen  alio  modo  naturalis,  fed  elediuus. 
Quja  licet  lub  ratione  communi  conuenientis,aut 
bonijinclinatio  naturalis  omnia  illa  bona  comple- 
datur,  nihilominus  fub  rationibus  particularibus 
non  amantur  naturaliter  , fed  libere  eliguntur, 
B iuxta  proprium  conrilium,&  intentionein,&  ideo 
talis  amor  vocatur  a D.Thoma  electilius, & a natu- 
rali diftinguitur  modo  declarato. 

Tandem  hinc  etiam  declaratum , & probatum 
maner  tertium,quod  in  priori  parte  aiiertionis  ad- 
didimusmimirum  Angelum  femper  habere  alique 
amorem  fui  naturalem.  Nam  Angelus  femper  eft 
in  aliquo  adu  amandi , per  omnem  autem  adum 
amandi  fe  amat  aliquo  modo  amore  naturali, quia 
hic  eft  primus  amor  , & quafi  imbibitus  in  omni 
amore  ordinis  naturalis.  Dices  , interdum  potelt 
Angelus  fe  amare  volendo  fibi  particularia  bona, 
qute  non  naturaliter  amat;  ergo  tunc  non  fe  ama- 
bit amore  naturali,  led  tantum  elediuo.  Relpon- 
deo  in  primis , cum  dicimus  femper  fe  amare  ali- 
C quo  naturali  amore , non  necelfarib  intelligi  de  a- 
inore  vocato  naturali,in  illo  rigore,fed  generatim 
de  amore  lui  confentaneo  naturae. Deinde  dicimus 
illum  amorem  elediuum  femper  fundari  in  amore 
naturali  fui,ac  proinde  illum  fupponere,  quia  An- 
gelus perfedo  modo  operatur;&:  non  habet  adua- 
lem  eledionem  fine  intentione.  Vel  denique, licet 
ilia  eledio  non  femper  fit  propria,nec  procedat  ab 
amore  naturali,  qui  fit  adus  diftindus,  femper  in 
fe  includit  amofem  naturalemmain  Angelus  natu- 
raliter amat  fuum  cominodum,&  quoties  vult  ali- 
quod particulare  bonum  ibi  formali  eminenti 
modo  vult,&  intendit  commodum  luuin, fub  qua 
ratione  amor  ille  naturalis  eft. 

Inltabis,quia  poteft  Angelus  occupari  in  amore 
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Deus,  vt  dixi.  In  priori  vero  ordine  folum  elle  vi-  D alterius  Angelf,  qui  lit  purs  amicitia  ad  illum,  & 
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dentur  obieda  communia , vt  eft  bonum  in  com- 
muni,in  quo  nulla  ratio  mali  inueniri  poteft, quia 
eo  ipfo  quod  in  communi  fumitur,ab  omni  ratio- 
ne mali  condiftinguitur.  Et  ideo  amor  talis  obie- 
di  eft  fimpliciter  necelfarius , quoad  fpecificatio- 
nera,  quia  propter  nullam  rationem  etiam  extrin- 
fecam  poteft  odio  haberi.Viide  fi  aliquando  vide- 
tur quis,malum  aliquod  fibi  velle, vt  mortem,  vel 
quid  fimile,  id  vult  fub  aliqua  ratione  boni,  ad  fu- 
giendum maius  malum,&  ideo  nunquam  ab  amo- 
re boni  in  communi  recedit , nec  illud  eft  pro- 
prium odium  fui,quia  veluti  inuitus  vult  fibi  illud 
malum,vt  maius  euitet. 

Ex  his  ergo  fatis  conftat,  femper  habere  Ange- 
Cocluditut  Ium  aliquem  naturalem  amorem,  fiue  iub  ratione 
eff  amicitise,feu  beneuolentix  , fiue  iub  ratione  con- 
pofle  beL-  cijpifcentiae  accipiatur , quia  quatenus  Angelus  a- 
uolentiz,  mat  fibi  bona  eifentialia , vt  adualia  bona  adu 
aut  concu-  exiftentia ; habet  naturalem  amorem  purs  bene- 
pifeentis.  uolentis  fui , in  fenfu  iam  explicato:quatenus  ve- 
ro amat  fibi  bona  a fe  diftincha , & fe  amat  amore 
Duplex  dif-  amicitiar , feu  beneuolentix , & illa  qux  fibi  vult, 
ferentia  in  amat  amore  concupifeentix;  fed  inter  hxceft  du- 
amore  An-  pRx  diuerfitas,vnaeft,qubd  ca  bona,qux  Angelus 
^ femper,  & ab  intrinfeco  habet  coniunda,amat  fi- 
trinfeca,  & bi  per  modum  concupilcentia’;afia  vcro,qux  luat 
extrinfeca,  magis  extrinfeca,  & mutationem  recipiunt , amat 
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concupifeentix  ad  bona , qux  illi  vult , tunc  ergo 
Angelus  per  illum  adum  nihil  fibi  vult;  ergo  tunc 
non  fe  amat  adu,neque  amore  elediuo,nec  natu- 
rali;crgo  non  femper  fe  amat  aliquo  naturali  amo- 
re,quocunque  modo  fumpto,etiam  inconfufo.Ide 
argumentum  fit  de  amore  Dei  naturali.mam  poteft 
Angelus  in  lolo  illo  occupari,&  fui  omnino  obli- 
uifci,feu  nullo  modo  feadu  amare.  Hxc  obiedio 
facile  dillolueretur  iuxta  fententiam  allerentium, 
Angelum  in  pura  natura  fpedatum  non  polfe  dili- 
gere Deum  puro  amore  amicitix,fedtantum  amo- 
re concupifeentix , quia  fi  hoc  eft  verum  de  Deo, 
multo  magis  erit  de  alio  Angelo , vt  per  fe  patet. 
Hoc  autem  pofito  necefiario  lequitur , Angelum 
fiue  amet  Deu,fiue  alium  Angelum,femper  amare 
fe  amore  beneuolentix , quia  fibi  vult  Deum  , vel 
alium  Angelum.  Sed  illa  lententia  omiila,quam 
falfam  reputamus,vt  in  materia  de  Gratia,<Sc  Cha- 
ritate  probamus. 

Relpondemus  primb,verifimile  elTe  voluntatem 
naturalem  Angeli,  quoad  fuam  virtutem  adiuam 
non  expleri  iolo  amore  naturali  alterius  Angeli, 
vel  etiam  Dei,&  ideo  nunqua  ira  exerceri  in  amo- 
re alterius, liue  ille  iit  Deus, fiue  Angelus,  quin  fi- 
bi aliquid  limul  amet,  quia  femper  eft  in  adu,  vel 
adibus  adxquatis  fux  voluncati,fecundum  totam 
efficacitatem  eius ; ficu:  de  inte.lledu  dicebamus. 
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Nam  ell;  veriliinilc  has  potentias  fcniarc  inter  fc 
proportionem,  tam  in  hoc,  quod  licut  inteliedrus 
limul  perfeCle  cognolcit  ipium  Angelum  intclli- 
gentcm,<Sc  Dcum,vei  aliquid  aliud,  ita  etiam  ppi- 
lec  limud  vtrunque  amare,quam  etia  in  hoc,  quod 
vtraque  potentia  iemper  eit  in  aedu  fecundo.,  le- 
cunduin  tqfam  clHciendi  vittucem  , quam  habet. 
Secundo  vero. addo,  nullum  elfe  in  Angelo  amore 
natufalem  amjcitia:  ad  alterum  , quo  Angelus  ha- 
bens talem  amorem  non  le  amet  aliquo  modo, 
faltern  concomitanter.  Declaratur,  quia  qyi  amat 
aliiim,cci4m  amareamat,  qy,ia  amor  ip(e  yoiunta- 
rius  eldrqui  autem  amat  antare,luam  perfecdionem 
amaqquiaamor  perfedio  amantis  elt.Atqui  luam 
perfectionem  ainat , ieiplum  amat ; ergo  anaando 
alium,etiam  per  purum  amicitfe  amorem  feipliim 
.unat  amore  beneuoleHti£e,amando. luam  dilettio- 
nem  amore  concupifeentia:.  Et  hic  difcurfus  licet 
in  nobis  aliquo  modo  locum  habeat,  multo  vero 
magis  in  Angeiis,qui  diidincdilhmc  liios  aedus  co- 
gnolcuni;,  & tam  perfecde  refieeduntur,  lupra  luos 
aedus  per  cpidem  actu§  limpUees,  ac  li  dildinctis  id 
facerent.  Neque  hic  amor  lui  diminuit  puritatem 
amotis  aniidcia-,  quia.(vt  dixi)  eld  tantum  conco- 
mitancei , ac  necellarib  coniunedus.  Inib  pertinet 
ad  exccllenciam  amicitia:,  tum  vt  fu  perfccdc  vo- 
luntaria,tum  enamquia  magna  laus  eius  eld, quod 
pure  intendendo  boiiiun.  alterius , non  pollit  non 
pe  rheere  amantem. 

Et  declaratur  hoc  amplius  , quia  ipfemet  amor 
amicitias,!!!  tantum  eld  anubilis  , in  quantum  ho- 
neldus  clEcid  autem  honeldus,  in  quantum  fecun- 
dum fe,  aeper  le  eld  confeucaneus  rationi,  leu  na- 
turae, rationalfvel  intelleduali,vt  talis  eld3ergo  ta- 
lis amor  intrinlece  includit  comienientiam  cum 
natura  mtelleeduali  ipluis  amatis;  ergo  vt  lic  ama- 
mr,eo  ipfo  quod  voluntarie,&  honefte  exercetur; 
ergo  neceifarib  amatur  , etiam  vt  bonum  ipiius 
amantis : & confce|uentct  qui  licamat,  etiam  fei- 
plum  naturaliter  amat.Qubd  li  quis  dicat,  eriamli 
Ieiplum  amet , debete  hoc  totum  in  bonu  alterius 
reterre,  vt  litpura  amicitia.,  Relpondeo , quando 
amor  amicitite  eld  adperlonam  creatam  , non  clfe 
hoc  neceflarium  ad  puram  amicitiam;  led latis  ef- 
le,vt  bonum  illud  quod  diretde  alteri  amatur,dili- 
gatur  propter  ipium,<?c  quoad  hoc  in  illo  fildatur: 
tjuanuis  perfecao  iplaiic  amandi , qua;  neceifarib 
refultat  in  ipium  amantem,  non  referatur  ad  ami- 
cum,led  liinplicitcr  velit  eamlibi,is  qui  alium  di- 
iigit.K.elpecdu  vero  Dei, quia  altiorimodo  ell  ami- 
cus,lcu  quia  non  eld  tantum  amicus,  fed  etiam  vi- 
cimus finis  , verum  eld,  totam  illam  perfccdioiicm 
propriam  debere  amari  propter  ipium,  fcd  hoc 
non  impedit,  quin  lic  operans  vere  illam  amet  li- 
bi, ac  fubinde  amet  feipliim.  Imb  tunc  amabit  fc 
duplici  refpecdu,videlicet,bcneuolcntia;,quatenus 
iibi  amat  illam  perfecdionem,  & concupifeentiam 
relpetdu  Dei , quia  totum  illud  bonum  fiuim  , & 
Icipfum  amatjVt  aliquo  modo  bonum  Dei,  quate- 
nus in  illum  omnia  refert. 

Supereld  explicanda,  & probanda  pars  fecunda 
principalis  aiferdonis.  Videlicet  nullum  addam 
amoris  lui  in  particulari  fumprum  clfe  in  Angelo 
ita  naturalem, vt  11 1 fimplicicer  nccelfarius.  In  qua 
parte  cum  lecunda  fcntentiaconuenio.Et  vt  illam 
probem  aduerto  , duobus  modis  circpolfe  aedum 
voluntatis ncceflariu, quoad  exercitium.  Primb  ex 
imperfecdo  modo  operandi  per  inaduertentiam,& 
fubrepdonem,&  quali  traddionem  ab  aliorqubmo- 
do  contingunt  nobis  illi  motus  voluntatis, qui  vo- 
cantur primoprimi.Et  dchoc  modo  naturalis,  fcu 
ncccilariiE  voliticnis,cemim  ^xildimo,  >n  An<mlis 


Probatur  ia 
dift.i  pars 
coclufionis, 
cxciiidendo 
necc/Iitate 


A naturaliter  non  repcnri , quia  nec  habent  inferio  - 
rem  appeti tum,auc  phancaluni,a  qua  moueantur; 

& cum  perledda,vel  lufhcienci  adiiertcntia  intclle- 
dtus  Icmpcr  operantur,  vt  infra  dicetur.  Secundo 
cutingit  aedum  voluntatis  elle  nccellarium  omni- 
no,ctiamii  ex  parte  operantis  plena  voluntate  , & 
cuni  perfecta  obiedd  cognitione  fiat,  ytcontiiigit 
in  beatis.  Et  de  hoc  modo  eld  iermo  in  prteienci. 

Etlic  probatur  luec  pars  ex  differentia  inter  intel- 
lectum,& vpliitatem.  Nam  intellectus  non  eld  po- 
tentia tormaliter  Ubera,  voluntas  autem  eld  libera 
formalirer;&  ex  hac  parte  non  redde  lic  aiquipara- 
do  inter  intclledlum,6(:  voluntatem,  quia  non  par  ixcrcici/, 
caula  ncccllitacis  quoad  exercitium  requiritur  in  proue- 
inceliccda,&:  in  voluntate.  Secundb.inteiledtus  eld  "epotenr^xl 
B natura  lua  prior  potentia  voluntate,  rara  in  ellcx 
quam  in  operari;  necellarium  eldenira,vt  operan  - 
do prcecedat : vnde  etiam  necelfe  eld,  vt  aliquam 
habeat  operationem  non  liberam  , quoad  exerci- 
tium,quia  nunqitam  operatur  libere,  nih- i am  mo- 
rus a voluntate  ^ & per  denominationem  ab  illa, 
voluntas  verb  ex  vi  lui  modi  operandi  non  habet 
illam  necellitatem,quiafcmper  illam  praecedit  co- 
gnitio obiecdi,  qiue  in  Angelo,  vt  dixi,  Iemper  eld 
perfecda  , leu  ad  vlum  libertatis  lulficiens.  Vnde 
oportet  ex  parte  obiecdi,vel  adus,pecuiiarem  cau- 
iam  canta:  neceirit.itis  inueniri,alias  gratis  confin- 
gcretur;hic  autem  nulla  talis  caufa  occurric,vc  vi- 
debinuis,nara  hoc  tantum  probandum  fupereid.- 
Prius  verb  notanda  eld  aha,  leu  tertia  dilFerentia  ^7- 
C inter  aedum  intclleddus,&voluntatis,qua:cx  dictis 

nalcitwr. Nimirum,  quod  adtus  inteUccdus  eltfun-  dam  necef- 
damentum  totius  vius  liberi,&ideo  necelle  eld,vt  ficatem.quE 
aliquis  aedus  inteUccdus  fit  omnino  naturalis, 
quoad  abfolutam  neceilitacem  , ,&  exercitium,  vt 
lic  fundamentum, tum  omnium  actuum  eliciendo-  vel  obiedi. 
rum  a voluntate,  tum  etiam  fuo  modo  omnium  a- 
btuum  libere  exercedorum  ab  ipfo  incelledu  mo- 
to a voluntate  ; in  voluntate  autem  nulla  elt^oalis 
nccellicas.Nan!  fruldra,&:hnetundamenco  dicitur,, 
aliquem  amorem  fui  elfe  fundamentumpmnium 
aliorum  amorum,vel  abtuum  volutatis.  Probatur, 
quia  nec  ddncceilarius,tanquaui  proponens  obie- 
ctum  aliis  adibus  , 'qua:  neccilicas  in  adu  inteilc- 
dus  inuenitur(vtfupra  dixi)  nec  etiam  eld  necelli- 
D tas, quali  etfediue  moucnds,aut  imperanris,qualis 
eld  inter  intentionem  finis , 6c  eledionern  medio- 
rum;quia  voluntas  potcld  iiiiim  curium  ( vt  lic  di- 
cam) inchoare  ab  eledione  libera  , quoad  exerci- 
tium , vt  in  nobis  manifeldum  eld  , quod  nunc  ex 
prima  fecunda:  luppono.Et  in  dodnna  de  Anima 
oldendicur.In  ipfis  etiam  Angelis  primus  adus  fu-  Primns  3 ■ 

pernaturalis  voluntatis  potuit  elfe  liber  , laltem 
^ , . . „ ■ d-  1 r /7  natuvahs  la 

ejuoad  exerernum  , & ita  fuit  de  fado , vt  in  Iw.  /. 

oldendcmus.  Ergo  etiam  in  ordme  naturali  prima  voluntate 

intentiojfea  primus  amor  Angeli  potuit  ellelib&r  fuit  fiber, 

quoad  exercitium ; ergo  nullum  amore  naturalem  ^uoadexcr. 

.1  ...  , ^ . emum. 

ncccliarium  quoad  exercitium  prxrequirit  ,vc  111 

eo  fundetur. Nam  amor  boni  propter  leipium,qu! 
eld  per  modum  fimplicis  voluntatis,  vel  intentio- 
E nisjuon  indiget  alio  aCdu  voluntatis  , in  quo  fiin  - 
detur;quia  ipla  voluntas  immediate  potcld  nimic- 
rc  feiplara  ad  luum  aedum  elicitum,ac  libcrum,li- 
ne  piaruio  adu  imperante  , quando  tendit  in  bo- 
num propter  Icipfum  amabile,&:  vt  tale  eld. 

Iam  verb  qubd  cx  parte  obiedi,vel  aedus  nulla  1 8. 
fit  caula  talis  nccdIltatis,probatur,  quia  quicquid 
boni  Angelus  in  fe  videt  finitum  eld  , & licet  Iit 
proprium  , poteld  adu  polTideri , ctiamli  nonacdu 
ame‘tur;bona  verb  alia,qua:  libi  amare  potcld, mul- 
to minus  poliunt  ncceilitatcm  inferre  ^'ohlnr.^ti  iu 
p.irticulari , quia  non  polluat  omnia  limul  dillin- 
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(5lc,  dc  in  particulari  amari.  Vnde  libtrum  eft  j cir-  A 
ca  hoc  , vel  illud  veriari  j ergo  ex  parte  obiedi 
rmlia  apparet  neceflicas  alicmus  aedus  in  particu- 
lari.Nec  vero  eife  porelt  ex  parte  iplius  attus,pro- 
pter  eandem  rationem  , quia  nullus  in  particulari 
eft  necelFarius  ad  proprium  commodum, vcl  ad  na- 
turalem felicitatemjergo  in  nullo  actu  determina- 
to talis  neceftitas  inuenitur. 

Et  praeterea  interrogo  , quilnam  a61:us  proprij 
amoris  iit  necelFarius  Angelo  , quoad  exercitium. 

Aut  enim  eft  complacentia  naturalis , quam  habet 
in  propria  perfecbione,&  bonitate  naturali,  quam 
in  Fe  videt,cum  afteblu , & quaii  defiderio  conFer- 
uandi  illam , Feu,quod  idem  eft , exiftendi  cum  ea 
diFpoiitione,  & perfectione : vel  eft  amor  alicuius 
alterius  boni  naturalis.  Hoc  fecundu  dici  non  po- 
teft  propter  rationem  fadam,  quod  in  amore  ifto- 
rum  bonorum  j qux  ab  mtrinieco,  & naturali  ne- 
cellitate  non  habentur , verlatur  maxime  libertas 
Angeli , non  Folum  quoad  exercitium  , fed  etiam 
quoad  Fpecificatione,&:  ideo  nunc  habet  afFedtum 
huius  rei, nunc  alterius , 5c  in  nullo  particulari  af- 
fectu perpetuo  permanet.De  priori  vero  attu  idem 
probatur  ratione  fadla,  quia  nec  obiedtum  tantam 
neceftitatem  inducere  poteft  , neque  etiam  iplea- 
(ftus  propter  alia  opera  eft  necelFarius  , nec  etiam 
propter  FeipFum  , quia  poteft  Angelus  in  aliis 
aedibus  cum  squali  perfeddione,  vel  voluptate,vel 
honeftate  verFari.Nam  licet  quis  dicar,  polle  hunc 
aedum  limul  cum  aliis  exerceriinihilorainus  nega-  C 
ri  non  poteft,quin  pollit  voluntas  tato  conatu  ap- 
plicari ad  alios  adtus,  & in  tanta  varietate,  vt  non 
polIic  Angelus  limul  circa  FeipFum  per  aliu  adtum 
particularem  occupari.  Secundo  poteft  idem  per- 
Fuaderijquia  ille  aCdus  complacentis  in  Fuis  bonis 
tion  eft  adeo  intrinlecc  honeftus,quin  polFit  inor- 
dinate haberi. Vnde  licet  obiedlum  lit  idem,poteft 
in  modo,&  motiuo  diuerlls  aedibus  fieri , hoc  au- 
temr  Fatis  eft,vt  nullus  eorum  fit  quoad  exercitium 
necelFarius.  Conlequentia  nota  eft,  & antecedens 
patebit  ex  difcurlu  capitis  Fequentis,&  ex  infra  di- 
cendis de  peccato  Angelorum.  Et  declarari  peteit 
in  dsmonibus,  nam  iine  dubio  habet  amorem  Fui 
commodi  valde  inordinatumivndc  verilimile  non 
eft,elFe  illum  amorem  lui  datum  ab  auctore  natu-  D 
rs,  qualis  futurus  ellet  amor  omnino  necelFarius. 

Et  ita  quoad  hanc  partem  adhsreo  poftrems  fen- 
rentis  j nec  ia  aliis  Fentendis  inucnio  fundamen- 
tum,cui  refpondere  necellarium  iic. 

C A P V T V. 

Vtrum  Angelus  naturaliter , ac  necejfario 
Deum  diligat. 

LOquimur  de  Angelo  in  pura  natura  Fpetftatot 
nam  de  videntibus  Deum,alia  eft  qusftio  ho- 
minibus communis,de  qua»»/.a.dilFeritur.Item  lo- 
quimur de  amore  naturalis  ordinis,  prout  a chari- 
tate  etiam  vis  diftinguiturmam  de  hac  infra  lih.  j.  ^ 
dicturi  lumiis,  &ira  etiam  explicuit  luum  lenfum 
D.Thomas  q.ho.an.s.  Hic  autem  amor  duplex 
a Theologis  dildinguitur,  circa  Deum,  & circa  res 
alias  intellecluales,lcilicct  concupifcentis,&  ami- 
citis. Nam,licet  Deus  fit  res  Fubliftes,poteft  amo- 
re concupifeentis  diligi,quia  etiam  alis  res  Fubfi- 
ftentes , vt  animalia  , vel  homines  polFumus  hoc 
amore  diligerejiSc  idem  poteid  Angelus. Quia  licet 
vna  Fubllantia  non  fit  bonum  alteri  inhsrens, po- 
teft elFe  bonum  alteri  benefaciens , adiuuans  ; aut 
perficiens,  & ita  poteft  concupifei.  Qjjpd  notauit 
Caiet.  fSo.art.^.  bene  exponendo  D.Thomam 


ibi  dicentem,obiedtum  concupitum’  elFe  bonu  ac- 
cidentale,intelligendum  enim  id  eft,de  accidenta- 
li Fecundum  modum,proiit  omne  id,quod  eft  extra 
Fubltatiam  rci,poteit  dici  accidentale.Ucinde licet 
Deus  lit  Fupremum  bonum  , poteft  honefte  diligi 
amore  concupilcentis,vt  ex  maceria  de  Charitate 
& Gratia  Fiippono.  Pertedtius  vero  diligitur  per 
feiplum  amore  amicici.s,qus  eft  excellentior  qudn 
fit  inter  crcacuras,ac  proinde  iiiper  omnia,&  fiipra 
iplum  amantem. 

Igitur  de  vtroque  amore  interrogari  poteft,  an  i 
fit  naturalis  Angelo,  idque  in  multiplici  Fenfu  fu-  Amo? 
pra  iniinuato.  Primus  eft  Fumendo  prout 

diftinguirur  a Fiipernatiitali.  Et  fic  omnes  conue- 
niiint  amore  coneupilcentis  Dei  elFe  naturalem, 
quia  Deus  reuera  eft  naturale  bonum  Angeli, quia 
eft  audEor,&  conFeruator  nacurx  iplius, &:  finis  vl-  M i: 
timus  naturalis  eius,&  intra  ordinem  edam  natu- 
rs  eft  benefactor  (uarum  creaturarum;  ereo  no  cfl- 
iupra  viresjvel  ordine  naturs,qu6d  Angelus  pollit 
hoc  maximum  naturale  bonum  libi  dilidere  De 
amore  aurem  amicitis  Dei,.vt  auctoris  naturs, ali- 
qui negant  eile  naturaliter  polFibilem.  Imb  etiam 
putant,  non  elFe  pollibilem  talem  amoremdiltin- 
dtum  a lupernamrali  amore  charitatis.  Ego  vero 
fendojtalem  amore,&  naturalis  ordinis,  & diltiii- 
dts  Fpcciei,  ab  amore  charitatis  Dei  dari  polle:  & 
prsterea  talem  amore  polle  ab  Angelo  haberi  per 
vires  aaturs  , abfqiic  Fpeciali  auxilio  gratis  ; qus 
remitto  ad  materia  de  Gratia,quia  illius  Funt  pro- 
pria, &c  quia  ibi  probata  Funt  late.  Vnde  edam  in- 
tcro,hunc  amorem  de  FadEo  fuilFein  omnibus  An-  y 
gelis  in  primo  Fiis  creationis  initanti, & in  fandtis 
Angelis  fimul  cum  amore  beatifico  nunc  diirarc,vc 
inlequencibus,&  inlib.j.&  d.videbimus. 

Secundus  lenFus  interrogationis  eft , fumendo  5, 
naturale,  prout  diftinguitur  a libero,  quoad  Ipecifi-  T:i!i;  i;:- 
cacionem  tatum,vel(vtnos  explicuimus)prout  di- 
cit  amorem  confencaneum  inclinationinaturali, 
qui  in  rigore  non  eft  femper  necelladus , quoad  aatarf? 
fpecificacionem,fed  iolum  cum  hoc  addito,  quan- 
tum  eft  ex  parte  incliiiationis  naturalis,  vcl  nifi  a- 
liunde  propter  extrinfecam rationem,  vel  propter . 
inaduertendam  contra  illum  fiat.  Et  in  hoc  fenfu 
certum  eft,  amorem  ebeupifeentis  Dei  naturalem 
clFe  Angelo.  Quia  Deus  eft  fummii  vniiieifiile  bo- 
num,a quo  totum  bonum  ipliulmet  Angeli  pedet, 
fed  Angelus  naturaliter  amat  bonum  fuum ; ergo 
& Deimi  libi  naturaliter  amat.  An  vero  hoc  amore 
magis  le,quam  Deum  diligat,vel  c contrario,qua’- 
ftio  eft  generalis  tractanda  in  materia  de  Spe,&  de 
Gratia.  De  altero  vero  amore  beneuolends , ftu 
amicitis  ad  Deu, quo  Deus  Fuper  omnia  diligitur, 
qui  dicunt  hunc  amorem  non  elle  naturalem  prio- 
ri modq,id  eft,ordinis  naturs, & diftinctu  ab  amo- 
re charitatis : confequencer  dicunt, hunc  amorem 
non  eile  naturalem  hoc  lecundo  modo, quia  natu- 
ra ipfa  angelica  non  inclinatur  naturaliter  ad  huc 
modum  amoris  , fed  potius  ad  amandum  fe  plus 
quam  Deum , quia  alius  amor  eft  fupra  totum  na- 
turs ordincm,&  ad  ea  qus  fupra  natura  Funt,  ho- 
mo non  inclinatur  naturaliter.  Item  quiaFecuiidii 
naturs  inclinationem  amabile  bonum,  vnicuique 
autem  proprium,  & amicabilia  ad  alterum  Funt  ex 
amicabihbusadFe,tefte  Ariftotele^i.frEic.c.^.  Ve-  jriji. 
ruiitamen  qui  fic  Fentiunt,iiicidunt  in  opinionem  Oak. 
Gabr.i«  s .vn.art.j.not.s-  toties  reprobatam  ^ 

D.Thom.Jw;.^.^.;^^.  gp  2,2.cj.26.art.^.  ^ qmdl.uart.S. 
er  i.p.  ditia  q.6o.  an. qus  alFerebat  voluntatem  ex 
inclinatione  naturali  magis  diligere  Fe, quam  Deu; 
quam  D.  Thomas  reprobat , tum  quia  natura  e-fiet 
malcinftituta,eiuFque  inclinatio , Sc  diledio  elFet 

peruerla: 
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Cap.^.  Vrmm  Angeluj  na>turalite)\Ac  riecejfario  Deum  diligat. 


peruciTa  : tum  etiam  quia  alias  chantas  non  perfi-  \ 
ceret  naturam,ied  deftruerec,  nam  elFet  contra  in- 
clinationem eiusrmm  quia  pars  naturaliter  diligit 
plus  totuiTijquam  fciplamjquod  oftendit  exemplo 
manus  , qus  naturaliter  exponitur  idlui  propter 
conferuationem  totius,dequo  exemplo  dicendum 
ell;  in  2,2.  vbi  Caietan.  defendit  illud  contra  Scoti 
unpugnationem.Vnde  dicendii  ell  Angelum  ama- 
re Deum  amore  amicitiae  naturali , hoc  etiam  fe- 
cundo modojfcilicet , orto  ex  naturali  inclinatio- 
ne. In  quo  confentiunt  non  folum  Thomifts  , fed 
etiam  Scot.  &fcre  omnes  alij  Theologi  in  2.  dtjl.j. 

6.(y  26.27.^  28.(^  m s.diji.27.cr  2<).  Sc  AienC.2.p.<^.so. 
in  2,  licet  interdum  obfcure  loquatur , id 

tamen  confirmat  in  & Htnnc.^tiodl.4.  q.n.  g 

& Altif./«^..?./«w»jx^n2<i?./.c.4.&;indicat  Fulgent,  de 
fdt  ad  Petr.  c.^.  & in  materia  de  Gratia  fententiam 
hanc  late  defendimus. 

Tertius  ienfus  elfe  poteft,de  naturali,  vt  oppo- 
nitur liberojvel  quoad  exercitium,vel  ialte  quoad 
fpecificationem  ablolute,&  fimpliciter.  Et  in  hoc 
breuiter  dico  , amorem  amicitite  Dei  naturalem 
duobus  modis  fupra  diCtis  non  elfe  naturalem  hoc 
pofteriori  modo,  vel  quoad  exercitium,  vel  quoad 
Ipeciricationem.Prior  pars  certa  mihi  videtur,pri- 
mo , quia  ad  hunc  amorem  necellaria  ell  cognitio 
Dei  natumlis  fatis  perle6la,itavt  noniafticiat  illa, 
quam  Angelus  cognofeendo  fe,qiiafi  per  relultan- 
tiam  habet  de  Deo , quia  illa  ell  valde  imperfefta, 
relpedtu  Dei , ied  necellaria  ell  alia  cognitio  per  ic  C 
primo  tendens  in  Deum,vt  per  illam  diuina  excel- 
lentia,&  dignitas,vt  propter  fe,&:  luper  omnia  di- 
ligibilis conhderetur;fed  illa  cognitio  Dei  non  ell 
necellaria  quoad  exercitium  , vt  lupra  dixi  5 ergo 
nec  amor  amicitias  Dei.  Secundb,quia  etiam  poli- 
ta illa  cognitione,  voluntas  Angeli  non  necellita- 
tur  quoad  exercitium  ad  talem  amorem,  quia  non 
vidct,clarc  Deum  in  fe  , nec  in  illo  actuali  amore 
inuenitur  tota  ratio  boni,  vt  pollit  voluntatem  ad 
exercitium  necellitare.Vix  enim  in  Patria  conuin- 
ci  potell  talis  necellitas  in  amore  beatifico,ncdum 
in  pura  natura.  Tertio  in  daemonibus  non  manet 
talis  amor,cura  Deum  odio  habeant;  ergo  lignum 
ell  non  elfe  necelfarium  quoad  exercitium,nam  ca 
quas  lic  funt  naturalia, integra  in  dasmonibus  ma-  D 
nent.Vnde  ciim  D.Thom.  in  ditio  an. 4. ad  r.  in  fine 
dicit,qubd  licet  aliqui  odio  habeant  Deum,quate- 
nus  eorum  voluntati  ell  contrarius  ; nihilominus 
naturaliter  cum  plus  diligunt  quam  fe  , quatenus 
ell  bonum  commune  omniu;non  intelligit,ipfum 
adliim  elicitum  amandi  Deum  plufquam  le,  limul 
manere  cum  odio  Dei,id  enim  plane  repugnat,fed 
intelligit  naturam, quantumuis  ex  accidenti  praue  . 
alfe£lum,femper  inclinare  Angelum  ad  amandum 
Deum  plufquam  fe ; nec  polfe  illum  fecundum  fe 
odilfe,etiamli  tunc  propter  rationem  extrmlecam 
illum  odio  habeat,&  confequenter  impediatur ,nc 
illum  a6lu  elicito  amet,  ficut  fupra  expoiuimus  li- 
milem  folurioncm  ad  3.arr.4. 

Vnde  vlterius  addo  , hunc  amorem  naturalem  E 
Dei  fuper  omnia  non  elle  in  rigore  necellarium, 
etiam  quoad  fpecificatione,  fed  taiitum  fecundiim 
quid.Probatur  prior  pars,quia  abfoluta  necellitas, 
quoad  fpecificationem  , non  admittit  aclum  con- 
trariu,fcd  Angelus  abfolute  loquendo  potell  odio 
habere  Deum ; ergo  amor  ille  contrarius  , non  ell 
necclfarius  quoad  fpecificationem.  Item  diledi» 
proximi  non  potell  dici  necelfaria  fimpliciter, 
quoad  fpecificationem,  quia  polfumus  odio  habe- 
re proximum;  ergo  idem  ell  de  Deo,quia  etiam  a- 
mor  proximi  ell  naturalis  fecudum  inclinationem 
natura:, & proximus  etiam  non  potell  odio  haberi 
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fecundum  fe,  nec  in  quantum  nobi/cum  conucnit 
in  natura,  fed  propter  rationes  alias  accidentales; 
ergo  ell  eadem  ratio.  Altera  vero  pars  de  nccellita-. 
te  lecundum  quid,nota  ell  ex  di(Tis,  Sc  ex  naturali 
inclinatione  ad  diledlionem  Dei,  & ex  intrinfcca 
bonitate  Dei , in  quo  fecundum  le  ratio  mali  non 
ell,nec  cogitari  potell,  & ideo  per  fe  fpedlatus,  & 
ablatis  rationibus  extrinfecis,&:  natuixj  corrupr^io- 
nc,non  potell  odio  haberirhtee  autem  quasdam  ne- 
cellitas  ell,licct  non  abfoiuta,&  totaiis,vtlic  dica. 

Vnde  obiter  noto  dillercntiam  inter  naturalem 
amorem  fui,&:  Dei,qubd  licet  Angelus  fimpliciter 
diligat  Deum  plufquam  fe  naturali  diledione;  ni- 
hilominus dilhciliiis  remouetur  a diledlione  fui, 
quam  a diledione  Dei,&  quadam  maiore  necelli- 
tate, quoad  fpecificationem  fe  amat,  quam  Deum; 
quia  Deum  potell  odilfe  faltem  propter  rationes 
extrinfecas,  fe  autem  minime.  Nam  licd  dxmon 
tam  libi, quam  Deo,  pollit  velle  malum , & defide- 
ratCjVt  non  fit;nihilominus  refpedu  fui  illud  non 
ell  ex  odio,fed  ex  amore  fui, quia  non  id  appetit  li- 
bi,eo  quod  libi  malum,  vt  malum  delidcret;  nec  ex 
dilplicentia  fui,  aut  vindidx  de  feipfo,fed  ex  atfe- 
dlu  ad  feiplum,vt  maius  malum  euitet:  Deum  au- 
tem vere  odio  habct,quia  ex  difplicentia  ad  iplum 
vult  illi  malum,&  non  ex  affedu  adipfum ; fed  ex 
allcdu  ad  le,ncc  vt  maius  malum  Deieuitet,fed  vt 
fuum  fugiat , tk.  de  Deo,  fi  fieri  pollet , vindidam 
fumeret.Ncc  ilia  duo  repugnant , quia  licet  amor 
ad  Deii  fit  maior,  potell,  elle  magis  liber,  & e con- 
trario lifct  amor  lui  fecudum  rationem  Iit  minor, 
quam  ampr  Dei,  ex  libertate  inordinata  operante 
potell  elfe  maior.  Ratio  etiam  elfe  videtur,  quia 
Angelus  potell  a Deo  pati  inuitus : vnde  potell  il- 
lum apprehendere,vt  lihi  auerfum,&:  malefadore 
fuum:feipfum  autem  non  potell  hoc  modo  appre- 
hendere, & ideo  nunquam  potell  ita  fibi  dilplice- 
re, ficut  interdum  difplicet  Deus. 

Tandem  de  amore  concupifcentiac  Dei,  aliqui 
putant  elfe  in  Angelo  necellarhi,  quoad  Ipecifica- 
tionem,  & exercitium.  Ita  tenet  Bancz  d.art.s.  qui  amcrccon- 
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indifferenter  loquitur  de  amore  Dei , & videtur  capifccntis 
etiam  de  amore  amicitia;  loqui,&  rationes  eius  ad 
vtrunque  tendere  videntur.Et  in  primis  fupponit,  gdis  nscef- 
Angclui-q  diligere  fe  necelfarib  quoad  exercitium,  lariu, quoad 
Vnde  argumentatur  primo  , quia  amor  proprius 
fudatur  in  amore  boni  vniuerlalis,quod  ell  Deus, 

& ad  ipfum  reducitur,alias  elfet  inordinatus:ergo  primo, 
fi  amor  proprius  ell  necclfarius  quoad  exercitium, 
multo  magts  amor  Dei.  Secundo  maior  ell  indi-  Secundo, 
natio  ad  amorem  Dei,quam  ad  proprium;  ergo  ell 
magis  nccelfarius.Probatur  confequentia,quia  ne- 
cellitas oritur  ex  maiori  inclinatione.  Tertio  quia  Tertio, 
Angelus  eodem  a£lu,quo  fe  cognofeit,  Deum  ctia 
Gognofcet;ergo  ctia  eodem  a6lu  fe  diligit,&  Deu; 
ergo  eadem  nccellitate.Primaconfcqu  entia  proba- 
tur ex  debita  proportione  : & quia  licut  Angelus 
cognofeit  coclulioncm  in  principiis,  ita  amat  me- 
dia in  fine,&  fe  amat,vt  medium,Dcum  aute  vt  fi- 
nem. Qua:  rationes,!!  attete  fpedlcntur,non  minus 
de  amore  amicitia:,  qua  concupilcentiaeprocedut. 

Nihilominus  nullam  rationem  tantse  nccelfita-  .. 
tis  video,etiam  in  amore  concupifeentix  Dci.Iam 
enim  offendimus  Angelum  non  le  diligere  aliquo  pinio,&fta- 
determinato  adlu  necelfario  quoad  exercitium,  uiiair  ulcm 
Hincerfo  fit,vt  nullam  rem  particularem  tata  ne-  Ft>srcatc 


ae  amoris 
amicitia:. 


cellitate  libi  diligat,  alias  necelTitaretur  ad  amandii 
fe  per  talem  a6lum  determinatu, quia  diledlio  talis 
rei  particularis  determinata eff. Ergo  neque  Deum 
libi  diligit  illa  necellitate , quia  licet  Deus  fit  vni- 
uerfiilc  bonum  eminenter, vel  caufaliter;nihiIorai- 
nus  eff  particulare  obiedtum  in  ordine  ad  particu- 
larem 


1/^3  Ve  nuoluntate  Angelorum  m puro  flatu  natura  flix  jhcSiata. 
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Rcipodctur  larem  amorem.Deinde  rationes  quae  afferuntur  ad 
ad  primum  iHam  neceffitatcm  oitcndedamjefticaces  non  funtj 
SoTit^in  ^ alioqui,  fi  non  offenditur  caufa  neceffitans,vo- 
nura.prsce-  luntas  lus  fuie  libertatis  pofEdet , & illi  denegan- 
denci.  dum  non  eff  jcrgo.  Aiaior  patet , nam  in  prima  ra- 
tione faifum  eft  omnem  amorem , quo  fe  Angelus 
ordinate  amat,  fundari  in  amore  Dei,  ied  fundatur 
in  bonitare,&  commoditate  obie6ti,&  inclinatio- 
ne naturali  ad  proprium  comodum.Nec  ideo  talis 
amor  eff  inordinatus,quia  nulla  ratio,vel  lex  cogit 
ad  fundandum  omnem  adtum  amandi  bonu  crea- 
tum,in  amore  boni  increati,fed  fatis  elf  illud  non 
excludere,&  quod  de  fe  aptus  fit  referri  in  illud. 

9*  In  fecunda  vero  ratione  non  redbe  ht  illatio,quia 
Ad  fecua-  licet  inclinatio  naturalis  ad  Deum  fit  maior , vius 

eius  poteff  effe  magis  liber , quia  neceflitas  adus  B 
non  ex  fola  inclinatione  naturali  nafeitur^fed  etia 
ex  propinquitate, & cognitione, & aliis  coditioni- 
bus.  Eo,  vel  maxime,  quod  ratio  illa  fuppomt  vo- 
luntatem Angeli  neceffitari  quoad  exercitium  ad 
vnum  acf  um  amoris  fui,  quod  nos  negauimus.V n- 
de  cum  folu  neceflitetur  ad  hoc,vel  iliud,vel  aliud 
bonum  difiundura  libi  amandum  , clara  cernitur 
differentia  inter  amorem  fui  abfolutc,  & amorem 
fui,  quo  fibi  Deum  amatjcotinetur  enim  hic  amor 
fub  illo,tanquam  particularis,&  determinatus, fub 
vniucrfali,&  confufo : & ideo  maior  eff  neceflitas 
amandi  fe  abfolutc,  quam  amadi  fe  fecundum  hoc 
bonum  , quod  eff  Deus.  Vndeaddi  etiam  poteff. 
Angelum  non  magis  inclinari  ad  diligendum 
Deum  amore  concupifcentis,quam  ad  diligedum  C 
fe  amore  beneuolentia^,  quo  vult  fibi  tale  bonum: 
nec  etiam  e contrario,quia  eff  idem  amor,&  ad  il- 
lum eadem  eft  inclinatio,  vt  rede  notauit  Alexan. 
Alenf.a.^.i^r.^o.wfffjAi.per  totum. C6parando  autem 
amorem  beneuolentiiE  fui, ad  amorem  beneuolen- 
tiae  Dei,dici  poteff  inclinatio  ad  priorem  eife  ma- 
ior extenfiue , quia  circa  multiplicia  bona  concu- 
pifcibilia  fibi  exerceri  poteff  , & inde  potefe  efie 
maior  neceflitas  in  illo  confuse  fumpto , quam  iri 
hoc  determinate  exercendo, 
jo.  Tertia  vero  ratio  applicata  ad  amore  conenpi- 
Ad  tertiu.  fcentiat  no  rede  procedit,quia  non  tara  necelfita- 
te  amat  Angelus  Deu  fibi,vel  fe,volendo  fibi  Deu, 
quanta  cognofeit  fe,vt  manantem  a Deo,vt  oifen- 
dimus.Vnde  fatemur,qubd  ficut  eode  adu  cogno-  D 
fcit  fe,&  Deum,amat  fe  & Deum-,&  ex  fuppolido- 
ne  quod  fe  amat  tali  determinato  adu,conlequen- 
ter  amat  fimul  Deum, non  quidem  ob  illam  ratio- 
nem de  medio,&fine,ied  quia  Deus  amatur,vt  bo- 
nutn  quod  diligitur,&  ipfe  Angelus,  vt  is  cui  tale 
bonu  diligitur. Tame  quia  ille  determinatus  amor 
fui  no  eft  necelfarius  quoad  exercitiu,  ideo  nec  il- 
le amor  Dei  eft  fimpliciter  neccfrarius,quoad  exer- 
citiu. Magis  autem  videtur  illa  ratio  procedere  de 
amore  amicitise  Dei.  Nam  illo  proprie  diligitur 
Deusjvtvltimus  finis  propter  fe,&in  que  omnia re- 
ferutur.Tame  ad  hunc  amore  non  fufScit  cognitio 
illa  Dei,  quae  in  Angelo  eft  per  adum  cognitionis 
fui;  fed  neceffaria  eft  altera,  & perfedior  cognitio 
Dei,  vt  fiipfa^explicaui.  Vnde  etiam  in  hoc  amore  £ 
non  eft  neceifejvt  Angelus  per  eundem  adum  di- 
ligat feipfum  explicite,&;  in  particulari : na  poteff 
A.ngelns  diligere  Deum  per  puram  beneuolentiain 
eiuSjVt  fu  premi  boni,&vlcimi  finis,non  reflededo 
fpecialiter  fupra  feipfum  , magis  quam  fupra  res 
Angelus  po-  alias. Ac  deniquepoteft  quidem  vnico  adu  dilige- 
teft  eodem  re  fe,&  Deum,Deum  propter  fe,&:  fe  propter  Deu, 
•"'icDeum  & tunc  le  diligit  amore  conciipifcentia:  relpectu 
Dei,&:  Deum  amore  araicifl^,tame  hoc  modo  fic- 
ut fe  libere  amat,  & non  ex  neceffitate,  ita  & Deu. 
Nallus  ereo  amor  naturalis  Dei, eft  quoad  exerci- 


A tium  necdfafius.Qu^oad  fpccihcationcm  verd  dici 
poceif  amor  concupiiccntia;  Dei  necelfarius  mo- 
do fupra  explicato,lcilicct,quantum  eft  ex  natura- 
li inclinatione, & nifi  quis  ex  adiundis  malis,etiam 
non  effe  defiderec , nam  tunc  etiam  poterit  odiu 
habere  Dcuni,&  nolle  illum  fibi , quia  qui  fimpli- 
citer non  vult  effe,  nullum  pofitiuum  bonum  libi 
vult,fed  foliim  carere  maiori  malo. 

C A P V T VI. 

Vtmm  res  altas  creatas  amore  natur ali^vel 
eleBiuo  Angelus  diligat. 

INter  res  creatas,  quardam  rationis  vfu  carent,  i. 

alix  rarionaleSjfeu  inteliednales  funt.  De  prio- 
ribus  nihil  in  particulari  quxfiuit  D.Tliom.  milij 
de  loiis  Angelis  intcrrogauir,an  vnus  An- 
gelus  naturaliter  diligat  alios  licut  feipfum ; fub 
Angelis  vero  hominem,vt  rationalis  elhdc  in  gra- 
du iiitelleduali  cum  Angelis  conuenit  , tiuf- 
de'mque  finis  eft  particeps , fine  dubio  compre- 
hendir,vt  patet,tum  ex  paritate  rationis,quani  ad 
ducit,tum  quia  in  arc.3.cum  de  folo  Angelo  qua- 
fiuiiret,an  diligat  feipfum,  in  corpore  de  homine 
& Angelo  xque  loquitur , & in  art.  4.  iic  inchoat, 
Refpondeo,ejHed  ficut  diihim  ejl.  Angelus, Q^homo  natura- 
liter  feipfum  dthgtt , &c.  Igitur  de  reliquis  creaturis 
ratione  carentibus  videtur  D.  Thomas  fupponcre 
non  diligi  ab  Angelo  naturali  diledione : fed  tan- 
tum elediua,de  intclledualibus  vero  affirmat  An- 
gelum naturali  diledione  amare  alios  Angelos. 

Vt  autem  vtraque  parsbreuiter  explicetur,fup-  t. 
pono  ex  didis  diledionem  non  dici  naturalem,  ''"fc ' i 
prout  opponitur  liberx  fimpliciter.  Nam  certum  ' 
eft,vnum  Angelum  non  diligere  alios  neceirarib,  tion^ri  •' 
vel  neceffitate  quoad  exercitium,vcl  etiam  fimpli-  ccfc. 
citer  quoad fpecihcationem,fed  tantum  fecundum 
quid.  Primum  patet,  tum  quia  non  eft  necelfe,  vt 
vnus  Angelus  femper  de  aliis  Angelis , vel  de  ali- 
quo illorum  cogiter,vt  kipra  didum  eft,  & perfc 
patet:quis  enim  ^teft  illi  hanc  neceflitatem  na 
turaliter  imponerer  at  fine  cogitatione  non  cif  a-  i 
dualis  amoiqergo  nec  talis  amor  potelf  elfc  quoad 
exercitium  necelfarius:  tum  quia  etiam  dum  vnus 
Angelus  de  aliis  cogitat , non  eft  nccelfarium  , vt 
eos  adu  diligat,quia  illud  obicdum  non  df  liim- 
me  bonum  , aut  in  fe  omnem  rationem  boni  con- 
tinet, nec  eft  obiedum  per  fe  beatificas  Angelum, 
nec  ad  bonum  eius  eft  fimpliciter  necelfariumjnec 
in  aduali  amore  eius  eft  aliqua  fumma  perfedio, 
in  qua  non  poffit  aliqua  ratio  incommodi  inueni- 
niri , vt  intermitti  non  valeat.  Non  eft  ergo  talis 
diledio  neceflaria  quoad  exercitium. 

Imo  neque  quoad  fjiecificationem  eft  fimplici-  }• 
ter  neceflaria  talis  diledio; quia  licd  Angelus  per 
fe,&  ratione  fux  naturx  prxeise  fpedatus  non  fit 
dignus  odio,nec  fub  ea  ratione  odio  haberi  poffu;  imi:  fclfc. 
nihilominus  vt  D.  Thomas  in  eodem  an.  4,  docet, 
propter  exrrinfeqas,&accidentales  rationes, poteft 
odio  haberi : Srita  mali  angeli  odio  profequuntur 
homines , & alios  Angelos,  & poffuiit  velle,  illos 
non  dfe , non  ex  affedu  vitandi  maius  eorum  in- 
commodum, ficut  poffunt  defiderarf  non  dfe  fibi 
iplis,fed  ex  affedu  mali  ad  ipfos,&ex  difplicentia, 
vt  in  Deo  declaratum  eft ; ergo  non  diligunt  il- 
los neceflarib  quoad  fpecificationem  abfolutc , & 
fimpliciter.  At  vero  fecundum  quid  rede  didttrr 
vnus  Angelus  diligere  alios  ncceilarib  quoad  fpe- 
cificationem, quia  per  fe,  & ex  vi  naturalis  vnita- 
tis,&  fimilitudinis  inter  ilios,non  poffunt  fe  odio 
habere,  fed  potius  diligere.  Et  in  hoc  fenfu  dile- 
dio aliorum  Angelorum  dicitur  naturalis,qiiia  ex 
inclinatione  naturali  fpecialiter  fudata  in  vnitate, 

& 
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& conuenkntia  naturali  in  tali  gradu,  oritur  illa 
dileftio  eiicita,ciim  tata  determinatione, vt  per  le, 
& atteta  fola  ratione  intrinfeca  diIigedi,non  pollit 
tale  obieddu  difplicere,aut  odio  haberi.  Qine  relo- 
ktio,&  explicatio  condat  fatis  ex  didis,&  ex  his, 
ji.Tkom.  qu:E  in  hmih  docet  ide  D.Thom.i.p.^.^i.art.  i .£^2. 

Cp  i.i.^.io.an.i.dr  i-&  de  Anima  etiam  tradatur. 

4.  Ex  quibus  colligitur,  cum  D.Thomas  in  d.cj.Go, 
Pilcdio  c-  diftinguit  diledionem  elediuam  a naturali, vt  me- 
Icdiua,  & couenienter  oppolita,  dilecdionem  eledi- 

qyo  fenfu  uam  vocare  non  foliim  illam , qute  libera  eft , fed 
accipiendi  quas  omni  ex  parte  neceffitate  caret , ita  vt  nec  lit 
apud  D.  necelfaria-  quoad  exercitium  , neque  quoad  fpeci- 

Thoitam.  fimpliciter,ncc  fecundiim  quid,feu 

atteta  aliqua  Ipeciali  inclinatione  naturali.  Etenim 
generaliter  loquendo  omnis  diledlio  libera,quate- 
nus  talis  eft,potell  dici  elediua.Nam  licet  proprio 
& rigorofo  modo  eledio  dicatur,qua:  verlatur  cir- 
ca bonum  vtile  vt  hc,(eu  qua:  ell:  medij  propter  fi- 
nem ■,  nihilominus  omnis  amor  boni  particularis, 
quatenus  liber  eft,elediuus  eft.  Quia  vel  per  illum 
amorenrtale  bonum  alteri  bono  iliioppolito  pra:- 
tertur,vel  certe  quia  adus  ille  amandi  carentia:  e- 
ius  prxponitur  : dc  ibi  etiam  includitur  virtualis 
quardam  eledio,  t^uatenus  particulare  bonum  pro- 
per  beatitudinem  , vel  propter  vuiuerlalejfeu  inte- 
grum bonum  amatur  jiicut  pars  naturaliter  edpro- 
V.Ihot».  pjgj-  totum,vt  ex  D.Thom.»fida  cjnAji.Gc.a.i.^p-  i.t. 

6.  colligitur.  Vtergo  dilectio  electi- 
lia a naturali  adxquatc  diftinguatur,  oportet,vt  cu 
maiori  rigore  elediua  dicatur,  e]u^  omnem  necef- 
litatcm  excluditjVt  explicatum  elEnili  h quis  dicat, 
eandem  diledionem  polle  naturalem,&dllectiuam 
vocari  fub  diuerlis  icfpcdibus,  naturalem  fcilicet, 
vt  elt  de  bono  propter  leiplum,&  ex  Ipeciali  incli- 
natione natura: , vnde  aliquam  ncceflrtatem  parti- 
cipat, elediua  vero  prout  eft  aliquo  modo  iibcra, 
Aknf.  &c  propter  aliud,  vt  feniit  Alenl.  i.p.^nd:ft.^G.cP‘  5 k 
per  totasjfed  nihilominus  dclibcratiua  limplicirer 
dicetur,  qua:  nullo  modo  naturalis  elt,&:  ita  vide- 
tur ex  his  articulis  accipienda. 

J»  Vnde  vlterius  colligimus  , ex  mente  D.Thc)ma: 
Angelus  Angelum  fola  diledione  elccHua  diligere  omnes 
Tliomm  creaturas  pra:rer  intelleduales;non  enim  alia 

foladile-  ratione  illas  omifiife  vidi-tur  ^ Sc  de  lolis  intellc- 
ftione  cie-  dualibus  quadtionem  mouct , nili  quia  lupponir, 
ftiuadiligic  Angelum  non  diligere  alias  creaturas  naturali  di- 
^on  intcL  potelt  in  hunc  modum  explicari, 

ledualcs.  Nam  duplex  eft  amor,  vt  dixi,  Icilicet  amicitia:,  & 
concupifcentix-.Prior  non  habet  locum  circa  crea- 
turas  ratione  carentes,  tefte  Arildot.-S.  Ethic  c.i.  D. 
h.Thom.  Xhoma  (jewi.c.^i.  & dixi  innleBione  i. de  li- 

bertate diuina  voluntatif./cn.t.nti/n.iG.Ez  ita  illa  dilc- 
dio  naturalis,qua  vmis  Angelus  alios  amat,&:  lio- 
minem,circa  res  exteras  Iodi  non  habet. Solo  ergo 
amore  concupifeentix  poteft  Angelus  huiufmodi 
Sed  amor  diligere.  Hic  autem  amor  non  eft  Angelo  vllo 
«Mcupi  ce-  necdTarius,  aut  naturalis  , quia  extra  Deum 

nihil  libi  ex  neceffitate  aliqua  , fcu  naturaliter  a- 
mat,quia  afoloDeo  naturaliter  pendct,&  cum  illo 
folo  poteft  elfe  beatus. Et  ideo  res  irrationales,quas 
folo  amore  concupilcentix  poteft  diligere,non  na- 
turali amore,  fed  pure  clecliuo  diligit.  Imo  quate- 
nus alios  Angelos  amore  conciipilcentix  diligere 
poteft,non  naturali  amore,fed  elediuo  diligit,pro- 
Inftautia.  pter  eandem  rationem.  Diccs,neCdlarium  omnino 
videri,  vt  omnis  amor  elecftiuus  ex  aliqua  inclina- 
D.Thot».  cione  naturali  procedat : nam,.vt  dixit  D.Thomas 
i.p.ej.Go.in  dicio art.z.  ‘JS^atetralii  dileElio  principium  (ji 
eleclia£,cjuia  fimper  id,  cjuod  perlinet  ad  priui, habet  ratio- 
nem priorii.  Ergo  repugnat  aliquam  diledionem  ita 
cUe  elediuam  , vt  non  fit  aliquo  modo  naturalis. 

Erane.  Smtre7^dc  -4»gelii. 


fiaturahiruel eleciiuo  Angeltss  diligat.  2.6^ 

A Rcfpondco,  id  verum  elfe  de  'inclinatidne-  liaturali 
aii  bonum  in  communi,vel  ad  propriam  beatitudf- 
nem.  Nam  line  dubio  omnis  amor  concupifeentix 
ab  hac  inclinatione  proceditjfcd  nihilominus  talis 
amor  non  femper  eft  ex  peculiari  inclinatione  na- 
turali ad  tale  obiedum , feu  ad  talem  rem  deter- 
minatam, quod  requiritur  proprie  ad  amorem  na- 
turalem-jVt  explicaui.  - - . 

Poteft  vero  obiici  contra dida  , de  ainolre  vnius 
Angeli  erga  alios,quod  D.Thomas  alferit  ditio  a.4. 
^uaji.Go.ad  3. huiufmodi  amorem  non  polfe  ab  An- 
gelis malis  rcmoueri , qHtn  diletlionem,  inqiiit , natti- 
ralem  habeant  ad  alios  ylngelos : in  o^uantum  cum  eis  cbm- 
mamcant  innatura.  Refpondeo , hxc  verba  non-ellh 
intelligenda  de  amore  elicito,fed  de  naturali  incli- 
B natione,hxc  enim  lola  ab  eis  remoueri  non  poteft, 
adus  autem  elicitus  poteft  non  haberi,  imb  &:  c6- 
rrarius  adelfe  poteft,vt  dixi.  Vel  fi  intelligantur  de 
adu  elicito,intelligenda  funt  non  abfolute,fed  c6- 
ditionaliter,feu  hypothetice  : vt  indicant  verba  il- 
la, innatura.  Nam  fi  vnus 

Angelus  velit  adum  voluntatis  habere  circa  aliu, 
quatenus  in  natura  fecum  conuenit , hanc  prxei- 
lam  ratione  ipedando,non  poteft  circa  illum  ver- 
fari,nili  diligendo,&  ita  non  poteft  ab  illo  feparari 
diledio  , ex  fuppofitione  quod  velit  circa  taleob- 
iedum  lub  tali  prxcila  ratione  operari.  Abfolutc 
^ autem  poteft  remoueri , quia  poteft  obiedum  il- 
lud,non  ita  prxcilum,  fed  vt  in  re  habet  alias  con- 
ditiones adiundas,conftderare,  & hoc  tantummo- 
C do  per  voluntatem  circa  illud  verlari,fic  enim  non 
folum  non  amare,fed  etiam  odilfc  poterit. 

Vltimb  folet  hoc  loco  interrogari, an  in  illo  na- 
turali amore,quo  vnus  Angelus  alios  diligit , fit  a- 
liquis  ordo, id  eft, an  Angelus  naturaliter  plus  dili- 
gat quofdam  Angclos,quam  alios, & an  perfedio- 
resjvcl  iimiliores  magis  diligat.  Comparari  autem 
lolent  amores,vcl  in  bono  volito  alteri,vel  in  mo- 
do intenlionis,vel  in  modo  apprctiationis,qui  ex- 
plicatur per  hanc  comparationem  , li  vnum  eflet 
dimittendum  , a quo  difticilius  remoneretur  vo- 
luntas. Quantum  ad  primam  comparationem  rei 
eft  clara,  quia  hoc  modo  perfediores  diliguntur 
magis.  Quia  fic  magis  diligere,  non  eft  nifi maius 
bonum  alteri  diligere  , naturali  autem  diledione 
D maius  bonum  amatur  perfectiori  Angelo  , quia  a- 
matur  illi  perfedio  naturalis, qux  in  illo  inaior  eft. 
Et  fic  Angelus  magis  diligit  perfectiores  fe , quam 
feiplura,  quia  meliorem  naturam,&:  perfedionem 
naturalem  maiorem  illis  vult.  Verum  eft,in  bonis 
accidentalibus,  & aduentitiis  polle  plura  fibi  dili- 
gere, vel  etiam  aliis.  Sed  hoc  magis  pertinet  ad  a- 
mwrem  elediuum,quam  ad  naturalem. 

De  modo  inteniionis,  quidam  dicunt  Angelum 
magii  diligere  fe  , quam  alios , & inter  alios  ma- 
gis libi  Iimiliores  , quam  perfediores  , quia  ad  fe 
magis  inclinatur  , tc  confequenter  etiam  ad  illos, 
qui  maiorem  vnitatem  cum  illo  habent , &:  in  hac 
vnitate  naturalis  hic  amor  fundatur.  Sed  in  hac 
conditione 'amoris  non  exiftimo  elfe  vllum  ordi- 
E nem  , quia  Angelus  naturaliter  inclinatur  ad  ope- 
randum roro  fuo  conatu  : dum  autem  operatur 
toto  conatu  , cura  xquali  intcnfione  opefatur , &: 
ideo  non  minori  intcnfione  diligit  alios,  quam  fe, 
nec  inter  alios  magis  fimiles  , aut  perfedos  quam 
exteros.  Item  variatio  in  intenfione  non  fumitur 
ex  obiccdo,  &:  confequenter  , nec  ex  dignitate  , vel 
alia  conditione  eius  , Icd  fumitur  ex  conatu  po- 
tentix,  qux  poteft  cum  xquali  circa  maius,  Sc  mi- 
nus obiedum  operari, (ScAngelus  toto  conatu  ope- 
ratur , quantum  eft  ex  ie,  nifi  aliunde  impediaturl 
In  tertia  item  comparatione  aliqui  dicunt  Angehi 
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magis  diligere  llmiliores,  propter  rationem  fada, 
quibus  bauet  D.Thomas  d.a.^.ad  z.  Sedoppofitura 
forcalFe  probabilius  eib,  quia  perfectio  obiecli  ma- 
ioris reftimationis  ed: ; vnde  cum  dicit  D.Thomas 
id  magis  amari , qtiod  efthmilius  , intelligendum 
ed:  exteris  paribus.  Eo  vel  maxime  quod  iite  amor 
ita  eft  naturalis , vr  fit  etiam  rationalis  : at  fecun- 
dum rectam  rationem  magis  amandus  eft , qui  eft 
perfedior  innaturajergo  ad  hoc  etiam  ratio  natu- 
ralis inclinat.Denique  potifEraa  couenientia  inter 
Angelqs  eft  in  gradu  intelledtualis  naturx,&:  fecii- 
dum  illu  magis  gaudet  inferior  focietatefuperioris, 
quam  xqualis,  & melius  effe  iudicatjVt  ille  exiftatj 
prgo  naturaliter  etiam  magis  ad  illum  inclinatur. 
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N fuperiqribus  capitulis  explicui  libertatem  An- 
^geli,vt  opponitur  neceflitati  quoad  exercitiu:& 
t°in  vold-  obiter  aliquem  modum  neceffitatis  quoad fpecifi- 
tate  angeli-  cationem  maioremjvel  minorem  attigimusjno  ta- 
ca  datur  ne-  men  omnem  indifferentia  voluntatis  angelicXjUe- 
ceffitas  ali-  ceflitati  quoad  fpecificationem,oppofitam  fatis  de- 
fpwificT-^  clarauimus  > & ideo  aliquid  in  prxfenti  addere  ne- 
ceffe  eft.  In  quo  duo  vt  certa  fupponere  polfumus. 
Vnum  eftjdari  in  voluntate  Angeli  neceflitate  ali- 
quarn  quoad  fpecificationejvel  fimplicitetjVt  circa 
bonum  in  com.muni,  vel  fecundum  quid  , vt  circa 
quxda  particularia  bona  de  fe  valde  connaturalia, 
feu  conuenientianaturXjVt  fatisexpofitum  eft. Al- 
terum eft  voluntatem  Angeli  effe  liberam  quoad 
fpecificationemj&  omni  modo,  in  dilectione  boni 
honefli  particularis , quando  illud  non  eft  conna- 
turale;  nec  ex  peculiari  naturx  inclinatione  proce- 
dit.Hoc  enim  genus  indifferentix,ac  libertatis  cir- 
ca aliqua  obieda  ad  integram  libertatem  volutatis 
neceffarium  eft  j ergo  maxime  circa  bona  hondta, 
qux  funt  maxime  propria  voluntatis , vt  voluntas 
cft.Nam  fi  inter  hxc  bona  huiufmodi  indifferentia 
non  haberet , nulla  effet  ratio  cur  illam  circa  alia 
pofliderec.  Denique  a fortiori  cx  dicendis  hoc  am- 
plius conftabit.  Quin  potius  addimus, fuppofitum 
hoc  verum  effe , fiue  tale  bonum  ametur  per  mo- 
dum finis  particularis  per  fe  honefli,vt  eft  contem- 
plari,orare,benefacere  alicui,  vel  quid  fimile  ; fiue 
ametur  tanquam  medium  vtile  ad  talem  finem, 
quando  inter  plura  talia  media  eleClio  fit.  Na  licet 
j/in  hac  eleCtione  maxime  locum  habeat  abfoluta 
indifferentia  ab  omni  neceflitate  quoad  fpecifica- 
tionem,ram  fimpliciter,quara  fecundum  quid,  ni- 
hilominus eadem  in  intentione  particularis  finis 
inuenitur , quia  in  illa  eleCtio  vnius  prx  alio  inue- 
nitur , efto  non  fit  propria  eleCtio  propter  aliud: 
quanuis  etiam  hxc  virtute  participetur,  quatenus 
illud  particulare  bonum  eft  pars  boni  communis, 
quia  pars  virtute  propter  totum  amatur. 

His  ergo  fappofitis  fupereft  quxftio  an  volutas 
Angeli  fit  ex  natura  fua  omnino  determinata  quo- 
ad fpccificatipncm  ad  bonum  honeftum  incomu- 
ni,ac  proinde  non  poffit  velle  aliquid  turpe  relido 
honeflo,quod  eft  quxrere,  an  voluntas  Angeli  na- 
tura fua  deficere  non  poffit  inmoribus,vt  pura  ra- 
tione naturali  regulantur , nec  peccare,fed  fit  dva,- 
/xec^r»ro(,vt  Gtxci  Patres  vocanc,id  eft, impeccabi- 
les.Quam  quxftione  folent  tradare  Theologi  dif- 
putando  de  peccato  Adigelorum  > quia  vero  com-  * 


munis  eft  bonis  Angelis,&  ad  naturalem  coru  con- 
ditionem explicandam  fpedat ,,  huius  Joci  propria 
yifa  eft.  Quqcirca  maxime  prae  oculis  habendu  eft,  N0U5;, 
hic  non  effe  fermonem  de  Angelo  in  omni  ftatu, 


nec  de  poteftare  peccandi  contra  prxeepea  fuper- 
naturalis  ordinis,fi  ad  illum  eleuetur , nam  de  illo 
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ytrum  'volunt ai  Angeli  tn  fua  pura  natura  jpecia- 
ta  fit  libera  quoad  jpecif  cationem  inter  bonum 
honeflum^  ^ malum  illi  contrarium, feu  turpe, 
id  ef,an  fit  libera  ad  eligendum  vtrunque,  df 
ad peccandum  contra  rectitudinem  naturalem. 
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ftatu  infra  tradandu  eft,  & nunc  fupponimus  Au 
gelps  de  fado  potuiffe  fic  peccaretnain  multi  pec- 
caueruut,6c  reliqui  non  peccando  meruerunt,vnde 
eandem  poteftatem  peccandi  habuerunt , quod  de 
Angelis  creatis  eft  certii  j quid  vero  de.ppffibilibus 
creaturis  dicendum  fit,poftea  inquiremus.In  prx- 
fenti  aute  loquimur  de  Angelo  in  fola,  ac. pura  na- 
tura fpedato,&  per  naturalem  cognitionem  ac  ra- 
tione operante,de  quo  longe  diuerfa  eft  ratio, quia 
naturalis  cognitio  eft  regula  magis  proporrionata 
voluntati  in  fua  natura  fpedata,  Et  in  hoc  pundo 
nihil  eft  reuelatum,  nec  videtur  aliquid  certo  col- 
ligi ex  reuelatis , & ideo  varix  funt  Theologorum 
opiniones. 

Prima  affirmat  effe  natura  fua  ita  redu  in  natu-  3. 
ralibus,vt  ineo  ordine  deficere  non  poffit  peccan- 
do, aut  eligendo  turpe, relido  honefto,  ac  proinde 
inter  bonum  honeftum,  & contrarium  malum  effe 
determinatum  ad  vnum  quoad  fpecificationem.Ita 
opinatur  Durand.  in  «.16.^  difi.1^.^,1,  Bursr^ 

n.-j.e^  8. Sequitur  Capreol.w  i.dift.i.m.i.  ad  argu- 
menta  Durmdi,&  Caietan.  i.p. 
ca  confecjuenttAm.Sc  idem  fentit  Ferrar.  ^.comr.  gem. 
cap.jop.  parum  a principio,  & inclinant  plures  mo- 
derni interpretes  D.Thomx.  Et  allegatur  ide  Do- 
dor  Sandus,  Qma  ini.p.  (jUdfl.dj.  art.i.in  s.argum. 
obiecerar,  non  polfe  Angelum  peccare,quia  natu- 
raliter diligit  Deum.  Refpondet  autem , naturale 
quidem  efle  Angelo  diligere  Deum  vt  audore  na- 
turxjfupernaturaliter  autem  conuerti  ad  Deum  fe- 
cundum quod  eft  obiedum  beatitudinis  , 4- 

uerti  potuit  peccando.  In  qua  folutione  concedere  vi- 
detur,non  potuiffe  Angelum  auerti  a Deo  , vt  au- 
dore naturx  , ac  proinde  nec  peccare  in  naturali- 
bus.Et  Ita  explicat  in  ^nv^.pcccatu  Angeli  per  hoc, 
quod  appetiit  vltimum  finem, ad  quem  virtute  fu^ 
naturx  poterat  peruenire  , auertens  fuum  appetitu 
a beatitudinefupernaturali. Capreolus  etiam  illum 
allegat  in  ejuafu6.de  verit.an.i.  Ibi  tamen  folum  ex- 
plicat peccatum  Angeli  per  ordinem  addiuinam 
regulam  , a qua  potuit  deficere  , quia  potuit  illam 
non  confiderare  ; non  loquitur  autem  exprefse  de 
regula  fupernaturali , in  folutione  tamen  ad  4.  id 
indicat.Et  eodem  modo  procedit  ^.contr.gen.cap.uo, 
refpondendo  ad  argumenta  capitis  108. 

Ratione  etiam  fundatur  hxc  fententia  primo,  4- 
quia  voluntas  non  potefl:  deficere  peccando  , nifi 
prxcedat  in  intelledu  aliquis  defedus  erroris , vel 
inconfiderationis  : fed  in  intelledu  Angeli  nullus  opiDic:; 
defedus  prxcedere  potefl  in  cognitione  rerum  na- 
turalium ; ergo  nec  in  eius  voluntate  potefl  effe 
peccatum  in  tali  materia.  Maior  fupponitur  ^ di- 
dis audoribus  vt  certa,&  oflenditur  in  1 .i.in  trM. 
de  Peccatu,  Minor  autem  videtur  fequi  ex  didis  in 
lib.prxcedenti.  Nam  Angeli  naturaliter , vel  aclu  fecem 
confiderant  omnia  naturalia,qux  cognefeere  pof- 
funtjVt  quidam  voluntjvel  faltem  quando  afiquara 
rem  naturale  confiderant,perfede  illam  intuencur 
cum  omnibus  proprietatibus,&  circunflantiis  eius 
fiue  in  ordine  ad  cognitione  tantum,  fiue  in  ordi- 
ne  ad  operationem  illa  contemplentur.  Ergo  quo- 
ties appetunt  rem  naturale,fine  defedu  erroris  vel 
incofiderationis  intelledus  illa  appetut; ergo  non 
poffunt  in  tali  appetitu  prxeise  fpedato  peccare. 
Secundo  Angelus  naturaliter  amat  Deum  fuper  0-  SccuDte 
mnia,&  necelfarib  etiam  quoad  exercitium , vt  dl 
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probabilejergo  faltem  fecundum  illam  fententiam  A 
non  poteft  peccare  in  maceria  pure  naturali.  Pro- 
batur confequentia,  quia  omne  peccatum  eft  con- 
trarium diuino  amori ; ergo  flante_  amore  Dei  fu- 
per  omnia  impoffibile  eft  fimul  cum  ipfo  elfe  pec- 
catum, fed  ille  amor  femper  adeftjergo.  Tertio  ar- 
gumentatur Durand.  quia  corpora  cadeftia  in  fuo 
ordine  ita  funt  conftituta , vt  in  fua  naturali  ope- 
ratione deficere  non  poflint;ergo  & Angeli  in  fuo 
ordine  cum  eadem  perfedione,feruata  proportio- 
ne,conditi  funt.  Probatur  confequentia,  quia  ficut 
csleftia  corpora  funt  in  fupremc^  gradu  corporum, 
ita  Angeli  in  fupremo  gradu  Ipirituum  conftituti 
funt.  Qmirtb  argumentari  polfumus , quia  potuit 
Deus  facere  naturam, qus  nec  peccare  poifet , nec 
vellet,faltem  in  naturalibus.  Ita  enim  ex  Auguftin. 
Uh.iuGen.ad  litt.cap.7.  refert  Magifter  iJifi.4-4.  cap.i. 
Ergo  verifimile  eft  talem  fuilTe  angelicam.  Proba- 
tur confequentia  , tum  quia  natura  angelica  eft  in 
fupremo  gradu  fubftantiarum  poffibilium,  cum  et- 
iam ,quia  credibile  cftfeciire  Deum  gradus  rerum 
in  omni  genere  perfectiores. 

Secunda  opinio  extreme  contraria  dicit.  Ange- 
lum in  naturalibus  non  foliun  peccare  polle,  led 
etiam  non  polfe  non  peccare  intra  naturalem  fta- 
tum,  & in  ordine  ad  fuum  finem  naturalem: fi  folis 
fui  liberi  arbitrij  viribus,  fine  fpcciali  gratis  auxi- 
lio operari  relinquatur.  Hanc  fententiam  indica- 
uit  P.Vafquez  in  hac  materia  i.p.<^u£[i.6o.in Commem, 
urt.g.dc  eam  confummauit  i.z.  disp.i^^,  cap.y.n.i^. 
^19.  Illamque  tenet  Gregor.  fi. 

conchi ft.vhi  de  homine  in  ftatu  innocentis  loqui- 
tur. Sed  in  2.  probatione  cpnclufionis  fermonem 
extendit  ad  Angelos,&  adducit  Auguftinum  1 iJe 
ci«iM:^tp.9.dicentem,nonpoire  Angelos  aDeo  crea- 
tos fe  efticere  bonos  fine  auxilio  Dei,  quod  ipfe  de 
fpeciali  auxilio  gratis  intelligit.  Vnde  colligit,de- 
ficiente  illo  auxilio  non  potuilfe  efle  bonos , fed 
malos.  Et  ad  hunc  modum  adducit  aliateftimonia 
Auguftini  loquentis  de  hominibus  , nam  videtur 
eadem  ratio.Et  ita  in  hoc  eodem  modo  de  Angelis 
& hominibus  loquitur  Fulgent,  hb.2.  ad  Trapmim- 
dum,c.2.&  S‘  Rationem  non  affert  Gregorius.  Vaf- 
quez  autem  in  hoc  folum  fundatur,qu6d  voluntas 
angelica  cum  fit  indifferens,&  libera,pendet  in  fua 
bona  operatione  a cogitatione,&  excitatione  intel- 
ledus  congrua  ad  fic  volendum : hsc  autem  cogi- 
tatio qu6d-fit  congrua,vel  non  fit  ad  bene  operan- 
dum, non  eft  in  manu  eius,fed  a Deo  prsueniente 
pendetiDeus  autem  non  tenetur  magis  dare  cogi- 
tationem congruam,quam  non  congruam,  & ideo 
quando  dat  congruam,  fpecialem  gratiam  facitier- 
go  fine  tali  auxilio  non  poifet  Angelus  non  pec- 
care. Quam  rationem,&  plures  alias  latius  ipfe  lo- 
cupletat in  1.2.  diJp.iS^.putkcpie  omnes  eodem 
modo, de  Angelis,  ac  de  hominibus  in  quoamque 
ftatu  procedere. 

■ Media  tamen  fententia  vera  eft  , ac  dicendum 
primo, Angelum  ira  elfe  naturaliter  liberum  quoad 
fpecificationem  ad  bonum , vel  malum  morale  in- 
tra ordinem  naturs  volendum , vt  in  naturalibus 
peccare  poflit , fi  velit : ita  docuit  exprefse  Scot. 
in  iJiJl.ii.ifUdfi.  vnic.&c  V3.luA.4i.  difl.^o.  ijmjl.vnic. 
intm.xo.  Malon.  'm  i.difi.6.  dtfp.j.  Et  de  fado  idem 
fupponunt  Okam,Gabriel,&  alij  infii  citandi  Uh,7. 
qui  licet  dicant  polfe  Deum  facere  voluntatem  ra- 
tionalem impeccabilem,!!  faciat  non  liberam;non 
tamen  polfe  facere  liberam, & impeccabilem.  Sup- 
ponunt autem,omncs  Angelos  de  fado  creatos  li- 
beram habere  voluntatem  , & confequenter  polle 
f'cccare  in  fua  pura  natura,&:  libertate  confiderati. 
Alij  vero  Theologi,  qui  in  vniuerfum  , & abfolutc 
Franc.  Suart^de  AngelU. 
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negant  polfe  creaturam  rationale  efle  impeccabi- 
lem , indiftincle  loquuntur  de  peccato  contra  lege 
naturalem, vel  fupernaturalem  ; & ita  huic  fanent 
fententis.  Et  eodem  modo  fanent  Patres  dicentes  Probatur 
creaturam  efle  peccabilem,eo  ipfo  , quod  ex  nihilo 
fadtaeft.  Nam  illa  ratio  etiam  in  Angelo  creato  in 
puris  naturalibus  locum  habct,nam  ex  nihilo  ellet 
creatusiergo  mutabilis,  & defectibilis  in  fuo  ordi- 
ne , &■  gradu.  Eo  vel  maxime  quod  fundamentum 
illius  illationis  , ep  ex  nihilo  i eego  peccare poteji , cum 
proportione  applicari  poteft  ad  peccatum  contra 
legem  naturalem,vt  mox  videbimus. 

Secundo  polfumus  argumentari  ex  fadis  da;mo- 
num,  quia  multa  peccant  contra  rationem  natura- 
lem, na  mentiuntur,decipiunt,inducunt  ad  omnia 
mala  contra  legem  natura-,  odio  habet  proximum. 
Dices,aliam  elfe  rationem  de  dxmonibus,aliara  de 
Angelis  in  pura  natura  fpedfatis.  Nunc  enim  hoc 
pofteriori  modo  de  illis  loquimur  , & in  eo  ftatu 
nulla  haberent  incentiua,  vel  motiuaad  peccandu 
contra  legem  naturalem.  At  vero  in  ftatu  damna- 
tionis habent  huiulmodi  motiua  , & incentiua  al- 
tioris  ordinis,  quatenus  priuatur  fupernaturalibus 
bonis  , &;  extraordinario  modo  affedi  funt.  Vnde 
nunc  veluti  paffione  vehementillima  ducuntur,  & 
fecundum  mentem  excacantur,  &;  errant  iudicado 
fibi  efte  conueniens,quod  reuera  n5  eft,  quibus  o- 
mnibus  in  pura  natura  carerent.Quocirca  iuxta  re- 
fponsu  hoc  limitanda  erit  cbtraria  fententia,qubd 
Angelis  fit  impoffibile  velle  aliquid  contra  ratione 
naturalem,non  fimpliciter,fed  cum  hoc  addito,feu 
limitatione,fcilicet , nifilit  in  praternaturali  ftatu 
conftitutus  , in  quo  habeat  incitamenta  fuperioris 
ordinis,qua  illum  ad  omnes  leges  rumpendas  im- 
pellant,&:  quali  copellant.Sed  contra  hoc  inftatur, 
quia  licet  veru  lit.  Angelos  in  pura 'natura  non  ha- 
bere occafiones  tam  graues  peccandi  in  tali  mate- 
riajnihilominus  non  inde  iequitur,  fine  illis  occa- 
fionibus  non  potuille  in  eadem  materia  peccare. 

Imo  oppofitum  videtur  fieri  valde  probabilc.Nam 
inde  colligimus  aliquod  obieiftum  turpe,&:  contra 
rationem  naturalem  elfe  amabile  a voluntate  An- 
geli fub  aliqua  alia  ratione  boni , vcl  conuenientis 
per  facultatem  eius  naturalemjergo  tale  obieClum 
eft  comprehenfum  fub  adaequato  obieclo  volunta- 
tis angelicae : ergo  etiam  fine  illis  extraordinariis 
occafionibus,vel  motiuis  ftatus  damnationis,  ellet 
Angelo  fimpliciter  poffibile  velle  illud  obiedum, 

& ita  peccare  contra  rationem  naturalem.  Proba- 
tur conlequentia,qliia  illa  ratio  conuenientiae,  aut 
bonitatis  poifet  in  tali  obiecto  elfe,  & conliderari, 
ac  proponi  volutati  extra  illum  ftatumjergo  poifet 
voluntas  pro  fua  libertate  illud  obieclum  velle. 

Tertio  explicatur  in  hunc  modu.Nam  dupliciter 
poteft  intelligi  peccatum  intra  ordinem  nature,feu  Probaun- 
contra  rationem  naturalem.Primb  fi  fit  cotrapra;-  ' 
ceptum  pofitiuum  in  materia  ordinis  naturalis,  vt 
funt  inter  homines  leges  ciuiles,aut  de  ailibus  ex- 
ternis mere  naturalibus:na  qui  hxc  praecepta  vio- 
lat, intra  ordinem  naturae  peccat , quanuis  imme- 
diate non  agat  contra  rationem  naturalem  , cpiia 
faltem  mediate  ab  illa  recedit.  Secundo  modo  pec- 
catur in  hoc  ordine,  immediatius  violando  praece- 
pta ipfa  naturalia.  Vterque  aurem  modus  videtur 
polfe  in  Angelo  naturaliter  inueniri.Prior  explica- 
tur , quia  Angelus  eft  capax  diredtionis  per  regu- 
lam fuperioris  voluntatis, vel  Dei,vt  eft  anclor  na- 
tura , vel  fuperioris  Angeli,vt  indicat  D.Thomas  D.Thom. 
^.contr.Gent.cap.iop.  quia  etiam  inter  Angelos  eft  or- 
do fubieclionis  inferioris  ad  fuperiorem.  Nec  vi- 
detur elfe  fupra  ordinem  natiualem,  quod  Deus 
imponat  aliquod  priceptum  pofitiuum  Angelis, 
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quali  conftituentibus  vnani  rcmpublicam  ange-  A 
iicam  j cuius  princeps  eifet  Deus  , etiam  vc  audior 
nacurae:&:  quod  ordincmjuc  fubieclionem,  & prae- 
lationem inter  eos  inllitueretjin  ordine  tantimi  ad 
dnem  naturalem  , line  ordine  gratia:,  & gloria  iu- 
pcrnaturalisj  ergo  pro  libertate  fua  polient  talia 
praicepta  feruare.vel  tranfgrcdbeoipfo  quod  regu- 
lam extrinlecam  iu£  voluntatis  haberent,adquain 
pro  fua  libertate  polFcnt  conformari,  vel  ab  ea  de- 
fledlere.  Et  eadem  ratio  ell  de  iplis  prteceptis  legis 
naturalis  , nam  illa  etiam  refpedlu  cuiufcunque 
Angeli  habent  vim  obligandi  per  modum  legis, 
quatenus  in  voluntate  diuina  nituntunled  Ange- 
lus poteft  non  conformari  huic  regulie  in  vplen- 
do,  nec  illam  fuis  adlibus  applicare,  nihil  enim  ell, 
quod  illum  ad  hoc  necelliter  j ergo  porell  etiam  B 
pro  libertate  fua  in  obferuatione  pneceptorum  na- 
turalium deficere. 

Quarto  probatur  , quia  fola  libertas  voluntatis 
creaue  ell  fufficiens  caufa  peccandi , fed  htec  li- 
bertas inuenitur  in  naturalibus  ; ergo  illa  fufficit, 
yt  in  illa  etiam  materia  polfet  Angelus  fibi  re- 
lidlus  peccare.  Minor  cum  conlequentia  funt  no- 
t£.  Maior  probatur  primo  ex  Hieronymo  epiji.146. 
ftd  Damafc,  ds  jilto  pred.  circa  finem  dicente  , Solm 
Vem  eft  in  cjuern  peecaium  non  cadn,c£tera  cum  fmt  liveri 
arbnrij  in  vtr.mcjut  partem  pojfunt  fuam  jieSlere  volunta- 
tem,Sc  Ambr.lib.y.de  fide,cap.6.  Omnd  creatura,  in- 
quit , mutabilii  eft  \ fed  non  mutabdii  T)ei f.lim.  Omnis 
creatura  accidentia  boni , 0-  rnaii  reciptt  iuxta  fua  capaci- 
tatem natura.eandcmjfte  deceftionem  femit. Et  fimilia  ye-  C 
petit  lib.i.de  Spiritu  fanSlo,cap. ^.Et  AugMb.12.de  ciutt. 
'cap.t.r^  6.  vbi  voluntatem  creatam  dicit  efle  mu- 
tabilem ad  malum  ,-eo  iplo  , quod  de  nihilo  faeda 
eft , & hanc  putat  elfe  fufficientem  rationem  eiuf- 
modi  mutabilitatis.  Et  idem  habet  lib.^.  contra 
Afaxim.cap.il.  8c  Anfcl.ltb.i. cur  Deus  homo  , cap.io. 

& alij  Patres , quos  in  Ub.7.  in  principio  referemus. 
Hxc  autem  ratio  etiam  habet  locum  in  Angelo 
creato  in  puris  naturalibus,  quia  ellet  ex  nihilo  fa- 
dtus,&  haberet  mutabilem  libertatem. 

Irem  omnia  media,  in  quibus  nititur  illud  prin- 
cipium , quod  libertas  voluntatis  creata:  fitlulH- 
ciens  principium  peccandi , habent  locum  in  or- 
dine etiam  naturali.  Vnum  eft,  quod  voluntas  fa- 
(fta  ex  nihilo , nec  eft  regula  lua:  ablionis , & recli-  D 
tudinis  ,^eque  habet  infallibiliter  coniunclam  il- 
lam regulam.  Quod  eft  potiffimum  fundamentum 
quo  D.Thomas  vtitur  in  hac  materia  , habetque 
locum  in  Angelo  in  pura  natura  condito,  & ad  fi- 
nem naturalem  ordinato.  Nam  quoad  priorem 
partem  manifeftum  eft, Angelum  nunquam  efte  li- 
bi regulam,  quia  femper  habet  fuperiorem  Deum, 

& quia  non  feipfum,fed  Deum,  vt  finem  vltiraum 
fuarum  aftionum  refpicere  debet.  Quoad  alteram 
partem  probatur , quia  regula  bene  operandi  eft 
diuina  voluntas-,  quam  Angelus  in  pura  natura 
fumptuSjfron  necdfarib  , nec  lemper  haberet  con- 
iundam.  Dices  illam  regulam  elfe  remotam  ; pro- 
ximam autem  elfe  lumen  rationis , per  quod  illa 
proponitur  : &:  hanc  regulam  rationis  femper  efte  E 
Angelo  coniunotam.  Sed  contra  hoc  eft  primo, 
quia  licet  fit  lemper  coniuncla  in  a6lu  primo  j non 
tamen  in  acftu  fecundo, & hoc  fatis  eft  , vt  line  tali 
regula  in  a6lu  fecundo  applicata  , poftit  Angelus 
operari,&  confequenter  deficere  peccando.  Et  hoc 
etia  deducitur  ex  eo, quod  Angelus  eft:  ex  nihilo  fa 
hlus,na  inde  habet  quod  non  fit  purus  :uftus,&  c6- 
fequenter , vt  non  fit  femper  in  acluali  confidera- 
tione  illius  reguls  , a qua  fuarum  adlionum  hone- 
ftas,&  retlitudo  pendec,&  confequenter  vt  fine  il- 
lius applicatione  poftit  operari,ac  fubinde  peccare. 


Secundo  hoc  maxime  vrget  in  ordine  mere  na- 
turali, quialicd  diuina  lex  leu  voluntas  fit  regula 
naturalis  rectitudinis,  non  eft  tamen  adatquata  ra- 
tio volendi  creata  voluntati.  Nam  poteft  moueri 
ad  volendum  ex  ratione  proprij  commodi,  feu  bo- 
ni fibi  conuenientkjin  quam  rationem  poteft  An- 
gelus maxime- intendere  , fed  huic  rationi  poteft 
elfe  coniuncla  turpitudo  , Sc  defedtio  a diuina  re- 
gula naturali  i ergo  poteft  Angelus  pro  fuo  arbi- 
trio difcedere  a tali  regula , feipfum  inordinate  a- 
mando  , & volendo  fibi  aliqua  bona  fine  regula 
houeftatis. Tertio, hac  ratione  poteft  Angelus  pec- 
care deficiendo  a fupernaturali  fine  , Sc  ordine , vt 
infra  videbimus  j fed  non  poteft  deficere  a fuper- 
naturali reditudine  , quin  fimul  a reditudine  na- 
turali defledat , quia  poftquam  fupernaturalis  or- 
do fufticienter  propoficus  eft , ipfa  ratio  naturalis 
didat , non  elfe  ab  illo  deuiandum,  Vnde  omne 
peccatum  contra  fupernaturalem  ordinem  fup- 
ponit,  vel  includit  defedum  aliquem  in  redo  vfu 
naturalis  rationis  , & arbitrij ; ergo  eadem  ratione 
poteft  idem  defedus  in  latitudine  finis  naturalis 
c6mitti,vel  non  plene  confiderando  omnia  necef- 
faria  ad  honelfatera,vel  non  rede  eligendo, feque- 
do  potius  motiuii  proprij  commodi, quam  iuftitis. 

Vltimb  magis  hoc  declaratur  foluendo  motiua 
partis  oppofitie.Etin  primis  adD.Thomam  refpo- 
deo  , in  hoc  pundo  nunquam  fatis  mentem  fuam 
explicalTe  : fi  autem  coniiderentur  rationes, & dif- 
curfus , quibus  oftendit  Angelos  pptuilfe  peccare, 
tam  tn  i.p.^.6j  .a.i.qakm  ^.contra  Geni.c.io^,^  in  q.i6, 
de  Malo,  & aliis  locis,reuera  procedunt  fimpliciter 
de  natura  angelica  lecundiun  le  fpedata,  & ex  vi 
fuat  naturalis  imperfedionis.  Aliquando  vero  ex- 
plicat magis  D.Thomas  hanc  potentiam  peccandi 
Angelorum,  per  ordinem  ad  finem  fupernaturale, 
quia  fpecialiter  loquitur  de  Angelis  prout  de  fado 
procreati  funt,  Sc  a fine  fuo  defecerunt : nunquam 
tamen  huiufmodi  Angelorum  mutabilitatem  ad  il- 
Ium  ftatum,feu  finem  fupernaturalem  limitat. 

Ad  primam  rationem,  Scotus  Sc  alij  non  admit- 
tunt illud  principiu,qubd  voluntas  creata  non  pof- 
fit  peccare,  fine  prarcedente  defedu  in  intelledu, 
quia  ftante  quacunque  cofideratione  in  intelledu 
extra  vifionem  bearam  voluntas  non  necellitatur 
quoad  exercitium  ex  inclinatione  alicuius  particu- 
laris boni,&  hoc  videtur  fatis  dfe,vt  poftit  peccare 
fineptcEuio  defedu  intelledu  s j vel  non  eligendo 
quod  debet,vel  eligendo  quod  non  debet.Q^ar  s5- 
teiitia  fortalle  improbabilis  non  eft.Sed  quia  con- 
traria eft  magis  recepta,&  faltem  loquendo  mora- 
liter  , ita  contingit,vt  voluntas  nunquam  deficiat, 
nifi  praiuio,  vel  concomitante  defedu  intelledus, 
illam  communem  fenrentiam  admittimus, & dici- 
mus pofte Angelum  intra  ordinem  naturale  aliquid 
velle  cum  defedu  intelledus  faltem  adualis  ineo- 
fiderationis.  Quoniam  Angelus  non  omnia,  quae 
poteft  confiderare,  femper  adu  cofiderat,neque  0- 
mnia,  qax  conliderat  cum  atquali  applicatione , & 
attentione  confiderat,quia  totum  hoc  pendet  ex  li- 
bera eius  voluntate,  & ita  poteft  magis,vel  minus, 
vel  plura,vel  pauciora,  de  re  quam  cogitat  cofide- 
rare.  Vnde  non  eft  neccire,vt  quoties  aliquid  vult, 
vel  operatur  adu,confideret  omnes  rationes  boni, 
aut  mali,  commodi,aut  incommodi,qu^  in  illo  af- 
fedu,vel  opere  inueniri  polfunt.Quapropter  argu- 
mentum illud  poteft  fortius  retorqueri.-  Nam  An- 
gelus confiderata  potentialitate  fui  intelledus  in 
ordine  ad  adum  fecundum,&  dependentiam,  qua 
in  applicatione  illius  habet  a libera  voluntate  po- 
teft inconfiderate  operari ; ergo  poteft  etiam  pec- 
care,fola  eius  naturali  conditione  fpedata. 
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Ad  fecundum  de  amore  Dei  fuper  omnia  re- 
fpondemus  negando  aliiimptum  , nam  loquendo 
de  amore  Dei  proprer  feipfum,feu  amicitis  excel- 
lentis, & fuper  omma,  probabile  non  eft  Angelum 
ex  natura  fuaneceffitari  ad  huiufmodi  amorem, 
prsfertim  quoad  exercitium , vt  fupra  probatum 
eft  tn  cAp.;.  Et  certe  ratio  iiia,fi  valida  eflet,  non  fo- 
lum  probaret  de  peccato  contra  legem  naturs,  fed 
abfolute  de  omni  peccato:quia  fimplicitetj&deo- 
mni  peccato  probabiliffimmn.eft,eum,qui  a(5fcu  di- 
ligit Deum  fuper  omnia  vt  auciorem  naturs , non 
polfc  fimul  illum  grauiter  offendere  fub  quacun- 
que ratione,quia  talis  amor  repugnat  omni  pecca- 
to faltera  exeo  capite, quod  omne  peccatum  et- 
iamli  proximb  llt  contra  ordinem  fupernatura- 
lem  , confequenter  etiam  eft  contra  rationem  na- 
turalem : Sir^uia  nemo,  fua  voluntate  auertitur  a 
fine  fupernaturali , quin  etiam  a naturali  auerti- 
tur,vt  ex  i.i.fuppono. 

Ad  tertium  fspe  refpondet  D.Thomas  in  cita- 
tis locis  effe  diffimilcm  rationemiuam  corpora  cs- 
leftia  non  habent  dominium  fuarum  operationu, 
& ideo  ab  intdnfeco  no  poifunt  deficere  in  fuis  o- 
perationibus,ficut.pofsuc  Angeli.Nihilominus  ad- 
do,quiacsli  entia  creata  sut,etia  deficere  polle  mo- 
do agentibus  naturalibus  accommodato.  Duplices 
enim  operationes  in  c^lis  poffunt  cofiderari.Qus- 
da  ab  iplis  aCtiuc  procedunt,  &:  in  his  licet  ex  fe  no 
agant  cum  defedu,  quia  naturaliter  agunt  quatum 
poifunt,  & eorum  virtus  propter  incorruptibilita- 
tem non  minuitur  j nihilominus  ex  defedtu  mate- 
ris ,vel  concurfu,&  oppofitione  aliarum  caufarum 
interdum  deficiunt.  Alia  item  funt  opera  cslorum, 
ad  qus  ipli  tantum  palliue  fe  habent,qus  non  funt 
propria  oper^  fed  motus  eorum,  8c  in  his  non  ha- 
bent ex  fe  peculiarem  det'erminationcm,vt  defice- 
re poffint , vel  non  polTmt,fed  iuxta  conditionem 
cxtrinfecam  fui  motoris  aguntur.Et  quia  in  eo  mo- 
tu a diuins  prouidentis  difpofitione  principalffer 
pendent, ideo  in  eo  motu  non  deficiunt.Nam  Deus 
propter  bonum  vniuerfi  , ad  quod  illi  motris  ordi- 
nantur, ita  illos  difpofuit , vt  non  deficerent , nili 
tempore,&  modo  ab  ipfo  definito. 

Ad  quartum, in  quo  fumitur,  non  implicare  c6- 
tradiclionem  dari  creaturam  intelleduale  impec- 
cabilem in  naturalibusjquidam  ex  Scholafticis  fub 
diftinftione  refpondent.  Dicunt  enim  polfe  Deum 
creare  voluntatem  fua  natura  determinatam  ad  v- 
num  bonum  volendum  , quia  non  videtur  impli- 
care contradictionem  , quod  ficut  noftra  voluntas 
eft  determinata  ad  bonum  in  communi,itafiat  ali- 
qua determinata  ad  tale  bonum  in  particulari,fiue 
illud  fit  bonum  honeftum  in  comuni , liue  aliquod 
particulare.  Et  hoc  modo  concedunt , polle  Deum 
facere  creaturam  rationalem  impeccabijtm  inna- 
turalibus.De  voluntate  autem  creata,  &:  libera  ne- 
gant polfe  fieri  impeccabilem  , etiam  in  naturali- 
bus.Ita  diftinguunt  Gabr.  & Mai.  in  z.difi.z^.Sc  fe- 
quitur  Ma\on.  fupra.  Mihi  autem  videtur  elle  inu- 
tilis diftinclio  : & in  priori  membro  inuolui  repu- 
gnantiam.Quja  fi  creatura  vere  eft  rationalis,&  in- 
tellectualis, voluntas  eius  necelfariq  eft  natura  fua 
libera ; vnde  licet  Deus  per  potentiam  fuam  pollit 
illam  ab  extrinfeco  determinare  ad  vnum,non  po- 
teft  facere,  vt  ex  natura  fua,  & ab  intrinfeco  fit  ita 
determinata.  Qma  adsquata  origo,  & radix  liber- 
tatis eft  intellectus , feu  rationalis  cognitio  5 ergo 
appetitus,qui  fequitur  rationem,  naturaliter  eft  v- 
niuerfalis,  & indifferens  ad  omne  bonum  , ac  fub- 
inde  liber  ; ergo  repugnat  appetitum  rationalem 
non  effe  natura  fua  libcrum,&  hoc  probant  omnia, 
qus  de  libertate  Angelorum  diximus.  Vnde 
Franc.  Suare^^de  Angelis. 


B 


A Damafeenus  & alij  Paxres  ibi  allegaddiahcputairt 
elfe  euidentem  confecutionem  , hji  rationalu  yergar. 
Ubera.  Ad  argumentum  ergo  negatur  alfuraptura.*. 
Nam  licet  Deus  poffit  facere  Angelum,  vel  hoinfr: 
nem,  qui  ex  gratia  fit  impeccabilis , veimunquara. 
peccetmon  tamen  qui  ab  nitrinfeca  natura  fit  im- 
peccabilis. Nec  Auguft.  ibi  citatus  vfus  illis  verbis 
efiyVt  peccare  non pojfit  Acd  cautilftmc  dixit,  potuif- 
fe  facere  naturam  , minqmm  veltt  peccare  , efi 
poffetnon  peccare', mhtlommm  peccare  velit. ; Sc  priori 
modo  dicit  feciffe  illam  in  Angelis  fanetis , pofte- 
riori  autem  in  homine:;&:  in  csteris  Angelismun- 
quam  vero  condiftinxit  naturanr , qus  'non  poflit; 
peccare,ab  illa , qus  potdl.  Et  quando  ita  diftind 
xilfet , ficut  citat  Magifter , intelligendus:effet , de 
natura,qus  per  gratiam  non  pofllt  peccare.  • 
Secundo  principaliter  dicendum  eft , Angelos' 
ita  elfe  natura  fua  indifferentes  inter  bonum , &4 
malum  honeftum,  vt  facile  poffint  femper  eligere,, 
quod  honeftum  eft,  ac  lubinde  in  materia  naturali 
facile  etiam  poffixit  per  liberum  arbitrium.cum  gff 
nerali  Dei  concurfu  cauere  omne,  tale  peccatum.’ 
Niun  ( vt  ex  Nazianzeno  oratione.  ^.oomTaluliannm 
Elias  Cretenfis  ait ) Angelns  agre  vertitm  tnvtiium. 
Et  hoc  probat  fundamentum  prioris  opinionis. 
Nam  Angelus  in  pura  natura  fpedatus  non  duci- 
tur paffione , nec  habet  internam  pugnam  diuer- 
forum  appetituum,nec  errore  decipitur,  facileque 
poteft  omnia  confiderare , qus  ad  rede  agendum 
fufficiantjergopoteft  etiam  illa  velle,  & femef,  ac 
iterum,  & femper  : quia  non  eft  illi  difficilior  per-; 
fenerantia  , feu '^multiplicata  operatio  vniformis, 
quam  vnica, vel  momentanea  voluntas.  Sed  de  hac 
re  in  materia  de  Gratia  lih.  \ . latius  adlum  eft  , vbi’ 
de  fundamento  illius  fententis  , fcilicet  neceffita- 
te  cogitationis  congrus  late  diximus.  Vbi  often- 
dimus  talem  cogitationem  congruam  intra  ordi- 
nem naturs  effe  quidem  beneficium  naturale,  non 
vero  elle  auxilium  ad  ordinem  gratis  pertinens. 
Nunc  vero  addo,  fpeciale  elle  in  Angelo,  &in  hoc 
hominem  fuperare,  quod  Angelus , intra  ordinem 
naturs  loquendo  , poteft  in  le  excitare  cogitatio- 
nem fufficientem  ad  operandum  , &;  per  liberum 
arbitrium  illi  confentire  , & confequenter  facere, 
vt  talis  cogitatio  congrua  fit.  Nam,  vt  fupra  dixi:; 
vnicuique  Angelo  naturale  eftfcipfum  adu  fem^ 
per  cognofeere  , & intueri , cum  omnibus  fpecic- 
bus,quas  in  fe  habet , & hac  fuppofita  naturali  co- 
gnitione polfe  fe  liberc  ad  hanc  cogitationem,  vel 
illam  applicare , neque  in  hoc  pendere  ab  extrin- 
fcca  determinatione  audoris  naturs,  fed  ab  in- 
trinfeco fe  determinare  ad  primam  cogitationem 
non  naturalem.  Vnde  fit , vt  conlequenter  poffic 
voluntarie  ab  illa  tranfire  ad 'aliam  , & ita  perpe- 
tuo moueri  per  fuas  naturales  facultates  cum  ge- 
nerali concurfu  Dei.  Ergo  iii  rigore  nulla  excita- 
tione naturali  indiget,  qus  ipfius  arbitrium  ante- 
ccdat,&  omnino  ab  extrinfeco  fit,aut  propriam  ra- 
tionem gratis  etia  ordinis  naturalis  habere  poffit. 

Declaratur,quia  illa  prima  cogitatio,&:  intuitio 
fuiiplms  non  eft  beneficium  diftindum  a beneficio 
creationis , prout  hoc  includit  omnia  , qus  iplam. 
creationem  naturaliter  comitantur.  Rtdiqus  vero 
cogitationes  , qus  poftea  fuccedunt,  omnes  funt 
voluntariSiQuod  fi  dicas,polfe  Deum  alias  bonas, 
& congruas  cogitationes  Angelo  immitterejVt  bo- 
num morale  ordinis  naturalis  operetur.  Reipon- 
deo  , polle  quidem  id  facere,  tamen  illas  cogita- 
tiones non  elfe  fimplicirer  necellarias  Angelo  ad 
non  peccandum  intra  natiir.s  ordinem  , quia  tam 
perfedus,&:  ordinatus  in  fuis  potentiis  creatus  eft, 
vt  fi  bene  illis  vti  velit, poffit  fine  naturali  defeftu 
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id  facere.Vnde  etia  addojillud  prouidentias  genus, 
dandi , fcilicet , illas  cogicationes  libertatem  eius 
prxuenientes  , non  elfe  debitum  natut$  angelicae, 
nec  in  generali,  nec  in  particulari  fpedatxjac  pro- 
inde non  dari  tales  cogitationes  Angelis  , nili  in 
ordine  ad  prouidentiam  fupernaturalemj&ordinis 
gratiae, vt  in  6,dicemus.Nec  Auguft.t^./i^./a. 

de  cmi.c.p.fede  in  contrarium  allegatur : tum  quia 
loquitur  de  amore  Dei , quo  Angeli  fandificati 
funt,qui  amor  eft  fupernaturalis ; tum  quia  etiamii 
abftradc,&  generaliter  intelligatur,veriflime  dicic 
omne  bonam  voluntatem  Angeli  elFe  in  eo  a Deo 
fadam,  fed  cum  proportione : quia  fupernaturalis 
eft  a Deo  vt  audore  gratis , naturalis  vero  eft  ab 
eodenijVt  audore  naturs.Et  ex  difcurfu  eius  con- 
ftat  non  amplius  intendere  , lic  enim  in  principio 
ait,S<  dixerimm  nullam  effe  eff,ctentem  caufam,  etiam  vo- 
luntatis bona , cauendum  eft , ne  voluntas  bena  honorum 
aingelorum  .nonfafla  ,fed  Deo  coaterna  ejfe  credatur. 
Cum  enim  iUifaSlt  funt, quo  modo  ilU  non  ejfefahia  dicitur? 
Qus  ratio  foliim  probat  voluntatem  bonam  ha- 
bere Deum  fadorem,  vel  vt  naturs  audorem,  vel 
vt  gratis  cum  partitione  accommoda.Vnde  quod 
inferius  ait.  Si  autem  boni  uingeli  fuerunt  prius  ftne  bo- 
na voluntate , edmque  in  feipfts  Deo  non  operantefecerunr, 
ergo  meliores  a Jeipfts , quam  ab  ipfofaEli funt  ? abftt.  Eif- 
dem  modis , fcilicet , vel  de  bona  voluntate  chari- 
tatis  , qus  fola  facit  perTonam  meliorem  ^ feu  lim- 
pliciter  bonam  , vel  cum  dida  partitione  accom- 
moda intelligendum  eft.Et  poteft  optime,  nam  Co- 
lum concludit,  ^rofeSio,^  bonam  voluntatem, qua  me- 
liores effent , nift  operante  adiutorio  creatoris  habere  non 
pojfent.  Poftea  vero  in  reliqua  parte  capitis  inci- 
denter  loquitur  de  diledione  charitatis,&  gratis, 
vt  poftea  latius  videbimus. 

CAPVT  VIII. 

Vtrum  Angelus  in  pura  natura  exiflens  ve- 
nialiter  peccare  poflit. 

Circa  refolutionem  prscedentis  capitis , duo 
grauia  dubia  occurrut,qus  inlib.j.S'  7.  nccef- 
larib  fune  ex  profeilb  tractanda  in  ordine  ad  ftatii, 
in  quo  Angeli  creati  funt : non  tamen  polfunc  in 
prsfenri  omnino  omitti  in  ordine  ad  ftatum  met  e 
naturalem  angelies  naturs  : & ideo  in  hoc , &:  fe- 
quenti  capite  breuiter  expedientur , quantum  hic 
locus  poftulat,reliqua  in  prsdidum  locum  remit- 
tendo.Primum  eft,an  indifferentia  ad  digendu  bo- 
num,vel  malum , quam  habet  Angelus  in  pura  fua 
natura  fpedatus,eandem  habcat,ad  eligendum  in- 
ter magis,&  minus  bonum, & inter  graue  , ac  leue 
malum.Et  quidem  in  bonis  nulla  occurrit  dubita- 
diratio,quia  minus  bonu,minus  diftat  a bono  me- 
liori ,quam  malum  a bono  diftat.  Ergo  fi  Angelus 
eft  liber  ad  eligendum  id,qtiod  eft  malum  fimplici- 
■ter,relido  bono,multo  magis  in  eledione  minoris 
boni  eandem  libertatem  habebit. Et  ex  generali  ra- 
tione libertatis  id  eft  euidens.  Vnde  etiam  Deo 
fuo  modo  libera  eft  eledio  inter  insqualia  bona, 
licd  malum  fimpliciter  velle  non  poffit.  In  malis 
autem  insqualibus  occurrit  fpecialis  difficultas; 
quia  fi  Angelus  polfet  eligere  minus  malum,  pof- 
fet  etiam  venialitcr  peccare,volendo,  fcilicet,  rem 
turpem  in  leui  materia,  vt  m6tiri,Ioqui  ociosc,vel 
quidlimile.  Qus  difficultas  petit  qusftionemjqua 
tradat  D.Thomas  t.2.q.8^.a.4.zn  Angelus  poffit  ve- 
nialiter  peccare;vbi  ipfe  defendit  non  poffie.  Et  ra- 
tionem reddit,  quia  Angelus  non  fertur  ad  ea, qus 
funt  propter  finem  vltimum,  nifi  adu  eaintende- 
do  propter  vltimum  finem.  Vnde  fi  vltimus  finis 


A bonus  fit, Angelus  non  errabit  in  medio  , & ita  nh 
hil  peccabitjli  vero  vltimus  finis  fit  malus, adus  e- 
rit  peccatum  mortale  ex  intentione  finis , etiamfi 
fortalle  obiedum  proximum  , feu  materia  eius  fit 
leuis.  Et  hanc  fententiam  defendunt  Thomifts 
communiter , & videntur  loqui  de  Angelo  in  o- 
mni  ftatu.Ec  idem  docuit  AlcnC.2.p.q.98.m.4.a.j.  AUnt, 

Veruncamen  D.Thomas  aperte  loquitur  de  An- 
gelis  bonis , & malis  prout  nunc  funt  in  ftatibus 
beatitudinis,&:  damnationis.  Et  in  argumento 
contra , videtur  etiam  loqui  de  illis , prout  fuerunt 
in  ftatu  creationis , feu  vis  , quo  modo  etiam  lo-  liniuscr. 
quitur  Alenfis.  Nos  vero  nunc  ab  omnibus  his 
ftatibus  abftrahimus,&  de  iltis  aliquid  dicemus  in 
g lib.^.  efr  fequentib.  Nunc  vero  loquimur  de  Angelo 
in  pura  natura  fpedato,&  vtente  fua  libertate  me- 
re naturali  cum  generali  influentia  Dei.  Et  fic  di- 
ftinguimus  duos  modos  peccandi  venialiter , fei- 
licet  ex  imperfeda  deliberatione , feu  per  fubre- 
ptionem,  & ex  leuitate  materis  , vel  obiedi  cum 
perfeda  deliberatione,&:  cognitione. 

Dicimus  ergo  primo  Angelum  non  elfe  capa-  3. 
ceni  venialis  peccati  ex  furreptione , feu  indeli-  Wm»;-. 
beratione.  Non  defunt  moderni , qui  hoc  in  du- f - 
bium  reuocent:fed  mihi  videtur  certum  cum  aliis  uTi.  ' 
melius  fententibns.  Ratio  eft  , quia  intelledus  an-  ^ 
gelicus  non  poteft  ab  obiedis  immutari,  & ad  co- 
gitationem aliquam  neceffitari ; ergo  non  poteft 
C in  intelledu  Angeli  excitari  cognitio  fubrepti- 
tia ; ergo  nec  in  eius  voluntate  poteft  infurgere 
furreptitius  motus,  quia  hic  non  oritur  nifi  ex  co- 
gitatione prsuia  non  volita.  Vnde  in  nobis  mo- 
tus furreptitis  voluntatis  ortum  habet  a fenfibus, 
qui  media  phantafia  excitant  intelledfum  ad  co- 
gitandum aliquid , quod  voluntatem  fubito  mo- 
uet , priufquam  deliberare  poffit , vel  rationem  ad 
hoc  applicare.  Angelus  autem  non  ita  procedit, 
fed  habet  naturalem  cognitionem  fui , fiiarumoiie 
Ipscierum  , a qua  cogitatione  naturali , immedia-  oriam  " 
te  non  mouetur  voluntas  nifi  ad  amorem  fui  ho- 
neftum,  & rationi  confentaneum.  Ad  cogitandum 
D vero  de  aliis  obiecris  voluntas  plena  libertate  ap- 
plicat intelledum , ideoque  cum  eadem  plena  li- 
bertate vult,  vel  non  vult , quidquid  poftea  intcl- 
ledtus  cogitando  reprsfcntat. , Non  eft  ergo  ibi 
locus  furreptioni.  Prsfcrtim  quia  non  indiget  An- 
gelus tempore  , vt  perfedle  cogiter , quando  per 
voluntatem  applicatur:at  vero  in  nobis  motus  vo- 
luntatis non  eft  indeliberatus , id  eft , imperfede 
liber , nifi  quando  perfeda  cogitatio  , & animad- 
uerfio  non  eft  in  noftra  poteftate ; cum  ergo  in 
Angelis  non  fithsc  impotentia , non  poflunt  pro- 
pter indeliberationem  a graui  culpa  excufari, 
li  alioqui  ex  obiedo , & maceria  peccarum  gra- 
ue fit. 

E Solum  polfet  inftari : quia  licd  hsc  ratio  pro- 4. 
cedat , quando  Angelus  tantum  ab  intrinfeco  { vt 
fic  dicam ) fe  applicat  ad  cogitandum  , tamen  in- 
terdum  applicatur  per  locutionem  alterius  , & concluUo- 
tunc  non  videtur  procedere  eadem  ratio  , quia  v-  nis. 
nus  Angelus  prsuenitur , & excitatur  ab  alio  per 
locutionem ; ergo  , in  naturalibus  tantum  rem 
confiderando , poteft  vnus  Angelus  tentare  alium, 

& fuafione  praua  illum  excitare  ; ergo  hoc  modo 
non  repugnabit  effe  in  Angelo  motum  aliquem 
prauum  per  furreptionem  , & priufquam  perfedo 
deliberare  poffit.  Et  confirmatur , quia  videtur 
hoc  polfe  contingere , non  folum  per  fuggeftio- 
nem  , & fuafionem  diredam  ad  malum  ; fed  et- 
iam per  occafionem  tantuiti  , fuppohta  locii- 
rione  , de  re  non  mala.  Vtfi  vnus  Angelus  lo- 
quatur alteri  de  re  bona  , vel  indilferente  , & 
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inducere 

vel  quid  Tmile.Item  hoc  modo  ciim  Angelis  pro- 
ponatur fides  3 poterunt  in  illis  oriri  motus  Tubiti 
contra  fidem. 

Reipondetur  nihilominus,  etiarn  hoc  modo  no 
polTe  elle  in  Angelis  motus  Tubreptitios.  Nam3Vt 
Tupra  dixhper  locutionem  Tolum  mouetur3  & ne- 
celTitatur  Angelus , vt  Tpecies  ab  altero  imprellas 
in  Te  videat3  qua;  cogitatio  non  efi;  proprie  Tubre- 
ptitia  3 quia  non  eft  capax  libertatis  , Ted  eft  mere 
naturalis , & in  Tuo  ordine  eft  perfedta  , «Sc  qualis 
elTe  debet.  Vnde  non  mouet  voluntatem,aliquam 
neccflitatemilli  imponendo,  Ted  in  libera,  ac  ple- 
na poteftate  voluntatis  Angeli  eft  vti  illa  Tpecie, 
vel  non  vti , ad  intelligendum , &c  confiderandum 
quid  alter  loquatur,  & tunc  etiam  perTedlc  confi- 
derare  poteft:  idcoque  quidquid  poftea  ex  vi  illius 
locutionis  vult , iudicat,  aut  facit,  plena  libertate 
facit.  Atque  ita  nullum  habtr  motum  Tubrepti- 
tium  : nec  ex  eo  capite  a peccato  Icthali  cxcuTabi- 
tur , fi. alias  vel  odium  , vel  indicium  temerarium: 
vel  fi  dubitatio  de  re  per  locutionem  propofita,ilt 
cx  genere  Tuo , & ex  materia’  grauitate  peccatum 
mortale.  Quod  quidem  in  obiccbis  ordinis  natu- 
ralis Tatis  per  Te  perlpicuum  eft  : in  Tupernaturali- 
bus  autem  infra  TA;.  magis  explicabitur:  nunc  Ta- 
tis fit  dicere,  Tupernaturalia  infundi  modo  naturx 
accommodato.  Vnde  cum  Angelo  reuelatur  fides, 
perfedte , & in  vno  momento  tota  ratio  crcdibili- 
tatis  eius  proponitur  , & ideo  licet  limul  cbgno- 
Tcere  poflit  omnes  rationes  naturales  , qua  in  re 
propoTita  difficultatem  facere, aut  de  Te  dubitatio- 
nem inducere  poftlmt  5 nihilominus  non  poteft 
ipTe  dubitare  per  Tubreptionem,  Ted  fi  dubitationi 
conTentiat , ex  Tufficitnti  libertate  conTentiet , 6c 
grauiter  peccabit : & ita  nunquam  poteft  pecca- 
tum veniale  per  Turreptionem  in  Angelo  proba- 
biliter cogitari : an  vero  dubitare  poffit , in  Ub.  7. 
dicemus. 

Dico  iccundb,  cum  perfedta  deliberatione  non 
repugnat  Angelum  in  pura  natura  Tpcdbatum  vc- 
nialiter  peccare.  Ita  tenent  multi  ex  modernis 
Theologis  i-i.(ju£f}.8p.art.4.  Vbi  Caiet.&  aliqui 
Thomiftte  oppoTitum  Tentiunt , quia  D.  Thomas 
idem  Tentire  videtur.  Scd,vt  dixi,fortalTe  D.Tho- 
mas  Tolum  locutus  eft  de  Angelis  bonis  , & malis 
prout  nuirc  Tunt  in  Tuis  ftatibus  : vel  etiam  prout 
de  fadto  Tunt  conditi  in  ftatu  gratia: , nam  proba- 
bile eft  ita  fuifte  a Deo  conditos,&  gubernatos,  vt 
nullus  eis  fuerit  locus  peccandi  venialiter,vt  infe- 
riusexplicabimus.  Nihilominus  per  TeTpedtando 
vires  naturales  liberi  arbitrij  Angeli , & Tecluden- 
do  Tpecialem  Dei  prouidentiam  circa  illum  : non 
apparet  cur  non  pofiit  Angelus  peccare  yeniali- 
ter.  Sic  enim  argumentor , Angelus  poteft  prauc 
eligere  in  materia  grani ; ergo  & in  materia  leui, 
vel  ex  Tua  Tpecie,vt  eft  mendacium, vel  ex  quanti- 
tate materia: , vt  eft  Icuis  violentia  iniufta  alteri 
fafta , vel  detradfio  leuis.  Sed  poteft  Angelus  fa- 
cere hanc  eledtionem  in  leui  materia  fine  circun- 
ftantia  mortaliter  aggrauante  : ergo  fic  fadla  erit 
tantum  veniale-peccatum , ac  Tubinde  poteft  hoc 
modo  Angelus  venialiter  peccare.  Primum  ante- 
cedens in  pra:cedcnti  capite  probatum  eft.  Et  ibi 
adduda  probant  primam  confequentiam,quia  in- 
differenter procedunt  de  eledione  praua,  & nulla 
eft  ratio  cur  locum  habeant  in  materia  graui , & 
non  in  leui : imb  a fortiori  ex  maiori  concluditur 
minus.  Et  ita  qui  negant  polfe  Angelum  veniali- 
litcr  peccare,  non  hoc  negant : Ted  dicunt  nccclla- 
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Contra  hoc  ergo  probatur  propofitio  TubTum- 
pta.  Nam  inquiro , qua:nam  fit  huiufmodi  cir- 
cunftantia , qu^e  necellarib  tali  eledioni  adiunga- 
tur.  Tres  enim  excogitari  tantum  poflunt,lcilicet  yendo  per 
conditio  perfbn:e,  modus  peccandi , & finis. Nam 
circunftantia  quid,vel  quantum,qua;  ex  parte  ma- 
teria: eft^valde  intrinfeca,  Tupponitur  leuis , c:ete- 
ra:  vero  Tunt  valde  extrinTecs,vt  eft  inftrumetum, 
auxiliator,tcmpus,  aclocus,qu£e  in  Angelis  fecun- 
dum fe  fpedatis  vnx  locum  habent , prasfertim  in 
ordine  ad  moralem  modum  operandi.  Ex  primis 
autem  tribus  circunftantiis , in  perfona  Angeli  ni- 
hil inuenitur,vnde  pecatumdeTe  veniale  fiat  mor-  ^ 

tale  : quia  Tola  perfedio  naturalis  Angeli  ad  hoc  iecefTarid 
non  lufficit , cum  neque  gratia:  dignitas  Tufficiat,  in  Angelis 
& in  eo  per  Te  nihil  aliud  inuenirur.Deinde  in  mo-  veniali 
do  peccandi  Angeli  nihil  confiderari  poteft  nifi 
perfeda  cognitio,&  libertas. Vnde  fit,vt  fineigno-  Nec  er  clr- 
ianria,vel  paffione  peccet : fed  hoc  etiam  non  ag-  cunftancia 
gianat  infinite  malitiam  adus,vt  per  Tenotum  eft. 

Vnde  quod  quidam  dicunt,Temper  peccare  ex  con- 
temptu, vel  line  incentiuo  peccandi , valde  friuo- 
lum  eft,  quia  incentiuum  peccandi  poteft  elTe  Tola 
inferior  bonitas  in  obiedo  inuenta , & carentia 
alterius  incentiui,non  lolum  non  aggrauat,fed  et- 
iam eft  impertinens.  Contemptus  vero  fruftra  co- 
gitatur , quia  nihil  eft , quod  neceffitet  Angelum 
ad  contemnendum  proprie,  ac  formaliter,  ficut  in 
tradatu  fcquenti  de  homine  in  ftatu  innocentia:, 
iterum  diccjnus. 

Hinc  ergo  D.  Thomas  hanc  neceffitatem  redu- 
xit ad  circunftantiam  finis  vltimi , quia  Angelus 
feraper  operatur  propter  vltimum  finem:  licut  co- 
gnofeit  in  principiis  conclufiones.  Sed  contra  hoc  finis 
inftamus  , quia  talis  circunftantia  non  videtur  ne- 
celfaria  Tunpliciter,  & ex  n;y:ura  rei.  Primo , quia 
nec  a;quiparatio  voluntatis  , & intellecftus  videtur 
adarquata,quia  maiorem  connexionem  habet  con- 
clufio ciun  principiis,  quam  particularis  finis  cum 
vltimo;  quia  illa  prior  eft  a,b  inrrinfeco  nccciTaria, 
hxc  vero  pofterior  eft  voluntaria  , & pciidens  cx 
libertate  operantis.  Nec  etiam  id , quod  m exem- 
plo fumitur,  fempet  eft  neceUarium,  quia  non  co- 
gitur Angelus  femper  cogitare  de  .principiis  pri- 
mis quoad  cognitionem,  feu  quoad  reTolutioncm 
vitimain,quotics  veritatem  alicuius  propofitionis 
videt,  pra:fertiin  fi  illam  intuitiuc  videat , vtfupia 
didum  eft;  ergo  quando  cogitat  de  obiedo  parti- 
culari bono  fub  aliqua  ratione  per  fe  amabili,  non 
eft  necefle,vt  de  vltjino  fine  fno  cogitct,ncc  de  or- 
dine vnius  ad  alterum;  ergo  poteft  hoc  modo  vel- 
le aliquid  bonum  inferioris  ordinis,  vt  propri.T  dc- 
ledationis,  vel  commodi, fine  alia  relatione  ad  vl- 
timiim  finem. 

Secundo  quia  poteft  Angelus  peccare  mortali-  9, 
ter  line  formali  relatione  ad  vltimum  finem:' duo-  Ofiendirm- 
bus  enim  modis  poteft  dici  Angelus  vel  homo 
conftitucre  vltimum  finem  in  obiedo  amato,  vno 
inodo  formaliter  indicando  illud  elle  fuinmum 
bonum  fuum  , & verum  finem  vltimum,  &:  ita  il-. 
lud  volendo,  & fe,ac  omnia  fua,  in  illud  referendo. 

Et  fic  non  conftiruit  Angelus  finem  vltimum  in 
creatura,  quado  primum  mortaliter  peccauit,  quia 
aliter  per  errorem  cotra  rationem  naturalem  pcc- 
caixt.Alio  modo  dicitur  amari  aliquid  vt  vicimus 
finis  implicite,  &:  virtute, quia  amatur  contra  pra:- 
ceptum  Dei , & propter  illud  amicitia  Dei  conte- 
mnitur,&  hoc  fit  peccando  mortaliter;  nihilomi- 
nus tamen  in  modo  amandi,  feu  volendi  illud  ob- 
icdum  , amatur  vt  particularis  finis , line  formali 
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relatione  ad  vkimum  finem,  & ita  peccant  Angeli  A 
morialitetiergo  eodem  modo  poterant  peccare  ve- 
nialiter  in  materia  leui.  Intercedit  autem  difFerl:n- 
ria,  quod' in  materia  graui  illa  particularis  dilectio 
alicuius  boni,  eft  virtualis  intentio  alicuius  vitimi 
finis  extra  Deum  : quando  vero  maceria  eft  leuis, 
neque  formalicer,nec  virtute  vt  finis  vitimus  ama- 
tur , & ideo  manet  intra  gradum  peccati  venialis, 
etiam  in' Angelo,  Tertio  , quia  poteft  Angelus  in 
fua  pura  natura  Ipetlacus  operari  opus  honcftuin 
mifericordiai,  aut  luftitiiE  ; non  referendo  illiid  in 
Deum  , vt  vltimum  finem  actualiccr  luper  omnia 
diie6tum,quia  noneftneceirevt  hanc  diledfionem 
exerceat,  quoties  aliquid  boni  operatur  5 ergo  et- 
iam c contrario  potell  aliquid  mali  facere  non  re-  B 
ferendo  illud  aCtualiter  , & formalicer  in  aliquod 
amatum,  vt  vltimum  finem: sA'  confequenter  pote- 
rit illud  malum  efie  veniale, ii  fit  in  materia  leui. 

Obiicies,quia  omnis  actio  debet  habere  alique 
vltimum  finem, etiam  ex  formali  relatione  6p>era- 
tis,quia  necelle  elt,vc  intentio  eius  in  aliquo  fiftar, 

& terminetur  , & confequentdr  lit  vitimus  finis 
ergo  multo  magis  e!t  hoc  neceirarium  in 
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malum  , quam  naturaliter  IkiBere  ibi'diximus. 
Et  diriicultas  eft  de  primo  initanti  creationis , aii 
in  illo  intrinfecc,  feu  inclufiue  habiu^rit  illan  po- 
teftatem  , nam  extrinfece  , leu  exclufiue  , certum 
eft  apud  omnes  , immediate  poft  illud  inftans  ha- 
bere plenam  libertatem  , & conleqiicnter  illam 
indiiferentiam  ad  malum  , quse  plenam  libertatem 
creatam  confequitur , nifi  ab  extrinfeco  firmetur. 
Et  ita  etiam  de  facto  pecCalEe  malos  'angelos , in- 
fra videbimus,  Vnde  quccftio  hac  cofiicidit  ciim 
ilia  , an  potuerint  Angeli  in  primo  initanti  pec- 
care , quam  tradtant  Theologi  inferius  difputan- 
do  de  angelis  malis  , led  ibi  trattanda  eft  quaftio 
de  Angelis , vt  de  facto  creati  funt  in  ftatu  gratia, 
& fub  peculiari  prouidentia  Dei ; nunc  vero  il- 
lam praemittimus  de  Angelo  in  fua  pura  natura 
fpectato:  tum  quia  ad  complementmn  huius  par- 
tis necelfaria  eft;  tum  etiam , quia  parabit  viam  ad 


Angelo,fiuebene,liue  male  operante.At  cum  ope- 
ratur malum,  non  poteft  fiftcre  in  Deo,  vt  in  vlti- 
mo  fine, vel  in  hoc  ipfo  peccaret  mortaliter;  ergo 
fiftit  in  creatura  , vel  in  feipfo  tanquam  in  vltimo 
fine,  & hoc  etiam  ad  peccandum  mortaliter  futh- 
cit.  Relpondeo  idem  argumentum  in  nobis  fieri 
polfe.  Vnde  communis  doctrina  eit,duplicem  elle 
diftinguendum  vltimum  finem.  Vnus  dicitur  fi- 
nis vitimus  fimpliciter,feu  ipfius  perfonje  operan- 
tis,in  quem  fe,  & omnia  fua  refert.  Alius  eft  finis 
vitimus  fecundum  quid  , Icilicet  vnius  adtus  , qui 
fertur  in  aliquod  obiectum  propter  feipfum , feu 
bonitatem  quam  in  fc  habet , & ab  operante  vitra 
non  refertur,&  ideo  dicitur  vitimus  refpcctu  talis 
actus,non  tamen  relpc^Eu  perfon^  : quia  nec  dili- 
git illud  bonum  fuper  omnia  , neque  fe,  & omnia 
fua  in  illud  refert ; led  tantum  ita  vult  illud  pfo- 
pter  fe,vt  in  alium  finem  illud  non  referat.  Argu- 
mentum ergo  norf  procedit  de  vltimo  fine  priori 
modo  : nara  in  illo  falfa  eft  prima  propofitio  af- 
fumpra  : nec  probatio  eius  in  eo  fenfu  vim  habet, 
fed  tantum  in  pofteriori  fenfu.  Et  fic  dato  antece- 
dente , negatur  confequentia , Sc  vkima  probatio 
falla  eft.Nam  hoc  non  iufticit  ad  peccandum  mor- 
taliter : quia  ille  defetftus  operationis  ftare  poteft 
cum  amore  Dei  fimplicicer,&  fuper  omnia;  folum 
enim  inde  fit  , vt  aliquod  opus  non  referatur  in 
ipfum,  nec  fit  aptum  in  eius  amorem  referri,  qutc 
non  eft  grauis  Dei  iniuria.  Et  fic  homines  peccat 
venialiter,&  rationes  fadts  oftendunt  eodem  mo- 
do polle  peccare  Angelum.  Vnde  non  apparet  cur 
ex  natura  rei  omnepeccacum  Angeli  necellario  fir 
mortale.  Et  ratio  illa  D.Thomx,  vt  verum  fatea- 
mur, fimpliciter  non  conuincir,<Sc  fortalfe  non  in 
eo  fenlu  ab  ipfo  adducta  eft  , fed  vt  congruentia 
quasdam  illius  prouidentiae  , quam  de  fabfo  Deus 
cum  Angelis  habere  voluit:  vt  i»  hb.  7.  latius  ex- 
plicabimus. 

C A P V T IX, 
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indipferentiam^vt  m primo  fiu  creationis 
inflanti  bene male  diligere^ 
feu  eligere  poflit, 

Q Ecundum  dubium  circa  refolutionem  capitis 
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/Honis.  mdifterentiam  illam  libere  eligendi  inter  bonum. 


D 


ea,  qua:  ibi  adiungemus. 


Pauci  ex  Theologis  punefum  hoc  praecise , ac 
diftinclc  de  Angelis  in  pura  natura  fpecfatis  dif- 
putarunt : fed  indifferenter  de  Angelis  creatis  lo- 
quuntur, & fecundiim  ftatum  in  quo  creati  ftim, 
& ideo  difhcile  eft  dilcernere  quid  in  hoc  parti- 
culari articulo  fenferint.  Poflumus  tamen  fine  du- 
bitatione dicere  , omnes  illos  Theologos  , qui  ab- 
folute  docuerunt.  Angelos, prout  nunc  creati  funt, 
potuifte  in  primo  inftanti  peccare , a fortiori  idem 
fenlilfe  de  Angelis  in  pura  iua  natura  fpcclatis, 
pofito  alio  fundamento  iam  probato  , quod  An- 
geli natura  fit  libera  ad  bonum  ,&  malum  morale 
in  ordine  naturali  : nam  eandem  libertatem  cen- 
fent habere  Angelum  in  primo  inftanti,  quam  in- 
quocunquealio  habere  naturaliter  poliunt.  Vn- 
de euidenter  fcquitur  idem  iudicium  ferendum  ef- 
fe  de  illis  in  pura  natura  crcaris:quod  de  illis  prout 
nunc  creati  fuere  tribuitur,!!  de  illis  creditur,  pec- 
care potuilfe.  Et  ita  partem  hanc  affirmantem  tri- 
buimus Scoto  eir  1»  advl- 

tirnum,  quem  (equuntur  indici,  Gregor.  Ma- 

ior , Balfolis  , & Gabr.  di[l.^,ej.  i .dn.^.anb.i.Maihl, 
(jufl.i.art.i.  Ochum  .De  aliis  vero  Do- 

ctoribus , qui  negant  Angelos  prout  nunc  creatos 
potuilEe  peccare  in  pr-imo  inftanti , affirmare  non 
poliamus  , idem  dibturos  fuille  in  ftatu  pure  na- 
turali, quia  fortalfe  non  ponunt  illam  impoten- 
tiam intrinfecam  , & phyficam  , vt  ita  dicam  : fed 
cxtnnfccam , & ratione  ftatus.  Q^od  aliter  ex- 
plicari poteft  , vt  non  ponant  illam  impotentiam 
diuifam  ex  defedlu  intrjnfecs  libertatis  ipfius  An- 
geli in  illo  primo  inftanti.  Sed  tantum  aftruant 
impotentiam  compolitara  , id  eft  , ex  fuppoluio- 
ne  fpecialis  affiftentite  Dei  debitae  illi  ftatui.  Sicut 
dicimus  hominem  in  ftatu  innocentiae  non  po- 
tuiife  peccare  venialiter.  Et  quia  hoc  examinan- 
dum eft!»  //^.7. ad  quem  locum  pertinet : ideo  de 
opinione  iftorum  auctorum  hic  nihil  dicemus;nec 
eos  aduerfarios  indicamus. 

Dico  igitur  Angelum  in  pura  natura  creatum, 
& lux  libertati  relictum  , habiturum  fuilfe  liber- 
tatem quoad  fpecificationem  in  primo  inftanti 
face  creationis ; ac  proinde  potuifte  in  eodem  in- 
ftanti pro  fua  libertate.  Hanc  conclufionem  pra- 
ter  antiquos  auctores  citatos,  fequuntur  cx  mo- 
dernis Molina  , Valentia,  Vafquez,  Sc  Pefanti.  i. 
p.  quift.Gi.  /*'/•/, y.  Malon,  2.  difiincL6.  difp.y.  qui  di- 
ftinguit  de  potentia  ordinaria,  & abfoluta.  Et  di- 
cit pofte  de  potentia  abfoluta  ; non  tamen  de  or- 
dinaria. Sed  diftindio  non  redte  accommodatur 
ad  puram  naturam  : vnde  fub  potentiam  abiolu- 
tam  videtur  includere  ftatum  pune  naturs  , fine 
alialpecialiDei  prouidentia.  Videtur  autem  mihi 
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in  hoc  etiam  non  loqui  confequenter  in  ratione,  A 
quam  pro  fecundo  membro  adhibet,  vt  ftatim  de- 
clarabo. Citari  etiam  poteft  Aureol.  in 
<j.vn,  tvn.  z.  quanuis  diftinclionem  quandam  adhi- 
bear iudicio  meo  faris  improbabilem.  Dicit  enim 
poife  Angelum  in  primo  inftanti  habere  aclum 
voluntatis  defeduofum,  & de  fe  malum  ; non  ta- 
men iibi  imputabilem.  Sed  hanc  fecundam  par- 
tem in  difcurfu  refellemus. 

Vt  vero  ratione  probetur  harc  fententia  , fup- 
pono  elle  in  poteftate  Angeli  aftu  velle  in  primo 
inftantijin  quo  incipit  eifc,quia  in  inflanti  opera- 
tur, vt  fatis  in  fuperioribus  oflenfum  eft  , & quod 
illud  inflans  fit  primum  , non  inducit  peculiarem 
repugnantiam.  Item  fuppono  , in  primo  inflanti 
polTe  voluntatem,  quantum  efl  ex  fe,libere  opera-  ^ 
ri,quia  fatis  efl,  vt  voluntas  prius  natura  fit  indif- 
ferens : vt  in  Deo  efl  euidens  , & in  Chriflo,  alibi 
offendimus  : & infra  etiam  de  Angelorum  merito 
dicetur.  Suppono  tertio  ex  parte  intclleclus  po- 
tuiile  Angelum  in  eodem  inflanti  habere  fuflicie- 
tem  deliberationem , vel  aduertentiam  ad  eligen- 
dum, vel  volendum  cum  indifferentia.  Quia  non 
eget  tempore  vel  difeuriu,  & limul  potefl  vno  in- 
tuitu hsc  confiderare.  Qmapropter  rationes  qui- 
bus aliqui  fuadere  volunt  Angelum  natura  fua  ef- 
fe  incapacem  peccari  in  primo  inflanti  fuar  crea- 
tionis,quia  non  potefl  limul  incipere  clfe,  & ope- 
rari,aut  non  liberc,velnon  cum  fufficienti  delibe- 
ratione , friuols  funt , &:  ideo  illas  omitto  : quia 
principia  manifefle  falfa  fupponunt.  . C 

His  ergo  pofitis  ratio  aifertionis  efl , qiiia  vo- 
luntas Angeli  natura  fua  efl  libera,  no  folurn  quo- 
ad exercitium  , fed  etiam  quoad  fpecificationem} 
fed  nihil  eff  , quod  'm  primo  inflanti  illam  necef- 
fitet  magis  quoad  Ipecificationem,  quam  quoad  e- 
xercitium;  ergo  non  neceflitarur  ad  eligendum,feu 
volendum  bonum  honeflum  cu  omnibus  debitis 
circunflantiis  ; ergo  etia  pro  illo  inflanti  eft  libera 
ad  eligedum  inter  bonum , &:  malum  moralejergo 
ad  peccandumiergo  ex  vi  fua;  natura;  poteff  in  iilo 
inllati  peccare.Maior  propofitio  probata  efliw  c.j. 
Vnde  Durand.i«  i. confequenter  loquen- 

do dixit , Angelum  creatum  cum  lola  cognitione, 

& libertate  naturali  no  potuific  peccare  in  primo 
inflanti,quia  limpliciter  non  potefl  peccare  in  na-  D 
turalibus.  Oprimeque  infert  ex  illo  principio  : ve- 
runtamen  eode  modo  poflet  inferre  , Angelum  cu 
fola  cognitione  naturali  confematum, etiam  in  fe- 
cundo, vel  tertio  inftanti  non  potuilfe  peccare.  At 
vero  quia  illud  principium  falfum  efl,  tam  falfum 
erit  non  potuiffe  Angelum  creatum  in  pura  natma 
peccare  in  primo  inflanti : ficut  non  potuilfe  pec- 
care abfolute,&  fImpliciter.Et  ita  Durandus  in  hoc 
non  contradicit  formaliter  noflrtc  fententiae , fed 
alteri  generali  principio.  Et  potius  in  ratione  fua 
videtur  formaliter  nobifeum  fentire,faltem  ex  hy- 
pothefi,  quia  fi  Angelus  potefl  peccare  in  natura- 
libus^etiam  poterit  peccare  in  eifdem  in  primo  in- 
flanti, quantum  efl  ex  conditione  fuae  natura:.  p 
In  minori  propoiitione  fiipponimus  , Angelum 
non  ncceffitari  in  primo  inflanti  quoad  exercitiu, 
quod  etiam  in  fuperioribus  probatum  efl.  Et  prae- 
cipue intelligendum  efl  vniuerfaliter , id  efl , non 
ncceffitari  quoad  exercitium  ad  omnes  adlus  vo- 
luntatis, quos  in  primo  inftanti  habere  potefl.  In 
quo  fere  omnes  vtriufque  opinionis  audlores  con- 
fentire  videntur;  vno,vel  altero  exccpto.Et  fequi- 
tiir  ex  illo  principio  , quod  in  illo  inflanti  potelf 
Angelus  libere  operari:  ergo  falte  libertate, exerci- 
ti), na  haec  efl  prima,  qua’  in  aclu  libero  neceffaria 
efl,  vt  fupra  etia  probaui.  At  vero  Malonius  fupra 


in  §.  Dices  adhuc,  fentit,Angelum  in  primo  inflan- 
ti ncceffitari  quoad  exercitium  actus , & ideo  non 
poife  peccare  de  potentia  ordinaria.Alfumptu  de- 
clarat,quia  licet  Angelus  in  primo  inftanti  habeat 
voluntatem  de  fe  liberam;  nihilominus  inintelle- 
dlu  eius  pro  eodem  inflanti  pra’cedit  iudiciu  pra- 
dlicc  praclicu  de  omnibus,  quee  Angelus  pro  tunc 
velle  debet.  Vnde  coneludit,  ab  illo  iudicio  necef- 
fitari  voluntatem  quoad  exercitium  : & ideo  non 
polle  cum  dcfeclu  operari,  quia  defedlus  refunde- 
retur in  Deum.  Antecedens  probat,  quia  ante  a- 
dlum  fecundum  procedit  aclus  primus  completus, 
fed  ad  volendum  aliquid  in  aclu  fecundo  confli- 
tuitur  Angelus  in  aefu  primo  completo  inter  alia 
per  illud  diclamen  praclicum  circa  obiedtum  vo- 
lendum, (Sc  volitionem  iplam ; ergo  hoc  didlamen 
procedit  ordine  faltem  naturx  ac2:um  fecundum 
voluntatis  angelica.  Quod  autem  voluntas  necef- 
fitetur  quoad  exercitium  ab  illo  iudicio  , non  pro- 
bat, fed  vt  clarum  fupponit. 

Hic  tamen  difeurfus , & in  generali  fundamen- 
to morali , & in  applicatione  eius  falfam  do(5lri- 
nam  continet.  Primum  ita  declaro,  quia  vel  iudi- 
cium  praclicum  intellectus  fupponit  priorem  vo- 
litionem in  qua  fundetur  , vel  praeuenit  omnino 
ipfam  voluntate.  Priori  modo  verum  efl,pofIe  vo- 
luntatem necclfitari  quoad  exercitium  a iudicio 
praclico,quia  tunc  non  virtute  talis  iudicij  fecun- 
dum fe  fpeclati,  fed  in  virtute  fui  adlus  prioris,  & 
cofequenter  a feipfa  voluntas  neceffitatur:  vt  fi  ex 
abfoluta  intentione  finis  iudicet  hic  , & nunc  elle 
necelfarium  eligere  hoc  medium  , neceffitabitur 
voluntas  ad  illud  volendum;vcl  fi  voluntas  deter- 
minata fit,  adlequendum  , quod  fibi  deledlabilius 
efl,  & intelledlus  iudicet  hic  , & nunc  hoc  elfe  fe- 
quendum  vt  delectabilius  , voluntas  fequetur  nCr 
ceffarib  illud,  nili  velit  a priori  voluntate  retroce- 
dere. Hic  vero  fenfus  non  efl  hic  intentus;nec  po- 
tefl accommodari  1 quia  fi  volitio  procedit  iudici- 
um  , de  illa  volitione  interrogo  , an  ad  illam  An- 
gelus neceffitetur,  a pra:ccdentiiudicio:nam  fi  ne- 
celfitatur  , in  virtute  alterius  voluntatis  neceffita- 
bitin,  & fic  fiflendum  efl  in  aliqua  volitione,  qua: 
apra:ccdenti  iudicio  non  neceifiterur,  fed  fit  libe- 
ra; de  illa  ergo  erit  flmplicjcer  vera  fuppofitio  no- 
flra,  quod  Angelus  in  primo  inflanti  non  neceffi- 
tatur quoad  exercitium  : na  omnis  alia  neceffitas, 
quae  ex  illa  volitione  prouenit , iam  non  efl  necef- 
fitas  (impliciter , fed  ex  fuppolitione  libera  , quas 
abiolutam  libertatem  non  impedit.  Si  autem  po- 
flcriori  modo  fit  fermo  de  iudicio  pradlico , quod 
primum  adlum  volendi  aliquid  extra  fe  in  Ange- 
lo pra:ccdit , fic  falfum  efl , Angelum  conflitui  in 
adlu  primo  ad  adlum  illum  voluntatis  eliciendima 
per  indicium  pradlicum  neceffitans  voluntatem, 
fed  per  iudicium  fufhcicnter  monens  voluntatem, 
fi  ipfa  velit  operari;alias  etiam  in  fecundo,&  quo- 
libet alio  inflanti  deberet  pra:cedere  iudicium  per 
fe,  &c  efficacia  fua  voluntatem  neceffitans  , bc  fic 
nunquam  vohmtas  Angeli  libere  operaretur.  Vn- 
de conflat  etiam  altera  pars,fcilicet , illam  dodlri- 
nam  male  applicari : tum  quia  non  magis  de  pri- 
mo inflanti , quam  de  quolibet  fequenti  procedit: 
tum  etiam  quia  fi  ille  effet  modus  naturalis  opera- 
di  Angeli,non  folum  de  potentia  ordinaria,  fed  et- 
iam de  abfoluta  non  polfet  peccare  fine  illa  ncccf- 
fitate,  & fi  cum  illa  deficeret  in  fua  operatione  de- 
fedlus , no  imputaretur  ipfi,vt  dicebat  Aureol. quia 
ex  neceffitate  naturse  ftqueretur. 

Addebamus  in  cade  minori  propofitione  prin- 
cipali noftras  rationis,  non  ncceffitari  Angelum  in 
primo  inflanti,etiam  quoad  Jpccification.cm  adlus, 
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nira,  adum  naturalem  praecedere  liberum,  feu  de- 
liberatum : acius  aute  naturalis  eft  necellarius,  fixl- 
tem  quoad  fpecificationem  ; & ideo  Angelum  in 
primo  inflanti  habere  neceffitatem  quoad  fpecifi- 
cationem. Et  quia  haec  neceffitas,  ciim  fit  ex  incli- 
natione naturae,  non  potefl  elle  admalumfideo  in 
primo  initanti  neceffitari  ad  bene  operandum  fi  o- 
peretur  , ac  proinde  non  polfe  peccare.  Sed  hoc 
B.cfelluatur  etiam  multipliciter  deficit.  Primo  , quia  efto  ali- 
quis adus  voluntatis  in  primo  inflanti  iit  natura- 
lis , non  eft  necefte , vt  omnis  adus  illius  inflantis 
fit  naturalis : nam  , vt  fupra  declaraui , in  eodem 
primo  inflanti  potefl  intelledus  angelicus  habe- 
re naturalem  cognitionem  fili,  perfiiam  elfentiam, 
attingendo  fimul  Deum  aliquo  modo,  & liberam 
cognitionem  alicuius  rei  extra  fe  per  vfum  alicuius 
fpeciei ; ergo  etiam  per  voluntatem  poteft  fimul 
in  eodem  inflanti  diledionem  aliquam  natura- 
lem, &:  liberam  habere  : quia  non  eft  maior  repu- 
gnantia.Nam  rem  aliam  libere  cognitam  poteft  fi- 
mul amare , vel  odiffe  : etiam  ex  diledione  natu- 
rali fui,  quia  cum  fint  adus  immanentes,  & in  in- 
ftanti  vnufquifque  fiatrambo  etiam  poffunt  in  eo- 
dem inftanti  fieri , & non  excedit  naturalem  vir- 
tutem Angeli  vtrunque  adum  fimul  facere  , quia 
dc  lunt  connexi  inter  fe  , & vnus  eft  naturalis  , & 
alius  liber  , ficut  de  adibus  intelledus  diximus. 
Ergo  fimpliciter  non  neceffitattir  voluntas  Ange- 
li in  primo  inftanti  quoad  exercitium,efto  necelll- 
tetur  quoad  vnum  adum,  & ita  dato,  quod  in  illo 
adu  naturali  non  poffit  tunc  peccare,  in  alio  libe- 
ro poterit. 

Secundo  argumentor  in  hunc  modum  , quia  fi 
adus  ille  naturalis  non  eft  neceilarius  quoad  exer- 
citium , poterit  Angelus  in  primo  inftanti  illum 
fufpendere:  ponamus  ergo  ita  fe  habere,  quia  pof- 
fibile  pofito  in  effe , nihil  impoflibile  fequitur. 
Tunc  ergo  non  obftante  fufpenfione  talis  adus 
naturalis, poterit  Angelus  libere  circa  aJia  obieda 
operari  ■,  ergo  tunc  etiam  quoad  fpecificationem 
libere  operabitur;  ergo  fimpliciter  eft  liber  quoad 
fpecificationem  in  illo  inftanti.  Hscconfequentia 
euidens  eft  fuppofitis  aliis.  Probatur  ergo  prima, 
quia  fi  vcrluntas  Angeli  non  vult  exercere  adum 
naturalemjrjihil  eft  quod  impediat  illam,  quomi- 
nus alios  poffit  elicere  : quia  non  omnes  alij  pen- 
dent eflendaliter,vel  ex  neceffitate  ab  adu  natura- 
li. Nam  propofitis  aliis  obiedis  propter  fe  diligi- 
bilibus , poteft  voluntas  illa  propter  fuam  bonita- 
tem velle,  quia  omnia  neceflaria  ad  volendum  ibi 
cocurrunt.  Poteft  autem  Angelus  in  primo  inftan- 
ti alia  obieda  confiderare  adu,  cx  pradicc,  quan- 
tum necelfe  eft,  & fufficit,  vt  voluntas  moueatur, 
fi  velit;  ergo  potefl  etiam  voluntas  circa  illa  libere 
operari , etiamfi  omnem  adum  naturalem  fufpcn- 
derit.  Altera  vero  illatio,  fcilicet,  tunc  adum  fore 
liberum  quoad  fpecificationem  , probatur  primo, 
quia  non  eft  naturalis  , nam  fupponitur  voluntas 
fufpendens  omnem  adum  naturalem  ; ergo  eft  li- 
ber quoad  fipecifigationem , quia  nullus  eft  adus 
necellarius  quoad  fpecificationem,  nifi  fit  natura- 
lis, id  eft,  ex  inclinatione  naturali.  Secundo  pro- 
batur eadem  il!atio;quia  tunc  intelledus  potefl  fi- 
mul in  illo  obiedo  adu  confiderare  rationes  va- 
rias boni,  fcilicet,  honefli , deledabilis , conueni- 
entis  naturae  propter  excellentiam  aliquam  , vel 
commoditatem,  & rationem  etiam  difcpnutnien- 
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tis : fed  hoc  fufficit  ad  libertatem  quoad  fpecifica- 
tionem;  ergo  talis  libertas  in  illo  adu  inuenitur. 

Tertio  argumentor  , quia  licet  adus  neceflari- 
us  quoad  fpecificationem  non  polfit  ellepcccami- 
nofiis  ex  viobiedi  voliti,  cx  modo  volendi  potell 
effe  peccaminofus.  v.g.  licet  amor  fui  fit  naturalis, 

Sc  ideo  ex  obiedo  non  fit  malus  , nihilominus  ex 
modo  poteft  male  fieri , quia  poteft  elfe  nimius 
amor  fui , vel  fiftendo  in  fe  , vr  in  vltimo  fine,  vel 
alio  fimili  modo  ; ergo  licet  adus  primus  volun- 
tatis Angeli  in  primo  inftanti  fit  naturalis , adhuc 
in  illo  poterit  effe  peccatum , quia  non  eft  natura- 
lis in  modo,  licd  fit  naturalis  in  obiedo.  Vnde  li- 
cd  fit  nccelfarius  quoad  fpecificationem  fub  ge- 
nerali ratione  amoris  ; vt  opponitur  odio,  vel  vo- 
g litionis,  vt  opponitur  nolitioni,  non  eft  necellan- 
us  quoad  fpecificationem  in  ratione  ampris  redi, 
feu  honefta:  volitionis  , quia  quoad  modum  actus 
eft  indifferens , vt  declaraui.  At  hoc  in  rigore  .aci 
noftrte  rationis  efficaciam  fufficit , quia  generali- 
ter procedit  de  libertate  quoad  rpccificarionem  in 
ratione  boni,&  mali  adus, quidquid  fit  de  indiffe- 
rentia in  ratione  volitionis,  & nolitionis,  quia  efl 
magis  phvfica,  quam  momlis ; quamuis  etiam  hsc 
non  defit  in  aliis  adibus  pro  eodem  inflanti  poffi- 
bilibus,  vt  probatum  eft.  Accedit , quod  libertas 
illa  quoad  exercitium  poffit  fufficere  ad  potefla- 
tem  bene , vel  male  volendi  in  illo  inflanti , quia 
tunc  voluntas,  & poteft  talem  adum  exercete , & 
velle  illum  fufpendere;  & hoc  fecundum  velle  po- 
C teft  effi  malum  , fi  fupponatur  prtucepnum  haben- 
di alium  adum  in  illo  inftanti.  Vt  fi  adus  ille  na- 
turalis fit  conuerfio  in  Deum  , vt  in  finem  vlti- 
mum,&  illa  conuerfio  dicatur  clle  in  prscepto  pro 
eodem  inftanti.  Nam  fihomo  fecundum  D.  Tlio- 
mam  habet  prteceptum  naturale  talis  adus  in  pri- 
mo inftanti  vfus  rationis , multo  magis  habet  An- 
gelus in  illo  primo  inftanti , quod  refpedu  illius 
eft  primum  inflans  vfus  rationis  ; ergo  hoc  pofico 
volitio  fufpendendi  illum  adum  pro  ilio  inflanti 
erit  mala;  & tame  erit  inpoteftate  Angeli  eo  ipfo, 
quod  illa  conuerfio  libera  eft  quoad  exercitium. 

Quocirca, ad  tollendam  ab  Angelo  cx  natura  rei  n. 
libertatem  quoad  rpecificationem  inter  bonum, & 
malum  adum  pro  illo  inftanti,  necetrarium  efl  re- 
D currere  ad  opinionem  dicentem  Angelum  diligere 
Deum  fuper  omnia  in  illo  inflanti  diledioni  na- 
turali neceflaria  quoad  exercitium  : nam  illa  non 
poftet.elfe  mala , neque  ex  obiedo  , nec  ex  modo, 
cum  hic  etiam  fit  a natura  rede  inftituta.  Nec  et- 
iam poffit  fecum  admittere  adum  prauum;&:ideo 
licet  fecum  compateretur  fimul  alium  adum  libe- 
rum, nihilominus  ex  neceffitate  redificaret  illum, 

& ita  induceret  neceffitatem  quoad  fpccificatio- 
nem  honeftatis  in  reliquis  adibus  liberis.  \ enin- 
tamen  fundamentum  hoc  reprobatum  eft  in  fupe- 
rioribus,  quia  voluntas  non  neceffitattir  quoad  di- 
ligendum Deum  non  clare  vifum  , & propter  alias 
rationes  fupra  addudas.  Et  praeterea  illud  funda- 
E mentum  non  procedit  fpecialiter  de  primo  inflan- 
ti , feu  abfolute  de  Angelo  in  pura  natura , quia  fi 
amor  ille  Dei  eflet  nccelfarius  quoad  exercitiu  in 
primo  inftanti,  etiam  in  fecundo , quia  non  habet 
maiorem  caufam  neceffitatis  in  primo  , quam  in 
fecundo  inftanti ; ergo  etiam  in  fecundo  redifica- 
bit  voluntatem,vt  non  poffit  peccare  contra  talem 
amorem , & fic  de  caeteris  inflantibus , & de  qua- 
cunque duratione  ; vel  certe  fi  talis  amor  pollea 
non  neceffitat , quoad  fpecificationem  , volunta- 
tem quoad  reliquos  adus  liberos, nec  in  primo  in- 
ftanti neceffitabit;quia  eadem  ratio  verfatur,  qua- 
rum eft  ex  parte  ipfius  amoris , nec  aliunde  potefl 
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differemia  conftitui,  ciim  ex  parce  intelleaiis  pof-  A prie  a Deo,  fed  ex  fe  eo  ariod  ex  nihilo  flr. 


differenda  conllitui,  ciim  ex  parce  incellecliis  pof- 
ht  dfe  fuffidens  aduercencia,  vel  voluntaria  in- 
conllderacio,  vt  iam  cadum  efl,  & muic  magis  ex- 
plicabicur. 

. Hinc  eandem  manifefta  eft  vlcimaillacio  prin- 
cipalis racionis , in  qua  noftraaifercio  concluditur. 
Nam  II  voluntas  Angeli  in  pnnio  inftanti  eft  libe- 
, ra  quoad  exercitium , & fpecificationem  inter  bo- 
i num  honeftumj&  malum  illi  conrrarium,poteIl;a- 
' tem  habet  vtrunque  faciendi , feu  volendi  j ergo 
habet  poceftatem  peccandi  in  eodem  inIlanti.Nam 
libertas  includit  poceftatem  ad  vtrauque  partem, 

Sc  poife  peccare  nihil  eft,quani  polfe  velle  malum 
honefto  contrarium, fiue  hoc  hac  volendo  id  quod 
reuera  malum  eft  , fiue  volendo  bonum  modo  in- 
debito , quia  111  hoc  etiam  virtute  includitur  vo-  B 
luncas  alicuius  boni  fub  ratione  aliqua  repugnante 
honeftaci.  Sed  inftatur,  quia  voluntas  non  poteft 
appetere  aliquid  nih  fub  ratione  bonijergo  vel  ve- 
re boni,  &c  lic  non  peccat,  vel  apparentis  boni , Sc 
lic  apprehenllo  talis  boni  non  poteft  efle  in  primo 
inftanti,  quia  apprehenllo  alicuius  fub  ratione  ap- 
parentis boni , lupponit  cognitionem  veri  boni, 
ad  cuius  inftar  apparens  bonum  apprehenditur; 
ergo  prajcedere  debet  initans  , m quo  verum  bo- 
num cognorcatur. 

Sed  hc^c  ratio  parum  vrget,  quia  non  eft  neceP 
fe,  vt  bonum  circa  quod  pcccatur,appareat  hone- 
ftum  cum  non  fit ; alias  peccatum  ncceftarib  fup- 
poneret  errorem,  quod  verum  non  eft,vt  fupra  te-  C 
tigi,  & infra /1^.7.  latius  dicetur.  Vnde  neque  ne- 
celfarium  eft , vt  bonum  circa  quod  peccatur  , ap- 
prehendatur , quali  per  analogiam  , leu  compara- 
tionem ad  verum  honeftum  bonum , vt  hac  ratio- 
ne nec  dfarium  fit , vt  cognitionem  honefti  boni 
fjpponat;  fed  peccare  poteft  circa  bonum  deledta- 
bilc,  vel  commodum,abfolute  & fecundum  fe  co- 
gnitum, quod  in  fenon  fit  redta:  rationi  confenta- 
jieum  , vel  certe  tali  modo  dileclionis  fecundum 
redlam  rationem  dignum  non  fit.  Et  cognitio  ta- 
lis boni  haberi  poteft  in  primo  inftanti , ctiamfi 
cogitatio  veri  boni  honefti  riinc  non  pi\Tcedat,nec 
habeatur.  Quocirca  non  dicitur  peccatum  elfe  cir- 
ca bonum  apparens,  quia  non  poteft  elfe  circa  ali-  D 
quod  verum  bonum  fub  aliqua  inferiori  ratione, 
fed  quia  illud  inferius  bonum  ita  diligitur,  vt  fu- 
periori  bono  praeferatur , & lic  amatur  tanquam 
apparens  excellentius  bonum.  Hxc  autem  appa- 
rentia non  eft  in  aefu  fignato , vt  lic  dicam,  id  eft, 
per  formale  indicium  comparatiuum  , fed  in  aclu 
exercito,  dum  illud  bonum  amatur  ,per  modum 
excellentis  boni,alio  meliori  prattermilfo. 

Sed  inftat  Aureol.  quia  licet  voluntas  Angeli 
pollit  hoc  modo  in  primo  inftanti  dehcere,non  ta- 
men imputabiliter  : quia  vt  adtus  fit  imputabilis, 
oportet  vt  procedant  in  intelledtu  diiierfie  exifti- 
mationes  de  oppollqs  obiedis,  vel  adibus,  vel  de 
aclu  , & omilTione  , & confequenter  , vt  prxccdat  £ 
confilium.Quja  nullus  acf  us  eft  imputabilis  nifi  fit 
elediotat  vero  eledio  eft  appetitus  pr^confiliati; 
ergo  ante  adum  imputabilem  pnecedit  conliliura: 
confilium  autem  non  poteft  elfe  in  primo  inftanti; 
ergo  neque  tunc  poteft  elfe  adus  imputabilis;  efto 
pollit  elfe  defeduofus  ex  naturali  imperfedione, 

& in  potentia  deliberandi,  feu  conliliandi.  Quod 
fi  inftes  , quia  fi  ille  adus  non  imputatur  Angelo 
operanti,  imputabitur  Deo:  & fic  erit  Deus  audor 
mali.  Refponderi  poterit  non  imputari  Dco,quia 
non  inducit  ad  illum  defedum;  nec  tenetur  illum 
impedire, nec  imputari  Angelo  moraliter , quia 
non  poteft  confiliari,  fed  imputari  defediii,&  im- 
potentisE  naturali , quam  creatura  non  habet  pro- 
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prie  a Deo,  fed  ex  fe  eo  quod  ex  nihilo  fit. 

Sed  in  hoc  tam  confuse,  & inconftanter  loqui- 
tur Aureolus  in  toto  illo  articulo  , vt  j5c  vis  ratio- 
num eius,ac  refolutip  vix  intelligatur,  & plane  re- 
pugnantia dicere  videatur.  Nam  in  difcurfu  illius 
articuli  docet  faipius  adum  illum  defeduofum  ef- 
fe  liberum,  & negat  elfe  imputabile  moraliter,qutE 
duo  repugnant : quia  quantum  habet  adus  liber- 
tatis, tantum  habet  iniputabilitatismoi^aii^.In  An- 
gelo vero  non  eft  adus  liber,quin  iit  etiam  luflici- 
enter  liber  ad  peccandum  grauiter , fi  adus  defe- 
duofus fit , & in  materia  graui , vt  fupra  probaui; 
quia  ad  ferendum  perfedum  indicium  non  indiget 
confilio,  vt  includit  fuceffiiiam  inquifitionem,l'ed 
fuffi  cit  plena  aduertentia , qiuc  eft  in  eius  potefta- 
te.  Vnde  fi  abfque  illa  per  voluntatem  determi- 
netur, & praue  diligat , illi  moraliter  imputatur, 
quia  moraliter  etiam  potuit  non  fic  operari.Adde, 
quod  ad  peccandum  impurabilicer,non  cftncceile, 
vt  formaliter,  & proprie  fiat  eledio,  vt  eft  de  me- 
dio in  ordine  ad  finem  : nam  poteft  peccare  circa 
obiedum  propter  fe  volitum  per  modum  finis 
proximi,qua;  volitio  lato  modo  dici  poteft  eledip, 
vt  lupra  notaui , quatenus  ille  finis  profertur  aliis: 
verunt.amen  vt  adus  ille  fit  peccatum,  non  eft  ne- 
celfe  vt  illa  comparatio  fit  formalis  , & cum  ex- 
prelfa  aduertentia  ad  vtrunque,  fed  fatis  eft,  quod 
fit  in  morali  poteftate  operantis  ,^on  determina- 
ri per  voluntatem  ad  hoc  obiedum,  nifi  adhibita 
prius  tali  aduertentia.  Haic  autem  fuit  in  poteftate 
Angeli  in  primo  inftanti , imb  etiam  habendo  il- 
lam potuit  pro  fua  libertate  velle  proprium  com- 
modum, honefto  pra:termil!b. 

Solum  nobis  fupereft  in  contrarium  D.Thomx 
audoritas,  & ratio.  Nam  qu^fliom  6}.  <m.j. 

exprefse  docet , Angelum  non  potuilfe  peccare  in  aorim  '^D” 
primo  inftanti.  Et  probat,  quia  alias  tale  pecca-  Thom.v. 
tum  imput.aretur  audori  natura:  angelioe  , qui  eft  Oppoiiitut 
Deus , tanquam  caufa:  talis  peccati , fiue  dicatur 
tunc  Deus  peccare,fiue  non;hoc  enim  nunc  difpu- 
tare  non  eft  necelfe,  nam  fatis  abfurdum  eft  facere 
Deum  caufam  peccari.  Sequela  ergo  probatur,  vel  Syqu?la  n 
quia  prima  operatio  natura:,audori  natura:  tribui- 
tur,vel  quia  prima  volitio  a prima  cogitatione  eft; 

& prima  cogitatio  eft  ab  audore  natura:,  quia  non 
poteft  elfe  ab  ipfo  operante  per  eius,  voluntatem. 

Auget  difficultatem  Anfelmus  liP-.  de  cafn  ditiboU, 

C(tp.  11.  (p-  fei^nemib.  vbi  ait , primam  volitionem 
Angeli  non  poile  tribui  Angelo  tanquam  fe  mo- 
uenti , & ideo  non  polle  primam  volitionem  An- 
geli elfe  peccatum.  Antecedens  probat,  quia,  qui 
nihil  vult,  non  poteft  fe  mouctc  ad  volendum,per 
quid  enim  fe  mouebit? 

Ad  D.  Thoms  audoritate  nunc  folum'  relpon- 
demus  , illum  fuilfc  locutum  de  Angelis  prout  de 
fado  creati  funt  fub  tali  modo  prouidentia;  Dei, 
qux‘  fortafie  non  effiet  debita  in  pura  natura  , de 
quo  ftatu  D.Thomas  nihil  dixit.  An  vero  etiam  de 
Angelis  prout  nunc  creatis  illa  fententia  vera  fit, 
in  Itb.  7.  videbimus.  Ad  rationem  Vero  applicatam 
ad  flatum  purx  naturx,negatur  fequela,  & ad  pro- 
bationempriorem  facile  dicitur  , primam  opera- 
tionem n.aturalem  attribui  audori  natura-  aliquo 
modo,  non  tamen  operationem  liberam.  Vel  ali- 
ter ( vt  ait  Scotus  ) operationem  liberam  primam, 
fi  defeduofa  fit,  tribui  audori  natura-,  vt  operatio 
eft,&  quantum  ad  omnem  entitatem,quam  habet, 
non  tamen  quoad  defedum , ficut  de  omni  aduali 
peccato  dici  folet : nam  quoad  hoc  eadem  eft  ratio 
de  primo  adu,  & de  careris,  fiipponcndo,  adum 
illum  primum  libere  fieri  a voluntate  , quA’  cx  nir 
hilo  fada  eft,  & fua:  libertati  permittitur. 
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Vc  hoc  autem  euidentius  fiat , & alteri  proba-  , 
tioni  rerpondeamus  , aduerto  duobus  modis  poffe 
peccatum  fad:um  in  primo  inflanti  Deo  tribui,pri- 
mo  tanquam  caufa:  pohdux,  yel  efficienti,  vel  in- 
ducenti ad  talem  adtum  5 fecundo  tanquam  caufa: 
negatiua?,  feu  priuatiuxjfeunon  impedienti  talem 
adlum,  aut  non  dirigenti  Angelum  , ne  in  illo  in- 
flanti peccet. Si  ergo  illatio  fiat  in  priori  fenfu,nul- 
pon  tribue-  fam  habet  probabilitatis  fpeciem.  Quod  quidem 
dir"d?^°  de  efficientia  facile  probatur  , quia  non  haberet 
^ “ Densraaibrem  efficientiam  in  actum  illius  pecca- 

ti, quhn  in  alia  peccata.  Probatur,  quia  licet  An- 
gelus in  primo  inflanti  pcccet , Deus  non  efficiet 
peccatum  eiu^,iii’fi  vt  caufa  vniaerfalis  concurren- 
do ad  adlum  eius  , qui  dicitur  materiale  peccati, 
neque  prxdetcrtuinabit  phyficc  voluntatem  An- 
geli ad  illum  aCtum  , magis  quam  ad  exteros  , fed 
ipfe  Angelus  fe  determinabit , concurrente  Deo 
cum  generali  concurfu:  hoc  autem  non  efl  fatis,vt 
Deo  tribuatur  fimpliciter  pef  catum  tanquam  effi- 
uu3o-  cienti  caufx  , vtex  generali  dodtrina  de  Peccatis, 
i/i  tra.  j^otum  cft.Dc  induftionc  vero,  feu  fpeciali  influxu 
diredlc  probatur,  quia  licet  voluntas  Angeli  in 
primo  inflanti  peccando  deficeret,Deus  non  indu- 
ceret illam  medio  inteliedu.  QujaDeus  vt  auClor 
naturx  angelicx  non  imprimit  Angelo  in  illo  in- 
flanti aliam  cogitationem  naturalem  ,nifi  cogni- 
tionem fui:  ex  vi  cuius  Angelus  foliimad  amorem 
fui,  & Dei  excitari  potcfl , qui  de  fe  bonus  efl , fi- 
mulque  coflituitnr  Angelus  quafi  in  a£lu  primo, vt 
poffit  ad  aliam  cogitationem,feu  cognitionem  per 
fpecies  fe  applicare  per  liberam voluntatcm:vt  fu- 
pra  tradlando  de  cognitione  Angeli,  oflenfum  efl. 
Qux  voluntas  vtendi  hac  , vel  iila  fpccie  , aut  co- 
gitandi de  hac,  vel  iila  re,non  ell  etiam  defe  mala, 
fedeftaut  indifferens , aut  de  fe  bona  ; ergo  Deus 
per  cogitationem  naturalem  ad  nullum  acfum  ma- 
lum defe  inducit.  Nihilominus  tamen  illa  prima 
cogitatio  libera  potefl:  clfe  priucipium-alterius  vo- 
litionis  plene  liberx  iu  eodem  inflanti  ehcitx  cir- 
^ ca  rem  fic  cogitatam , cuius  proxima  regula  fit 
eadem  coffitario  libera  ; erco  licet  volitio,  qux  ex 
tali  cogitatione  procedit,  defedluoia  lit , tam  non 
poterit  defedlus  tribui  Deo,vt  dirigenti  5 fed  ipii- 
met  Angelo  minus  confideranti , aut  attendenti, 
quam  poflet  ,-vel  fe  determinanti  per  voluntatem 
fine  debita  confideratione,  &aduertentia,quam  in 
eodem  inflanti  habere  poflet , li  vellet.  Quxicirca 
cum  in  prxdida  ratione  de  prima  cogitatipne,aut 
yolitione  mentio  fitj  xquiuocatio  eftcauendaiaut 
enim  dicitur  prima  cogitatio,  & volitio,ommis  il- 
ia, quam  in  primo  inflanti  habere  potefl  Angelus, 
vel  tantum  illa  , qux  efl  prima  omnium  , quam  in 
illo  inflanti  habere  pofTet.  In  priori  fenlu  falluni 
efl , omnem  primam  cogitationem  efle  a Deo  , vt 
audiore  naturx  tantum,id  efl,efre  mere  naturalem, 
nara  aliqua  cogitatio  potefl  effie  voluntaria , & li- 
bera in  illo  inflanti,  vt  declaraui.  In  pofleriori  au- 
tem fenfu  concedo  primam  cogitationem  efle  a 
Deo,&  per  illam  non  induci  Angelum  ad  peccan- 
dum , inde  autem  non  lequitur  non  pofle  peccare 
Angelum  in  illo  inflanti,  quia  cum  illa  cogitatio- 
ne naturali  potefl  clfe  alia  libera , limul  tempore, 
& poflerior  natura,cum  qua,  & ex  qua  potefl  An- 
gelus peccare  in  eodem  inflanti , non  ex  directio- 
ne Dei,  fedfua. 

1 9«  At  vero  fi  dicatur  illud  pepeatum  tribui  Deo 
Nec  etiam  jndiredlc  ranquara  non  impedienti , vel  non  con- 
jnclirefte,  pubemanti , feu  dirieenti  Angelum  in 

pedieti  tri-  eo  inllanti,iie  peccet. Vt  hoc  probabile  lit,oporte- 
bacretur.  bit  oflendere, Deum  non  tantum  polfe , fed  etiam 
debere  ac  teneri , non  quidem  cx  lege  , fed  faltem 


D 


ex  vi  muneris  audloris  naturx , feu  lapientix , gf 
prudentix  illi  connaturalis  impedire  omne  pecca- 
tum fux  creaturx  , faltem  pro  illo  primo  inflanti, 
in  quo  illam  creat,feunon  permittere  voluntatem 
Angeli  pro  illo  inflati  determinari  fine  cogitatio-  ■ 
ne  latis  circunfpecla  , & congrua  ,vt  licet  libere 
■velit  infallibilitcr  non  peccet.  Nam  vt  alicui  im- 
putetur culpa  alterius,  non  fatis  efl,  vt  poffit  illam 
impedire,  nili  etiam  teneatur,  vt  m i .i.notum  efl, 
alias  omnia  hominum  peccata  Deo  imputarentur. 
Difficillimum  autem  efl  oflendere  teneri  Deum  ex 
vi  prouidentixnaturalis,vel  ad  dandam  Angelo  in 
primo  inflanti  cogitationem  congruam , cum  qua 
infallibilitcr  non  peccet, aut  non  permittere  illum 
per  voluntatem  operari  libere  , donec  inrcllcclum 
fuum  ad  talem  cogitationem  applicet:  quia  neccx 
vi  fux  bonitatis  , neque  ex  vi  fux  fapientix , feu 
prudentix  videtur  Deus  ad  hoc  genus  prouidcu- 
tix,  aut  regiminis  fux  creatui^  prxflandum  obli- 
gari. Et  polfet  quidem  Iroc  efle  verifimilius,  fi  De- 
us folus  determinaret  Angelum  ad  primam  cogi- 
tationem, ex  qua  omnino  libere  operatur ; vt  qui- 
dam volunt , quia  tunc  folus  Deus  videretur  exci- 
tare , & dirigere  voluntatem  Angeli.  Vcriintanicn 
etiam  ilio  pofito  , non  fatis  oflenditur  illa  neceffi- 
tas,  feu  obligatio  , quia  potefl;  efle  cogitatio  talis, 
vt  fit  in  ppteflate  Angeli  cum  illa  bene  , & male 
operari,  & ideo  ex  vi  cogitationis  , & exintentio- 
ne  Dei  polfet  ad  bonum  dirigi,  ipfe  autem  ex  fe 
peccare.Multo  vero  facilius  in  noflrafcntentiahoc 
intelligitur,  cum  cogitatio  ipfa  libera  lit,  & ex  ap- 
plicatione ipfiufmet  Angeli  fiat  Quapropter  et- 
iam iflo  modo  non  videtur  polle  cum  fundamen- 
to inferri,  tribuendum  efle  Deo  peccatum  Angeli, 
fi  in  primo  inflanti  nonliberetur.Sedad  fuminum 
credi  potefl,  efle  illud  regimen  magis  conueniens, 
ne  cum  diuino  opere  coiungatur  fimul  peccatura, 
fed  difccrnatur  non  folum  caufalicate,  & natura, 
fed  etiam  dmatione  opus  Dei,  ab  opere  diaboli,  vt 
no  folum  malitia,  fed  etiam  omnis  malitix  adum- 
bratio a diuino  opere  abfit.  Et  hoc  folum  videtur 
polle  dici  flando  in  pura  narura  : an  vero  aliquid 
amplius  de  Angelis,  vt  lunt  de  fa6lo  creati,  dicen- 
dum fit,  poflea  videbimus. 


Ad  Anfelmum  refpondep  inprimis , difcmlum,  , 


que  ibi  lateAnfelmus  profequitur,no  minus  in  bo- 
riis,quam  in  malis  ailibus  fieri  poffc,inferedo,An-  [ionen  B, 
gelu  no  polfe  in  primo  inflanti  habere  adlifvolim-  Anfelmri 
tatis  bonu  ex  fe,  feu  liberc,quia  non  potefl  le  mo- 
nere  ad  primum  velle  j quia  li  fe  mouet , iam  vult 
fe  mouere,  & confequenterfupponitur  habere  ali- 
quod velle  prius  illo,  quod  ex  fe  efficit.  At  in  bo- 
nis adlibus  id  dici  non  poteft,vt  infra  oilendcnius; 
ergo  nec  in  malis.  Refpondeo  ergo,  confiderando 
Angelum  creatu  cu  fuis  potentiis, & pofita  cogita- 
tione fufticiete  in  intelledu,prius  natura  quamve- 
lic  aliquid , pofle  per  fe  velle  aliquid  libere:  per  fe, 
inqua,id  efl,  fua  fola  virtute  cu  generali  influentia^ 
primx  caufx.Et  ad  argumentu  Anfelmi,quia  fiA>l* 
gelus  fcipfum  facit  den5  volente  volente,iani  fele 
vult  mouere.Refpondeo  velle  quidem  fe  mouere; 
fed  non  alio  aclu,  quam  illo  quo  vult  aliquid.quia 

volendo  obiedlum  vult  fevelle,nama£lus  a volun-  jpfumtu 

tate  elicitus  per  feipfiim  eil  volimtarius.  Et  ideo  volunt^jr 
non  efl  vera  illa  propofitio , e/?  aftm  ad  voleg 

dum,^  nondum  vult , non-petefi primam  volumaicm  afi 
habere  : quia  voluntas  potefl  leipfam  immediate  ad 
exercitium  volendi  determinare;  etiamfi  in  prio- 
ri tempore  nihil  voluerit,  & in  illo  primo  inflanti 
prius  natura  fit  apta  ad  volendum , quam  qiiidqua 
velit.  Et  cum  inflat, quia  nemo  allicitur,  vel  trahi- 
tur ad  volendum  aliquid  libi  commodum,nifi  quia 

prius 


Cap,io.Ftrum  "voluntas  tAngelt  naturaliHr  ftm fialihera  eleftione  i^vjutahtli^ ,^c.iyy 

prius  habet-voluntatem  habendi  commodum.Re-  A finem  vltimum,quam  fic  deducit  D.Thomas, 4.. Secunda ra- 
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fpondeo  , quando  particulafe  obiewum  vt  per  le 
commodum  amatur,  no  oportere,vt  prscedat  illa 
volutas  elicija  commodi  in  comrauni,led  latis  elle 
naturalem  inclinationem  voluntatis  ad  fuum  bo- 
num in  communi , vt  prsientato  illo  obied;0  per 
proprium  a£tum  elicitum  , & primum  in  illud  fe- 
ratur. Nihil  ergo  obftat , quominus  voluntas  fei- 
pfam  ad  primum  actum  moueat  > ideoque  ex  hac 
parte  non  repugnat  primum  aClum  liberum  in  An- 
gelo elTe  peccatum. 

C A P V T X. 

ytrftm  voluntas.  Angeli  naturdliter  fit  infiua  li~  b 
l?era  elecHone  immutabilis vero  pofi ele- 
ctionem indifferens  ad  ofpofiutm 
volendum  maneat. 

QVxftio  hsec  ad  explicandam  viam  Angelo- 
rum , & terminum  eius,&;  prscipue  propter 
obftinationem  malorum  angelorum  , in  vltima 
parte  huius  materiae  tractari  folet : re  tamen  vera 
ad  declarandam  naturalem  conditionem  ,&  liber- 
tatem voluntatis  angelica  pertinet,&  ideo  in  hunc 
locum  optime  cadit.  Prima  ergo  lententia  docet. 
Angelum  elle  immutabilem  in  eledione  fua , ple- 
na deliberatione,  & cognitione  fadta  , qui  ell  mo- 


conira  Gent.  cap.^^.  quia  intentio  finis  vltimi  eft 
principium  omniima  aliarum  eledtionum  , fed.: 
Angelus  , feu  fpiricus  leparatus  immobiliter  ad- 
hseret  finivlrimo,  quem  libi  dellinauitjergo  etiam 
inlmobiiiter  adhseret  omnibus  rebus  aliis , quate- 
nus ad  illum  finem  ordinantur.  >^laior  cum  confe- 
quentia  , vt  notse  fupponuntur.  Minor  autem 
probatur , quia  voluntas  naturaliter  appetit  bea- 
titudinem  in  communi , quod  autem  in  hoc  , vel. 
illo  bono  fuum  vltimum  finem , & beatitudinem 
ponat , prouenit  ex  aliqua  difpolitione  fubiecti, 
iuxta  illud  Ariftotelis  3.  Ethic.  cap.8.  giualisvmf-  Ariji. 
(jHifitte  efl,  talis  fihi  finis  videtur.  Ergo  quando  Ange- 
lus aliquid  fibi  determinat  appetendum  , vt  vlti- 
mum finem , ex  aliqua  peculiari  difpolitione  in  il- 
lum ducitur.  Talis  autem  difpofitio  in  ipfo  immu- 
tabilis eft  , quia  tantum  eft  illa  dilpofito  intelle- 
(ftus,  qua  ftatim  in  principio  in  contemplationem 
boni  peruenit  } <?tgo  in  fine,  cui  primo  adha- 
ret , immutabiliter  permanet  j & confequenter  in 
ordine  ad  illum  femper  eligit , dc  ita  habet  immu- 
tabilitatem in  ele<5lionibus  luis. 

Tertiam  rationem  addit  Henricus  liipra  liim-  4* 
ptamex  etficacia  voluntatis  angelica.  Quiavo- 
luntas  quo  perfedlior  eft,  &c  liberius  eligit , eo  ve- 
hementium, & maiori  arfectu  adharet  rei  eledta: 
fed  voluntas  Angeli  eft  perfeCfiflima , &c  liberrime 
eligit  3 quia  non  ducitur  paffione , fed  ex  fe  fola  fe 
determinat  3 ergo  eligendo  ita  afficitur , feu  infi- 


na  deliberatione,  o:  cogumui»^ ^ -‘P'::-'' ’ T.,  “ ^ . 

dus  operandi  connaturalis  Angelo , pralertim  in  C gitur  rei  cleCta,  vt  ab  liianon  poiiit  amplius  di- 
. r«rr,nnrrinnkta.fadfaue  no-  moneri.  Ouarta  ratio  addipoteft  , quia  fi  Angelus 


materia  naturali,&:  fibi  propottionata,latiique  no- 
ta. Ita  fentiunt  fere  fecfatores  D.Thoma  3 putant 
enim  hanc  fuilfe  mentem  eius  tn  i.p.  cum 

dixit.  Angelum  differre  ab  homine , quia  Angelus 
per  intelledfum  apprehendit  immobiliter , 6c  per 
voluntatem  adharet  fixe  , & immobiliter.  Et  ideo. 


moueri.  Quarta  ratio  addi  poteft  , quia  fi  Angelus  Q^aits. 
effet  mutabilis  in  eledtione  fua , elfet  capax  poe- 
nitentia 3 confequens  autem  eft  contra  Damafc.  Damafc. 
Ub.i.cap.i.  ^ alios  Patres  infra  citandos  tractan- 
do de  peccato  Angelorum.  Etapofteriori  paret, 
nam  fi  pollent  retradtare  voluntatem , nulla  elfet 


voluntatem  aunaret  nxe- , oc  

inquit  ,fi  confiderem  ante  adhaftonem  , poteft  Ubere  ad-  ratio , ob  quam  Deus  ftatim  polt  peccatum  illqs 
. ^ /7.0  fAhrot.auA  non  naturaliter  ''  d.amnaret . nullo  temnore  ad  probationem  ( vt  fic 


hrerere  huic  , & oppofito,  in  his  fcilicet,  qua  non  naturaliter 
( id  eft,necdlari6 ) vult  ,fed  poflquam  iam  adhafit  im- 
mobiliter adharet.  Et  inferius  ait,  liberum  arbitrium 
Angeli  non  elfe  flexibile  poft  eledionem  3 idem 
auti  eft  elfe  inflexibile,aut  immobile,quam  necel- 
farib  perfeuerare  in  eledtione  femel  fadf a3nec  pof- 
fe  illam  mutare.  Idemfentit  ^.contra  Cent.cap.^^.  in 


damnaret , nullo  tempore  ad  probationem  ( vt  fic 
dicam)  & ad  fe  conuertendum , fi  vellent,  illis 
conceffb. 

Nihilominus  cenfeo  , voluntatem  Angeli  ex  vi  5. 

Cux  tantum  naturae  non  elfe  fimplicirer  immut.a-  Vera  icute^ 

bilem  in  cledlionibus  fuis  : fed  licut  libere  eligit, 

ita  etiam  polfe  libere  eledionem  mutare.  Vtaii-  fm^niucabi- 


le  illam mutare,  iqciu  icum.  . ...  .........  imumcau»- 

vltimis  verbis-.vbi  de  Angelis  dicit,  Statim,qued  de-  D tem  generaliter  hoc  probem,  aduerto,  lub  eledtio-  litatcm. 

# . r - .1  imtnnltiliter  in  tn  tierman-  DP  hic  nos  comptehenderc  omnem  liberam  deter-  Pr^ndatu 


Capr. 

Caiet. 

Terrar. 

Alenf. 

Arbor. 

Henr. 


1. 


Prima  ra- 
tio. 


hitofinhvel  indebito  adhaferunt,  immobiliter  in  eo  perman- 
ferunt. Ueva  fentit  quafl.ir^.de  verit.art.io.&quafi.i6. 
de  Mal.art.i.  Et  ita  hanc  fententiam  fequitur  Ca- 

argumenta 

contra  illam.  Caietan.&  Ferrar.&c.Idem  ientit  A- 
lenf.  3 .p.quafi. i .m.i.&  s,.p.quafl.  i z.merob.t.arui  .§. i . 
quem  refert,  & fequitur  Arbor.  Itb.i.Theofophtac.^. 
Et  idem  tenet  Henn.quodl.8.quafin. 

Fundamenta  huius  fententiaz  funt.  Primum  ex 
parte  intelledlus , quia  intellecftus  Angeli  immo- 
biliter adhferet  his  , qux  intelligit , Sc  iudicat  3 er- 
go Sc  voluntas  limilem  immutabilitatem  in  fuis 
electionibus  habet.  Antecedens  probatur  , quia 
Angelus  apprehendit  conclulionera  in  principiis. 
Vnde  ita  iudicat  de  omnibus  , licut  homo  de  pri- 
mis principiis.  Sicut  ergo  homo  immobiliter  ad- 
hxret  primis  principiis , ita  etiam  Angelus  adhs- 
ret  omnibus  , qus  apprehendit , & iudicat.  Con- 
fequentia  vero  prima  probatur  , quia  voluntas 
fequitur  intelledlum  , & ideo  modum  eius  ope- 
randi participat.  Et  ita  homo  quia  per  dircurfiim 
procedit,  &c  mutabiliter  iudicat , etiam  per  vo- 
luntatem mutabiliter  eligit  3 Angelus  ergo  c con- 
rr^irio  , quia  immutabiliter  apprehendit , ecLuu  & 

immutabiliter  eligit. 

Secunda  ratio  fumitur  ex  parte  adhxfionis  ad 
Franc.Saurtfde  Angelis. 


in- 
itur, 
quam  alius. 


— r-  — — — — - — ~ j — 

ne  hic  nos  comprehendere  omnem  liberam  deter-  Pr^  nonana 
minationem  voluntatis , etiamfi.  fit  per  modum  f 
intentionis  finis,  vel  particularis , & proximi , vel 
vltimi , prout  in  hac  re  potius  quam  in  alia  con- 
ftituti.  Nam  licd  talis  affectio  , vel  incentio  qua- 
tenus eft;  de  bono  propter.fe  amato  , differat  a ri-  EleAio  vir- 
gorofa  elc(ftione  , qua;  eft  de  medio  , quod  folum  tualis  dum 
propter  aliud  amatur 3 nihilominus  quatenus  fit  finis  vnus 
adh^rendo  huic  fini , vel  rei  particulari , potius 
quam  aliis,interuenit  ibi  quadam  dilcretio,&  pra;- 
latio  huius  rei  ad  aliam  , & ita  eft  ibi  qucedam  vir- 
tualis  ele<ftio;de  qua  quoad  pundum  de  mutabilia 
tate  , vel  immutabilitate  fpedat , eadem  ratio  eft, 
qute  de  propria  eledione.  Et  ideo  in  allertionc  ge- 
neraliter loquimur, Sc  vtranque  comprehendimus. 

^t  in  hoc  fenfu  docent  Icntentiam  hanc  Scot.  in  2.  Scot. 
dijhntl.7.q.i.&c  in  Reportatis  eadem difl.q.^.  jEgidius 
quaJhi.art.i.DutAnd.q.i.  Gtc^.qusft.i.art.z.  dcidcm  ' 
fentit  ibidern  Gabr.cum  Okam  2 .quafi  i p.Item  Mar-  Gabr. 
fil.i.q,yart.^.&C  alij.  O kam. 

Poteftque  h^c  lententia  in  primis  audoritate 
probari.  Nam  D.Hieron.  146.  Darnaf.  de 
Filio  predigo  tnf.n.  Deus,  tik, filus  eji  in  quem  pecca-  audoritate. 
tum  non  cadn  , catera  cum  fint  liberi  arbinij  , iuxta  Tt.Hierony. 
quod,  homo  ad  maginem  , tgr  fitmlitudincm  Det  fa^us 
eft,  in  vtranque  paTtem  fitam  poffun>.fle^ae  voluntatem. 

A a Refpou 


Effugium. 

peflxuitur. 


tih.i.  De  n^oluntute  cAngelomm  mfuro  ftatu  natura  jtt£  fpeBata. 

Reiponderi  poteft  cum  Alcnfe  lupra,  Angelu  pof-  A trinfeca  impotentia  Angeli  ad  mutandam  ciectio'  h-  • 

nem,  de  qua  fola  nunc  difputamus.Nam  etiam  po- 
teft’  voluntas  Angeli  neceffitari  a Deo  ad  primam 

• damini;.. 


7 

Pamafc. 
pidcm  fen- 
tcntia:  fa- 

UCC. 


fe  in  vtranque  partem  Tuam  fledere  voluntatem, 
antequam  alteram  eligat  i non  tamen  poftea.  At 
Hieronymus  nullam  liraitanonem  adhibet  ,Sc  vi- 
detur squipararc  in  hac  flexibilitate  Angelum , & 
hominera,&  illam  vertibilitatem  ad  vtranque  paCtT- 
tem  ponere  vt  efledum  ad^quatum  libertans  crca- 
tsBiprout  homini,  & Angelo  communis  eft.  Vnde 
Greg/upra  cap.2.  allegatus  aequaliter  dixit,vtrique 
naturae,angelicx3icilicct,&;  humanae  fuiife  jniitarn 
libertatem,  pU'7am<3ue,ac Jltmmam  ifi  fi  potejlatem,  iSec. 
Imo  Fulgent.ibidem  citatus  lih.de fid.ad  fet.c.s- 
tit.  Angelum  de  fe  magis  polfe  mutare  voluntate, 
quam  poffit  hompific  enim  argumetatur;5i  hum^- 
tiA  natura  pofl^uarn  a Deo  auerfa  bonitatem  perdidit  vo- 
lumatii  fiipfia  rurfm  eam  habere  pomifiet, multo  pojfibt- 
lius  hoc  natura  haberet  angelica,  <jua  e^uanto  minui  graua-r 
tur  terreni  corporis  pondere  , tanto  rnagU  hac  effet  pradita 
facultate.  Qme  ratio  fupponit  ex  parte  mutationis 
voluntatis  non  deefle  in  Angelo  facultatem  retra- 
(ftandi  adum?  deelfe  autem  poteflatem  ad  fatisfa- 
ciendum  Deo  : ficut  homini  in  fua  natura  Ipcdtato 
deeft. 

Denique  Damafcenus  etiam  in  locis  ibidem  ci- 
tatis multum  fauet.  Nam  tn  c.5. non  folum  ait.  An- 
gelum arbitrij  libertate  efle  praeditum  j fed  etiani 
addit, effe  perpetuo  mobdem,^  fiententU  ratione  tjfe  mufa^ 
bile,  & infra  dicit,omne  creatum  arbitrium  ejfe  mutabile. 


determinationem  fux  voluntatis , nec  tamen  pro-  bii,t 
pterea  non  eft  lex  fe  liber  ad  fe  determinandumdlc  nonf^*? 
ergo  licet  poflet  in  electione  ficta , extrinfeca  nc- 
cellitate  a Deo  firmari ; nihilominus  fi  nihil  habet 
intrinfecum,  quod  talem  necellitatem  inducat,  de  trTnt'* 
fe  manebit  liber  ad  mutandam  electionem , quan-  ui,D{„’ 
tum  eft  ex  intrinfeca  facultate  , fi  extrinfecus  non 
impediatur.  Praitcrquara  quod  li  electio  pcccami- 
nofa  fuit,  repugnabit  bonitati  diuin$  ex  fe,  & pcf 
politiuam  aCtioneini  luam  firmare  voluntatem  in 
tali  eledtione , necelTitando  eam  ad  permanendum 
B in  ipfa  , vt  infra  tractando  de  obftinatione  damio- 
num  oftendemus.  Et  ita  in  praua  eledtione  etiain 
per  caufam  extrinfecam,  non  poteft  talis  immobi- 
litas eledionis  fubfiftcre : caufa  ergo  intrinfeca  in- 
quirenda eft, 

Probatur  ergo  fubfumpta  propofitio  per  fin-  p 
gula  membra.  Nam  in  prunis  adus  quo  voluntas 
formaliter  eligit , ac  determinatur  ad  tale  obie-  intiinitij' 
dum, non  poteft  ipfam  voluntatem  cogere, feu 
immutabilem  reddere  in  ipfo.  (^ia  ille  adus  for- 
maliter  eft  liber  per  denominationem  a principio  Et  ptir'-' 
indifferentem,  a quo  ita  fit  per  poteftatem  agendi,  <]u6(ir4 
vt  etiam  poffit  non  fieri  per  intrinfecam  potefta-  ‘f’*®"'*- 
tem  non  agendi,quam  habet ; fed  adus  fadus  non 


Veruntamen  hxc  verba-coclcm  modo , quo  verba  C aufert  a voluntate  illam  potentiam  non  influendi 


fi.4tione 

ptohatuf. 


8. 


Hieronymi  exporupolfunt.  <^ia  certum  eft,volu- 
tatem  Angeli  pyopter  libertatem  fuilfe  mutabilem 
ab  eo  vtique  ftdtu,in  quo  fuit  condita;&  hoc  fatis 
eft,  vt  extra  muthitonU  aleam  non  fit  ,licut  Damaf.  lo- 
cutus eft,erit  etiam  fatis,vt  dicatur  mutaife  fenten- 
tiam  , quam  in  primo  inftanti  creationis  habuiu 
Qc^d  autem  poftquancuque  fententiam,  dedio- 
nem,  feu  deliberationem,  aliam  mutationem  face- 
re poffit,  vel  quod  hoc  fit  de  ratione  liberi  arbitrij 
creati,  non  tam  clare  affirmat  Damafcenus,  nec  ad 
differentiam,  quam  inter  voluntatem  creatam  , & 
increatam  conftituit,neceffarium  eft.  Neque  deni- 
que verbum  illud , perpetuo  motum  , hunc  habet  fen- 
fum.  Nam  Angelus  dicitur  elfe  in  perpetuo  motu, 
quia  femper  eft  adu  intelligens,  & volens,  faltcm 
tranfeundo  ab  vno  ;idu  ad  alium,  vt  fupra  didura 
eft.  Et  fine  dubio  in  illo  verbo  hoc  tantum  voluit 
Damafcenus  j nec  opus  eft  id  extendere  ad  motum 
ab  vno  adu  ad  contrarium,  feu  ab  cledione  ad  re- 
tradionem  eius.  Sed  licet  verba  non  cogant;  nihi- 
lominus , vt  dixi , multum  fauent,  vt  ex  fequenti- 
bus  conflabit. 

Secundo  ac  principaliter  probatur  haec  fenten- 
tia  ratione , quia  Angelus  in  eligendo  eft  liber , vt 
eft  de  fide  cerp um,  fed  poft  fadam  eledionera , ni- 
hil eft  quod  neceffitet  illum  vt  non  poffit  mutare 
eledionem , fi  velit ; ergo  etiam  poft  eledionem 
fadam  poteft  illam  rautare.Confequentia  videtur 
per  fe  nota,  6c  probando  minorem  amplius  decla- 
rabitur , & conhtmabirur.  Probatur  ergo  minor, 
quia  illa  neceffitas  feu  immutabilitas  in  cledione 
fada,  vel  prouenit  ab  ipfomet  adu  femel  fado,aut 
ab  aliquo  habitu  ab  illo  relido, aut  a naturali  prev 
prietate  ipfius  voluntatis , aut  ab  intelledu.  Nihil 
autem  horum  eft  vera  caufa  fufficiens ; ergo  nulla 
reddi  poteft.  Confequentia  tenet,  quia  pixter  illa, 
quas  numerauimus , nulla  intrinfeca  caufa  in  ipfo 
Angelo  cogitari  poteft  : extrinfeca  vero  nihil  ad 
caufam  pr*fentem  facit , vbi  naturam  rei  inquiri- 
mus ; nec  officit,  quod  Deus  in  ilia  operari  poffit. 
Nulla  enim  alia  caufa  extrinfeca  poteft  inferre  An- 
gelo neceffitatem,vt  in  cledione  fada  permaneat; 
Deus  vero  poffet ; tamen  inde  non  colligitur  rh- 


D 


in  talem  adum,nec  etiam  aufert  poteftatem  agen- 
di alium;  ergo  non  neceffitat  ad  permanendum  in 
cledione  iam  fadta.  Et  declaratur , quia  licd  pofi- 
to  adu  libere  fado  , fequatiir  neceffitas  compofi-  , 
ta,  qua  res  quando  eft,  neceftario  eft,quia  lia:c  ne- 
ceffitas non  opponitur  potentia; , fed  tantum  pri- 
uationi  adus  pro  eodem  tempore , pfo  quo  elle 
fupponitur ; nihilominus  non  fequitur  neceffitas 
ablbluta  pgrfeuerandi  in  tali  adu  , quia  h^c  per- 
fenerantia  non  eft  nifi  conferuatio  talis  adusmul- 
Ius  autem  effedus  neceffitat  caufam  ad  fuicon- 
feruationem,  fi  caufa  ex  fe  talem  neceffitatem  noir 
habet,  quia  illa  neceffitas  opponitur  potentix  non 
influendi  in  effedum,quam  ipie  effedus  tollere 
non  poteft  a fua  caufa , fi  prius  illam  habebat. 
Q^od  fi  voluntas  Angeli  non  neceffitatur  ab  aclu 
eiedionis,  vt  illum  femper  conferuct,poterit  talis 
voluntas  cellare  ab  illo  adu  ; ergo  iam  ille  adus 
rranfadus  non  poterit  per  feipfum  impedire  ean- 
dem voluntatem  ; quominus  contrariam  ele- 
dionem habeat , fi  velit , quia  quod  non  eft , non 
poteft  aliquid  agere  , vel  refiftere  per  feipfum, 
quod  nunc  tantum  intendimus  , nam  vtrum  per 
virtutem  relidam  poffit,  ad  aliud  membrum  per- 
tinet. 

Vnde  vana  profedb  eft'  ratiocinatio  Henrici  10. 
referentis  hanc  immobilitatem  in  magnum  cona-  Nccifta- 
tum , & quafi  impetum  ipfius  adus, nam  per- hoc, 
aperte  tribuit  hanc  neceffitatem  ipfi  adui  ; fed  poterii 
fruftra , & gratis.  Tum  quia  fine  fundamento  fup-  operm®’ 
ponit  Angelum  eligere  femper  fummo  conatu , & 
quia  eius  voluntas  eft  maxime  libera, ideo  cura 
determinatur  maximo  impetu  ferri;hoc  enim  non 
fequitur  ex  libertate , fed  potius  contrarium.  Nam 
ficut  magna  libertate  fe  determinat , ita  pro  fua 
libertate  conatum  maiorem , vel  minorem  adhi- 
bet. Tum  etiam  quia  licd  Angelus  eligat  tota  ef- 
ficacitate voluntatis  fux  ; nihilominus  tota  libe- 
ra eft , & totam  illam  poteft  fufpendere,&  mutare. 

Et  reddit  argumentum  fadum.  Nam  voluntas  fic 
eligens  poteft  celfare  ab  illo  adu,  nec  neceffitatur 
ab  ipfo  ad  le  conferuandumfii  autem  voluntas  cef- 
/et  5 iam  adus  non  eft  ; ergo  quod  fuerit  intenius, 

aut 
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aut  vehemenSjDihil  refert , aut  impedit,quominus  A 
voluntas  expedita  maneat  ad  oppolitum  actum  e- 
iiciendum.  Atque  haeq  ratio  a:quc  procedit  de  ele- 
■ ctione  proprie  dida  , quae  verfatur  circa  media , & 
de  eledione  late  fumpta  , prout  fignificat  omnem 
determinationem  voluntatis  ad  hocobiedum  po- 
tius , quam  ad  oppolitum  , etiamfi  fit  per  modum 
intentionisjvcl  amoris  finis, fiue  proximijfiue  viti- 
mi,in  particulari  re  conftituti.  Qma  licut  volun- 
tas Angeli  de  fe,&:  feclufa  vifione  beata , a princi- 
pio non  necelTitatur  quoad  exercitium  ad  elicien- 
dum talem  adumjita  nec  ipfe  adus  libere  elicitus 
poteft  neceffitare  voluntatem  ad  conferuandum  i- 
prum , & confequenter  neque  ad  permanendum 
immutabiliter  in  ipfo.  Et  hinc  ex  parte  refellitur  g 
fecundum  fundamcntii  contraria:  fententiae,  quod 
hanc  immutabilitatem  referebat  in  intentionem 
vltiini  tinis,  vel  aliquam  difpofitioncm  immutabi- 
lem circa  ipfum.  Nam  fi  talis  difpofitio  ponatur 
elle  iplemet  adus  adhazfionis  ad  talem  finem  , ex 
didis  manifellc  refutaturjfi  vero  fit  aliquid  aliud, 
ad  aliquod  ex  CcCtcris  membris  pertinere  necelfe 
dt,&:  ideo  cum  illis  examinabitur. 

Nec  ite  ab  * Secundo  ergo  probatur  non  polfe  hoc  proueni- 
aliquo  ha-  re  ab  aliquo  habitu  , vel  dilpolitione  addita  volu- 
bitti,vcldif-  tati.  Quia  vel  talis  habitus,  aut  dilpofitio  prxcedit 
politione.  eledionem,vel  fequitur  illam  : neutrum  autem  di- 
ci poteft;ergo  nullus  poteft  clfe  talis  habitus. Con- 
fequentia  tenet  a fufficienti  partium  enumeratio-  Q 
ne,  nam  membra  illa  lunt  immediate,  & adaquate 
oppollta.  Quia  fiib  habitu  pra;cedente  eledionem 
comprehendimus  tam  pra:cedentem  tempore, 
quam  folo  ordine  natura: : & ita  compledimur 
difpofitionem  , quae  limul  tempore  cum  ipfo  aclu 
eligendi  elfe  cogitetur , quia  illa  faltem  ordine  na- 
tura prcecedit,vel  feqiiitur  adum.Nam  fi  mere  ef- 
fiet concomitans  , & nullam  haberet  caufalitatem 
in  adum , nec  adus  in  ipfam , elfet  impertinens  ad 
talem  eledionem.  Vnde  neque  ad  illam  facien- 
dam,nec  ad  permanendum  in  ipfa  quippiam  con- 
ducere polfet. 

^ Probatur  ergo  minor , quoad  prius  membrum.  D 
Anteceden-  Q^ia  in  primis  confiderata  pura  natura  Anveli  fi- 
adura.  ne  fundamento  fingitur  m eius  voluntate  aliqua 
difpofitio,vel  habitus  ab  ipfa  voluntate  diftindus; 
quia  re  vera , nulla  eft  ratio  ponendi  illum  : & ita 
nullus  eft  , neque  ab  aliquo  bene  fentiente  poni- 
tur ,vt  incap.vlti/no  huita  libri  dicam.  Habitus  autem 
infufi  non  pertinent  ad  prarfentem  confideratio- 
nem  angelica:  natura  fecundum  fe:&  pra:terea  li- 
cd  pracedant , non  inducunt  neceffitatem  ad  per- 
feuerandum  in  eledione,fed  potius  per  prauam  e- 
ledionem  amitti  polfunt  etiam  ab  Angelo  , vt  in- 
fra dicam.Deinde  data  fuppofitione  generaliter  ar- 
gumentamur : quia  habitus  , vel  difpofitio  praice- 
dens  adiun  eledionis  ,non  neceffitat  ad  eledio-  E 
nem,  fed  in  hoc  fiibditur  voluntatijergo  neque  ad 
pcrfeuerandiim  in  illa  'neceffitare  poteft.  Antece- 
dens per  fe  patet , quia  fupponitur  Angelus  libere 
eligere  non  obftante  quocunque  habitu,vel  difpo- 
fitioneprteuia.  Confequentia  vero  probatur,tum, 
quia  talis  habitus,vel  difpofitio  non  poteft  fortius 
influere  in  conferuationem  adus,quam  in  primam 
effecfionenr.tum  etiam  quia  talis  habitus , vel  dif- 
pofitio nunquam  poteft  priuare  voluntatem  fua 
naturali,  &:  intima  poteftate  fufpendendi  influxum 
fuum,  ex  quaprouenit,vt  ipfa  femper  libere  duret 
in  adu,quem  libere  clicuit.Poteft  ergo  ab  illo  cef- 
fare  non  obftante  tali  habitu  , &c  tunc  reddit  argu- 
mentum fadum,  quod  tunc  polfet  contrariam  vo- 
luntatem habereivnde  etiam  concluditur,  quod  fi- 
mul  etia  poffit  ab  vno  adu  in  oppofitum  tranfire. 

"Errrnc.  Saare^de  Angtlli, 


Et  eodem  fere  modo  probari  poteft  aliud  mem-  1 3 . 
brum,li  habitus  , vel  difpofitio  fingatur  confeques  Nec  etiam 
adum.  Nam  in  prunis  prieter  habitum  , vel  perfe-  con- 
dum,vel  inchoatum , non  poteft  cogitari  aliqua  a- 
lia  difpofitio  relida  in  voluntate  Angeli  ex  pra:ce- 
denti  adu  eiigendi,vt  per  fe  notum  eft,  quia  iftia- 
dus  immanentes  noniunt  produdiui  aliarii  qua- 
litatum in  ipfis  potentiis,  quibus  infunt,  nec  aliud 
hadenus  cogitatum  eft  , nec  intelligi  poteft  , etia- 
fi  fingendi  detur  licetia:poft  adum  vero  nulla  dif- 
pofitio in  potentia  manet,  nifi  quam  ipfe  adus  ef- 
ficere poteft  j a quo  enim  fieri  pollet  in  voluntate 
Angeli,  nifi  a Deo  ? Vanum  aurem  elfet  hanc  effi- 
cientiam Deo  tribuere  in  folo  ordine  narunr  fi-  ' 
ftendo  j cum  etiam  in  ordine  gratia:  non  infundat 
nifi  habitus  eiuidem  ordinis.  Non  poteft  igitur  il- 
la difpofitio  eflenifi  aliquis  habitusjdc  quo  etiam 
multi  dubitant:fed  admittamus  illum.Nam  illo  et- 
iam pofito  , nonpoflet  ille  neceffitare  potentiam, 
vel  quoad  exercitium  ad  perfeuerandum  femper 
in  tali  eledione,vcl  quoad  Ipecificarionem,  vt  cef- 
fando  ab  illa, non  polfer  contrariam  habere.  Quia 
etiam  habitu  acquifito  vtitur  voluntas  cum  vult,& 
quantunuis  fit  intenfus,non  tollir,imb  nec  minuit 
internam  poteftatem  voluntatis  ad  eliciendum  a- 
lium  adum. Et  ideo  nullus  hadenus  dixit, determi- 
nari voluntatem  Angeli  a dilpolitione  , vel  habitu 
adquifito  per  habitum , ad  permanendum  immo- 
biliter in  eledione  femel  fada.Soliim  videri  poteft 
D.Thomas  in  fecunda  ratione  in  contrarium  fa-  T>,Thm. 
da , ponere  aliquam  huiufmodi  difpofitionem  in 
Angelo  per  adum  eligendi  indudam  , ratione  cu- 
ius in  tali  adu  immutabiliter  permanet.Sed  quid- 
quid fit  de  anima  feparata,  de  qua  D.Thomas  ibi 
ex  profelfo  loquitur,cum  ad  Angelos  extendit  fer- 
monem  circa  finem  capitis  , manifefte  ponit  illam 
difpofitionem  in  intclledu  , de  qua  re  ftatim  vi- 
debimus. 

Tertio  probandum  eft  hoc  non  prouenire  ab  i-  14. 
pfamet  natura  voluntatis  angelica:.  Quanuis  enim  An  raniea 
neminem  inuenerim,qui  hoc  tribuat  naturali  pro- 
prietati  talis  voluntatis,  in  illa  fiftcndo ; polfet  ni-  ' 

hilominus.cogitari.  Nam  diuina  voluntas  licet  in 
fuis  decretis,  & eledionibus,feu  diledionibus  ex-  arguiciu'. 
tra  fe  libera  fitjnihilominus  eft  immutabilisin  fuis 
decretis  femel  habitis. Hanc  autem  immutabilitate 
non  videtur  habere  nifi  ex  intnnfecaconditione,& 
natlira  talis  voluntatis,  quia  ne^uc  in  illa  cogitari 
poteft  alia  difpofitio,vndc  proueniat,neque  proue- 
nit  ab  intelledu:  nam  eodem  modo  cognofeit , & 
proponit  obieda,  antequam  diIigantur,(S<:  poftqua 
diledafunt,nec  ex  ipfomet  adu  prouenire  poteft, 
tum  quia  ficut  ante  primam  determinarionem  per 
eundem  adum  potuit  Deus  velle,  & nolle  eandem 
remfita  etiam  poftquam  voluit  poftet  nolle  eodem 
adu,li  aliud  non  obftaret.  Tum  etia  quia  adus  ille 
in  re  non  eft  nifi  ipfa  voluntas:&  ideo  idem  eft  di- 
cere,prouenire  ab  intrinfecanatura  talis  adus,  vel ' 
natura  talis  voIuntatis.Ratio  ergo  immutabilita- 
tis diuinte  voluntatis  non  eft  alia,nifi  quia  illa  vo- 
luntas propter  fummam  perfedionem  fijam  habet 
hanc  intrinfecam  naturam  , vt  in  eledione  femel 
fada  immobiliter  adharreat.  Ergo  feruata  propor- 
tione poffet  quis  dicere , voluntatem  Angeli  ellc 
immutabilem  in  fua  eledione  , ex  vi  fua;  hiatura-, 

& intrinfcciE  perfedionis.  Quia  fubftantia;  fe- 
parata: (vt  dixit  D.Thomas  in  illo  cap.pj.4.  contra  D.Thom. 
gemes  ) propinquiores  funt  fecundum  natu- 
ram , in  qua  creantur , vltima:  perfedioni,  qu^m 
anima:  humanx  j ergo  & voluntates  earum  poR 
funt  naturaliter  participare  non  folum  libertatem, 
fed  etiam  immutabilitatem  diuina:  voluntatis; 
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pQceft  ei-go  hxc  clfe  naturalis  fonditio  volunra- 
ns  angcirca’ , nec  aliam  rationem  eius  reddere  o- 
porcebit,  nili  quiahsc  eft  nacura,&  perfedio  talis 
voluntatis. 

Sed  nihilominus  ratio  hxc , feu  refponho  vcri- 
ihnihs  non  eit , cuius  hguum  elt  , quia  nullus 
Theologorum  in  illa  ratione  quieuit,  vel  illam 
reddidit.  Deinde  ad  hoc  valet  ratio  Damaiceni, 
dicentis  x Gi^tdcjmd  oeatHm  eji , mmaucm  fabfit  nectjfe 
€jT,id  enim  extra  mutationii  aleam  efi,  cjuod  mhil  habet  ,a 


participabir  fit-  creatum.  Quanuis  ergo  voluntas  increata  , eo 


hs 


ipfo  quod  talis  elt , omncra  immutabilitatem  ha- 
beat innatam  i nihilominus  inde  inferri  no  potelf, 
voluntatem  creatam  etiamhinfuo  ordine  valde 
perfecda  iitjillam  immutabilitatem  Dei  participa- 
re, Nam  potius  ex  ratione  propria  creatx  volun- 
tatis fequitur  mutabilitas.  Ex  quo  infert  Dama- 
fcenus  , Angelum  elle  fiementu  ratione  rnutabilem : & 
alij  Patres  fxpe  inferunt,  eo  ipfo  quod  Angelus  ex 
nihilo  creatus  eft , elTe  mutabilem  a bono  in  ma- 
lum fecundiim  voluntatem.  Ergo  eadem  ratione 
erit  mutabilis  ab  vna  voluntate  in  contrariam;  vel 
falrem  nullum  ell  fundamentum  ad  aflerendum, 
voluntatem  creatam  ex  intrinfeca  natura  , abfque 
alia  caufa,vei  ratione  elEe  in  propohtOjfeu  eledio- 
ne  immutabjlem. 

Denique  , quanuis  in  voluntate,quz  non  poteft 
a bono  dpfledere  , immutabilitas  inpropofito  , & 
eleefrone  ht  magna  perfectio  : at  veto  in  volun- 
ciTetmaga4  tate,  qux  dehceic  potelf,  immutabilitas  in  electio- 
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fe  peccatum  in  voluntate  line  aliquo  defectu  pue- 
cedente  in  intellectu.  Alia  lententia  elt , non  pof. 
fe  voluntatem  vnum  prx  alio  eligere  ^ vel  idcq 
obiecEum  amarejpotius  quam  odio  habere,  nifun- 
tellectus  aliter  de  iliis  iudicet,  vel  aliquid  amplius 
in  obiecto  conlideret,  ciim  illud  amat , quam  cum 
odio  habet,  vel  li  omnia  confiderar,  non  fakem  at- 
tentius,.&  efficacius  ponderat  rationem  amandi, 
quam  odio  habendi.  fententia  confequenter 
allerit,  non  polfe  eife  peccatum  in  voluntate,  quin 
aliquis  defeCEus  in  imelledtu  prxcedat.  At  veio 
(ne  huiufmodi  fententias  examinemus  nunc  ) iu.x- 
ta  neutram  carum  poteiE  voluntas  creata  talem  im- 
mutabilitatem ab  intelledtu  habere  ; ergo  nec  ex 
ifto  capite  illam  habet,  ac  fubinde  nullum  fupereit 
principiuiTijVnde  illam  habere  polfit. 

Probatur  minor  quoad  priorem  partem , fcu 
procedendo  in  priori  fententia,  quia  in  eodem  in- 
Ifanti , &c  cum  eadem  dilpofitione  mtcliedus , & 
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ne  non  ell  perfectio,  fed  poteil  elle  maximum  ma- 
lum;ergo  cum  voluntas  angelica,  & omnis  volun- 
tas creata  poffic  deficere  , quantumcunque  alias 
fit  perfefta,  ad  illam  perfedEionem  non  fpedlar  im- 
mutabilitas , quia  in  tali  fubiecEo  hxc  potius  eflet 
imperfeCEiOf  Ergo  ex  fola  perfecEione  voluntatis 
angelicx  non  redle  poteil  colligi  talis  immutabi- 
litas , quia  non  potelE  eife  adeo  petfedla , quin  il- 
lam finperfedlionem  habeat  admiilam  , ratione 
cuius  non  eflet  ei  conueniens  talis  immutabili- 
tas, Sicut  licet  intelleblus  angelicus  fit  valde  per- 
fe<Eus  ; quia  tamen  aliquando  errare  poteft , non 
pertinet  ad  perfedionem  naturalem  eius  , vt  fi  er- 
ret, immutabilis  in  errore  permaneat.  Vnde  argu- 
mentor vltimo  , quia  libertas  voluntatis  a ratione 
originem  ducit;eigo  etiam  modus  libertatis  in  ra-  D 
tione  fundatus  elle  debet ; ergo  fi  voluntas  Angeli 
immutabilis  efl  in  vfu  libertatis , a ratione  proue- 
nirc  debet,  Non  ergo  redle  fiftitur  in  natura  ipfius  ' 
voluntatis,  nifi  ex  parte  intellcftus  angelici  aliqua 
ratio  talis  proprietatis  voluntatis  reddatur.  Et 
confirraatur,nam  etiam  in  Deo  immutabilitas  vo- 
luntatis aliquo  modo  ex  ratione  prouenit,  vel  quia 
intelledus  diuinus  immutabilis  efl , 8c  omnia  fi- 
mul  cognofeit , vel  quia  diuina  mens  iudicatnon 
efle  bonum,  nec  conueniens  maieilati,  & auclori- 
tati  fux  , fine  noua  ratione,&  confideratione , qux 
ipfi  accidere  non  potefl,  propolitum  mutare ; ergo 
neceflario  recurrendum  efl  ad  inteliedlum  Angeli, 

& videndum  , an  exparte  illius  voluntas  eius  im- 
mutabilitatem hanc  participet.  E 

Quarto  ergo  probatur  voluntatem  Angeli  non 
habere  ab  intelledu , feu  a modo  intelligendi  hanc 
immutabilitatem.  Et  argumentor  in  hunc  mo- 
rius, qu64  dum,  quia  dux  funt  fententix  circa  difpofitionem 
nec  ab  ia-  parte  intelledus  necelTariam  , vt  voluntas  eli- 
gat hoc, vel  oppofitum,  feu  velit,  aut  nolit  aliquod 
obieflum  pro  aliquo  inflanti.  Vna  efl , cum  eadem 
aduertentia,  confideratione  , & indicio  vtriuique 
partis  pofle  voluntatem  pro  fola  fua  libertate  quod 
maluerit  eligere  , fine  alia  ratione  ex  parte  inrclle- 
dlus.Qux  fententia  confequenter  aflerit , pofle  ef- 
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hoc  , vel  illud  velle  pro  fok  fua  libertate ; ergo  li-  P«ca!Hi; 
cct  vnum  nunc  eligat , flante  eadem  dilpofitione, 
&aduercentia,intelie(Eus  in  alio  pofteriori  inftan- 
ti  poterit  non  velle  illud,  fed  aliud.  Probatur  con- 
fcquentia  , quia  in  priori  inflanti  ex  parce  intclle- 
EEus  erat  eadem  difpofitio , qux  in  pofteriori  du- 
ratjVt  fupponitur  , Sc  in  priori  erat  lufficiens  pro- 
poflcio  obietli , tam  ad  volendum  ; &c  non  volen- 
dum vnum  obie(ftum,quam  ad  volendum  ,&  no- 
lendum oppofitum  ; ergo  etiam  in  pofteriori  in- 
ftanti , efl  lufficiens  propofii;io  obie^fti  ad  illa  o- 
mniajergo  intelledus  non  poteft  dare  immutabi- 
litatem voluntati  in  prima  eiccEione ; ergo  volun- 
tas non  habet  illam,quia  iam  oftenftmi  ell  non  ha- 
bere illam  ex  fe  , vel  ex  adu , quem  puius  elicuit. 

Vnde  confirmatur,  quia  flante  ilia  eadem  confide- 
ratione intclledus,poteft  voluntas  ceflate  ab  adu, 
quem  prius  elicuit,  quia  indicium  intelledus  non 
neceffirauit  illam  quoad  exercitium  adus,cuni 
elicuit  iIlum;ergo  necpoftea  neceffirat  adeonfer- 
uationem  eius;etgo  poteft  ab  illo  ceflate  ex  fe , li- 
cet intellecEus  non  mutetur.  At  ceflando  ab  vno  a- 
du,  poteft  habere  oppofitum  , fleut  in  principio 
potuilfet  iuxta  hanc  fententiam  , quia  pennanet 
intelledus  in  eadem  apprehaifione-,  & iudicio  v- 
triufque  parris , & per  illud  fufficienter  proponit 
obiedum  ad  vtrunque  adum  ; vt  luppofltum  efl. 
Denique  augetur  ratio,  quia  non  foluin  poteft  in- 
i;elledus  Angeli  in  aduali  difpofitione  perfeuera- 
re , fed  etiam  efficacius  attendere  ad  alteram  par- 
tem odio  habitam  , vel  plures  rationes  boni  in  ea 
confiderare  ; ergo  , quantum  eft  ex  parte  intcl- 
ledus , k fortiori  poterit  tunc  voluntas  propofi- 
tum  mutare , vt  in  fequenti  difcurfu  magis  often- 
detur. 

Idem  ergo  probatur  iuxta  pofteriorem  fenren- 
tiam  : qux  affirmat  non  poffe  cfte  defedum  in  eli- 
gendo,  quin  prxccdat  defedus  in  intelligendo ; & icquiics 
e contrario  ad  redam  eledionem  voluntatis  fem- 
per  in  intelledu  prxcedere  maiorem  boni  eligen- 
di confiderationem.  Ex  quo  fic  colligimus , in  illa 
confideratione  intelledus  angelici,poteft  eife  mu- 
tatiojergo  quantum  eft  ex  parte  intelledus , etiam 
in  eledione  voluntatis  eife  poterit , ac  fubinde, 

‘cum  nihil  aliud  obftet , fimpliciter  efle  poterit, 
Antecedens  probatur,quia  illa  confideratio  adita- 
lis etiam  in  intelledu  angelico  non  eft  neceliaria 
quoad  exercitium , vt  conflat  ex  fuperiiis  didis 
de  cognitione  Angeli;ergo  poteft  mutari , vel  mi- 
nuendo illam , vel  augendo  in  ordine  ad  diuerfa 
obieda,applicando  nunc  magis  attentionem  intel- 
iedus  ad  hanc  partem,qukTi  ad  alia,vel  contrario. 
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ergo  atlato  defectu  intelfeCtus  poterit  etiam  de- 
fediis  'voluntatis  corrigi  : & c conuerfo  'redta 
eledio  voluntatis 'fupponit  perfectum  iudicium, 
& attentionem  intellectus  j ergo  fi  intelledtus 
emittat  illam  attentionem  , & aliam  rationem 
■ '■  boni  fortius  apprehendat , poterit  etiam  voluntas 
deficere. 

io.  Exemplis  res  declararur  : nam  in  primis  certum 

Exemplis  eft  , angelum  malum  mutalte  in  fecundo  inflanti 

mulrbllicL  bonum  propolitum,(Sc  amorem  erga  Deum,  quem 
in  primo  inflanti  habuerat,  & in  illa  faltem  muta- 

yoluntatis. 
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tione  necefle  eft  verificari,quod  Damafc.dixit,An- 
oelum  efle  fententia:  ratione  mutabilem.  Nec  illa 
negant  audtores  primte  fententia’.  Refpondent  ta- 
men in  primo  inflanti  Angelum  non  plene  elegif- 
fe;& ideo  potuilfe  electionem  mutare.  Sed  inter- 
rogo quo  fenfu  intelligant,  Angelum  non  plene  e- 
ligere  in  primo  inflanti,  in  quo  creatur  ? liuecum 
donis  lupernaturalibus  creetur  , fiue  in  pura  natu- 
ra,prout  illum  nunc  pracipue  confideramus.  Aut 
enim  intelligunt , Angelum  in  illo  inflanti  non 
velle  cum  vera  libertate, nec  cum  perfedo  iudicio 
ad  illam  neceirarib:&  hoc  profeCdb  falfum  eftjquia 
Angelus  non  indiget  tempore  ad  confiderandum 
perfecte  Deum, vel  aliud  obieCtum  amandum,qua- 
tum  ipfe  naturaliter  ,vel  fupernaturaliter  potcfl.Er- 
go  in  primo  inflanti  poteft  [x;rfeClc  iudicare  de 
obiedo  amabili , 8c  confequenter  illud  velle  cum 
perfeda  libertate.  Deinde  hoc  probant  dida  in  lu- 
periore  capite  , & in  lib.j.  &c  7*  idem  ollendcmus. 
Sed  dicere  poflunt  , in  inflanti  creationis  non  eli- 
gere Angelum  inter  bonum,  & malum:quia  in  illo 
primo  inflanti  non  potuit  peccare,  & ideo  potuif- 
fc  poflea  deficere  a bono  , quod  inceperat.  Sed  il- 
lud quod  alTuinitur,  vt  tam  dixi,  efl  valde  diftlcile, 
fenfum  fa-  j-naxime  in  pura  natura,prout  nunc  loquimur.Cur 
Reficitur  in  potuit  Angelus  flatim  in  primo  mllahci 

pt^orTfenf  boni, & mali  rationes  conliderare,&;  perfedo  iudi- 
fu.  cio  bonum  vellc?Nulla  certe  ratio  in  hoc  apparet: 

imb  videtur  Angelorum  perfedioni  valde  confen- 
taneum.  Denique  etiamli  demus  de  fado  non  po- 
tuiffe  peccare;  nihilominus  potuit  perfede  eligere 
inter  bonum, & malum  , quia  illa  impotentia  pec- 
candi,vt  infra  dicam, non  efl  abfoluta,&  ab  intrin- 
fcco  ; fed  efl  tantum  ex  diuina  prouidentia  : vnde 
tantum  efl  neceffitas  in  quodam  Icnfu  compolito, 
eledionem  perfede  liberam  non  excludit. 
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Nam  beatilTima  Virgo  peccare  non  poterat ; A:  ni- 
hilominus inter  bonum  , & malum  cum  perfeda 
libertate  eligebat. 

Si  autem  dicant  Angelum  in  primo  inflanti 
non  plene  eligere;quialicd  operetur  libere  , &:  cu 
fufficienti  iudicio  ; non  tarnen  confidcrat  omnia, 
qute  voluntatem  ad  contrariam  eledionem  indu- 
cere pollent  1 hoc  dici  pocefl  in  fecundo,  Sc  tertio 
inflanti.  Qitia  non  efl  necelfarium  , vt  in  fecundo 
inllanu  omiiia  confideret ; itavt  non  poflir  in  ter- 
tio alia  eonfiderarc,vcl  plus  ad  aliquid  aliud  atten- 
dere,quam  antea.  Imb  fi  prius  habuit  aliquem  dc- 
fcdum  in  intelledu,  pocefl  poflea  fupra  ipriiin  rc- 
fiedi,  & cognofeere  non  omnia,  qute  animaduerti 
poterant,confiderafre,  vel  non  cum  tanta  efHcacia, 
quanta  oportebat.  Sed  dicunt  aliquEpoflc  quidem 
hoc  poftca.fpeculatiucconfidcrare,fed  non  pradi- 
ce;ica  vt  moucat  volunracein.  At  hoc  efl  gratis  di- 
dum:  nam  cnr  non  poterit  ex  iudicio  fpcculatiuo 
tranfire  ad  pradicum,cx  fola  rei  natura  loquendo. 
Cerceiiulla  poteft  reddi  raxio  , nili  illa  impotentia 
icducatui^^ad  voluntatem  fic  non  orietur  defe- 
Franc.Suare^de 
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intellcdus 'cx  voiimtatc.Nam  vel  iudicium  pradf- 
cum  addit  aliquid  ffipra  fpeculatiuum  ; iSc illud  eft 
ante  vfum  libertatis  , 6c  lic  liecdlfarib'  Aequetur  ex 
iudicio  fpcculatiuo , vbl  eft;  ex  libera'  applicatione 
voluntatis  , & fic  poterit  voluntas' applic&e  iiitel- 
ledum  ad  confideratiOnem  pradicarn , «Se  per  il- 
lam mutari  ipla  potcrir.  Vel  li  voluntas  non  po- 
tefl  applicare  intelledum  ad  prablicam  cbnfidera- 
tionem  poli  eledionem,cu  ante  illam  pbftet : red- 
denda eft  ratio  illius  impotentiae.  Nam  vel  eft  ex 
ipfa  voluntate  , «Sc  lic  receditur  a fententia  , 6c  to- 
ta radix  illius  immutabilitatis  tribuitur  voluntati; 
quod  impugnatum  cflivel  eft  e.x  intelledu  , Sc  hoc 
dici  non  poteft,  quia  , luppofito  iudicio  fpeculati- 
uo, facile  intelledus  indicabit  pradicb,  fi -voluntas 
applicare  illum  velit.  ■ { 

Denique  etiam  a&rri  polfi-int  exempla,  quai  b- 
ftendunc  mutationes  in  eledionibtls  AngeloruitfJ 
tam  malorum,  quam  bonorum  fadas  ttilrpbris  dc-  xemplis  a- 
curfu  poft  flatum  via3 , nonquidenva  bono  in  ma-  liis  confir- 
lunijVel  a malo  in  bonum  : fed  inter  d-iuerla  mala; 
vel  bona,  qua:  a fortiori  oftenduric-hanemutario- 
nem  effe  connaturalcm  Angelis  in  propria  natura. 

Sic  enim  da:mon  prius  inftigabat  lud^&bs  ad  occi- 
dendum Chriftum,&  ludam  ad  illum  prodendumy 
vt  patet  poilca  vc'rb  ( vt'A/rffffe.27-/refertur) 

conabatur  liberare  illum  per  vxorem  Pilati.  Quod  ■ ' . . ^ 

exemplum  Caietanus  & Thomift*  contra  fiiam  Caieu'  "'^,, 
fententiam  obiiciunt , «Sc  refpondent , dxmoncnj 
tunc  no  fuifle  operatum  ex  perfeda  deliberariorie. 

Quam  refponfionem  aliqui  impugnant , tum  quia 
diuinat.  Vnde  enim  fciri  pot-efl  datifionem  non  ex 
perfeda  deliberatione  operatum  in  illis  occafiO- 
nibus  fuilIc?Tiim  etiam  quia  adio  illa  habuit  deli- 
berationem , & aduertentiam  , qucE  a’d  gtauiflHne 
peccandum  lufficicbat ; ergo  fuit  plene  ^«deliberata. 

Tum  denique  quia  fi  illa  d.Tmonis-ekdiO  dicitur 
non  plene  libera , quia  non  omnia 'confideranit, 
qua:  confiderare  potuit,cadem  ratione,qua’libct  c- 
ledio  mala  dicetur  non  plene  delibeiata,  quia  ex 
aliqua  inconfideratione  procedit,  «Sc  confequenter 
erit  mutabilis  ab  Angelo,  quod  illi  audores  non 
admittunt.  Rerpondere  tamen  polfunt',  adionem 
illam  damonis  ceiifcri  non  plene  deliberatam, 
non  in  ordine  ad  peccatum, nec  propter,  i olam  ali- 
quam inconfiderantiamrfed  quia  non  procedebat 
cx  pleno  iudicio,  & tnidenti , qubdChriftus  ellef, 
vel  non  cftet  Deus , ied  in  coniecftiiris  tantum  fim- 
dabatur.  Daemon  enim  anc eps  erat , «Sc  dubius  de 
Chrifti  perfona  , «Sc  qiiafi  tenrando  procedebat  : i- 
deoqiie  prius  infligauit,vt  illum  morti  tradcictr^c 
poflea  videns  conftantiam  Chrifti  ,:&alia  figna  ti- 
muit,  ne  mors  eius'  in  Tuam  perniciem  i-edundarer.  mortcClui- 
Item  facile  pofler  illud  exemplum 'negari naill  fti  Domini 
probabile  valde  efl , fomniimrftlud  vxoris  Pilari 
non  a dx’mone,fed  a Deo  fuilfe,  vt  cx  Patribus  no?  ^ 

taui  'tn  i.io?n.diJp.  3 1 .fdl. 3 .in finem  V & feqiritur  Mal?  MnUenat. 
donatus  A/rf/iLiy.  , 'f  i 

Sed  licd  verum  fit,cxcmplura  non  cogere  2.^. 
men  dubitari  non  poteft  , quin  daemon  , quando  Qiiicquid 
cx  conicduris  tantum  procedit , Roflic  - nunc  vno 

1-  ••  ir  ‘ • I-  „ /,  I.  xiraQ.cxi--- 

mecJjo  \ti  adhnem  , quem  intendit,  «Sc  poflea  aliO,  plp 

feu  contrario  , vel  quia  primum  non  mccedit , & 

vult  tentare  an  aliud  efficacius  frt  :iic  enim  eun- 
, 1 . r I • • . tatis  proba» 

dem  hominem  nunc  in  confidentiam  nimiam,' varie 

nunc  in  dcTperationcm  inducit.  VcLcertc  qiiia  rn-'  tatemcdic- 
terdum  nona'  coniedlurae  occurrunt , qux  cogant  rum.qux  c- 
illam  mutare  elecftiontin.  Nam  mutaro  c^nje^n 

poteft  mutari  ele6lio.  At  vero  fiida  in  obiedlo,- 
vel  in  medib,  feu  in  r.uionc  alfenticndi  mutatione 
fic  in  iudicio  , qua-  mutatio  in  Angelo  locu  habet, 
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i8t  . Lth.$.  De  ^voluntate  Angelorum  in  furo  flatu  natura  fua  ^eSiata. 


quia  noij  cognofcit  omnia  futura , donec  fiant,  & 
ideo  per  experientiam  multa  denuo  cognofcit,  vel 
conieiffat,  quae  antea  non  airequebaturjergo  in  his 
Exemplum  poteft  eiei5bionem  mutare.yndc  non  folum  in  da;- 
ex  Djn.iQ.  ixionibus  , fed  etiam  in  fandtis  Angelis  poteft  hic 
modus  mutationis  accidere:quatenus  aliquam  ig- 
norantiam faturorum  habere  polfunthicut  de  An- 
gelis cuftodibus  Iud?orum,&  Perfarum  colligitur 
ex  DaH.io.  Imo  in  operibus  Dei  inuenitur  ifta  va- 
rietas}  longe  vero  altiori  modo  , & fine  mutatione 
Dei : quia  omnia  quouis  modo  futura  prxeogno- 
fcit,&  vno  a(ftu  fimul  difponit  quidquid  prO  diuer- 
fis  temporibus  expedit ; Angelus  vero  hanc  perfe- 
ctionem non  habe:,&  ideo  mutat  eleClionem,  qua 
prius  fecerat.Dicere  vero  poffuntauCtores  contra- 
ria fententis  , Angelum  tunc  vere  non  retraCtare 
priorem  ele<ftionem , quia  femper  in  eadem  inten- 
tione permanet,&:  femper  iudicat  priorem  eleClio- 
nem  iuxta  circunftantias  reCte  fuilfe  faClam^  & ita 
non  mutat  formaliter  illam  , neque  retraCtat  tan- 
quam  male  faCtam  , fed  folum  materialiter  mutat 
illam  in  aliam  , quae  fecundum  nouas  occurrentes 
circunftantias  conueniens  indicatur.  Vnde  confe- 
quenter  dicent,  fe  hoc  non  negarejfed  folum  dice- 
re , Angelum  ita  efte  immutabilem  in  priori  cle- 
Cfcione  , vt  nunquam  polfit  illam  mutare  formalir- 
ter,  id  eft,retra(ftando  illam,vt  imprudenter  faCta. 

^4*  Sed  certe  concefta  illa  priori  parte , videtur  cx 

• r ^ illa  efficaciter  altera  inferri.  Namidcirco  Angelus 

pnlulnciens  n ■ 

|>riEdi(ftunj  poteft  priori  modo  mutare  electionem,quia  de  no- 
s^iigiura.  uo  aliquid  facium  eft,  & cognitum:vnde  conieClat 
prius  medium  non  effe  conueniens  , fed  aliud,  vel 
contrarium.  Vnde  licet.demus  in  eo  cafu  non  in- 
dicare fe  imprudenter  elegiffe  5 tamen  negari  non 
poteft,quin  cognofeat  medium  in  re  ipfa  non  fuif- 
le  aptum.  Poteft  autem  contingere , vt  etiam  in 
priori  tempore,quando  faCla  eft  prior  ele6lio,in  re 
ipfa  omnes  circunftantias  exifterent,fufficienres  ad 
indicandum  tale  medium  inutile  efte, vel  pernicio- 
fum,  & quod  ab  ipfo  Angelo  non  fuerint  conlide- 
ratx,&  poftea  illas  aniroaduertat,&  confideret; er- 
go poterit  retractare  eleClionem  priorem  , non  fo- 
lum ex  mutatione  obieCli , fed  etiam  ex  reflexione 
fupra  fuum  inconfiderationis  defeClum : & confe- 
quenter  iudicare  priorem  eleClionem  non  fuilfe 
reCle  faClam.  Etconfirmatur,nam  videtur  non  pof- 
fe  negari,quin  damnati  ita  iudicent  de  fuis  electio- 
nibus in  hac  vita  faClis,iuxta.illud  Sap.j.  Ergo  errur- 
uimpf^:ergo  etiam  dasraones  fimilcm  cognitionem, 
& iudicium  habent , faltem  conuiebi  experientia 
tot  malorum,&  miferiarum,  quas  propter  illam  e- 
ledtionem  patiuntur  ; nec  polfunt  dubitare,  qqin 
iufte  puniantur , cum  euidenter  fciant  Deum  elfe 
iuftum.  Et  loquendo  de  Angelo  in  pura  natura,  fi 
poteft  aliquid  inconfiderate,&  praue  eligeremulla 
eft  ratio  cur  non  poflit  hoc  ipfnm  poftea  confide- 
, rare,&  contrariam  elettionem , vt  meliorem  face- 
rej&  econtrario  licet  redle  elegerit  cum  plena  con- 
fiderationc  , poterit  poftea  ab  illa  confideratione 
defiftens,  & ad  aliud  magis  attendens , oppofitum 
* male  eligere. 

rationes  primas  fententias  facilis  eft  ex  diftis 
refponfio.  Ad  primam  defum.ptam  ex  modo  intej- 
■ i^g^^^fAngelorum;refpondemus  primo, Angelum 
omnia  cognofceie  fine  dilcurfu,  Se  immutabiliter; 

' . nam  multa  non  euidenter  cognofcit , etiam  in  na- 
. ruralibus,  vt  futura  contingentia,  & mentium  oc- 
culta, ex  quorum  cognitione  fiepe  procedit  eleCtio 
circa  res  agendas  , & ideo  in  his  poteft  , & iudi- 
cium pradicum , & electio  facile  mutari.  Secun- 
do dicitur.  Angelum  non  femper  actu  confiderare 
illa,qu«  euidenter  cognofcit, & quando  ilia  in  ge- 
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A nerali  confidetat , non  cx  neceffitate  applicare  illa 
ad  particularem  adionem  , & ex  hac  parte  habere 
exparte  intelledus  fufficientem  mutabilitatem,  vt 
ratione  illius  etiam  in  eledione  pollit  efle  muta- 
bilis.Denique  dicitur  tertio,ficut  nonobftante  to- 
ta illa  determinatione  inteilec^s  voluntas  in  pri- 
ma eledione  libera  manet,  ita  etiam  fada  eledio- 
ne manere  liberam  ad  relinquendam  illam,  3c  alia 
eliciendam , quia  intelledus  in  vtraque  oftendit 
fufficientem  rationem  appetendi  illam, & voluntas 
eft  liberior  potentia,  quam  intelledus  , poteftque 
vel  flante  eodem  indicio  intelledus  eligere,  quod 
fibi  placuerit , feu  manere  in  eledione  fada,  vel 
mutare  iilam,vel,quod  fere  in  idem  recidit , poteft 
g applicare  intelledum , vt  hanc , vel  illam  partem 
magis  confideret,  & fibi  vt  prasferedam  proponat. 

Ad  fecundum  de  adhasfione  ad  finem  vltimum 
refponderur , amorem  finis  vltimi  non  elfe  imVnu- 
tabile  in  Angelo;  ficut  neque  eft  in  homine.  Duo- 
bus enim  modis  amatur  aliquid  vt  finis  vltinius 
fcilicet,vel  in  adu  fignatofvt  fic  dicam)vel  in  adii 
exercito;feu  formaliter,&  exprefse,  vel  virtute,  & 
implicite.Priori  modo  amatur  aliquid  vt  finis  vlti- 
mus , quando  intelledus  iudicatrem  aliquam  elfe 
fummum  bonum  diligentis,6c  in  eo  fuam  felicita- 
tem confiftere  : & fub  hac  ratione  illud  proponit 
voluntati,  & ab  ipfa  ita  diligitur.  Pofteriori  modo 
dicitur  , aliquid  diligi  per  n>odum  vltimi  finis , in 
C bonis  quidem , quando  amando  honeftum , in  eo 
Deus,eiufque  gloria  , virtute  amatur;  in  malis aii- 
tem,quando  contra  redam  rationem,  & contra  a- 
morem  Deo  debitum  aliquid  amatur,quod  eiusa- 
micitiam  dillbluere  fufficiat.  Priori  modo  errare 
folent  homines,&  multi  infideles  etrarunt,confti- 
tuendo  vltimum  finem  in  re  aliqua  creata,  ex  falfo 
indicio  intelledus : Angeli  vero  non  polfunt  hoc 
modo  deficere  in  eledione  vltimi  finis , quia  non 
poliunt  tale  iudicium  intelledus  habere , ciim  fit 
contra  naturalem  euidentiam , quam  ipfi  habent. 
Et  ita  de  contraria  eledione  vltimi  finis  fatemur 
elfe  aliquo  modo  immutabilem  in  Angelo ; non 
P quidem  quoad  exercitium,  fed  quoad  fpecificatio- 
nem  , quia  non  poteft  Angelus  illo  modo  diligere 
creaturam,vt  vltimum  finem,cum  per  intelledum 
non  poflit  iudicare  talem  elfe  : poteft  tamen  non 
exercere  diledionem,feu  intentionem  circa  verum 
vltimum  finem,vt  fupra  dixi,  (quia  extra  vifionein 
beatam  loquimur)&  ita  etiam  poteft,li  illam  prius 
habuit  ,ab  illa  celfare.  Imb  credo  etiam  polfe  ad 
eum  flatum  poftea  deuenire  Angelum,vt  eum  poe- 
niteat,qubd  talem  diledionem  aliquando  exercue- 
rit, hunc  enim  adum  nunc  daemones  habere,  pro- 
babiliffimum  eft ; quia  fummo  odio  Deumprofe- 
quuntur  : quid  ergo  mirum  , quod  doleant  fe  ali- 
quando illum  amafle?Nam  hic  adus  non  fupponk 
E necdfarib  iudicium  fpeculatiue  falfum  circa  Deu, 
vel  finem  vltimum,vei  circa  amorem  eius  praeteri- 
tum,iudicando  nimirum,aut  non  fuifle  bonunij  id 
eft,honeftum,aut  non  elfe  Deo  confentancum,  fed 
lufficit  iudicium, quo  Deum  fibi  inimicum , & H'c 
odibilem  aeftimant,  ex  vi  cuius  appetuncDeumo- 
mni  bonojtam  intrinfeco  , quam  extrinfeco  priua- 
re,&confequenter  volunt  nunquam  illum  dilexif- 
fe,fi  fieri  polfet. 

Pofteriori  modo  poteft  Angelus  bene , & male 
adhsrere  alicui  rei,vt  vltimo  fini,  quia  poteft  rede 
operari, & peccare,  vt  in  cap.pra: cedenti  vifum  eft. 
Et  hoc  modo  poteft  mutare  eledionem  femelfa- 
dara.  Nam  fi  bene  eligit,  feu  tendit  in  vltimum  fi- 
nem,porcft  ab  illo  adu  poftea  cdiare,  & aliquid  a- 
liud  male  amare , vt  vltimum  finem  in  adu  exer- 
cito , modo  explicato.  Quia  vt  ita  amer,  non  eft 
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Cap.ii.  Occurritur  ohieSiiotihi^  declaratur  quomodo  Angelus  m pura  natura^^c.  1I5. 

neceflarius  error  pofitiuus  in  intelledu  : ied  fuf-  A fe  D.  Thomas  ita  tribuit  Angelis  naturalem  infle- 


D.Thor»-, 


ficit,  quod  tale  obiedum  proponatur,  vt  amabile, 
6c  conueniens  fub  aliqua  ratione,  non  confideran- 
do,  vel  non  fatis  ponderando  alias  rationes  mali 
in  tali  obiedo,  vel  in  tali  modo  diligendi  illud,in- 
•uentas  , quam  difpolitionem  potefl;  habere  Ange- 
lus , non  obftante  priori  bona  intentione , quia 
iam  ab  illa  ceflauit , vt  fupponimus.  Et  eadem  ra- 
tione licet  malus  amor  pra:ceirerit , poterit  poftea 
deponi  ex  maiori  conhderatione  intelleftus , & 
confequenter  poterit  talis  amor  difplicerei&:  con- 
trarius honeftus  exerceri  intra  naturae  ordinem, 
vt  loquimur.  Quia  prior  affectio  praua  non  adha- 
ret  immobiliter  dele,  vt  probatum  ell , & ita  non 
poteft  impedire  mutationem,  vel  in  confideratio- 


xibilitatem,  non  vt  dicat  impollibilitatem  abfolu- 
tam  in  eledione  femel  faCta , fed  vt  dicat  quan- 
dam  moralem  difficultatem , feu  proprietatem  na- 
turalem de  fe  incongruam  ad  poenitentiae  ftatum, 
vt  in  dido  libro  latius  explicabimus. 

C A P V T XI. 

Obiecfiom  contra fitperiorem  doctrinam  occurri- 
tucy  dr  quomodo  Angelus  in  pura  natura 
potuerit  ejfe  beatus^  declaratur, 

EX  didis  in  fuperioribus  capitibus  nafeitur  dif- 
ficultas, quia  ex  illis  fequitur , Angelos  neqiie 


ne  intelledus , vel  in  contrario  affedu , qui  ex  ta-  ^ in  primo  inflanti  creationis  fuae  fuille  beatos  , nec 
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li  confideratione  libere  fequi  poteft.  Vndecum  in 
illa  ratione  fumitur,  difpofitionem  ad  talem  amo- 
rem efte  immutabilem  in  Angelo  , negatur  alfum- 
ptum  , quia  nulla  difpofitio  prxcedit , nifi  appre- 
henfio  intelledus  , qux  fecundum  adum  mutabi- 
lis eft  : vt  omittam , fortalfe  libertatem  voluntatis 
fufficere  ad  illam  mutationem  affedus,  etiamfi  po- 
fitiua  mutatio  in  intelledu  non  fiat : dummodo  in 
illo  non  fit  iudicium  intelledus  quod  neceffita- 
tem  voluntati  imponere  valeat,  quod  iudicium  in 
Angelo  viatore  , & praefertim  in  pura  natura  , vel 
inueniri  non  poteft , vel  faltem  necelfirrium  non 
eft  ad  diledionem  virtualem,  vel  adualem  vltimi 
finis,  flue  bonam,  fiue  malam.  Addo  denique  nbn 
elfe  necelfarium,vt  quidquid  Angelus  libere  ^mat, 
velit  per  modum  vltimi  finis  , vt  cap.  praec.  tetigi, 
& in  obiedis,  quae  fic  amat , vel  adus  quos  fic  eli- 
git, non  procedit  ille  difeurfus,  &:  in  cis  poteft  fa- 
cilior effe  mutatio. 

Tertia  ratio  Henrici  iam  eft  reieda:  quia  non 
eft  necefle , vt  voluntas  liberior  maiori  affedu  fe- 
ratur ; quin  potius  quo  liberior  eft , eo  magis  po- 
terit affedum  moderari , aut  intendere  , neque  fi 
fummo  conatu  feratur  , in  eo  femper  cogitur  per- 
manere , fed  pro  eadem  libertate  poterit  ab  illo 
ceffare,  & alia  confiderare  , per  qute  ab  illo  amore 
dimoucatur , & ad  alium  feratur.  Ad  quartam  ra- 
tionem de  incapacitate  poenitentia:,refpoudeo  du- 
plicem effe  pcenitentiam,&:  duplicem  eius  incapa 


in  pura  natura  effe  potuiffe,  quod  perfedioni  an- 
gelica: naturse  valde  repugnare  videtur.  Sequela 
probatur.  Nam  didum  eft  Angelum  non  necefla- 
rio  amare  fuper  omnia  Deum  , vt  vltimum  finem- 
futim  naturalem,fine  hoc  autem  amore  non  potefl 
ellc  beatus  Angelus  , nec  creatura  aliqua  intellc- 
dualis , quia  non  poteft  quiefeere  in  illo  tanquam 
in  vltimo  fine,  nec  ad  illum  fe  fuaque  ornnia  refer- 
re , nifi  illum  fuper  ompia  amet : nec , etiam  poteft 
fiue  amore  elTe  deledatio  in  re  poflefla , & confe- 
quenter neque  beatitudo  ; ergo  Angelus  non  ,efl' 
femper,  ac  naturaliter  beatus.  Vnde  vfterius  infer- 
tur nunquam  elfe  polfe  naturaliter  beatum  > quia 
didum  etiam  eft,  non  folum  poffe  Angelum  il- 
lo amore  ceffare,  fed  etiam  polle  ex  vi  fute  natura 
aliquid  contra  illum  amorem  adhffttere  , graiiitef 
peccando,  & confequenter  aliquid  fupra  illum  dir 
ligendo.  Ergo  fi  id  committat,non  erit  beatus^  fed 
fumme  mifer  , 6c  licd  non  peccet ; nihilominus 
femper  verfabitur  in  periculo  id  faciendi,  & amit- 
tendi illum  amorem  5 ergo  eo  etiam  ipfo  non  erit 
beatus  , quia  vbi  non  eft  certitudo  perfeuerantix' 
in  flatu  , non  eft  beatitudo.  Nam  beatitudo  dici 
non  poteft,qua:  amiffibilis  eft.  Et  augetur  haec  dif- 
ficultas, ex  eo  quod  ciidu  eft.  Angelum  ex  natura 
fua  cflc  mutabile  in  eledione,vel  diledione  femel 
habita  cum  quacixque  deliberatione.  Nam  hinefe- 
quitur,  Angelum  in  pura  natura  fpedatum,etiamft 
poffe  Deum  amer,&  naturaliter  fruatur,nunquara 
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citatem.  Vna  eft  poenitentia  mere  naturalis  , qua  D elfe  fecuru,  quod  in  eo  flatu  permanebit,  quia  po 
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difplicet  prius  fadum,  propter  rationes  natunalcs, 
vel  proprij  commodi , vel  honoris  , vel  vtilitatis, 
vel  alicuius  honeftatis  naturalis, &:  hoc  modo  con- 
cedo Angelum  elle  capacem  poenitenti£e,vt  often- 
fum  eft.  Et  refpedu  prioris  boni,  nifi  per  gratiam, 
vel  gloriam  confirmetur  in  bono,  femper  eft  de  fe 
huius  poenirentiae  capax  , vt  //Ay.  oftendemus.  At 
vero  alia  eft  propria  poenitentia  de  malis  commif- 
fis , & frudifera  apud  Deum , qus  eft  fupernatu- 
ralis,  & infufa.  Er  refpedu  huius  poteft  in  Angeli 
perfona  duplex  capacitas  confiderari.  Vna  remota; 
qua:  eft  obedientialis  potentia  exparte  Angeli,qua 
poffet  a Deo  talem  recipere  pamitentiam  fine  re- 
pugnantia abfoluta  ex  parte  fute  natura  ^ hanc 
etiam  capacitatem  ex  parte  Angeli  confitemur, 
nemini  enim  dubium  eft,  quinpotuilTet  Deus  dare 
frudiferam  pmnicentiam  Angelis  peccantibus  , fi 
voluifiet,  vt  infra  Mb,i.  dicemus.  Alia  vero  eft  ca- 
pacitas, qu£  praeter  potentiam  obedientialcm,  re- 
quiric  ex  parce  Dei  voluntatcm,vel  legem  offeren- 
di auxilium  fufficiens  ad  talem  panitentiam,  &:  ex 
parte  creaturie  conditionem , vel  proprietatem  de 
fe  non  repugnantem  huic  legi  Dei.  Et  hoc  modo 
dicimus  Angelos  effe  incapaces  pocnitentiie,  quod 
1«  diUo  lib.j.  late  videbimus.  Et  in  hoc  fenfu  locu- 
tus cftDaraafc.  & loquuntur  alij  Patres,  Et  fortaf- 


teft  voluntatem  fiiam  retradare.Ergonunqua  elle 
poterit  beatus,  quia  fine  fecuritate , & inamiflibi- 
litace  boni  poirefli  beatitudo  effe  non  poteft.Tan-: 
dem  difficultatem  auget , quod  fi  Angelus  femel 
Deum  offendat , non  poteft  naturaliter  refurgere^ 
nec  ei  reconciliari:  & confequehternecelTario  erit 
femper  mifer.  At  vero  cum  femper  ,fit  mutabilis, 
vix  fieri  poffet , vt  diutius  viuendo  non  interdum 
caderet  ; ergo  moralitcr  loquendo,  non  foluiTt 
nondfct  beatus,  fed  potiiis  femper  ad  miferix  fta-» 
tum  pcTueniret,  Sc  in  eo  perpetuo  .maneret. 

In  hocpundo  duo  extrema  vitanda  effe  cenfeo, 
Vmim  eft  eorum  , qui  dicunt  Angelum  neceflarip 
effe  beatum  beatitudine  naturali:  quia  necefl^ip 
Deum  adu  contemplatur , & amat , vtaudoremj 
& finem  naturse,  nec  ab  illo  auerti,  aut  reditudi- 
nem,  naturalem  voluntatis  amittere  |)oteft.  Vnde 
dupliciter  Angelum  confiderant.  Primo  , vt, crea- 
tum fu  pura  natura  fine  ordine  ad  fupernaturalen^ 
finem:  fecundo  , vt  creatuin , & ordinatum  ad  fii- 
pcrnatiualem  felicitatem.  Priori  modo  cpriditum 
dicunti.non  folum  poffe  ,fed  etiam  effe  neceflarip 
naturaliter  felicem  , quianeceflitacc  naturali  con- 
tcmplatiit  Deum  , quantum  naturaliter  poteft , & 
diligit  Deum  naturali  bencuolciitix  amore , eurn 
vt  aliquo  modo  amicum  fuper  omnia  diligendo,  k 
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v^uo  deficere  hon  ppteft  , quia  contra  folam  natu- 
ralem fe(5titudin'em  peccaie  non  potefl.  At  vero 
de  Angelo  polderiori  modo  creatq  cum  ordine  ad 
fupernaturaiem  felicitatem',  dicuntjetiamnccciTa- 
rio  creari  in  bcatitudine  natur^i,  ,quia  ( vt  fuppo- 
nunt)  creatur'line  peccato  , &'confequentcr  cum 
tota  perfe(5Honefufficie,nti,ad;naturalem  beatitu- 
dinem  , & fine  imperfectione  illi  repugnante  , & 
•^^'i^  dqbico  aidiiie‘ad  fupetiKitu|'alem  felicitatem. . 
Si  vepq.^c  creaj.us.  peccet,  cqn.^a  fupcrnaruralem 
finem , 5c  ab  ino‘omnino.'^clefidat , dicunt  nihilo- 
minus Icmpeft^tincre  quidquidperfc6tioniscftin 
b^^fitudine  leciindum  fe  (pedata  , quia 
q;cp;  njj^mlia  ^jpanent  integra  poii^peccatum  ; pon 
' debita  coniundione,  vel  fufor- 
dinationead  fi,ipefnaturalem  beatimdinem 
•:  tali  ftatii  npinen  beatitudinis apercri.  Ita'  (emti- 

uht^plurcs  moderni  Thorailta;  i.p.qmji.  ^6.frt.-^.cr 
^o.art.j.^ qui.fl.  Gx.art.  i. 

H$c  tamc  (cnrentia  fiipponit  multa,  quit  a , no- 
bis'in  fuperipnbus  refutata  funt,  & ideo  fententia 
iplaq^Iapcre/non  pdtefh  Vnum  efi  contemplatio- 
faifa,tu  in  nem  Dei , qupa^  bcatitudinem  in  fuo, 

9rdifi?  in  Angelo  cx  natura  rei  necef- 

larwm  quo^e^crcitium.Aliud  efl;,  amorem  naru.7 
r4lemj)ei^prqpter  fcipfum  , & fuper  ornnia'  cfie 

Jertium  efi;  'Angelum 
inDuranatum^  pcccabilem.  Nam  ex  his 

naturalis,  vel  certc(for- 
mqatendo  ),ex  duqbus.primis  , quia  pofito 
tertium  de  rctitudinc  in  cx- 
te^is  adibfij^  nafurd  hccefiario  confequitur. 
-^W^r  autsih  nfe  rid bcatitudinem  naturalem  nc- 
ceTiarius  efi , quia  fine  redltudirie  voluntatis  circa 
finem  vIti‘mmh’^;^atitudo  elfe  non  potefl.  Imb  in 
ordine  nariirali  amor  compleret  beatitudinem, 
tum  quia  cognitio  fqla  naturalis  Dei  per  fe  non 
mfEccret  ad  continendam  femper  voluntatem  in 
dfficio  , reditiidiifem  ha'  oip,ijdbus  illi  pnebendo, 
nifi  amore  ccmforpiaretun  tiun  quia  amor  natura- 
lis Dei,  vel  eft  perfedipr  cognitione , etiam  in  ge- 
nere entis j wl 'faltcm  ad  omnem  moralem  perf?- 
diondn  inagis  , & efficacius  operantur.  At  vero 
licet  hiEc  cenfequentef'dicahtur  , illa  tamen  , qua: 
funt,vt  in  fuperioribus  probaui. 
Valde  btidm  falfum  mihi  videtur  , quod  confe- 
quenter  concaditur,  in  dtempnibus  manere  bcati- 
tudinem naturalem,quoad  omiiem  pofitiuam  per- 
feiflbionem  eius.  Nec  quoad  hoc  applicatur  bene 
pn'hcipium illud,  quod  naturalia manferunt  inte-: 
gra  pofl  peccatum.  Nam  illud  intelligitur  quoad 
eirentiam^&' potentias ,non  quoad  omnes  aftus  na- 
turales, fd  efi: ordinis  natura: , nec  quoad' natura- 
lem rectitudinem,  qute  ab  illis  pendet.  Et  ita  vo- 
hiiifas  Angeli  ppfi  adeo  mifera  efi  /vt 

Deum  iprum  odio'  habeat.  Quq^''^bdo  ergo  polfunt 
daunorie'^  odio  habentes  D ipfum  amore  be- 
neubrentKT^^i|'i^^  omnia  ? Deinde  renn- 

’'bup'liiit  illa  fententia , quia  Angeli 
% creatu?'  ad  fineih Tupernaturaiem  non  potefi:'ab  i 


Aliud  eitremiiiri  efi,  An_gelum,per  ftatufdrn  ef-  5. 
fe  incapacem  alicuius  beatitudinis  naturalis.  Ita  Altera  fe„ 
fentit  Yafqubz  i .p.  dijp.  l‘ii',dap.  Kvn?.'  «. 


6.  (5"  7.  &c  praecipue  fundatur,  vel  in  hocqiipd  An- 
gelus  nbn  porelf  diligere' DeUipbuper  tJrdnfa  dile- 
ddione  naturali,  amicitia:,  fe'u  berietipldnti.'f,per  incapa' 
donum  creationis  line  rpecialf  donp  '^r^ti.Tfvelin  ■•‘•cr 


hoc,  qiibd  talis  amor,  quocunque  modo  habeatur, 


raiis. 


B 


amiffibilis  eft  per  pCcdirurii , & fine  ih  amiflibili- 
t.ate  non  poteft  eife  Vfefa  beatitudo.  Sed  primum 
fundamentum  falfuin 'fiimit:  nam  Angelus  in  pura  a 

1 • o - ..  r , . f tUudan  -n 

natura  conditus  :>  Sc  nunc  etiam  in  Itatu  ^ m -quo  tum  ' 
creatus. eft,  potuit  Deum,  vt  fnae  naturad  ailcforern  ^idaj; 
propter  ipfum,  & propVcer  lummam  bonitatem  iu- 
am  luper  omnia  diligere,  vt  diximus  Cum'D,  Tho-  Ari;?», 
ma  ^.60. latius  in  materia  'de  'Gratia. 

lih.  1 . oftcndifnus.  Vnde  ex  hac  parte  non  repugna- 
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liu  >d  etia  naturalem  redlitudinem  ne 

■ ‘ •-  ' Ceflario  — • ' 'Crin  . , 


•.‘■■UdiiJ  Pii  fffi^rio  mTiittai;',  etiam  quoad  lubfiantialcm 'cius 
inim  perfeftidnem.  fir  hinc  vltefius  ab  effcifiu  colligi- 


j,,  — tur,iIlurn^a(Auin  ^moris  non  efle  ex  n.atura  rei  fim- 

plrciter  necelfarm  quia  fi  amor  natur.ilis  necef- 
fariu?  effit'  j^ilc  ibfifterct  3 ne  vohmtas  al.'quid  fibi 
5^P^&’"’^'}f4dlbittcret,  & cum  oinne  peccatum  etr 
iam  fit  contra  fiipe^^  'finem, in  fe  fit  quid 


natura.e  , ^repugnans  et.am  fiiri  naturali  cx  hac 
partdflli  refiftdret.  'Non  efi  ergo  'm  illis '.aflib.ns, 
^ confdqu&'tef,hcque  in  bcatirudine  naturali  An- 
ecdi  tanfafiVeceffiras.  ' r - ■ 


.•:n 


bat , Angelum  in  pura  narora  conditum  cfie  'per 
operationes  eiufdem  natur.x  beatum.  Alterum  ve-  Quidii 
ro  fundamentum  probat,  illam  bcatitudinem  na-  tuudu,ii, 
turalemvnoh  fote  omni  cx  parce  completam , (g 
lumm.im;  nihilominus  tamc,  non  probatiio  poife 
e e vera',&  ellentiale  beatitudinem  in  ordine iiio. 

Dico  ergo  primo.  Angelus  in  pura  natura  crea- 
tus  potuit  etiam  in  naturali  bearitudine  creari. 
Probatur',  quia  creari  potuit  cum  p^erfeifia  cogni- 
rion'e  Del 'naturali , iuxta  cuiufque  Angeli  capaci-  purinim? 
tatem,  & cum  adluali  amore  bcneuoknri^Dcifu-  potuk  ai 
per  omnia,  &:  fine  vllo  peccato, & cum  morali  po-  f 
teftatCjimb  facilitate  nunquam  peccandi;acde-  crear™ 

; niqne  cum  magna  vitie  iucunditate.  Sed  h^cfufii-  Proba® 
ciunt  ad  naturale  beatitudinem  : ereo.  Maior  fatis 

K. 

patet  ex  diftis,  quia  Angelus  naturaliter  eft  capax 
illarum  perfe{fiionum,&  cum  i'n  inftanti  fiant,  po- 
tuerunt incipere  cum  natura  ; & quia  non  exee-  ' 
dunc  n.orurales  vires, imb  inter  fc  funr  connexa’.& 
vna  ex  alia  fequitur  , potuerunt  criara  cfie  l:mul}  ‘ 
ergo  potuit  Angelus  cum  illis  omnibus  creati. Imb 
licct  Deus  non  cogeretur  creare  Aheelum  cum  to- 
ta  illa  perfebtione  , Vr  diftum  eft : nihilominus  id 
facere  elTet  magis  confentaneum  cius  ixiagniticcn- 
lis,  & fapienti.a: , ac  bonitati, vf  effebius  iuxta  na- 
turalem capacitatem  fuam  perfebtilfimus  ab  ipfo  i 
prodiret.  Circa  minorem  autem  propofirfintm, 
quod  heee  perfebfio  ad  veram  naruralem  heatitn- 
dinem  'fufficeret.pofeft  de  rhodo  loqifindi-rnoueri 
quxftio.  Verunramen,  cum  non  fitin  rebus  o- 
mnibus  squalis  perfectio  ad  bearitudine  exigen- 
da, non  eft  cur  dubitemus  illam  vocare  beatitudi- 
nem naturalem , na.m  per  hoc  addituin  iacis  figni- 
ficatur,  non  dfc  fummam;fed  qualem  natltra  crea- 
ta iuxta  lua  merita  poftulare poteft.' Et  dedararur,  Confiraa- 
quia  in  eo  ftatu  natura'  angelica  effet  cbiirntla  iuo 
vltfmo  fini,  eo  modo  quo  poteft,  & debetpfohim- 
que  illi  deelld  intrinfeca  perpetuitas’ V vel  potius 
perpetuitatis  certitud'6',  & itnpotentia' cadendi  ab 
illo  ftatu  ( qus  inamiflibiliras  dicitur:);hsc  autem 
conditio,  licet  iil  fumma  , St  excellenti  beatitudi- 
ne  requiratur;  nihilominus  fine'  illa,'^A"  cum  potc- 
ftatcabfoluta  nunquam  "amittendi  tilem  ftatum 
poferit  cife  fubftantialis  beatitudo  ordinits  n.atura- 
lis,  licct  illa  proprietate  careat , & omnino' perfe- 
blanon  fit.  ; " 

Ac  denique 'confirmatur , quia' 'iuxta  commu-  7* 
nem  fenfum,  &:  modum  grauium  au  6Iorum.de  na- 
rurali  bearitudine  loquentium',  ad  eiiis' rationem 
efrenri.alem,&  abfolutam  fufficic  ilfa  perfeda  cou- 
iunblio  cum  vltimo  fine  cui.us  natura‘yapax’eft.  E't 
ira  Ariftoteles  Uh.io.Eth  8.  aliqi1atft'b^atftiT- 
dinefn  hominis  in  contemplatione  fubftantiarum 
feparararum  pofiiif,&  Boetius  dixit,  beatitudinem 
cifc  ftatum  omnium  bonorum  aggregatione ' per- 

fedum. 
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Cap.ii.P^r.voluntas  Angeli  capax  fit  natur aiitt 

fcdlum.Quod  in  vnoquoque  rerum  ordine  fecun-  h 
dum  illius  eapacitatem  incclligendum  ell.  Atque 
hac  ratione  de  faebo  cenfentur  Angeli  creati  in 
aliqua  bcatitudmej  vel  lupernatuiali  via; , vel  na- 
turali fimpliciter,  licet  a principio  illam  inamifli- 
bilem  non  acceperint.  Ergo  a fortiori  idem  dicen- 
dum eft  in  puris  naturalibus.  Illo  antem  modolo- 
quuntur  D.  Thomas  j & fecifatores  eius  i.p.(ju<ejK 
6t.art.i.  Sc  Scot.  i.dflh^.  <^uncfi.^.in  refponfionc  ad 
qusftionemj  & probationibus  eius,&  difi.  4.  ejudji. 

I. argumento  primo,  cum  folutione  , & Durandus  > 
ibi  f.i.  ^^aionius  ibidem  dpp.i .conclnfione  i.  Et  eo- 
dem modo  loquitur  Aug.  multis  in  locis , /<A  1 1. 
^efje/!ad  litieram^up.  i6,Qr  i i.de  ciuit.cap.i  i.vbi  ait. 
Angelos  ita  elle  creatos , vt  patim  fapiemer , beaieque 
viuerem  , licet  non  flatim  excellentiam  fapientu , beata^jue  B 
wu  acceperint , qiiam  paulo  inferius  vocat  plemtudi- 
nem  beatitudinii  : fentiens  daripolTc  aliquem  beati- 
tudinis  modum  extra  vifionem  beatam.  Et  idem 
habet  Fulgentius  de  jins  ad  Teirmn , cap.^.  vbi  de 
malis  angelis  ait , ‘Tars  Angelorum  , (jHA  a fuo  creatore 
JOeo , ejHojfolo  beat  afuit,  voluntaria  prorfiu  auerfione  dif 
cejfit, initium fuadamnauonii  inuemt.  Et  fimilia  habet 
Gennadins  de  Scdefiaj}.  dogmanb.  cap.  fecjuen- 
tib.  & plures  in  hb.^ .cap.x.  referemus.  Qmn  potius 
etiam  de  primo  homine  ait  laepe  Auguil.  fuillc  in 
flatu  aliquo  beatitudinis  creatum  , vt  in  lib,  1 4.  de 
ciuit-  cap.  i o.  1 9.^  z j.  videre  licet , & infra  m traci. 
z./i/’.}.  latius  dicemus. 

Secundo  dico  , credibile  e(Te , Angelos  in  pura  C 
natura  conditos  potuille  per  prouidentiam  Dei  luo 
modo  confentaneam  natura;  conflitui  in  tali  flatu 
fuae  beatitudinis  , in  quo  ab  illo  iam  cadere  non 
polfent , & ita  etiam  quoad  conditionem  inamif- 
fibilitatis  haberent  llatum  perfeclum  illius  beati- 
tudinisjcuius  naturaliter  eflent  capaces. Hanc  cou- 
clullonem  facile  admittent , qui  putant  Angelos 
elEe  in  naturalibus  impeccabiles.  Item  qui  putant 
efle  immutabiles  ab  eledlione,cum  integra  delibe- 
ratione femel  facla.  Veruntamen  abfolutc  proba- 
tur, quialicet  ipla  immutabilitas  non  fcquatur  in- 
trinfecc  ex  naturali  conditione  Angeli , falttm  ell 
illi  maxime conlentanca,(Sc  propordonata:&  alio- 
qui  dari  poterat  per  auiilia  diurna  ordinis  natura-  E> 
lis,  (Scconlentanea  dmina:  proiudentia:  tali  natura: 
proportionata:.  Ell  enim  conliderandum  , licum 
etiam  vt  auClorem  natura:  no  debere  rebus  omni- 
bus eundem  prouidentia;  modum  , nam  altiorem 
petent  res  intelledluales,  & liberu-,  quam  rcliqux. 
Ynde  probabile  ell , quod  licet  creaturse  intelle- 
^luales  non  fuiflent  ad  fupernaturalem  finem  or- 
dinatx,  in  eiseflet  futurus  ordo  alicuius  meriti, &: 
praimij  ex  inllitutionc  diuinaconlentaneanatur*. 
Nullum  autem  pramiiumnon  excedens  naturalem 
ordinem  magis  accommodatum  bene  operanti- 
bus , & per  aliquos  adlus  deliberatos  in  bono  , in 
quo  creati  clltmt,  perlcuerantibus,  cogitari  potcll 
quam  inapnilTibilis  beatitudo  naturalis, vcl  confir-  h 
mario  infiillibilis  in  illa  , fi  iam  fuillet  a principio 
collata  j ergo  verilimile  ell , etiam  intra  latitudi- 
nem beatitudinis  naturalis  potuilfe  Angelos  per 
naturalia  merita  pcrucnire  ad  flatum  in  quo  illam 
inamilTibiliter  pollederunt.  Neque  obflat,qubd  ta- 
lis llatus  , & auxilia  , qua:  ad  illum  requirerentur, 
eflent  beneficia  non  debita  natura’,  ac  fubinde  po- 
tius efle  cenfenda  gratuita  , quam  naturalia.  Non 
( inquam  ) hoc  obilat,  quia  fatis  ellct,  quod  Client 
debita  ,fuppofitis  bonis  meritis  a Deo  poftularis 
vt  audore natura.  Meritavero  ipfa  eflent  quidem 
beneficia  gratuita  eo  modo,  quo  beneficium  crea- 
tionis gratuitum  appellari  potell , &;  non  altiori: 
quia  fuppofito  beneficio  creationis,  ille  ordo  pro- 


‘hahituu^qui prepriiP  actWHJ  acquiratur.  185 

uidentia:  tllet  aliquo  modo  debitus  tali' natura  fo^ 
eundum  le,6s:  abfolutc  fpcdataj  & ad  finem  altiq- 
rem  ac  fupernaturalem  non  ordinata:.  - -- 

Atque  hinc  patet  rcfponfio  ad  rationem  dubi- 
tandi in  principio  politam.  Nam  in  primis  conce- 
do , non  elfe  acEualem  beatitudinem  fine  aduali 
contemplatione,Se  amore  Dei:  nego  autem, efle  de 
ratione  beatitudinis  generatim  Tumpta  , vt  ifti 
adusfint  neceflarij  quoad  exercitium.  Nam  fi  dd 
fado  Angelus  creatur  cum  his  adibus  in  fua  natUr 
rali  beatitudine  , pro  tunc  id  fatis  efl  ad  rationem 
beatitudinis  ( licet  non  ex  omni  parte  per-fedae  ) 
quod  polfir  Angelus  in  illis  adibus  femper  perma- 
nere li  velit , etiamii  per  contrarium  adum  poflit 
illam  amittere.  Nam  inamiiribilitas  non  ell  de  ra- 
tione omnis  beatitudinis,  prafertim  naturalis  , ac 
via:,vt  dixi.  Ad  alias  vero  difficultates  iam  decla- 
ratum efl , quomodo  poflit  Angelus  intra  natura- 
lem llatum  firmitatem  d flabilitatem  in  fua  bea- 
titudine naturali  comparare.  Addo  verb,  etiam  in 
illo  flatu  non  videri  necellariiim  , qu6d  amor  vcl 
contemplatio  eflent  in  Angelo  cum  neEeflitate 
quoad  exercitium  , nam  ad  inamifTibilitatem  talis 
beatitudinis  fufficeret  necelfitas  quoad  fpecifica- 
tioncm,quam  Deus  polfet  facile  conferre.  Et  tunc 
flatus  beatitudinis,  quafi  habitualis  eflet  perpetu- 
us,&:  continuus,adualis  autuu  beatitudo  non  ne- 
ceflarib  femper  elfet  continua  , dici  tamen  pollet 
perpetua  , quatenus  femper  elfet  in  poteflate  ha- 
bentis exercere  illam.  Et  fortalfe  femper  elfet  con- 
tinua, non  ex  abfoluta  necefiitate  naturali , fed  ex 
perfediflimo  vfu  libertatis , in  quo  polfet  etiam 
per  diuinam  prouidentiam  Angeli  voluntas  con^ 
firmari. 

C A P V T ^II 

Vtrnm  volunt. ti  Angeli  capax  fit  naturalium  ha- 
bituum, qui  propriis  ailibas  acquirantur. 

QVanuis  ha:c  quaflio  aThcologis  hic  non  dif- 
putetur  , milu  vifum  efl  ad  complementum 
huius  libri  necellaria,  & ideo  breuiter  illam  expe- 
diam , nam  reliqui  etia  Theologi  pauca  nobis  de 
illa  tradidcnint.  Aliqui  enim  ex  illis  generatim, &: 
Ime  diflindionc  docent,  in  Angelis  nullum  efle 
habitum  accpiifitiim.  Ita  loquitur  Duraiadus  in  3. 
difi.  1 5 . e^uap.  1.  ad  i.  vbi  ait , Proprium  e(fe  natura  in- 
teiletlualu  non  habere , nec  reciuirere  habitui , nift  ft  cum 
natura  fetifniua,6c  ait,v/  patebit.  Ibi  autem  non  pro- 
bat, nec  alibi  inuenirc  potui.  Videtur  tamen  fun- 
dari, quianeceflitas  habituum  in  anima  rationali, 
quoad  voluntatem  pracipue,  videtur  oriri  ex  con- 
iuiidlione  ad  appetitura  lenfiriuum  , & ideo  vbi 
non  efl  illa  coniunclio  natura  intelledlualis  cun\ 
fcnfitiua  , non  videntur  necelfarij  habitus.  Idem 
fentit  Scotus  fi;  5.  (jueift.  lo.ad  i.prima  opinio- 
nis-, Icd  loquitur  de  folo  iatelledlu,&  non  abfolutc 
negat,  Icd  ex  fuppoiltione , quod  intelledlus  fit  o- 
mnino  determinatus.  Generalius  videtur  loqui 
Mairon,  3 .diji.  3 3 . ejuap.  i . art.^.  Idem  fentit  Caiet. 
i.p.cj.^^.  m.i.  (fr  4.1^  q.G^.art.i.  & idem  videntur 
fentire  alij , qui  omnes  habitus  acquifitos  , etiam 
circa  contingentia  in  intelledlu  Angeli  negant, 
quos  fuperiori  lib.  cap.  antepenultimo  allegaui, 
in  num.  6. 

Fundamentum  huius  fententia  efle  videtur, 
quia  voluntas  Angeli  natura  fua  efl  prompra,&  fa- 
cilis adfuosaclus  efficicndos;crgo  non  indiget  ha- 
bitibus acquifitis,neque  efl  illorum  capax.  Proba- 
tur confequeiitia:  quia  omnis  habitus  ponitur,vel 
propter  fubflantian,r  adus  vi;  habitus  fupernatura- 
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le$,  6c  per  fe  infuii,  de  quibus  non  tractamus, quia  A 


voluntas  Angeli  per  feno  eftfuflicies  ad  illos  effi- 
ciendos, vt videbimus.  Vel  ponuntur  habi- 
tus propter  facilitatem  a<flus , vt  acquifiti  j ergo  fi 
haec  neceflitas  in  Angelis  non  inuenitur  , nec  ca- 
pacitas ad  hos  habitus  repetitur.  Probatur  ergo 
primum  antecedens  , quia  voluntas  angelica  eft 
perfecta  caufa  ex  natura  iua  , & non  habet^intrin- 
fecura  impedimentum  ad  fuum  adum  elicien- 
dum-, nec  coni  uncta  eft  inferiori  appetitui , a qtio 
retardari  poffitj  ergo.  Secundo  , quia  fi  in  Angelo- 
rum voluntate  aliqui  eftent  habitus  , maxime  ef- 
fient virtutes  :fed  virtutes  efle  nonpoifiunr  j ergo 
nullos  habitus  acquirere  polfiunt.  Probatur  minor, 
quia  in  procedenti  libro  diximus , non  habere  ha-  B 
bitus  acquifitos  virtutum  intelledualium  5 ergo  a 
fortiori  non  acquirunt  virtutes  voluntatis.  Dein- 
de probatur  inductione  , quia  inprimis  non  funt 
in  eis  virtutes  morales , tefte  Arift.  lib.io.  Eth.  cap. 

8.  Nam  quos  ille  vocat  Deos , in  quibus  negat  has 
elfie  virtutes,  non  funt  nifi  Angeli.  Virtutes  autem 
theologico  non  pofTunt  acquiri  per  aCtus,nec  per- 
tinent ad  ordinem  naturo , de  quo  nunc  agimus, 

Nec  etiam  in  illo  ordine  poteft  elfe  aliquis  habitus 
aequifitus  illis  virtutibus  cum  proportione  refp5- 
dens.  Nam  Angeli  naturaliter  amant  Deum  amo- 
re concupifcentio,&  vt  bonum  fuum  fine  vlla  dif- 
ficultate : imb  cum  fumma  propenlipne  naturo, 
quia  in  eo  etiam  feipfos  maxime  amant.  Nec  et-  q 
iam  ad  amandum  Deum  amore  beneuolentio  na- 
tui'ali  habitu  indigent  : quia  vel  non  poliunt  De- 
um naturaliter  fic  amare  , vt  'aliqqi  putant  , vel  fi 
polfunt,  necellario  illum  amant,  vt  alij  in  alio  ex- 
tremo opinantur  , vel  faltem  magna  facilitate  , & 
propenfione  id  faciunt,  quia,  vt  fope  dicit  D.Tho- 
mas,  ipfa  voluntas  naturaliter  eft  ad  hoc  inclinata. 
Vnde  multi  putant , etiam  in  nobis  non  acquiri 
hunc  habitum  ■,  nec  in  Adamo  fuilfe  per  accidens 
infufiim. 

5*  Nihillominus  a-liorum,  & grauium  Theologo- 
opinio  eft,  voluntatem  Angeli  elfe  capacem 
Angelorum  habituum,  ac  proinde  per  a6tus  mos  illos  acquire- 
voluntatem  re  polfe.  Ita  docet  Scot.  in  3.  vnica.  §. 

ede  capace  primum,  Sc  non  contradicit  his , quo  dixerat  in  D 
^er^a*ftus*^'  2.dl/?. 5,  i.primo  opinionis.  'Nam  po- 

acquiratur.  ibi  etiam  docet,  quod  fi  potetia  Angeli  fit  in- 
Scau^.  determinata , poteft  acquirere  habitum  : voluntas 
aute  Angeli, eo  ipfo  quod  libera  eft, indeterminata 
eft;  ergo  fecundum  Scotura  eft  capax  habitus.  Et 
itator  fequitur  Maior  in  3 .dijh  5 5 . tra£I.  de  luflitia,  5 . 

■ ' ad  rfi.Angeftus  in  Aioral.cap.Z.^Atc  dilfientit  Azor. 
tom.i.  iib.z.  cap.i^.  cjudji.^.  Tenet  Molina 
^ ari.i.in fin.  Vbi  alij  moderni  Thpmifto  , qui  in  in- 
tellectu Angeli  habitus  naturales  admittunt,  illos 
non  polfunt  in  voluntate  negare , fi  confequenter 
r;obatur.  loquantur.  Fundamentum  eft  , quia  voluntas  An- 
geli quantunuis  perfedta  fit , nihilomiuus  vfu  , & 
frequentatione  actuum  poteft  reddi  facilior , & 
magis  propenfa  ad  fimiles  exercendos.  Item  quia  £ 
fuppofita  imperfefitione  quod  talis  potentia  non 
eft  femper  in  actu  fecundo, acquireret  habitu  defe 
ad  perfectionem  pertinet,  augebit  enim  vim  & ef- 
ficaciam agendi;  ergo  non  eft  cur  Angelis  hzc  per- 
feftio  negetur.  Item  quia  intellefitus  Angeli  ex 
afitibus  cognofeendi  ,quos  prius  habuit , acquirit 
memoriam,  & ex  actibus  circa  res  probabiles,  vel 
obfcuras  acquirit  habitus  opinionis  , vel  fidei;  er- 
go cum  circa  opera  voluntatis  contingenter  fe  ha- 
4,  beat,etiam  poterit  in  illis  habitum  acquirere. 

Notstio  Haec pofteriorfententia  mihi  vera  videtur  , ad 

melius  explicandam,  & fundandam  ad- 
iciiteiitia.  uerto  , ex  duplici  capite  polfe  voluntatem  Angeli 


cenferi  incapacem  habitus , vel  ex  parte  fua , quia 
non  habet  potentiam  aCtuiam,  vel  receptiuam  ha- 
bitus, vel  ex  parte  obiecti,  ieu  materia'  circa  quam 
veifatur  habitus.  Hac  pofterior  caufa  non  poteft 
efie  vniuerfalis  ; fed  erit  ad  fummum  de  aliquibus 
habitibus  , vel  virtutibus , qua  non  habent  m.a_ 
tcriam  Angelis  accommodatam.  Vt  a multis  cen- 
fentur  elfe  virtutes  morales,  prout  in  nobis  funpvt 
temperantia , qua  verfatur  circa  deleftariones  ra- 
dius, fortitudo  circa  pericula  humana  , ieu  corpo- 
ris , iuftitia , vt  eft  circa  commutationes  huma- 
nas , de  quibus  locutus  eft  Ariftorelcs  in  diElotoccf 
IO.  Eihiccap.^.  In  prafenti  autem  non  intendimus 
ad  hac  particularia  defeendere  , qua  ex  cognitio- 
ne illarum  virtutum  pendent, aliquid  tamen  obitet 
infinuabimus. 

Priori  ergo  modo  voluntatem  Angeli  confide-  J. 
ramiis.Et  fic  dicimus  voluntatem  Angeli  ex  fe  non 


lam  j 
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elfe  naturaliter  incapacem  habituum  , quos  per 
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fuos  aclus  fibi  acquirere  , feu  in  fe  efficere  polfit. 

Hoc  in  primis  probo  ex  habitibus  prauis,nam  da- 
mones  habent  prauos  haoitus  fuis  malis  adlibus 
acquifitos;  ergo  naturalis  voluntas  Angelorum  116 
eft  incapax  habituum  acquifitorum.  Conlequcn- 
tia  clara  eft,  & antecedens  non  videtur  miniis  eui- 
dens.  Quia  voluntas  damaonum  nunc  propenfa 
eft  ad  fuperbiam,  & multo  facilius,  maiorique  in- 
clinatione , & impetu  illam  elicit , quam  in  pri- 
mo inflanti,  in  quo  peccauir.  Et  fimili  modo  ex  Vitionaj 
confuetudine  decipiendi, &mentiendi,&  odio  ha- 
bendi , & aliis  huiufinodi  eande  propenfionem,  & * 
facilitatem  habet  in  his  adlibus  exercendis ; ergo 
fignum  eft  acquifiuilfe  habitum  , -^el  habitus  per 
fimiles  adlus.  Dicet  forte  aliquis,  illam  propenfio- 
nem, & facilitatem  non  oriri  exhabitu,fed  exadlu 
odij  Dei,  quem  femper  habent.  Sed  in  primis  non 
eft  certum,femper  in  eodem  adluodij  perfeucrare: 
nam  ad  illum  non  nec-effitantur  ab  intrinleco,  ne- 
que ab  extrinfeco,  vt  in  lib.8.  oftendemus,  polfunt 
ergo  mutare  illum  , & ab  odio  ad  fuperbiam , & 
ab'"his  adlibus  vitiorum  libere  tranfire  in  alios , & 
ad  omnes  inueniuntur  faciles  , & propcnfi ; ergo 
no  eft  folum  ex  imperio  vnius  in  alium,fed  ex  ipfo 
vfu.  Et  deinde  quidquid  fit  de  illo  adlu  odij  per- 
petuo,vel  alio  fimili,vfus  iftonim  adluum  oftendit 
in  ipfa  potentia  Angeli  capacitatem  naturalem  ad 
habitus  talium  adluum,  quia  ex  fola  naturali  con- 
ditione non  eft  determinata  ad  huiufmodi  aclus; 
g]-go  poteft  per  illos  aliquo  modo  determinaii,feu 
potius  inclinari. 

Et  hinc  fumitur  argumentum  ad  habitus  bo- 
nos , feu  virtutum : tum  quia  contraria  nata  funt 
fieri  circa  idem  ; vnde  etiam  e contrario  potentia 
fufceptiua  vnius  contrarij  eft  etiam  receptiuaake-  fos  aip- 
rius.  Tum  quia  habitus  malus  de  fe  poteft  expelli  tur. 
a voluntate  , & non  expellitur  formaliter  nili'  pei 
habitum  contrarium.  Tum  maxime  , quia  eo  ipfo 
quod  voluntas  eft  capax  vitij,  non  eft  omnino  de- 
terminata ad  adlus  contrarios  bonos  , ac  fubinde 

eft  capax  habitus  refpedlu  illorum.  .Erit  ergo  vo- 
luntas Angeli  capax  habitualium  virtutum  didlis 
vitiis  contrariarum,vnde  vlterius  concluditur  vo- 
luntatem Angeli  effe  capacem  habituum  bono- 
ru  circa  illos  adlus,  quos  perfedle  exercere  poteft, 

& in  quibus  aliqua  poteft  elle  difficultas,  vel  inde- 
terminatio  potentiae , propter  oppofitionem  ali- 
ciuam  inter  diuerfas  rationes  bonorum , qua:  fub 
naturalem  inclinationem  angelica:  voluntatis  ca- 
dere poliunt.  Nam  potentia  fic  indifferens  > ^ 
turaliier  indeterminata  , poteft  per  habitum  ad 
vnam  partem  magis  , qumn  ad  aliam  inclinari : vt 

fumitur  ex  D.Thoma  ^ 

Durand. 
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Durand.i«i.<i^.z9.f.i.«.5.^6.&:ktc  dixi  inAfe-  A 
Uphyf.di^.At^.fe^.un.^.  & tradit  etiam  Fonfecai/^.9. 
Metafhyfcap.^'.  5 .Et  ratio  cft  , quia  eo  ipfo  quod 
potentia  eft  indifferens , non  cft  omnino  ad  alte- 
ram partem  inclinata  ; ergo  eo  ipfo  cft  capax  ,.vt 
per  nabitum  amplius  inclinetur.  Item  quia  indif- 
ferentia femper  eft  inter  oppofitadnter  qux  eft  ali-  ~ 
quo  modo  diuifa  naturalis  inclinatio  voluntatis. 
Ergo  inde  oriri  femper  poteft  aliqua  difficultas  in 
determinatione  ad  alteram  partem  i ergo  coufe-  ’ 
quenter  poteft  in  tali  potentia  locum  habere  faci- 
litas, qu£  per  habitum  poteft  acquiri. 

Denique  declaratur,  & confirmatur  harcrefolu- 
tio  indudione.  Nam  inprirnis  in  ipfo  naturali  a-  g 
more  Dei  propter  feipfum , & fiiper  omnia  poteft 
cerni  difficultas  non  parua , etiam  in.  Angelo  , ra- 
tione cuius  habitus,  & poffibilis,  & vtilimmus  iit, , ,, 
Tura  quianatura  etiam  angelica yalde  propenfa eft 
ad  fui  diledionem,  &:  ideo  non  parum  difficile  eft 
naturali  voluntati  diligere  alium,  volendo  illi  bo~  ' 
num  propter  ipfum,  nec  diligendo  illum  fibi , cu- 
ius difficultatis  fignum  eft  , quia  multi  prudentes, 

& fapientes  talem  amorem  natura:  impolfibilem 
reputarunt,quia  amabile  bonum, vnicuique  autein 
proprium.  Vnde  fi  addatur,  qubd  talis  amor  ad  al- 
terum fit  fupra  amorem  fui,  multum  augetur  diffi- 
cultas; 6c  ideo  poteft  voluntas  Angeli  in  tali  amo-  ' 
re  naturaliter  deficere.  Ergo  eft  in  ea  fufficiensed-'  ^ 
pacitas,indifferentia,  & difficultas,vt  per  acTrus  tay 
Iis  amoris  habitum  acquirat.  Neque  obftat,  quod 
naturaliter  fit  magis  propenfa  ad  Deum,  quam  ad 
fe,quia  illamet  inclinatio  eft  coniuncfta  cum  alia,£c 
cum  indifferentia,  & ideo  in  afbuali  determinatio- 
ne maiorem , vel  minorem  difficultatem  pati  po-  ' 
teft.  Simili  modo  poteft  in  Angelo  effe  habitus  o-  •- 
bedientia;,&  fubiedbionis  ad  Deum,  & habitus  re-  ' 
ligionis  , & fiqui  funt  alij  naturales  habitus  rcfpi- 
cientes  Deum. 

Item  iuftitia  poterit  elTe  in  Angclo,quia  ex  par- 
te materix , feu  obiedti  non  deeft  capacitas , quii 
re  vera  Angelus  poteft  exercere  adhus  iuftitix  > & 
iniuftiti?  ad  alterum,  vel  Angelum,  vcl  etiam  ho-  ^ 
minem.  Nam  licet  non  fit  Angelus  capax  materia- 
lium commutationum,  eft  capax  iniurix  > &fatis- 
fa<ftionis  in  his  bonis,  quorum  cft  capax,  vt  in  fa- 
ma, & in  honore , & in  libertate.  Poteft  enim  in- 
ter Angelos  elfe  infamatio , ficut  mendacium  , 
detradhio}  item  poteft  efle  violentia,  & coadlio,  vt 
in  fequentibus  tradl^atibus  videbimus, Denique  eo  - 
ipfo  , quod  inter  Angelos  eje  natura  rei  elfe  poteft 
praelatio,  & ordo,poteft  etiam  inter  eos  aliqua  ra-  ^ 
tio  iuftitix  intcruenire.Item  etiam  rcfpcdfu  homi- 
nis clfet  naturalis  iniuftiria , Afjgelum  fua  audfori- 


tate  occidereiiominem,  vel.aliudnocumenturo- 
li  inferre.  Ergo  ex  parte  adluum,  & materix  eft  in 
Angelo  capacitas  iuftitix.  Aliunde  vero  eo  ipfo, 
quod  debitus  ordo  ad  alterum  feruandus  eft,  datur 
ex  parte  voluntatis  capacitas  habicus,iuxta  dodlri- 
nam  D.  Thomx  Art.6.  quiabonumal- 

terius,  quatenus  alterius  eft,  aliquo  modo  excedit 
proportionem  voluntatis,  in  quo  profedlo  eadem 
ratio  eft  in  voluntate  angelica,  & humana.  S«c  er- 
go capax  eft  Angelus  virtutum  ad  alteru-fiue  De- 
um, liue  rationalem  creaturam. 

Virtutes  vero , qux  ordinant  habentem  fn  ffii-  9^ 
pfo  non  v.idetur  ita  locum  habere  in  Angelo.  Non 
eft  autem  improbabilcjficut  ad  alium  poteft  habe-  •bjPusviim' 
re  habitum -j  quafi  augentem  inclinationem  ad  i-  tum  ciq.'? 
pfunijita  ad  fe  pofte  acquirere  habitum  frenatem,  f=. 

& moderantem  amorem  lui,  vt  proprij  commodj, 
cxcelletix,  aut  deledlationis  fpiritualis  poftukntis 
mediocritatem , qualis  elle  pojeft , vel  in  propria 
voluntate  exequenda,  vel  ih  curiofitate  nimia  fc^r 
endi  futura  contingentia , vel  aliorum  cogicatiO-, 
nes  , vcl  qiix  fupra  naturam  fiint , & fimiles , de  Pe  amore 
quibus  circa  finculas  virtutes  poteft  difputari. Ad-  . 

dit  etiam  Scotiis,,  adtus  tempcrantix  dc  fortitucft-  Aeneia  quo- 
nis,  prout  verfantur  circa  materias  fenfibiles,  pof-  ad  habitus 
fe  habere  locum  in  Angelis;  non  per  efficacem  ck-  tcnipcpin- 
dUonem  , vfura  , fed  per  fimplices  atfedlus  'erga 
honeftatcm  fllarum  virtutum,  vel  per  conditiona- 
tos  acf  us  , vt  poteft  Angelus  amare  virginitatem 
corporalcmjvel  fecundum  fc  fpedlatam  per  fimpli- 
cem  complacentiam , vel  fub.  conditione  quod  fi 
capax  illius  elfet  okfcruarct  illam.  Sed  hoc  remit- 
to in  propria  loca , quia  & dubium  eft  de  his  adf i- 
bus , prxfertim  eonditionatis,  & in  cis  videtur  ef- 
fe  tanta  facilitas,  vt  licet  dentur,  non  fit  neccirari- 
us  habitus:  imb  licet  tales  habitus  admittantur, afi- 
qui  volunt,  non  mereri  nomen  virtutum  , piropter 
imperfedtionem}  fed  de  his  alias. 

Ad  fundamentum  ergo  contrarix  fententix  rc-  ic. 

'fpondetiir , hffiitus  acquilitos  in  Angelis  non  clle  funda- 

propter  fiibftantiam  adfuum  ; fed  propter  facilira- 
tf.,.  ..  ,,  tranu;  ien- 

tem  , & inclin:wionis  augmentum.  Ncqiie  obftat,  tentix*  m 
quod  voluntas  Angeli  fit  perfedla,  &:  non  lic  con-  nam.i. 
iandta  appetitui  fenfitiuo,quia  non  eft  fumme  per- 
fcdfca  , & in  fc  habet  indeterminationem  inter  \ a- 
ria  obicdla,  ad  qux  aliquo  modo  inclinatur,&hoc 
latis  cft,vc  poffit  per  habitus  ad  quofdajn  adfus  fa- 
cilior , &r  ad  alios  difficilior  reddi.  Ad  fecnndiifn  Ad  lecan , 
vero  iam  declaratum  cft , quomodo  voluntas  Ah- 
geli,  & viliorum,  ac  virtutum  capax  fit,  licct  non 
omniiim,nec  eodem  modo,quo  homines,  fed  mo- 
do Ipintuali  naturx  accommodaro,  vt  fatis  expH- 
Cy.tuin  eft.Et  hadbeniis  dc  Angoloriim  volqptate. 
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T>E  a^NGE  LORFM  TOTE  NTIA  ^ID 

tranjeuntes a£liones,feumutationes ejEcundas.  . r-~ 


Edvximvs  ili  huius  ma- 
terias principio  ad  tria  capi- 
tajfeu  attributa, Angelorum 
proprietatesjfcilicetjintelle- 
(5tum,voluntatem,&  poten- 
tiam tranleunremjad  inftar 
diuinorum  attributorum:  & 
hadlenus  de  intelledu,6cvo- 
luntate  diximus; vnde  foliim  fupereft,vt  de  poten- 
tia dicamus.  Quia  verb  intellectus,  & voluntas  in 
Angelis  etiam  funt  vera; , A:  proprix  potentiae , vt 
intelligatur,  de  q\ia  potentia  loquamur,  addimus 
fermonem  elFe  de  potentia  per  adionem  trafeun- 
tem  operante,  vtique  per  fe  proxime,  & quali  eli- 
ciendo actiqnem  ipfam.Nam  intelle6lus,&  volun- 
tas proxime,  & perfe  non  eliciunt  actus  nili  ma- 
nentes in  iplis  , & ex  fcipfis , tanquam  ex  materia, 
feu  fubied;o,quia  adus  propterca  immanentes  di- 
cunturrpotentia  autem,de  qua  tradamus,  non  dt, 
vt  in  fe  operetur  (vt  fic  dicam)  nec  ad  aduandum 
leipfam,  fed  eft  ad  aliud  fubiedum  aliquo  modo 
tranfmutandum.Ac  proinde,  potentia,  de  qua  agi- 
mus,elt  pure  adiua,intelledus  autem,  & voluntas 
palliua:  etiam  funt,  vt  per  fe  notum  elt;  quia  vero 
extra  Deum  omni  adius  potentia; , aliqua  palliua 
rclpondetrconlequenter  exponere  oportebit,  qua: 
pailiua  potentia  huic  adiua;  correfpondeat. 

Hxc  autem  potentja(qu3s  generali  appellatione 
motiua  dici  potelt)  refpedum  habet, v.el  ad  fuppo- 
iitum  in  quo  elt,vel  ad  alia.Sub  hac  ergo  potentia 
comprehendimus,  8c  illam  per  quam  Angelus  alia 
a le,&  feipfum  moucre  potelt ; quia  etiam  illa  po- 
tentia elt  pure  adtiua  , Sc  ideo  eius  adio  tranliens 
eft,  quia  licd  maneat  in  eodem  fuppolito,  non  ta- 
men in  ipfamet  potentia  , quali  formahter  & in- 
trinfecc  aduando  illam.Et  ideo  in  hoc  libro  prius 
dicemus  de  poteftate,quam  Angelus  habet  ad  mo- 
nendum feipfum  motu  locali.  Supponimus  enim 
extra  cog*itionem,&  afFectum,Angchim  non  elfe 
capacem  alterius  mutationis  prxter  localem,  quia 
rteque  augeri  potelt,  aut  minui , nec  ad  qualitates 
alias,practer  cas,qux  intclledui,.aut  voluntati  dc- 
feruiunt,&  in  eis  recipiuntur  , tranimutari  potelt. 
Nam  licd  aliqui  dixerint  polTc  Angelum  recipere, 
nefeio  quas  formas  , feu  qualitates  , qua:  non  lint 
fpecies  intclligibiles,nec  adus  mentis,  fed  tantum 
•ligna  quadam,  vel  naturalia,  vel  ad  placitum;  fen- 
tentiam  illam,  vt  parum  probabilem,  fupra  reieci- 
mus.  Prauerquam  quod  audores  illius  opinionis 
qualitates  illas  extra  intelledum  non  ponunt , Sc 
ab  illo  fieri  exiftimant;quod  tamen  nec  explicare, 
nec  fuadere  polTuntjVt »« h^.a.oftedi.Et  ideo  m piq- 
fenti  fiippono  , foliim  clTe  fermonem  dc  potentia 
motiua,qua  Angelus  feipfum  mouere  potelt.  Polt- 
_ca  vei  b dicemus  de  hac  potentia,refpcdu  aliorum, 
trms.ShAre^de  Angtlii, 


Aquam  partem  in  alias  fubdiftingucmus:  nara  priiig 
dicemus  de  poteftate  Angeli  ad  agendum  in  alios 
Angelos,vel  in  animam  leparatanijdeinde  dc  pote- 
ftate ad  agendum  in  hominem,  feu  in  anima  con- 
iundam;ac  tandem  de  poteftate  res  alias  corpora- 
les tranlmutandi.  In  his  autem  omnibus  fupponi- 
miis  fermonem  elle  de  potentia  naturali, per  c]uam 
Angelus  tanquam  principalis  caufa  proxima  ope- 
rari poreftma  dc  fupernaturali  efticientia,ad  quam 
potelt  vt  diuinum  inltrumentum  eleuari , non  eft 
hic  dicendi  locus;quia  nec  ad  explicandam  ange- 
licam naturam  pertinct,ucc  dodrinam  peculiarem 
. habet,pra’tcr  eam  , quee  aliis  diuinis  inltrumentis 
communis  eft. 


B ■ C A P V T I. 

Vtmm  Angeli  Jint  capaces  loci , quem  acquirere, 
amittere  po^mt. 

Q Via  potentia  ex  actibus , &.adus  ex  obiedis, 
fpeciem  fumunt;ideo  non  potelt  potentia  co- 
gnolci,nifi  eius  obiedu,i3c  actus  prscognofcantur.  cx'ob- 
Sic  igitur  quia  potentia  loco  motiua  Angeli  circa  icdis  co- 
feipium  ad  motum  tanquam  ad  adum  fuum,&  ad  gnofccnda. 
locum, tanquam  ad  terminum , &:  quali  obiedum 
coipparatur,non  poluimusde  hac  potentia  dicere, 
nili  prius  obiedii,6c  actum  eius  explicemus;ide6- 
que  prius  de  loco  Angeli,dcinceps  de  motu  cius;ac 
tandem  de  poteria  illius  motus  eftedrice  dicemus.: 

Principio  autem iriquiri  folet  dc  Angclis,an  in  ali-  pt 
^ quo>pro  fenfu  in  loco  lint.Et  ratio  dubitandi  eft, 
quia  ciSe  in  loco  videtur  elfe  proprietas  rei  corpo- 
ralis,qtia’  Angelo  conucnire  non  potelt,cCv  res  fpi- 
ritualis  Ik.  Antecedens  vero  probatur,quia  locus 
lignificat  fupcrficiem  extrinfecam  ambientem,  & 
continentem  locatum,  quod  eft  proprium  rei  cor-: 
poralis.Propter  quod  aliqui  Theolagi  negant  An-  Pnma  opi- 
gelum  elfe  in  re  aliqua,tanquam  inioeoke^d  folum  nio. 
tanquam  caufam  in  elFedu,feu  in  fiibicctokn  quo 
operatur.Ita  fentire  videntur  Theologi, qui  dicuty 
Angelum  non  elfe  alicubi , nili  ratione  operaticx^ 
nis,abfque  alia  prxuia  propinquitate- ad  re,  in  qua- 
operatur.Vt  Heru.tk  tratt.de  motu  Angeli,(j'.u 
Durand.iw  fecunda  eitis parte, 

Icure  loquitur  de  prxfentia  Angcli,quam  dicit  elfe 
prafentiam  ordinis,  non  litus  ; cuius  diftinctionis  - 
lenium  paulo  pbft  expendemus.Et  candCmfcntcn- 
tiam  fequi  vidcaitur  Fcrrar.&  alij  infra  citandi. So- 
Ickque  pro  hac  fententia  referri 
cj.  20.  vbi  dicit  Deum  abulnie  elle  in  loco,  tif  lib.  S. 

Genef.  ad  Uner.  cap.  20.  ^ 26.  vbi  dicit , Deum  mouere 
creaturas  corporales  per  tempus,  locum ; fpirimales  au- 
tem tantum  per  tempus,  lignificans,  per  loca  non  mo- 
ueri , quia  non  funt  in  loco.  Damafeenus  etiam  Bamajc. 
Ub.i.de  fide,c.ij.  A{ch,AngelU  mtelteTtualirnodo  adejfe 
loco, in  <^H0  ejfe  dicitur,  vbi  cum  dacitdntelleAualnnodo', 

B b indicat 


Tehar. 

Atigujl. 


190  Lib.4-  De  Angelorum  fotentia 

indicat  non  eife  vere  in  loco,  fed  tantum  abuUue, 
vt  dixit  Auguftinus  : & eodem  modo  loquitur  D. 
D,  Thom,  citans  Nazianzen.  cuius 

Nai(iaKz.  locum  inuenirc  non  potuijalios  vero  Patres  paulo 
pbd:  referemus.  Ariftoteles  etiam  lib.i.de  edo,c.^.  di- 
xit,ea,qu2  in  fupremo  caelo  funt,»’;o«  ej[e  apta,  ejfe  in 
locoj,  per  qus  intelligentiasintelligit. 
i.  Nihilominus  iimpliciter  dicendum  eft  primb,ii 
Prima  con-  per  ede  in' Icrccrtanthm  iignificetur  effe  realiter 
clufio.  praefentem , & indiftantem  ab  aliquo  loco , etiain 
corporaliific  omnino  certum  eft,Angelos  polTeef- 
fe  in  loco.  H^c  eft  communis  (enteritia  Theolo- 
gorum,quos  poftea  referemus;&  quantum  ad  rem 
Ipedat , colligitur  ex  Scriptura , ic  Patribus  adeo 
clare,vt  D.Thom.i«  dixerit  abfque 


Probatur 
facra 


ex 


Kyfen, 


Patnbus^^^  haerefl  non  poife  negari.Probatur primb,quia  Scri- 
ptura ita  loquitur,dum  dicit  Angelos  elle  in  caelo, 
jdpocalypf.t2.vc\  eioiftos  elfe  de  caelo,  aut  de  corpo- 
ribus obfeiroru , vel  permilTos  elfe  ingredi  in  por- 
cos,&  fimilia:qux  in  Euangelio  paffim  inueniun- 
tur,&  in  fequenti  airerrione  diftindtius  referemus. 
Secundo  eodem  modo  loquutur  Sandti,  qui  iimi- 
liter  dicunt, Angelos,  elfe  creatos  in  caelo, vt  in  fe-. 
quenti  tradtatu  /iA/.tradtado  de  caelo  Empyreo  vi- 
debimus.Vnde  etiam  Greg.Nylfen.  Orat.de  Infanti- 
basiC^wi  praemature  arripiuntur,caelum  vocat  natu- 
rale domicilium  Angelorum.Im6  interdum  aimrt, 
Angelum  circunfcribi  loco,&  faepius  moueri  loca- 
liter , de  quibus  locutionibus  paulo  pbft  dicemus, 
j.  Vt  ratione  veritatem  hanc  declaremus , &:  ne 
Notationes  verboru  ambiguitas  fit  errandi  occaiio,  aduerten- 
ad  proban-  du  eft,in  re  exiftente  in  loco  duo  efle  diftinguenda, 
du  ratione.  fcxlicet,locum  extrinfecu,in  quo  res  efle  dicitur,& 
intrinfecu  z/^i.ratione  cuius  res  hic,vel  ibi  elTe  dici- 
ir-j  j-n  tur.  Qu2  duo  adeo  diftineuuntur , vt  efle  in  loco 
Metaphyf.  pnmo  modo  lumptum  lit  extrinieca  denomina- 
tio,vel  ad  fummum  relatio  aliqua  ad  extrinfecum 
locum  realem.  Vbi  autem  proprie , feu  pofteriori 
modo  fumptum,eft  modus  intrinfecus,&  fiio  mo- 
do abfolutus  illius  rei , qus  alicubi  efle  dicitur. 
Quando  ergo  dicimus  conclufionem  efle  certam; 
non  loquimur  de  efle  in  loco,  quoad  vbi  intrinfe- 
cum,quia  illud  valde  reconditunareft,&  metaphy- 
ficum,&  ad  dogmata  fidei  non  pertinet:fed  loqui- 
mur de  efle  in  loco  , quatenus  habitudinem  dicit 
ad  aliquod  extrinfecum, quod  nomine  loci  freque- 
tius  fignificari  folet,vt  in  dtI^.sj.Metaphyf.fdi.2.n.4. 
dixi.Vltcrius  vero  hxc  denominatio  eifendi  in  lo- 
co extrinfeco  interdii  ac^pi  poreft  ex  aliquo  mo- 
do continentiae , vel  quafi  extrinfeco  informatio- 
nisloci  circa  locatum,  qualis  eft  circunferiptio  il- 
lius,&  hic  modus  denominationis  , feu  exiftentio 
in  loco  eft  proprius  corporum  ; & ideo  nec  in  ifto 
fenfu  in  conclufione  loquimur.  Alio  modo  poteft 
illa  denominatio  fumi  tantum  ex  indiftantia,&  in- 
tima praefentia  vnius  rei  cum  alia , ficut  dicitur 
forma  efte  in  materia.  In  hoc  ergo  fenfu  dicimus 
elfe  certum  Angelum  elTe  in  loco , quia  poteft  eile 
intime  praefens,&  indiftans  ab  aliquo  loco  corpo- 
rali , quia  faltem  hoc  necdfarium  eft  ad  veritatem 
locorum  Scriptura. 

Sic  autem  explicata  aflertio , ratione  ita  confir- 
mari poteft.  Q;^ia  rei  fpirituali  non  repugnat  elfe 
intime  prsfentera , & indiftantem,  a re  corporali; 
ergo  neque  Angelo  repugnat  efle  in  loco,fi  per  hoc 
tantum  illa  prselentia  fignificetur. Antecedens  cer- 
tilTimum  eft;  nam  Deus  ipfe  eft  in  omnibus  rebus, 
non  foliim  per  praefentiam,&  potentiam, fed  etiam 
per  eflentiam : dfe  autem  in  rebus  per  dfenciam, 
nihil  aliud  eft  , quam  elfe  intime  coniunctum , Sc 
indiftantem  ab  omnibus  rebus,  vt  explicui  (upe- 
nori  tomo,  Ub-j^de  Anrtbinis  tie^aimi,c.2.n.4.  Dein- 
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ad  tranfeuntes  aBiones  ejficiendas. 

A de  anima  etiam  feparata  Ipiritus  eft  , & nihilomi, 
nus  prsfentialiter , & fubftantialitcr  adeft  locis 
corporalibus  ; fic  enim  anima  Chrifti  Domini  m 
triduo  fuit  in  inferis  terrae  locis,&  poftea  ingrelfa 
eft  fepulchrum,  vt  fuo  corpori  vniretur.  Reliqiuc 
etiam  anims  realiter  exiftunt , vel  in  inferno,  vcl 
in  purgatoriojvel  in  limbo, vcl  in  ca:lo,&cum  funr 
in  vno  loco  iftorum,  ita  funt  propinquae  corpori, 
bus  ibi  exifteritibus , vt  diftent  realiter  ab  aliis  lo- 
cis, vbi  non  funt.  Ergo  talis  modus  exiftentii  in 
loco  non  repugnat  Angelo,eo  quod  fpiritualis  lic; 
nulla  alia  autem  ratio  repugnantiae  cogitari  po- 
teft;ergo  fimplfcicer  illis  non  repugnat.  Ratio  ve- 
ro a priori  eft,quia  haec  propinquitas,feu  indiftan- 
B tia  non  requirit  commenfurationem,vel  extcnlio- 
nem,  aut  contadum  quantitatiuum , fed  folam  li- 
multatem  ( vt  fic  dicam ) feu  quafi  penetrationem 
duarum  entitatum  in  eodem  ipatio  , quod  ad  rem 
explicandam  nos  concipimus,&ideo  imaginarium 
vocatur;  fpiritus  autem  capax  eft  huius  exiftentia’ 
intim$,feu  penetrationis  cum  corpore,  imd  folus 
ille  hanc  naturalem  capacitatem  habet,quia  quan- 
titate caret;  ergo. 

Dices,  haec  intima  prsefentia,  &:  penetratio  non 
fufficit,vt  Angelus  dicatur  elfe  in  loco  ; namlich 
vnum  corpus  diuina  virtute  fimul  fit  penetratiuc 
cum  alio, non  propterea  dicetur  efle  in  illo,nec  elle 
locum  eius , & idem  eft  de  vno  Angelo  , refpeftu 
alterius,  fi  ponantur  efle  fimul  fubftantialitcr 
C indiftantes.Refpondetur  hanc  obiecfionem  attin- 
gere quaiftionem  de  modo  exiftendi  Angeli  in  lo- 
co , qute  fortafle  quoad  hanc  parten;  poteft  efle 
tantum  de  modo  loquendi , &c  ideo  ad  illam  eui- 
tandam  aifertionem  pofui  modo  hypothetico , vt 
verborum  fignificationem  declararem.  Dico  ergo, 
licd  hoc  non  fufticiat  ad  exiftendum  in  loco  modo 
quatitatiuo,&  vfitato  corporibus,fufficere  tainen, 
vt  per  ordinem  ad  corpora  explicare  pofliraus,vbi 
fint  Angeli , & quo  modo  certa , & definita  loco- 
rum fpatia  libi  determinent , dc  in  hoc  fenfu  dixe- 
runt Patres  fupra  allegati , Angelos  elfe  in  loco 
intelligibiliter  , vel  abufiuc  , vel  xquiuocc , vt  D. 
Thomas  dixit.Quia  vero  iam  verba  illa  fecundum 
communem  Ecclefi^e  vfum  ab  Scripturis  defum- 
D ptum  hanc  habent  fignificationem,quando  dc  An- 
gelis dicunt,  elfe  alicubi , ideo  aflertio  pofita  fim- 
pliciter  vera,  & carholica  eft.  Nam,  vt  refte  dixit 
Bafil.  lib.  de  Spiritu  fanEio  , cap.  26.  etiam  homo  qui 
fanftificatur  , dicitur  locus , aut  templum  Spiritus 
fanefti.  Qui fermo,mc^u.k,non  minuit fpirimm,fedglorif 
catyCjuia  nomina  corporalia  etiam  adfpirituales  intelUElus 
euidentta  gratia  frequenter  transfert  firmo  diuinus.  Et  fl- 
mili  modo  dixit  Anfelmus  in  Monolog.  cap.  13. 
Solemus  localia  verba  irreprehenfibiliter  attribuere  rebus, 
qua  nec  loca  funt, nec' circunferipuone  locali  continentur.  Et 
hoc  modo  declarat,  quomodo  Deus  vere  , & pro- 
prie dicatur , elfe  vbique  , cum  tamen  in  Profolo- 
gio  cap.‘ip.  neget  Deum  elfe  in  loco , vtique  ma- 
teriali proprietate,  & tanquam  loco  contentus.  In 
E quo  fenfu  intelligenda  funt , quae  priiis  in  contra- 
rium adduximus, Se  alia  quae  in  fequentibus  attin- 
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Vt  tamen  haec  veritas  magis  declaretur  , dici- 
mus fecundo  nullum  Angelum  efle  vbique,  fed 
vnumquenque  certo  loco  definiri.  Harc  aflertio 
eerta  eft , & communis  Theologorum,  & probari 
poteft  primo  Scripturis,  quaefoli  Deo  immenlita- 
tem,&  vbiquitatem  tribuunt, vt  in  procedenti  to- 
mo,&:  in  Metaphyfica  oftendi.Deinde  aifertionem 
probant  Scripturae loca, in  quibus  Angeli  dicuntnr 
mutare  loca , aut  ab  vno  ad  alium  locum  mitti, 
transfcrri,aut  eiici,vt  patet  Luc.  Matth.4.% 
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Cap.j.  ytrum  Angeli /int  capaces  loa 

Marci  g.z.  Petri  i.j4pocalypfis  12.19.20.  & &pe 
alibi. Deinde  Ecclelu  in  Oratione  completorij,  lic 
Oixv.f^tfiia^cjUifHmitf  Domme habitationem  tjtam:  & in- 
fra,tus  fancli  habstent  m eatSc  in  aliis  colledlis 
orat,vc  mali  angeli  eiiciantur  ex  ea,&  ad  hunc  et- 
iam etfedum  impetrandum  aquam  luftralem  infti- 
tuit.  Qu-^  omnia  fupponimt  Angelos  tam  bonoSj 
quam  malos  non  vbique,  fed  in  certis,  ac  definitis 
locis  dfe.  Hxc  etiam  eft  communis  Patrum  fen- 
tentia,fic  enim  dixit  Damafeenus  lib.i.cap.5. 

£e/j  in  edum  ennt:^  ktxmviiAd  explendam  Det  volun- 
tatem fortesce  prompti  funt.edque  natura  celeritate pr£di- 
ffyVt  vbi  Dei  nutus  tujferit  ilhc Jbatim  inuemantur.  Pro- 
pter quod  addit,  illos  ege  circunpnptos,  cjuta  vbi  impe- 
ratum fuerit, ilhc  fpiritualiter  adfunt,^  operantur,  nec  eo- 
dem tempore  htc  , t^.tbi  ege,(^  operari  pogunt.  Nec  enim, 
ait  iterum,«»  terra  verfantur,cum  in  edo  funt,nec  cum  d 
Deo  ad  terram  mittuntur, in  edo  manent.  Imb  Didymus 
Itb.  1.  de  Spiritu  fanth , non  longe  a principio  dixit 
Spiritum  fan6tum,qui  aderat  lingulis  Apoftolis  in 
extremis  finibus  terrx  , ob  teftimonium  Domini 
conftitutis  , non  potuilfe  elfe  fpiritum  creatum. 
Nam  Angelu6,zit,qm  aderat, v.g.Apojhlo  in  Afia  oran- 
ti,non  poterat  Jimul  eodem  tempore  adege  altis  tn  cateris 
partibus  mundi  conftitutis.  Atque  in  eodem  fenlu  di- 
cunt multi  Patres,Angelos  circunferibi  loco  ; non 
quia  proprie  loco  circunferibantur , fed  quia  defi- 
nitmn,  ac  limitatum  locum  habent.  Sic  loquitur 
idem  Dzmzic.lib.i.c.i6.(^  c.tv.Sc  Gztp^ox. Ub. 2. Aioral. 
c.z.alids  hom.  m Euang.  & Beda  in  id  Luc.  i . 
Reg>sndensA>rgelns  dixit  ei.Sc  Hugo  de  S.Vi£t.//^.;.de 
Sacramentis  Denique  fic  dixit  Ambrof.  lib.i. 
de  Spiritu  fanato,  cap.  10.  Seraphim  de  loco  ad  locum 
tranftt^nen  enim  complet  omnia,  &c. 

Rationem  huius  veritatis  infinuat  Damafc,  di- 
Elo  Itb.z.c.j.  Nam  cum  Angelos  nullis  terminis 

includi, zddit  ftatim,  ideo  non  includi  terminis,  quia  vbi- 
cunque  voluerint,apparere pogunt  in  corporibus  agttmptis, 
nec  vilis  corporeis  terminis  includi  pogunt.  Nam  altoqui, 
zityid/blMm  natura,ac propria  urmino  caret,quod  minime 
creatum  eft  omnis  enim  condita  res  d conditore  Deo  termi- 
naturid  elf,  naturam  finitam,  & limitatam  recipit. 
Q^ia  ergo  Angelus  limitatam  perfeftionem  fub- 
ftantiae  habet,ideo  limitato  etiam  loco  fubhantia- 
liter  prxfens  adefle  poteft.  Nam  fine  dubio  magna 
perfectio  eft  polfe  fimul  dfe  in  magno  aliquo  cor- 
pore,5c  in  omnibus  partibus  eius  ane  coextenlio- 
ne  cumillo,fed  totum  in  toto,  Sc  totum  in  quali- 
bet parte;  ergo  infinita:  perfedtionis  dt , polfe  ha- 
bere hunc  exiflcndi  modum  in  quocunque  fpatio, 
feu  corpore,etiamfi  in  infinitum  augeatur.  I:t  ideo 
hoc  pertinet  ad  folius  Dei  immenlitatern.  Ergo  c 
contrario  omnis  fubftantia  Ipiritualis  creata,licur 
limitatae  perfectionis  eft,  ita  limitatum  terminum 
habet,cui  fubltantialem  prxfentiam  exhibere  pof- 
Iit.  Sicut  anima,  quia  finita  eft,  corpus  finitum,  & 
determinata:  quantitatis  informare  poteft , & po- 
tentia aCtiua  finita  limitatum  fua:  aCtiuitatis  ter- 
minum habet,vt  latius  Philofophi  difputant. 

• Atque  hinc  Theologi  duplicem  , vel  triplicem 
modum  exiftendi  in  loco  diftinguunt,rdlicet  cir- 
cufcriptiue,definitiue,vel  neutro  modo,fed  fiipcr- 
naturaliter(vt  fic  dicam.)Primo  modo  fola  corpo- 
ra funt  proprie  in  loco  , quia  extrinfeca  fuperfide 
circundantur,  8c  comprehenduntur  , vel  compre- 
hendi polfunt,  (quod  dico  propter  Empyreum  cx- 
lum,)  & intra  ilkm  ita  replent  locum  mole  fua,  vt 
illicoextendantur,&  nullum  aliud  corpus  natura- 
liter ibi  compatiantur,feu  admittant.  Spiritus  au- 
tem non  eft  capax  harum  conditionum  ,&  ideo 
cum  hoc  rigore , &;  proprietate  non  dicitur  efte 
circunfcriptiue  in  loco.  Elfe  autem  definitiue  in 
Franc.Suare^  de  Angelis. 
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quem  acquirere y amittere  pojjint,  1 9 1 

A loco  dicitur  quicquid  finito  tantum  loco  adelle 
poteft  cum  certo  magnitudinis  termino,  liue  cum 
illo  habeat  commenlurationem , liiie  non  habeat, 

& ideo  hic  modus  exiftendi  in  loco  Angelis  ipe- 
cialiter  tribuitur.  Quja  licet  generali  hgnificatio- 
ne  conueniac  etiam  corporibus , appropriatur  ta- 
men Angelis  ad  indicandum  non  clle  in  loco  cum 
iliis  imperfedionibus  propriis  corporis. Q^anqua 
Patres  c contrario  omnem  dererminarionem  ad  fi- 
nitum locum,  circunferiptionem  interdum  appel- 
lant. At  vero  Deus  neutro  ex  his  modis  dicipocdl 
dic  in  loco , quia  de  fe  nullum  terminum  loci  ha- 
bet. Nam  licet  de  fadro  fit  tantiim  in  loco  finito, 

Icilicet  in  hoc  mundo,  non  ideo  eft , quia  ipfe  ad 
illum  limitctur;fed  quia  locus  ipie  de  fafto  maior 
non  eft.Et  ideo  aliqui  abfolute  negant  elfe  in  loco: 
fed  rc(fte  dicitur  elle  in  toto  illo  loco  inadxquate, 
feu  cum  excelfujaut  excellentia,quia  ita  eft  in  illo, 
vtfine  fili  mutatione  in  maiori , & maiori  in  infi- 
nitum elfe  poftIt,quod  nullx  fubftantix  creatx 
conuenire  poteft. 

Contra  hanc  veritatem  fentit  Durand.  in  i.  dift.  9* 
p.2.p.  illius  q.i.  n.26.  vbi  docet  Angelum  fimul  elfe 
vbicunque  operari  poteft,fiue  fimul,  fiue  fuccelli-  comzcoa- 
uc.Vnde  fentic,&:  quod  Angelus  limul  fit  in  omni-  cluf. 
bus  corporibus  vniuerli:  & quod  fi  plura,  vehma- 
ioraficrent,ftatim,&  fine  vlla  fui  mutatione  in  eis 
exifteret,  quia  in  omnibus  poteft  femper  rucceffi- 
ue  operari,quanuis  non  polfir  omnia  limul  moue- 
re.  Quja,vt  ipfe  ait,  lufticit  habere  fimul  potefta- 
tem  ad  operandum  in  quocunque  loco  difiun£lim, 

6c  in  omnibus  fuccefliuc , vt  fimul  omnibus  adfit 
eo  modo  , quo  efte  poteft.  Et  hunc  fenfom  magis 
declarat  tn  q.  2.  vbi  hinc  infert , non  polfe  Ange- 
lum proprie  moneri  localiter,ita  vt  transferatur  de 
loco  ad  locum,  quia  non  eft  in  loco  circunferipti- 
uc,ncquc  definitiue,  fed  fimul  eft  in  omni  loco,  in 
quo  dfe  poteft.  Verum  quidem  eft , Durandum  in 
priori  quxftione  potius  fenrire.  Angelum  nufquam 
dfe  fecundum  litum  ; fed  tantum  elfe  prxfentem  , 
cuilibet  corpori  prxfentia  ordinis,quatenus  omne 
corpus  poteft  mouere,  licet  adunoii  moueac.  Vbi 
per prafentiam  ordinis , non  videtur  intelhgerc  fub- 
ftantialcm,&:  intimam  prxlcntiam;  fed  tatum  vir- 
tualem,  quia  vbique  operari  poteft,  8c  quoad  hoc 
habet  prxfentiam  ordinis  ad  omnia  corpora,  qua- 
uis  nullibi  fit  fecundum  realcm,&:  vera  prxfentia. 

Sed  in  primis  non  poteft  ab  vno  ex  duobus  er-  i 
roribus  Durandus  exculari,nam  vel  negat  fubftan- 
tiam  Angeli  realiter  elfe  polfe  in  aliquo  loco  mo- 
do  explicato  in  prxcedete  alfertione;  vel  fi  admit-  gjs  fcntirc 
tit  veram  exiftentiam  Angeli  in  aliquo  loco  , ad-  videatur 
mirtit  illam  vbique  , & in  omnibus.  Deinde  dico 
hoc  poftenus,magis  fentire  Durandum. Nam  illud 
priu&,in  opinione  5.ff.22.retulerat;fmtque  illa  opi- 
nio Heruxi  in  eadem  dtftinSl.  in  trabiatu  de  motu 
Angelorum, \t  fupra  retuli,  quam  ipfe  Durand.  n.2^. 
improbar,  ex  illo  principio  quod  inter  mouens,& 
mobile  prxrequiricur  realis  prxlentia;  ergo  de  ea- 
£ dem  prxfentia  poftea  loquitur , cum  dicit  Ange- 
lum fimul  dfe  prxfente  omnibus  corporibus,  qux 
fucediiue  mouere  poteft. Vocat  autem  illa  prxlen- 
tia ordinis,  non  quia  realis, feu  vera  non  fu,  fed  vt 
a prxfentia  fituali  corporum  illam  diftinguat.  Et 
hanc  fiiam  mentem  magis  declarat  exemplo  ani- 
mx  rationalis,  qux  omnibus,  & lingulis  membris 
corporis  prxfens  eft,quod  in  fine  num.26.  adducit. 

Fundamentii  Durandi  eft , tjuia  tjuod  facit  firus  1 1 . 
in  corporalibus  , hoc  facit  ordo  in  fpiritualibus; 
ergo  ficut  in  corporalibus  requiritur  ad  opcnmdu 
prxsetiafituSjita  in  fciritualibus  prxsetia  ordinis. 

Cum  hac  tamen  diftcrcria,quod  cornus  non  fem- 
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per  eft  per  fe  immediate  coniunftum  alteri  corpo-  A 
ri  fitualiter  fibi  praefenti  quoad  virtutem  agendi, 
quia  per  interieda  corpora  impedicur,&:  per  illam 
diffundit  virtutem  fuam.  Angelus  autem  neque  per 
interiecla  corpora  impediri  poteft , quominus  fit 
immediate  praefens  omnibus  , & in  quocunque 
poteft  immediate  agere  abfque  medio  j ergo  ffmul 
eff  omnibus  prafens. Secundo  argumentacur,quia 
fi  Angelus  non  eiTet  fimul  prafens  omnibus  cor- 
poribus, quae  poteft:  mouere  fuccefliue , iaepe  non 
poilct  incipere  mouere  aliquod  corpus  , quod  an- 
tea non  mouebat,  nifi  prius  feipfum  mouendo , & 
tali  corpori  applicando,  hoc  autem  non  efi  hene  inielli- 
gih(le,\z  inquit.Tertib  quia  non  poteft  aflignarira- 
tio,cur  Angelus , qui  in  nullo  corpore  operatur, 
potius  fit  prxfens  vni  corpori , quam  alteri  j ergo  B 
vel  nulli  eft  prsfenSjquod  intelligi  non  poteft,vel 
omnibus  fimuI,quod  ipfe  concludere  intendit. 

At  vero  ncc  ipfe  Durandus  huius  fentenriae  pe- 
• riculum  omnino  ignorauit , & ideo  timide  loqui- 
tur,referendo  potius,vc  aitjquamalferendo.Sed  li- 
’ ne  dubio  fententia  eft:  plus,  quam  temeraria, & c6- 
. munirer  erronea  iudicatur.  Primb  quia  ex  illalen- 
- tenria  fequitur  Angeli  fubftantiam  efle  immen- 
fain,  quod  alteri  fiubftantix  creatae  tribuere  erro- 
neum eft.Probatur  fcquela,quia  fi  de  fafto  eft:  An- 
gelus in  omnibus  locis  corporalibus,vc  Durandus 
fiiterur,  & de  repoliet  elle  in  pluribus  , & maiori- 
bus, fine  fui  mutatione,etiamfi  mundus  corporeus 
in  infinitum  augeretur,  vt  etiam  fequitur  expoli- 
tione Durandi , quia  potens  eft  quilibet  Angelus  C 
ad  mouenda  omnia  illa  corpora  faltem  diuifim,vcl 
fucceiliuc , & per  partes ; ergo  fubftantia  Angeli 
fimul  eft:,quafi  infinite  diffufa,quod  eft:  efle  imme- 
lam.  Sicut  fi  daretur  corpus  fimul  replens  omnia 
fpacia , in  quibus  nos  concipimus  pofle  corpora 
creari,eflet  immenlum  quantitatiue,ita  etiam  An- 
gelusjfi  talem  habet  fubftantialem  prxfentiam,erit 
immenfiis  fubftandaliter , 8c  fpiritualiter.  Dices, 

, etiam  hoc  didto , non  ellet  Angelus  arquiparabilis 
Dea,  quia  Deus  eft  in  omnibus  rebus  continens 
omnia  , & dans  elle  omnibus.  Refpondeo  in  pri- 
mis , hinc  foliim  inferri  Angelum  non  elfe  squa- 
lem .Deo  in  modo  ellcndi  in  rebus  per  potentiam, 
quod  non  obftat  quominus  in  modo  ellendi  per 
pr^fentiam  habeat  squalitatem,  & hic  modus  eft,  D 
qui  qnafi  per  fe  , & formaliter  ad  imraenfitacem 
fpeiftar.  Deinde  dicimus  ex  illo  modo  exiftendi  in 
rebus  per  prsfentiam  ( vt  ira  dicam)  infinitam  fe- 
qui  fubftantiam  Angeli  elle  infinitam  fimpliciter, 

& confequenter  elle  omnipotentem  , ac  proinde 
etiam  squati  Deo  in  modo  elfendi  in  rebus  per 
potentiam.  Et  ideo  fandi  c contrario , ex  eo  qubd 
Angeli  fubftantia  eft  finita  in  eilentia  fua,inferunc 
etiam  elfe  limitata  in  terminis  prsfcntis  fus,quas 
eft  ratio  fuperiiis  £ada,&no  minus  vrget  cotraDu- 
rand.  vt  ex  .didis  patet.  Aliud  etiam  inconueniens 
fequitur  ex  fententia  Durandi, fcilicet, fubftantiam 
Angeli  efle  immutabilem  fecundum  locum,  quod 
ipfe  admittit , eft  tamen  non  minus  erroneum , vt 
inferius  oftendemus.  E 

, Nec  rationes  Durandi  funt  alicuius  momenti: 
nam  ad  primam  refponderur,fi  per  prsfentiam  fi- 
tus  intelligatur  prsfentia  fecundum  commenfura- 
tionem  quantitatum; fic  verum  efle  in  rebus  fpiri- 
tualibus  non  inueniri.  Inde  tamen  non  fequitur. 
Angelum  elfe  in  rebus  omnibus, quia, licet  a quan- 
titate corporum/eu  k locis  corporalibus  interme- 
diis non  impediatur, ne  omnia  penetrare  poilitjni- 
hiiominus  ex  intrinfeca  limitatione  fus  eflentis 
habet,vt  non  poflit  omnibus  intime,ac  fubftantia- 
iiter  efle  prsfens.  Vnde  vox  ilia  prafmia  ordinist 


squiuoca  eft,&:  ideo  eft  difthiguendamam  ratione 
cognitionis  poteft  dici. Amgckis  habere  prsftntia 
ordinis, falcem  in  potentia, quatenus  videre  poteft  Angei, ' 
inteliedualirer  res  diftindiifimas  fine  impedime-  luidlif;, 
to  quorumcunque  corporum  intermediorumj  fid 
hoc  non  fuflicit , vc  dicarur  elfe  in  illis  per  eflen- 
ciam.  Item  poteft  prsfenria  ordinis  intelligi  ratio- 
ne folius  porencisjvt  iuxta  opinionem  diccntiiinj 
Angelum  polle  mouere  corpus  ; vbi  non  adeft  per 
fuam  fubftantiara,quod fiue fic  verum,fiue falfum, 

(de  quo  infra  videbimus}pcr:fc non  fufficic  adexi- 
ftentiam  Angeli  in  loco,vt  ex  didis  patet, &cx  di- 
cendis euidentiiis  fiet.Tertio  poteft  praefentia  fub- 
ftantialis,  qualis  a nobis  declarata  eft,  vocari  pn* 
fentia  ordinis, vt  diftinguamr  a quantitatiua  pri- 
fentia  , d in  hoc  fenlu  verum  eft  praefentiam  or- 
dinis in  fpiritualibus  ,•  atquiualere  fitui  in  corpo- 
ribus : fed  in  hoc  feruant  ecia  proportionem, quia 
ficut  in  omni  corpore  fitus  dreunferiprus  eft, ita  in 
omni  fpiritu  creato  prxfentia  illa  limitata  eft.  Ad 
fecundam  rationem  'concedimus  fequelam  , ^-ad 
tertiam  negatur  aflumptu:vtraque  relponfio  pen-  tuDc:  -■ 
det  ex  dicendis  de  motu  Angelorum, & ideo 
nunc  de  illis  plura  non  dicimus. 

Tertib  principaliter  ex  didis  concludimus,An-  14. 
gelum  ita  elfe  in  loco  , vtillum  mutare  poflit , ac 
proinde  vnum  amittere,& alium  acquirere.  Hanc 
aflertionem  addimus , vt  titulo  capitis  integre  fa- 
tisfaciamus,&  quia  ifta  duo,  fcilicet  locus,  & mo- 
tus Angelorum, ita  funt  coniunda,  vt  eafdem  fere 
habeant  probationes, eandemque  certitudincm.Et 
ita  omnes  Theologi,  qui  de  loco  definito  Angelo- 
rum rede  fentiunt,in  hac  allectione  coueniunt:  & 
ideo  exiftimo  eundem  gradum  certitudinis  habe- 
re,que  pra:cedentes.Probaturprim6,quia  Scriptu- 
ra  frequenter  Angelis  tribuit  mutationem  ab  vno  ” ' 
loco  in  alium.Nam/o^ /.Satanas  ziuCircum  urrm, 
perambulam  eam.  Quod  non  poteft  metaphorice 
exponi , vel  quod  circuiuerit  tantum  vifione,  feu 
prtefencia  intelleduali,  vel  per  extrinfecam  deno- 
minationem, quod  peramhulauerit  terram  in  cor- 
pore alfumpto,  ficuc  interdii  dicitur  Deus  defeen- 
dere,vel  dcambularcrnamhoc  fecundum  volunta- 
rium eft,  & incredibile ; primum  autem  eft  contra 
proprietatem  locutionis  Scriptura , fine  rationis, 
vel  audoritatis  fundamento, &ita  eft  contra  gene- 
ralem regulam  interpretandi  Scripturam.Q^od  in 
aliis  etiam  teftimoniis  huius  materia:  obferuandu 
eftjqualia  funt  fupra  citata, in  quibus  daemones  di- 
cuntur eiici  a corporibus  humanis , vel  in  porcos 
mitti.Idem  probant  loca,in  qnibus  dicutur  Angeli 
defeendere  de  xrxloyDan.^.cfr  4.A/ar.vlt.ltc  in  qui- 
bus dicuntur  mitti.Nam  licd  inter  diuinas  perfo- 
nas  miflio  non  importet  loci  mutationem , ibi  eft 
neceflarius  alius  fenfus  minus  proprius,  feu  rigo- 
rofus  propter  perfonarum  immenlitatem  , &ideo 
non  eft  applicandus  creaturis,  quibus  immenfitas 
tribui  non  poteft.Praefertim  quia  tot  modis, &ver- 
bis  haec  mutatio  tribuitur  Angelis  in  Scriptura,  vt 
impolTibile  fit  fine  magna  corruptione  litteralis 
fenfus  omnia  metaphorice  interpretari , vt  funt, 
de/cendere,circuire, accedere,  ^ recedere,  intrare,  exire,  Cr 
pelli, &c  fimilia.  Item  quia  angeli  mali  ita  dicuntur 
cecidifle  de  cx\o,  vt  eorum  locus  non  fit  amplius 
inuentus  in  calo,  Luc.io.qt  Apocal.tz.  quod  necelTe 
eft  proprie  intelligi,alias  poflet  quis  dicere, nuc  d^- 
monem  vere,  & fubftantialiter  elle  in  calo  Empy- 
reo5  quod  abfurdiffimum  eft.  Praterea  de  Angelis 
in  aflumptis  corporibus  fatis  aperte  videtur  doce- 
re Scriptura  ad  motum  illorum  motos  fuiife , vt 
poftea  cradando  de  corporibus  ab  Angelis  alfuin- 
ptis  dicemus. Ac  denique  de  animaChrifti  feparata 
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de  fide  certum  cft  realitcr  delcendi/re  ad  inferos,  A ncceffitate  adhxrct,  & quanuis  adh.Ticret,  rollc-t 
relictis  his  locis  ruperioribus,  vt  alibi  tradatu  dt:  cum  ipfo  corpore  per  accidens  niutan.  Mulcoque 

ea  em  autem  ratio  dt  de  quolibet  Ipiiitu  creato,  minus  poteit  immobilitatem  naturalem  in  aliquo 
Secundo  dt  Inec  communis  Patrum  traditio,  Ipatio  habcre,cum  Ipatium  vt  codilliudum  i cor- 
Damalc.Gregor.Arabrolij,Bedx,  &Hugonis  de  S. 
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Vid.quos  in  fecunda  alfertionc  retuli,  quibus  ad- 
di potdt  Gregor.  Nazianz.  Om.^4.  qua:  eit  2.  de 
Theologia,in  fine,  vbi  inter  proprietates  Angelo- 
rum ponit, otniia  loca  peragrant,  omnibus  vbi<jue 
mpigre  adfumaum  ob  mintjierij  promptittidinetn  , tum  ob 
natura  leuitatetn.  Vbi  notanda  dt  particula  vbi<^ue 
adfum,  eiufque  explicatio,  per  quam  fatis  declarat, 
non  elfe  limul  vbique , fed  polle  vbique  nos  iuua- 
re,&  impigre  id  facere  per  promptitudinem  vo- 
luntatis,& naturx  velocitatem.  Quomodo  loqui- 
tur etiam  Dsimzlc.fHprd  , & Tertullian.  in  tA^polog. 
cap.22.  dicens.  Omnis fpirdus  ales  eft, hoc  ep,  Angeli,  & 
demoner,  tgnurmomemo  vbiijue  funt,  totus  orbis  illis  locus 
vnus  epyijutd  vbiejue  geratur  tam  facile  fciunt,<^Hdm  enun- 
tiant-,velocitas  dtuinitas  creditur,  tjuia  fubjiantia  ignora^ 
tur.Vbi  in  verbo  illo,  ales  eft,  alludit  ad  fententiam 
Dionyfij  tn  cap.vlt.de  edefii  Hierarch.Aiccntis  Ange- 
los depingi  pemiatos,  iSc  alarum  leuitatem,  eorum 
in  fiio  motu  celeritatem  fignificare.  Et  ratione 
eiuldcm  velocitatis  dixit  Tertull.  Angelos  momento 
vbique  ejfe,\  tkju.c  per  velociffimum  tranlitum ; me- 
ritoque addit,per  hanc  velocitatem  da;niones  fin- 
gere diuinitatem,  ac  fi  vbique  reuera  fubltantiali- 
ter  dient.  In  quo  etiam  lignificat  elle  vbique  per 


porcjvel  ab  Angelo, nihil  lit.  C^a’  ratio  tractando 
de  {'^bt  Angclotumeuidemior  het.  Neque  oportet 
fundamentis  Durandi,  Heiuai,qui  tn t.  djji.p, 
contrarium  docere  auli  lunc,rclpondere.  Fundan- 
tur cniinin  hoc,  quod  Angeli  vel  nullibi  funt,  yel 
vbique  lunt : vtrunque  autem  omnino  fallum  dic 
pltendimus.Ex  tdtimoniis  autem  in  principio  hu- 
ius capitis»  allegatis  foliim  illa  verba  Augullini, 
quod  Deus  mouet  fpiritiialein  creaturam  per  tem- 
pora,non  tamen  per  loca,nonnullam  dilHcultatcm 
3 habent , quam  tacito  Auguitini  nomine  aduertit 
Hugode  S.  Vict.fupia  c<?p,/(5.Etideo  illum  modum 
loquendi  non  approbat,  e]uanuis  abfolute  non  re- 
probet , quia  de  motu  phylico , & cum  locali  cir 
cunferiptione  potdl  exponi. Sed  de  illis  Auguitini 
verbis  plura  in  lequentibus  dicemus. 

C A P V T II. 

VtYum  In  Angelis  jit  proprium  intrin- 
fecum  vbi. 

HAnc  quadtionem  late  tradiaui  in  Metaphy- 
lica  d>sf.  SI.  ftll-s.  (jr  4.  quia  reuera  ex  princi- 
piis Met.iphylic.t'  definienda  dt,  & ad  completam 
explicationem  pncdicainenti  Vbi,  erat  necelfaria. 


Ad  oppofita 
in  imm.i- 
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fubltantialem  praifcntia  proprium  circdiuinitatis.  C Non  potui  autem  hoc  loco  illam  omnino  praiter- 
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lUx. 

Sem. 


Et  eodem  modo  intclligcndu*  dt  Hieronymus 
Ub. contra  Vigilant,  pofl  eptfi.  yj.  ad  Rtpar. contra  eundem 
V igilant.vbi  tradlans  illud  Apoc.  i /^.Sequuntur agmm 
e^uocunque  ierit,  dicit,5<  agnus  vbt<jue-,ergo  (jr  hi  qui  cum 
Agno  funt, vbique  ejfe  credendi  funt.  Vbi  ipfc  de  Marty- 
ribus loquitur:  dt  autem  eadem  ratio  dc  Angelis. 
Sed  ftatim  e.xponit,diccns.  Cum  damones  toto  vagen- 
tur orbe,e^  ex  celeritate  nimia  vbique  prajentes  fint,  multo 
magis  AIartyres,Scc.Et  coddn  modo  loquitur  Maxi- 
musfando  Adanyr-Taurino.  Et  D.  Bernardus 
ftrm.s.  in  Cantica, de  Angelis  fanetis  dicit.  Angelos  in- 
digere corpore  ad  fua  mimftena,qHia  non  efi  dfcurrere,nec 
de  loco  ad  locum  tr an f, 'e, nifi  corporum, quod  f-eqtieier  An- 
gelos factre  tam  indubitata  , quam  nota  probat  aiAlorita 


Notatio  ai 
intclJigcn- 
tiam  qujT.. 


mittere  : tum  quia  (mea fententia)  dt  fundamen- 
tum omnium, tjutc  dc  mutabilitate  Angelorum  di- 
cenda funtrtum  etiam  quia  nonnulla  occurrunt  il- 
li addenda  occafionc  eorum  , qua;  poltea  Icripta 
funt.  Curabo  tamen  illa  breuiter,  &;  fere  fine  vila 
repetitione  expedire,  quantum  potero.  V t autem 
ienfus,&:  punctum  qua;ltionisintelligatur,aduerto  rtionis 
in  corpore  cxilteme  in  loco  duo  polle  conlider ari, 
vnum  elt,fuperficics  vltima  corporis  ambientis, in- 
tra quam  continetur : fecundum  e(t  praifcntia  illas 
feii  modus  cxiilcndi,quem  corpus  habet  in  fpatio 
intcriecto  inter  latcr.i  corporis  continentis,  quod 
Ipatium  replet.  In  Angelis  autem  exiltentibus  in 
loco  non  conlideratiir  luperficks  vltima  corporis 


Ex  quo  folum  id  quod  ad  prarfens  refert  accipi-  D continentis,  quia  non  continetur,  nec  circunlcri 
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mus ; nam  illam  necdlicatem  corporum  non  pro 
bamiis-,  nili  de  folis  minilteriis  aliqno  modo  via- 
bilibus , & de  corporibus  non  naturalibus,  led  af- 
fumptis,intelligatur.Vndcmtlius  Chryfolt.  hom.y. 
ad  Hebr.  tradtans  illa  verba.  In  mmifemim  mfi,  ab- 
folutc  dicit , in  rnult.t  loca  propter  nos  mittuntur,  Cr  ad 
nojlram  minilhant  falutem  ; & infra,  Circa  nos  cut  (itant, 
hoc  efl,eorum  miniflerium  propter  nos  in  omnes  muii  par- 
ies. Quod  variis  tdtimoniis  Scriptura*  confirmat, 
ita  illa  interprctando.Et  tandem  comprobat  dilFe- 
rentiam,quam  in  verbo  minendi,  paulo  antea  nora- 
uimus,diccns  : FiUus  non  ficut  Angelus  fuit  mijfus,  non 
enirndloco  in  locum  tranfit  fed  carnem fufeepif.  Angeli  ve- 
ro loca  mutant,^  prioribus, in  quibus  fintdtrmffts  ad  aha 
veniuntyin  quibus  non  eram. 

Tertio  argumentari  po.dhmus  ratione, quia  An- 
gelus habet  definitum  locum  >&  non  habet  lo- 
cum, cui  ex  natura  fua  necclfariu  adhxTeat ; ergo 
mutabilis  dt  a loco  in  locum.  Coufcqueutia  dt 
euidcns,quia  immutabilitas  localia  piouenire  tan- 
tum .potelt, vel  ex  necelfaria  pr.acfenria  in  omnibus 
locis  fimul,  vel  ex  adlixlione  neceifari  i ad  viuim 
locum.Maior  autem  probata  iam  elt,  minor  fa- 
cile probatur,  quia  in  loco  Angeli  confideiari  po- 
tdt, veicorpns  aijquod  i cui  Angelus  prxfeiis  dii 
yelfparium  iiiud  imagjnaaum^quod  reali  v orpore 
impletur.  Angelus  autem  nulli  corpori  naturali 
Franc.Suareff^  de  Angetis. 


birur  loco.  Vnde  rdpedtu  Angeli  folu  poccfl  con 
/Iderari,  vt  locus  cxtrinfccus  corpus  illud  , in  quo 
intime,  quali  penetratiue-  exillit,  iuxta  diiTa  in 
cap.prxccdenti.  Qua’  habitudo  , feu  ratio  loci  in 
corporibus  locum  non  habet , ejuia  vmun  corpus 
in  Ipatio  quod  rcplet,aliud  fecum  natiir.iliccr  non. 
admittit.  Et  dc  hoc  loco  cxtrinfeco  Angeli  nunc 
non  agimusjfcd  in  cap.fce]uenti  diccmus.Sccimdb 
ergo  poteft  in  Angelo  confiderari  modus  prxfen- 
tix,c[ucm  cx  parte  fua  exhibet  corpori , N'  de  hac 
pr.xfentia  inquirimus , an  lit  aliquid  in  Angelo,  dc 
quidnam  lit. 

Qu^;im  quxfiione  fub  his  terminis  antiqui  Scho-  2. 
lallici  non  tractat:nam  foliim  difputat  quomodo, 
vel  per  quod  Angelus  fit  m corpore , tauquam  iji 
locoivnde  videntur  foliim  tradarc  de  loco  exrrin- 
IccQmam  fere  nihil  dicunt  de  iiurhileco  vbr,  nihi-r. 
lominus  tamen  ex  his,ejux  de  altcxa  quxlUoive  di-. 
cinUppolkint  in  prxfenti  pro  diuerfis  opinionibus 
rde-rri.  Prima  elle  poteft  vbi  angelicum  nihil  elfe  Piima  /Vn- 
ilii  intrinlecLim,  id  dl,  in  illo  receptum,  tauquam 
neceilarium  cx  parte  illius  fumlamentum  , vel  ra- 
tjo  cxilfendi  in  tali  loco.Hxc  opiiiiq  tribui  poteft  aliquid 
onanibus  Dodoribiis  alfcrcntibus. Angelum  elle  cr  u- 
111  loco  per  folam  aclionem  tranfeutem  in  c.orp’.. 
quos  capite  fcquenri  r.  feram.  Q;i:a  Ili  cfileq.-: 
ter  allerunt, li  Angekis  in  millo  covpocc  op<  r 
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nullibi  elfcjCX  t][uo  plane  fcqui  videtur  prxfentiam 
Angeli  in  loco  nihil  ia  ipto  ponere  , led  folam 
actionem  rraiiicuncem  in  corpus.Poted  autem  re~ 
fponden  cx  illa  feiitcntia  non  (equi , quod  efle  in 
ioco  niiiii  peculiare  ponat  in  Angelohed  quod  il* 
iud^quicquid  e(l,non  maneat  iniilo,eo  ipfo,  quod 
operare  ccilet  in  corpus.  Sed  hoc  neque  ab  illi^ 
auctoribus  dicitur,  neque  elfet  conrequenter , aut 
probabiliter  dictum.  Q^ia  (ivbi  angelicum  eftali- 
epaid  in  ipfo  Angelo  , clt  prius  adtionc  tranleimte 
m corpus  , & conrequenter  independens  ab  illa. 
Tum  quia  prius  non  pendet  a pofterioti  per  le  lo- 
quendo j tum  etiam  quia  nulla  fpecialis  ratio  de- 
pendentiiE  hic  cogitari  potelb  ; tum  maxime,  quia 
politis  in  Angelo  omnibus  pnerequiluis  ad  agen- 
dam in  corpus,  eft  in  potcftate  eius  agere,  & neu 
agere  , quia  libere  agitjergo  nihil  eorum,  qiuE  in 
, ipfo  Angelo  antecedunt  ad  illam  actionem , ita 
pendet  ab  illa,  vt  (ine  illa  elTe  non  poffit , vel  cef- 
fanteadtione  neceirarib  eile  delineqergo  e contra- 
rio li  eo  ipfo, quod  Angelus  ab  actione  celFac,  nul- 
libi manet , profecto  elle  alicubi  nihil  in  iplo  eft; 
fed  foia  cxtrinfcca  actio.  Omitto  alios  modos  ex- 
plicandi in  Angelo  rationem  elfcndi  in  loco  per 
aliquid  tantum  extriniccum:  nam  eadem  ratio  eft 
de  illis  omnibus , vr  poftea  videbimus ; vbi  etiam 
fundamenta  ilbius  opinionis  expendemus. 

^ Secunda  opinio  principalis  referri  polIer,in  hoc 

Seciida  fen-  coniieniens  ciim  prarcedenti,  quod  vt  Angelus  di- 

tcnria.  catut  elFe  alicubi, vel  in  aliquo  corpore,  tanquam 

Angdu  per  loco, nihil  neceflatium  eft  cx  parte  Angeli  pra:- 

luai  ^ uD-  eius , differens  tamen  , quia  putat 

Ifanria  cllc  ^ -rre- 

in  loco.  lubftantiam  Angeli  per  ieiplam  efte  lumcientcm 

rationem,  dc  proximam  ex  parte  Angeli,  vt  hic  vel 
illic  fit,  vel  in  hoc , vel  illo  corpore  ibi  exiftente. 
Qu.'bustri-  Hanc  opinionem  referunt  aliqui  moderni,  Sc  eam 
buacur.  tribuunt  Bonati. Scoto,  Richard.  Gabr.  Gregor.  & 

Scot^'  Matiiliojfed  apud  eos  non  inuenio  ita  explicaram 
Richard.  fententiam  hanc  , nec  credo  in  ea  opinione  fuifte. 
Gabr.  Nam  licct  aliqui  eorum  dicant.  Angelos  cifein  lo- 
per  luam  eifentiam,  vel  lubftantiam  , id  iolum 
‘ dicunt  ad  excludendam  operationem, vel  aliam  li- 
milem extrirftecam  rationem;  non  vero  ad  exclu- 
dendum ipfiura  intriniecum,t/^j,  vt  in  lequentibus 
videbimus.  Cuiiftcunque  vero  fuerit  illa  opinio, 
fundamentum  cius  elfe  potuit,  quia  nihil  poteft 
dentio  fieri  naturaliter  in  lubftantia  Angtfijfed 
tantum  in  intellectu, vel  voluntate.Item  quia  nihil 
tale  necelfirium  eft,vt  Angelus  fit  in  locomam  eo 
ipfo  quod  eft  intra  mundum , necelfarib  (equitur, 
vt  aliquem  certum  locum  invniuerio  habeatmam 
eft  aliquo  modo  pars  eius , ideo  aliquem  ordi- 
nem in  illo  tenere  debet.  Denique  quia  fi  aliquid 
tale  fingatur,  illud pendebit  cx  voluntate  Angeli, 
cui  liberum  eft  hic, vel  ibi  efieicreo  quando  Ange- 
lus alicubi  eft;poteft  pro  fua libertate  non  efficere, 
vel  non  conlcruare  in  fe  aliquid  additum  fiubftan- 
ti(eTua:,&  nihilominus  ibi  manebit;  ergo  nihil  ta- 
le clt  neceflarium,vt  ibi  lit;ergo  nunquam  aliquid 
tale  in  Angelo  fit.  , ' . 

' Nihilominus  dico  primo.  Angelum  non  elfe  in 
Piima  con-  exttin(eco'loco,quin  prarter  illum,  & omne  actio- 
clufio  par-  nem  in  illum  , (apponatur"  in  iplo  Angelo  aliquis 
fiitrinfccusuTiodus  accidentalis,  & ex  natura  rei  a 
Tubltantia  diftinctus.  Hanc  allcrrioncm  late  d6'cui 
Vaftj.  in  citato  loco,&:  eam  (equitur  Vafquez  i.p.  disf.iSS. 

crzp./.qtianqnam  ?n  multisjqux  aA  eius  explicatio- 
nem maxime  percinent,maximc  differat,qua:  poft- 
ea videbimus;  Sed'ex  modernis  'eam  (equitur  Ma- 
Mahn.  fonius  in  2.  d’ifl.S.d:fp.g.fert.2.  oc  praecipue  Item 

Pefant.  Pefiantiiis  /.  p.  cj.  h2.  an.  i.  dfsf.  2.  Qui  eam  tribuit 

Richard.  Richard.  in  i.  difl. 37-  (lyt.  2.  cj.u  Nec  fine  fundamen- 


ad  af^tones  trapptmtes  ejjiaendas. 

A to  , quatenus  exclufis  aliis  •ratfonibii5'fbrifiaI;bu5 
■exiltendi  in  loco  , concludit  llc , finnalis  applica ;,g 
y^ngdi  ad  locnr»,efi  jimultas  fua  cutn  loco,vel  -cuth  re  exi. 
jkr.te  in  luco.  Nam  ha:c  vet-ba  non  poffunt  habere 
alium  legitimum  fenfum,vt  cxplicabimus.Pio  ea- 
dem fententia  referri  poteft  Henric.  cjitodlth,  2.  cj-  j.  nm. 
Nam  licet  fateatur  fe  ignorare <|nidnam  fitinflj^. 
gelo  hoc  ‘vht , feu  elle'  in  loco,  conftanrer  tamen 
dicit,  non  elfe  operationem  in  corpus,  nec  pafTio- 
nem  Angeli  a corpore,  nec  efte  nudam  fubltatiam 
Angeli.  Non  luut  etiam  alieni  ab  hac  lententia, 
Theologi,qui  dicur  Angelos  elfe  in  loco  per  fuam 
rubftantiam,&  non  per  operationem,vel  aliam  (fi 
milem  applicarionem,vt  lunt  Bonati,  m 2.  dijl.2.  m 
^ fecunda  tliius  parte  art.  2.  i.  &c  ibi  Scot.  ejutit,  6, 
Gsihz[<:\cj.2.art.2.  Gregor.  cj.2.art.2.  Marlil.iw  2,  cj,  2,  ■ 

an.2,  Eft  enim  in  hac  materia  maxime  conlideran- 
dura , duobus  modis  pofte  intclligi  Angelum  efle 
in  loco  per  fuam  lubftantiam,vno  modo  tanquam 
per  proximam  rationem  formalem  conftinu  num 
Angelum  alicubi,  alio  modo  tanquam  per  pro.\i- 
mum  fundamentum  , & fubieclum  illius  rationis 
formalis,  qus  Angelum  ad  talem  lociim  determi- 
nat,ibique  illum  coiiftituit. Igitur  pra-didiDodo- 
res  non  dicunt  lubftantiam  Angeli, vt  talis  eft,  elle 
iplam  rationem  formalem  proximam  exiftendi  in 
loco  ; fed  elfe  proximum  fundamentum  eius  ,ac 
proinde  fcntiunt,iplum  vbi  angelicum  aliquid  ad- 
dere ipli  kibftaiitiae  Aiigeli , quod  in  ea  elfiipfam- 
Q que  afticit.  .^Equip arant  enim  lubftantiam  Angeli 
quantitati  corpofts,  dicuntque  ita  Angelum  efle 
in  loco  per  luam  fubrtantiam  , ficut  corpus  eft  in 
loco  per  luam  quandtatem.  Ac  quantitas  non  eil 
proxima  ratio  conftituens  corpu-s  alicubi , fed  eft 
proximum  fundamentum  eius ; ita  ergo  cum  pro- 
portione de  fubftantia  Angeli  intelligendum.  Vn- 
de  licut  elfe  alicubi  circuhlcfiptiuc  aliquid  addit 
quantitati  corporis,illam  intnnleceafficiens,  vti» 
diclu  disf  ji.  Adetaphyf  demonftrauimus;  ita  dc  fub- 
ftantia,N:  vbi  angelico  dicti  auctores  ratiocinatur. 

Probatur  ergo  aftertio  per  lingulas  partes;  nam  j. 
in  primis  Angelus,&  carlum,  v.  g.  non  fiint  liniul,  Pd  :.. 
feu  indiftaiuia,per  luas  entitares,id  eft,  fubftatiaiii  ' 
ex  parte  Angeli,&  lubftantiam  cum  quantitate  ex 
p)  parte  ca:li;orgo  neccll.e  eft  , vt  aliquid  eis  addatur,  prima  1 
ratione  cuius  limul  & indiftantia  fi.int;ergo  vt  An-  | 
gelus  vere  dicatur  elle  in  ca;Io,  aliquid  addendum 
eft  non  iolum  cado,  led  etiam  ipfi  Angelo.  Ante-  idd:;: ; 
cedens  probatur  manifeftc, quia  Angelus, &cxlum  nomistn 
poliunt  elfe  in  rerum  natura , & non  elfe’ limul  fe- 
eundum  localem  indiftantiam,  vt  de  malis  Ange- " 
lis  certillimum  eft  , cjuorum  locua  non  efl  inttetnpu  m- 
piius  in  cdo-,dc  de  Angelis  bonis,quando  ad  nos  ve- 
niunt , & inter  nos  verfantur  , vr  cap;  procedenti 
probatuni  eft;ergo  illadiio  extrema  ablohite  fum- 
pta  non  fufficiut,vt  limul  lint,vel  vnum  fit  in  alio; 
ergo  oportet  eis  aliquid  addere  ad  illam  coniun- 
{ftionemjfeu  habitudinem  inter  ipfa,quo  erat  jJri- 
ma  confequentia.  Quam  facile  pmobamusjquia  el- 
g fe  limul  fecundum  profentiam  realem,(5c  indiftan- 
tiam, eft  aliquid  in  rerum  natura , 8c  illud  liofi  le- 
quitur  neceilarib  ex  foIa  exiftentia  talium  rerum; 
ergo  eft  aliquid  rcale  iliis  additum.  Sicut  reClc 
probamus  vnionem  animo  ad  corpus  elfe  diquid 
a corpore,  dc  anima  diftindfum  , quia  poftunt  elfe 
illx  duo  entitates  in  rerum  natura,&  non  elfe  in- 
ter fe  vnito.  Quia  non  poteft  elfe,ncqiie  intelligi 
aliquis  nouus  efteclus  rcalis  iine  nona  forma! , vel 
modo  reali. Atque  ita  etiam  in  diuinis,ac  luperna- , 
turalibus  myftcriis'Incatnationis  , & Eucharifti® 
philofophamur,q.uia  illud  principium  eft  per  fe,& 

cx  terminis  nccellafium.  ' • ■ ' ’ • 

• Secunda 
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Caf.t,  ytrlim  m Angeli^ fit 

Secunda  conrequrntia,  feu  confequens  duas  ha-  A 
bet  partea  j vna  ell , quod  hoc.additum  ( quidquid 
illud  llt ) quod  ad  mutuam  pra:rendam , Icu  llmul- 
tatera  inter  corpus  fpiritum  requiritur  , ell 
etiam  neceirarium , vt  Angelus  in  tali  corpore , m 
loco  elle  dicatur.In  quo  nonallerimus  hoc  elleilif- 
ficiensj  vt  dicatur  Angelus. ,eire  in  tali  loco , hoc 
enim  in  cap.  fequenti  traedandum  eft  , led  tantum 
dicimus  id  eife  neceflarium  , & ita  eft  euidens  illa- 
tio; quia  inter  locum  , & id  quod  ell  in  loco, requi- 
ritur propinquitas  , & indiilantia.  Qwd  quidem 
in  corporalibus  eit  per  ic  notum  loquendo  de  pro- 
prio & adaquato  loco  ( vt  nunc  loquimur:)  dc  fpi- 
ritualibus  autem  probatur,  tum  quia  non  polUimus 
de  fpiritualibus  ratiocinari , niii  per  quandam  pro-  B 
portionem  ad  corporalia.  Tum  etiam,  quia  , quod 
aliquid  dicatur  vere  in  aliquo  loco  eife , feu  alicu- 
bi , vbi  fecundum  fuam  entitatem  non  cftprarfens, 
fed  potius  diftans,per  fe  &:  ex  terminis  menti  repu- 
gnat.Tum  maxime  quia  omnia  tellimonia  Scriptu- 
ra-,&  Patrum  adducla  iaprrecedenti  capite  hoc  ma- 
xime probant , quia  fupponunt  non  polle  eile  ve- 
ras m proprietate  fermonis  illas  locutiones,  A7ige- 
Im  eji  in  loco,  vel  in  corpore hominid , & iimilcsuiiu  lup- 
ponacur  , &:  intelligatur  Angeli  fubllant.-a  eilc  rca- 
liter  pra’fens,&  indillans  a tali  corpore. 

Altera  pars  illius  confeqnentis  erat,  nccclfarium 
elTe  ad  huncefFcclum  aliquid  addi,  non  ranciim  ck- 
lo,  vel  corpori,  vbi  Angelus  elle  dicitur , led  criain  C 
ipii  Angelo  , qu£  probatur  in  hunc  modum.  Quia 
ex  parte  ca;li , v.  g.  Empyrci , iuppoiiitur  non  lo- 
lura  fubhantia,  & quantitas;  fed  etiam  intriniecum 
vbi  ipfius  , &c  omnis  aliaintrinfeca  difpolitio,  qua: 
in  ipfo  cogitari  poteil , Sc  nihilominus  heri  porcll, 
vt  Angelus  in  mundo  exiilensin  ca:lo  Empyrcono 
llt,  fed  ab  illo  diftans;  ergo  vt  talis  Angelus  fit  rea- 
liter  pra:fens  , & indillans  ab  illo  cado  , aliquid 
aliud  in  Angelo  nccelfariiinvcll.  Antecedens  lup- 
ponitur  tanquam  euidcns  cx  facio  ipfo  : nam  ca’- 
lum  Empyreum  ( fi  in  co  creati  fimt  Angclijncclo- 
nec  aliquam  intrinfecam  dilpolitionem,  feu 
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modum  amilir  , aut  mutauit-,- quando  angeli  mali 
ab  illo  eiecfci  funt;  nec  nunc  amictit,  quando  lancli  D 
Angeli  inde  difcediinr , nec  acquirit,  quando  illuc 
redeunt , vt  ell  per  fc  euidcns  ,■  & in  cap.  fequenci 
magis  probabitur.  Ergo  necclle  ell,  vt  quando  An- 
gelus deca:lo  eiicitur,  vel  deicendit , aliquid  amit- 
tat , quod  in  ie  habebat , <Sc  quando  iterum  Hr  pra:- 
fens  eidem  ca:lo  , aliquid  in  fc  acquirat.  Probatur 
haec  confequentia,  llmul  cum  vltimapriiis  fatfla-in 
ratione  principali  ex  illo  principio,  quod  non  po- 
teil incipere  nouus  effedlus  realis  iinc  noua  forma, 
vel  quafi  forma  reali.  Nam  hinc  . cuidenrcr  infertur 
Angelum  exillentem  in  rerum  natura,  & dillantcm 
a caelo  , non  polTe  vere  , & Eeilirer  fieri  praefentem 
caelo  , nifi  aliquid  realc  nouum  fiar,  vel  in  Angelo, 
vel  in  caelo  : fexi  in  cado  non  ellnecefiarinm , fiip-  E 
politis  , qua:  diximus  ; ergo  debet  in  ipfo  Angelo 
fieri.Similc  argumentu  fieri  poteil  ex  co,qubd  An- 
gelus,qui  vere  , Sc  realitcr  erat  in  cado,  incipit  non 
elfcinillo  fine  vlla  mutatione  cali;  crgoneceirecU 
vt  ipfe  Angelus  amittat  aliguid  , quod  cx  parte  fua 
illum  prxfentem , indiftamcrti  a cado  donlli rue- 
bat; ergo  femper  cfl  neceffarium  aliquid  hUiiifmb- 
di  in  Angelo, vt  alicubi  edle^dicacur.  • ' 

Et  hinc  facile  probatur  idtima  pafs  alfertionis, 
videlicet , hunc  accidentalciit  inbdu'm''elfti‘in  Aiv 
gelo,  cx  natura  rei  a fubll:^ntia  eius  diflinftmn. 
Probatur  quia  hie  modus  aiiiicEitur,  & dc  iibiio  ac- 
quiritur ab  Angelo  ; ergo  eil  cx  narura  -rei  a6lu;di- 
ter  dillinElusiab  illo.  -Nullum  enim  malus  fighum 
reali^  alicuius  dillindlionis  dafi-potcfl,  quam  ftpa- 
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rabilitas  in  re  ipfa,  praefertim.quando  non,  fit  per 
mutationem  akcriu-s , fed  pei' proprii  lubiecti  mu- 
tationem, a quo  talis  modus  lepararun,  vel  cui  de? 
ntio-addicur  , vtfit  in  Angtdo,  hait.drfciudus  p.riu§ 
facliis  ollendir  , &rcx  dicendis  ile- mjomdocali  Ai'ir 
gdi  eiiidenriu.s  fiet,  t^od  aute.ilie  modus  lir  pro- 
prium acciden!S,ex  eodem  principiO(pxobatiir.Nam 
in  primis  adell,'N:  abc-ll  fubll-antia:  Angeli  line  aln 
qlia  lubietli  corruptione,  vel  dimmutione,inaJiT: 
qua  re,  vel  modo- 'ad  complementum  lubllantia: 
pertinente  ; ergo  cll  verum  accidens,  r atet  confei- 
quentia  , cum  cx  definitione  accidenrii,  mm. etiam 
quia  non  ell  ftibftantui,  neque  modus  -lubllantialis; 
ergo  ell  accidcnsdaitcm,  vt  inodus  accidentalis; 

Denique  confirmatur,  quia  per  motum  iocalermii- 
hil  fubllantkie  acquiritur,vel  amictkm';  fed  Angef 
Ius  acquirit , & amittit  hunc  modum  per  motum 
localem;  ergo  cll  verum  accidens.  _ r;cr: 

Delidcrabitur  autem  a nobis  , vt  explicemus  cui  9. 
ius  natura’,  feu  praedicamenti  fit  hic  modus.  Ad  Secunda 

.hoc  ereo  explicandum,  dico  lecundb  hunc  modum 

^ . • 1 • j bimembris, 

non  eiie  quantitatem  ^ nec  materiale  accidens , mec 

tpialitarem  , nec  relationem  prsdicamcnralem,  Icd 

fub  pnrdicamento  vbi  contineri.  Ira  docui  in  cka-  . . 

ro  loco  Metaphyf'&  nunc  breniter  pnubo  lingtrla.  : 

Et  in  primis  clarum  cll , non  eife  quaTu:iratem,aiet: 

aliquod  accidens , quod  per dilam  iniit  jubllaraiiei  ’ . : 

Quia  hic  modus 'inciilubtlantiac.angelica:^'.  in  qus.  Indadiirc 

nec  quantitas,  ncc  alia  accidentia,  qu;e  per  qiranrk- 

^ ^ ^ . pnus  mem- 

tatem  inlunt , Icil  cxtcnlionenacms  requirunt,  np  brum- 

ueniri  polfunt;  ell  ergo  modus  ille,  accidens  quod- 
dam fpir itualc  ; non  cll  ergo  qiiantitas  , ncc  mizsi- 
riaie  accidens  , quod  per  quantitatem  inlir.  Addk 
mus  vero  vkeriirs , non  clfc  qualitatem  propriam 
etiam  fpiritualcm.  Quod  ell  euidcns;  & vt  tale  vh 
detur  ab  omnibus  lupponi : tum  quia  in  nulla  fpev 
cic  qualitatis  collocari  poteil , vt  facile  quiiqne  in- 
telliget  difeurrendo  per  fingul.is'i.tum  etiam  cpiia 
motus  localis  non  tendit  per  fe  ad  qualitatem,  fen, 
qtiod  perinde  ell , qualitas  non  acquiritur,  vei  per- 
ditur per  fe  per  motum  localem  : nam  licet  in  cOf.- 
poralibus  akeratio  interdum  fequatur  ex  raotu-lo^ 
caii,  id  non  cll  per  fe',  fed  concomitanter  , vel  pm- 
pter  ipforiim  mobilium  dilpolitionem,  vel  propter 
approximationem  , vel  remotionem  corporis  alte- 
rantis. At  verb  hic  modus  per  fc  acquiritur  Angelo 
per  motum  localem,  & ex  illo  nulla  fit  akeratio  m 
Angelo  , nec  per  le  , ncc  concomitanter  , qliianon 
cll  vnde  fequatur  , vel  quia  etiam  Angelus  capaX 
illius  non  ell ; ergo  ille  modus  non  fotum  non  e-fl 
qualitas,  verumetiam  ncc  habet  qualitatem  fe 'co- 
mitantem, vel  cOnfeqiicntcm.  ■ ■ 'bJ  -p'  *- 

■ Contra  hanc  vcib  partem  citatur  Aicfif  2. Vq.' 

3 Z.  memb,\.  fed  ibi  Alcnlis  ^fihii-dequalffate  Altiifis  ia, 
loquitur  ; fed  de  pr'o'prictate  , qitanV  reqirirf  plital 
in  corpbre  , & iil  Angelo , vfinTcfcCx  cbvporeo  fit. 

Dixerat  enim  corpus  cofltincrf  abAngelO',- An-i- 
gelum  etiam  conriUcff  a lOco,  di  dc  illic  proprlefiC 
te  cx  partC!  coiqioris  addit’ non  rtatura-AM^, 

fed  elfe  illi  diiiiniuis  datum.  Qqpd 
intclicdlum  vt  lon.at , valde  ab1Ufdtiiii-,'f^  intellN 
Sibile  videtur  : tum  quia  nbn  appiketqiiid- 
proprietas,  vtl  ad  qtid  : tum  etiam  qdna  iiidc  vkkl- 

tut  fequi  non  jxllft' -Angekun- irfeipere'efl'e'ihMlN 
quo  loCo-,  nili  De6  rtiukudVkliirtinTis-Ap^riiiktdif*- 
ca  corpus  ibi  cMilllh^ qtiod'  aperthdai finii TiVv  vt 
per  fc  notum  videtirr.  Imo  fine -dubio 'cll''cdm’?a 
mentem  eiufdem. 'Aknlis  in  iila-qua-lliqne  y-iAde- 
qncnri.-  Vndb  e^illimo'pcr  ill.tin  ptoprietafcni  edr- 
pofum-uihil  aliud  Alenfem  inrellexille',  niii  legem  veibaAlen 
latam  a Deo',  vt  res  omnes  etiam  fpiritualcs  intra 
hoc  viuuerfum  corboreum  cohfineanriir : nam  in- 
ii b 4 dc 
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de  fit , vt  Angeli  extra  hunc  mundum  non  exeant,  A 
quod  profe6l6  pirouenire  non  poteit  ex  naturali 
proprietate  iprorum  corporum  ,nec  ex  impotentia 
Angeli  ad  tranhliendum  omnia  corporai  fed  ex  or- 
dine vniuerfi  ab  eius audlore  conlhtuto.  Hanc  er- 
go vocauit  proprietatem  cali  Empyrei  ad  conti- 
nendum intra  ,vel  infra  fe  omnes  Angelos.Ethinc 
fequi  putat , vt  Angelus  necelTarib  intra  aliquem 
locum  corporeum  contineatur  , quanuis  deterriii- 
natio  huius  , vel  illius  loci  ab  alio  dHcienti  pen- 
deat , vt  infra  videbimus.  Hxc  autem  palTiua  con- 
tinentia in  Angelo  non  eft  per  circumlcriptionem, 
vt  eft  in  corporibus,  fed  eft  per  definitam  , & inti- 
mam praefentiam.  Et  ideo  ex  parte  Angeli  nullam 
qualitatem  , vel  proprietatem  Alcnfis  requiriti  fed  B 
potiu's  ait  Angelum  fpiritum  ex  parte  fua  habere 
quod  debeat  definiri  loco,  & quod  ita  fit  hic,qubd 
non  ibi , & htec  dico , inquit , conferunt  ei  die  in 
loco.  Et  in  fine  concludit  polfe  dici  Angelum  non 
efte  in  loco , nifi  quia  eft  prsfens  loco  line  depen- 
dentia ab  ipfo.  In  quo  reuera  confentit  alfertioni 
pofir^ , quanuis  illam  non  fatis  explicet , imb  in 
priori  dilcurfu  nimis  obfcure  loquatur. 

Addebamus  praiterea  in  alfertione  hunc  modum 
non  dfe  relationem  prsdicamcmalem,  quod  etiam 
facile  probamus.  Primo  quia  ad  relationem  non 
eft  per  fe  motus,  fed  ad  hunc  modum  eft  per  fe  mo- 
tus localis  Angeli ; ergo  non  eft  relatio  prtcdica- 
mentalis.  Minor  patet  ex  priori  difcurfu,  quia  An-  C 
gelus  per  ingrdfus  in  corpus  hominis , v.g.  fit  pra:- 
fens , (Sc  pra^didum  modum  acquirit  per  le  primo, 
nihil  enim  aliud  cogitari.poteft,  quod  prius  acqui- 
rat,ex  quo  relatio  praedicamentalis  reuiltet.  Simile 
argumetum  fieri  poteft  de  termino  a quo,nam  An- 
gelus exiftens  in  cxlo  Empyrco  immobili  amittit 
modum  exiftendi  ibi  per  diicelfum  proprium  ab  il- 
lo loco  per  fe  (vt  ita  dicam ) & immediate  ex  parte 
termini  a quo : at  relatio  non  amittitur  per  fe  pri- 
mo per  fubiedi  mutationem, qu?  ab  illo  primo  fiat; 
fed  heri  debet  in  aliquo  abfoluto , quod  fit  relatio- 
nis fundamentum ; ergo  hic  modus  non  poteft  elfe 
relatio  ,fed  ad  fummum  relationis  fundamentum. 

Et  reuera  ita  eft,&  a priori  probatur,quia  hxc  rela- 
tio eife  non  poteft  nifi  propinquitatis, vel  indiftan-  D 
tiai  inter  Angelum,  & corpus,quod  dicitur  eius  lo- 
cus. Haec  autem  relatio  iupponit  in  extremis  elle 
hic , vel  ibi : & inde  refultat  inter  illa  relatio  pro- 
pinquitatis , ficut  inter  alia  relultar  relatio  diftan- 
tiiE  ; ergo  illud  eifehicjvel  ibi,eriain  in  Angelo,  eft 
aliquid  abfolurum  ad  relationem  antecedens. 

11.  . Contra  hanc  vero  partem  referri  polfunt  Sco- 
C6tra  pro-  tus  & alij , qui  fxpe  hanc  prxlentiam  Angeli  vo- 
Scor'  relationem.  Sed  fi  forte  ira  fenlerunt , eorum 
^ fencentiam  non  probamus , forrafle  tamen  locuti 
funt  de  relatione  tranfcendentali , quse  in  illo  mo- 
do confiderari  poteft , ratione  cuius  tanquam  quid 
refpedtiuum  concipi  poteft.  Et  prxterea  forrafle 
Scotus  edam  ipfnm  vbi  corporeum  relationem 
extrinfecus  aduenientem  vocat , ad  quam  per  fe  E 
motum  ponit.  V^runtamen  fl  cantum  in  modo  lo- 
quendi eft  differentia  , non  eft  dc  vocibus  conten- 
dendum ; certum  eft  tamen  illum  modum  propter 
fplam  tranfeendentaiem  habitudinem  ad  praidica- 
mentura  relationis  non  pertinere  , magis  quam 
ftrientianijvel  potentiam, vel  vbi  corporeum. 

• Atque, ex  his  a ftifficienri  partium  enumeratio- 
ne probatur  vltima  pars,  fcilicet  hunc  modum  efle 
.nembrum  accioens  praedicamenti  vbi.  Qiiia  non  eft  aliud 
corrdaiio-  genus  rerum  , feu  accidentium  , lub  quo  talis  mo- 
■ dus  iurriniecus  collocari  pofTit  , praeter  ptx dica- 
mentum  vbi , in  illo  optime  conftituicur.  Tum 
quia  nihil  eft, quod  repugnet : tum  etiam  quia  hoc 
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vbi  angelicum  habet  cum  vbf  corporeo  fuffic  en- 
tem.proportionem  , & conuenienciam,  vtab  vtro- 
que  communis  conceptus  vniuociis  , & geneticus 
abftrahi  polftt,vt  in  dicL-i  dtjp,^  i .Mctaphyfi  feQ.^Xn^^ 
deciaiaui,ad  quam  lectorem  rcraittoiibi  enim  coii- 
ucnientias  inter  vtrunque  vbi  iiuincr.aui , e:;po- 
fui , quas  certe  ad  comieniemiam  geiierrcam  indi- 
candam fufiiciunr.  Nec  enim  vlia  ratio  analoai;^ 
ibi  inuenitutjfl  rem  ipi.im  fpeclemus  , quidquid  lit 
de  impoficione  nominis  vbi.  Nam  de  .hoc  verifi- 
mile  eft,  in  principio  impolitum  fuifle  ad  fignifi- 
candum  in  Ipecie  materiale  vbi  corporeum  , quod 
Philofophis  notius  eft,  & inde  ad  fpirituale  vbi 
Angelorum  fuifle  tranflatum  : licut  de  jfomine 
Lucis  dixit  D.  Thomas  i .p.cj.  6j.  art.  i.  dc  quo  ait, 
nonoblianre  limili  extcnfione  proprie  in  fpiritiia- 
iibus  dici,  idemque  de  tempore  dicere  ppflumus. 
Nam  credibile  eft  vocem  lempm , a materialibus 
ad  fpiritualia  fuifle  tranflatam  ; dc  nihilominus  in 
Angelis  proprie  tempus  inuenitur  , quod  cum  ma- 
teriali tempore  vniuocam,&:  genericam  conue- 
nientiam  habet ; & ideo  in  pnvdicamento  Quan 
to, proprie  collocatur, vt  in  eadem  A4eiaphjf.diJp.  jo. 
late  dixi.  Nihilominus  tamen  fpintuale  , & mate- 
riale vbi  Ipecie  inter  fe  differunt , vt  ibidem  do- 
cui, dc  cx  dicendis  in  capite  fcquenti  magis  decla- 
rabitur. 

Dico  tertio  hoc  vbi  angeVeum  ita  eft  intrinfc- 
cum  in  Angelo,vr  eius  iubftantiam  dc  per  feaffieiat 
tanquam  immediatum  fubiedtum  fuum,  dc  ratione 
eiifldcm  fubftancia;  aliquo  modo  illi  conueniar. 
Ha’c  eft  lententia  , dc  mens  aticforum  , quos  fiipra 
retuli, eftque  veriffima, licet  ab  aliquibus  modernis 
impugnetur.  Probatur  autem  quoad  priorem  par- 
tem,quia  inter  fubftantiam  Angeli,dc  modum  prcc- 
didtiim  nihil  mediat,  ratione  cuius  talis  modus  in 
tali  fubiedo  recipiatur , vel  per  modum  potentia 
proximxjvel  per  modum  dilpofitionis.quar  ex  par- 
te fubiecti  lit,quafi  materialis  ratio  recipiendi  cale 
accidens  : nihil  enim  huiulmodi  fingi , aut  excogi- 
tari poteft  5 ergo  fubftantia  fpiritualis  per  feiplam 
eft  capax  talis  modi , ac  proinde  hoc  accidens  illi 
inhkret  tanquam  lubiecto  omnino  proximo , & 
immediato.  Declaratur,  dc  confirmatur  tum  cx 
difterentia,qua:  in  hoc  inuenitur  inter  fubftantiam 
fpiritualcm,  dc  materialem  , tum  ex  cbnuenienria, 
qux  inter  quantitatem  iplam,dc  fubftantiam  Ange- 
li reperitur  in  hoc.  Nam  fubftantia  corporea  non 
eft  per  le  naturaliter  capax  proprij  vbi  corporei, 
fed  media  quantitate  fi,t  capax  talis  vbi : nam  per 
quantitatem  recipit  extenfionem  in  ordine  ad  lo- 
cum , dc  aptitudinem  , vt  per  extrinfecam  fuperfi- 
ciem  circonferibi  poffit,  dc  intra  eam  cojitineri.At 
vero  Angelus  ex  vi  folius  fubftantia:  fus  habet  ca- 
pacitatem recipflcndi  fuum  vbi , libi  proportiona- 
rum,id  eft,  fine  extenfione,  dc  fme  propria  dixum- 
feripeione,  vel  aptitud-ine  ad  illam.  Ergo  ex  hac 
parte  optime  intelligitur  fubftantia  fpiritualis  eife 
proximum  lubiedum  fui  vbi , licet  materialis  fiib- 
ftantia  non  ita  immediate  ad  fuum  vbi  compare- 
tur , quidquid  fit , an  fecundum  aliquid  materialis 
fubftantia  lit  etiam  immediatum  fubiectum  ,fui 
vbi,  quodda  prsfens,  nihil  refert.  Hinc  vero  fequi- 
tur  conuenientia , feu  proportio  inter  qiianriratcm 
ipfaiTijdc  iubftantiam  Angeii,quia  quantitas  perfe- 
ipfam  , dc  non  per  aliud  eft-capa.x  loci ; nam  perde- 
ipfam  quanta  eft  dc  cxtenfa,  dc  capax  drculcripdo- 
ni^,  nc  in  infinitum  procedere  necellarium  iit ; dc 
ideo  eft  immediatum  fubiednm  fui  vbi;,  idedqud 
in  ea  manet  in  fpccichus  confecrac-is  j fluhlata  fub- 
ftantia panis.  Ergo -limilite^  fubftaijtiaAngelieft 
imaiediatum  .fubkdfum  fui-vhi-,  'quia,  per  feipfam 
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cft  capax  illiuSjSr  non  mediante  alia  forma , vel  dif-  A ratione  quantitati^ conuenit  corpori,  vt  alicubi  iitj  Angelum 
politione.  Irao  in  hoc  aliquo  modo  excedit  quan-  ergo  fubltantia  Angeli  tam  eft  ratio  lui  vbi , quam  de  lege  or- 

utatem,vt  mox  declarabimus.  fui  cit  quantitas.  Primum  antecedens  ex  dilcurfu 

Altera  pars,  fciiicet , fubftantiam  angelicam  dfe  feqnentium  capitum  hct  euidentiusi  nunc  breuitet  ''  ’’ 

etiam  proximam  rationem  fui  vbi , declaratur  in  olfenditur,  aduertendo  pnus.confultbdicfum  tlfe 

ab  omni  vbi  , &,  non  .ab  omni  loco.Nam  locus  fre- 
qiicntiusfami  lolct  pro  loco  extnnleco,  de  quo  ca- 
pite let]uenti  dicturi  lumus  : nunc  autem  pr.rcisc 
de . vbi 'intrinlcco  agimus.  Nihilominus  tamen  , ii 
loquamur  de  Angelis  , quatenus  intra  hunc  mun- 


I. 

Prima  ob- 
ieftio. 


Secunda. 


Tenta. 


primis : nam  aliquid  addit  preecedenti.Potell  enim 
aliqua  res  elfe  proximum  lubiedum  accidentis , & 
nonelfe  propriam  rationcm,ob  quam  tale  accidens 
ci  conferatur,fed  meram  capacitatem  habere.Sicut 
aiir  elf  fubieckum  luminis  quantitas  dici  potell 
proximum  lubiedlum  motus,  vel  coloris : neutrum 
aurem  dici  poteil  ratio  , ob  quam  fequatur  in  tali- 
fubieclo  tale  accidens , vel  propter  quam  illi  iniit, 
aut  conferatur.  Aliquando  vero  in  jpfo  fubiecto  eft 
aliqua  Ipecialis  ratio  , ob  quam  tali  accidenti  affe- 
<5tum  elfe  oportet , fiue  illa  lit  emanatio  effediua, 
vt  eft  inter  fublbantiam  Angeli,&:  intelledum  eius, 
liue  iit. aliqua  naturalis  connexio  , vt  inter  intelle-n 
Ceum- Angeli, & fpecies  illi  inditas  (vt  fupra  luo  lo- 
co diximus. )ln  hoc  ergo  pofteriori  fenfu  dico,fub- 
ft.antiam  Angeli  elfe  non  tantum  proximum  fubic- 
dum,fed  etiam  aliquo  modo  rationem  intrinfccam 
fui  vbi.Et  hoc  etiam  fentiunt  dicti  Theologi, quan- 
do in  hoc  etiam  cum  proportione  a;quiparant 
fubftantiam  Angeli  quantitati  corporis.  Nara 
quantitas  non  foliim  dat  corpori  capacitatem ; 
fed  etiam  necelhtarem  habendi  aliquod  vbi  j & id- 
eo recte  dicitur  non  foliim  elle  fubic<Tiim , fed  etia 
elfe  rationem  iplius  vbi : at  fubltantia  Angeli  non 
foliim  per  le  habet  capacitatem  lui  vbi , fed  etiam 
necelfitatem  habendi  illud ; ergo  non  loliim  erit 
fabiectum,fed  etiam  ratio  illius.  Confequentia  te- 
net a paritate  nationis , Sc  maior  elt  per  fe  nota  in 
Philolophia , & fere  ad  fenfum  : minor  autem  re- 
fpondendo  obiectionibus  mcliiis  declarabitur  , & 
fuadebitun 

C A P V T IIP 

Ohicciionlhm  fatisft,  ct  obiter  dubium  ex- 
peditur , un  peftt  Angelus 
nullibt  ejfe. 

A Sfertio  vltima  capitis  fuperioris  impugnatur, 
y~Xquia  uanodus  ille  , a quo  habet  Angelus  elle 
alicubi , procederet  immediate  a fubltantia  Ange^ 
li , ficut  vbi  cor^xirum  procedit  a quantitate  , non 
pollet  Angelus  abfolui  ab  omiii  vbi , ficut  quanti- 
tas abfolai  non potelt , faltem  naturaliter.  Confe- 
quens  elt  falfum  j ergo.  Minor  probatur,  quia  An- 
gelus pro  fua  libertate  poteit  mutare  vbi , nili  ab 
extrinf'i-0  impediatur  ; ergo  etiam  potelt  nullum 
vbi  in  fe  efticerc,feu  nulli  loco  fe  applicare.  Secun- 
do argumentantur  , quia  alias  non  pollet  Angelus 
tranhre  ab  extremo  ad  extremum  locum  fine  me- 
dio , quod  etiam  falfum  reputatur.  Ttrtib  quia  fe- 
quitur  Angelum  neccflarib  femper  elle  in  loco 
adaequato.  Confequens  elt  falfum  ; ergo , & illud 
ex  quo  fequitur.  Minor  patebit  infra,  .Icquela  pro- 
batur,quia  lubltantia  Angeli  lemper  elt  eadem  ; er- 
go li  iplaeit  ratio  habendi  tale  vbi , femper  erit 
ratio  habendi  a:qualc  vbi.  Sicut  quantitas  necella- 
rib  occupat  femper  aquale  fpatium  , nili  conden- 
fetur  , au:  rarefiat.  Quorum  modorum  variatio  in 
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parum  nos  mouent : imo  li  attente 
fpcdtentiir  , potius  alfertionem  pofitam  confir- 
mant. Vnde  ad  primum  refpondemus  retorquen- 
do argumentum  , quia  Angelus  norf  potelt  fe  .ab- 
foluere  ab  omni  vbi ; ergo  ex  vi  fux  fubitanti.x',  illi 
necelfario  conuenit  ,vtlit  alicubi  fuo  modo;  ficut 


duna  viiibilcm  creati  luut , & in  co  femper  exiitunr  ■ 
faltem  ex  lege  Dei , vt  fupra  declaraui:  fic  illa  duo 
non  leparamur.  Vnde  argumetor  iu  hunc  modum: 
nam  Angeli  cxiltunt  intra  hunc  mundum;  ergo  nc- 
p cellario  lunt  in  aliqua  certa  parte  , feu  corpore  hu- 
ius mundi;  ergo  femper  funt  in  aliquo  determinato 
loco  ; ergo  iemper  habent  aliquod  vbi  intrinfe- 
cum. 

Primum  antecedens  fiipponitur  cum  ex  modo  ^ 
loquendi  Scriptura? , & Patrum;  tum  ex  communi  Piogredi- 
lentenria  Theologorum:  tum  etiam  quia  Angeli  tur inchoa, 
creari  funt  a Deo  intra  hoc  vniuerfum , & vtpra'-  “pioba- 
cipue  partes  eius  , & vt  in  eius  gubernatione  mi- 
niltri  Dei  ellt  nt,  iuxta  illud  , Omnes  funt  adminrjha- 
torij  ff  ritui , A:  ideo  ex  ordine  vniiierli  a Deo  con- 
Itituto  intra  ipfum  permanent.  Denique  faltem  ex 
hypothcli  illud  antecedens  lupponimus,&  primam 
conlequemiam  probamus. Primo  quia  intelligi  non 
C potclb  aliquid  elfe  rcalitcr  pr.xlens  intra  aliquam 
Iphxr.am , & non  elle  in  tota  illa,  quin  fit  in  aliqua 
determinata  parte  eius  , quia  pratlentia  talis  rei  ad 
aliam  determinata  elf  , & lingularis,  <Sc  ideo  in  ali- 
qua certa.  A:  determinata  parte  elfe  debet : fed  An- 
gelus eft  intra  fphxmm  huius  mundi , vt  fupponi- 
tur.  A:  non  elt  in  toto  mundo,  vt  capite  primo  pro- 
batum elt ; ergo  necelle  elt , vt  in  aliqua  certa  par- 
te, feu  determinato  corpore  fit.Secundb  hoc  etiam 
videntur  fupponcre  omnes  Sandti,  A:  Theologi, 
qui  docent  omnes  Angelos  fuilfc  creatas  in  cxlo 
Empyrco  , v.cl  ftcllato , vel  in  aliquo  alio  , femper 
enim  ranquam  certum  Itaruunt,  necellarib  debuif- 
le  creari  in  aliquo  determinato  loco  huius  mundi; 
p)  neque  aliter  potuille  intra  mundum  creari ; Ar  ita 
in  hoc  omnes  conueniunt,  licet  iuxta  varias  conic- 
(Sturas  -,  vel  omnibus  , vel  aliquibus  Angelis  diuer- 
la  loca  deligncnt. 

Prima  item  confequentia  facile  probatur  ex  di-  4» 
iTis  in  prima  alfertione  , quia  non  potelt  Angelus 
elfe  praifcns  alicui  corpori , nifi  habeat  proprium  baao, 
vbi  coqiunbtnm  tali  corpori.  Nam  li  pradentia  pro 
relatione  fumatur,  fupponit  fuiim  fimdamentum 
proximum  , quod  in  Angelo  elt  ille  modus  intrin- 
fccus  .ablolutus  : li  autem  praefentia  fumatur  pro 
ipfa  lubflanti.T  indift.intia  , harc  ex  parte  Angeli  elt 
ipfum  intrinfccum  vbi  , vt  in  prima  etiam  conclu- 
lione  probarum  manet.  Et  aperte  conuincitur,quia 
fi  Gabricl , v.  g.  nunc  eft  fiibftantialiter  prxfens  in 
aliqua  determinata  parte  cadi  Empyrci , potelt  de- 
linere tlfe  prafens  ibi  per  folam  fui  mutationem, 
vt  eft  manifeftiim;  ergo  per  illam  mutatione  amit- 
tit hunc  modum, quia  nihil rftiud  abfolutum  amit- 
tere potelt ; nec  relationem  pnedicamentalem  po- 
teft  primario  amittere,  fed  quia  fundamentum  eius 
amittit : nam  fupponimus  aliud  extremum  immu- 
tatum manere.  Ergo  hoc  vbi  intrinfccum  necelTa- 
rib  fiipponitur  ad  omnem  talem  pr.Tfenriam  in  lo- 
co exttinfcco;  ac  proinde  ficut  Angelus  intra  mun- 
dum exiftens , necelfatib  elt  in  aliquo  dcccrmin.aro 
loco  cxtrinfcco  diliundtim,  feu  confuse;  itancccf- 
farib  habet  aliquod  intrinfccum  vbi,  quia  determi- 
nata pr.efentia  in  determinato  vbi  hmdatur.  Et  ita 
probata  etiam  manet  fecunda  conlequentia  prin- 
cipalis 
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cipalis  argumenti , quam  etiam  arguens  fupponere  A 
videcLir  3 nam  fupponit  quantitatem  elfe  rationem 
corpori  exiftendi  alicubi , quia  non  potell  abfolui 
ab  omni  vbi , quanuis  nulium  in  particulari  ex  fe 
determinet , & ideo  negat  fubllantiam  Angeli  effe 
rationem  fui  vbi , quia  exiitimat  polle  abfolui  ab 
omni  vbi;  ergo  cura  a nobis  probatum  lit  non  poi- 
fe  abfoiui , reCle  inferimus  in  hoc  eandem  elfe  ra- 
tionem lubilantiar  Angeli , 6c  quantitatis  corporis 
relpedtitie  , leu  proportione  feruata. 
j.  Qma  vero  haec  probatio  tantum  videtur  de; fa- 
Dtinilc  £to  procedere , addo  vltcrius  etiamli  Deus  creaf- 
pipbacur  ^ fgj-  Angcios  ante  mundum  corporeum,  vel  li  nunc 
fiWli  An°e-  Augelos  extra mundum  crearet , vel  li  Ange- 
lum cartre  liii  uunc  intra  hunc  mundum  exjftcncibus  licetiam  B 
vbi , fiue  daret  extra  mundum  exeundi  , ( nihil  enim  horum 
pi\2exblae  fumma  facilitate  fieri  pollet. ) Dico, 

inquam,  in  quocunque  illorum  caftnim  non  polfe 
Dru,  creet  Angelum  abfolui  ab  omni  vbi,  ac  proinde  nun- 
corpus.  quam' omnino  elFe  hoc  Angelo  pollibile , quia  non 
poliunt  fingi  aut  cogitari  alij  calus  , in  quibus  id 
contingat , quia  non  potell  cogitari  Angelus  , nili 
vel  intra  hunc  mundum,  vel  extra  illum,vel  omni- 
no exillens  fine  illo.  Pnibatur  ergo  alTumptum, 
quia  polito  Angeloi  extra  mudum  pollet  Deus  cCea- 
re  corpus  realiter  prtefens  illi  Angelo  line  mutatio- 
ne reali  Angeli;  ergo  tunc  AngJus  inciperet  habe- 
re relationem  pra^ientiat  ad' tale  corpus  line  muta- 
tione fua ; ergo  fignum  ell  habnilfe  antea  funda-  C 
mentum  illius  relationis,  quod  ell  intrinfecumvbi; 
ergo  talis  Angelus  non  erat  abfolutusa  tali  vbi, 
etiam  ante  talis  corporis  creationem.  Confequen- 
tite  funt  euidentes.  Antecedens  vero  probatur, 
quia  Deus  poteft  creare  quodlibet  corpus  vbi  vo- 
luerit. Et  ita  fi  creafiTet  Angelos  ante  hunc  mun- 
dum , potuifiet  taliter  illos  prius , & mundum  po- 
fterius  creare , vt  inciperer  mundus  continere  intra 
fe  Angelos  prius  creatos  fine  ipforum  mutatione, 
in'hoc  enim  nulla  poteft  repugnantia  cogitari. 

<?.  Eo  vel  maxime  , quod  non  miniis  emeax  argu- 
Siue  creet  mentum  fiet , etiamfi  dicatur  tale  corpus  creari, 
diftans  ab  ab  Angelo  : tum  quia  etiam  di- 

* ftantia  fupponit  fuum  fundamentum  in  vtroque  D 
extremo  : tum  etiam  quia  poli  creationem  corpo- 
ris fic  diftanris,  paifet  Deus  adducere  Angelum, 

& intra  illud  corpus  conftituere  per  mutationem 
Effugium,  eiufdem  Angeli.  Refponderi  vero  poteft,  fadla  illa 
fuppofitione  Angeli  exiftentis  extra,  vcl  ance  mun- 
dum , corpus  pollea  creatum  ex  vi  folias  creationis 
nec  elTe  propinquum , nec  diftans  ab  Angelo  , fed 
neutro  modo  fe  habere,  quia  ex  parce  Angeli  fun- 
damentum deficit.  Et  confequenter  dicetur  Ange- 
lum creatum  ante  mundum  non  polfe  incipere 
elfe  in  mundo  fine  mutatione  Angeli , illam  ta- 
men mutationem  non  elfe  amiffiuam  prioris  vbi. 
Refellitur  fed  tantum  noui  acquifitiuam.  Hsc  autem  euafio 
primo.  multa  continet,  quse  & difficillima  incellecftu  funt,  E 
& fine  ratione  dicuntur , & ideo  parum  funt  cre- 
dibilia ; prsterquam  quod  etiam  funt  parum  con- 
fentanea  his , quae  de  fado  de  Angelis  credimus, 
quia  vel  reu(flata  funt,  vel  plus  quam  probabiliter 
ex  illis  inferuntur.  Primo  enim  incelligi  non  po- 
teft duas  res  elfe  in  rerum  natura  , & tamen  non 
efle  diftantes , nec  propinquas , cum  haec  duo  im- 
Refellitur  mediatam  oppofitionem  praefeferant.  Deinde  duo 
fccimdb  fu-  corpora  etiamfi  nec  vnum  aliud  contineret,  nec 
penus  cfFu-  in  vno  tertio  continerentur,  non  pollent 

non  inter  fe  habere  determinatam  diftantiam  , vel 
propinquitatem  , quia  vel  fe  contingerent  , vel 
vnumquodque  haberet  certum  locum  , inter  quae 
loca  elfet  finita , ac  proinde  determinata  diftantia, 
quam  Deus  > imo  & Angelus  facile  cognofccret ; 
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ergo  eadem  ratione  corpus,&  Ipiritus,  licet  vnuin 
aliud  non  contineat , neque  ambo  in  vno  tertio 
contineantur , habebunt  necdfarib  inter  fe  defini- 
tam diftantiam  : cft  enim  eadem  ratio , quia  di- 
ftantia non  limitatur  ad  corpora.  Nunc  enmi  da;- 
mon  vere  diftat  a cado  , etiamfi  nec  corpus  hubcat, 
nec  corpori  alligetur.  Vnde  confirmatur  , quia 
alias  nunc  Angeli  iam  creati  poffent  de  fatfto  non 
elfe  in  mundo , neque  extra  mundum,quia  poliunt 
abfolui  ab  omni  loco  pro  fua  libertate  id  fa- 
cium. Vnde  ergo  conflare  poteft  creatos  elfe  intra 
mundum  , vel  in  calo  , quo  fundamento  affirmari 
poteft  de  fadlo  femper  elle  intra  mundum , cuius 
rationis  vis,  magis  ex  fequenti  capite  patebit. 

Tertio  arguitur , quia  alias  lequitur  fi  Angeli  7. 
fupponantur  elfe  realiter  prafentes  alicui  corpori,  Rcfeilii^, 
V.  g.  coelo  Empyreo , non  polfe  Deum  inde  expel- 
Iere  tale  corpus  , vel  illud  annihilare,quin  Angelus 
mutetur , & fuum  intrinfecum  vbi  amittat.  Coiv 
fequens  eft  falfum  , incredibile  : fequelam  ad- 
mittunt facile  Doclores  qui  putant  Angelum  pof- 
fe  abfolui  ab  omni  vbi , quia  confequenter  dicunt 
non  habere  rcale  vbi , & intrinfecum  , nifi  fit  ni 
reali  corpore.  Fallitas  aurem  confequentis  proba- 
tur primo,  quia  vbi  angelicum  eft  Ipiriruale  ; ergo 
per  fe  non  pendet  h corpore,  quia  non  eft  realis 
vnio  ad  illud,  vt  nunc  fuppono  , & infra  probabo. 
Omnis  autem  alia  ares , & modus  fpiritualis  per  fe 
eft  independen^  a corpore  ; ergo  in  dido  cafu, 
quamuis  corpus  e medio  tollatur  , poterit  Angelus 
in  eodem  vbi  immutatus  manere  , quia  pro  fua  li- 
bertate poteft,  vbi  voluerit,eire,  aut  pcrmancre,nifi 
ab  alio  poteftatem  habente  direde  remoueatur. 
Secundo  quia  fi  duo  corpora  penetratiuc  exiftant, 

& aliam  dependentiam  inter  fe  non  habeant , po- 
teft Deus  mouere  , vel  annihilare  vnum  illorum, 
altero  immutato  in  fuo  vbi  permanente  ; ergo 
idem  poterit  facere  inter  corpus  , & fpirituni,  quia 
non  eft  maior  ratio , vel  maior  dependentia  fpiri- 
tus  a corpore  , cui  eft  pr£efens , quam  fit  vnius  cor- 
poris ab  alio  corpore,  cum  quo  eft  penetratiuc  in 
eodem  fpario.  Denique  fieri  poteft  argumentum 
veluti  a fortiori , nam  fpiritus  exiftens  in  corpore 
poteft  mutari  ,*&  fuum  vbi  amittere , corpore  im- 
mutato manente  ; er^o  multo  masis  e conuerfo 
poterit  corpus  moueri , Angelo  non  mutato  , quia 
minus  pendet  fpiritus  a corpore,  quam  corpus  ab 
fpiritu. 

Quarto  argumentari  poirumus,quia  alias  Ange-  S. 
li  creati  ante  , vel  extra  corpora  necellario  mane-  Q.u3mi 
rent  immobiles.  Confequens  falfum  eft  ; ergo  fe- 
quela  eft  clara,nam  fermo  eft  'de  mutatione  fecun- 
dum locum  cuius  terminus  eft  vbi,  dc  ideo inrc, 
qum  habet  intrinfecum  vbi,nec  illud  acquirere  po- 
teft , inueniri  non  valet.  Minor  autem  probatur, 
quia  licet  Angelus  fupponatur  creatus  afifque  cor- 
poribus , non  replet  per  prmfentiam  fubftantialera 
omnia  fpatia  imaginaria,  feu  qum  polfunt  corpori- 
bus repleri,quia  non  eft  immenfus  ficut  Deus ; er- 
go habet  finitam,&  limitatam  pra?fentiam , vel  ( vt 
ita  dicam)  diffufionera  lubftarjtix  fuas ; ergo  pro 
libertate  fua  poterit  illam  mutare,vel .multo  magis 
Deus  poteft  illum  mutare.  Et  confirmatur , nam  Confimu' 
corpus  creatam  in  vacuo  poteft  localiter  moueri 
(vt  ex  Philofophia  fuppono)  & Deus  polfet  totum 
hunc  mundum  mutare  fecundum  vbi  adaiquatum: 
quae  eft  enim  in  hoc  contradidio  , aut  quis  coegit 
Deum,vt  hunc  mundum  cum  hoc  determinato  vbi 
a principio  crearet,  & non  cum  alio?  Quod  lia 
principio  potuit  cum  alio  vbi  mundum  condere, 
profedb  etiam  nunc  poteft  illud  mutare;  ergo 
etiam  polfet  Angelum  in  vacuo  creatum  fccundiim 

locum 


cur. 


Cap.^.  Ohie£iiomhuj ^ di/quiritur  an  fejjit  Angelum  nullibi  ejfe. 

locum  mutare : nulla  enim  rario  probabilis  difFe-  A ftruatur , pocefl:  ramen  mutari  ab  vno  in  aliud.  Ec 

ratio  differentix  elEe  poteft  , quia  duratio  non  eft 
modus  ex  natura  rei  diftinitus  ab  exiftentia  rei,  Ecd 
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renticE  aflignari  poteft.  Et  declaro  praeterea  in  hunc 
modum  ■)  hngamus  creaturn  cslum  Empyreum  fo- 
lum  vacua  manente  tota  eius  concauitate : & in- 
terrogo an  poffit  Deus  creare  in  centro  illius  con- 
cauitatis  ? Certe  non  videtur  polTe  negari , quae  ell; 
enim  repugnantia  ? Si  autem  Deus  polfet  Angelum 
in  centro  creare , profedto  hc  creatum  polfet  cx\o 
magis  , ac  magis  appropinquare  versus  eam,  quam 
vellet  partem,quia  nulla  maior  repugnantia  in  hoc, 
quam  in  prima  creatione  inuenitur. 

Concludo  igitur  , quomodocunque  Angelus 
creetur , fiue  intra , fiuc  extra  mundum , aut  ante 
mundum  , necelfario  creari  cum  aliquo  certo  , & 


tantum  ratione : vbi  autem  ex  natura  rei  diftiri- 
guitur  , vt  oftendimus.  Et  hinc  etiam  Iit,  vt  Ange- 
lus femper  a Deo  durationem  recipiat , quod  Iccus 
eft  in  vbi : nam  licet  primum  recejx-rit  immediate  Primum 
a Deo  j poftea  fua  voluntate  potell  aliud  in  fe  ef- 
ficere,  vt  infra  videbimus. Voluntas  autem  ilia  tan-  ^ Deo  lo- 
tum concrirrit  elFcdtiuc , vel  immediate  , vel  per  lo  , non  ita 
potentiam  exeeutiuam  : ipfum  autem  vbi  femper 
ineft  immediate  iph  fubftantia; , & ab  illa  necclfa- 
rio  poftulatur,  faltem  fecundum  rationem  com- 
munem, vt  dixi.  Vnde  etiam  fit  , vt  ha;c  mutatio 


intrinfeco  vbi,  nunquamque  polle  ab  omni  vbi  B fecundum  vbi  non  foliim  fieri  polTit,  ex  voluntate 
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abfolui.  Et  ratio  a priori  videtur  elle  , quia  realis 
przfentia  inrrinfece  comitatur  omnem  realem  en- 
titatem  cum  debita  proportione  iuxta  vniufcuiuf- 
que  capacitatem.  C^od  maxime  declaratur  indu- 
tftione,  nam  diuina  fubftantia  per  fuam  immenfita- 
tem  habjct  ex  parte  fua  hanc  prtefehtiam  ad  omnia 
loca , vel  fa6ta , vel  pollibilia  quantum  eft  ex  parte 
fua,  feu  , quod  idem  eft,  ad  omnia  fpatia  tam  vera, 
quam  imaginaria  ; quia  vero  fubftantia  diuina  fpi- 
ritualis  eft , & infinita  , ideo  praefentia  illa  eft  fine 
extenfione  , Sc  fine  limitatione.  Angeli  vero  ficut 
participant  diuinam  fubftantiam  , ira  etiam  aliquid 
realis  prsefentise  participant , quia  non  polfunt  non 
elfe  fubftantialiter  indiftantos  a diuina  fubftantia, 
& haec  necelfario  illis  eft  praefens , ira  vt  inter  fub- 
ftantiam diuinam,&  Angelum  creatum  relatio  pro- 
pinquitatis concipi  pomt , & debeat , qus  licet  ex 
parte  Dei  non  fit  realis ; nihilominus  ex  parte  An- 
geli realis  erit , ficut  in  eo  exiftentia  durationis 
etiam  inuenitur.  Et  quia  Angeli  fubftantia  fpiri- 
rualis  eft,  etiam  praefcntiam  illam  fpiritualiter  par- 
ticipat. Quia  vero  finita  eft,  non  eft  adaequate  prae- 
fens  fubftantiat  diuins.  Denique  fubftantia  mate- 
rialis fuam  etiam  praefentiam  habet , inferiori  ta- 
men modo  fiue  accommodato,vti  per  extenfionem 
partium  , & occupando  , ac  replendo  fpariu  quan- 
titatiuo  modo  , ac  media  quantitate.  Ex  qua  indu- 
ctione colligimus , hanc  efle  intrinfecam  naturam 
omnis  realis  fubftantiae , nec  aliam  rationem  huius 
intrinfecac  connexionis  elfe  petendam, quia  harc  eft 
vna  ex  principalibus , qua:  ad  exiftentiam  realem 
cuiufcunque  lubftantiae  conlequitur.  Sicut  etiam 
duracio  in  omni  fubftantia  exiftente  necellarib  in- 
uenirur , quanquam  non  in  omnibus  acquiparen- 
tur  , vt  in  diftis  locis  Mccaphyf.  declarauimus , & 
vna  ex  potiflimis  dilferentiis  eft,  quam  in  fequenti 
exponemus. 

Ad  rationem  ergo  qua  probabatur  Angelu  polfe 
abfolui  ab  omni  vbi , quia  pro  fua  libertate  poteft 
mutare  vbi.  Refpondemus  negando  confequentia, 
quia  multae  funt  proprietates  infeparabiles  fecun- 
dum communem  rationem  ab  aliqua  natura  ; licet 
fecundum  particulares  differentias , vel  indiuidua- 


pfius  Angeli , fed  etiam  ipfo  inuito  per  potentiam, 
vel  fuperioris  :Angeli , vel  falte-m  ipfiusDei,  vt 
quando  Angeli  de  calo  cieCtifunr , & in  mfernurn 
detrufi.  - 

Secunda  obieCtio  aliam  inferebat  fequelam  , fei- 
licet , quod  non  polfet  Angelus  tranfire  ab  extre- 
mo ad  extremum  fine  medio.  Ad  quam  polfemus 
eodem  modo  refpondere  concedendo  illam,defen- 
dendo , vcl  etiam  confirmando  conlcquens ; fed 
quia  de  illo  futura  eft  infra  difputatiopropriajnnne 
aliter  refpondemus , negando  lequClam  j fiue  enirh 
confequens  fit  verum  , liue  falfum  , reuera  non  fe- 
quitlir.  Qma  licet  Angelus  necelfario  habeat  ra- 
C tionc  fus  lubftantia:  aliquod  vbi  intrinfecum  , non 
tamen  eadem  necellitate  certum  vbi  libi  determi- 
nat ( ficut  dixi. ) Vnde  eadem  ratione  poteft  non 
habere  d^erminatum  modum  mutandi  illud  vbi, 
vel  tranfeundo  per  totum  medium,  vel  immediate 
mutando  hoc  vbi  in  aliud  diftahs  , quia  ex  parte 
fubftantias  Angeli  forralfe  hoc  non  repugnat,  vel  fi 
repugnat,  aliunde  oftendi  debet,  nam  ex  hoc  fo- 
lum  quod  fubftantia  illa  femper  requirit  aliquid 
vbi,  non  requiritur , nec  ratio  fufficiens  talis  con- 
nexionis , feu  illationis  oftenditur. 

In  tertia  obieefione  alia  fiebat  illatio , nimirum 
quod  Angelus  necellarib  fit  in  Iqco,fettfpatio  ada- 
quato. Et  de  hoc  punbfo  etiam  fumus  infra  diblu- 
ri  , ideoque  nunc  breuiter  rcfpondco  j negando  fe- 
D quelam  , quia  non  magis  feqnitur , quam  alia  in 
prima  obieclione  trabfata  , & radix  in  vtraque  ea- 
dem eft.  Nam  fubftantia  Angeli  ficut  non  determi- 
nat certum  vbi , licet  aliquod  poftulet , ita  licet 
per  fe  fit  capax  tanti , vel  tanti  vbi , non  necelfario 
determinat  modum  , feu  quantitatem  ( vt  ita  res 
explicetur ) illius  vbi , fed  infra  cerros  terminos 
parilitatis,  & magnitudinis  , (vt  Phyfici  loquun- 
tur) poteft  fuum  vbi  mutare,  vcl  determinare, 
quanuis  omnino  illo  fepriuari  non  polfit.  Quia  fi- 
ne vllo  vbi  faltem  minimo  realis  pra;fentia  ex  pa'r- 
te  ipfius  Angeli  permanere  non  pollet , quod  repu- 
gnat ( vt  dixi ) cum  tamen  ad  praifentiam  quodli- 
bet vbi,  etiam  minimum  fufficiat.Ad  probationem 
autem  fequclte  , fcilicct,  quia  fubftantia  Angeli 
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tiones  mutari  pollint : hoc  videre  licet  in  quanti-  E femper  eft  eadem  , negatur  confe-quenria  , nam  in- 
- ^ ■ — ■ — ■ ^ de  lolum  fequitur  quod  femptr  ca^udem  capacita- 

tem habeat  tanti , vel  tanti  vbi , non  vero  quod 
femper  idem  , vel  totum  habeat.  In  quo  partim  £~ 


^ Euafio. 
Occupatur. 


tate  , qux  non  poteft  omni  figura  priuari , poreft 
autem  illam  mutare,  quantum  eft  ex  parte  ipfius 
quantitatis.  Homo  etiam  poteft  mutare  locum  pro 
libertate  fua,  fi  non  impediatur.  Er  nihilominus 
non  poteft  fe  ab  omni  loco  abloluere  , feu  nullibi 
conftituerc.  Quod  fi  dicatur  ,.id  puonenire  ratione 
corporis,  & quantitatis.  Refp'cmdeimiS  etiam  in 
Angelo  polfe  idprouenire  ( feriiala  proportione  ad 
fiium  vbi  fpiriruale)  ex  ipfa  rati6nd  fiibftantia:.Vn- 
de  in  hoc  eft  diferimen  inter  durationem  , Et  vbi; 
nam  duratio  fubftantjac  eadem  femper-,  ac  necefla- 
rib  maner , nifi  Angelus  dcftruatur;  vbi  amem  ,'lr- 
cbt  bmnino;  •aorfeKi . non  polfit-  «'nifi-ctiam  res  dc- 


quipararur  quantitati , partim  illam  excedit , nam 
etiam  eadem  quantitas  poteft  maius,  & minusfpa- 
cium  replere  , & in  hoc  eft  aliqua  fimilitudo.  Dif-* 
crimen  vero  eft  qubd  corpus  quantum  non  imme- 
diarc'  ratione  folius  quantitatis , fed  interuenicnfc 
alia  priori  mutationem  raritate  , vcl  denfitate  po- 
left  maiorem  , vel  minorem  locum accTpere;  An- 
gelus verb  immediate  per  folam  mutationem  lo- 
calem poteft  id  in  fua  lubftancia  fiicefc.  Er  diffe- 
rentia ex  sb  prbiienit , qubd  corpus  replet  locurfi 
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per  extenflonem  partium  , quam  in  ordine  ad  lo- 
cum pra:bec  quantitas  tali  modo  raritatis  , vel  den- 
Titatis  dirpofitai  fublUntia  vero  fpinrualisex  fe  ha- 
bet , vt  polTit  eile  tota  in  tota  , 6c  tota  in  qualibet 
parte , & quia  alias  fubftantia  creata  mutabilis  eft, 
poteft  hunc  modum  exiftendi  alicubi  etiam  intra 
propriam  fphsram  variare. 

C A P V T I V. 

Vtmm  Angelus  jit  in  loco  extrinfeco  per  tranfeun- 
tem  aShonem , njel  aliquid 
ei  Jimile. 


EXplicamus  locum  angelicum  ad  inftar  corpo- 
ris , tum  quia  fpiritualia  non  nih  ad  inilar  cor- 
poralium intelligere  valemus,  tum  etiam 'quia  quo- 
ties de  loco  Angelorum  loquimur,  de  corpore  mo- 
re no  ftro  tractamus,  & ita  etiam  Scriptuire , & Pa- 
tres loquuntur.  In  corporibus  autem  Philorophi, 
qui  retle  fentiunt,  duo  diftinguunt,  Icilicet  intrin- 
fecum  vbi , &■  locum  extrinfecum  , feu  circundan- 
tem.  QuaJ  adeo  diftindta  funt , vt  primum  pollit 
fine  fecundo  inuenire , vt  patet  in  corpore  exiften- 
te  in  vacuo , & in  caelo  Empyreo  falcem  ex  parte 
conuexa : ad  hunc  ergo  modum  eadem  in  Angelis 
nos  diltinguimus  ; & quoniam  in  praecedentibus 
capitibus  intrinfecum  vbi  angelica  fubftantiae  de- 
clarauimus  : in  hoc  extrinfecum  locum  exponere 
incip'imus.  Supponimus  autem  ex  dictis  tncap.i. 
Angelum  fimpliciter  loquendo  dfe  in  loco  corpo- 
reo , vt  in  caelo  , in  hoc  acre  , in  inferno , 6cc.  ita 
enim  Scriptura,^  Sandti  loquuntur,nec  aliter  pof- 
fumus  praefentiam  , vel  abfentiam  , propinquita- 
tem, vel  diftantiam  Angelorum  declarare.  Qiix- 
ftio  ergo  eft , qu$  fit  proxima  ratio,  per  quam  An- 
gelus eft  in  a,liquo  corpore , tanquam  in  extrinfeco 
loco.  Et  ratio  difficultatis  eft,  quia.inter  locum , & 
locatum  debet  effe  aliqua  comicxfo  ; inter  Ange- 
lum vero  , de  corpus  nulla  effe  videtur.  Item  quia 
locus  concipitur  tanquam  forma  locati  faltem  ex- 
trinfecaicorpus  autem  nullam  rationem  fonnx  ha- 
bet refpedu  Angeli. 

Propter  h^ec  difficilis  vifi  eft  Theologis  huiuf- 
modi  ratio  locandi  Angelum.  Ynde  in  varias  fen- 
Pnmafcn-  tendas  diuifi  funt.  Prima  eft  operationem  Angeli 
tencia  circa  traiifeuntem  in  corpus  effe  proximam  rationem  per 
quam  Angelus  eft  in  loco.  Haec  eft  opinio  plurium 
gdum.  ° Thomiftarum  cum  Ferrarienf.3.  con.  G-m,  cap.6S.  & 
jE^id.  fequitur  ifigid.d  i.  z. parte  dtjwcL 

Fermr.  Q^anuis  Arg.  illum  aliter  interpretetur , vt  paulo 
o"^radone  ‘^i^am.  TribuinirqueD.Thoma;  i. 
tranfeutem  maxime  vei'6  illi  fauet<«  i.  5.<?.r.  vbidicit 

in  corpus  Angelum  no  poffe  determinari  ad  locum  aliquem, 
cfTe  proii-  per  operationem  , qu$  effedtum  aliquem  in  eo 
caufet : hoc  tamen  aliis  locis  moderatur,  & decla- 
quam  An-  ^at , vt  videbimus.  Fundamentum  huius  fententiae 
gelus  fic  in  eft  fupra  tactum  , quia  inter  locum , & locatum  ef- 
foco. (q  debet  aliqua  coniunctio  , & contadtus  : at  vero 
contactus  non  potefl  effe  , nih  propriae  quantitatis, 
vel  virtutis ; ergo  nccelTedt  , -v;  Angelus  aliquo 
ex  his  modis  locum  contingat,  fed  non  poteft  con- 
tingere priori  modo  ; ergo  nccdfe  dt , vt  virtute 
• iua  corpus  contingat : ille  autem  contaffcus  nondt 
nifi  per  a(5tionem  tranfeuntem  in  ipfumcorpusj  er- 
go haec  dt  vnica  ratio,  per  quam  Angelus  dt  in 
loco.  Et  in  confirmationem  huius  fententiae  ad- 
ducunt impugnationes  aliarum , quas  poftea  vide- 
bimus. 

5.  Hsc  verb  fententia  duobus  modis  inrelligi  po- 
Prxdidtae  ceft.  Primo  quod  Angelus  dicatur  dfe  in  loco  fo- 


Vide  Co- 
nimhncert. 
lib.j.Phyf. 
eap.y.q.i. 
art.z. 
Prima 
ratio  dif- 
ficultatis 
huius  capi 
tis. 

Secunda 
ratio, 


A Ium  ratione  operationis , itn  vt  fubitantia  Angeli  .■ 

reueranon  fit  fubftantialiterpraErfensin  corpore,  m dupi^'!. 

quo  operatur , nec  hoc  fit  neceflarium  , vt  Ange-  fus. 

Ius  in  tali  loco  dfe  dicatur.  Quem  fenfum  viden- 
tur feciKi  Heruaeus  & nonnulli  alij  : & indicant 
verba,  quae  D.  Thomas  ex  Nazian.  citat,  nimirum,  ^.Tkis, 
Atigdum  abHjtue  dia  ejfe  hic  , cim  dici  debertt , operatur 
hic.  Sed  non  exiitimo  fuiffe  hunc  fenfum  illorum 
audorum  , quia  necelfarius  non  eft , & effet  valde 
erroneus.  Nam  Cu^ckcap.i.  fufficitnter  probatum  Wj,.. 
eft  ex  Scripturis , Angelos  vere  , & realiter  elfe  in  tur  pe-- 
corporibus , in  quibus  ingredi , habitare  , ab  eis 
eiici  dicuntur  Luc.%.  dr  1 1.  Afarc.j.  Afanh.iz.  yl- 

bior.i6.  d^  TobU  iz.  dicitur  Raphael  ligalfe  dxmo- 
£ nem  in  partibus  deferri , &c  Apocalypf  \y.drzo.  di- 
citur ligari  in  inferno,  Et  fancti  Patres  eodem  mo- 
do faepe  dicunt , .Angelos  femper  adclfe  quando 
corpus  Domini  conficitutj  vt  Chryfoft.  hom.^.comr, 

An  non.  hom.  in  Encosn.  prima  tn  Ifaiam , & fjcpe 
alias,  & optime  Gregor.  Itb.j^.  Didogor,  cap^%.  ^ 
Ambr.  L»c£  i . Dicunt  etia  hunc  aere  repletum  die 
Angelis  Dei , vtipquitur  Hiiar.,  inidPlal.iiS.  7« 
mandajh  mandata  luacHjodiri  mmis.-  Et  Auguft.  info-  A»i. 
liloquis  , cap.  7.  ade![e  dicit , nabis  Angelos  omnihm  Gmll 
locis,  haris  ^ Concilium  Aquifgranenfe  Ltempo- 
re  Stephani  Papx  , cap.  i^z.  dicit  Angelos  adelfe 
dedis , proefertnn  quando  aliquid  diurni  obfequij 
operantur  , vel  cum  in  Ecclefia  orationi  incumbut, 

C Et  adducit  illud  Pfalnii  137.  /«  cortfptBu  Angelorum 
pfalLarn  ubi.  In  quibus  omnibus  manifefte  hgnifica- 
tur  vera,  & fablfautiaiis  prxfcntia  Angelorum  in 
locis  , in  quibus  adelle  dicuntur , 8c  in  quibus  ope- 
rantur. Et  ideo  fententia  hxc  damnata  die  dicitur 
Pariflis  ab  Epifeopo  cum^theologica  facultate , vt 
Scorus,  Richar.dc  Gabriel.  referunt.Qualifcunque  $«; 
vero  fit  audoritatis  illa  damnatio  , defententia  in  Sw. 
hoc  primo  fenfu  intdleda  fada  effjVt  indicat  Hen- 
lic.  cjuodl.z. 

Ratione  potefl  idem  fenfus  impugnari , prxfer- 
tim  in  docirina  D.  Thomae,  quia  nulla  caufa  effi- Raiont 
ciens  operatur  immediate  , & per  fcipfam  , nifi  in  quwpjt* 
pailuni  libi  propinquum-,  vel  efFedum,eui  per  rea- 
£)  lem  prxfentiam  adiit.  Ex  quo  principio  probat  D. 
Thomas  Deum  eile  in  omnibus  rebus,  noii  tantum 
per  praTenriam  , fed  totam  per  eiTentiam  j crgofi- 
niili  ratione  fi  Angelus  ibi  ell , vbi  operatur , non 
tantum  per  potentiam  , fed  etiam  per  dfenriam  ibi 
eile  debet  realiter  prxfens;  ergo  dici  non  potdl  ef- 
fe  in  loco  per  folam  adionem  tranfeuntem  , quam 
fubfiantialis  prxfentia  non  comitetur  , vclpofius 
ordine  naturae  praecedat  tanquam  coditio  ad  agen- 
dum in  extrinfecum  corpus  necellaria.  In  quo  eft 
magna  differentia  notanda  inter  Deum  , & Ange- 
lum : nam  Deus  quia  non  ncceffario  fupponit  fub- 
iedum  ad  adionem  fuam  3 ideo  non  requirit  ante- 
cedentem propinquitatem  inter  ipfum,&  effectum, 
fed  potius  haec  fequitur  ex  creatione  Dei,d  ex  par- 
te ipfius  folum  fiipponitur  cius  immenfitas  ratione 
cuius  {'a  priori  loquendo  ) vbicunque  operatur  ibi 
eft.  At  vero  Angelus  ( idemque  eft  cum  proportio- 
ne de  omni  caufa  creata)  neceffarib  fupponit  fubie- 
dum  circa  quod  operatur ,cui  prius  necdfecfi  pra- 
fentem  adefte  , vt  adionefua  illud  attingere  poflit. 
Qma  vero  non  defiant , qui  putant  Angelum  pofte 
mouere  corpus  a fe  diftans  ( dc  quo  infra  tractan- 
dum elt)  etiam  in  Illa  fententia  negari  non  poteft, 

quin  Angelus  faspe  adiit  realiter  pnrfens , vbi  ope- 
ratur, iuxta  teftimonia  citata : nec  etiam  poteft  ne- 
gari quin  femper  requirat  propinquitatem  aliquam 
intra  definitam  fphxram  , quia  eft  virtutis  hmts. 

Ex  quo  melius  conuincimus  quod  intendimus, 

quia  fi  Angelus  attingens  aliquod  corpus  fua^Ctio- 

nc  traa 


ytmm  Angeltu Jitln  loco  extrmjeco per  tranfemtem  aSiionem^c!s*c.  301 


ne  trafeunte  no  eft  in  illo  per  intimam  prsfenda, 
falte  debet  die  illi  propinquius  intra  certa  diftan- 
tiamj  ergo  necelTanb  iupponitur  elfe  in  aliojpco, 
fcu  cum  alia  reali  prsfencia,  qiiia  determinata  di- 
^ itantia,  vel  propinquitas  non  dt,nill  inter  duo  ex- 

crema  determinata , & in  certis , ac  definitis  locis 
exiftentia.  £rgo  tunc  Angelus  licet  in  corpiis  dir 
Itans  operetur,  non  erit  in  illo  corpore  vt,  in  loco, 
ficut  fol,licd  ponatur  immediate  agere  in  terram; 
nihilominus  non  dt  in  illa,vt  in  loco  ; fed  erit  ibi 
tantum  per  potentiam,  localiter  aute  in  cslo.  Sic 
si'  ergo  Angelus  data  illa  hypothefi,  erit  localiter  in 

illo  corpore,in  quo  dillas  agere,  vel  addle  fuppo- 
nitur.Et  tunc  inquiram,  an  in  illo  aliquid  traliens 
efficiat?  na  fi  efficit  aliquid, iam non  dt  ibi  perfo- 
*■  jam  adtionem,  fed  cu  aduali  pra:setia;fi  vero  nihil 

efficit , inuenitur  Angelus  in  loco  fine  adione  in 
^ illo,quod  eft  contra  opinionem,  quam  tradamus. 

^ j.  Secudus  ergo  fenfus  illius  opinionis  minus  im- 

Sccundus  probabilis  eft.  Angelum  elle  in  loco  per  adionem 
fenfus  prz-  tranfeuntcm ; no  quia  fola  adio  fufficiat  fine  reali 
ddx  opi-  Angelus  alicubi  dfe  dicatur:  nec  etia 

jnembris.  Angelus  non  poffit  habere  rcalem  prsfentia, 

vbi  operatur;  fed  quia  realis  pra:fentia,  vel  eife  no 
poteft  fine  aduali  operatione,  vel  quia  licet  forte 
dfe  poffit,  non  fufficit  ad  coftitueiidum  Angelum 
in  loco  fine  tranfeunte  adione:  & ita  hac  fenten- 
tia  etiam  in  hoc  pofteriori  ienfu  intelleda,  fubdi- 
ftingui  poteft  in  duos  fenfus  , feu  modos  proxime 
infiuuatos.  Etquanuis  fortalle  audores,  qui  illam 
dcfcndunt,ita  requirant  adionem  , vt  non  exclu- 
dant prafentiam  : mihi  non  conftat  an  illa  omni- 
no faciant  dependentem  ab  adione,  vel  folum  in- 
fufficientem  ad  conftitiiendum  Angelum  in  loco 
fine  adione.  Vtrunque  autem  modum  cenfeo  die 
Eilfum,licd  non  cum  .aquali  improbabilitate,  & i- 
deo  illos  duos  modos  ligillatim  impugnabo. 

(J,  Et  in  primis  quod  Angelus  non  poffit  dfe  rca- 
Impugna-  liter  prxfens  , nifi  vbi  per  tranfeuntem  adionem 
tur  primo  operatiu',nulla ratione  poteft  fubliftere.  Quia,vt 
rumTeefi*  argumentabar  , & proxime  dicebam; 

di  fenfus,  ptius  natura  Angelus  corpori  pra:fens  eft,qudn  in 
Angelu  n5  illo  operetur,  prius  autem  non  pendet  a pofterio- 
efle  in  loco  j-j . gj-gg  illa  realis  prslentia  pendet  ab  adua- 
nifiibiopc-  Qp^j-^^jone.  Dices,etia  Deus  non  pendet  a mun- 
Inihiitia.  do,v.g.&  nihilominus  n5  poteft  elfe  in  mundo,vel 
Refponfio  in  alio  loco,  nifi  in  illo  operetur.  Refpondeo  efle 
prims.  rationem  longe  diffimilem:tu  quia  licd  Deus  non 
pendet  a mundo-,  mundus  pendet  a Deo  , qui  non 
dicitur  dfe  in  mundo  propter  relationem  ad  mun- 
dum , fed  propter  relationem  mundi  ad  ipfum: 
& quia  mundus  dfe  non  poteft , nifi  per  operatio- 
nem Dei , ideo  non  poteft  Deus  dfe  in  mundo  , fi 
in  illo  non  operetur.  At  vero  Angelus  prius  natu- 
ra quam  agat  in  corpus  eft  illi  realiter  pr^efens  , 8c 
corpus  no  pendet  ab  ipfo;ergo  non  eft  cur  illaprx- 
fentia  Angeli  ad  corpus  ex  adione  in  ipfum  pede- 
at.  Tum  etiam  quia  Deus  non  prius  natura  eft  in 
corpore,quam  in  illud  operetunfed  potius  c cotra- 
r io,  quia  illud  facit,  in  illo  eft(vt  paulo  antea  dixi) 
& ideo  mirum  non  eft  ,lqubd  pofterius  pendeat  a 
priori  ;in  Angelo  vero  praefentia  dl  prior  ; & ideo 
inftantia  non  eft  ad  rem. 

MpoiiHo  Accedit  denique , quia  licd  Deus  quoad  deno- 
tccunda,  minationem  exiftendi  in  aliquo  corpore,  vel  loco, 
pendeat  quodammodo;a  fua  adione  , quia  illa  fo- 
lum vel  denominatio  extrinfeca  a fuo  effedu 
proueniensjvel  relatio  rationis  ab  eode  dFedu,ta- 
quama  termino  pendens  .•  nihilominus  quantu  ad 
aliquod  intrinfecu  in  ipfo  Deo  exiftens  nullo  mo- 
do a iua  operatione  pendet,quia  licd  nihil  opere- 
tur,eodem  modo  in  fe  manebit  cum  eade  immen- 
fmnc.Suaref^de  Angelu. 


A fitate,  quia  eft  veluti  fimpliciffimum,  & infinitum 
vbi  intrinfecum  eius.  At  vero  fi  prsientia  Angeli  a 
fua  operatione  penderet , iio  folum  quoad  extnn- 
fecam  denominationem  , fed  etiam  quoad  fuu  in- 
trinfecum vbi,  illarq  dependentiam  haberet;quod 
& longe  diuerfum  eft,&  fane  improbabile. Vtruft- 
que  declaratur,nam  fi  Angelus  nunc  iit  in  hoc  cu- 
biculo pr:efens,  &c  adu  operans , poteft  pro  fua  li- 
bertate adionem  fufpendere;  ergo  fi  neceirarib  fi- 
mul  amittit  praefentiam  , non  folum  extrinfecain 
denominationem,  fed  etiam  intrinfecu  vbimutaf/ 

Quod  autem  haec  iieceffitas  fine  fundamento,  vel 
probabilitate  affieraturjincap.i.latQirobatu  cft.Et 
certe  couincitur  ex  illo  principio  , quod  prius  no 
pendet  a pofteriori.  Quia  hic  nulla  ratio  peculiaris 
B ad  fingendum  exceptionem  inuenitur.  iShiniadio 
non  eft  conditio  necellaria  ad  prsfentiam;  fed  po- 
tilis e conuerfo,nec  in  vllo  genere  eft  prionnec  eft 
aliquid  necellarib  manans  ex  prsfentia  : nam  ifta 
polita  libere  fit;ergo  fine  probabilitate  dicitur  ne- 
celTarib  fieri  mutationem  in  intrinfeco  vbi  angeli- 
co, eo  ipfo , quod  ab  adione  extrinfeca  defiftit.Et 
declaratur  tandem,  quia  Angelus  permanes  in  eo- 
dem vbi,poteft  internos  adus  intelledus,&  volu- 
tatis variare,vt  eft  per  fe  euidens.  Nam  etiam  ho- 
mo hoc  poteft , quia  illi  adus  a loco  , vel  vbi  non 
pendent:variato  autem  adu  voluntatis  Angeli,cef- 
fauit  externa  adio,  qu£  ab  illo  pendebat;  ergo  ex 
fola  cellatione  ab  adione  tranfeunte,  non  necella- 
rib fcquitur  mutatio  infubftatiali  prsfentia,feu  in 
C vbi  intrinfeco  Angeli.-ergo  dici  nullo  modo  poteft 
Angelum  nb  polTe  habere  pra;fentiam  intima,nifi 
vbi  tr.anfeuntem  adionem  habet. 

Maxime  vero  cofirmatur  hec  veritas,audoritate  7. 
fimul,  & indudione.  Nam  ex  Scriptura  habemus  firpugna- 
Angelos , vel  animas  feparatas  elle  in  multis  locis,  • 'ecundb 
in  quibus  nullam  tranfeuntcm  adione  , quam  ha-  bmm™ex€- 
bere  poffint,inuenimus,Primb  enim  da:mones  sut  pHs. 
in  infcrno,cum  tamen  nullam  ibi  tranfeutem  ope-  Crinium  c- 
rationem  habeant.  Refpodet  Ferrarienfis  polle  il- 
lam  habere,faltem  vt  inftrumentaDei.  Nam  quod  Ferrar.  & 

daemones  fic  interdum  operentur,teftaturD.Tho-  D.Thom. 
mas  16.  de  Malo  ad  3. At  verbD.  Tho-  Occupatur, 

mas  non  affirmat  daemones  femper,&  in  omni  lo- 
^ co,  vbi  funt,  operari, vr  inftrumentum  Dei;  fed  af- 
firmat tantum  id  fieri  polfe  ; quod  eft  veriffimum, 

& fortalfe  ita  fadum  elfe , quando  vxor  Loth  in 
ftatuam  falis  conuerfa  cft,facilc  credi  poteft.Qubd 
autem  daemones,  vel  anima:  in  inferno  lemper  ha- 
beant adionem  aliquam  tranfeuntem , vt  inftru- 
menta  Dei,&  quod  aliter  ibi  elfe  non  polfent  fub- 
ftantialiter  praefentes,  incredibile  eft,  6c  frullra,  ac 
fine  fundamento  cogitatiir.Primb  quia  elle  Anc-e- 
li  in  loco  eft  ( vt  ita  dicam ) quoddam  accidens  or- 
dinis naturalis  angelici;  non  ergo  pendet  ex  mira- 
culofa  operatione.  Secundb,quia  talis  aclio  fuper- 
E naturalis  eiret;dgo  finereuelatione,vel  aliqua  au- 
doritate  diuina  affirmari  non  poteft.  Tertio  quia 
oporteret  per  illam  adionem  aliquam  fpecialcm 
qualitatem  fieri  in  igne  inferni,  vel  in  aliis  corpo- 
ribus ibi  exiftenjibus.  Talis  autem  qualitas , nec 
facile  intelligi,  nec  ad  quem  finem  ibi  producatur 
explicari  poteft:  cum  illi  fpiritus  ibi  non  ad  agen- 
dum, fed  ad  patiendum  deputentur.Tandem  Deus 
vti  poteft  inftrumento  fuo  tam  agendo  in  diftans, 
qudn  in  propinquum  ; ergo  illa  adio  non  poteft 
elfe  ratio  ellendi  in  loco. 

Ideo  refpondent  alij  darmones  elfe  in  inferno,  S. 
non  per  adionem  tranfeuntem,  fed  pcrpallioncm  Euafioalio- 
in  fpiritu  a corpore  receptam.  Sed  hxc  refponfio 
in  primis  explicat  rem  certam  , &c  de  fide,  fcilicet 
dxmones  elfe  in  inferno  , per  rem  incertam  , & 
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improbabilem  inter  Theologos ; multi  eorum  ne- 
gant j vel  ignem  , vel  aliud  corpus  habere  phyfi- 
cam  adionem  in  darmones  , yel  animas.  Secun- 
do j qui  iic  refpondent , inconftanter  loquilntur, 
dum  ab  adlione  ad  pallionera  , propter  folam  dif- 
culratem  fugiendaiTiidiuertunt.  Nam  ratio  effendi 
in  loco  vniformis , & determinata  die  debet  j a- 
ci:io  autem  5 & paffio  multum  inter  fe  diiferunq 
Ergo  ii  neutra  determinate  eft  adxquata  ratio  ef- 
fendi  in  loco  : necambs  difiundlim  polfunt  ratior 
nem  ad;equatam  conficere.  Alias  diuerfum  modum 
exiftendi  in  loco  coferent;  qus  diueriitas  in  ratio- 
ne loci  intelligi  non  potdl.  Nam  potius  exjftentia 
- in  loco  de  fe  indifferens  eft  ad  actionem, & paffio- 
nem,eademque  prsfentia  in  loco  ad  vtranque  fufr 
ficit.Qupd  autc  ex  ilia  requatur  actio, vel  paffio,ex 
qualitatibus  ioci,vel  locati  proueiiit, 

Vnde  eft  tertia  ratio,quia  detentio  rpirituu  vio- 
lenta, vel  eft  ipfa  pepna,  & paflio  damnatorurri,vel 
(quod  probabilius  eft)ad  pcena  renfus,&  adabtione 
ignis  in  fpiritum  fupppnitur , vt  red;e  docuit  D, 
Thom.  in  1 3 3 . ex  Auguft.  li.de 

Cimt.  Det,  cn'p.  1 3 -crgo  paftio  ab  igne  non  eft  ratio 
eifendi  ibi,cu  hoc  fit  prius.  Quarto  illaeuafio  cef- 
fat  in  diernonibus,  qui  in  hoc  mundo,  & caligino- 
fo  aere  interdum  verlanturmam  illi  no  parent  pcc- 
na,  feu  paliione  ignis,  ciirn  tamen  tunc  in  inferno 
non  iint  quoad  actualem  pradentiam , fed  tantum 
quoad  poenam,  & deftinationem  perpetuam j ergo 
pum  ad  infernum  redeunt,  no  per  paflione  ibi  die 
incipiunt,fed  per  npua  prsfentiam,quam  per  noua 
mutationem  acquiruntmam  in  pgflione  ignis  nul- 
la mutatio  fit.  Quinto  euidenter  celfat  illa  euaflo 
in  animabus  antiquorum  Patrum,quando  erant  in 
finu  Abrahae , & in  animabus  puerorum  in  limbo: 
nam  ill$  nihil  ab  igne,  vel  ab  alio  corpore  patiun- 
turjquia  poenam  fehfus  non  habeant. 

Secundo  inflatur  de  Angelis  inc:elo  creatis, feu 
de  beatis  in  Empyreo  exiftentibus.  Nam  qupd  ibi 
vere  fint  realiter  praefentes,negari  non  poteft  fccu- 
dumScriprurasj&tamen  nullam  tranfeunreadtio- 
nem  ibi  habere  polTunt.  Ad  hoc  vero  etiam  refpo- 
det  Ferrara,&  confentit  Caieran.  Angelos  beatos 
l^abere  in  cslo  aliqua  abtionem  tranfeuntem  nobis 
occultam:  at  vero  qua  facilitate  hoc  dicitur  , con- 
temnitur , quia  ciim  occultum  fit , nullo  funda- 
mento affirmatur  j fed  folum  ad  vim  rationis  fu- 
giendam , cum  tamen  nulla  efficaci  ,vel  probabili 
ratione  oftendatur  neceffitas  aCHonis  in  caslum,vt 
Angelus  in  illo  pra;fcntalitcr  exiftat, Deinde  argu-* 
mentamur  in  hunc  modum.  Quia  illa  ablio  Ange- 
lorum in  cirium  Empfreum  no  eft  motus  localis, 
quia  illud  cselum  eft  immobile  fecundum  locum, 
riec  etia  eft  imprdiio  alicuius  qualitatismrgo  nul- 
la eft, quia  in  cjsIo  nulla  aCtio  poteft  per  fe  elle,ni- 
iiad  vbi,vel  ad  qualitatcm,quiaca?lumneque  fub- 
ftantialiter  ab  Armelp  producitur,nec  in  quantita- 
te augeri  poteft.  Probatur  ergo  minor,quia  Ange- 
li non  polfunt  corpora  alterare,  aut  in  eis  qualita- 
tes producere, vt  eft  axioma  communiter  receptu, 
quod  indifcurfu  huP  libri  traclmuri  fumus. Qu^d 
fi  Ferrar.vel  Caietarft  qualitates  occultas  excipiut, 
contra  communem  fententiam  loquuntur,  & om- 
ne fundamentum  eius  euertpnt , quia  nullarn  ma- 
jorem rationem  de  iftis , quam  de  aliis  aflignare 
poffimt,  vnde  aperitur  ianua  , vt  alij  dicant  etiam 
pofTe  Angelos  per  fe  immediate  efficere  qualitates 
corporeas  nobis  notas.Fortaffe  tamen  addent  An- 
gelos fanbtos  facere  iftas  qualitates  in  cadp  Empy- 
reo,vt  inftrumenta  Dei ; fed  hoc  effugium  eifdcm 
rationibus  refutatur,  quibus  fimile  de  angelis  ma- 
|js  in  inferno  improbauimus.  Pratfertirn  quia  talis 


A adio , vebqualitas  in  cedo  Empyreo  nullius  vtili- 
taris  eft , vel  ad  paticularem  illius  ctdi  perfeclio- 
mem,  quod  perleperfediflimum  creatum  eft,  vel 
ad  commune  bonum  vniuerfi, 

RefpondecBanez  illam.  Angelorum  operatione 
conferre  ad  influentiam  caeli  Empyrei  vel  augen- 
dam, v4  temperandam.  Sed h^c  euafio  nec  loluit 
principalem  difficultatem,  quod  Angeli  non  influ- 
unt in  corpora,  nifi  motum  localem  3 vel  illo  me- 
diahte.Nec  mjtlus  voluntaria  eft.Tum  quia  verum 
eft  caelum  Empyreum  habere  influcriam,&  ad  hoc 
elfe  creatu  a Deo,mu1to  credibilius  eft  fuilfe  crea- 
mrii  cum  tota  perfedione,&  virtute  neceflaria  ad 
influendum,  quantum  ad  comune  bonum  vniuerfi 
erat  cjDnueniensjergo  non  erit  neceflaria  illa  adio 
B Angelorum  propter  augmentum  influenris.Et  ea- 
dem ratione  non  erit  neceflaria  propter  modera- 
tionem influenti*,  quia,  & a Deo  potuit  conferri, 
cum  pondere,&  m.enfura  necelfaria  ex  parte  ipfius 
caeli  Empyrei , & longe  verifimilius  eft,  ex  coniu- 
dione  cum  influentiis  aliorum  aftrorum  tempera- 
ri, fi  forte  necelfarium  eft.  Vndenouu  fumitur  ar- 
gumentum: nam  influentia  aliorum  cslorum  non 
augetur,neque  temperatur  ab  Angelis, nifi  in  qua- 
tum  caelos  localiter  mouent,&  ex  illis  moribus  re- 
fultant  vari^  applicationes,  & ftellaru  afpedLiSier- 
go  gratis,  & fingulariter  adio  illa  fingitur  in  cslo 
Empyreo.  Praeterea  eft  optima  ratio,  quia  fi  illud 
augmbtum  vel  moderatio  influentiae  elfet  vniuer- 
C fo  cpnueniens,  profedb  definitum  modum,ac  ter- 
minum habere  debuiffet.  Quomodo  ergo  credibi- 
le eft  fieri  ab  Angelis  pro  arbitrio  fuo,  & crefccre, 
aut  minui  prout  plures  in  caelo  adsur,vel  ab  eo  ab- 
funtj  aut  cur  ad  illum  influentiae  modum  necclfa- 
riu  erit,omnes  Angelos  fempcr,ac  necclfarib,qua- 
diu  ibi  funt,in  hac  influentia  occupari.Et  praeterea 
quid  dicetur  de  animabus  fandis : nunquid  etiam 
ili*  hanc  influentiam  augeht,vel  moderantur?  Vel 
c*ium  Empyreum  propter  peccatum-hominis  ra- 
to tempore  hoc  fubfidio  caruit  ? & in  die  Afcen- 
fionis  Chrifti  tam  nouum  modum  influenti*  rece- 
pit. Denique  quid  dicetur  poft  diem  iudicij, quan- 
do influenti*  ceflrabuntj& nihilominus  Angeli  sa- 
D di,  & anim*  eodem  modo  in  c*lo  perfeuerabunt: 
funt  ergo  huiufmodi  euafiones  valde  friuol*. 

Vnde  tandem  Caietanus  ad  metaphoricum  se- 
fuin  recurrit,dicens  Angelos  dici  elfe  in  c*lo  Em- 
pyreo, id  eft,  in  beatitudine.Quam  interpretatio- 
nem ex  Nazianzeno , & Nylfeno  confirmare  vult, 
Sed  necifti  Patres  aliquid  huiufmodi  «alicubi  in- 
finuaruiit,  quod  ego  viderim:  nec  vlla  ratione  ad- 
mitti poteft,quia  eft  cotra  modum  loquendi  Seri- 
ptur*,&  Sandorum  dicentium  fpiritus  beatos  efle 
in  c*lo  Empyreo.  Quibus  verbis  non  explicatno- 
bis  fpiritualem  gloriam,qua  beati  fruuntur,fed  lo- 
ciim  vbi  illa  fruuntur  3 & hac  ratione  vocant  illud 
c*lum  Patriam,& domum  c*leftem:imb  Chriftus 
E vocauit  illam  domum  V atrii  fui^  loan.  14.  Vnde  etia 
Deus  ipfe  dicitur  effe  fpecialiter  in  c*lo , quia  ibi 
fe  beatis  manifeftat,  vt  omnibus  etia  fidelibus  no- 
tum eft.  Denique  etiam  ante  illam  beatitudinem 
Angeli  omnes  fuerunt  creati  in  c*lo  , vt  infra  fuo 
loco  videbimus3non  ergo  propter  gloriam  ibi  efle 
dicuntur  , nec  etiam  propter  adionem  tranfeun- 
tem , quia  in  inflanti  creationis  illam  habere  non 
potuerunt. . 

Supercft,vt  tertium  modum  explicandi  illam  o- 
pinioneexpendamus.Na  dicere  polfet  aliquis  An- 
gelu  quidem  polfe  fubftatialitcr  efle  pr*fenre  cor- 
pori fine  adione  tranfeuteinipfumjhoc  taraenon 
fufficere,  vt  torpus  illud  dicatur  locus  Angeli,  vel 
Angelus  efle  in  illa  tanqua  in  loco.Quia  folum  ha- 
bent 
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bent  inter  fc  propinquitate, vel  indiftantia  in  enti- 
tatibus,  & vbi  intrinfecis,dine  aLa  relatione  inter 
ipranllud  aute  n5  latis  eft,vt  corpus  magis  dicatur 
locus  AngeJi,quam  Angelus  corporis.  Sicut  ii  duo 
corpora  fmt  penetratiuc  in  eode  fpatio,neuter  di- 
cetur locus  alterius,  quauis  habeat  propinquitate, 

&:  indiftatia  in  Tuis  quatitatibus,&  vbi  intrinfecis; 
ergo  eade  ratio  inter  Angelu,  & corpus  militat,  fi 
folu  fe  habeat  inter  fe  quafi  penetrariue.Haic  vero 
interpretatio  in  primis  n5'eft  iuxta  mente  audlo- 
ru  prxdidtcE  opinionis, vt  ex  didtis  fatis  notum  eft. 
Deinde  admittimus  ea  parte  in  qua  conceditur  co- 
feruari  prailentia  Angeli  in  corpus  fine  adione.Et 
cx  illa  inferimus  illam  pra:setia  fufficere,vt  Ange- 
lus ibi  locu  fuum  habeat.Tu  quia  italoquiturScri-  B 
ptura,  qua  Patres  imitantur.  Tu  etiam  quia  feclufa 
adbione  nihil  aliud  cogitari  poteft  neceirariu,vtAn- 
gelus  in  loco  fit,quod  in  capite  fequeti  traclabitur. 

C A P V T V. 

VtYum  Angelm  fit  in  loco  extrinfeco  per  aliquid 
a6fioni  fimile^feu  proportionale. 

Hic  tradfmda;  funt  opiniones  prscederi  anne- 
xa:. Inter  quas  primafqua;  relpedtu  opinionis 
tradbata:  in  cap.  pr£c.  dici  poteft  lecuda) dicit  Ange- 
lli efte  in  loco  per  applicationem  virtutis;  & hanc 
applicatione  elle  proxima  rationem  exiftedi  in  lo-  ^ 
co.Ita  tenet  moderado  priore  fententiam  Capreol. 
in  i.difi.i.  art.i.  conclufi.&c  Caietanus  i.p. 

^.gi.art.i.  fultque  opinio  Godfredi  t^uodl.  8.  i j. 
que  fecutus  fuit  Argent,  in  i.difi.^-/.  cj.i.a.z.  6c  ita 
lEgidiii  exponit,  & multi  ex  modernis  Thomiftis 
in  hanc  fententia  inclinat, vt  Viguerius,Valetia,& 
alij  D.Thomam  fecundum  illa  interpretates.Cita- 
tur  etia  pro  haefenteria  Albertus  Magnus  in  i.difi. 

37.  fed  ibi  nihil  clarum  inuenio,ite  Heruaeus  traEl. 
demotu  Angelorn.Geoc^ms  Buftius,^«<ey'?io»e  de  locali 
motu  Angelor.Viciis  Miradul.  Apolog.  de  defcefu  Ani- 
vtaChrifli ad  inferos, Vzalns  Cortes ««  t. dtp, i.qnomm 
copiam  n5  habui.Fundametum  huius  fenteriar  efte 
videtur  , quia  ha;c  applicatio  vel  eft  necdiaria  , vt 
Angelus  fit  fubftantialiter  praefens  loco  , vel  certe  D 
fuppolita  didla  prarfemia  addit  fufficientem  refpe- 
dbu  ad  corpus  ratione  cuius  locus  Angeli  dici  pof- 
fit:  & ita  putat  expedire  difficultates  tadfas  in  pra:- 
cedenti  fententia.Et  huic  opinioni  videntur  fauere 
verba  D.Thomam  in  difla  a. i .dicetis, Ange- 

lum e(fe  in  loco  per  applicatione  virtutis  ad  alitjHem  locum 
qHalitercutjue.  Qiiod  magis  declarat  t^uodii.art.^.di- 
cens.  Angelum  ejfe  in  loco  per  operationedta  tame,  ve  per 
operatione  non  intelligatur  fola  motio-, fed  /jUdCHCjue  vnitio, 
ijna  fna  virtute  fe  corpori  vnitpraftdendo,  vel  continendo, 
vel  ^uocutjue  alio  modo.  Per  quae  verba  videtur  limi- 
tare,vcl  explicare,quod  prius  dixerat.Capreol.  au- 
tem excedit  du  hanc  declarationem  refert,  vt  poli- 
tam a D.Thoma  in  loco  i .fentent. difl.  3 7.^.3  .<*.  i . 

Nihilominus  hxc  fentdia  a multis  Dodtoribus  £ 
infra  recitandis  improbatur,  &mihi  etia  difplicet. 
Primb  quia  illa  applicatio  virtutis , vt  ab  adfione 
tranfeunte  diftinguitur , & eft  aliquid  praeuium  ad 
illam, vel  116  eft  aliud  ab  indiftantia,  feu  praefentia 
fubftantiali,vel  fi  quid  addit,nihil  ad  exifteriam  in 
loco  conferre  poteft.Probo  lingula, fiipponendo  in 
primis  di6tos  audores  diftingaere  applicationem 
virtutis  ab  adione  tranfeunte,  alias  eorum  opinio  * 
a prarcedenti  non  differret.Suppofita  autem  diftin- 
dione  per  fe  manifeftum  videtur,  didam  applica- 
tionem e(fe  prsambula  ad  adione,  ficut  inter  cor- 
pora applicatio  agentis  ad  paftum  ad  adione  pra:- 
uia  eft.  Iplum  etiam  nomen  applicationis  virtutis 
hoc  prxfefertmain  vniuerfum  applicatio  virtutis, 
rranc,Stiare‘i(^de  Angelis, 
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formaliter  Ioquendo,ad  adione  ordinatur;necajp- 
paret  aliud,  quod  per  illa  verba  lignihcari  polhr, 
Vnde  etia  oportct,vt  illa  applicatio  fit  aliquod  me 
dium  inter  virtutem  adiuam,  & adionem,vr  etia 
didti  audores  fupponunr,  quia  no  magis  admittut 
ratione  cftendi  in  loco  efte  lola  potentia,  vel  volu- 
tatem;quam  folam  fubftantiam,  & line  dubio  fru- 
ftia,latilque  improbabiliter  id  diceretur;  Videamus 
ergo  quid  pollit  efte  ha:c  applicatio  inter  virtute, 
& adionem.Nam  in  rebus  corporalibus  inter  vir- 
tutem , & adionem  nihil  praiuium  requiritur  ei 
parte  virtutis  per  modum  applicationis  , nili  pro- 
pinquitas inter  agens , & paftum  necelfaria , qine 
non  eft  aliud  nili  determinata  vbi  vtriufquc,a- 
gentis  fcilicet , & palfi  , in  quibus  relatio  propin- 
quitatis fundatur.  Ergo  fi  cum  proportione  lo- 
quendum eft  de  Angelo , & corpore  , applicatio 
virtutis  angelica  ad  corpus  nihil  .aliud  eft,nifi  c5- 
ftitutio  Angeli  in  tali  vbi , quod  pollit  fundare  re- 
latione prafentia,vel  propinquitatis  ad  corpus  ibi 
exiftens.Ergo  applicatio  virtutis  fic  explicata  non 
conftituit  aliam  rationem  ellendi  in  loco  prater 
ipfam  prafentiam,  feu  intrinfecum  vbi : quod  eft 
contra  intdionem  didorum  audorum,  quia  nul- 
lum nouum  refpednm  , vel  contadum  viitualem 
Angeli  ad  corpus  talis  applicatio  addit. 

Dicetur  tamen  elfe  diferime  inter  agens  corpo- 
reum , & Ipirituale  : quod  virtus  agentis  corporei 
naturaliter  agir,&  ideo  eo  ipfo  quod  agens  corpo- 
reum eft  propinquu  alteri  corpori,  habet  vimuem 
fuam  applicatam  ad  agendum.  At  vero  fubftanria 
fpiritualis  extra  fe  libere  agit,&  ideo  licet  fit  indi- 
ftans  a corpore,no  ftatim  habet  virtutem  ad  agen- 
dum applicata  ; fed  fpeciali  applicatione  indiget, 
qua:  aliquid  medium  iit  inter  virtutem  agendi , & 
adionem  trafeuntem.Sedhoc  ad  explicandum  lo- 
cum Angelorum  conferre  non  poteft.Quqniam  il- 
la applicatio  necelfarib  efte  debet  aliquis  adiis  le- 
cundus  ab  ipfo  Angelo  elicitus.  Nam  elfe  non  po- 
teft ipfa  virtus  agendi  in  puro  adu  primo;quia  ha:c 
necelfarib  ineft  : applicatio  autem  illa  dicitur  efte 
libera ; ergo  confiftit  in  aliquo  adu  fecundo  : nam 
per  illum  folum  adualis  libertas  pofitiue  exerce- 
tur. Deinde  adus  ille  immanens  tantum  erit,  quia 
per  illam  applicationem,  vt  talis  eft,nihilponir  in 
extrinfeco  paftb,  imb  inueniri  poteft  in  re  ipfa  fi- 
ne vlla  adione  tranfeunte , vt  Caietan.  & alij  fup- 
ponunt.  Ex  quibus  aperte  concluditur  hanc  appli- 
cationem folum  eife  polfe  adu  voluntatis,qua  vult 
Angelus  in  tali  corpore  operari.Quia  virtus  moti- 
ua  Angeli,  v.g.  vel  eft  ipfa  voluntas , vt  multi  vo- 
lunt,vel  fi  eft  potentia  cxecutiua  a volutate  diftin- 
da , ipfa  eft  per  fe  fatis  expedita  ad  operandum  , h 
voluntas  imperet;  ergo  applicatio  yirtucis  motiuic 
nihil  addit,  vel  voluntati,  vel  potentia:  exeeudua:, 
nifi  adum  volendi  operarirnam  per  hunc  adu  vi- 
detur Angelus  elle  quafi  inprocindo  ad  operadfi. 
Sub  adu  verb  volutatis  includimus  adum  intelle- 
dus,qui  vel  ad  adum  volutaris  necelfarib  fuppo- 
nitur,vel  interdum  etiam  fequitur,fi  ad  illam  pro- 
ximam aptitudinem  operandi  ad  extra  nccclfarius 
fit ; vt  in  Angelo  cuftode  elfe  poteft  atredo  adua- 
lis ad  mentem,  & corpus  hominis, quem  cuftodir, 
vt  illi  fubueniatjvel  in  ipfura  operetur, quado  fue- 
rit opportunum.  Nec  videtur  polfe  exponi , quid 
aliud  talis  applicatio  fit.  De  illa  ergo  dicimus  non 
polfe  elfe  ex  parte  Angeli  ratione  exiftedi  in  loco. 

Na  in  primis  fi  Caietanus, &:  alij  intelliganthac 
applicationem  necellariam  elfe,vt  Angelus  habear 
fuam  fubftantiam  rcaliter  prsfentcm,  Sc  indiftante 
a corpore;itavtnon  poffit  habere  illa  pr.Tfentiam, 
nifi  vbi  hanc  applicatione  habuerit,  non  eft  minuS 
falfa  ha:c  fentctia,quam  prarcedens.Vnde  argume- 
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torin  hunc  modujAnj^eli  in  Scriptura  ciicutureire 
non  Tolum  vbi  nihii  operancur/ed  etiam  vbi  nihil 
operari  ppilint , vci  euali  poffintjprppolitum  non 
habent  ibi  operandi^  ideoque  dici  no  poliunt,  ha- 
bere dicio  modo  ibi  virtute  apppiicatani  ad  agen- 
dumjergo  haec  applicatio  neceliaria  jio  eft,  vt  An- 
gelus lit  in  aliquo  corpore  lakem  fecundum  reale 
praefentiaAa  enim  lupra  ollenium  eft  quoties  Scri- 
ptura dicit.  Angelli  alicubi  elle,maxime  fd  dereali 
pr®fentia,&  indiftantia  intelligere.Et  ita  cofeque- 
tia  eft  per  fe  clara. Antecedes  vero  probatur  eifdera 
exemplis, quibus  fupra  vft  fumus. Angeli  enim  qui 
Angeli  i,n  Empyreocxiftut , nil  in  eo  poftunt  operari, 

fxlb  exi-  poifunt  illud  localiter  mouere,&:  aliud  in 

iisiins.  illo  efficere  nq  pplFuntfvt  oftenlum  eft>)  ergo  npn 
habent  virtutem  operandi, qua  ad  illud  corpus  ap- 
plicare polFunt.Dices  de  fe  habere  virtutem  moti- 
uam  illius  corporis,quanui5  illam  exercere  no  pof- 
funt  ex  decreto  Dei.  Sed  quidquid  de  priori  parte 
fit,pofterior  nobis  fufficit.  Quja  Angeli  fandlinon 
poftunt  habere  adlu  voluntatis,  quo  applicent  vir- 
tute ad  mouedum  corpus  immobile  ex  diuina  or- 
dinatione,quia  talis  volitio  irrationabilis,  Sc  otio- 
fa,feu  fuperuacanea  effet : imo  non  polFet  elTe  effi- 
cax volitio,  quia,omnibus  penlatis,dlet  de  effedlu 
impoffibili,  de  quo  non  poteftefte  volutas  efficax. 
Declaratur  alFumptu, quia  volitio  per  quam  fit  ta- 
lis applicatio,  non  habet  pro  obiedo  ipfam  appli- 
cationem,quiahaEC  ab  illo  aclu  no  diftinguitur;  na 
applicatio  non  fit  per  adum  .effeftiuqfed  formali- 
ter.Habet  ergo  ilia  volitio  pro  obiedlo  ipfum  efFe- 
£lum,  fcilicet,raotum,vel  pra;fencem,vel  futurum: 
nam  eft  per  modu  propofiti  ibi  operandi , vel  fta- 
tin^:^d  poftea  cum  oportuerit.Hic  ergo  adlus  non 
poteft  efTe  in  Angelis  efficax  refpedlu  morus  cadi 
Empyrei,  vt  conftat.  Fingere  autem  in  illis  actum 
imperfcdlum,  vel  conditionatum  ex  parte  obiedli, 
fcilicet  (i  Dem  heenua  de  der  it, oziqfum  eft,&  im^per- 
tinens:  ideoque  abfurdiflimum  effet  huiufmodi  a- 
<ftum  in  fandis  Angelis  poftulare,  vt  in  calo  Em- 
pyreo  effe  poffint. 

Aliud  exemplum  eft,de  aniraabus  feparatis,qua 
Xteai  often  itixta  probabilem  D.Thoma  opinione  nullam  vir- 
diturtxen)-  tutem  habent  naturala  ad  operandum  tranfeunter 
reparaes"^^  in  corpora, qux  no  informant.Qiiod  fi  ita  eft,pro- 
' ” fedb  applicare  virtutem  non  poliunt , quam  non 

habent,&  tamen  funt  in  caslo,&c.  Veruntamen  li- 
cet demus  habere  huiufmodi  virtutem  ; nihilomi- 
nus incredibile  eft  animas  Purgatorij,v.gdbi  appli- 
care fuam  virtuftrin  ad  aliquid  agendum  , quia  per 
Dei  voluntatem  ad  patiendum,n5  ad  agendum  ibi 
deftinanturj  ergp  verifimilenon  eft  animas  iuftas, 
voluntatem  fuam  ad  diuinam  in  omnibus  c6- 
formantjCpnari  aliquid  ibi  agere, vel  virtutem  fua 
^d  hoc  applicarer  cum  fciant  nihil  pofte  ibi  agere, 
ctiafi  cupercnt.Qujd  enim  illud  eft,  nunquid  mo- 
nere ignem, aut  aliud  corpus  ibi  exiftens ? Profe- 
db  fruftra , de  fine  fundamento  fingeretur.  Qute 
ratio  in  aeteris  animabus,  quse  vet  in  finu  Abra- 
hae  fiierunt,vci  mine  in  limbo  funt , locum  habet. 
In  animabus  vero  damnatis  accedit  peculiaris  c6- 
fideratio  , quia  non  folum  ibi  funt  ad  patiendum 
tantum,  fed  etiam  funt  ibi  coadae,  & contra  volu- 
tatem  fuam,  & ideo  nullam  voluntatem  ibi  elfen- 
$iir.ificet:  di , nedum  operandi  habent.  Quod  argumentuiu 

c^'raplp'^  etiam  de  daemonibus  fieri  poteft.  Nam  de  iftis  cer- 
tum  eft  habere  virtutem  operandi,  & illam  in  hoc 
mundo  exercere:  tamei>  in  inferno  non  eft  hoc  fe- 
cundum verifimile , prifertim  dum  corpora  dam- 
natorum hominum  ibi  non  exiftunt.  Ac  denique 
efto  poffint  ibi  applicare  virtutem  fuam,  116  ex  ne- 
ceffitate  id  facientj  fed  libere,  quia  haec  applicatio 
non  pertinei  ad  poenam  eorum , vt  illam  efficere 


A cogantur;  ergo  pro  fua  libertate  poterunt  non  ap. 
plicare  ibi  virtutem  luam,modoiupra  explicato, & 
nihilominus  ex  necelTitace  ibi  cxiftent;ergo  appli- 
catio non  eft  neceliaria,  vt  ibi  exiftant. 

Denique  a priori  poteft  hoc  declarari  ex  didis 
nam  Angelus  poteft  fufificierer  elfe  corpo- 
ri  propinquus  per  fuum  intrinfccu  vbi,  vt  ibi  pro- 
bauimus;  ergo  applicatio  virtutis,  quatenus  vitra  citio^^ 
didum  vb*i  aliquid  liberum  addit,no  eft  ad  praidi-  priori, 
dam  prrefentianecelfaria.Patet  confequentia,quia 
poteft  fufpendi  omnis  libera  applicatio  eodem  vbi 
immutato  manente;  vt,  v.g,  fi  Angelus  fit  prior  in 
hac  domo  adu  iu  illa  operans,  poteft  cellari  ab  0- 
mni  adione  tranfeunte  nulla  mutationem  localem 
in  lubftantia  iua  faciedo,  vt  ibidem  probatum  eft; 

P ergo  fimiliter  poteft  habere  decretu  voluntatis  no- 
ledi  amplius  ibi  operari  fine  vlla  mutatione  locali 
in  feipfo  fada.  Qma  mutatio  voluntatis,qua:  non 
habet  pro  obiedo  mutatione  ipfius  vbi,a  tali  mu- 
tatione non  pendet  magis,  quam  ab  adione  trafe- 
unte;ergo  po.teft  manere,fcu  coferuari  rcalispra’- 
fentia,  & intrinfecum  vbi  fine  applicatione  virtu- 
tis ad  corpus  propinquu  ; ergo  eadem  ratione  po- 
teft in  principio  fieri,  fpu  acquiri  fine  tali  applica- 
tione vimitistvt  fiApgeli  fandi  velifttad  eum  lo- 
cum defcedere,  in  quo  Euchariftia  conficienda  eft, 
non  vt  aliquid  cxtrmfecum  ibi  operentur,  fed  tan- 
tum, vt  myftcriis  diuinis  adfint,  & ea  venerentur. 

Hoc  enim  Angelis  elfe  confuetum  Patrum  traditio 
eft,  vt  fupra  retuli,  &lme  dubio  per  fe  non  requi- 
C rit  tranfeantem  ad^onem,  & conlequeter  nec  ap- 
plicationem ad  illam. Quia  nec  circa  acrem, vel  res 
alias  ratione  carentes,  & in  eo  loco  exilltiircs,  ta- 
lis adio  cum  fundameto,vel  vtilitate  cogitati  po- 
teft, regulariter  loquendo,  Circa  homines  vcrbibi 
exiftentesquanuis  verifimile  fit  Angelos  corii  cu- 
ftodes  ibi  adelfe  , vt  eos  ad  bonum  excitent , &:  a 
malp  defendant;  nihilominus  praeter  iftos  poifunt 
efteaiij  folum  ad  aififtendu.Sicutincaeiosutmulri 
affiftentes,  qui  ex  officio  mininiftrant. 

Poflet  autem  aliquis  opinioneni  Caietani  aliter  7- 
interpretari,  dicendo  hanc  applicationem  virtutis 
no  elle  quidem  neceffariam  ad  pr^fentianqfeu  in- 
diftantiam  Angeli  a corpore;nihilominus  tame  ef-  alter  iri- 
fe  necelfaria,vt  Angelus  dicatur  elle  in  tali  corpo-  cendupj.:- 
D re  tanquam  in  extrinfeco  loco.Qu^ia  fi  neque  adio 
tranficns,nec  etiam  applicatio  ad  illam  intercedat, 
nullus  eft  contadusjvel  nexus,  aut  habitudo  inter  (Icmliij 
•Angeium,&:  cprpus,ratione  cuius  Angelus  in  cor- 
pore,tanqua  in  fuo  loco  elfe  dicatur.Ec  in  hoc  fen- 
ili non  erit  tam  falfa  hsc  lententia  , ficut  in  limiii 
expofirione  de  prxcecleti  dixi.  Mihi  tame  no  pro- 
batur.Vnde  in  primis  dico  iftum  loquendi  modum  Adhuc 
non  elfe  cofentaneum  modo  loquendi  Scriptura, 

& Patrum.Na  loquendo  per  terminos  locales,lim- 
pliciter  dicunt  Angelos  elfe  in  ctelo,vel  in  aliis  lo- 
I cis  corporeis,  in  quibus  nullam  adionem  ad  extra, 
nec  virtutem  ad  illam  applicatam  habent,  vt  vari- 
is exemplis,&  modis  probatu  eft.  At  vero  illa  opi- 
£ nio  dido  modo  explicata  rem  tota  ad  modum  lo- 
quendi reupcat,dura  admittit  naturalem  praelenria 
Angeli  ad  corpus  fine  applicatione  virtutis,  Sc  ni- 
hilominus negat  illum  effe  locum  Angeli;  ergo  in 
tali  modo  loquendi  potius  Scripturam , & Patres 
imitare  debemus. 

Addo  deinde,  fi  prteter  intimam  pra:fentiam  in-  2- 
ter  Angelum,  & corpus,&  vbi  vtriufqae,  vel  adio 
tranfiens,  vel  applicatio  virtutis  neceflaria  elfer  ad 
localem  vnionern,  (vt  fic  dicam)pr£eferendam  fore 
primam  opinionem  huic  fecunda , quia  per  adio- 
nem trauieuntem  dici  poteft  aliquo  modo  Ange^ 

Ius  contingere  corpusjvel  continere  illud.  At  vero 
applicatio  virtutis  prout  explicata  eft,  nullum  c6- 

tadum» 
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taclum vel  quali  vinculum  nouum  inter  Ange- 
lum,& corpus  efficit.  Quod  probatur , quia  ille  a- 
ftus  voluntatis,  in  quo  illa  applicatio  conliftir,  eft 
pure  immanens , quandiu  paliionem  tranfeuntem 
non  inducit.  Ergo  pro  tunc  nondum  contingit 
corpus, nec  ram  iliiid  refpicir  vr  palFum  , quam  vt 
obieftum.  Quod  aliter  declaratur,  quia  ille  aCtus 
magis  eft  propoiitum  de  lutura  adione  , quam  de 
praiienti  j ergo  non  poteft  in  pnsfenti  effe  ratio  e- 
xiftendi  in  corpore  magis  , quam  ipla  lubftantia 
vel  potentia, vel  praffientia  Angeli.  Item  declaratur 
amplius , quia  ille  modus  applicationis  virtutis  ad 
rem  valde  diftantem  haberi  poteft  : nam  Angelus 
exiftens  in  cxlo  poteft  attendere  ad  ea,  quae  agun- 
tur in  terra  circa  Petrum  , v.g.  cum  actuali  volun- 
tate illi  fucctirrendi,  vel  illuminandi  illum,cum  o- 
portucrit : nam  id  fubito,  & quali  in  momento  fa- 
cere poteft  per  innatam  celeritatemj  ergo  ille  mo- 
dus applicationis  non  poteft  eile  rario  effiendi  in 
Ioco,cum  haic  propinquitatem,  & indiftanciam  rc- 
quirat,ilue  illam  Icxum  affieratftiuc  fupponat. 

Propter  hiec  eft  tertia  fententia , qu£  duas  prie- 
cedentes,' vel  corrigit , vel  limitati  & nihilominus 
aliquid  pneter  prtefentiam  fubftantialem  requirit, 
vt  Angelus  fit  in  loco  , illud  autem  clfe  dicit  ali- 
quid inftar  operationis.  Hxc  opinio  tribuitur  Ca- 
preol.  <77  fed  revera  ille  inconduf.i.  ex- 

prefsc  loquitur  de  applicatione  virtutis  , ( vt  fupra 
retuli.)  In  articulo  tamen  ^.refpondendo  ad  argu- 
menta Aureoli  contra  eandem  conclulioncm  vi- 
detur hanc  fententiam  indicare , dum  ait , G}uoti  co- 
taU-M  vimeti^  poteft  dici  omne  illud,  ejHod  fe  habet  per  mo- 
dum operationis  tranfeuntis  in  locum,  aut  corpus  extrinji- 
cum,  cir  exeuntis  ab  Angelo  ,fiuc  illud  fit  motus  localis,  fi- 
ue  miniflratio  ^ngeii  , fiue  prajldentia  eius  fuper  corpus 
locatum,  fine  continentia  , epua  commet  corpHS  ,fiue  vtiitie 
eius  ad  corpus,  fitte  influxus  in  corpus  flue  epuodciinque  ali- 
ud per  modhm  adus  fecundi , (fr  operationis  tranfeuntis. 
Poteft  criarn  pro  hac  fententia  allegari  D.  Tho- 
mas  in  i.difl.6.  1.77.3  .dum  Al,Locum  non  deberi  An- 
gelo fecundum  fuam  effentiam\  fed  folum  cjuantuni,  ad  ope- 
ration  m,  vel  per  modjtm  congruemu,  ficta  in  opere  conte - 
piationis,  v'l  per  modum  neceffitatis  ,flcut  in  his  cfua  arca 
nos  operantur.  Et  ita  declarat  Angelos  elEe  in  cxlo 
Empyreo  , tanquam  in  loco  cogruente  adeontem- 
plationem.Idemque  infinuac  ^usfl.^.  depetentia,art. 
t^.ad  1. quatenus  dicit , Gfuod  etiam  nunc  nihil  prohi- 
bet Angelos  nen  effe  in  loco  fl  voluerint : etfi  etiam  femper 
fint  in  loco  propter  ordinem , ejuo  creatura  jpiritualis  prafi- 
det  corporali.  Et  iterum  ad  4.dicit,  Angelos  effe  in  calo 
Empyreo  , quatenus  efl  congruus  contemplationi,  ejuanuis 
neceffrius  non  fu.  Hxc  fententia  nonhabet  peculiare 
fundamentum;  fcd  quia  fupponir  neceiraritim  clFe 
contaclum  virtutis,  vt  Angelus  fit  in  loco  extrin- 
fcco  , & hoc  in  vera  operatione  tranfetinte  fcrtiari 
non  poteft  , id^  faltem  aliquid  inftar  operationis 
inuenire,&  explicare  conatur.  ^ 

Veruntamen  vel  hxc  fententia  cum  prxcedenti 
coincidit,  vel  nihil  noui  affert , quod  ad  rationem 
formalem  effiuidi  in  loco  conferre  polTit.  Vnde  in 
primis  conhderandum  eft  , aliud  elfe  loqui  de  ra- 
tione finali , propter  quam  Angelus  eft  in  aliquo 
determinato  loco  , aliud  de  ratione  formali  per 
quam  ibi  conftituitur  ; nam  funt  valde  diuerfx,  & 
hic  lationem  formalem  inquirimus  , non  finalem. 
Nam  formalis  eft  neceftaria,&  determinata  ex  na- 
tura rei:  finalis  vero  nec  neceffiaria  eft,  nec  derer- 
minara;  fed  eft  variabilis,  & exrrinfeca  , & ex  par- 
te agenris  potius  , quam  ex  vi  exiftentix  in  loco 
adiunfta.  Et  declamatur  hxc  diftindio,  quia  fi  An- 
cdus  hi  :.adfir  , non  operetur,  non  pote- 

nt hic  clie  per  operationem  , tanquam  per  ratio- 
Eianc.Suare's^de  Angelis, 
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extrwfico per  aliquid aSiiom firmle.  3cj 

A nem  formalem  ellendiin  locoi  poterit  tamen  dici 
elfe  propter  operationem,  tanquam  propter  finc,fi 
huc  accedit  animo,&:  intentione  hic  aliquid  pdft- 
ca  operandi.  Illa  ergo  omnia  , qux  in  hac  opinio- 
ne multiplicantur  , & dicuntur  elle  inftar  opera- 
tionis, explicant  quidem  aliquo  modo  rationem 
finalem  exiftendi  in  loco;non  tamen  rationem  for- 
malem.Qimd  in  primis  patet  in  ea  qux  dicitur  co- 
grtiitas  loci.  Nam  hxc  congruitas  in  corpore  ma- 
gis , quam  in  Angelo  confideratur  , & in  corpore 
fupponitur,  non  fit  ab  Angelo.  Vt  in  exemplo  de 
cxlo  Empyreojcongruentia  illius  loci  eft,  vel  no- 
bilitas, claritas,  & pulchritudo  illius  corporis,vel 
fitus  eiusfiipremus,  & a corruptibilibus,  & muta- 
bilibus rebus  maxime  fieparatus.  Hxc  autem  con- 
gruentia non  eft  ratio  formalis  , per  quam  Ange- 
lus conftittiatur  in  loco  , vel  contingat  locum  ; vt 
per  fe  norum  videtur.  Sed  ex  illa  fumicur  motiuu 
conftituendi  ibi  Angelos,  vt  congruenter  , & de- 
center fint , quod  ad  rationem  finalem  reducitur: 
ad  eum  modum , quo  res  corporalis  in  loco  fttx 
conferuationi  congruo  collocatur  ; non  quia  con- 
griiitas  illa  fit  formalis  rario  locandi , fcd  quia  eft 
motiuum,6e  ratio  finalis.Sicut  etiam  homo  in  fta- 
tu  innocentix  conftirutus  eft  in  paradifo  tanquam 
in  loco  congrtio,quannis  propria  ratio  conftiiuri- 
ua  loci,  feu  effiendi  in  loco  alia  fuerit. 

Ide  explicari  poteft  difeurrendo  breuiterper  ea, 
qux  Capreolus  numerat,  & inquirendo  quid  linr, 
quantum  ve  ad  ratione  effiendi  in  loco  conferre  va- 
leant. Et  omiffio  moru  locali,  de  quo  iam  didu  eft, 
addit  ptm\b,Tniniflratiomm.Q^.  dici  quidem  pollet 
vna  ex  rationibus  finalibus,propter  qua  poteft  An- 
gelus ad  locum  mitti,  vel  ibi  adeffie  : nullo  autem 
modo  illa  poteft  effie  ratio  formalis  efscdi  in  loco. 
Tum  qtiia,licd  ordine  intentionis  illa  fir  prior,  in 
ordine  •exeeutionis  p-rius  eft  effie  alicubi,  quam  ibi 
miniftrare.  Vr,v.g.quando  miffius  eft  Angelus  Ga- 
briel  adannunnandu  Virgini  myfteriu  falutis,pri- 
us  ingreffius  eft  ad  eam  , per  qiiod  ibi  effie  capit,&: 
pofteaminifterium  fiiium  inchoauir , loquendo  ad 
Virginem  iuxta  verba  Luc.i.E/  ingreffu^  Angelus  ad 
eam  dixit.Tum  etia  quia  hxc  ratio  miniftrandi  ma- 
nifefte  eft  extrinreca,&. pedens  ex  incentione  age- 
tis, pofterque  Angelus  efle  in  eodem  loco  line  re- 
latione miniftcrij.Tnmdeniqiie,quia  vel  eftlermo 
de  miniftratione  aduali  ,feti  in  adii  fecundo  , vel 
tantum  in  adu  primo  , & quafi  in  animi  prxpara- 
tione.  Primum  non  fit  fine  aduali  operatione  , 6c 
adione  tranfetinte  , quam  hxc  fententia  fupponit 
non  elfe  neceftariamffiectindum  aurem  non  excedit 
applicationem  virtutis,  & fiiie  fubftanriali  prxlen- 
tia  effie  poteft.Et  ita  contra  hanc  partem  procedut 
omnia  dida  contra  praecedentem  lemcnriam  , & 
facient,qux  iam  contra  alteras  partes  addemus. 

Secundo  ergo  loco  addit  Ca.preo\us,  prsfldentidi 
tefertque  Aureolum  interrogantem,  quid  fit  hxc 
prxlidentia.Cui  ille  rcrpondet,6p«'od  non  efl  influxus 
alicuius  qualitatis, aut  virtutis, fed  d‘cit  quandam  nobili' 
tationem,e^  exornationem,^!?"  aBuationem  corporis  per  fli- 
risum.  Et  hoc  modo  dicit  non  folum  Angelos  fan- 
dos effie  in  cxlo  Empyreo  ornado  illudffied  etiam 
dxmones  effie  in  inferno  velati  ornande  locum  il- 
lum.Et  allegar  D.Thomam  in  s^.dtft.4%.  q i.art.s^.ad 
3.  Riirfus  vero  interrogando  quid  lir  ifte  ornatus, 
\vl  nobilitatiorrefpondetj^ode//  qusdam  relatio fl- 
gntflcata  per  modum  aBionis  tranfeuntis , ordo  quidarn 

congruentia  vniiu  ad  alium,  vel  fuperioritatis,vel  deptua- 
tionis  vmus  ad  alium.  Sed  hxc  omnia  in  primis  non 
excedunt  applicationem  virriitisjinib  vix  illam  at- 
tingunt , vnde  omnia  dida  contra  .ipplicarfonem 
virtutis,  non  minus- contra  hxc  omnia  proce  tlmu. 
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30$  Lih.^.  De  Angelorum  potentia  ad  tranfcuntes  achones  ejficmidas. 


Deinde  fere  orrinia  pertinent  ad  rationem  finalem 
efiendi  in  loco  i formaieni  autem  non  attingunt, 
quia  fere  omnia  eflc  poliunt  fine  pra:fentia,feu  in- 
diftantiafubftantiae  Angeii,qua;  adelsedum  in  lo- 
co in  primis  necelfaria  eft,  vt  iam  oftenium  ell. 

Alfumptnm  probatur,  nara  ordo  congmenm  inter 
_C2lu  Empyreum,  & Angelum  fandlum  femper  in- 
uenitur,  etiamli  Angelus  fit  in  terra. Quod  fi  dica- 
tur, tunc  Angelum  non  a6tu  ornare  caElum,fcd  fo- 
lum  quando  eft  illi  pra:fens.  Hoc  ipfum  a Caietan. 
& aliis  Thomiftis  merito  redarguitur  , quia  talis 
ornatus  , &:  fupponitrealem  prxlcntiam , & indi- 
ftantiam,  & in  reipfa  nihil  illi  additj  fed  folum  de- 
nominationem extrinfecam,  quam  ex  fola  prasfen- 
tia  Angelorum  in  cielonos  apprehendimus.  Vnde 
fruftra  exteditur  hoc  ad  exillentiam  daemonum  in 
inferno,  quia  reuera  etiam  in  noftro  modo  conci- 
piendi, & denominandi , da:mones  non  ornant  il- 
lum locum  j fed  potius  ipfum  4eformant.  Neque 
D.  Thomas  in  ilio  modo  loquendi,  & refponden- 
di  perfillir.  Idem  argumentum  fit fiperioruate, nd.m 
Angelus  fuperior  elb  corpori,  etiamfi  in  illo  n5  fit. 
Item  de  deputatione,  quia  deputatio  non  eft,  nifi  de- 
nominatio ab  acftu  aliquo  mentis , vel  diuinaj , vel 
creata,  quo  Angelus  deputatus  eft  ad  aliquod  mi- 
nifteriu,  vel  ad  operandum  in  aliquod  corpus,qua 
deputationem  retinet  vbicunque  fit.  Idem  eft  de 
prafidentia  .quiah^c  etiam  in  dignitate  quada  mo- 
rali , feu  in  aliquo  munere  confiftit , vnde  haberi 
poteft,  etiamfi  Angelus  diftet  ab  eo  joco,  cui  prs- 
fidere  dicitur.  Imo  non  folum  quoad  munus,  fed 
etia  quoad  aliquem  eius  vfum  durare  poteft.  Nam 
ad  eum,  qui  praefidet,  pertinet  curam  habere  fub- 
ditorum,&  praecipere,  vel  ordinare  aliquid,&  h^c 
poteft  facere  Angelus  fuperior,  etiamfi  diftans  lit, 
quia  hxc  fiunt  per  attentionem  , intelligentiam, 
vel  locutionem , quae  in  Angelis  propter  diftanti- 
am  non  impediuntur.  Idemque  eft  de  cuftodia: 
nam  Angelus  cuftos  fuo  modo  prarfidet  homini  fi- 
bi  commendato , & nihilominus  quanuis  fit  in 
c^lo  Empyreojfemper  eft  cuftos,  & indepraefidet; 
imb  etiam  cuftodit,yt  fatetur  D.  Thomas  i.p. 
(pudfi.i  13.  A.Ct.ad  i.&m  i.diji.i  i.  p,i  .^.i.an.^.  ad 
Ergo  ifta  omnia  nullo  rnodo  pertinent  ad  ratione 
formalem  elfendi  in  loco. 

Ac  tandem  quoniam  Capreolus  fatetur  hanc 
ptiefidentiam  , vel  ornatum  non  elfe  nifi  relatio- 
nem quandamj  interrogare  pollumus  , an  fit  rela- 
tio rationis  , vel  realis  : nam  relatio  rationis  non 
fufficit  ad  formalem  rationem  elfendi  in  locojquia 
neque  ratione  fui , cum  nihil  fit , nec  ratione  fun- 
damenti, quia  vel  eft  aliquis  adus  immanens , vel 
aliquid  a reali  praefentiaindependcns.  Relatio  au- 
tem realis  nulla  poteft  cum  fundamento  cogitari 
inter  Angelum , & corpus,  feclufa  aduali  efficien- 
tia per  adionem  tranfeuntem,  nifi  relatio  propin- 
quitatis ad  locum,  in  quo  eft,  vel  diftantia:  ab  aliis 
locis : ha:c  autem  relatio  npn  fundatur  in  pr^fi- 
dentia,  vel  ornatu,  aut  congruentia;fed in folo  vbi 
intrinfeco,  vt  fupra  probatum  eft.  Talis  autem  re- 
latio licet  ratione  fui  lundameti  poffit  aliquo  mo- 
do pertinere  ad  rationem  elfendi  in  loco  , vt  infra 
videbimus  3 longe  tamen  diuerfa  eft  ab  illis , quas 
Capreolus  excogitauit ; & ideo  nullo  modo  per- 
tinet ad  rationem  formalem  elfendi. 

Et  eifdem  rationibus  excluduntur  facile  alia 
membra  numerata  a Capreolo , quae  reuera  in  vo- 
cibus folum  confiftunt , & cura  aliquidreifub  il- 
lis explicare  conatur,  in  abfurdum  aliquod  incidit. 
Viterius  enim  illam  continentiam , appellat,  & franc 
explicat  forttfcationem  vinutd  corporu  , quam  ita 
exponit : ppvriw  comparatur  ad  corpta , tan^uam 
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amitti  eiuit  omnis  autem  potentia  vtgoratur  ex  conmicimt 
ad  fuum  aiium,  ^ tta  ettam  corptu  ex  coniuniliene  ad  jj;i- 
ritum  vigoratur.  Vnde  hanc  coniundionem  vocat 
etiam  vnitionem  ad  corpus.  Et  conlequenter,  etiam 
vocat  wjluxum,(quiz  confortatio  fine  influxu  intel- 
ligi  non  poteft ; atque  ita  fatetur  corpus  ex  con- 
iundione  ad  fubftantiam  leparatam  aliquid  acci- 
pere de  illius  virtute.  Quia  vero  obiici  poterat, 
quod  fpiritualis  fubftantia  feparata  nihil  poteft 
agere  in  corpus  prauer  motum  localem.  Rcfpon- 
det  tacite  his  verbis:  Non  <juod  illa  virtus  fit  in  corpote 
per  modum  realis  cjualiratts,fed  per  modum  intentionis,  eo 
modo,  ejuo  color  efl  in  aere  , ^ ideo  ex  hoc  corpus  talem  in- 
fluxum percipiens  eff  vigoroflus,  (fr  aBiuius. 

Si  aute  h:EC  verba  attente  confiderentur,&  infc,  ij, 
& cum  fuperiori  dodrina  ciufde  audoris  confera-  Cp, 


irce' 


tur,  repugnantiam  inuoluere  inuenientur.  Quia  fi 
corpus  aliquid  recipit  ab  Angelo , quo  vigorolius, 


magifque  adtiuu  reddatur,necelfe  eft,vt  aliquid  rea  guitiu 
le  in  fe  recipiat,  quidquid  illud  fit.-nam  fi  in  fe  non 
mutatur,  necrobur,nec  adiuitate  nouam  recipere 
poteft:li  autem  corpus  aliquid  entitatis  ab  Angelo  “ ^ 
recipit,  illaentitas  non  poteft  dfe  nifi  qualitas.  In 
quo  enim  alio  praedicamento  erit  ? Erit  ergo  qua- 
litas realis.  Parumque  refert  qubdintetionalis  vo- 
cetur : male  enim  condiftiirguitur  qualitas  a rcali 
generatim  fumpta,  nam  fi  realis  non  elfet,  nihil  ef- 
fer. Patetque  in  eodem  exemplo  addudo:nam  co- 
lor non  eft  intentionaliter  in  aere , nifi  efficiendo 
fpeciem  , quae  qualitas  realis  eft.  Quod  fi  in  alio 
lenfu  , qualitas  intentionalis  diftinguatur  a rcali 
refpedu  alterius  , a qua  producitur , quia  non  eft 
illi  aequalis,  fed  quaedam  participatio  eius,  dc  qu.a- 
fi  illius  vicariaj  fic  non  eft  de  nomine  contenden- 
dum 3 oportet  tamen  vt  Capreolus  fateatur  Ange- 
lum n5  elfe  in  corpore  nifi  efficiendo  aliquid  rea- 
le  in  illo  ; & confequenter  per  tranfeuntem  adio- 
nem , quod  ille  admittere  recufat , ideoque  confe- 
quenter non  loquitur,  & repugnantia  dicit.  Vnde 
D.Thom. i.difl.iy.a.i.in  eafuit  fententia,quod 
Angelus  eft  in  loco  per  adionem  tranfeuntem,  & 
confequenter  conceffit  Angelum  elfe  in  loco  in 
quantum  operatur  circa  aliquod  corpus  ^vel  motum,vel  lu- 
men , vel  aliud  huiuflnodi.  Sed  illud  de  produdione 
liuninis,  praefertim  corporalis  , receptum  non  eft, 

& eadem  ratione , neque  acceptandum  eft , quod 
aliquid  huiufmodi  poffit  Angelus  producere.Et  fi- 
mili  ratione  adio  illa  intentionalis  , quam  exco- 
cogitauit  Capreolus,  li  vera,  & realis  putatur,  fi- 
di tia  eft,&  fine  fundamento.Si  autem  vera,& rea- 
lis non  eft , nihil  eft  , & ideo  elfe  non  poteft  ratio 
exiftendi  reali  ter  in  loco. 


C A P V T VI. 


Vtmm  Angdu4  fit  in  loco  extrinfi^co  per  redem-, 
aut phyficamvniomm  adeorpm. 


S Equitur  tradanda  quarta  opinio  , dicens  hanc  i. 
rationem  formalem  elfe  modum  quendam  po 


fitiuum  3 qui  in  Angelo  fit  denuo  quoties  locum 
iiouum  acquirit , & corrumpitur,  quoties  locum 
amittit.  Addit  vero  h:ec  fententia  per  illum  mo- 
dum non  folum  fieri  Angelum  propinquum  cor- 
pori, & indiftantem  ab  illo ; fed  etiam  illi  realiter 
vniri , ita  vt  moduS  ille  amitti  non  poffit  quandiu 
Angelus  eft  prsefens  tali  corpori , etiamfi  corpus  a 
loco  in  quo  eft  moueatur,fi  Angelus  velit  modum 
illum  infe  conferuai:e.  Quocirca  licd  hic  modus 
efficienter  pendeat  a voluntate  Angeli , nihilomi- 
nus iuxta  hanc  fententiam  necellario  dicendum  eft 
pendere  etiam  a corpore,  in  quo  Angelus  eft  loca- 
liter 
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liter, vel  tanqua  a caufa  materiali  aiiquotnodo,  vel 
tanquama  termino  ad  quem  dicit  intrinfcca  habi- 
tudinem tranfcendcnralcm.  Nam  fi  corpus  a Deo 
annihilaretur , ueceihirib  Angelus  amitteret  illum 
modum  , nec  polTet  illum  conferuare  ctiarah  vel- 
let.Sicut  modus  vnionis  anima;  ad  corpus  necefla- 
rib  deftruitur , deilructo  corporej  huic  enim  vnio- 
ni  comparatur  modus  ille  angelicus  ab  audtoribus 
huius  fententia;.  Vnde  colligut  multa  de  motu  An- 
gelorum , qu£e  in  fequentibus  capitibus  expende- 
mus. Vnum  folum  quod  ad  examinandam  hanc 
fententiam  necellarium  eft , hic  adnotabo.  Aiunt 
enim  Angelum  ratione  huiufmodi  nonefle  per  fe, 
& immediate,  vel  ( vt  rem  declarem ) per  denomi- 
nationem intrinfecam  propinquum,  vel  diftantem 
ab  aliis  corporibus  , vel  a centro  , & polis  mundi; 
fed  tantiim^nediante  corpore  , &c  per  denomina- 
tionem a propinquitate,vel  indiftantia  illius. 

Hanc  opinionem  refert  ex  recentioribus  ( illis 
non  nominatis)  Pefantius  i.art.i.  &c 

dicit  fauereilli  Richar.  in  cj.iStd  nihil 

prorfus  habet  de  tali  vnione.  Magis  pollet  attribui 
Capreolo  fiipra:  nam  illud  quod  woc^t,inftur  opera- 
tionis , etiam  vocat , vmuonem  Angeli  ad  corpn» : per 
quam  dicit  aliquomodo  vigorari  corpus  , aut  ma- 
gis aftiuum  reddi.llle  tamen  in  fenfu  longe  diuer- 
10  loquitur  , nec  putat  illam  vnitionem  elfe  mo- 
dum in  Angelo  , fed  potius  habitudinem , nefcio 
quam  corporis  ad  Angelum  , & tandem  concludit 
illam  vnitionem  in  hac  vita  nobis  non  elfe  latis 
notam.  Ex  recentioribus  autem  lolum  Yafquez  in- 
uenio  hanc  fententiam  docentem  i.p.diip  xUS.cap. 
vU.  Non  adducit  autem  peculiare  fundamentum, 
fed  reprobatis  aliis  opinionibus,  putat  folum  mo- 
dum hunc  fupereire,quo  Angelus  polht  in  loco  ef- 
fe.  Et  hac  ratione  tribuit  hanc  fententiam  Henri- 
co (juodl.i.ejH£ji.<).  quia, refutatis  fupcrionbus  opi- 
nionibus, concludit  aliquid  ede  addendum  in  fub- 
ftantia  Angeli,  quo  in  loco  conftituatur , quod  ef- 
fe  non  poted: , nifi  hic  modus  , vt  Vafquez  addit. 
Qui  etiam  fupponit  hunc  modum  non  elfe  impof- 
fibilem;&ideo  non  elfe  cur  negetur , ciim  nihil  a- 
Prima ratio  Jimi  fuperdt.  Addit  denique  commoditates  ( vt  ita 
pto  dicam  ) ex  hoc  modo  refultantes  , prima  quod  illo 

^ polito  , facile  intelligitur  Angelum  polle  ab  omni 
loco  abfolui:fecundb  quod  poterit  dne  difficulta- 
te intelligi  tranlitus  Angeli  ab  extremo  ad  extre- 
mum fine  medio;  tertia  , quia  ratione  huiufmodi 
poterit  elfe  in  maiori , vel  minori  loco  pro  volun- 
tate fua,  a qua  ille  modus  pcndet,&  lubftantiam  i- 
pfam  fecundum  fe  non  confeq<utur. 

Elaee  fententia  quatenus  requirit  ex  parte  Ange- 
li , vt  in  loco  fit , modum  fuperadditum  ipfi  fub- 
d:antia£,ratione  cuius  alicubi  determinate  fit,nobis 
probatur,iuxta  ea  qux  c4/7.z.diximus,&  in  fequen- 
ti  pundo  dicemus.  Qmitenus  vero  ait , per  hunc 
modum  non  folum  habere  Angelum  propinquita- 
tem,&  indiftantiam  a corpore;fcd  etiam  veram,  & 
realem  vnionem  cum  illo , mihi  valde  difplicet, 
quia  rem  nouam  addit,  quam  non  intelligo,&  plu- 
ribus difficultatibus,  & incommodis  plenam  inue- 
nio.  Primo  igitur  argumentor  contra  hanc  par- 
tem , quia  non  poteft  intercedere  inter  aliqua  duo 
realis  vnio,nifi  ex  illis  refuitet  aliquid  verc,&rea- 
liter  vnum  ; prxfertim  quando  inter  fe  immediate 
vniuntur,fed  ex  Angelo,&  corpore,non  fit  aliquid 
realiter  vnum ; ergo  nulla  elle  potcfl  talis  vnio. 
Maior  videtur  ex  terminis  per  fe  nota  , ejuia  vnio 
eft  quafi  via  ad  vnum  , & ideo  fi  vnio  eil  realis,  a- 
liquid  realiter  vnum  ex  illa  debet  refultare.  Item 
ouia  vnio  efl nexus  , & vinculum  inter  vnita;ergo 
facit  ex  cis  aliquid  vnum.  Loquor  autem  dc  vnio- 
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ne  reali,  vt  excludam  vnionem  affectus , qualis  efl 
inter  amantem, & amatum,  & omnem  vnionS  me- 
re extrinfecam,qualis  efl  ordinis,vt  incxercitu;vel 
compoficionisartificiofx,qualis  fit  inter  partes  do- 
raus,aucnauis,&c.quanuis  in  his  omnibus  femper 
refuitet  aliquid  vnu  proportionatum  vnioni.Nunc 
autem  loquor  de  vnione  reali , qux  phyfica  poteft 
appellari , nec  poftum  melius  illam  explicare,  & k 
prxcedentibus  diftinguere,quam  ex  intrinfeca  de- 
pendentia^qua  ille  modus  vnionis  dicitur  pendere 
a corpore,  cui  Angelus  vniri  dicitur,  fcilicet  quod 
omnino  pendet  a corpore,itavt  manere  non  poflit, 
fi  corpus  deftruacurmam  hoc  eft  fignum  realis , ac 
phyiicx  vuionis,&:  ideo  necefie  eft,  vt  aliquid  etia 
g phyficc  vnum  ex  illa  refuitet , efto  illa  vnio  , & v- 
nicas  accidentaria  fit. 

Minor  principalis  argumenti  non  aliter  a me  4* 
probatur, quam  petendo, vc  explicetur  nobis,quod,  D-ogredi, 

irt‘  iiripa- 

vel  qu.ile  lit  hoc  vnum, quod  ex  Angelo,&corpore 
refulrat,prxrer  aggregatum  quoddam  duarum  fub- 
ftaatiarum  limul  pofitarum.Nam  fi  alio  fpecialiori 
modo  ex  illis  fit  vnum,profeClb  aliquod  nome  re- 
cipere poteft  , & faltem  per  analogiam  ad  aliquam 
vnionem  nobis  notam  polfet  explicari.  Sic  enim 
fanCEi  Patres,  etiam  fupremam  , & omnium  i-qira- 
biliorcm  vnionem  humanitatis  'ad  verbum  decla- 
rare con.iti  lunt  pei;  analogiam  ad  alias  vniones,& 
explicando  illud  vnum,quod  ex  illa  refultat.Quo- 
(3  modo  ergo  credibilis  eft  vnio  inter  Angelum , & 
corpus,  quam  nec  fides  docet , nec  eius  terminum 
ratio  airequiturhmo  neque  per  analogiam  ad  alias 
vniones  facis  concipi,  nedum  explicari  poteft.  Vn-  Varia  vnio' 
de  etiam  argumentari  foleo  ; quia  illa  non  eft  vnio 
macerix  cum  forma,nec  eft  accidens  cumfubiedo, 
nec  nacurx  cura  fuppofito,nec  partis  cum  parte,5r 
eft  maior  quam  propinquitas  fecundum  locum,  vt 
illa  opinio  fupponit;qualisergo  eftraut  fub  qua  ra- 
tione poterit  a nobis  conciphAd  quod  argumentu 
folum  refpondent  efte  qu.andam  coniunclionem 
Angeli  cum  fubftantia  corporis  fecundum  fe  , non 
prout  hic,aur  alibi  exillit,  qux  eft  propria  reru  fpi- 
P)  ritualium,aut  tarum, qux  in  modo  exiftedi  in  coi- 
pore,illas  imitantur  , vt  eft  corpus  Chrifti  in  Eu- 
chariftia.  Sed  per  hoc  nullo  modo  explicatur  ilia 
vnio  , fed  nuda  afiertio  repetitur , ideoque  nullo 
modo  argumento  faiisfir. 

Et  explicatur  amplius  difficultas,quia  omnis  rea- 
lis  vnio  fit, vel  propter  perfedionem  eius,  cui  fit  v-  impugna- 
nio,vel  propter  indigentiam  cius  rei,  qux  alteri  v-  tur  Icam- 
nitur,vel  propter  vrriufquc  perfc(ftioncm,vcl  vr  ex 
rebus  fic  vnitis  refuitet  aliquid  aptum  ad  aliquam 
operationem  propriam, peculiarem  r.ilis  compo- 
fitiifed  nihil  horu  in  tali  vnione  Angeli  ad  corpus 
inuenitur;ergo.  Maior  poteft  facile  indiuftionc  o- 
ftendi  in  omnibus  vnionibus,quas  cxperinnir.Nam 
E forma  materialis  vnitur  materix,  vt  eam  cc)fcruct, 
vel  perficiar,&  vt  confi  tuetur  in  ipfa,&:  vtrcfuhet 
tocum,quod  eft  per  fe  vnum.  Et  anima  vnitur  cor- 
pori,vc  illi  det  vitam,  Sc  vc  per  iJlud  poftit  iua  per- 
feftioncm,faltern  quoad  operationem  confecpui.Et 
fimiliter  accidens  vnitur  fubieclo,&  vt  illud  pc  rh- 
ciat,&:  vt  in  eo  conferuetur,&  fic  de  exteris. Ht  ra- 
tio eft,  quia  alias  vnio  erit  fuperflua  , quod  natura 
abhorret. Minor  autem  probatur,quia  Angelus  per 
talem  vnionem  non  perficitur  , quia  ratione  illius 
nihil  poteft  operari,  nec  ad  fuas  proprias  operatio- 
nes perficiendas  aliquid  per  corpus  confequi. Dices  Euailorc- 
indigere  vnione  prxuia  , vt  poffit  in  ipfum  corpus  rnouccur. 
operari.  Sed  contra  quia  illa  operatio  folum  elle 
poteft  motus  localis, ad  quem  non  requiritur  vnio 
realis  monentis,  &mobilis:fcd  affiftcntia,  vel  pro- 
pinquitas fiifficit.Q^a  ratione  probauimus  fupra  cu 
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D.Thomaj  fpiritam  non  vnin  corpori  per  modum  A bus  per  reale  proEfentiam  line  vllo  modo  formalis 
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ad  iiiu  non  elt  necellariaiqiiJK  ratio  de  omni  vnio 
ne  phylica  qqualiter  procedit.Eo  vel  maxime  quod 
Angelus  poteft  elfe  in  caeloEmpyreo,quod  monere 
non  potelljergo  non  eft  in  illo  per  vnionem  realem 
ad  illud, qu<T  propter  morum  fiat.Nec  etiam  exilia 
vnione  perficitur  corpusjaiias  perficeretur  formali- 
ter,quod  intelligi  no  potefl.Sequela  pacet,quiailla 
perfectio  corporis, non  eft  per  efficientiam  Angeli 
in  ipfum,vt  fupponirurjergo  debet  elle  immediate, 
& formaliter,ita  vt  Angelus  fit  forma  propria  cor- 
poris,quafi  accidentalis,quod  intelligi  non  poteft. 
Dices  fieri  polfe,  vf  Angelus  per  fuam  affiftentiam 
corpus  perficiat,abfque  caufaiitate  effe(ftiua,vel  for 
malfifed  hoc  euertit  vnionem.Soliim  enim  habere 
poterit  locu  abfque  efficientia,fed  non  formaliter. 
Niff  quis  perfectionem  vccet,quam  Capreolus  or- 
natum appellabat,quod  ad  fummu  intelligi  poteft 
morali  modoificut  dignus  habitator  dici  poteft  or- 
nare,quafi  perficere  domum. Ad  hoc  autem  non 
eft  lieceffaria  vnio  phylica , fed  fola  praefentia , feu 
afliftentia,vt  per  fe  notum  eft.  Denique  ex  vi  talis 
vnionis  illud  compofitum  vel  potius  aggregatu  ex 
corpore,  & Angelo  nullam  peculiarem  operatione 
habere  poteft  : fed  corpus  ita  poteft  exercere  fuas 
tranfeuntes  operationcs,ac  fi  ibi  n5  effet  Angelus, 
& Angelus  fuas  immanentes  actiones,ac  fi  ibi  non 
effet  corpusjergo  fruftranca  eft,&:  fidta  talis  vnip. 

Tertio  principaliter  argumentor,quia  adrealem 

ftrxfentia  Angeli  in  corpus  non  eft  necellarius  ta- 
is  modus  vnionis  ex  parte  Angelfiergo  ftuftra  co- 
gitatur. Confequentia  probatur,  tum  ad  hominem, 
quia  ille  modus  foliim  introducitur  ab  his  au<ftori- 
bus  , vt  ratione  illius  poflit  Angelus  dici  prteftns 
huic  operi  magis, quhn  alteripum  fimpliciter,quia 
fi  prsesetia  effe  poteft  fine  tali  modo,  illa  fufficit  vt 
Angelus  dicatur  effe  in  c^lo,&in  terra,ac  proinde, 
vt  fit  in  !oco(vt  ftatim  oftendemus.)Probatur  ergo 
antecedes,&:  in  primis  cum  praefentia  inter  corpus, 
& Angelum  mutua  fit,  quantum  ad  entitatem,  feu 
fubftantialem  indiftantiamjfi  ad  illam  effet  neceffa- 
rius  aliquis  modus  vnionis,potius  in  corpore,  qua 
in  Angelo  ponedus  elfet;  Quia  magis  mutabile  eft 
corpus,  quam  Angclus;ergo  fi  vnio  illa  fit  per  mu- 
tationem alterius  extremiipotius  dicedum  eft  fieri 
per  mutationem  corporis,quam  Angeli,quia  fi  An- 
gelus maneret  realiter  vnitus  corpori,&  confeque- 
ter  id  fufficeret,vt  /mgelus  effet  in  corpore,&me- 
diante  illo  dfet  propinquus,\  el  diftas  ab  aliis  cor- 
poribus..Deinde  probo  non  effe  neceifariam  talem 
vnione  in  Angelo,vel  in  corpore  : quia  fi  duo  cor- 
pora in  eode  fpatio  extenfa,  & modo  quantitatiuo 
diuinavirtute  penetrentur, habent  mutuam  prarse- 
ti^ra  realem  cum  indiftantia  fubftantiarum,&  qua- 
titatum  fine  fpeciali  modo  vnionis  alterius  ad  alte- 
rum,vel  e conuerfo;  ergo  ad  hanc  pratfentiam  fuf- 
ficit ex  parte  vniufcuiufque  extremi  porprius  mo- 
dus vbicarionis  in  tali  fpatio  , qui  modus  in  vno- 
quoque  corpore  eft  abfolutus  refpectu  alterius  , & 
ab  illo  indepedens  , in  quo  differt  a proprio  modo 
vnionisjergo  idem  modus  mutute  prtefentis  inter 
Angelum,&  corpus  fufficere  potcft.Refpondcbunt 
aliam  elfe  ratione  in  fpiritu  quam  in  corpore.  Sed 
hactenus  illam  non  reperi,nec  ab  ipfis  traditam  in- 
ueni.Nam  quar  interdum  iniinuaturde  diftantiaad 
centrum,&  polos  mundi,nimirilm  Angelum  in  fua 
fubftantia  efll-  incapacem  eius,  ffffum  eft,  & plura 
abfiirda  ex  ilio  fcquuntur,vt  paulo  pbft  dica,  & ex 
dicendis  de  moru  Angelorum  cuidentius  coftabir. 
Qmartb  id  rede  confutat  Jrmam  Deus  eft  fum- 
, mus  fpiritusj&  nihilominus  eft  intime  in  corpori- 
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vnionis,vel  ex  parte  Dti,vel  ex  parte  corporis jergo 
etiam  Angelus  potent  habere  realem  pricfenna  ad 
corpus  fine  vnione.  Antecedens  fi  bencintelligatur 
eft  certiilimu.Confulro  enim  locatus  fnm  de  vnio- 
ne formalijquia,vt  ftipra  dixi,  Deus  neceffarib  effe 
debet  per  operationem  in  re  in  c|ua  eft  per  pra!fen- 
tiam:at  illa  dici  poteft  vnio  effe6tiua,non  formalis. 
Nec  hanc  fecum  affert  operatio.Nam  licet  cum  o- 
peratione  neceflarib  fit  coniiincla  exiftentia  in  re 
per  prxfentiam,quaE  eft  diftinctaab  exiftentia  in  re 
per  operationem  j nihilominus  nullam  formale  v- 
nione  includit.  Quia  nec  ex  parte  Dei  talis  modus 
vnionis  inlurgere  potcft,alias  mutaretur  Deus,nec 
ex  parte  corporis,  quia  no  eft  naturaliter  capax  ta- 
lis vnionis  diftindie  a dependentia  in  genere  cauli 
efficientis , vt  per  fe  clarum  eft.Primjf  vero  confe- 
queriaprobatur,quia  nulla  ratio  fpccialis  in  fpiritu 
creato  reddi  poteft.Qqauis  enim  in  mulris  differat 
abincreato,ill^differetia’  huic  caufa;  no  inferuiut. 

Prima  enim,  & prjecipua  differentia  dari  poteft, 
quod  Deus  eft  immutabilis, & ita  per  fuam  fiibftan- 
tiam  fine  modo  addito  eft  praefens  omnibus  corpo- 
ribus , Angelus  vero  eft  mutabilis  , & capax  noui 
modi,&illo  indiget,vt  fit  prarfens.Exbacverb  dif- 
ferentia foium  cocluditurin  fpiritu  creato  requiri 
nouum  modum,vbi  fubftantix  additumjnon  rarae 
probatur  , requiri  nouum  modum  vnionis.  Vnde 
confequentia  luam  vim  retinctmam  fi  fpiricus  in- 
creatiis  eft  prtefens  corpori  fine  vnione.,  cur  non 
poterit  effe  creatus. Alia  differentia  effe  poteft.qiiia 
Deus  eft  immenfus,&  non  Angelus. Sed  hoc  in  ide 
redit,quia  exiftentia  Angeli  in  loco  eft  quatda  par- 
ticipatio praelenticE  Dei  cum  imperfectione  limita- 
tionis,&  comporuionis,&  mutationis  ratione  mo- 
di fupra  additi;  nihilominus  tamen  ffeut  praTentia 
iila,qua  participatur,  eft  fine  vnionejita  participa- 
tio ipfa  optime  intelligi  poteft,  & debet  per  folara 
creatam  pra:fcntiam,fme  modo  vnionis.T erria  dif- 
feretia  cogitari  poteft,  quia  Deus  fit  prafens  rebus 
per  rerum  mutationem,  non  fui,  Angelus  vero  ac- 
quirit prafentiam  per  fua  mutationem. Sed  in  pri- 
mis hoc  etiam  in  idem  redit,ideo  enim  id  cotigir, 
quia  ex  parte  ipfius  fupponitur  imm.enfftasftn  An- 
gelo autem  fitper  muratione,quianon  eft  immen- 
iusfinde  autem  non  lequitur,qubd  illa  mutatio  re- 
quirat modum  vnionis  diftindtum  a medo  vbica- 
tionis.Deinde  addo,non  femper  requiri  mutatione 
ex  parte  Angeli : nam  fi  Angelus  fit  in  aliquo  cor- 
pore, de,  illo  ablato,  alio  loco  illius  in  eodem  fitu 
fubftituatur,incipiet  Angelus  elfe  in  pofteriori  cor- 
pore fine  fui  mutatione.  Nam  quod  ilia  corporum 
mutatio  fieri  pofIit,fine  mutatione  Angeli, mihi  e- 
uidentiflimum  videtur, fient  in  e.t, probatum  eft. 

Vnde  polfumus  argumentari  quinto, deducendo 
contrarium  ex  didta  fententia  tanquam  inconuc- 
niens. Sequitur  enim  ex  illa  opinione,  quando  An- 
gelus eft  in  vno  loco  pleno  acrc,no  poile  inde  ae- 
rem expelli,in  locu  eius  aqua,v.g.introdu(fta,quin 
Angelus  vel  fimul  feratur  cum  acre, vel  mutetur  in 
feipfo  in  aliquo  modo  fibi  intrinfeco.  Conleques 
autem  contra  omnem  rationem  videtur;ergo.  Se- 
quela manifefta  eft,qiiia  fi  aer  mutetur  hinc,&An- 
gelus  non  comitetur  illum, diftoluetur  vnio,  & fic 
mutabitur  Angelus  in  modo  vnionis,quia  non  po- 
teft manere  ad  corpus  iamdiftans;ergo,vtnondif- 
foluatur  vnio  neceife  eft,vt  & Angelus  cu  corpore 
feratur  fiue  dicatur  per  le,fiue  per  accides  moueri, 
quod  poftea  videbimusjergo  alterum  ex  illis  duo- 
bus neceffario  fequirur.Qu(')d  autem  neutrum  ciim 
ratione  afferatur,probatur,quia  aqua,v.g. expellens 
hunc  aefiem  non  habet  vim  ad  faciendam  mutatio- 
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nem  in  Angelo,  & fieri  poreft,vt  Angelus  noiir  il-  A 
lam  facere,  quid  enim  rcpugnat?ergo  non  ell  vnde 
necellario  lequatar  talis  mutatio. 

Dices  lequi  ex  vi  vnionis,nam  eo  ipfo  quodAn- 
geius  vult  non  relinquere  vmonem,cogitur  comi- 
tari acrem. Sed  contramam  potius  inde  fequererur 
aquam  non  polfe  in  hoc  caiu  expellere  acre  ab  hoc 
loco,  relidente  voluntate  AngehjUa  ha;c  efficador 
eft  ad  continendum  aerem  in  tali  loco,qaam  aqua 
ad  expellendum  illum. Suppono  enim  Angcluvelle 
permanere  hic,id  dl,in  It^re  diltancia,quam  habet  a 
centro,&  polis  mundi  Ime  vlla  mutatione  in  fe  fii- 
cta,  quod  iuxta  illam  fententiam  fieri  no  potcll;  fi- 
ne continentia  acris  inilloloco.  Solum  video  dici 
polle  talem  voluntatem  repugnantiam  inuoluere, 
quia  repugnat  AngcIii  permanere  hic,id  eft,  in  hac  B 
dillantia,moto  acre,&:  non  ficta  mutatione  iiiAn- 
gelo.Sed  hoc  gratis  dici  videtur,  iSc  peti  principiu, 
ouia&  nulla  ratio  rerutriiantia’  in  illis  terminis  o- 

A _ 1.  O , ^ \ 

fkendi  poteft,&:  licet  talis  c(let,non  lequicur  Ange- 
lum velle, vt  Imt  iimul  ea,qua:  repugnat,led  potius 
velle  rdiftere  alteri  motori  exrrinleco;  ne  aere  in- 
de pellat. Atque  ita  rcctc  lequitur  non  polle  aerem 
inde  moueri  per  impetum  aqua;  cxiftcnre  in  An- 
gelo tali  voluntate. 

Et  poteft  hoc  ita  confirmarirnam  fequitur  ex  illa 
opinione, polle  hominem,  v.g.  aut  aliud  corporale 
moLicns  intrinfecc  mutare  Angelum  , vel  localiter 
moHere  faltcm  per  accidens  ipio  nolente  , vel  lal- 
tem  non  volentefiioc  autem  latis  abfurdum,  & in- 
credibile per  fe  apparet.  Sequela  patet,  quia  poft-  C 
quam  Angelus  voluntarie  Ic  vniuit  corpori , ma- 
nebit vnitLis,  licet  ab  illa  voluntate  ccllet;  ergo  il- 
io pofito,  I1  tunc  homo  moneat  > v.g.  lapidem  , cui 
Angelus  fe  applicuit,  & vaiuit , veldilloluct  vnio- 
nem  cum  Angelo  , & lic  mutabit  illum,quoad  v- 
nionis  modum  , vel  trahet  illum  cum  lapide  , at- 
que ira  monebit:  illum  localiter  , faltcm  per  acci- 
dens,fine  confenfu  voluntatis  eius. 

Sexto  argumentor,  quia  modus  pra;fentix’,fc-u 
vbicarionis,oc  modus  vnionis  cx  natura  rei,  diftin- 
cti  sut,  & modus  praifcntia’  cx  natura  rei  cfi  prior, 
modus  vero  vnionis  poRcrior,qui  ablquc  ilio  prio- 
ri clle  non  potdl,quanuis  c c6trario  prior  elfie  pol- 
fit  line  poitcriori  ifed  in  Angelis  necellarius  dl 
prjor  modus  ptalentia;  ablolutus  ab  vnionc  , vt  in  D 
f.i.oltcuarum  dl ; ergo  luperfluc  additur  pollcrior; 
tu  quia  fine  illo  lufticienter  faluantur  omnia,  quae 
de  loco, &:  motu  Angelorum  exScriptura,Eatribus, 
aut  rationis  difeurfu  colligere  poflumus,  vt  iam  ex 
parte  ollenfum  dl , Bc  plenius  cx  dicendis  patebit: 
tum  cnam  quia  rationes  fidla;  fulficicntcr  impro- 
bant illum  moduj&nullavtilitas  illius  ollenditur, 
vt  foluendo  rationes  cotrarias  patebit.  Confeque- 
tia  ergo  cum  minori  probata  fiint.  Maior  etiam  ex 
parte  plobata  dl  in  corporibus  fe  penetrantibus: 
nam  in  eis  cll  prafentia  mutua  fine  vnionc  , quod 
dl  fuificiens  indicium  diftintlionis,vcI  prioritatis, 
faltcm  in  fubfillcndi  confequentia.  Imb  fiio  modo 
idem  inuenitur  in  duobus  calis  , v.g.  contiguis, 
namfunt  fibi  prafentes  quoad  mutuum  conta(R:u,  -£ 
& maximam  naturalem  propinquitatem  fine  vera 
vnione  phyfica  inter  fc.  At  vero  c contrario  nun- 
quam inuenientur  duo  corpora , vel  dua  res  intet 
fe  phyfice  vnita,quin  fint  etiam  indillantcs,&;  mu- 
cub  inter  fe  fufiicienter  prafcntcs.Nam  ficut  ad  a- 
gendiim  fufficiens  approximatio  dl  nccdfaria  cb- 
ditio,  & ideo  inter  agens,  <Sc  pafiiim  creata  ordine 
faltcm  natura  fupponenda  dlfita  multo  magis  v- 
nio  rcalis  , qua  magis  intrinfcca  dl, intimam  pra- 
lenriam  localem  prafupponit. 

Declaratur  hoc  maxime  in  anima  rationali  cor- 


pus informante  : nam  in  ea  dl  modus  vnionis ; declara- 

nunc  luppono.  Deinde  dl  etiam  modus  fundas  re- 
1.  . . ...r.  -,  1 • or  marationa- 

lationc  propinquitatis  diltmcliis  ab  vnione,.&  te-  jj_ 

parabilis  ab  illojergo  criam  in  re  Ipiriruali  illa  duo 
dillincla  iunt. Antecedens  probatur  puimb.Quia  in 
inllantc  generarionis  hominis  prius  natura  creatur 
anima,quam  corpori  vniatur;  ergo  prius  etiam  na- 
tura fit  modus  pra:lenti£  in  anima  concomitanter 
cum  creatione  , qudn  fiat  vnio  anima;  ad  corpus. 

Probatur  confcquentia,primb  quia  fafta  creatione 
anim.T  in  illo  inllante  polfet  Deus  non  efficere  v- 
nionem,&  tunc  maneret  anima  creata  luc,&:  intra 
corpus,  (Sc  non  illi  vnita.  Secundo  quia  cx  vi  talis 
creationis  anima  illa  dl,  vt  ita  dicam , fufficienter 
approxima:a,vt  huic  corpori  poflic  vniri,&  no  ita 
fit  propinqua  aliis  corporibus  > vt  videtur  per  fe 
manifdlum.  Illam  autem  propinquitate  habet  ra- 
tione pra:fenti.T  fubllantialis  , quam  habet  ad  tale 
corpusjergo  cfl  aliquid  diflindlum  ab  vnione.Tcr- 
tib  quia  dilfoluta  vnione,poflet  Deus  facere,  vr  a- 
nima  no  muraretur  localiter,  quid  enim  repugnat? 

Nam  limilitcr  pocdl  animam  feparatam  alibi  iam 
cxillcntcm  pra;fentcm  facere  corpori  ime  form..li 
vnione , licut  Samuel  in  forma  vifibili  Sauli  appa- 
ruitj&Moyfcs  fimilitcr  apparuit  in  transfiguratio- 
ne Domini. Nec  potdl  cum  probabilitate  dici,illas 
animas  non  fuilEc  realiter,&:  fubllantialicer  priese- 
tesjvbi  vilibilit«:appart-bat,quia  id  valde  repugnat 
proprietati  illorum  verborum  , Et  apparuerunt  illis 
Aioyfes,^  EltAiySc  limilium.  Neque  enim  fingi  po- 
tell,  qubd  habuerint  aliam  vnionem  phyficamad 
illa  corpora, in  quibus  apparebat, quanuis  illa  fub- 
flantialiter  non  formaretjquia  nec  anima  dl  capax 
talis  vnionis,  nec  illa  ell  necellaria  , imb  verb,<ne- 
que  intclligibilis  cfl.  Denique  quando  totus  homo 
mutat  locum, etiam  anima  mutat  propinquitatem, 
vel  indillantiam  ad  alia  corporajcrgo  mutat  luum 
vbi,feu  localem  prarlentiam  , quam  priiis  habebat 
in  tali  fpatio,&rerpcclu  centri,5c  polorum  mundi, 

& no  mutat  modum  vnionis;  ergo  fignum  dl  mo- 
dum pra'fentia:  elfe  dillindlum  a modo  vnionis,  &: 
de  fe  efle  magis  abfolutum  , ac  proinde  ellc  polle 
fine  vnione  ; ergo  fmflra  fingitur  in  Angelis  talis 
vnio  vitra  fiibUantialcm  prdentiam. 

Fundamentu  contraria  fententia  folum  probat 
Angelum  non  dTe  in  loco  fine  aliquo  modo  luper- 
addito  fubftantia  eius,  non  tamen  probat  illii  elfe  contrarix 
modum  vnionis.Vnde  cum  addit  non  pofie  elfe  a-  fctuenti.xin 
lium,facile  negatur:  quiaipliim  vbi  angelicum  dl  uum.i, 
modus  fiibUantia  eius,&  non  eft  modus  vnionis,vt 
probatum  dl.  Imb  cum  alfiiniitur,illam  vnionem 
die  poflibilcmiefio  id  cbcederetiu',  nihil  pollet  in- 
fcrri,quia  oporteret  eius  nccdiitate  probare,  qua 
certe  nulla  ell.Addo  verb  fallam  elfe  aifumptione,  * 

na  cenfco  illam  vnionem  elle  impoflibilem,fiiltem 
per  naturalem  potentiam  creatura,  & ordinariam 
Dei,  quidquid  de  poteda  abfoluta  difputari  poilit. 

Quod  autem  ibi  addebatur  de  dillantia  fpiritus  a 
corporibus,llatim  examinabimus,quale  fit.  Deni- 
que v:ilitates,qua  in  dida  fententia  confideratur, 
nihil  probabilitatisjvelcredibilitatis  illi  adiungut. 

Nam  prima  tantu  abdi,  qubd  fit  vtilitas,vt  potius  AJ  primam 

incomieniens  a nobis  repuretur;&:  ita  polfict  argu- 

• ^ ‘ contrariam 

mentum  recorqueri,quia  abiurdum  reputamus  di-  modera  m 

cere,  Angelum  intra  mudum  exillentcm  polle  nul- 
libi die  , id  dl,  in  nullo  certo , ac  clefinito  mundi 
locojvt  fupra  ollenfum  dl , 6c  iterum  pollea  vide- 
bimus.Secundum  verb  pundnm  demundi  tranfitu  Ad  fecun- 
ab  extremo  ad  extremum  fine  exifleiitia  in  medio, 
dubium  dl,  tamen  licet  id  admittatur,  dicimus  fi- 
ne dida  vnione  polle  optime  faluari,vt  infra  vide- 
bimus, Q^bd  fi  force  non  pollet  defendi  ille  tran- 

fitus 
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Ad  tertiam. 


iirus  fine  iwpdo  vnionis:potius  dfet  negandus  talis 
tranfitus  , qui  nulla  ratione  oilenditur  neceilariuSj 
quam  admittenda  vnio,  quas  multum  rationi  repu- 
gnat.  Denique  quod  vltimo  loco  ponitur  de  pras- 
1'entia  Angeli  in  maiori,  vel  minori  loco  , per  mo- 
dum vbicadonis,  fufiicientiffime  declaratur,  vt  in 
fupenoribas  vifum  eit  ,&  iterum  in  iequentibus 
occurreto 
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Per  qtiid  tandem  Angelus  Jit  in  loco  extrinfeco. 
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SVperell: , vt  in  hoc  puncto  noilram  fententiam 
proponamus.Dicimus  ergo  Angelum  elle  in  lo- 
co per  iolam  prasientiam  fubilantise  fua;  indiilan- 
fis  a corporc,in  quo  elle  dicitur,  ac  proinde  deno- 
minationem hanc  eifendi  in  loco  ex  parte  Angeli 
folurn  dicere  intrinfecum  modum  praslentis  , leu 
vbi,quod  fupra  explicuimus : connotare  aute 
coexiftentiam  corporis  in  eodem  iitu  feu  ipatio,in 
quo  Angelus  prslens  exiitit.  Hanc  fententiam  in- 
ter Scholafticos  , clarius  explicuit  Richar.  m /.  di/l. 

dicit  rationem  formalem applica- 


B 


donis  Angeji  ad  locum  elfe  limultarera  eius  cum 


loco,  vel  cum  re  in  loco  exiftente.  Et»« filat.argum, 
idem  repetit , & magis  declarat.  Et  ex  modernis 
eam  optime  declarat,&  defendit  Pefantius,  & eam 
tribuit  Aienii  mernb.i.  &c  Hennc.  t]nodl.i. 

^uodl.^.ijuaji.iy.  8c  aliis  Scholaiticis  alferen- 
tibus  Angelum  elle  in  loco  per  fuam  fubltatiam,  & 
meritb,nam  illi  non  excludunt  modum  prtefentiae 
vbieationis , vt  in  cap.z.  explicauiifed  excludunt  o- 
perationem,&  quidquid  ei  fimile  cogitatur,aut  pe^ 
titur  vitra  didtam  priefentiam.Et  eandem  defendit 
cum  magna  exaggeratione  Daniel  Malonius  ini. 
diJiin^.S.dtjjj.^.fefl.i.c^  5.cum  his,qu$  addit  in  4.vbi 
refpondendo  ad  primam  quseltiunculam  aperte  di- 
cit,eo  ipfo  quod  Angelus  habet  fuum  vbifpiritale, 
fimul  cum  vbi  alicuius  corporis  elfe  ibi  in  loco 
definitiue.  Et  pro  eadem  fententia  merito  allegari 
poteft  Hugo  de  Sin{k.Yidc,lih.de  Sacfam.p.^  .cap.iS. 


autem  oilenditur  quoad  priorem  partem, quia  An- 
gelus dicitur  elfe  hic,vel  alibi  intrinlecc  ab  illo  mo- 
do intrinfeoE  prailentia:,  quem  in  cap.i.  declaraui- 
mus  : nec  vlla  alia  denominatio  intrinfeca  ex  vi  e- 
xillentiae  in  loco  illi  conuenitjetgo  ad  hanc  deno- 
minationem fufficit  ille  modus , qui  in  Angelo  tll 
fpiritualis,&  a corpore  per  fe  non  pendens. 
Altera  vero  pars  facile  probatur  , quia  ad  illam 
denominationem  extrinfecam  fufficit  cocxilletia, 
&"fimultas  corporis,&:  Angeli  fecundum  intimam 
realem  prsefentiam.  Quqd  potell  exemplis  decia- 
rarimam  Deus  efl  per  prtefentiam  in  rebus  , quas 
perpotetiam  creat,illum  autem  elfe  in  rebus,  Deo 
folum  addit  denominationem  extrinfecam  : nam 
ob  hanc  caulam  line  fui  mutatione  coepit  elfe  i>i 
illis.  Qu2  denominatio  formali  ter  , & per  fe  non 
fundatur  in  operatione,fed  in  intima  pra.’fentia,&; 
fimultate  , quam  habet  Deus  cum  omni  re  quam 
creat.  Declaratur  etiam  in  corporibusmam  fi  ab  a- 
qua  in  vafe  contenta  Deus  auferret  quantitatem, 
conferuando  lubllantiam  localiter  immotam,  luh- 
flantia  aqute  maneret  intra  latera  valis  , 8c  quali 
penetratiuc  cum  aere  , qui  fpatium  illud  replere 
pollet , de  tufte  per  denominationem  extrinfecam 
diceretur  fubllantia  aqua;  elfe  in  illo  acre,velin  lo- 
co eius,fdlicec,in  vafe,&  ad  illam  fu fficeret  intima 
praefentia , feu  indillantia  inter  fubftantiam  aqua, 
8c  aerem,  aut  vas.  Item  in  Euchariilia  Chrifti  cor- 
pus vere  dicitur  elfe  in  hollia  conlecrata,  & ii#io- 
co  eius,&  fub  illis  fpeciebus,  loliim  quia  ibi  habet 
praefentiam  fubllantialem  per  intrinlccum  modum 
fuum  indiftantem  ab  vbi  fpecierum  , dc  intime  li- 
mul  cum  illis.  Neque  inter  corpus  Chrifii , &ipc- 
cies,  alia  vnio  formalis,  vel  phylica  intcrucnit , \t 
fuo  loco  ollendi , & ex  didlis  contra  prscedentem 
opinionem  latis  confirmatur : nam  elt  eadem  pro- 
portionalis ratio.  Quanuis  autem  probabile  fit,ef- 
fe  aliquam  mutua  efficientiam  inter  corpus  Chri- 
fti,&;  fpecies,^,  non  eft  tamen  ratio  formalis  ellcndi 
ibi,nec  ad  hanc  denominationem  corporisChnili 
erat  per  fe  necelfaria.Vnde  quia  Chriftus  eft  ibi  ad 
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dicens,  Angelum  ej[e  in  loco, (juoniam  alicubi  prdfens  cer-  D modum  rei  fpiritualis,  optimum  inde  argumen- 


mtur 


efr  ejfe  localem,  quoniam  curn  fn  alicubi,  non  vbicjue 
inuenitur.  Inferius  autem  ait.  Spiritum  effe  localem,quo- 
tiiam  in  loco  per  prafentiam  natura,  ejj'  eperaponu  conclu- 
ditur.Vemntzmen  non  adiungit  operationem  quia 
fitnecellariaad  prtelentiam,per  quam  iam  dixerat 
Angeliim  elfe  in  loco  , fed  quia  ex  limitata  opera- 
tione colligitur  Angelum  effie  naturas  finitae, & po- 
ftulantis  pr^fentiam  definitam,nam  per  hoc  decla- 
rat Angelum  elle  localem. 

Poteft  autem  haec  fententia  perfuaderi  primb  a 
fufficienti  partium  enumeratione,  quia  nihil  aliud 
inuenitur  neceffiarium , vt  Angelus  alicubi , feu  in 
aliquo  loco  elfe  dicatur,vt  probatum  eft  excluden- 
do omnia  alia,qu£E  in  Angelo,  vel  extra  Angelum, 
prarrer  ea,quaediximus,neceiraria  elfe  dicuntur,vel 
certe  cogitari  polTunt.  Secundo  diredle  oilenditur 
hoc  fufficere,quia  in  his  locutionibus  per  quas  , & 
Scriptura facra,  & omnes  communi  fermone  dici- 
mus Angelum  elfe  aiicubi,vel  hic,aut  alibi,duplex 
denominatio  ipfius  Angeli  confiderari  pot'eft:vna 
eft  intrinfeca,&  adherens  Angelo, quandiu  ipfe  m 
fenon  mutatur,aliaell  extrinfeca,qualis  elfe  foler, 
qu£  ab  extrinfeco  loco  fumitur.  Sed  ^d  vtranque 
denominationem  fufficit  vbi  angelicum,c6notan- 
do  fimultatem  , feu  propinquitatem  alicuius  cor- 
poris ; ergo  haec  fulHciunt  ad  rationem  formalem 
conftituentem  Angelum  in  aliquo  locp,  Maior  ex 
didlis  infecundo cap.&cin  difcurfu  illius  eft  fatis  ma- 
nifefta,&  per  proportionem  ad  vbi,  & locum  cor- 
poreum facile  intelligi,ac  perfuaderi  poteft.Minof 


tum  fumitur' ad  fimilem  denominationem  in  An- 
gelo explicandam. 

Denique  c6firmatur,quia  nulla  eft  ratio  cur  illa 
propinquitas  , & fimultas  ad  huiufmodi  denomi- 
natione non  fufficiant.Nam  in  corporibus  propin- 
quitas,& indillantia  inter  vltimos  terminos, feu 
fuperficies  fufficit, vt  vnum  dicatur  elfe  in  alioxur 
ergo  intima  ptrefentia  Angeli  ad  corpus,  non  liifti- 
citjVt  dicatur  elfe  in  illo?Dices  ii5  videri  fatis, quia 
illud  e(fe  <«,alium  refpedlum  prster  pra-lentiam  li- 
gnificare  videtur,ficut  in  loco  corporali  addit  rela- 
tionem continentis. Refpondetur  hanc  denomina- 
tionem non  debere  cogitari  omnino  limilun,  & 
eiufdem  rationis  in  Angelo,&  in  corpore,qnanclo- 
quidem  media  quantitate,  & ad  modu  eius  in  loco 
exiftit.Nam  in  multis  eft  diffimilitudojob  quam  di- 
cunt Patres  elfe  in  locp  abulruc,vel  teqiiiuocc.Igi- 
tur  in  Angelis  illud  ejfe  in  corpore,ipxxter  intrinfecum 
vbi  angelicum  , foliim  denotat  terminu  relationis 
prxfendae  exiftentis  in  Angclorad  quam  relatione, 
& terminu  eius  fufficit  fimultas  vrriufquc  extremi 
in  eodem  fpatjo.  Dicitur  aute  Angelos  elfe  in  cor- 
pore,potius  quam  e contrario  , quia  propter  fuam 
perfedtionem  apprehenditur  a nobis  per  modum 
adlus,&  formjE  audientis  corpori.  At  verb  corpus 
quantum  non  dicitur  elfe  in  loco  per  intimam 
pra-fentiam  alterius  corporis , quia  nullum  fecum 
admittit  penetratiuc  in  eodem  fpatio.  Sed  dicitur 
elle  in  coimore  fibi  vicino , &:  contigvio  fecundum 
vltimam  mperficiera  eius. 

Et 


4. 

Probanii 


tcttio 
ta  C03;i- 


fc. 


Obied;:. 


Rcfpo:i'J 


Ca^.Z.OhieBiom  occurritur^^^  relatio  propmquitatisy^dtjlmimin^^ifiuhtij  declaratur.^n 

A in  reiu  naturaAngeli  fine  corporibuSjinter  eos  elle 
« potuille  realem  didantiam,  qu^e  tamen  concipi  no 
poceft,quia  inter  eos  nihil  dlet.-ergo  nec  vera  inter 


5.  Et  quidem  phyfice  rem  confiderando  ctia  illud 
txplicatui  elfe  in  ioco.folum  connotat  terminum  realis  prar- 
nugis  pro-  f^j^tice  , & propinquitatis  vnius  corporis  ad  aliud, 
'jif-  denominatione  extrinfeca  vnius  ab  alio.Quia 
crimine  iu-  veib  vltima  fuperticies  corporis  propinqui  inter- 
tcr  corpus  habet  difpolitionem'  ad  recipiendum  in  fe  a- 

& Angelli.  Ji^q  corpus  , vt  cft  in  tuperficie  concaua  refpeclu 
couexa:,vel  in  interna  fuperficie  huius  cubiculi  re- 
fpedu  acris  intra  illam  conteuti;ideo  in  communi 
modo  loquendi  illa  fuperficies  vocatur  locus,  qui 
fe  habet  per  modu  recipientis,vel  continentis,cum 
tamen  in  rigore  quocuque  modo  fuperficies  vnius 
corporis  terminer,&  circuaferibat  quantitatem  al- 
terius,refped:u  illius  habeat  rationem  loci , faltem 
partialis.  In  hoc  ergo  non  efb  comparatio  facienda 
inter  locum  Angeli , & corporismam  corpus  eft  in 
loco  vt  circunlcribente;  Angelus  vero  eft  in  loco  vt 
illi  intime  afliftens.Quanquam  pollet  etiam  Ange- 
' Ius  dici  efte  in  loco  circunferibente  corpus,in  quo 
intime  adeft,  fed  illud  elfet  remote,  & per  aliud,  vt 
ita  dicam, per  mediatam  denominatione.  Nam  im- 
mediate folu  corpus(in  quo  eft  Angelus)eft  in  alio 
circunferibente  ipfum.  Et  ob  hanc  caufam  fi  duo 
corpora  elfent  penetratiue  in  eodem  fpatio,neutru 
diceretur  dfe  in  alio,(cdvtrunquc  in  fuperficie  cir- 
cunfcribente,quiafuat  in  loco  modo  connaturali, 
& quantitatiuo,&  lIc  neutrum  terminat,feucircu- 
feribit  alium.  At  vero  fubftancia  corporea  priuata 
quantitate  ( vt  in  aqua  fupra  exemplum  ponebam) 
polfet  dici  dfe  in  corpore,  cui  eft  pr3efens,quian6 
elfet  ibi  modo  corporeo,  fed  ad  imitationem  fpiri- 
tualis  fubftantia.Sed  ha:c  ad  modum  loquendi  per- 
tinentmam  res  fatis  declarata  cft,limulque  fatisfa- 
d:um  eft  fundamento  aliarum  opinionum  , &:  po- 
tiflimx  difficultati  in  principio  capitis  circa  hoc 
pumftum  propofita;. 

C A P V T VIII. 

ohk5iioni  occurritur , & qualis  Jit  relatio  propm- 
quitatis  , dr  dijlanti£  in  rebus  Jpi- 
rituaiibus  , declaratur. 


i. 


Obkv^lio- 
nispars  y- 

0*. 


COntra  noftramvero  refolutionem  prscipue 
obiiciunt  audores  quarta  fententi^ , quia  ex 
noftra  opinione  fequitur  inter  Angelos  polfe  die 
propinquitatem,^  diftatiam  fundatam  immediate 
in  illis  line  inter uentu  corporumi&  fimiliter  polfe 
Angelum  diftare  a corpore,etiamfi  neque  Angelus 
iit  in  corpore,nec  inter  ipfum  , Sc  corpus  reale , ac 
corporale  fpatium  interiedum  lit.  Confequens  v^ 
truque  falfum  eftjergo,&;  noftra  refolutio,fequela 
vt  clara  fupponutur.Minor  autem  probatur  primo 
apriori,ex  differentia  inter  coipus  quantum&:  fpi- 
ritummam  quantitas  natura  fua  fecum  affert  exte- 
lionem  longitudinis , latitudinis, &c.  Et  ideo  in  fe 
habet  intrinfece  diftantia,propinquitatem,  & fitu, 
& quod  poffit,quantum  ex  fe  eft,fuperficie  circun- 
dari,&  cius  capacitatem  replere.  At  vero  fpiritus 
eft  indiuifibilis,  & ideo  de  fe  non  eft  capax  diftan- 
tia,vel  pfopjnquitatis,quia,feclufa  quatitate,  nul- 
lum reale  interuallum  intelligi  poteft. 

Et  declaratur  quia  fublato  fundamento  manere 
non  poteft,quod  in  eo  fundarur:fcd  fundamentum 
& propinquitatis  eft  quatitas;ergo  in  his, 
qujE  quantitate  carent  per  fe  fpcdatis,n5  poteft  di- 
Enis  prima  ftantia,vel  propinquitas  internenire.  Probatur  mi- 
nor,quia  quantitas  habet  terminos  extriufecos , in 
quibus  diftatia,  vel  propinquitas  fundaturjfpiritus 
vero  caret  huiufmodi  terminis , & ideo  non  eft  ca- 
pax diftantis , aut  propinquitatis  , imo  neque  vbi 
proprij,fi  omnino  extra  corpus  fit.Secundb  proban- 
tur idem,nam  alias  fequitur-  Angelum  extra  cadum 
dfe  polfe,quod  eft  impoffibile,alias  elfet  in  nihilo, 
^um  extra  cxlura  nihil  fit.  Tertio  fequitur  fi  ellenc 
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ftubatic 


Secunda. 
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capedo  illic  concipi  poteft.  Quarto  alias  diet  litus 
in  Angelis  fecundum  fe  fpedatis,  dc  confequenter 
omnes  differentis  pofitionum,vt  dfe  fupra,aut  in- 
fra. Angelis  tribuenda  dfent.Hsc  aute  omnia  funt 
abfurda,&  ex  defedu  noftrs  imaginationis  proue- 
niunt,quia  cum  non  poflimus  concipere  Angelos, 
prout  in  fefunt , & ex  fenfibilibus  illos  concipia- 
mus , interdum  deficimus  , qux  funt  propria  coi- 
porum illis  accommodando. 

Hsc  vero  obiedio  non  foliim  non  infirmat  no- 
ftram  fententiam,verum  potius  illam  fuadet,&  c6- 
firmat. Vnde  refpondendo  in  forma  cocedimus  pri-  in  nuni.i. 
mam,&  fecundam  fequelam,  & negamus  minore, 
fcu  confequentiam.Et  veritas  vtriulque  confeque- 
tis  declaratur,ac  perfuadetur  : quia  nemo  negabit, 

Angelos  exiftentes  nunc  in  cslo  Empyreo  tantum 
diftare  ab  Angelis,  qui  funt  in  inferno,quantu  cs- 
lum  Empyreum  ab  igne  inferni  diftatjergo  illa  di- 
ftantia  eft  inter  ipfos  fpiritus  fecudum  fe  fpedtatos. 

Dicetur  forte  illam  diftantiam  non  elle  inter  fpiri-  Effugium, 
tus  fecundum  fe  ; fed  ratione  corporum,in  quibus 
funt,&  ideo  folum  per  accides,&  quali  per  extrin- 
fecam  denominatione  Angelis  conuenire.  Sed  qui  Impugn.-i- 
fic  diftinguunt,  confundunt  modum  cognofeendi 
noftrum  cum  re  ipfa:cum  tamen  loleat  elfe  magna 
diuerlitas  inter  h^c,quando  modus  non  eft  aliquid 
in  obicclo  cognitum,fed  ex  parte  cognofeetis,  vel 
medij  cognofeendi  fe  tenet. Verum  eft  ergo  nos  per 
diftantiam  corporum metiri,&  cognofeere  diftatia 
inter  fpiritusjuihilominus  tamen  in  reipfa  imme- 
diate,^ per  fe  eft  diftatia  inter  ipfos  fpiritus,&  no 
poteft  efte  folum  ratione  corporum,  feu  per  deno- 
minationem extrinfecam  ab  illis.  Probatur  primu, 
quia  vt  duo  Angeli  tantum  inter  fe  diftent,quantu 
cslum,&  infernum,oportet  vt  alter  habeat  realem 
prsfentiam  in  cslo,&  alter  in  infcrnofiedAngelus 
non  eft  prsfens  cslo,per  iphammet  cslum,vel  per  ^ 
folam  denominatione  ab  illo,fed  per  fuum  intrin- 
fecum  vbi  comparatum,  & relatum  ad  vbi  cadi,  & 
idem  eft  de  Angelo  exiftente  in  inferno,vt  mcap.i. 
fatis  probatum  eftjergo  diftantia  inter  ipfos  Ange- 
los non  fundatur  in  corporibus,in  quibus  funt,fed 
in  propriis, & intrinfecis  vbi  vtriufque  Angeli. 

Dices  faltem  efte  necelfarium  , vt  ipfa  angelica  ; 

vbi  fint  relata  ad  talia  vbi  illorum  corporum.  Sed 

V . , . ^ , r ■ ...  2nud  euci- 

contra  qiua  hac  etiam  relatio  deleruit  cognitioni  titu,- 

noftra  , non  eft  tamen  in  reipfa  fundamentu  rela-  ni6. 
tionis  diftantia  inter  ipfos  Angelos  : fed  folum  eft 
tale  vbi  angelicum.Quod  probatur  primb,quia  re- 
latio prafentia  ad  calu,in  quo  eft  Angelus,foliim 
addit  ipfi  vbi  angelico,  vel  denominatione  extrin- 
fecam,vel  ad  fummum  relationem  : neutra  autem 
poteft'  efte  fundamentum  alterius  relationis,nimi- 
rum  diftantia  ab  alio  corpore,vel  fpiritu.  Secundo  Euertitur 
quia  mutato  corpore,cui  eft  Angelus  prases,fi  An- 
gelus  immotus  maneat,vt  reuera  poteft,ficut  lupra 
oftenfum  eft , manebit  eadem  diftantia  inter  illos 
duos  AngeloSjfiuc  vbi  ipfi  funt  fuccedant  alia  cor- 
pora,fiue  non  fuccedant  per  abfolutam  Dei  pot6'-r 
tiam  , quia  femper  idem  interuallum  , quod  etiam 
erat  reali  quantitate  plenum,manerc  poteft. 

Ad  vitandam  autem  vim  huius  rationis  dicunt,  I'  ^ 
Angelum  fublato  corpore  in  quo  cft,fi  aliud  ibi  ii5 
fuccedat , nullibi  manere,  ac  proinde  nec  propin- 
quum nec  diftant^  a quotus  corpore, vel  fpiritu  re- 
linqui.Sed  hoc  ipfum  nosabfurdum  reputamus,&  Connincu- 
miiiime  inteIhgiDilc,dc  quo  lam  diximus,  & inrra 
fpcciale  dubiu  monebimus.  Et  deinde  fequitur  ex 
illa  refponfione,fpitirtuale  vbi  angelicum,&omni- 
no  omitti, fublato  omni  corporcj'&:  realiter  mutari 
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mutato  corporcjaltcroque  ibi  fucccdcnte  5 etiamli 
diftantia  a polis  fixis  non  variecur.  Et  e contrario 
mutato  corpore  fecundum  lQcum,conferuata  prs- 
fentia  Angeli  ad  ipfum,Angelu  non  mutare  intrin- 
fecum  vbijquae  omnia  nobis  videntur  abfurda  > vt 
de  multis  iam  probatum  eft , & de  aliis  tradtando 
de  motu  Angelorum  in  fequentibus  dicemus. 

Praeterea,  hoc  magis  declarabitur  refpondendo 
ad  obiedtiones  fadtas.  Ad  primam  dicimus  funda- 
mentum proximum  diftantia;  realis  refpedtu  extre- 
morum non  efle  quantitatem  corporeajled  vbi  in- 
trinfecu,6e  reale,  flue  corporale  fit,  iiue  fpirituale. 
Dixi  autem  reJ^eBu  extremam,  quia  in  diftantia  reali 
duo  polfuntconliderari.Vnum  eft  relatio  inter  ex- 
trema realiaialiud  eft  fpatium,  quod  nectllarib  in- 
terponitur inter  exrremadiftantia  inter  fe.Vt  ergo 
fpatium  iit  reale,oportet  vt  iit  quantitate  corporea 
plenum:quia  fi  nullum  corpus  ibi  iit,interuailu  il- 
lud non  erit  aliquid  reale,  quia  interuallu  dicit  la- 
titudinem,&  extenfione,  qu^  non  eft  realis  niii  in 
quantitate.Veruntamen  hoc  reale  medium  non  eft 
fundametum  realis  diftantia, prout  dicit  relatione 
inter  extrema ; led  folum  vbi  vtriufque  extremi. 
Quod  patet  manifefte  in  corporibus.  Primo  quide 
in  his,  quae  intra  mundum  funt:fi  Deus  acre  huius 
cubiculi  in  nihilu  redigeret,&  medium  hoc  vaciiu 
relinqueret,  vt  facile  pollet,  tunc  enim  eade  realis 
diftantia  inter  parietes  maneret,qux  nunceft,vt  ad 
fenfum  eft  euidens:&ideo  ab  aduerfariis  etiam  n5 
negatur.  Deinde  in  corporibus  extra  mundum  ide 
polfet  facere  Deus,creando  alium  mundum  ab  ifto 
diftante,quantum,vel  quomodo  vellet.  Quod  etia 
n5  negaturtquia  profero  poteft  euideter  oftcndi. 
Quis  enim  ita  potentiam  Dei  limitabit , vt  audeat 
dicere  non  polfe  creare  alium  mundum  nili  huic 
contiguum,  aut  cum  tali  vbi  determinatorite  pof- 
■fet  Deus  fupracxlumEmpyreu  alios  caelos  in  quo- 
cunque numero  finito  creare,5edeinde  polfet  ex  il- 
lis cslis  inter  medios  annihilare,conferuato  fupre- 
mo,  & toto  interiedl©  fpatio  relidto  vacuo,&  tunc 
illud  fupremum  caelii  xque  diftans  manet  a noftro 
caelo  Empyreo,  ac  erat  antea  j ergo  a principio  po- 
tuilTet  idem  caelum,vel  alium  mundum  ab  hoc  di- 
ftantem  creare,  folo  inani  vacuo  interpolito  5 ergo 
diftantia  realis  inter  corpora  non  requirit  medium 
reale,fed  tantum  extrema. 

Hinc  ergo  concludimus,idem  dicendum  elfe  de 
fubftantiis  fpiritualibus.Quqd  quidem  eft  manife- 
ftu  fi  Angeli  fupponatur  elfe  in  corporibus  inter- 
fe  diftantibus  fine  reali  medio  , vt  facile  declarari 
poteft  exeplo  fupra  addudo  de  Angelis  in  caelo,& 
inferno  exiftetibus.Nam  ft  fingamus  omnia  inter- 
media corpora  annihilari  cdferuatis  ctelo,  & infer- 
no , & toto  interiedo  fpatio  vacuo  relidonunc  e- 
nim  Angeli  manentes  in  c^lo,&in  inferno  tantum 
inter  fe  diftarent,quantum  corpora  in  quibus  funtj 
& ex  terminis  ipfis  videtur  per  fe  euidens.  Et  pro- 
pterea  ab  aduerfariis  etia  non  negatur:fed  refpon- 
dent  tunc  diftantiam  conuenire  Ipeciebus  ratione 
corporis. Sed  hoc  refutatum  eft,  quia  relatio  difta- 
tiae, etiam  in  fpiritibus  intrinfeca  eft)  & fuo  modo 
illi  rei  ineft,  qus  diftare  dicitur : & corpus  non  eft 
fundamentum  talis  relationis  in  Angelis  exiftetis. 
Vnde  non  maiori  verifimilitudine  dicitur  corpus 
diftare  a corpore  ratione  Angeli  afliftetis  illi,qudn 
Angelus  diftare  ab  Angelo  ratione  corporis,cui  af- 
ftftit,  fed  vlterius  addo  etiafi  corpora  extrema  de- 
ftruatur  Angelos  pofle  immutatos  manere,ac  pro- 
inde eandem  retinere  diftantiam.  Alfumptum  pro- 
batur : quia  polfet  Deus  corpora  inferni , & c^li 
Empyrei  in  nihilu  redigere  conferuatis  fpiritibus, 
qui  in  eis  funt,& nulla  in  eis  reali  mutatione  fada. 


A Qms  enim  audeat  hoc  diuina;  potetia;  ncgare:-aut 
quae  contradidio , vel  apparens  repugnantia  mdc 
fequeretur  ? Tunc  ergo  prxdidi  Angeli  conferua- 
rent  eadem  vbi  intrinfeca,  & fpiritualia,qu£  prius 
habebant,tum  quia  illa  non  pendent  a corporibus: 
tum  etiam  quia  fine  reali  mutatione  non  amittun- 
tur. Vtrunque  enim  approbatum  eft.Manente 

autem  eodem  vbi  in  vtroque  extremo,  eandem  et- 
iam manere  diftantiam  necelfe  eft:quoadhoc  enim 
eadem  eft  ratio  de  fpiritibus,  & corporibus.  Tum 
quia  in  vtrifque  ratio  vbi  prout  eft  quid  immobile, 
non  poteft  intelligi  line  habitudine  ad  punda  fixa 
immobilia  vera, vel  imaginaria:&:  cofequenter  ne- 
que poteft  intelligi  fine  diftantia.  Tum  etiam  quia 
diftantia  h^c  folum  dicit  relationem  inter  extrema 
B realia,&  pofitiua,ac  finita,quae  omnia  tam  in  extre- 
mis fpiritualibus  inueniuntur,quam  corporalibus. 
. Sed  aiunt  inter uenire  diferime,  quia  in  corpore 

quanto  eft  intrinfeca  extenfio,ratione  cuius  intrin- 
fecc  habet  diftantiam, & propinquitatem : fpiritus 
autem  eft  indiuilibilis,  & ideo  eft  incapax  diltatia, 
quia  fine  quantitate  reale  interuallu  intelligi  non 
poteft.Sed  hrec  differentia  fruftra  excogitata  clh&; 
male  applicatiir,&  cu  aliqua  ^quiuocatioiie.Con- 
fiderandum  eft  ergo  aliud  elfe  loqui  de  diftantia  in 
vna,&  eade  re  intrinfecc  inuenta  inter  partes  cius, 
aliud  vero  elfe  loqui  de  diftantia  vniiis  rei  ab  alia. 
Priorem  modum  diftantix  verum  eft  noninueniri, 
nifi  in  re  quanta,vel  aiftu, naturaliter  loquendo, vd 
aptitudine,loquendo  fupernaturalitcr.  Nunc  tamc 
C de  hoc  genere  diftantiae  non  loquimur.-quia  116  di- 
cimus in  Angelo  ipfo  fecundum  Icfpedato  elfe  di 
ftantiam  partium)cum  illas  non  habcat,ncc  lit  ca- 
pax quantitatis. Atvero  loquendo  pofteriori  modo 
de  diftantia  inter  res  feparatasjilla  non  folum  inter 
res  quantas , fed  etiam  inter  indiuifibiles  inueniri 
poteft  : quia  non  fupponit  extenfionem  intrinfeca 
in  rebus  qute  diftant.  Et  ideo  inucnitiir  inter  duo 
punfta  extrema  diftantium  linearnra,vel  corporu, 
& inter  eadem  permaneret,  fi  feparara,  & immota 
conferuarentur.  Ita  ergo  elfe  poteft  inter  Angc- 
loSjCtiamfi  indiuifibiles  lint. 

Nec  obftabit,  quod  de  fe  n5  pofliint  habere  po- 
fitionem  in  continuo  ficut  pundia  , & ideo  habent 
alium  modum  indiuifibilitatis.Quia  h^c  diffcrctia 
D folum  facit,  vt  Angelus  non  poftulet  ex  natura  lua 
diftantiam  ab  alio  Angelo,  nec  etiam  ynionem  ad 
aliquod  quantum,ficut  poftulat  pun6lum)no  vero 
obftat.illa  differetia  quominus  fubftantia:  Angelo- 
rum,quauis  altiori  modo  fint  indiuifibiles,fint  ca- 
paces diftantia,  quatenus  vnaquaque  earum  capax 
eft  determinati,ac  limitati  vbi.Cum  aurem  dicitur 
interuallum  non  polfe  intelligi  fine  quantitate : fi 
nomine  imerualli  intelligatur  idem  quod  nomine, 
dijlatk-, negatuv  affumptum,  quia  eft  illud  ipfumde 
quo  eft  cotrouerfia.Si  vero  nomine,  meYualU,^^^.- 
ficetur  fpatium  illud  interiedhum  inter  extrema  di- 
ftantia , quod  magis  nomen  illud  fignificare  vide- 
tur. Refpondetur  interuallum  quidem  reale , fcu 
plenum  non  inueniri  fine  quantitate  ) interuallum 
£ autem  vacuum,&  aptum  repleri  quantitate  lufcce- 
re  ad  diftantiam  realem  inter  extrema, vt  inter  cor- 
pora manifeftum  eft,&  omnes  fatentur.  Illud  au- 
tem interuallum  inter  fpiritus  inueniri  'poteft , et- 
iamfi  nulla  corpora  exiftant. 

• Ad  fecundam  partem  obiediionis  in  qua  fumitur 
fundamentum  diftantiae  elfe  terminos  extremos, 
quos  habet  quantitas, non  autem  fpiritus.Refpon- 
detur  negando  fimpliciter  antecedens.Quia  in  pri- 
mis eadem  eft  ratio  de  propinquitate , & de  di- 
ftantia:propinquitas  autem  no  folum  eft  inter  ter- 
minos quvftitatisjfed  etia  inter  fpiritum,5c  corpus. 

Item 


8. 

AductCh 

fponfio  w 
pioiirr--,. 

nea. 


dus  c.iv,. 
Cii'. 


5. 

Occurrit* 
taciti  cfe. 

dtODI, 


IC. 

Ad 

partisi!?^ 
tioriso!*' 
dlionif'- 
cipalis  w 

batioDCD 


prijiu®- 


1 1. 

ProceditvI- 
terius  rc- 
fponfio  ad 
didam  pro- 
bacioncm. 


11. 

Ad  fecunda 
eiufdc  par- 
tis proba- 
tionem. 


i?- 

Ad  tertiam 
probatione. 

Ad  quarta. 


Cap.^.  tAn  plures  zAngelt  in  eodem  flmnl  loco  ejfe pojjint. 


3‘3 


Ite  efle  poteft  inter  duos  fpiritusjfeu  Angelosrimo  A 
etiam  poteft  clfe  adr^quata,  vt  lic  dicam,  inter  duo 
corpora, faltem  fupernatiiralker  fe  penetrantia.' 
Qtranqua  naturaliter  non-  contingat  tanta  propin- 
quitas inter  quatitates,proprer  naturalem  proprie- 
tate quantitatis,  quae  natutaliter  ita  replet  fpatiu  ,vt 
fecum  ibi  aliud  corpus  non  admittat.  Q^am  repu- 
gnantia non  habent  fpiritus  cum  corpore,nec  inter 
ie,&  ideo  poffunt  elfe  intime  propinqui,feu  praese- 
tes  fecundum  fuam  fubftantia  totam,li  de  fubllan- 
tiaindiuiiibili  ita  loqui  licet.  Eadem  ergo  ratione 
poffunt  effe  inter  fe  diftantes  fecundu  fuas  fubftan- 
tias,&  non  ratione  terminorum,pi-out  in  quatitate 
inueniutur:fed  vtraque  Angeli  fubftantia,vt  affeCba 
tali  vbi,eft  veluti  terminus  realis  illius  diftantix. 

Addo  deinde,etiam  in  corporibus  diftantia  inue-  b 
iiiri,non  folum  fecudum  terminos  vltimos  fuarum 
quantitatum,fed  etia  fecundum  partesjfic  enim  did 
ftat  caput  a pede , & pars  fuperior  corporis  minus 
diftat  a C2lo,qua  media,vel  infima  pars. Imo  vnum 
corpus  fecundum  fe  totum  ratione  iuiadqquati  vbi 
diftat  ab  alio  integro  corpore  alibi exiftente  fecun- 
dum omnes  partes  eiusjita  ergo  feruata  proportio- 
ne,facile  poteft  intclligi  realis  diftantia  inter  Ange- 
los line  partibusjvel  terminis  quantitatis.  Denique 
cofiderari  poreft,qu6d  licet  Angelus  in  fe  indiuili- 
bilis  fit,poteft  elfe  in  loco , feu  fpatio  diuifibili,  ita, 
vt  iit  totus  in  toto,  & totus  in  qualibet  parte,  & in 
quolibet  pun£lo,feu  extremo  termino.  Vnde  fit,vt 
licet  Angelus  in  fubftantia  fua  non  habeat  partem, 
aut  terminui  nihilominus  in  fuo  vbi,feu  in  illa  dif-  C 
fullone  prasfentix  fu£  poffit  habere  terminum  per 
c6parationem  ad  corpus , vel  fpatium  cum  praeiens 
adeft.Et  hac  ratione  pollet  conliderari  diftantia  in- 
ter Angelos  etiam  fecundum  terminos  vbi,feu  prx- 
fentix  vniufcuiufquc.  Sicut  etiam  e contrario  pof- 
funt duo  Angeli  efte  ptopinqui,quia  fecundum  vl- 
rimos  tenninos  fuorura  vbi  fe  contingunt}  etiamli 
vnum  non  lic  penetratiuc  cum  alio  fecundum  to- 
tum liiu  vbijvc  in  cap.fequeti  magis  explicabimus. 

Ad  fecundam  probatione,fen  primam  illationem, 
iam  rcfponfum  eft.  Cocedimus  enim  Angelum  ex- 
tra cxlu  elfe  polTe , non  miniis  quam  corpus,  & ibi 
politum  habituru  elfe  futim  vbi  intnnfecum,&rrea- 
le,vt  m c.a.oftenfum  eft.  Nec  in  rigore  fequitur  tiic 
elfe  in  nihilo;quia  vbi  Angelus  eft,  iam  aliquid  eft:  D 
nam  ipfe  Angelus  aliquid  eft,&  multo  magis,qui  in 
ipfo  eftjfed  loliim  fequitur  Angelu  elle,vbi  nullum 
corpus  cft,quod  nullum  eft  inconueniens.Sicut  cx- 
lum  Empyreu  licet  non  iit  in  alio  corpore,quod  il- 
lud circundet,  realiter  adeft  vbi  prxfens  eft,  & non 
eft  in  nihilojfed  eft  ibi,vbi  fuperius  corpus  non  eft< 
Quanquam  non  eft  magna  vis  facienda  in  illo  mo- 
do loquendi,6^od  tts  fptritualis  fu  in  nihilo, /eu  t»  fpatio 
i»74^««<?m,quod  . nihil  eftrnam  per  illam  particulam, 
in,  n5  indicatur  aliqua  realis  relatio  adlpatium,vel 
continentix  , aut  aliquid  limile,fed  folum  declara- 
tur , Angelum  elfe  ibi, vbi  corpus  elfe  poteft , licet 
non  fit,ficut  deimmenlitate  Dei  dixi  in  difputatio- 
ne  3o,Mctaphylicx /e^.?.a  num.zS. 

Vnde  ad  fecundam  illatione,  feu  tertiam  proba-  E 
tionem  etia  concelfum  eft  , imb  & probatum  inter 
Angelos  elfe  polfe  diftantia  re.alem,etiamfi  Ipatium 
mediu  corpore  vacet,quia  fatis  eft  quod  ex  Ic  polTi^ 
corpore  tantx  longitudinis  repleri.  Ad  vltima  de- 
nique illatione  de  liru,ncgatur  fimplicitct  fcquela, 
quia  litus  in  rigore  fignificat  partium  politione  in 
loco,  feu  modum  ex  tali  partium  politione  in  toto 
refultans,quam  rationem  addit  fupra  prxdicamen- 
tum  vbi , & ideo  nOn  habet  locum  in  Angelis,  qui 
partibus  carcnt.Nec  etiamli  dicatur  litus  folum  per 
relationem  ordinis  fupcrioris,&  inferioris,  vel  alia 
ilmili, locum  habet  in  Angelis,  feclufis  corporibus: 
trmc.SuiireXjle  jingelu. 


quia  ille  ordo  folum  attenditur  fecundum  aliquam 
conditionem  corporum,  non  folum  in  quantitate, 
fed  etiam  in  qualitate  aliqua , vt  gr.auitatc , vtl  ali- 
qua alia  liiniii , qux  in  Angelis  locum  non  habet, 
videantur  diedade  litu,  diif  /2.A<fefaphyJiu. 

C A P V T 1 X. 


yi/7  plure s Angeli  in  eodem  loto  c/fe  popnt. 

IN  hoc  punclo  D.Thomas  dtAag  f-^.  art.  negat 
polle  clle  limufquia  Angelus- eft  inlocoper.ope- 
rationem,cuius  efteaufa  totalis  , i3c  perfccl.i  : non 
poliunt  autem  elle  dux  caufe  totales-ciufdcm  ope- 
rationis, feu  eftedus.  Et  ideo  neque  plures  Angeli 
in  eodem  looo  clle  polfunt.Et  hanc  opinionem  le- 
quuntur  Thomiftx,fed  cum  inultis  limitationibus. 
Prima  eft,vc  intelligacur  naturaliterinam  de  poten- 
tia abfoluta  poteft  vniis  eftedus  elfe  a pluribus  cau- 
lis totalibus.  Qux  limitatio  vocabat  nos  ad  qux- 
ftionem  de  caulis,quam  omittimus,  tum  quia  alie- 
nam,tum  etiam,  quia  naturaliter  roquimur.  Altera 
limitatio  eft  , quod  intelligatur  regulariter,  lecun- 
dum  ordinarium  operandi  modiim,  maxime  cone- 
nientem  tali  naturx,  nimirLim}vC  vnufquifque  An- 
gelus operetur,  vt  caufa  totalis, & perfeda  fui  efte- 
dus.  Nam  in  rigore,  fi  duo  Angeli  velint , polfunt 
eandem  remfimul  mouerejac  proinde  elfelimul  in 
illa,tanquam  in  loco.Etira  fatentur  Caietan.ibi,& 
Fcrrar.jr.cswiM  Ge/z/./^^.Dicunftame  illud  efte  rarum, 
6c  luperfluum,  & ideo  fuilfe  a D.Thoma  omiftum. 
Er  prxterea  addunt  tunc  illos  Angelos  non  elfe  ad- 
xquate  in  illo  loco, fed  inadxquatc,  quia  neuter  eft 
fecundfim  adxquatam  operationem.  Tertia  limita- 
tio eft,  vt  intelligatur  fecundum  eandem  opera- 
tionem.Fatentur  enim  plures  Angelos  polfe  elfe  ft- 
mul  in  eode  loco  per  diuerfas  operationes.  Verun- 
tamen  prxtGrquam  quod  hxc  omnia  procedunt  ex 
falfo  fundameto,qu6d  Angelus  fit  in  loco  per  ope- 
r.ationem:illo  criam  fuppoiito,funt  tantum  diuerti- 
cula.  Nam  quomodocunque  Angelus  operetur  in 
loco  fibiadxquato  qu6ad  extenfionem  fpatij,etiali 
ibi  non  operetur  quantum  poteft, vel  omnibus  mo- 
dis quibus  poteft,(impliciter  erit  in  loco  adqquato. 
Quia  exhibet  prxfenti.am  fuam  quantum  poteft  fe- 
cundum extenfione  loci,  & illum  contingit  fecun- 
dum omnes  partes  eius.  Quod  autem  ille  cotadus 
fit  maior,vcl  ininor  incefiuc,(vt  fic  dicam)vel  quod 
fir  per  hanc,vel  per  illam,  vnam,  vel  plures  opera- 
tiones,parum  profedb  referre  videtur  ad  loci  adx- 
quationem,vel  formalicatem,vt  per  fe  clarum  vide- 
tur,&  proponendo  veram  fententiam  oftendemr. 

At  vero  Richard.f«/.d»y?.  S7-U.  licd  alias  te- 
neat. Angelum  efte  in  loco  per  fuam  lubftantia,  ni- 
hilominus negat  polfe  plures  Angelos  efte  in  eode 
loco.^wd  no  poteJi(^inc^uit)vnus  Angelus penettare  aliti, 
tjutt  autem  fimul furnm  eode  loce, Je penetrant.&c  ide  feii- 
tit  Ba(fol.r«  2.di/i.2.cj.4  a.4.Si  rationem  peddit,  quia 
hoc  eft  fupra curfum,& modum  naturx.Item  ab  in- 
conuenienti,  quia  alias  eriafi  Angeli  dfent  infiniti, 
pollent  clle  in  eode  loco  adxquato.Bouauent.verb 
in  eadejndf.cj.vli.in  fine  ait:Quanuis  hoc  non  repu- 
gnet fecundum  particularem  natura  rei  fpiritualis} 
nihilominus  repugnare  fecundum  ordinem  vniuer- 
fnnam  tolleretur,  vel  mutaretur  hic  ordo,  fi  plures 
Angeli  iumil  elfent  in  eodem  loco.  Sicut  iniicrtc- 
retur,  fi  vnus  Angelus  diftaret  infinite  ab  alio  , vel 
fi  elfet  vitra  totam  circunferentiam  vlrimi  cxli. 

luxta  noftram  vero  fententiam  diftinguendiim 
breuiter  eft  de  vbi  intrinfeco,  vel  de  loco  excrinfe- 
cu,rcu  corpore,in  quo  Angelus  efte  dicitur,vel-ctia 
de  fpatid  imaginario,qu6d  noftro  modo  intcllige- 
di  tale  corpus  rcplet.Er  primo  dicendu  cft,noii  pqf- 
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fe  duos  Angelos  elle  alicubi  per  idem  vbij&  quoad  A 
Pluvcs  An-  hoc  iion. polle  elle  in  eodem  loco  formali.Probatur 
geh  no  pol-  j:i^3njpcrtc,  quia  vbi  angelicu  ell  modus  intrinfecus 
laiu  ci  V.  m euis,idem  realicer  cum  illaj&:  lolu  mo- 

dalitcrdcu  formalicer  diftin6lus;talis  autem  modus 
no  pocdl  limul  cirem  fubiedisrealiterdiftinclisjvt 
iiuviecaphylica notum  tft.Vnde  etia  duo  corpora  fe 
penetrantia  diurna  virtute  in  eodem  fpatio,  Icu  in- 
tra eandem  luperhciem  ambientem,lempcr.  habent 
propria  vbi  intrinleca  diftinfta,  & leparabiliama  Ci 
vnu  uide  remoneatur,  & aliud  maneat,  illud  amitit 
vbi,quodibi  habebat,&:aliud  confcruabitjquod  ha- 
bebat. Atque  idem  eft  cum  proportione  in  Angelis, 
Suppofitli  ergo  noftra  fententia  in  hoc  nulla  elle 
poteft  controuerha. 

Secundo  dicendum  eft,  loquendo  de  extrinfeco 
loco  polle  plures  Angelos  elle  llmulin  eodem  loco 
adaquatOjiuxta  c6ditioncm,&  capacitatem  vniuf- 
geli  poffunt  cuiufque.Ica  docent  in  2.diji.2.  Scotus  (j.8.  Gabr.  <j.2. 
elTe  (imtil  in  <z.^.^^/<A_j.Greg.^.j.Maior  ^.io.MarliU«  2.cj.2.a.2.cccl,8, 
Ocham  cjHodl.t .cj.^.lAzXon.in  2MiJ}.8.difj>.t3Vefznt.i.p. 
^.;2.a.^.&:  i(?idernyzic[,ik  Molin.&  Albert.w  i.di[l.s7- 
(irt.2S.  dixit  polle  Angelos  plures  elle  fimul  quoad 
fubftantiam,licct  non  quoad  opepatione.Et  proba- 
tur primo, quia  hoc  videtur  magis  confentaneu  fa- 
crtE  SctiptursE  narranti  legionem,  dainonum  fuillb 
intra  vnius  hominis  corpus.  Ex  quo  loco  colligunt 
aliqui  exPatribus,Angclos  n5  clfe  corporeos,  quia 
necelTarium  fuit  tantam  multitudinem  rpirituii  pe- 
netrati cu  partibus  corporis. Simili  ergo  modo  nos 
colligimuSjVel  omnes,vel  plures  eorum  djemonum 
tuiiicfmiulj&quah  fefe  inuicem  penetrando  hmul 
cum  partibus  corporis.  Fingere  enim  Ungulos  illo- 
rum d^monii  fuilfeindiftindtis  partibus  iptegrati- 
bus  illud  corpus,&  valde  voluntarium  eft, & incre- 
dibile,cum  necellarium  non  fit,  neque  cum  proba- 
bili fundamento  dici  poffit.  Er  confirmari  poteft, 
quia  omnes  illi  dtemones  in  quacuque  parte  corpo- 
ris elltnt, erant  limul  cum  tota  animajergo  etia  plu- 
res illorum  inter  fe  poterant  elfe  fimui  in  eade  par- 
ce.R,elpqndct  i£gidms,negando  confequentia,quia 
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Angelus  dc  anima  funt  diuedo  modo  intra  corpus. 


Angeli  vero  funt  eodem  modo.Sr  ideo  magis  inter 
fe  repugnant.  Sicut  dute  aninue  non  poliunt  fimul. 


e 

ex  eo,qubd  duo  ./uigeli  Imc  limul  in  eode  loco, non 
bene  infertur  vnum  illabi  intra  alteru,quia  illapius 
vitra  fubftantialem  pra;fentiam,<3c  indiftantiam,re- 
quirit  peculiarem  influxu  vnius  lubftanti^  in  aliam 
intra  quam  illabitur,  & tiependentia  fubftanrialcm 
inferioris  (iibftantiai  ab  altera,quaj  in  illa  illabitur, 
vt  in  fuperioribus  vilum  eft. Ad  exiftendum  autem 
limul  in  eodem  loco  hxc  adtio  inter  fpiritus  necef- 
faria  non  eft,fed  fufticit  intima  praifentia,&:indifta- 
tia  in  intrinfeco  vbftqua;  poteft  dici  penetratio  lub-  ■ 
ftantialis. Sicut  exiftentia  duorum  corporum  in  eo- 
dem litu,  fcu  fpatio  fada  per  diuina  potentiam  di- 
citur penetratio  quantitatum, licet  quatitates  inter 
fe  nulla  acbionem  habeant. Melius  tamen  Scot.dixit 
quod  licet  corpora  no  eilenc,li  Angeli  ellent,  fimul 
elle  polfentjimb  addit  ipie,no  faciic  explicari  pol- 
fe,quo  modo  pollent  non  elfe  fimul.  Yeruntamen 
etiam  tunc  diftare  pollent  per  diuerfa  vbi,  vt  fupra 
explicaui.Tamen  hinc  etiam  colligitur  potuifle  el- 
fe  iimul,fi  vellentjvt  ftatim  probabitur)  ergo  etiam 
nunc  polfunt  elle  fimul,etiam  cum  corpore,  quan- 
tum eft  ex  parte  fubftanria;  fu2. 

Supereft  probanda  altera  pars,nimirum,qubd  ra- 
tione modi  elfendi  inter  fe  no  repugnent. Probatur 
autem,  quia  vt  Angelus  fit  in  corpore,  nullu  alium 
modum  requirit)nili  quod  habeat  fuu  incrinfecum 
vbi,indiftans  a tali  corpore,&  eius  vbi,vt  ia  proba- 
tu cft.Sed  vnufquilque  Angelus  per  fe  Ipedlatus  po- 
teft habere  hanc  limultate  cum  vbi  corporis: & ipfa 
vbi  angelica  non  habent  inter  fe  fpecialcm  repu- 
gnantiam)ergo  nec  repugnat,  vt  limul  habeant  fua 
vbi  intra  idem  corpus, dc  in  eade  eius  parte,  dc  hoc 
eft  fimul  elfe  in  eodem  loco.  Confequentia  cu  ma- 
iori pacentjde  minor  probatur,  quia  vbi  angelicum 
etiam  eft  lpirituale)ergo  ex  hac  parte  etia  non  repu- 
gnant duo  vbi  fpiritualia,refpicientia(noftro  modo 
loquendilidem  fpatiu,feu  habentia  eandem  diftan- 
tiam  ad  pundla  fixa  centri,vel  polorum  mundi,eire 
fimui.Imb  etiam  in  quantitatibus,ideo  duo  vbi  re- 
pugnant naturaliter  elle  fimul  in  eadem  diftatia  ab 
iliis  punctis  fixis,quia  lubiedta  illorum  vbi,fcilicet, 
dux  quantitates  fimul  in  eodem  fpatio  elle  repu- 
gnanc)ergo  a contrario  cumfubftantix  angelica;  de 
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illud.  Sed  hxc  difterentia  friuola  eft,  quia  licct  illi 
duo  modi  elfendi  fimul  in  corpore  per  informatio- 
nem fubft^tialcm  non  poffint  limul  elle  falcem  na- 
turaliter in  duabus  animabas , relpedfu  ciufde  cor- 
poris,&  omnium,  partium  eius)  nihilominus  modi 
ellendi  limul  per  prxientiam  non  habent  inter  fe 
repugnantiam  : quia  refpedu  corporis  funt  pluf- 
quam  extrinfecx,&  accidentales  formx. 

Atq;  hinc  furnitur  ratio  a priori  allertionis.  Quia 
iiouea  lo  Angeli  non  fe  excludunt  naturaliter  ab  eodem 
ri,  bipartito  loco,ratioiie  fubftantix  fux,ncc  ratione  modi,  quo 
ancecedeci.  fiint  in  corpore, vel  etiam  in  fpatio;ergo  n5  eft  cur 
• repugnet  naturaliter  elfe  in  eodem  loco,  fi  velint. 
Conlequentia  manifefta  eft)  quia  nulla  alia  ratio  re- 
ptignantix  cogitari,  poteft. Antecedens  vero  quoad 
priorem  parte  de  fubftantia  patct,quia  fola  quanti- 
tas eft  ratio  expellendi  alteram  fubftantia  ab  eodem 
loco. Ideo  enim- Angelus  poceft  naturaliter  clle  pe- 
nctratiuc,  leu  intime  in  corpore,  ejuia  quantitatem 
uon  habet;ergo  multo  minus  diur  lublrantix  ange- 
lica:-inter  fe  repugnabunt  in  eodem  loco,cii  neutra 
illarum  quantitatem  habeat.  Vnde  mirum  eft, quod 
Richardus  fine  vlla  probatione  dixerit, Angelos  n5 
i>  polfe  fefe  penetrare.Nam  confcquC-tcr  idem  dicere 
debuillet  de  Angelo, ix  anima  rationali, cuius  con- 
trariu  probatum  eft,&docet  auctor  libri  de  Ecclef. 
dogmatib.c.^^j.Sed  fortalfe  Richard.per  penetratio- 
ne intellexit  illapfum.In  hoc  enim  fenfu  refert  Pe- 
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tur. 

Aucior  libri 
de  'Ecclef. 
do^m. 


ter  modos  intrinfecos  earum  , quibus  alicubi  exi- 
ftere  dicuntur, inucniri  poteft,cum  Imt  etiam  fpiri- 
tuales,&:  luis  fubicdlis  proportionati. 

Sed  dicet  aliquis  cum  Bonau.entura,licct  hoc  n5 
repugnet  particulari  nacurx  Angelorum,repugnare 
nihilominus  vniuerfali  naturx  , quia  inuerteretur 
ordo  vniuerfnlcd  profedto  id  no  iequitur  ex  eo  fol- 
ium , quod  Angeli  limul  in  eodem  loco  fint : quia 
ordo  litualis  (vc  fic  dicam)  vniuerfiex  corporibus 
conlurgit,  & in  eis  tantu  phyficc  attenditur  : inter 
Angelos  aute  minime,quia  valde  extrinfecu,  & ac- 
cidentale illis  eft  elle  in  hoc,vel  illo  corpore,vel  in- 
ter fe  habere, aut  n5  habere  diftantia,neque  hoc  ad 
vniuerfi  perfedlione  pertinet.Dixi  zntcphyjice,  quia 
moraliter  confiderado  loca,vt  prxmia  meritorii, ad 
ordinem  redtd  pertinet,  vt  boni  line  in  nobiliftimo 
loco,mali  vero  in  infimo.  Et  fortalfe  SS.  Angeli  in 
cijlo  Empyreo  no  funt  plures  in*eade  cxli  parte  pro- 
pter maiorem  pulchritudine,  & ornatu ) fecus  vero 
fortalfe  eft  in  malis  in  inferno,vbi  nullus  ordo,fed 
sepiternus  horror  inhabitat.Intcrim  eria  du  Angeli 
boni,&mali  inter  nos  versatur,nihil  ad  huc  ordine 
vniuerfi  fpcctat,quod  in  eode  loco,leu  corpore, aut 
eade  parte  cius.velindiuerfis  fimui  cxiftat. Hoc  igi- 
tur ab  eoru  voluntate  pcndet,neq)  de  hoc  eft  pecu- 
liaris lex  a Deo  prxfcripta,qux  cii  fundameto  affir- 
mari poffic.Nec  in  hoc  recte  ht  (^quiparatio  cu  lege, 
qua  continentur  Angeli  intra  hmic  mundu  corpo- 

■ ■ reum 
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Cap,^,  tAn  plure s zAngelt 

reum  j quia  hoc  ad  huiiis  vniuerh  magis  pertinet, 
g.  Sed  dicunt  aliqui  ali)  j quanuis  probetur  hanc 
' j^liotucftii'  coexillentiam  in  eodem  loco  non  repugnare,nihi- 
gium  reii'  lomiuus  elle  fuperfluam  ; & ideo,  licet  in  Angelis 
citur,diceii-  poteftas,vt'fimul  hnti.nihilomimis  iem- 

' ' per  deeile  voluntatem  fefe  conftituendi  in  eodem 

’ Angelos  fc  locojideoque  de  tado  nunquam  cojingere,  vt  lint 
ettarc.  ihnui.  Veruntamen  hoc  eft  diuinare  de  voluntate 
Angelorumhdeoque  in  alFertione  folum  diximus,, 
polle  exiftere  limul,ll  velint.Neque  eil  dubiu  quin 
polEnt  velle,quia  eo  ipio,  qubd  tale  obiedum  ha- 
bet aliquam  ratione  entis,6c  poflibilis,  potefl  An- 
gelus illud  velle  falcem  adoftenfione  potentis  fus. 
An  vero  de  facto  aliquando  id  velint  Angeli,&:  an 
raro, vel  frequenter,effeclus  eft  contingens,  & no- 
bis occultus.  Nihilominus  tamen  de  malis  angelis 
ex  Scriptura  valde  probabiliter  colligitur,aliquan- 
''  do  id  velle,&  facere,vt  oftendimus.  Et  inde  colli- 

^ gere  polTumus  fspius  id  faduros,  h permittantur, 

quia  habent  voluntatem  deprauatam , & ideo  ml 
curant,quod  iit  fuperfluum,  vel  otiofum.  Prster- 
quam  quod  id  facere  polfunt  ad  terrorem , & ad 
oftendedum  odium,vel  etiam,vt  variis  modis  no- 
ceant,vel  ad  nocendum  difpoliri,&quafi  applicati 
^ ■ fint.De  bonis  aute  Angelis  nihil  nobis  ita  conltac, 

" c 9*  Dicere  autem  polfumus  illud  obiedu  elfendi  h- 
a De  fado  mul  in  aliquo  corpore,n5  elTe  malum,fed  de  fe  in- 
• dilFerensjideoque  polTe  fanctu  Angelum  illud  vtl- 

■ ahqaMdo,  propter  fine  honeftum,vt  fl  Angelus  cultos  ali- 

1 cuius  perfons  intra  illam  fic,&  alius  quali  fpeciali 
legatione  ad  illa  mittatur, poteft  totum  corpus  fua 

2 prsfentia  occupare,etiamli  alius  ibidem  fimul  exi- 

c liat.  Item  fepe  multitudo  Angelorum  mittitur  ad 

aliquem  effeclium  lenflbilem,vel  ad  oilenfione  di- 
2 uins  virtutis,  ficut  Chriltus  Mat.a6.  Pojfnm  rogare 

Patrem  meam , ^ exhibebtt  mihi  modo  plus  (judm  duode- 
j cim  legtones  Angelorum.  Vel  ad  oflendendum  maius 

gaudium,&  lsticiam,vt  Lues  2.FaPla  ejhcum  Ange- 
c U multitudo  milttia  calejhs  laudatiurn  Deum,&cc.vc\  et- 

iam adpeculiarem  honorem  alicuius  perfonsjlic- 
r ut  multi  Angeli  raiffi  fune  ad  miniftrandum  Chri- 

, flo  pofl  ieiunium  , Mas.  4.  & eodem  modo  plures 

Angeli  portauerunt  mendicum  Lazarumin  finum 
Abrahs,  vt  Luc.i6.Aiciiux.  Sicut  etiam,vt  fupra  ex 
Patribus  adduximus,  multi  Angeli  facerdoti  cele- 
. branti  afliflut.Neque  oportet  in  his  cafibus  finge- 
re Angelos  quafi  coardatos  ad  minima  qusda  lo- 
ca fibi  inadsquata,  ne  le  c6cingartt,aut  penetrent, 

■ Penetratio  hoc  enim  inane,&  fuperflitiofum  videtur.  Poterit 
■'  inter  Ange-  ergo  elfe  vnufquifque  in  plenario, & adsquato  lo- 

co,etiamfi  fe  penetrent,feu  licd  fimul  alicubi  exi- 
ftant.  Et  eadem  ratione  poterit  bonus  Angelus  in- 
; terdu  elfe  fimul  cum  malo  in  eodem  loco,vt  fiAn- 
gelus  malus  fit  in  toto  corpore  hominis  ad  nocen- 
dum,bonusverb  ad  cuflodiendu. Atque  ita  hic  dif- 
curfus  non  folum  in  noflra  fententia  locum  ha- 
betjfed  etiam  in  illa,qus  dicit  elfe  per  applicatio- 
nem virtutisjvel  aliam  limilem  habitudinem. 

I o.  Aliqui  vero  his  rationibus  conuidi  tandem  con- 
Aliorueua-  cludut, Angelos  efTe  interdum  fimul  in  eodem  lo- 
lio cercia  cojaddiint  vero  folu  materialiter  elfe  in  eodem  lo- 
expenditur.  formaliter:  quia  fcmper  ratio  elfendi  in  tali 

loco  diuerfa  eft.  Q^a:  euafio  ctia  in  noflra  fenten- 
tia locum  habere  videtur;  quia  vnicuique  Angelo 
ratio  elfendi  in  tali  corpore  eft  proprium  vbi,cum 
relatione  intims  propinquitatis  ad  tale  corpus: 
funt  autem  in  Angelis  diftinclis  diftindla  etia  vbi 
(vt  diximus  ) & confequenter  etia  diftinds  erunt 
relationes  diftantis  ex  parte  fundamenti.  Veruta- 
men  hsc  diftindio  nominu, folum  videtur  inuen- 
ta  ad  defendendam  hanc,  vel  illam  opinionem,re- 
uoc;mdo  cotrouerliam  adqusftionemde  nomine; 
pranc.SuareT^de  AngelU. 


in  eodem  fimul  loco  ejfe  pojfint.  3 1 5 

A de  quo  non  eft  contcndendum,quando  de  re  con- 
ftat.Nos  autem  fupponimus,locum  Angeli  extrin- 
fccum  elfe  corpus, cui  Angelus  intime  prsfens  eft, 

& ideo  illum  limpliciter  vocamus  eundem  locum 
vnius,(Scplurium  Angclorum,li  plures  limul  in  illo 
Imt.  Sicut  duo  corpora  penetratiue  exiftentia  , & 
intra  eandem  fuperficiem  circunfcribcntem  con- 
tenta limpliciter,ac  formaliter  dicentur  elfe  in  eo- 
dem loco  extrinfeco,quauis  diftinCla  vbi,6c  dillin- 
dlas  fuperficies  vltimas  habeant.  Imb  licet  in  cor- 
pore mandente  in  eode  fpatio  Deus  mutaret  fuper-  ' • 

ficiem  vltima  corporis  locati,per  quam  locum  c6- 
tingitj nihilominus  proprie, & formaliter  maneret 
in  eode  locojeadem  ergo  ratione  diuerlkas  in  vbi, 

B vel  in  relatione  eft  materialis,refpedlu  loci  extrin- 
feci,  & formalis  locus  extrinfecus  idem  exiftit. 

Et  eadem  ratione  etiam  iuxta  opinionem  poten- 
tem,Angelum  efle  in  loco  per  operationem  , licet 
Angelus  mutaret  operationem  circa  idem  corpus 
in  eodem  licu,non  elfet  dicendus  mutare  locu  for- 
maliter , fed  folum  mutaffe  id,quo  locum  contin- 
git,quod  materiale  eft  ad  formalitatem  loci : ficut 
in  fuperficie  vltima  corporis  locati  explicuimus. 

Quin  potius  fecundum  Philofophos  explicantes 
immobilitatem,qua  Ariftotelesl^co  tribuit,quan- 
uis  in  loco  corporeo  fuperficies  vltima  varietur;  li 
altera  illi  fuccedat  in  eodem  litu,id  eft , in  eadem 
diftatia  a pundis  fixis, mutatio  illa  cenfetur.mate- 
'terialis:nam  formalis  locus  ide  perfeuerat.  Eadem 
Q ergo  ratione,&  proportione,etiamfi  varietur  cor- 
pus,in  quo  funt  Angcli,&  aliud  in  eodem  fitu  fuc- 
cedat, Angeli  non  mutabunt  formalem  locum,fed 
materialem:quia  etiam  locusAngeli  fuam  requirit 
immobilitatem,vt  infra  tradando  de  motu  oflen- 
demus.Ergo  multo  magis  illa  diftindio,vel  muta- 
tio in  relatione,operatione,vel  alia  fimili  applica- 
tione materialis  eft,  fi  fit  ad  corpus  in  eodem  iitu, 

& diftantia  a pundis  fixis  exiftens. 

Denique  alij  qua:rimt  fubterfugium,diftinguen-  i j. 
do  de  exiftentia  in  loco  perfede , vel  imperfede;  Subterfugiu 
c6plete,vel  incomplete;adasquate,vel  inadarqiutc;  quartii  ni. 
& dicendo  plures  Angelos  elfe  quide  poffe  in  eo- 
dem  loco  imperfedc,incoplete,&inad£quatc;non 
tamen  perfecte, complete,&  ada:quatdQuianimi- 
D riim,etiafi  fint  praefentes  eidem  corpori, nunquam 
fmguli  illud  contingunt,quantum  polfunt. Sed  di- 
flindiones  etiam  iftac,prsfertim  dua:  primae  inuti- 
les profedb  funt,&:  folum  ad  excitandas  quteftio- 
nes  de  nomine  deferuiunt.Duo  enimdiftinguenda  Notatio 
funt  in  locoAngeli.Vnum  eft,extenfio  loci,quatc- 
nus  Angelus  poteft  elfe  fubllatialiter  prarfens  ma- 
iori,vel  minori  corpori,vt  paulo  pbft  dicemus ; a-  effugium, 
liud  eft  ratio  elfendi  in  loco  Angeli,  vtique  extrin- 
feco , flue  illud  in  extenflone  fit  paruum , flue  ma- 
gnum. Locus  ergo  Angeli  fub  priori  ratione  Ihie 
dubio  recipit  magis,& minus, & redc  diftinguitur 
in  inc6pletum,&  completum,  feu  adaequatum,vel 
inad£Equatum:fub  pofteriori  autem  ratione  no  da- 
tur magis, & minus  in  loco  Angeli,  vel  fecundum 
£ extenfionem,vel  fecundum  intenfionem.  Primum 
patet,  quia  tunc  folum  fit  coparatio  ad  ide  corphs 
fecundiim  fe  totum,vel  fecundum  eandem  partem 
praecise  fpeftata,  liue  fit  maior,fiue  minor,vt  dixi,  . .0. 

& ideo  in  hac  coparatione  non  habet  locum  ma- 
gis, & minus  fecundum  extenfionem.  Secundum  '■  ' 

de  intenfionc  probatur.  Quia  neque  in  ipfo  vbi 
intrinfecQ  cogitari  poteft  intenfio , neque  in  rela-  • 
tione  pra'fenti:E  poteft  maior  cogitari , quam  fit 
illa,qua:  eft  per  intimam  indiftantiam,&:  quali  pe- 
netrationem. Hanc  autem  pri’fcntiam  habet  An- 
gelus in  quocunque  corpore,in  quo  verc,&  reali- 
tcr  dicitur  elfe  tanquam  in  proprio  loco. Dico  au- 
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Jmpugna- 


tem,^ro^m,£juia  dc  illo  folo  verfatur  quxftio,  nam 
de  loco  in  communi  clarum  eft  piares  Angelos 
elfe  in  vno  loco,vt  in  c^lo  , vel  in  inferno  , vel  in 
hac  aula. 

Quocirca  prima  diftindio  de  elTe  in  loco  per- 
fedle^jjVel  imperfedle  feclufa  extenfione  locali , vel 


runam  pn-  falfum  fupponitjfcilicetj  quod  in  ipfa  formali  ra- 


ma 
eunda  di- 
ftindio. 


piccc. 
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Impugna- 
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tione  edendi  in  loco  detur  mai©r,vel  minor  perfe- 
diojvel  fi  detur  in  operatione , aut  alia  fimili , eft 
nimis  materialis , & per  accidens  ad  ratione  eften- 
Aogelusdi-  di  in  loco.  Idemque  eft  de  alia  diftindione  , de  /«- 
citur  ab  a-  complete  vel  complete  exiftendi  in  looo ; nam  fuppo- 
fc^ln  ^loco  aquali  praefentia  cum  aequali  vbi , & aequali 
eompletc,  propinquitacejqubd  vnus  Angelus  operetur,  & al- 
vei incom.  ter  non  opereturj  vel  quod  vnus  perfedtius,  quam 
alius,  vel  quod  operetur , vt  caufa  totalis  , vel  vt 
partialis , totum  hoc  eft  accidentale  ad  rationem 
loci,  ideoque  poterit  inderefultare  magis,  vel  mi- 
nus in  ratione  caufe,  vel  agentis , non  vero  in  ra- 
tione loci.  Alias  femper  Angeli  eftent  imperfecftc, 
& incomplete  in  loco  , quia  nunquam  operantur 
in  loco  quantum  poirunt,  vt  patet  de  Angelis  exi- 
ftentibus  in  cseIo  , vel  in  inferno  , vel  in  corpori- 
bus obfeffis  , vel  in  hac  aula.  Et  magis  ad  fenfum 
declaratur  : nam  licet  Angelus  moueat  corpus, 
quod  alTumit , non  erit  complete  in  illo  intenliue 
(vt  lic  dica)  quia  no  mouet  illud  fumma  velocita- 
te , qua  poteft , vel  fortafte  non  omnibus  modis, 
quibus  fimul  poteft,  hoc  autem  nimis  improbabi- 
le videtur. 

Et  ob  eandem  rationem  alia  verba , adtecjuate,  ^ 
inaddcjuate  in  tertia  diftindlione  poftta  applicata  ad 
hanc  comparationem  quali  intenfiuam  in  ipfa  ra- 
tione exiftendi  in  loco,inania  funt  propter  eande 
caufam.At  vero  applicata  ad  extenftone  loci  fuum 
locum  habent.  Nam  aliquando  vere  dici  poteft 
non  pofte  duos  Angelos  elFe  ftmul  in  eodem  loco 
adaequatOjVt  ft  ftnt  Angeli  in^quales  in  perfedlio- 
ne  eirentiali,&vterque  iit  in  maximo  loco  fibi  na- 
turaliter poiEbili , no  poterunt  iimul  eile  in  loco 
adaquato  : non  quidem  propter  r-epugnantiam, 
vt  iic  dicam,  fed  propter  neceftariam  intequalita- 
tem  in  loco  adaequato  prouenientem  ex  inaequa- 
litate perfedlionis.  Cuius  iignum  eft , quia  , licet 
ftnt  in  locis  diftindbis , femper  erunt  in  locis  inae- 
qualibus: vtique  ft  vnufquifque  velit  elfe  in  loco 
fuo  maximo.  Na  ft  Angelus  perfecftior  nolit  loco 
adaequato  fibi  poilibili  adeiTe  j tunc  optime  pote- 
• • rit  eile  fimul  cum  inferiori  in  loco  aiftuali , vt  fic 
dicam.  Si  vero  fint  Angeli  eiufdem  fpeciei , po- 
terunt fimul  elfe  in  loco  adaequato,  quia  ex  vi  fuae 
perfeiftionis  aequalem  locum  fibi  vedicant,&alio- 
qui  in  fimultanea  exiftentia  locali  116  eft  repugna- 
tia.  Et  ad  hoc  infinuandum,  dicendo  in  allertione 
Angelos  polfe  elfe  fimul  in  loco  , addidi , 
vnmjcmufque  conditionem , ^ capacitatem. 

C A P V T X. 

Vtrum  Angelm  in  dUobus  diJHn6f is  locis 
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Quacilionis  '/T\'^3eftio  mouetur  in  primis  de  locis  adsqua- 

cxplicatio. 


jis,&  de  potentia  ordinaria,feuintrinfeca:& 

Angelus  no  ^3.  Theologi  omnes  neganr,poire  vnum  Angelum 
poteft  natu-  in  duobus  locis  adaquatis  fimul  exiftere.  Etdecla- 
i'3.tur  facile  fupponendo  in  primis  vnumquenque 
ftinftis  lo-  habere  aliquem  locum  fibi  adaequatum, 

cis  adaequa-  Vt  Omnes  admittunt,&  requitur  euideter  ex  ditStis 
lis.  incap.i.^  .2.  Namibi  oftendimus  Angelu  non  elle 

vbiquc,nec  habere  immenfiratem,  feu  infinitatem 
fui  vbijvnde  fit  vt  vnufquifque  Angelus  iuxta  fu^ 
natur^  limitatione  definitumldcum  fibi  maximum 
determinet,  & hunc  adaequatum  vocamus.  Igitur 


Neci;: 

jdxCjB;;. 
slio  i(- 
quaio. 


PotCi; 
pote;;:  i 


de  hoc  loco  adaequato  clara  eft  alfertio;  quia  fi  eft 
ada:qaatus,eft  maximus.Ergo  Angelus  non  eft  ca- 
pax maioris  loci ; ergo  nec  alterius  loci : quia  illa 
duo  loca  fimul  fumpta  excedunt  maximum.  Vnde 
neque  continue,  leu  per  modum  vnius  poteft  An- 
gelus elfe  vitra  terminum  lui  loci  maximi,  feu  ad- 
a;quati:nam  inuoluit  repugnantiam,  quod  fit  ma- 
ximus,&  poffit  naturaliter  augeri:ergo  multo  mi- 
nus potent  Angelus  elfe  vitra  ilium  terminum,  in 
locodiftanti,leu  dilutndlo  a loco  adtequato.  Qui^ 
hoc  & includit  eandem  impoffibilitatem  augendi 
maximum  locum, & addit  difficultate  exiftendi  fi- 
mul in  locis  dirtinClis.Quae  ratio  non  folu  probat, 
non  polle  Angelum  naturaliter  fimul  elfe  in  pluri- 
bus locis  ada'quatis;led  etia  probat  non  polfe  elfe 
fimul  in  vno  locoadiequato,&alioinada;quato,fi- 
ue  propinquo,  fiue  diftante,  vt  facile  confiderapti 
patebit. 

Dixi  hoc  elfe  intelligendu  de  potentia  naturali 
Angeli,  & confequenter  de  ordinaria  Dei,  quia  de 
potetia  Dei  abfoluta  dubitari  non  poteft,quin  pof-  ibij;: 
fit  Deus  Angelum  coftituere  m pluribus  focis  ad- 
tequatis,noii  folum  continuis,feu  propinquisj  fed 
etiam  diftantibus.  Quod  omnes  Theologi  docent; 
quia  exmyftetio  Eucharifti^  euideter  couincitur, 
Nam  Deus  potuit  ide  corpus  Chrifti,licet  fit  qua- 
tum,fimul  ponere  modo  non  quato,fed  quali  fpi- 
rituali  in  quamplurimis,&  diftantifiimis  locis, fub 
multis  hoftiis  cOnfecratis,quae  fimul  fumptae  pliif- 
quam  millies  millies  locum  adarquatum  corporis 
Chrifti  fuperarenr.Ergo  multo  facili us poteft  fub- 
ftantiam  fpiritualem  modo  fpirituali  in  multis,  & 
diftantibus  locis  adaquatis  ponere.  Addo  etia  cor- 
pus quantum  polfe  a Deo  collocari  fimul  in  plu- 
ribus locis  diftantibus,  vt  probabilior  opinio  ferti 
ergo  in  Angelis  multo  certius  id  elfe  debet.  Ratio 
vero  eft,quia  fi  refpiciamus  potetiam  ackiuam  loci, 
feu  vbi , licet  haec  fit  finita  in  Angelo  , in  Deo  eft 
infinita.  Sivero  confideremus  capacitatem , quali 
palliuam  Angeli,licct  naturalis  etiam  determinata 
fit,obedientialis  non  habet  terminum,fed  fubiacer 
voluntati  Dei,  & ideo  poteft  Deus  coftituere  An- 
gelu in  maiori  loco,quam  fit  maximus  Angelo  na- 
turaliter commenfuratus.Si  denique  conlideretur 
diuifio,vt  Irc  dicam, feu  feparatio  locoru,nulla  re- 
pugnantia,vel  contradidlio  fequitur  ex  hoc,  quod 
vna  res  in  locis  feparatis  conftituatur,vt  in  Philo- 
fophia,&  in  materia  de  Euchariftia  latius  oftendi- 
tur.Propter  quod  fentetia  Gofredi  ^ttodl./j.negan- 
tis,polle  Deum  Angelum  conftituere  in  multis  lo- 
cis adaequatiSjtanqua  improbabilis  a cacterisTheo- 
logis  reiicitur.Rationes  aute  Gofredi  omitto,quia 
parui  momenti  funt,  & illas  dilfoluit  Balfolis  in  2. 
di[l.i.Oj.4f.art. s-Atepae  hoc  non  foliim  iuxta  noftram 
fententiam  procedit,fed  etiam  iuxta  illam, qua:  di- 
cit Angelum  elfe  in  loco  per  operationem, Nam  li- 
cet ponamus  Angelum  elfe  in  vno  loco  operando 
in  illo  quantum  poteft  ; nihilominus  Deus  poteft 
facere, vt  in  alio  loco,vel  eundem  elfedlum  opere- 
tur,vel  alium,  vt  diuinura  inftrumentum  eleuatu^ 
ficut  credimus  corpus  Chrifti  Domini  in  Eucha- 
riftia multa  fupernaturaliter  operari. 

Difficultas  vero  fupereft  de  locis  inadsquatis,an 


.;U  £1 


p 

;;:;s 

•rf. 


In»  ."'4 
cm-i 


4- 


Goft£^;:i 
tiont!  : 
coiii:,;  3 
foliiit 
foliai. 


fimul  poffit  Angelus  elfe  in  pluribus,  in  qua  non- 


f, 

Vcriic 


ocius 


nulla  clara  funt,  & in  vno  tantum  pundlo  vera,  & dlcfe.- 


realis  controuerlia,&  difficultas  inuenitur.  Vter 
go  certa  feparemus,  aduerto  vno  modo  dici  polfe 
loca  inadaequata  illa , quae  partialia  funt , etiam- 
fi  inter  fe  fint  continua , vt  funt  partes  aeris  re- 
plentis hoc  cubiculu  , fi  ponamus  illum  elfe  loeu 
adaequatura  Angeli. Et  hoc  modo  indubitatum  eft, 
Angelum  cotum  elfe  in  pluribus  partibus  Ibciex- 
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trinfecijquia  ipfe  Angelus  non  coextendicur  loco,  A 
cum  fit  indiuifibilisjled  eii  totus  in  toto,  & totus 
in  qualibet  parte.  Sicut  anima  tota  eft  m pluribus, 

& lingulis  partibus  corporis.At  vero  illa  nonpof- 
funtdid  plura diftincla,cum  no  fint  diuifa.Secun- 
db  poliunt  plura  loca  partialia  elFe  diftincta  actu, 
id  elbjdifcontinuajpropmqua  tamen,feu  contigua: 
vt  fi  Ipatiujcui  Angelus  poteft  elTepr£rens,partim 
aqua,partim  aere  plenum  fit.  Et  lioc  modo  non  eft 
dubium,quin  polfit  Angelus  fimul  efle  in  pluribus 
corporibus  contiguis  integrantibus  (vt  lic  dicam) 
locum  adsquatum  Angeli. Probatur,quia  tunc  di- 
ftiiivftio,  vel  continuitas  corporum  valde  acciden- 
talis eft  relpedu  Angeli.  Qma  eandem  diftanriara, 
vel  propinquitatem  ad  illam  habent : & ex  parte  B 
Angeli  eft  idem  vbi  indiuillbile  , vel  quali  conti- 
nuum,etiamfi  ipfa  corpora  difeontinua  fint.  Vnde 
tunc  illa  corpora  non  polTunt  dici  plura  loca  An- 
geli,nifi  valde  materialiter,quia  quoad  diftantiam 
a centro,&  polis  mundi,permde  ie  habent, ac  fi  ef- 
fent  vnum  corpus  continuu,quapropter  ad  confti- 
tuendu  vnum  locum  adaequatu  Angeli,formaliter 
indiuirnm,rufficieter  coniuncia,&  quafi  vnira  sut. 

Tertio  modo  polfunt  loca  Angeli  dici  partialia, 
quia  & fiant  difiuncta,&neuter  eorum  eft  adaequa- 
tus, nec  ex  vtroque  fimul  fieret  vnus  maximus  lo- 
cus Angeli,  Et  hoc  modo  polle  Angelu  fimul  efle 
in  pluribus  locis  inadaequatiSjfenfic  Caiet.  duBa.  q. 
j.?.;?r.'..2.Et  eadem  fententia  tribuitur  Ferrar.  5. 
Gef)t.e,6S.§.u4d  enidentiam  primt  duhij,8c  Marlil.i»  2.q.  C 
,2.<«,2.c:o«c/,7.  Veruntamen  quia  ifti  auctores  loquun- 
tur iuxta  fententia  alferentc  Angelum  elfie  in  loco 
per  operationemjduobus  modis  poteft  eorum  opi- 
nio intelligi.  Primo  polfie  Angelu  operari  fimul  in 
duobus  corporibus  inter  fe  diftantibus,non  opera- 
do  in  medio, exjftendo  tamen  in  illofiecundu  pr^- 
fentiam  fubftatialem.Vt  fi  Angelus  fit  praefiens  to- 
ti huic  domui,  folum  tamen  actu  operetur,vel  ap- 
plicer virtutem  perfonis  in  diftindtis  partibus  eius 
exiftenribus.  Alius  vero  fenfus  eft,  vt  polfit  fimul 
elTe,&  operari  in  diftatibus  perfonis, non  exiftedo 
in  reliquis  partibus  domus,  etia  fecundu  fubftatia- 
le  prsefentia.De  hoc  pofteriori  sefu  ftatim  dicetur. 

In  priori  vero  fenfu  videtur  vera  dnfta  fenteria, 
quancu  ad  rem  fpectar,  nimiru  quod  Angelus  exi-  D 
ftes  in  fpatio  adaquato, & in  omnibus  corporibus, 
quae  in  illo  funt,  polfit  fimul  operari  in  patribus, 
leu  corporibus  int-ra  illud  fpatium  loco  diftatibus, 
non  operado  in  corpore  intermedio.  Ratio  autem 
cft,quia  in  Angelo  vna  tantum  eftpraeientia,&:vnu 
vbi, in  fe  quafi  continuum  , & prius  natura  omni 
operationeftmb  independens  ab  illa , quia  femper 
operatio  eft  libera, etiam  fuppofita  prsfentia.Vnde 
ficur  poteft  Angelus  pro  fua  libertate  ibi  adelle,& 
nihil  operari  in  vllo  ex  illis  corporibus,  ita  poteft 
operari  in  vno,vel  duobus,aut  pluribus,  etiafi  in- 
ter fe  diftent  intra  illam  fphzra.  Qma  poftet  ope- 
rari in  omnibusjfuppono  enim  virtute  eius  ad  hoc 
extendfi  ergo  a fortiori  poterit  operari  in  quibuf- 
da,&  non  in  aliis.  Nec  obftabir,  quod  operationes  E 
illae  fint  plures,&  non  cotinuae,  quia  nihilominus 
funt  inadaequatae  virtuti  inorius  AngeIi,&difcon- 
tinuitas  in  operatione  non  diuidit  fubftatiam  An- 
geli, vel  intrinfecum  modum  exiftendi  cius  j ergo 
in  hoc  nulla  eft  repugnantia. 

Et  fortaffe  Caiet. & Ferrar.nihil  aliud  volucrut. 
Nam  propterea  dixiffe  videntur  polfe  Angelum  fi- 
mul eife  in  pluribus  locis  inadaequatis  diftantibus 
intra  certam  fpha;ram,  non  vero  vitra  illam : nam 
haec  limitatio  non  poteft  fundari,nifi  in  vnitate,& 
quafi  cbtinua  pr^fentia  fubftatiali  intra  fph^ra  illa. 
Quanqua  ifti  audtores  nunquam  fatis  declaret,  an 
Franc.Sudrel^de^ngtlu. 


polfit  haec  praefentia  fubliftcre  in  aliqua  parte  loci, 
ime  operatione,vel  applicatione  virtutis  ad  illam. 

Propterea  vero  dixi  iencemiam  illam  in  re  clie 
veramjnimirum,  in  hoc  quod  Angelus  exiftens  in 
vnoloco  continuo  poteft  m pai  tjbus  cius  dilcretc 
operari, quia  nihilominus  nos, qui  ne  gamus  Ange- 
lum eife  in  loco  per  operacionenii  fed  per  prielcn- 
tiam  , enam  in  modo  loquendi  non  concedemus, 
tunc  Angelu  eife  diicrece  in  pluribus  locis  inadie- 
quatisjfcd  folum  operari  in  illis.  Quj  verb  dicunt 
eife  in  loco  per  operationcm,dicunt  confequenter 
eife  in  pluribus  locisjli  tamen  non  negent  fubftan- 
tialem  prtefentiam  partialibus  intermediis , in  re 
conueniunt  nobifeum  in  prtefenti  pundo,  liccr  in 
modo  loquendi  diiferanc.Obiiciet  aliquis,quia  fc- 
quitur  eunde  malum  angelum  polfe  fimul  eife  in 
duobus  hominibusj&illos  fimul  tentare  variis,vel 
contrariis  tentatiombas:quod  falfum  videtur,qu;a 
non  poteft  dsmon  fimul  pluribus  intendere.  Re- 
ipondetiir  concedendo  vtrunque  confcqueils.  Eft- 
que  commodum  exemplum  apud  Auguftinum  lib. 
ii.Genef.ad  liit.c.^d.alids ^7,  Vbi  inquit,da:mone  cum 
tentauir  Eua,limul  fuilfe  in  ferpenre,per  quem  lo- 
quebatur,& in  Euaper  qua  interius  occulco  motu 
inftigabat.At  certe  ferpens,&  Eua  inter  fe  diftabat: 
nec  nngere  oportet  da:monem  in  acre  intermedio 
aliquid  tunc  operatu  fuilfe.qiiia  neque  fuit  necef- 
farium  , vt  medium  illud  moueret  localiter  ; nec 
quicquam  aliud  in  eo  poterat  operari.  Et  ad  obie- 
clione  iacile  relpondetur,ad  plura  huiufmodi  pof- 
fe  fimul  Angelum  accendere  , vt  ex  didis  iupra  de 
Angelorum  cognitione  notum  eft. 

Supereft  quartus  modus,quo  poteft  Angelus  co- 
gitari in  pluribus  locis  parcialibus  difcontinuis,&: 
inrer  fe  diftantibus : exiftendo  videlicet  in  illis,  & 
nullo  modo  in  locis  intermediis , fupponendo  ta- 
men, qubd  omnia  illa  loca  fimul  fumpta  , etiamfi 
conrinua,vel  contigua  clfent,cxtenfionem  loci  ad- 
aquari Angeli  non  excederent.Et  de  hoc  modo  eft 
maius  dubiu,an  poffitAngclus  virtute  naturali  ita 
eife  fimul  in  locis  partialibus  diftindis,  fiue  in  eis 
fit  per  folam  prsfentiara  fubftantialem,  fiue  fimul 
etia  per  operationem,  quia  operatio  per  fe  n5  fpe- 
dat  ad  ipfum  elle  in  loco,  neque  auget  difficulta- 
temifi  prxfentice  illa:  fubftantiales  fimul  polfibiles 
elle  lupponancur,  quia  ex  parce  operationum  non 
eft  fpecialis  repugnantia(vt  iam  diximus.) 

In  hoc  ergo  pundo  dubius  fuit  Scotus  in  i.dift. 
z.q.y.  §luia  non  videtur.inquiz,  rattonecefaria  pro,  nec 
conr/a.Et  illum  fecutus  eft  Gabriel  ibi  q.2.art.;.dab. 

vero  Dionyl.Ciftcr.f>?  2.dijl.6.q  i.an.i.cond.b.af- 
firmac  Angelum  virtute  propria  clfe  polfe  in  pluri- 
bus locis  totaliter  diftindis,dumodo  illa  loca  non 
plus  diftent,qua  partes  maximi  loci  totalis,in  quo 
Angelus  elle  poteft.  Probat , quia  anima  informat 
partes  non  continuas, vt  medullam, & fanguinem. 
Sed  in  hac  ratione  falfum  fumit : quia  anima  non 
informat  fanguinem,nec  partes  corporis,quar,  vel 
inter  fe,  vel  cum  aliqua  parte  media  cotinuitatem 
non  hftbcac.Deindeque  male  infcrt,quia  falte  non 
poteft  anima  informare  partes  diftantes,fed  ad  mi- 
nimum eife  debent  propinqua:, & valde  coiundx. 
Apparentius  polfet  fuaderi  non  eife  hoc  neg  dum 
naturali  potentias  Angeli : quia  in  co  effedu  non 
folum  non  inuenitur  repugnantia  , verumetia  ne- 
que aliquid  fuperans  naturalem  coditionem  eius. 
Er  poteft  in  hunc  modum  declarari , & fuaderi, 
quia  Angelus  naturaliter  eft  totus  in  corpore , & 
totus  in  qualibet  parte  eius ; ergo  ficut  poteft  eife 
nacuraliter(vt  fic  dicam)  in  pluribus  locis  partiali- 
bus continucjita  poterit  diferete.  Probatur  confe- 
quencia , quia  Angelus  non  eft  in  corpore  infor- 
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mando  illud  , vt  ob  hanc  cauiam  indiftantiam  ali-  . 
quam  requirat , alias  etiam  continuitatem  in  cor- 
poribus poilularet,quod  eft  falfumjVt  iam  didlum 
eft.  Nec  etiam  apparet  ratio  eirentialis  dependen- 
tiae praefentiarum  fubftatialium  in  partibus  extre- 
mis , a praelentia  in  partibus  mediis  , vela  conti- 
nuatione cum  illa  5 ergo  poterunt  conferuari  line 
illa^Sc  ita  elle  poterit  Angelus  diferete  in  partibus 
diftintlis. 

lo.  Nihilominus  moderni  Theologi  communiter 
Negatu  re-  docent  hoc  repugnare  naturaliter.Et  cenretur  elfe 
lententia  D.Thoms  did:a  cj.S2.  An, 2.  quiaabfolute 
negat  Angelum  ede  polFe  in  pluribus  locis , & re- 
uera  explicando  fuam  conclulionem,  illam  decla- 
rat de  vno  locojcui  Angelus  virtutem  fuam  appli- 
cat,etiamfi  non  ht  maximusjfed  infra  illum  Iit  cu- 
iufcunqiie  quantitatis.  Alenf.etiam  memb. 

5.  limpliciter  dicit , Angelum  non  elEe  nili  in  vno 
loco. Idem  habet  Bonauent.  in  2.  difi.z.  p.2.art.2.  q.2. 
fed  id  probat  folum  ex  eo,  quod  virtus  Angeli  na- 
turaliter ell  limitata  j qua:  ratio  folum  probat  de 
loco  adaquato.  Et  eodem  modo  procedit  Richar. 
art.2.  q.  Qiii  ex  fola  limitatione  naturx  angelica 
colligit  loci  angelici  vnitatem  in  i.  diji.p.  an. 2.  q.g. 
Vbi  idem  tenet  Argentin.^./.<«r;.2.  fed  rationem  af- 
Eotam  ra-  fert  parum  efficacem.Idem  tenet  .^gid.  di- 

tio prima,  jiincliomi  art.t.q.2,  qui  duas  affert  rationes,  quas  alij 
etiam  attingunt,  fcilicet  quia  alias  Angelus  neque 
definitiuc,nec  circunfcriptiuc  elfet  in  illis  locis;& 
quia  qua  ratione  elfe  poifet  Angelus  in  duobus 
locis,pollet  elfe  in  tribus,  & Ixc  in  quocunque  nu- 
mero in  infinitum. 

Sed  h.x  rationes  non  videntur  concludere.  Ad 
primam  enim  dici  potelf  illam  partitionem  dari 
de  loco  adaquato.  At  vero  fi  Angelus  elfet  in  plu- 
ribus locis,nullus  eoru  elfet  ilH  adaequatus,&ideo 
mirum  non  eft,qubd  neque  dcfinitiuc,nec  circun- 
feriptiue  ibi  elfet.  Sic  enim  lick  Deus  fit  in  toto 
hoc  mundo,non  elf  in  illo  definitiuc,quia  non  eft 
illi  adxquatus  locus.  Et  Angelus  exiftens  in  tota 
domo , tanquam  in  loco  adaquato,  etia  eft  in  hoc 
cubiculo, & alio,&  lic  de  ceteris,  & tamen  in  nul- 
lo eorum  eft  definitiue.Q^bd  fi  dicatur  elfe  in  lin- 
gulis cubiculis  definitiue  partialiter,  feu  tanquam 
in  parte  loci,quo  definitur ; fimili  modo  in  illo  ca- 
fu  diceretur  Angelus  elfe  in  vnoquoque  illorum 
iocorura,tanquam  in  parte  loci  adxquati,  quo  de- 
lineretur. Nam  tali^  locus  componeretur  tunc  ex 
pluribus  locis  partialibus,quapuisdifcretis,quate- 
nus  quoad  magnitudinem  ^quiualerent  vni  loco 
Secunda  continuo  tanta:  extenfionis.  Vnde  ad  fecundum 
quofunque  diftingui  poteft  fequela,nam  vel  eft  fermo  de  mul- 

locorum  aiqualium  in  quacunque  ex- 
tenlione,  feu  magnitudine  determinata,  & fic  ne- 
gatur illatio;  quia  fi  talia  loca  multiplicentur,  tan- 
dem peruenietur  ad  numerum  finitum  , ih  quo  x- 
quiualeant  vni  loco  maximo,feu  adaquato  Ange- 
li. Vnde  ficut  non  poteft  Angelus  elfe  in  loco  ma- 
iori maximo; ita  nec  tunc  poifet  numerum  illorum 
locorum  augere,  Si  autem  intelligererur  illa  fe- 
quela  de  multiplicatione  locorum  inxqualium 
proportionaliter  multiplicando  locum , quafi  per 
diuifionem  continui  fecundum  partes  proportio- 
nalesrfic  concedetur  illatio  , quia  inde  non  poteft 
inferri,qu6d  virtus,vel  capacitas  Aneeli  fit  infini- 
ta;led.quodlit  nnica,diuiubilis  tamen  in  infinitum 
per  coexiftentiam  ad  corpora. 

Eiufdem  fententia:  videtur  eile  Malonius  in  2. 
difl.S.dtf^.io.^t  pro  fundamento  folum  ponir,qu6d 
fubftatia  Angeli  eft  vna  indiuifibilis,&  tota  fimul, 
vnde  infert  vnicum  locum  naturalem  habere  pof- 
fe.  Sed  difficilis  eft  illatio , quam  ipfe  non  probat. 
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Nec  eft  formalis ; nam  licet  Angelus  fit  vnus  tan-  , 
tum,&  indiuifibilis.Nihilominus  totus  eft  in  plu-  eoJtJ': 
ribus  locis  partialibus  continuis,vel  conriguis;cur 
ergo  non  poterit  elfe  in  pluribus  partialibus  di- 
liantibus?  Certe  huius  ratio  ibi  non  redditur.  Dt- 
nique  Ocham  quodl.i.q.^.e^dcm  tenens  fententiani 
rationem  reddit, quia  Angelus  ita  coexiftit  loco, ac 
fi  informaret-  Vnde  ficut  anima  non  poteft  fimul 
informare  partes  diftatesfita  neque  Angelus  adef- 
fe  locis  diftantibus  etiam  partialibus.  Sed  exem- 
plum eft  valde  dilfimile  , falfum  enim  eft,  ita  An- 
gelum alfiftere  loco  , ac  fi  informaret : imo  fupra 
probauimus,  nec  phylica  vnione  cum  illo  habere. 

Dilfidle  ergo  eft  propria  ratione  a priori  hoc 
perfuadere. Aliqui  ergoiirgumentatur  ex  myfterio  . 
Eucharifti,'c,vt  Pefant.&  Vafquez  , quia  in  illo  di-  abE^p 
uino  Sacramento  praeter  miraculum  exiftendi  fub  Wa. 
fpeciebus  tali  modo  eft  fpeciale  miraculum , quod 
prxfentia  illa  multiplicetur  in  locis  diftantibus, 
etiamfi  nullus  illorum  locorum  lit  adsquatus  cor- 
pori Chrifti;  ergo  lignum  eft  etiam  in  rebus  fpiri- 
tualibus  indiuilibiliter  inToco  exiftentibus , non 
elfe  naturale  habere  fimul  plures  pr^fentias  in  lo- 
cis diftantibus  etiam  inadtequatis. 

Sed  haec  etiam  illatio  non  eft  valde  efficax, quia  14. 
intercedit  multiplex  differentia.  Prima  eft,  quod 
modus  ille  exiftendi  indiuilibiliter  fub  fpeciebus, 
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non  eft  connaturahs  corpon  (^hnlti.  hc  idco  non 
magis  poteft  dici  inadxquatus,qua  adxquatus.  Na  ftcndita, 
C fi  fpeclemus  naturalem  capacitate  illius  corporis, 
neque  fub  parua,necfub  mag^na  quatitate  fpecicru 
elfe  poteft  : & ideo  fub  qualibet  minima  hoftiaefl 
fatis  adaequate.  Si  vero  confidefemus  capacitatem 
obedientiale  , nulla  eft  magnitudo  etia  fpecierum 
adaequata  illi  prxfentiae,quiafemper  eft  capax  ma- 
ioris,fecundum  obedientialem  po;etiam.C^ia  ve- 
ro huic  capacitati  non  refpondet,  nifi  potentia  fu- 
pernaturalis  adiua  miraculose  operans , ideo  ilk 
prxfentix  multiplicari  non  polfunt,nifi  miraculo- 
seire  tamen  vera,refpe6lu  talis  potetix  adliux  hoc 
miraculum  quafi  connaturaliter  fequitur,fuppofi- 
to  primo , nimirum , quod  illa  prxientia  corporis 
Chrifti  fieri  polfit  in  quacunque  hoftia,  cuiulcun- 
que  magnitudinis  , & in  quacunque  multitudine 
D panum  fimul,  fiue  in  aliquo  loco  congregatorum, 
fiue  loco  diftantium.Nam  illa  praefentia  prout  fit, 
in  partibus  continuis  fpecierum  , non  pendet  ex 
continuitate  earum ; vel  prout  fit  in  pluribus  ho- 
ftiis  difconrinuis,non  pendet  ex  propinquitate  ea- 
ru,  & ideo  xque  poteft  fieri  a principio  fub  hoftiis 
diftantibus,liue  eadem  prolatione  verborum,  fiue 
diuerfis.  In  quibus  omnibus  eft  magnu  diferimen 
in  angelica  prxfentia,quia  naturalis  eft,&  natura- 
liter fit  in  pluribus  locis  partialibus  propinquis, & 
habet  certum  terminum  magnitudinis , quem  fu- 
pra ponimus  non  eXcedi  per  loca  partialia.  Vnde 
argumentando  fecundum  quandam  propriam  pro- 
portionalitatem,  poifet  argumentu  in  contrarium  gurado 
retorqueri , prxfertim  confiderando  aliud  diferi-  retoqjc 
g men,qubd  prxfentia  corporis  in  Euchariftia  poteft 
multiplicari  in  quibufeunque  locis,feu  hoftiis  cu- 
iufcunque  magnitudinis,&in  quacunque  multitu- 
dine aequali,quod  hic  non  admittitur.  Ire  ibi  mul- 
tiplicatio habet  locum  ad  quamcunque  diftatiara 
in  infinitum.quod  hic  fortafle  non  elfet  necelfariu. 

Nihilohaimis  a pofteriori,feu  ab  inconuenieiiti 
dum  rationes  videtur  mihi  fatis  probabiles.  Prima 
eft, quia  fi  Angelus  elfe  poifet  fimul  in  duobus  lo-  pofo, 
cisdnadacquatis  diftantibus, poifet  etia  elfe  in  illis, 
etiamfi  plus  diftarent,quam  partes  loci  maximi>& 
adaequati  taliAngelo,vel  etiamfi  diftatia  in  infini- 
tu  crefcat.Cofequens  non  videtur  credibile;  ergo. 
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Sequela  probatur  ; nam  co  ipfo  , quod  duo  loca  A 
partialia  naturaliter  non  petunt  inter  ie  continua- 
tionem , nec  pendent  a loco  medio  , feu  a prslen- 
tiaiin  illojimpertinens  elle  videtur  , quod  diftantia 
inter  ralia  loca,  /it  maior,  vel  minor.  Seu  a contra- 
rio ii  loca  illa  polPant  efle  diffita , non  eil:  cur  cer- 
tam propinquitatem  inter  fe.. requirant : quando- 
quidem nullam  inter  fe  caulalitatem  , vel  depen- 
dentiam habent;  ergo  quantiicunque  diftent,pote- 
nt  Angelus  iimul  eile  in  illis.  Minor  autem  proba- 
tur, quia  alias  de  facto  polfent  Angeli  boni  iimul 
cife  in  ca:lo , & in  terra  , & daemones  iimul  elle 
polfent  in  inferno,  ,&  in  hoc  acre  ; confequens  au- 
tem elt  contra  communem  fententiam  Patrum , bc 
Theologorum.  Nam  Damafc. z.  deFide,cap.  jg 
abfolute  prountiat  Angelos,  vbi  imperatum  fuerit , illic 
fpiritahter  adejfe  , ctr  operari, neijae  eodem  tempore  ioic,  at- 
que illic  ejfe,  atque  operari poffe.  Et  in  eodem  fenfu  ibi- 
dem de  Angelis  dicit,  Crrcamfinpti  quidem  illi  funt^ne- 
mte  enim  m calo  verfdntur  , cum  tn  terra  funt,  neque  cum  a 
Deo  ad  terram  mittuntur , in  calo  remanent.  Et  idem  fe- 
re dicit  lih.ucap.17.  Vnde  Didymus  lib.  de  Spiritu  fan- 
tlo,non  longe  a principio  probat  Spiritum  fanclum 
non  elfe  cteaturam,  quia  iimul  adeil  hominibus  in 
extremis  teVrae  diitancibus.  §iuod  eji , incpiiz, prorjus 
alienum  ab  angelica  natura : nam  Angelus  qui  aderat 
Apojhle  in  Afia , non  poterat  adejfe  aliis  tn  ceteris  parti- 
bus mundi  conjlitutis.  Et  limilia  multa  /,  addu- 
ximus. Similique  modo  loquuntur  Theologi  de  C 
daemonibus  , qui  inter  hos  verfari  permittuntur; 
nam  cum  eis  difpenfari  dicunt , vt  pro  tunc  in  in- 
ferno non  iint  quantum  ad  realem  praefentiam.Vn- 
deScotus,&  Gabriel  fupra  fatentur  de  facto  Ange- 
lum nunquam  elfe  iimul  in  pluribus  locis  diftanti- 
bus  , feu  difeontinuis  : quod  fi  hoc  ita  eit , profe- 
6lb  magnunx-argumentum  fumitur , non  elfe  natu- 
raliter poifibile  , quod  nunquam  fit , cum  pendeat 
ex  libertate  Angelorum , & non  iit  fundamentum 
ad  dicendum  Deum  impedire  femper  vfum  talis 
poteftatis,  etiamii  naturalis  fit. 

Alterum  inconueniens  eil , quia  fequitur  Ange- 
lum elfe  poife  iimul  in  pluribus  huiufmodi  locis 
in  quocunque  numero  , etiam  ii  in  infinitum  mul-  D 
tiplicentur  , &c  inter  fe  diilantillima  iint : dummo- 
do omnia  fimul  fumpta  , quantitatem  maximi  fpa- 
tij , feu  vnius  loci  adaequati  non  excedant  : hoc 
enim  itare  polft  cum  multiplicatione  locorum  in 
infinitum  fupra  declaraui.  Confequens  autem  vi- 
detur naturalem  capacitatem  creatura:  nimis  fu- 
perare.  Et  hinc  fatis  probabiliter  colligi  potcil  ra- 
tio a priori  huius  veritatis.  Nam  omnis  fubilantia 
creata  eo  ipfo , quod  vna,  & finita  eit , determinat 
fibi  locum  , non  folum  quoad  quantitatem , fed 
etiam  quoad  vnitatem , & ideo  iicut  naturaliter  cf- 
fe  non  poteit , nifi  in  tanto  loco  : ita  etiam  natura- 
liter elfe  non  poteit  , niii  in  vno  loco,  quantum- 
cunque paruus  ille  iit.  Et  fic  fit  etiam  ptobabilis  E 
illa  ratio,  quod  Angelus  non  poteit  eife  in  loco, 
niii  definitiue,  actuali’ nimirum  definitione  , vt  fic 
dicam  , quia  non  poteit  elfe  extra  terminos  vnius 
loci , intra  quos  femel  contineri  vult , neque  poteit 
extra  illos  moueri,  niii  vel  deferendo  praricntem 
locum,vel  illum  continue  augendo.  Nam  alius  mo- 
dus tranfiliendi  ad  diil;antem  locum  priori  retento 
mutabilis  valde  eit , ideoque  non  eit  cur  illum  elfe 
naturalem  Angelo  iinemhori  fundamento  dica- 
mus. Ac  denique  ifto  modo  fit  probabilis  ratio  ex 
vilitate  fubitantis  angelica:  defumpta  cius 
limitatione  adiun6la.Ex  quibus  etiam 
fundamentis  aliarum  opinionum 
refponfum  eit. 
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Vpponimus  cx  dictis  vnumqiienquc  Angelum  j, 
iuxia  lua:  perfcdlionis  gradum  habere  cei'tum 
terminum  iparij  , feu  loci  maximi , cui  adclle  po- 
teil.  In  hoc  enim  omnes  Theologi  conueniunt,- 
vno  excepto  Durando  , vel  fortaile  eriam  Heruam. 

Id  vero  iequitur  euidenter  ex  principio  iupra  de- 
monilrato  , quod  nullus  Angelus  eit  vbique  pro- 
pter fua:  naturx  limitationem.  De  hoc  aurem  loco  Dupki  pu- 
maximo  duo  quasri  poifunt,  vnurn  eit,  quantus  ille  hoc 
fit;  aliud  eft,an  femper , ac  necelfarib  in  illo  Ange- 
Ius  cxiftat.  Circa  primum  errarunt  aliqui, dicentes 
locum  Angeli  femper  elfe  indiuifibilem  ; ira  vt  fe- 
cundum pr3efentiam  ad  corpus  foliim  eile  poffit  in  Quorunda 
puncto  indiuifibili : ac  proinde,  vel  hunc  elfe  ma- 
ximum  locum  Angeli , vel  potius  in  loco  Angeli 
non  dari  maius , nec  minus.  Fundamentum  iito- 
rum  fuit,  quia  Angelus  eit  indiuifibilis. 

Sed  ha:c  opinio,  vt  improbabilis  , ab  omnibus  2. 
Theologis  reieCla  eit.  Nam  rede  ( vt  dixit  D.Tho-  Refellutur. 
mas  in  ditio  art.i. ) non  eit  cogitanda  indiuifibilitas 
Angeli  admodum  indiuifibiiitatis  pundti  ; nam 
punctus  eil  indiuifibilis  , tanquam  politionem  in 
continuo  habens  , id  eit , tanquam  terminus  cius, 
vel  vltimus  , vel  intermedius , & ita  eit  aliquid 
quantitatis  carens  cius  diuifibilitate.  Angelu's  vero 
eit  indiuifibilis  extra  genus  quantitatis  , ex  altiori, 
ac  fubilantiali  modo  , ideoque  ad  indiuifibilem  li- 
tum non  limitatur.  Qupd  ex  comparatione  cum 
extremis  declarari , ac  iuaderi  poteit.  Nam  Deus, 
qui  eil  fupra  Angelum , maxime  indiuiilbiliseit,  &c 
nihilominus  eit  intime  praefens  toti  mundo  , 8c 
poifet  elfe  in  pluribus,  &c  maioribus  in  infinitu  qui 
fieri  polfent.  Anima  etiam  rationalis,  qux  inferior 
cfl  Angelo  , & indiuillbilis  , iicut  ille  non  determi- 
natur ad  indiuifibile  pun6lum  , fed  per  totum  cor- 
pus, quod  informat , diifufa  elt , tota  in  toto,  & in 
lingulis  partibus ^xjilens.  Ergo  h.Tc  perfedfio,  qutc 
aliqua  ex  parte  communicatur  anima:  cum  imper- 
fedione  informandi  corpus  , altiori  modo  potuit 
participari  ab  Angelo  quoad  duo  , fcilicet , quo.ad 
capacitatem  huius  prsfentis  in  loco  extenfo  abf- 
que  informatione,&  quoad  magnitudinem  corpo- 
riSjin  quo  cife  poteit. 

Vnde  dicendum,  elt  hunc  locum  adsquatum  An-  3. 
geli  elfe  alicuius  certa:  extenlionis,  feu  magnitudi-  Vera  refo- 
nis.  An  vero  illa  terminetur  intrinfece,  vel  txtrinfe- 
ce,qu£eltio  philofophica  elt,&:  cu  proportione  defi- 
nicda,iuxta  ea,qu^  Philofophi  de  maximo,ac  mini- 
mo traftat.Probabilius  vero  elt  terminari  intrinfe- 
ce: iicut  perfectio, & virtus  vniufcuiufq;  Angeli  in- 
trinfece terminata  eft.Qiyntus  vero  fit  locus  maxi- 
mus vniufcuiufque  Angeli, a nobis  ignoratur,  quia 
propriam  naturam  & perfectionem  vniufcuiufque 
Angeli  non  cognofeimus.  Vnde  folum  dicere  pof- 
fumiis  , non  eile  eiufdem  menfurac  in  omnibus,  fed 
invnoquoque  elfe  perfeclionT^eius  proportiona- 
tam.  Hoc  enim  rationi  maxime  confentaneuin 
elt , quia  iicut  locus  elt  limitatus  propter  natura: 
limitarionem : ita  iuxta  maiorem , vel  minorem  li- 
mitationem naturiE  maiorem,  vel  minorem  locum 
iibi  determinabit , quia  proprietates  eilentia:  com- 
menfurantur. 

Sed  obiici  poteit ; nam  hinc  fequitur  poife  dari  4. 
Angelum  adeo  perfedrum , vt  eius  locus  adsqua-  Obicfho. 
tus  fit  totus  hic  mundus.  Confequens  autem  non 
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videtur  admittendum  ; ergo.  Sequela  probatur. 
Qma  Angelus  determinat  libi  magnitudinem  loci 
iuxca  fuai  perfedionis  gradum  ; ergo  ii  locus  ada- 
quarus  vnius  Angeli  iit  milleiimapars  mundi  (vel 
in  quacunque  alia-  proportione ) afcendendo  per 
ipecies  Angelorum  cum  eadem  proportione  , & in 
maiori  numero  peruenietur  ad  aliquem  , qui  toti 
mundo  prafens  eife  poilit.  Qimd  autem  hoc  non 
iit  admittendum  , probatur , tum  quia  talis  Ange- 
lus eiiet  vbique  , quod  foliDeo  conuenit,  vt  fupra 
diximus.  Tum  etiam  quia  fandi  pro  cerro  fuppo- 
nunt  j nulli  Angelorum  hoc  eile  communicatum, 
vt  patet  ex  teftimoniis  Damafceni , & Didymi  ca- 
fiie  pfctcedenti  allegatis  , & ex  aliis  addudis  cap.  i. 
Cur  enim  illud  ellet  certum  , ii  contrarium  elfct 
probabile. 

Reipondeo  argumentum  conuincere  hoc  non 
Refpodetiu  ij^plicare  contradidionem  loquendo  de  hoc  mun- 
obiedioni.  do  determinata  , & finita  magnitudinis  , quia  au- 
gmentum perfedioms  angelica  poteft  crefcere  in 
infinitum.  Nec  ille  Angelus  elfet  aqualis  Deo,quia 
elfet  definitus  ad  certam  quantitatem  , quanuis 
magnam  , quod  non  habet  Deus.  Item  non  elfet 
vbique  nifi  quali  per  accidens.  Dens  autem  eil;  vbi- 
que perfe:  nec  tantum  adu,  fed  etiam  aptitudine. 
De  facfo  autem  credendum  efl , milium  Angelum 
creatum  efle  talem , tum  quia  Scriptura  hoc  indi- 
cat , quia  Luciferum  ( qui  fortalfe  in  natura  perfe- 
diffimus ) dicit  eiedum  fuiife  de  calo  , &c  de  o- 
mnibus  loquitur  tanqua  de  indigentibus  mutatio- 
ne, & defertione  vnius  loci,vt  alium  acquirant,  Et 
idem  clarius  profitentur  Patres.  Er  congruentia 
elle  poteft , quia  Angeli  funt  creati , vt  partes  hu- 
ius vniuerfi,  & vt  intra  illum  in  loco  definito  con- 
tinentur. Imb  hinc  fit  coniedura locum  maximum 
vniufcuiiifque  Angeli , prafijrtim  ex  inferioribus 
non  efle  nimis  magna  quantitatis. 

Hinc  vero  fumi  poteil  aliqua  ratio  dubitandi  in 
Cjrca  fecu-  fecundo  pundo.  Nam  ii  hac  determinatio  loci  eit 
proprietas  , dc  quali  propria  pallio  , confequens 
vnamqtianqiie  angelicam  naturam:  non  erit  in  po- 
teflate  Angeli  in  minori  loco  efle  , fed  neceflarib 
erit  in  tanto  loco,vel  fpatio  , quantum  eius  natura 
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fecus  opinatur  de  exiilentia  in  loco  per  operatio- 
nem,& ita  exponit  D.Thoraam. 

Nihilominus  longe  probabilius  efl:  Angelum 
non  neceifarib  eife  in  loco  maximo  , Sc  adaquato, 
etiam  fecundiim  prsfeiitiam  fubflantialem.  Hsc 
eil  line  dubio  fententla  D.Thoma; : nam  licet  con- 
ftituat  Angelum  in  loco  per  operationem , tamen 
confequenter  opinatur  dfe  ibi  pra: lentem  fubftan- 
tialiter  , vbi  operatur.  Et  ideo  ficut  poteft  operari, 
vel  applicarevirtutem  ad  locum  minorem  maximo, 
ita  & ilii  tantum  efle  fubftantialiter  pr^fentem.  Et 
ita  opinantur  confequenter  Thomifts  omnes,  Bo- 
nauent.  in  z.  dijl.  2.  art.z.^.  j.  3.  Gregor,  fuprd,^ 
Gabr.  ihidem  cj.  i.a.  dub.2.  Maior  ^.9.Dionyf.  Ci- 
B ftercienf  difl.  Kichzt.m  1, 

i.  Mgid.ibidem  m z.p.  dijiwEltonis  , an.  \ .ej.  2.  Ocham 
dtEio  ^uodl.i.^u<eJ}..^.3c  Marlil.iw  z.cj.z.art.  2.  conclnf.6. 
Ratio  prtecipua , & a priori  eft  , quia  Angelus  non 
efl:  ex  neceflitate  naturi  in  hoc  , vel  illo  loco  ; fed 
voluntate  fua  ad  illum  le  applicat , & in  illo  fe  c5- 
ftituit.  Sed  nihil  eft , quod  neceffitet  voluntatem 
Angeli  ad  applicandam  fubftantiam  luam  ad  totum 
locum  fibi  poffibilem  ; ergo  poteft  fe  in  loco  inad- 
squato  conftituere.  Minor  probatur,  quia  non  eft 
maior  ratio  ncceflitatis  in  determinatione  ad  tan- 
tam quantitatem  loci,  quam  in  determinatione  ad 
hunc,  vel  illum  locum.  Item  quia  locus  adsqua- 
tus  non  eft  aliquod  bonum  omnino  necelfarium 
C Angelo  ad  fuam  naturalem  perfedlionem,  aut  bca- 
titudinem.  Cur  ergo  neceffitabitur  voluntas  An- 
geli ad  volendum  adsquatum  locum. 

Dicet  aliquis  voluntatem  necefIitari,non  ex  bo- 
nitate obiedfi , fed  quia  propriae  fubftantix  natura- 
liter repugnat  ad  minorem  locum  limitari,&  quafi 
coarctari,  quia  non  poteft  Angelus  fua  voluntate 
perfe<5tionem  fuae  fubftantiae  augere , vel  minuere; 
ergo  nec  loci  quantitatem  , quia  hsec  confequitur, 
& commcnluraturperfedlioni  fubftantiae.  Sed  de 
hoc  non  redte  animaduerfum  eft.  Quja  aliud  eft  lo- 
qui de  naturali  capacitate  , aut  virtute  exiftendi 
in  tanto  loco  , aliud  de  naturalii  exiftentia  in  illo. 
Nam  de  capacitate  verum  eft  naturaliter  comitari 
fubftantiam  : & ideo  non  pofle  mutari  per  volun- 
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titati  adsquato,  vel  ficut  Deus  eandem  femper  fuas 
fubftantis  effuflonem  habet.  Atque  ita  fenferunt 
aliqui  Theologi,vt  refert  Gregor,  in  2.  difl.  z.art.  2. 
ex  Hibernici  in  i.dtfi.Z.cj.z.  Et  Scot.  ibi  ^.<5.§  Ad  pro- 
pofltmn  , dubiam  quaeflionem  hanc  relinquit , quia 
neutram  partem  putat  polfe  fufficienter  probari. 

Et  poteft  opinio  Hibernici  fuaderi,  quia  fi  Deus 
crearet  Angelum  non  determinando  illi  locum  per 
voluntatem  fuam, fed  illum  fuae  naturae  relinquen- 
do. Angelus  inciperet  efle  in  aliquo  loco  certa;  ma- 
gnitudinis; ergo  in  maximo  : quia  nullus  alius  po- 
teft cum  fundamento  defignari ; ergo  fignum  eft 
illam  Loci  determinationem  efle  conaturalem  An- 
gelo , nec  poflet  per  voluntatem  eius  diminui.  Si- 
mile argumentum  erit,  fi  Angelus  exiftens  in  cxlo 
velit  in  terram  defeendere  non  determinando  per 
voluntatem  fuam  certam  loci  quantitatem  : nam 
tunc  naturaliter  collocabitur  in  maximo  loco;ergo 
huc  habet  ex  determinatione  natur3E,non  ex  deter- 
minatione voluntatis.  Denique  argumentari  pof- 
fumus , quia  Angelus  fi  elfe  poffet  in  loco  minori 
maximo  , neccircumfcriptiue  elfet  in  loco  , vt  per 
fe  patet,  nec  definitiuc  , quia  non  ita  ibi  definire- 
tur, quin  pollit  elfe  in  maiori  loco.  Hac  enim  ra- 
tione fupra  dicebamuSjDeum  non  elfe  definitiuc  in 
mudo,quia  poteft  elfe  in  maiori  loco.Et  hanc  parte 
fecutus  eft  Valent,  in  fm  i . tom.  dtfp.  4.  cf.  punSo 
loquendo  de  a^iftetia  in  loco  per  prsfentiam,  nam 


exiftentia  in  loco  non  fequitur  naturaliter  ex  fub- 
ftanria  Angeli,fed  fit  per  liberam  voluntatem  cius, 
& ideo  intra  latitudinem  illius  capacitatis  poteft 
fieri  maior,  vel  minor  pro  voluntate  Angeli. 

Et  declaratur  a fimih  : nam  anima  rationalis  ca- 
pax eft  ad  informandum  corpus  humanum  perfe- 
(ftx  magnitudinis , &c  nihilominus  , fecundum  di- 
uerfas  stares  magis  vel  minus  informat;ergo  a for- 
tiori Angelus  poteft  elfe  pr:Efens  loco  inada-quato. 
Probatur  conlequentia,  quia  licet  praefentia  Ange- 
li ad  corpus  non  fit  informatio,neque  phyfica  vnio 
ad  illud,  ficut  eft  vnio  animae  ad  corpus , inde  fo- 
lum  fequitur  animam  non  per  fuam  liberam  vo- 
luntatem vniri  maiori,  vel  minori  corpori , fed  ex 
E,  neceflitate  naturali , pofitis  in  corpore  difpofitio- 
nibus  3 quod  in  Angelo  locum  non  habet.  Nihilo- 
minus tamen  illo  exemplo  in  primis  oftenditur, 
quod  fi  in  anima  aptitudo  ad  informandum  cor- 
pus magnum  feparatur , & diftinguitur  ab  aduali 
informatione,  ita  in  Angelo  diftingui  poteft,&  de- 
bet capacitas  extendi  in  loco  maximo , a modo 
adualirer  exiftendi  in  illo.  Vnde  aperte  concludi- 
tur polfe  etiam  hunc  modum  ab  illa  capacitate  in 
Angelo  feparari : imb  longe  facilius  cum  modus  il- 
le non  pendeat  ex  difpofitionibus  corporis , fed  ex 
fola  Angeli  voluntate. 

Atque  ita  refponfum  eft  ad  rationem  dubitandi 
in  principio  huius  pundi  pofitam.Neque  exempla 
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de  quantitate  corporis  , vel  immenlitate  Dei  funt  A 
limiiia  : nam  rublrantia  corporea  extenditur  , & 
occupat  Ji^cuni  media  quantitate  , & ideo  non  po- 
teft  clfe  tota  in  toto,  & tota  in  qualibet  parte  loci, 
quia  nec  quantitas  ipla  poteil:  lic  eife  in  loco  natu- 
rali modo, quia  partes  ipfa;  qualita:  commcnluran- 
tur  loco  , & non  poilunt  feie  penetrare  m eodem 
loco,  vnde  fit , vt  totum  corpus  necellario  lit  in  lo- 
co Tua:  quantitati  adaquato.  At  vero  Angelus  non 
cftin  loco  per  extcnlionem  partium  , led  quali  per 
replicationem  totius  fubftantia:  in  pluribus,  & lin- 
gulis partibus  loci , & ideo  exillentia  in  loco  ada;- 
quato  non  fequitur  neccfCirib  ex  aliqua  proprieta- 
te intrinfeca  Angeli , fed  ex  eius  voluntate  , ideo- 
que  pro  eiufdem  libertate  poteft  minui.  Difcrimen  b 
etiam  inter  Deum  , & Angehim  manifelhim  ell, 
quia  in  Deo  immenfitas  non  efl  accidens  , neque 
aliquid  in  re  diftindfum  ab  ellentia  eius  , Sc  ideo 
ta;n  neceffarib  , & immutabiliter  illam  habet,  licut 
Tuam  ellentiam.  Vnde  fit , vt  cum  eadem  necellita- 
tc  lit  pr^fens  cuicunque  rei  creats  , eo  ipio  , quod 
incipit  elfe,  quia  ex  parte  Dei  illa  prtefentia  nihil 
aliud  efl , quam  eius  immenfitas  : atque  ita  illa  ne- 
ceffitas  exiftendi  in  omnibus , eo  ipfo  , quod  iunr, 
ad  eirentialem  Dei  perfectionem  pertinet.  Neque 
ex  parte  Dei  diftinguicur  actualis  prasfentia  ab  eius 
capacitate;  fed  folum  per  denominationem  extrin- 
fecam  , ex  eo  quod  res  lint,  vel  non  fint.  Nihil  au- 
tem horum  in  prxfentia  locali  Angeli  inuenitur,  Q 
nara  ell  accides  in  re  ipfa  aliquo  modo  dilbintlum, 

& feparabile  a fubltantia  Angeli , qui  propterea  in 
le  mutabile  eft  fecundum  illam  praifentiam,  vt  ca- 
pite fequenti  videbimus.  His  autem  imperfebtioni- 
bus  fuppofitis  non  eft  vnde  oriatur  in  Angelo  ne- 
ceflitas  acbu  exiftendi  in  loco  adaiquato : maiorque 
perfedlio  eius  eft  , vt  ex  libera  ipliufmct  voluntate 
hoc  pendeat. 

Ad  alias  vero  rationes  additas  in  fauorem  con- 
trariae fententiae  relpodendnm  eft.  Prima  ergo  pro- 
cedit ex  hypothefi  impoflibili.  Nam  cum  Deus 
crear  Angelum j fi  vult  illum  creare  intra  mundum, 
necdfe  eft  vt  creet  illum  in  certo  , 8c  determinato 
loco,  quia  ficut  actiones  funt  fingularium,ita  etiam  p) 
funt  circa  res  fingulares  , & determinatas  quoad  o- 
mnes  circunftantias.  Et  ideo  impofiibile  eft , -vt 
Deus  velit  creare  Angelum,  & non  Imiul  velit  de- 
terminare locum  , Sc  quantitatem  loci , in  quo  il- 
lum creaturus  eft,  imo  ctiamfi  illam  crearet  extra, 
vel  ante  corpora , nccelfario  determinaret  iUi  mo- 
dum praefentiiE  aptum  ad  exiftendum  in  tanto  , vel 
tanto  corpore,  fi  indiftans  ab  Angelo  poftea  fiat. 
Addi  priEterea  poteft  , etiam  data  illa  hypothefi, 
non  fequi  Angelum  elfe  futurum  in  loco  maximo, 
fed  potius  fequi  futurum  elfe  in  pundo,  quia  indi- 
uifibilitas  fola  eft  illi  intrinfeca  ; reliqua  vero  dif- 
fufio  eft  accidentalis  , & voluntaria  , vel  interdum 
ab  extrinfeco  agente  fada , vt  poftea  videbimus.  £ 
Sed  licet  hoc  apparenter  dicatur  , nihilominus  ve- 
rifimilius  eft  necelfarium  femper  elfe , vt  determi- 
natio loci  etiam  fi  in  punefto  elfe  cogitetur  , fiat  per 
aliquam  voluntatem  , vt  in  prima  creatione  Ange- 
li per  voluntatem  creatoris.  Quia  poteft  Angelus 
elle  in  diuerfis,  & diftindiflimis  pundis  , &ex  vi 
fubftantiae  nullum  determinat ; *rgo  quod  in  hoc, 
vel  illo  creetur,  necelfarib  elfe  debet  ex  voluntate 
creatoris.  Qu<e  ratio  de  quocunque  loco  quanto, 
etiam  maximo  a:qualiter  procedit.  Eademque  re- 
fponfio  eft  de  loco  acquifito  per  mutationem  vo- 
luntarie poftea  fadam  ab  Angelo.Necelfe  eft  enim, 
vt  & locum  , & quantitatem  loci,  ad  quem  tende- 
re vult , per  fuam  voluntatem  fibi  determinet , vt 
facile  prfebit  applicando,  quae  de  Deo  diximus. 
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Ad  alteram  vero  rationem  dicimus  Angelum  exi-  Ad  tertium, 
ftenrein  in  loco  inada^quato  cllc  m loco  dennitiue, 
quia  de  fado  non  eft:  extra  illum  , nec  etiam  clfd? 
poteft  Imc  mutatione  fui,  in  quo  dirfert  ab  exiften- 
tia  Dei  in  hoc  mundo  , quia  polfcc  elle  in  maiori, 

& m alio  Imc  lui  mutatione,  & idto  non  ira  ibi  de- 
finitur licut  Angelus  iu  loco  inad.equato.  Alia  vc- 
rb  difficultas  maions  momenti  hic  occurrebat ; led 
illam  conlultb  vlquc  ad  hiiemcap.  releruo. 

Nunc  ex  praccedcucis  diibij  folutionc,  aliud  fub- 
oritur  , nimirum  an  licut  Angelus  poteft  elle  in  lo- 
co minori  maximo  , ita  etiam  polfit  elfe  in  quo-  ahud" 
cunque  minori  diuilibili  in  infinitum,  vel  ficut  da-  1'olVirne 
tur  locus  Angeli  maximus  , ita  etiam  detur  aliquis  ^ 
minimus  , quanuis  extenius  , & quantus.  Hoc  du- 
bium  tracfat  Scot.rh  ^.6.&  argumentatur  fua-  ii. 
dendo, necellario  elfe  fiftendum  in  aliquo  loco  mi- 
nimo , quia  alias  polfcc  elfe  iuloco  maiori , & ma- 
iori in  infinitum  rccundum  aliquam  dimenlioncm, 

V.  g.  longitudinem.  Confequens  aurem  non  vide-  Ratio  pro 
tur  admittendum  , quia  alias  Angelus  polfet  limul 
elle  in  cselo  , Sc  in  terra  , feu  in  extremis  partibus 
totius  orbis  in  loco  arcliflimo  fecundum  latitudi- 
nem , & nimis  protenfum  fecundum  longitudine. 

Sequelam  probat  ex  proportione  35.  Euclidis 
quod.  Si  corpus  impleatlocHmcjuadrAtum,  implebit  (jU0~ 
que  quAtirangulum  aquAlem  , quamHrrmis  latera  coarSien- 
iftr.  Quod  principium  cum  proportione  facile  po- 
teft ad  Angehim  applicari,  li  poteft  in  quocunque 
loco  minimo  , & aibbillimo  collocari.  Et  confirma- 
tur,  nam  polfe  fe  in  minoribus  locis  in  infinitum  cio. 
collocare,infinit£E  virtutis  elfe  videtur.  Propter  hoc 
ergo  Scot.  dubius- eft  in  hoc  pundto  , & illum  imi-  Scot. 
tarur  Ciftercien.  fupra  cortcl.^.  & fequitur  Vafquez 
difp.  i^z.  cap.  1.  qui  fatetur  non  pofte  oftendi  repu- 
gnantiam  in  hoc  quod  Angelus  fit  in  minori,&  mi- 
nori loco  in  infinitum,  & nihilominus  negat  polfe 
hinc  inferri  id  elfe  naturaliter  pofTibile  Angelo: 
nam  forte  modus  ille  , quo  vnitur  corpori , deter- 
minat fibi  certam  corporis  quantitatem,  ficut  vnio 
anims  rationalis  ad  corpus  tam  maximam  , quam 
minimam  corporis  quantitatem  fibi  determinat. 

Veruntamen  D.  Thomasiw  ^irj.i.indiftindtc 
affirmat  Angelum  voluntarie  elfe  pofte  in  maiori,  Affiimant 
vel  minori  loco,vrique  intra  quantitarem  loci  ad^-  alij  veri  iis. 
quati , & idem  fentiunt  Caietan.  & alij  Thomiftee, 

Bonau.  Greg.  Gabr.  Maior,  Marf  iCgid.  Richar.  Sc 
Ocham,  in  locU  citatu  in prdtc.ptmSto  thilsicdon.  tn  i.  Greg. 
diji.%.  difpAi.  quanuis  coiTtiariam  fententiam  tri- 
buat  Gregorio  , (Sc  aliis  , quos  poft  illum  allegaui- 
mus  : immerito  tamen  quia  loquuntur  determino 
magnitudinis,non  parilitatis.  Probatur  autem  ha;c  lUch. 
fententia,  quia  rationes  , quibus  oftendimns  non  Ochum. 
determinari  Aneelum  necelfarib  ad  exiftendum  in 
loco  adaiquaro , aeque  procedunt  de  omni  loco  de- 
terminatae magnitudinis , qnantumcunque  mini- 
ma illafir. 

Probatur  quia  ille  locus  minimus  habet  partes,  7 y . 
tSc  in  qualibet  illarum  eft:  totus  Angelus,  Sc  in  nulla-  brobatur 
earum  , nec  iii  tota  illa  quantitate  eft:  Angelus  ex  proxima 
ncceffitate  naturae,  fed  cx  fua  mera  voluntate;  er- 
go  nihil  eft  propter  quod  repugnet  Angelum  velle 
efle  in  dimidia  parte  cuiulcunqne  loci;  etiamfi  mi- 
nimus defignetur,  &non  in  toto.  Vel  (quod perin- 
de eft ) quod  neceflitet  Angeli  voluntatem  , vt  ve- 
lit fe  ad  totum  illum  minimum  applicare  , & non 
fblam  partem.  Minor  prpbatur  rationibus  fupra  fa- 
<ftis , quia  ex  parte  Angeli  ad  praefentiam  fuam  non 
eft  necclfaria  tota  illa  quantitas  ,cum  totus  fit  in 
parte  eius.  Neque  etiam  exiftentia  in  tora  illa  qua- 
titate  poteft:  offerri  Angelo  ranquam  aliquod  bo- 
num fibi  ncccffarium.  Denique  nulla  maior  necel- 
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luas  afferri  potefl  determinationis  ad  totam  illam  A 
quantitatem  mimmam , quam  ad  totam  maxi- 
mam. 

Nec  fatisfit  huic  rationi,  dicendo  per  illam  fo- 
liam probari  non  apparere  , vel  non  oftendi  repu- 
gnantiam in  hoc,qu6d  Angelus  lit  in  quolibet  mi- 
nori loco  ; non  tamen  politiue  probari  polfe  An- 
gelum ie  conltituere  in  quolibet  minori  loco,  quia 
fortalle  modus  ille  , quo  vnitur  corpori , determi- 
nat libi  certam  litus  quantitatem. Non , inquam, 
hoc  fatisfacit.  Primo  quia  videtur  h.xc  refponlio 
fupponere  Angelum  elfe  in  loco  per  phyfica  vnio- 
nem  ad  corpus : quodlupra  reiecinius.  Quia  vero 
pollet  aliquis  eandem  reiponlionem  applicare  ad 
modum  pr^fentiaz : obiicimus  fecundbj  quia  alias  g 
etiam  no  probaret  illa  ratio  de  loco  maximo.  Nam 
eodem  modo  pollet  alius  refpbdere  modum  illum, 
quo  Angelus  vnitur,  vel  fit  pra:Iens  corpori,  deter- 
minare libi  maximam  quantitatem  poliibilem  An- 
gelo, nec  maiori  fundamento  de  mimmo  loco  po- 
telf  hoc  dici , quam  de  maximo  , nec  etiam  poteft 
vnum  efficacius  refutari,  quam  aliud;  ergo  vel  co- 
cedendum  elf  vtrumque  fufficienter  probare  , vel 
vtrumque  eft  negandum. 

Tertio  igitur  obiicio  , quia  rationes  fatis  non 
fbliim  probant , non  oftendi , fed  etiam  non  eile 
repugnantiam  in  hoc  , quod  Angelus  fit  tam  in  lo- 
co minori  maximo  , quam  in  quocunque  minori, 
quolibet  defignato  certs  quantitatis  , quia  cum  il-  C 
le  modus  fit  fpiritualis , elide  fe  independens  a 
corpore  ; ergo  non  efl  cur  ex  natura  lua  requirat 
in  illo  certam  quantitatem.  Probatur  conlequen- 
tia  , quia  propter  hanc  caufam  nullam  aliam  dif- 
politionem  in  corpore  requirit , nec  peculiaris  ra- 
rio  de  certa  quantitate  affignari  poteft.  Et  in  hoc 
eft  longe  diffimilis  ratio  de  vnione  animae  ad  cor- 
pus , quia  illa  eft  per  phylicam  conformationem, 
qus  a difpofitionibus  corporis  pendet,  & ipfs  dif- 
politiones  certam  corporis  quantitatem  poftulant. 
Vnde  hsc  ratio  euidentius  cbuincit  in  noftra  fen- 
tentia , qua  credimus  illum  modum  prsfentis 
Angeli  de  fe  ita  elfe  ablolutum , & independetem 
a corpore  , vt  poffit  elfe  fine  corpore , & in  fpatio  D 
imaginario  ; ergo  exeo  capite  latis  probatur  non 
repugnare, ac  proindeelle  poffibile  Angelo  in  quo- 
cunque minori  loco  le  conftituere. 

Addi  etiam  poteft  fpecialiter  contra  Scotum 
argumentum  ad  hominem.  Concedit  enim  Ange- 
lum poife  elle  in  indiuilibili  , & negat  elfe  pofle  in 
quolibet  minimo  , quod  non  videtur  confequen- 
ter  didfum.  Quja  multo  plus  elfe  videtur  elle  in 
folo  pundto  , quam  elfe  in  parte  cuiufcunque  defi- 
gnats  quantitatisjmaglfque  diftat  punctum  a qua- 
libet determinata  quantitate  integra  , quam  ab  o- 
mnibus  partibus  intermediis.  Et  argumentu  Scoti, 
fi  elfet  efficax  , etiam  de  pundto  fieri  polTet.  Deni- 
que aliqui  in  confirmationem  afferunt,qu6d  legio  E 
dsmonum  intra  vnum  hominem  continetur.  Sed 
hoc  parum  probat,  etiamfi  vna  legio  multa  millia 
Angelorum  contineat-  Qma  licet  quilibet  eorum 
determinaret  certam  corporis  quantitatem  , non 
oporteret  omnes  illas  partes  , feu  quantitates  elfe 
inter  fe  non  communicantes  , imb  omnes  illi  An- 
geli , & finguli  eorum  pollent  fimul  elfe  in  toto 
homine  , quia  polfuntelfe  in  eodem  loco,vt  fupra 
dixi.  Ab  experientia  igitur  , vel  ex  his,  qus  Scri- 
ptura narrat  de  mutationibus,vel  elfecfibus  Ange- 
lorum , nihil  in  prsfenti  probari  poteft , ratio  ta- 
men fabla  fufficit. 

Ad  argumentum  ergo  Scoti , Maior  fupra  non 
reputat  inconueniens  , quod  Scotus  infert , vel 
quod  Angelus  fit  fimul  in  cslo , & in  terra  , & in 


toto  loco  medio , longo,  ftricto.  Et  idem  mil- 
nuat  Caietan.  diii.  art.i.  in  2.  rcfponJio>ie : dum 
illo  argumento  non  probari  Angelum  efie  poffe  in 
longitudine  infinita,  Vnde  non  videtur  reputare 
inconueniens , quod  poffit  elle  in  quacunque  ma- 
iori in  infinitum:fed  verilimilius  eft  hoc  repugna- 
re limitationi  Angeli.  Et  hoc  etiam  eft  magis  c6- 
fonum  locutionibus  Patrum.  Et  ideo  melius  rc- 
fpondetur  negando  fequelam.Et  ad  propolitionem 
Euclidis  , in  qua  fundatur,  refpondemus  illam  elfe 
veram,  confiderata  pura  extenfione  , & commen- 
furatione  quantitatis  mathematicae , vt  fic  dicam; 
non  tamen  habere  locum  in  fubftantiis,etia  quan- 
titati fubiecfis  , nedum  fpiritualibus,quado  ex  alio 
capite  nimia  magnitudo,  vel  paruitas  ratione  pro- 
priae natura  eis  repugnet.  Sic  enim  recle  dicunt 
Philofophi , licet  corpus quantum  ad  maximum, 
vel  minimum  non  terminetur  3 nihilominus  cor- 
pus quantum,vt  naturale  vtrumque  terminum  ha- 
bere polle.  Quam  limitationem  etiam  in  corpo- 
ribus ipfe  Scotus  necelfariam  efie  intellexit;  & id- 
eo addit  principium  illud  elfe  intelligendum  , nifi 
figura  obfiet.  Nam  fi  corpus  natura  fua  poftulet  cer- 
tam latitudinem  quantitatis , vt  conferuari  pofTu, 
no  poterit  in  infinitum  fecundum  latitudinem  co- 
ardtari , & ideo  elfe  non  poterit  in  quolibet  qua- 
drangulo aquali  quadrato,  in  quo  elfcpoffit.Idem 
ergo  cum  proportione  de  Angelo  dicimus,  quia  ex 
intrinfeca  limitatione  fua:  naturae  determinat  fibi 
certam  magnitudinem  loci  fecundum  longitudi- 
nem, quam  excedere  non  poterit,quantiimcunque 
locus  eius  coardletur  , feu  in  latitudine  minuatur. 
Exemplum  accommodatum  eft  defph^rra  adiuita- 
tis  agentis  naturalis , limitatur  enim  ad  maximum 
terminum  fecundum  omnem  dimenfionem,&  ma- 
xime fecundum  longitudinem  , & ideo  licet  agere 
poffit  in  quolibet  fpatio  minimo  fecundum  latitu- 
dinem fine  vllo  eius  termino,  non  poterit  agere  ad 
quamcunque  longitudinem  talis  fpacij  in  infini- 
tum, quia  virtus  finita  praecipue  habet  terminum 
in  fphxra  adtiuitatis  fecundum  longitudinem. 

Vnde  obiter  aduerto  quod  licet  Angelus  ex  fe 
certam  figuram  loci  non  requirat , nihilominus  fa-. 
tis  probabiliter  credo  locum  eius  ad^quatum  fe- 
cundum circularem  figuram  defignari , & limitari. 
Sicut  fpharra  adtiuitatis  agentis  naturalis  fphxrica 
elfe  cenfetur  , quia  fecundum  omnem  parte  aqua- 
lem fecundum  longitudinem  extenditur.  Ita  ergo 
videtur  efie  in  Angelo  , nam  fi  velit  diffundi  in 
hoc  acre  , quantum  poffit  fecundum  virtutem  fua 
fubftantia:  erit  in  loco  circulari , quia  aque  poteft 
diffundi  versus  omnem  partem.  Qma  vero  non 
ex  neceffitate  natura,  fed  libere  fe  applicat  tali  lo- 
co , ideo  non  eft  necelfe  , vt  fit  in  fpatio  fpharico. 
Videtur  tamen  probabile,  non  poffe  elfe ‘m  loco 
alterius  figura  , in  quo  extrema  longitudinis  ex- 
cedant longitudinem  integri  diametri  loci  ada- 
quati  fecundum  fpharicam  figuram  confiderati, 
quia  ilia  videtur  maxima  longitudo  loci  angelici 
adaquati.  Secundum  paruitatem  autem  nullus  eft 
terminus , quia  diminutio  loci  non  prouenit  ex 
augmento  virtutis  , fed  ex  fola  libertate.  Et  ita 
foluitur  vltima  confirmatio  , qua  nullam  habet 
difficultatem. 

Huic  refolutioni  ftatim  fuccedit  alia  dubitatio, 
an  poffit  Angelus  etiam  in  folo  pundo  tanquam 
in  proprio  loco  fc  conftituere.  Q^od  dubium  tra- 
dant omnes  allegati  Dodores,&:  quidam  illorum, 
quod  dubium  fupponit , fundamentum  auferunt: 
negando  dari  in  corporibus  pofitiua  punda  indi- 
uifibilia.  Et  ifti  confequenter  negant  Angelum 
poffe  elfe  in  pundo , quia  pundum  non  eft.  Ita 
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fcnciunt  Gabr.  & Gregor.  r«  i.  diff.i.  & Maior  5. 

Marlil.^.i.  art.  1.  & Ocham  MtadL  1.  4.  & 

cum  his- fentit  xMaloiri.fupraii^.  i i.Vcruntamcn  de 
hoc  fundamento  non  ell  modo  difputandum,  fcd 
exPhilofophiafupponendumcft,  dari  huiufmodi 
pundba.  eribus  etiam  rnptpohtis  negant  Angelum 
polle  in  puijdfo  elle.  Alenf.  i.p.  ^.5 i.wew^.3.  & Bo* 
natent.  1«  2.  difi.!.  «.1.19.5.  ^ Ballol.  in  i.dtji.  2.  ej.  4. 
*t.2.  Quja  rupponunt  de  ratione  loci  eire,qubd  di- 
uilibile  lit , quod  non  probat , &:  ita  lupponunt, 
quod  probandum  erat.  Nam  in  corporibus  id  ell 
verum  , quia  non  fiint  in  loco  , nili  media  quanti- 
tate, tamen  eo  modo  , quo  in  vlrima  fuperficie 
corporis  locati  lunt  punda ; illi  relpondent  in  fu- 
perficie  ambiente  , proportio  nata  indiuilibilia, 
qux  luo  modo  tanquam  locum  > ^ locatum  com- 
parantur. Cum  ergo  Angelus  in  fe  extcnlionem 
non  habeat,  gratis  dicitur,  illam  in  fuo  loco  poftu- 
lare.  Pra;rercim  quia  non  apparet  maior  ratio  , ob 
quam  poftulet  extenfum  locum  confuse  , feii  inde- 
terminate fumptum,  potius  quam  locum  determi- 
natre  extenllonis  : led'ollenfum  eft  , nullam  deter- 
minatam extenlionem  ex  necellicate  poftulare;  er- 
go line  fundamento  dicitur  pollulare  locum  diui- 
libilem  indefinitd 

Hoc  tamen  non  obftante  in  eadem  fententia  eft 
j^gid.in  t.dift.  yj.in  i.p.illins  art.  i.q.  i. fundatur  ta- 
me  in  hoc  quod  Angelus  eft  in  loco  per  operatio- 
nem, & in  pundo  nihil  poteft  operari.  Infuper 
vero  addit,qu6d  licd  applicatio  virtutis  polllt  he- 
ri in  pundo  ; nihilominus  Angelus  in  pundo  non 
elfet,  & confcquencer  , neque  in  loco  indiuilibili. 
Quia  duobus  modis  aliquid  eft  in  aiio,fcilicct , vel 
quia  intra  ambitum  eius  continetur,  vel  quia  illud 
in  elfe  continet.  Neutro  auteiti  ex  his  modis  po- 
teft Angelus  cfte  in  pundo  : non  priori,c]uia  ambi- 
tus requirit  magnitudinem;  neque  pofteriori,quia 
Angelus  non  conferuat  pundum  in  luo  elfe. 
ratio,  li  valida  eft  , jcque  procedit,quocunque  mo- 
do in  loco  elTe  dicatur.  Sed  re  vera  ratio  eft  parui 
momenti,  quia  gratis  ,&  hiie  fund.amcnto  ^mnit 
nomen  ambitus  in  illa  dihundfiua  , N:  plane  petit 
principium  , quatenus  per  ambitum  , extenlionem, 
& magnitudinem  hgnificare  intendit.  Vnde  in  eo 
lenfufacilc  negatur  illadiftundiua  ; nam  ad  ratio- 
nem proprij  loci  latis  eft,vt  in  eo  lit  Angelus  per 
pracfenciam  , & indiftantiam  , & non  extra  illum, 
liue  ille  habeat  ambitum  , Ime  non  habe.at.  Qua- 
propter ex  hypothefi,qubd  Angelus  pollir  operari 
in  pundo  , vel  illi  foli  fuam  virtutem  applicare, 
fruftra  , 6c  non  latis  confequenter  negat  vEgidius 
Angelum  polle  elle  in  pundo.  An  vero  illa  hypo- 
thelis  admittenda  fit , poftea  dicemus.  Denique 
Scotus  tn  2.. dt^-i.q. 6 -in  hac  re  dubius  eft,  quia  neu- 
tra pars  fufficienter  probatur.  Et  hanc  opinionem 
defendit  late  Vafquczfoluendo  rationes  vtriulqiic 
fententis. 

Nihilominus  tamen  veram  elle  cenfco  fenten- 
tiam  , qus  abfolute  pronuntiat  Angelum  polfe  ef- 
fe  in  pundo.  Quam  tradit  D.  Thom.  in  ditio  an. 2. 
& in  1,  difi.  artic.  2.  Et  Icquuntur  Caprcol. 

Caietan.  Ferrar.  Banez,  Cumel.  Molin.&:  Valent. 
Et  in  noftra  fententia  videtur  hoc  ficilc  probari. 
Quia  Angelus  eft  in  loco  per  modum  pradcntiic, 
cum  connocatione  , vel  relatione  ad  id  in  quo  elle 
^dicitur  : fcd  Angelus  poteft  pixxlcntiam  fuam  con- 
feruarc  indiuifibilitcr,id  eft,fine  dilfufione,&;  quali 
extenfione  in  ordine  ad  fpatium , vel  verum  , vel 
imaginarium ; ergo  poteft  fe  confticuere  in  folo 
pundo.  Maior  fupponitur.  Minor  vero  proba- 
tur : quia  cum  Angelus  fit  indiuifibilis,  & no  con- 
ftituatur  in  fpatio  extenfo , nili  quafi  per  rcplica,- 


A tionem  totius  lubftanti.e  in  toto  ipatio  , <Sc  in  fin- 
gulis  eius  partibus  , nihil  eft  quod  iplum  cogerc 
polllt  ad  vbi  extenfum  ; ergo  poteft  conftitui  in 
mundo  cum  folo  indiuilibili  vbi  intrmfeco  ; Crgo 
per  illud  poteft  heri  pr.Tfcns  loli  pundo  vbicuque 
voluerit;  ergo  poteft  elle  in  piincfo.  Relpondent 
aliqui  negando  coniequentiam  , quia -indiuifibili* 
tas  pundi , & Angeli  eft  diuerla:  rationis  , 6c  ideo 
non  oporret , vemutuo  libi  rclpondcat.  Sed  hoc 
ratione  non  eneruat , nam  ex  illa  diuerfa  ratione 
iiidiuifibiliratis  folum  infc-rturCquod  dimis  Thom. 
ditioa.i.  intulit ) indiuifibiliratem  Angeli  no  coar- 
dare  illum' ex  neccllitate  natiinc  ad  exiftendumin 
lolo  pundo  : noii  tamen  inde  potefteinferd  , non 
B polle  Angelum,,ii  velit  in  folo  pundo  prtelemiam 
luam  collocard  ' 

Sed  argumentatur  Malonius  , quia  non  apparer, 
quomodo  tota  Angeli  fubftantia  polfit  ita  elle  iri 
pundo  , vt  non  fit  alibi , vel  quomodo  pundus 
coexittere  valeat  entitati  Angeli , dilatata. , inquit, 
quoad  partes  quantitatiuas , licet  quoad  non  entitatmas. 
At  in  primis  non  fatis  video  , quid  per  haic  vltiraa 
verba  fignificare  voluerit.  Nam  ciim  dicimus  An- 
gelum elfe  in  punefto  , intelligimus  non  elle 
vel  in  partibus  quantitatiuis  , vel  in  partibus  enti- 
tatiuis  fubftantia:  corpores  nam  partes  fubftan- 
tis  , feu  entitatis  eius  coexcenduntur  partib. quan- 
titatis , & non  iimt  extra  illas  : & ideo  fi  Angelus 
C non  eft  intime  prslcns  partibus  quantitatis, nec  in 
partibus  lubftantis  , leu  entitatis  elfe  poterit.  Hoc 
ergo  pofito  facillime  intelligitur  , quomodo  & 
pundus  poflit  coexiftere  toti  fubftantis  Angeli, 
& Angelus  ita  elfe  in  pundo  , vt  non  fit  alibi.  Et 
declaratur  amplius  ; nam  quando  Angelus  eft  in 
loco  extenfo,ita  eft  totus  in  toto,&  totus  in  quali- 
bet partCjVt  fit  etiam  totus  in  lingulis  pundis,quia 
neque  poteft  non  elfe  in  illis , cura  fit  quafi  conti- 
nue in  toto  illo  fpatio,nec  poteft  elfe  in  illis  , quin 
fit  totus  in  illis.  Sicut  alibi  dixi  de  corpore  Domi- 
ni lub  fpeciebus  panis  , & necellario  idem  dicen- 
dum eft  dc  diuina  fubftantia  prout  in  corporibus 
exiftit.  Angelus  ergo  cum  Se  mutabilis  fit, Se  liber, 
poteft  conferuare  illam  pr.xfentiam  in  vno  pun- 
D do.  Se  non  in  aliquo  fpatio  , quid  enim  repugnat? 
aut  cur  eft  hoc  inteiledui  difficile? 

Relpondent  aliter , fortalfe  modum  illum  pra:- 
lenti.x  habere  natura  fua  determinationem  ad  par- 
tem corporis  diuifibilem  faltemindefinitd  Sedvr- 
gemus  non  polfe  hoc  cum  maiori  fundamcnro  di- 
ci de  determinatione  ad  partem  diuifibilem  inde- 
finitam , quam  ad  partem  definita:  quantitatis.  Er- 
gOjlicut  lupra  oftenfumeft,id  n5  polle  cum  proba- 
bilitate de  determinatione  ad  certam  quantitatem 
cogitari  : ita  nec  in  pra-fenti  dici  poft  modum  il- 
lum intrinfece  determinari  ad  diuifibilem  quanti- 
tatem confuse  fumptam.  Hinc  ergo  nonmfnui- 
tur  efficacia  rationis  fada:  , prarfertfm  in  noftra 
fententia , quod  modus  vbi  angelici  eft  mere  fpiri- 
E tualis , Sc  abfolutus  quantum  ad  dependentiam  k 
corpore  , quia  deftritd:©  illo  corpore  poteft.  Quia 
non  eft  cur , vel  vnde  habeat  determinationem  ad 
quantitatem  extenfain,  vel  confuse,  vel  ad  tantam, 
aut  paruam,  aut  magnam  , in  qua  necellario  elle 
debeat ; ergo  ficut  ex  parte  lubftantiie  angelic.x 
non  repugnat  elfe  in  pimcfto  , ita  neque  ex  par- 
te ipfius  vbi  intrinfeci , feu  modi  praifentia:  repu- 
gn.are  poteft. 

Sed  obiicitRallblis  , primo  quia  ad  punclii  non 
poteft  elfe  motus.  Secundo  quod  punctum  nd  po- 
teft habere  rationem  loci  ; quia  non  eft  luperhcies. 
Tertio  quod  non 'magis  poteft  Angelus  elle  in 
puncbo,quam  in  alio  Angelo,  Sfnl  hic  au6tor  vi- 
detur 
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detur  contendere  de  voce  5 quia  non  negat  Ange-  A 
Ium  ^;lle  in  pundlo  ; fed  negat  ede  in  ilio  localiter. 

At  cura,  cire  localiter  nihil  aliud  dt,  quam  eile  prs- 
fentialiter  cura  coexiftecia  alterius  coiqxiris  fecun- 
dum aliquid  eius , fuiftra  id  negatunEt  ad  primum 
de  motu  infra  dicetur  : nam  ed  quxlfio  diuerfa. 
Nunc  autem  negatur  aHumprumjqaia  multis  mo- 
dis poteft  Angelus  per  mutationem  acquirere  lo- 
cum indiuifibilem.  Ad  fecundum  refpondetur  fu- 
perficiem  elTe  de  ratione  loci  quaj^titatiui , & cir- 
cunlcribentisrera  locatam,  non  vcibde.rationc  lo- 
ci dmpliciter  continentis  fecundum  prt^fentiam  rei 
fpiritualis.  Imb  polTumus  hoc  argumentum  retor- 
quere ; nam  Angelus  potell  elfe  in  lola  fupeihcie 
corporis,  vt  omnes  admittunt  etiam  poteif  g 

elTe  infola  linea  , quia  ex  natura  fua  non  magis  po-; 
ftulat  priefentiam  in  latitudine  fupt  rficiei,  quam  in 
profunditate  corporis ; ergo  eadetn  ratione  poterit 
elfe  inpundto,  quia  non  magis  pqftulat  in  loco  fuo 
dimenlionem  longitudinis  ,;quain  caiteras.  Et  ratio 
mututeprtefenti^  mter  Angelum, de  pundum  opti- 
me fubiiftere  poted.  Ad  tertium  vero  dicitur  duos 
Angelos  elle  polfe  m eodem  pundodimul  •:  vnum 
tamen  non  elle  locum  alterius.,  quia  nec  in  fe  ha- 
bent aliquem  refpedum  , a quo  talis  denominatio 
furni  poliicj  neque  uliqms  iliorum  habet  politio- 
nem in  continuo  , deut  habet  punclus  : vnde  pro- 
uenic , vt  pundus  polTit  habere  certam  didantiam 
realem.5  & quantitatem  ad  centrum,  & polos  mun-  C 
di  jfecundiim  quam  rationem  loci  extrmfeci , eiuf- 
que  immobilitatem  nos  conlideramusi  de  ideo  ma- 
gis pored  Angelus  elfe  ia  pundo  tanquam  in  loco 
extrinfeco  , quam  in  alio  Angelo. Alioqui  idem  ar- 
gumentum fieri  pollet  de  loco  ditiilibilirnam  etiam 
duo  Angeli  poflunt  habere  fubdantialem  praifen- 
tiam  in  eodem  corpore  fecundum  eandem  partem, 

& confequenter  etiam  inter  fe;  & nihilominus 
neutrum  concipimus,  vt  locum  alterius;  led  corpus 
VC:  locum  vtriufque,  quam  rationem  loci  per  ordi- 
nem ad  quantitatem  , & didantiam  eias.cqnltitui- 
mus.  Ac  denique  de  loco  materiali.,  &fenlibili  tra- 
damus , pundus  autem  ad  hunc  ordinem  perti-. 
net.  D 

Maior  difficultas  ede  polfet  in  hoc  pundo  mxta 
opinionem  alTerentera  Angelum  elle  in  loco  per 
operationem  , quia  non  videtur  poife  in  folo  pun- 
do operari,  vel  ad  folum  ili um  virtutem  applica- 
re. Sed  nihilominus  Thotnilla  cum  DiThoma  v- 
trunque  affirmant.  Hoc  vero  pendet  ex  modo  ope- 
randi Angeli  in  corpus,  Sc  de  applicatione  ad  illam 
adionem  necedaria  ; & ideo  traebando  inferius  de 
motione  Angelorum  circa  corpora  melius  hoc  pti- 
dum  e.xplicabimus.  Alia  item  difficultas  hic  fuper- 
cd  de  modo  , quo  poted  A.ngelus  ie  condituere  in 
minori  loco , quam  antea  erat , fiue-diuiftbili , fiue 
indiilidbili.  Et  an  ipfe  modus  prafentia:  diuifibilis 
dt;  fed  haec  in  capitibus  fequentibus  dilputando  de  £ 
motu  Angelorum  facilius. proponentur , & intelli- 
gemur. 

Vltimo  inquiri  poted  hoc  loco , vtrum  Angelus 
podit  non  folum  a quatitace  diuifibili,  fed  etiam  a 
pundo.  fe  abfoluere  : quod  ed  quaircfe  , an  pcific 
abdrahere  ab  omni  io.co , & nullibi  fe  condituere. 

Ia  quo  pundo  fere  omnes  , qui  dicunt  Angelum 
elfe  in  loco  per  operationem  , vel  applicationem 
virtutis  , aut  aliquid  fimile , confequenter  dicunr, 
poffe  Angelum  in  millo  loco  elle,  quia  poted  non 
operari,  vel.  non  applicare  virtutem  fuam  ad  ali- 
quod corpus,  vel  ad  partern  , vel  terminum  cius. 

• Dico  autem /i-r,?  cmms , quia  yEgidius  fiipra  docet 
' omnes  Angelos  neceilarib  operari , vel  habere  ap- 
plicatam virtutem  ad  operandum  in  aliquod  cor- 


pus , quia  hoc  fped>it  ad  perfedam.  mundi  vnita- 
tem.  Scd.hoc  Yolunt-aric  dictum  cd,  quia  tam  ope- 
ratio ad  excr.a  i quam  propria  applicatio  virtutisiu 
ordine  ad  operationem  cd  libera  Angelo.  Vnde  er- 
go poted  ilia  neceffitas  oriri  ? Oportebit  itaque  il- 
.lam  Deo  tribuere  , quodfnuoium,  cd , quia  nec  eft 
fecundum  naturam  particularem  Angeli , neque 
propter  vniuerfale  eft  necedaria  , quia  v.nicasnjun- 
di  fme  ilia  fulficicmer  colidit  per  Angelorum  pra;- 
feiitiam  intra  mundum.  Praiterquam  quod  in  fup.e- 
rioribus  probatum  ed  Angelos  de  facto  elle  vbi  ni- 
hil operantur  , neque  virrutem  operandi  applica- 
tam. habent.  Magis  ergo  confequenter  cteteri  di- 
cunr poife  Angelum  abfolui  ab  omni  loco  extrin- 
.feco.  De  inrrinleco  autem  vbi  .non  tam  clare  lo- 
quuntur , id  tamen  lignihcant , dum  aiunt  Ans^e- 
lum  poife  nullibi  elle.  Expreffius  hoc  docent , qui 
putant  Angelum  elfe  in  loco  per  realemvnionem 
ad  corpus , nam  cum  illa  iit  libera , poted  Angelus 
nullam  talem  vnionem  in  fe  efticere.Et  confequen- 
ter dicunt  nullibi  elle  pode  , quia  fine  illa  vnione 
non  putant  Angelum  elle  capacem  alicuius  vbi  in- 
trinieci. 

In  nodraverb  fententia  refolutio  facilis  edmam  ^9. 
poduraus  loqui  de  vbi  inrrinleco  , aut  de  extrinfe-  h'otaio 
co  loco.  Item  loqui  podumus  de  Angelo  abfoliitc 
Ipectando  naturam  eius,  & nulla  alia  hypothefi  fa- 
dta ; vel  loqui  polfumus  de  Angelis  fupponenclo 
creatos  ede  cum  mundo  corporeo,  &fub  hac  lege, 
vt  intra  illum  iemper  maneant. Primo  ergo  dicimus  Primifi). 
A.ngelumnon  pode  ablolui  ab  omni  vbi  intrinfeco. 

Hoc  probauimus  late  in  CAp.i.  &c  ideo  illud  repete- 
re necedarium  non  ed.  Secundo  dicendum  ed  fiip-  Scco&k 
polita  didla  lege  Dei  Angelum  non  poife  de  fiwdo 
extra  omnem  loram  corporeum  ede.  Hoc  etiam 
probatum. ed  fupra , quia  Angeli  funt  in  hoc  mun- 
do. corporeo  , & non  in  toto  ; ergo  in  aliqua  eius 
parte,  item  li  Angelus  ed  intra  mundum  , in  illo 
habet  aliquod  intrinfecum  vbi  particulare;  ergo  in 
aliqjo  determinato  fpatio  : illud  autem  fpatium 
non  eft  vacuum  ; ergo  aliquo  certo  corpore  reple- 
tur; ergo  necedarib  Angelus  eft  prxfcns  alicui  cer-  .k 

to  corpori , & nihil  aliud  nccelfarium  ed , vt  fit  in 
loco  extrinfeco  , vt  iam  didtum  eft.  Tertio  dicen-  Teniu.'». 
dum  eft  Angelum  fecundum  naturam  fuam  abfolu'*  ' 
te  fpedfatuin  pode  elfe  extra  omnem  cxtnnfecum 
locum  realem.  Probatur , quia  Angeli  de  fe  pof- 
funt  ede  fine  corporibus , & tunc  necelfario  care- 
rent extrinfeco  loco  reali , quia  vnus  Angelus  non 
eft  locus  alterius , vt  didlum  eft.  Item  , feclufa  lege 
Dcijipodunr  extra  hunc  mundum  fieri, vt  oftenfum 
eft,&  infra  etiam  dicetur-,  ibi  autem  necelfario  tali 
loco  carerent,  vt  per  fe  conftat. 

C A P V T XII. 

t 

Vtmm  Angelus  per  intrinfecam  mutationem  loco 
mutabilis  Jit ; ^ 'varia.  opiniones 
referuntur. 

EXplicato  Angelorum  loco,  de  illius  acquifitio-  i.  . 

ne  , vel  amiffione , ac  fubinde  de  mutatione  lo- 
cali,  quae  ad  illum  terminatur , dicendum  fequitur.  ' 

Et  quia  mutatio  circa fubicdtum  verlarur,&  poten- 
tiam receptiuam  in  ao  lupponir , ideo  fimui  dicen- 
dum eft  , an  Angelus  fit  huius  'mutationis  fnbie- 
(ftum.  Nam  licet  lupra  oftenfum  fit,  Ange- 
los,quia  vbiqne  non  funt,mutare  poife  loca,  adhuc 
in  quaeftione  verfatur  an  h.xc  mutatio  fit  fola  de- 
nominatio extrinfeca  in  Angelo  , vel  ipli  inhxrcat, 
ita  vt  ipfe  per  intrinfecam  potentiam  palTmam  mu- 
tabilis fecundum  locum  Iit. 


Prima 
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Pnraa  fententia  docet  morum  localem  Angeli 
non  inhxrere  illi  incnnfece  tanquam  modum  il- 
lum allicientem  , ac  fubinde  lolura  per  denomi- 
nationem extrinfecam  dici  Angelum  moueri  ab 
vno  loco  ad  alium.  Ita  opinatur  Greg.  « i.d*Jt.6.rj. 

i.rr.i.&fequunturCaietan.  i.p.cj.^ 'y.a.l.§.Circapr£- 

cUtJa.&c  Ferrar.  'y. contra  Gent.cap.  i .jI.  & ^£gid.  tn  i. 
dt(i.r,7.  I.p.  art.i.ij.uSc  cum  hac  opinione  vide- 
tur fentire  Arboreus  hb.  i .Theofophta  , wp.y. dicens, 
licet  Angelus  moueatiu  de  loco  ad  locum  , non 
tamen  per  fe  proprie.  Qmdam  tamen  ex  his  au- 
ctoribus in  hoc  fundantur  , quod  putant  hoc  elTe 
generale  etiam  in  motu  locali  corporum.Et  ita  de- 
fendit illam  Grcgorius,qui  de  motu  locali  corpo- 
rum idem  dixerat, r«  i.dif.i.  4 rr.i.poft  probatio- 
nem 3 .concluf.  Probat  primo  ex  Philofopho  8. 
Phyjtc.  cap.j.  text.  vbi  in  hoc  diftinguit  latio- 
nem ab  aliis  phvficis  mutationibus , £»»4  , inquit, 
hac  fila  mhU  . cjaod  infit , mutatur , quomodo  eim  , quod 
alteratur,  qualitas]  ems  quod  augtfiu,  ^ decrefcit,  quan- 
iitas.Ec  inde  probat  motum  localem  elTe  perfeCtio- 
rem  aliis.  Et  in  hoc  Ariftotelem  imitatur  D.  Tho- 
mas  i.p.<^.ioo.^rr.3.  Ratione  idem  probatur  , quia 
per  motum  localem  nihil  iiitrinfecum  mobile  ac- 
quirit; ergo  nec  motus  ipfe  potell  die  aliquid  mo- 
bile intrinfecum.Probatur  conlequciitia,quia  mo- 
tus proportionatur  termino  ciim  rcaliter  fit  idem 
cum  illo,arque  liibinde  in  eodem  lubieclo  elle  de- 
beant. Antecedens  vero  probatur , c|uia  per  mo- 
tum loealem  nihil  acquiritur  nili  locus;  fed  locus 
cft  aliquid  cxtrinfeciim,  nimirum  fuperficies  vlri- 
ma  corporis  continentis ; ergo  per  localem  mo- 
tum nihil  iiitrinfecum  acquiritur.  Maior  patet 
tunc  , quia  nihil  aliud  explicari  poteft  , quod  per 
motum  localem  acquiraturuum  etiam  quia  nega- 
ri non  potell,  quin  locus  per  fe  acquiratur  per 
motum  localem  ; ergo  nihil  aliud  per  illum  per  fe 
adquiritur  : quia  non  potell  ille  motus  duos  ter- 
minos per  fe  habere. 

Alij  vero  fpecialiter  hoc  fundat  in  propria  na- 
tura Angeli,quidquidfit  de  corporibus.  Quia  An- 
gelus ell  in  loco  per  operationem  ; fed  Angelum 
operari  in  corpore  , non  ell , Angelum  mutari  in- 
trinfecc,  fed  potius  ell  mutare  corpus,  qux  ell  de- 
nominatio intrinfeca  in  corpore  ,&  extrinfeca  in 
Angelo.Atque  ita  Ferrar.fupra  dicit  Angelum  non 
alia  ratione  fuccdriue  moueri,  nili  quia  fua  opera- 
tione fucceffiue  diuerfa  loca  cotingit.Qupd  poll- 
ea  de  operatione  tranfeunte  explicat.  Nec  putat 
alio  modo  polle  continuitatem  fuccefliuam  in 
motu  Angeli  inueniri , cum  in  aelibus  immanen- 
tibus eiFe  non  poflit.  At  vero  loannes  Arbor,  ciim 

non  cenfeat  Angelum  clfe  in  loco  per  operatio- 
nem, foliim  in  hoc  fundarur,qubd  Angelus  eft  m- 
diuifibilis,  & fecundum Ariftotelem  mdiuilibile 
non  efl  capax  motus  fecundum  locum  , quia  in  le 
indiuifibili  non  poteft  elFe  prius  & pofterius.  Ad- 
dit etiam  Auguftinum  %.deGenef  adhtt.  cap.io  di- 
centem fpiritualcm  creaturam  per  tempora  muta- 
ri, non  per  loca. 

Secundafententiadiftindioncvtitur,quam  tra- 
didit Ferrar  a dido  cap.  i o i . Attendendum , nimi- 

, Angelum  moueri  polle  vel  per  fe,vel  per  ac- 


Eius  proba- 
tio. 


y- 


trinfecum  iibi  inhxrcns  moueri,  quod  poftea  prer- 
babimus.  (^ando  vei  6 Angelus  mouctur  per  ac- 
cidens,non  moueri  per  aliquid  libi  iiitrinfecum, &£ 
iiihxrcns , fed  per  denominationem  a motu  cor- 
poris,in  quo  monetur.  Probatur,  quia  etiam  cor- 
pora qua;  per  accidens  mouentiir,  lolum  denoitii^ 
nantur  moueri  a motu  alterius  : nam  ii  in  fe  mo- 
tum reciperent  proprie  per  fc  moneremur  ; ergo 
multo  magis  id  dicendu  cft  de  Angelo  fcu  fpiritu. 

Vtranqueex  his  fentcnriis  ex  p.arte  fcquitur 
Vafquezjdc  ex  parce  ab  vtraque  differt,  &:  aliquid  Tertia  fen- 
proprium  addit,quo  notium  dicendi  modum  con- 

7'  A ‘ ■ -I  1 . quiitnpiici 

hcit,  quem  tribus  propolitionibus  declarat.  Prima  propolicio- 

eft  quando  Angelus  per  remoiierur,llne  motu  cor-  ne  contine- 

poris  in  quo  cft , aliquam  intrinfecam  mutatio-  '“h 

nem  necellarib  in  Angelo  fieri.  Secunda  eft  illam 

o _ poluio. 

mutationem  per  le , ac  lormaliter  non  elle  mura-  Secunda, 
tionem  localem , feu  motum  localem  Angeli  non 
confifterc  in  illa  mutarione , ied  in  extrinlcca  de- 
nominatione dillantix  a pimdlis  fixis.  Ac  fubin- 
de terminum  motus  localis  Angeli  non  elle  ali- 
cpiid  iiitrinfecum  in  Angelo,  fed  dillanciam  illam. 

Tertia  eft,  quando  Angelus  mouetur  per  accidens'  Tinia, 
ad  motum  corporis,  nullam  intrinfecam  mutatio- 
nem fieri  in  Angelo. Fundamentum  totius  fenten-  Eius  totale 
tia:  eft  , quia  putat  Angelum  elfe  in  loco  per  in- 


Arifl. 
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cidens.  Per  fe  moueri  dicitur,  quando  folus,  & fi 
ne  motu  locali  corporis  mutat  prxfentiam , ac  lo- 
, vc  quando  Angelus  defeendit  a cado  in  ter 


cum 


ram  nulld  fecum  corpus  deferendo.  Per  accidens 
autem  dicitur  moueri,  quando  mouetur  in  corpo- 
re affumpto  ad  motum  eius , vel  quoties  mouetur 
in  aliquo  corpore , moucndo  fimul  ipfum  tanqua 
adaquatum  locum.  Dicit  ergo  hac  opinio,  quan- 
do Aimclus  per  fe  mouetur  , tunc  per  aliquid  iiv 
PrancSuarel^de  Aagdu. 


triniecum  modum  vnionis  eiufdem  Angeli,ad  cor 
pus  , vt  prius  idem  audor  dixerat.  Hic  autem  ad- 
dere videtur  hunc  modum  non  conftitucre  Angc- 
--  Ium  in  loco  formaliter,  quia  formalis  locus  inclu- 
dit immobilitatem  fecundum  dillanciam  a pundis 
fixisjiuxta  dodrinam  Arift.4.P/j^y7cor«?w.hic  autem 
modus  non  fundat  diftantiam  , nec  per  fe  , & in- 
trinfcce  illam  infert , quanuis  nccellarius  fit , vt 
Angelus  denominetur  diftans,  vel  propinquus  ex- 
trinfecc  a corpore,  cui  vnitur. 

Ex  hoc  ergo  fundamento  facile  probantur  o- 
nines  partes  illius  opinionis.  Prima  quidem,quia 
non  poteft  Angelus  folus  Ime  corpore  mutare  lo- 
cum, quin  dilloluat  vnionem  cum  corpore,  a quo 
recedit , & efficiat  aliam  cum  corpore  , ad  quod 
accedit,  vel  cum  medio,  per  quod  continue  tranf- 
eat : fed  modus  ille  eft  intrinfecus  Angelo  ; ergo 
illa  etiam  mutatio  fit  intrinlecc  in  illo.  Secunda 
propofitio  probatur  , quia  illa  vnio  non  eft  fun- 
damentum diftantix’  a pundis  fixis ; ergo  per  fe, 
ac  formaliter  non  pertinet  ad  terminum  motus 
localis  ; ergo  non  conliftit  formaliter  motus  lo- 
calis Angeli  in  mutatione  illius  modi  vnionis ; er- 
go cDiilillit  in  mutatione  illius  denominationis 
extrinlecx  diftantix  a pundis  fixis  , qux  in  An- 
gelo ex  vnione  ad  corpus  rcfultat ; ergo  formali- 
tas  motus  localis  Angeli  coliftit  in  variarione  il- 
lius denominationis  : ac  fubinde  folum  dl  deno- 
minatio extrinfeca.  Atque  hinc  facile  probatur  Probat  ter 
tertia  propofitio , quia  quando  Angdus  mouetur  ■ 
ad  motum  corporis , non  rputat  vnionem  ad  cor- 
us  ; ergo  nulla  mutatio  intrinfeca  tunc  in  Ange- 
fit ; ergo  folum  per  denominationem  extrinfe- 
cam  loco  mouetur , nimirum  a motu  corporis , a 
quo  illa  denominatio  in  ipfum  refultat.  Confir-r 
maptur  hxc  omnia  exemplis  animx  informantis 
corpus  , & corporis  Domini  exiftentis  modo  fpi- 
riruali  fub  fpeciebus  panis.  Nam  quando  homo 
mouetur  localiter  , anima  folum  mouetur  per  de- 
nominationem cxtrinfecama  motu  corporis, quia 
non  eft  per  fe  diftans,  vel  propinqua  pundis  fixis, 
neque  poteft  peculiatem  modu  vbi , vcl  diftanrhc 
in  feipfa  acquirere.  Alias  no  per  accides,fed  per  fe 
moucrctur,  imo  neq;  moneretur  ab  eo,  qui  mouct 
corpus, fed  ab  illo,qui  eam  conferuat  corpori  prx- 
fbntc.  Simili  modo  corpus  Chrifti  fub  ipccicbus, 
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quia  iolilm  mouerur  ad  motum  fpccicrum  forma- 
licer  etiam  , eodemque  modo  mouetur  per  deno- 
Uiinationem  extnniecam.  Nam  ii  proprio  intrin- 
feco  motu  mouetur, certe  non  per  acadcns,redper 
{e  mouetur;  ac  lubinde  non  ex  vi  motus  fpecicrii, 
neque  ab  eo  , qm  Ipecies  raouct , fed  ab  ipromee 
Chnfto,qui  iuxta  iegem  a ie  praeteriptam,  vult  co- 
mitari fpecies,quocuaque  ferantur.PolIumus  huic 
fententisE  quartum  pronuntiatum  addere  , quo 
magis  declaretur:  nimirum,  polle  Angelum  muta- 
re vniones  ad  diueiTa  corpora  , & non  moueri  lo- 
caliter. Patet  cx  fundamento  illius  fententix.  Ni- 
mirum Ci  dum  Angelus  eft  vnitus  corpori  hic  exi- 
fbenti^  corpus  illud  incipiat  mutare  locum,  & An- 
gelus relinquat  vnionem  cura  iilo,&  limilcm  effi- 
ciat cum  alio  ibidem  fucccdcnteinam  tunc  Ange- 
lus mutat  vniQnem  , & confequenter  intrinfece 
mutatur,(N'  tainen  localiter  non  mouerur, quia  non 
mutat  diftantiam  apundlis.  Ex  quo  optime  con- 
firmatur,primum  dc  tertium  diccuni  huius  lenten- 
tis, & fecundum  facilius  intciiigituri 

Nihilominus  communis  fententia  eft  Angelum 
mutare  locum  formaliter , 3c  proprie  fumptum, 
prout  eft  terminus  motus  localis, per  mutationem 
iatrinfecam  in  ipfo  receptam  , & non  aliter;  liue 
per  fe  folus  moneatur , liue  in  corpore  allumpto, 
vel  aliter  moto,  vel  a fe,  vcl  ab  aho  feratur.  Hsc 
fententia  , vt  opinor , eft  cpmm.unis  Scholaftico- 
rum.Et  in  primis  illam  tenet  Scotusiw 
lo.  Quanuis  emm  in  propriis  terminis  quaftio- 
nem  non  traftet , nihilominus  in  toto  dilcurfu  id 
manifefte  lupponit , ponendo  in  Angelo  poten- 
tiam recepti uam  motus  , & docendo  agere  in  fei- 
pfo,  cum  fe  mouet.  Et  cum  Aiigelus  mouetur  in 
corpore  affiumpto  , exprefse  dicit  motum  Angeli 
elfe  diftinclum  a motu  corporis.  Et  idem  ibi  tenet 
Lychetus  <^.9.vbi  parum  a principio  exprellius  di- 
cit quod  Angelus  cum  in  corpore  aftumpto  mo- 
uetLir,  vitra  mocioue  per  fe  corporis , habet  aliam 
motione  qua  per  fe  mouetur.  Allegat  etiam  Sco- 
tum  4 dtji.  lo.  vel  potius  6.vbi  docet  corpus 
Chyilli  inEuchariftia  moueri  proprio  motu,  qua-i 
do  cum  fpeciebus  defertur.  Et  ibidem  ait,  quod  li 
Angelus  fit  in  lapide, qui  mouet  lapidem, non  nio- 
uebit  Angelum  per  accidens  > led  fi  Angelus  vult 
femper  efle  prsfens  lapidi, oportere  vt  propria  vo- 
luntate, & adfione  fe  moueat,  vt  lapidem  comite- 
tur. Idem  addit  Lychetus  cx  mente  Scoti,  vbi  an- 
gelicum efte  in  ipfo  Angelo  , Sc  fecundum  illum 
affici , imb  & quodammodo  perfici , quando  mo- 
uetur. Et  fimiliter  n qt-dji.  lo.  dicit  Angelum  cum 
fe  mouet,  in  ieipfuin  agere.  Citatur  etiam  in  qudfi. 
y.  quod  ibi  referat  fententiam  Gregorij  , & quod 
eius  argumenta  foiuat ; fed  ibi  nihil  inuenio.  Ex 
profeflo  vero  traebarqusftionem  Herrcrafe  t.dift. 
7.  di^.i.  cfr  vbi  hanc  partem.fequitur , tanquara 
fententiam  Scoti. 

Neque  mihi  dubiam,  eft  , quin  in  eodem  fenfu 
loquatur  Gabr.  m ■■:xd£m  d^jl.i.  tribuens  motum 
Angelo, quanuis  non  tam  exprefse  id  deckrcttnam 
fine  vnione  ad  corpus, (3c  fine  operatione  circa  il- 
lud, tribuit  Angelo  proprium  morum.  Et  tn  t.con- 
cl.  dicit  Angc-luna  non  foliim  ad  motura  corporis, 
fed  per  fe  immediate  , & abfque  alicuius  corporis 
mutatione  poife  localiter  moueri.  Et  eodem  mo- 
do loquitur  Ocham  qmdl.  r.  q.ywhx  in  6. addit  poi- 
fe Ang  .Ium  m vacuo  mmueri.Et  eodem  modo  ci- 
tari poteft  pro  hac  fententia  Richar.  m i.difi.^y. 

e. I .vbi ait  Angelum  e(fe  mutabilem  de  loco 
ad  locum , eo  modo  , quo  fibi  conuenit  efte  in  lo- 
co , ipfe  autem  pofuerat  Angelum  in  loco  per  fa- 
lam praifentiam;  ex  quo  neceiferib  fequirur,  vt  no 


im 


A fit  m.obilis , nifi  per  aliquam  mutatione  ipfi  inha- 
rentem.  Et  ideo  poftea  dicit  nmul  efte  in  potentia 
aftiua , & palliua  ad  motum , «fe  idem  repetit  in 
folutiombus  argumentoru.  Et  praiiercimad  y. di- 
cit, quod  licet  imperfeiftnm  fit  lilud , cuius  motus 
eft  atfus , Angelus  fubiedus  eft  huic  imperfecftio- 
ni.Et  ide  fentit  Bonau.ibi  ar.  i.q.i  Imb  fe  B.Tho- 
mas  ibi  q.^.a.wad  1. dicit  didapropofitione  Ari- 
{iot.i.Phyfic  !cxt.^.§luod  motm  eji a5im 
bere  locum  in  Angelo  etiam  beato  ; quanuis  ipfe 
mutationis  intrinleca  ibi  non  meminit : ccrtr.m 
eft  autem  Ariftotele  in  ilia  propofidone  loqui  de 
fubiedo  motus.  Denique  idem  fentit  Alexand.  in  AUx. 
fi  in  membro  i.fimul  cum  5.  attente 
B legatur.  Et  ex  modernis  fequicur  Malon.iw  i.dtfi.%, 
dijp.Xd.iunPla  ly.  &:  Pefant.  J 3.<?m i.dcjJ?.;, 

vbi  citat  Scotum,&  dicit  multos  alios  idemfequi, 
fe  ibi  Cumel  confentit.  Cmd 

C A P V T XIII. 

Angelum  non  moueri  per ye,  niji  permutatimm, 
cr  denominationem  intrinjecam. 


QVoniam  folam  fententiam  vltimam,fe  com-  i. 

munera-,  veram  iudicamns , duas  eius  par- Primi 
tes  diftinbte  confirmabimus.  In  prafenti  ergo  di- 
cimus  Angelu  per  fe  moueri  intrinfecc,id  eft,mo- 
^ tu  libi  inhcerente.Ad  quam  aftertiontm  probanda 
nouis  fundamentis  non  indigemus  pr^ter  illud 
quod  fupra  pofitum  eft  de  vbi  intrinfeco  angelico. 
Solum  poftumus  hic  add^re,&  tx  Philofophiafup- 
ponere  motum  corporis  efte  fubiebdue  in  ipfo 
corpore,  quod  mouetur.  Qua:  nunc  eft  communis  'fe 
Philo fophorum,  & Theologorum  fentetia.Quam 
in  hac  parte  videtur  fequi  Vafcjuez  i.p.q.i^.cap,^. 
e^dtjp.  1 SS.cdp.-7.  Eftque  aperta  lententia  Ariftote-  ufe  A 
lis  Itb.i.Phyf.cap.^.  initio  dicentis, PerJpicuHm  cftmo-  Ife- 
xum  effe  ineo  quod  mouefuy.  Qupd  etia  habet  ^.Afetd. 
text.  9.  Hinc  ergo  poftumus  argumentari  primo, 
quia  in  hoc  eade  eft  ratio  de  Angelo  & de  corpo- 
re.Probatur:  nam  ide  motus  localis  corporis  eft  in  Ptotiur 
mobili, qui  per  illum  acquirit  vbi,quod  eft  modus  pmioa 
P intrinfecus  ipfius  corporis , quatenus  hoc , vel  il- 
iud  fpatium  occupat , vt  in  Metaphyfica  oftensu 
eft.  Et  manifefte  patet,  quia  non  eft  rtlario,  quia 
ad  relationem  non  eft  per  fe  motus : neque  eft  fu- 
perficies,  extrinfeca  continens, quia  illa  non  eft  de 
iiecellitate  motus  localis  corporis, vt  patet  de  vln- 
ma  fphera,iuxta  fententia  Ariftotehs,qu£e  pofiibi- 
lis  erat , -ficut  edam  eft  polTibilis  m.ocus  corporis 
in  vacuo:  ergo  nihil  eft,quod  per  motum  localem 
corpus  poffit  acquirere,  nifi  intrinfecum  vbi.  \n- 
de  concluditur,ficut  vbi  eft  in  ipfo  corpore  fubie- 
ctiuc.  Ita  etiam  motum  localem  in  iplo  efte , quia 
motus  eode  in  fubiebto  eft  , in  quo  eft  terminus, 
quia  mhil  aliud  eft,quam  ipfe  terminus  in  fieri.  Et 
confirmatur,  quia,  vt  corpus  moneatur,  nullo  cir- 
£ cuniacente,  imb  nec  coexiftente  corpore  indiget, 
fed  folo  motore  : motus  autem  localis  per  fe  non 
eft  in  motore  , vt  notum  eft.  Eft  ergo  in  corpore 
quod  mouetur. 

Hic  autem  difeurfus  eandem  efficaciam,  feu  ra-  t. 


tionem  habet  in  Angelo.  Nam  in  primis  etiam 
Angelus, cum  eft  in  loco,  habet  fuum  intrinfecum 
vbi,  vt  fmpra  oftenfum  eft,  quod  licet  infua  quali-  ,pocai 
cunque  entitate  differat  ab  vbi  corporis  ,qiiiail-  gcii. 
Iud  fpiriruaIeeft,hoc  materiale;nihilominus,quo- 
ad  rem  pra:fentem  fpefeat,  in  hoc  cum  illo  conue- 
nir  , qubd  eft  verus  realis  modus  ex  natura  rei  cli- 
ftinoftus  ab  Angelo,  & illa  afficiens,  fe'  feparcbiiis 
ab  illo,  ac  proinde  qubd  de  nono  acquiri,  fe'  am  t- 
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de  hoc  vbi  angelicu  etia  eft  terminus  per  fe,&pro-  - . --  - 

prius  motus  localis  Angeli,vt  eodem  difcurlu  cum 
proportione  oftendi  poteft.  Quia  terminus  illius 
motus  no  eft  corpus,  vel  fuperficies  eius  limul  exi- 
(lens  cum  Angelo  in  eadem  diftantia  a pundis  fi- 
xis, quia  tale  corpus , & talis  fuperficies  iam  erant 
prius,  quam  ad  illa  Angelus  applicetur  i ergo  non 
fiunt  per  motum  localem  Angelijergo  non  termi- 
nant illum.  Deinde  in  ipfo  corpore,  ad  quod  An- 
gelus applicatur,  non  fit  ex  neceflitate  aliquid  no- 
uum,  quia  maxime  fieret  motus  localis  ipfius  cor- 
poris, hic  autem  nccclfarius  non  eft,  vt  in  luperio- 
ribus  eft  oftenfum.  Et  quanuis  clfetjvel  quando  de 
fado  fit,  fupponit  prrefendam  Angeli,nonver6  fa- 
cit ,_vjt  etiam  probatum  eft  ;-ergo  motus  corporis 
non  poteft  elle  terminus  motus , quo  Angelus  fe 
applicat  ad  tale  corpus.  Prsterquam  quod  motus 
vnius  niuiquam  elfe  poteft  primarius  terminus,  ac 
per  fe  motus  alterius.  Atque  ha^c  tado  non  tantum 
probat  terminum  per  fc  motus  angelici , non  elfe 
aliquid  in  corpore,  in  quo  finitur  motus,  fed  etiam 
idem  probat  de  quocunque  corpore  circumiacete, 
de  fpariomediojvt  applicado  illam  facile  patebit. 

Relinquitur  ergo  terminum  per  fe  motus  An- 
geli dfe  aliquid  in  ipfo  Angelo  ; nihil  autem  elle 
poteft,  nifi  modus  ille,quemVbi  appellamus.Pro- 
batur,quia  non  eft  modus  vnionis  phyfica  ad  cor- 
pus; ergo  eft  ille  alius  modus.  Antecedens  proba- 
tur primo  , quia  nullus  eft  talis  modus  in  Angelo, 
vt  probatum  eft.  Secundo  , quia  licd  daretur  illa 
vnio  , effedio  illius  non  clfct  motus  , vel  mutatio 
localis,  vt  etiam  aducrfirij  fatentur.  Et  patet,quia 
Angelus  in  eodem  loco  manens,  poteft  illam  mu- 
tationem facere  cum  cifdem  corporibus  in  eodem 
loco  fuccedemibus;crgo  lignum  eft  illam  mutatio- 
nem non  elfe  localem  , ac  proinde  tcnniniim  e- 
ius  non  elle  terminum  motus  localis.  Vnde  obi- 
ter fumitur  tertia  ratio  contra  illam  vnionem,  fcu 
modum  eius  : nam  fequitur  dari  in  Angelis  quan- 
dam  mutatioirem  per  fe  , qua:  nec  ad  fubftantiam, . 
neque  ad  quandratem  , neque  ad  qualitatem,  ne- 
que ad  vbi  terminetur ; quod  alienum  eft  a dodri- 
na  Ariftotelis,&  Philofophorum  omnium.  Prarfer- 
tim  ciim  etiam  a fic  opinantibus  fupponatur  mu- 
tationem illam  non  terminari  per  fe  ad  relatio- 
nem. Qujd  ergo  erit  illud,  ad  quod  terminatur  ta- 
lis mutatio.  Nam  dicere  elfe  qualitatem  incredi- 
bile eft. 

Dicetur  fortalTe  elfe  folam  vnioncm,quam  non 
eft  nccelfe  poni  in  aliquo  pr2dicamento,nifi  redu- 
(ftiue.  Sed  contra,quia  vel  eft  fermo  de  illa  vnione 
in  fieri , quae  vocatur  vnitio , & fic  erit  adio  , vd 
paflio,cum  fit  mutatio:  vel  eft  fermo  de  illa  vnio- 
ne in  fado  elfe,&  fic  vt  pofTit  ad  aliquod  pra:dica- 
mentu  reduci,oportet  affignare  terminum  propri- 
um, & adxquatum  illius  vnidonis,vt  ad  eius  pra:- 
dicamentum 'reducatur.  Sicut  vnio  aniraxad  cor- 
pus reducitur  ad  prsdicamentum  fubftandte  : & 
vnio  humanitatis' ad  Verbum  fubftatialis  eft,  alio- 
qui  nulla  ratio  talis  redudionis  cogitari  poteft. 

Qms  eft  ergo  terminus  integer  illiusvnionis?Certc 
oporteret  elfe  compofitum  ex  Angelo,  & corpore, 
quod  ficut  nullum  eft, fed  tantum  aggregatu  quod- 
dam duarum  fubftantiarum  , ita  in  nullo  prxdica- 
mento  per  fe  collocatur; ergo  illa  vnio  ratione  ta- 
lis termini  in  nullo  praedicamento  collocatur  ; er- 
go neque  poteft  elfe  per  fe  fola  terminus  adionis: 
alTignandum  igitur  eft  pra:dic3mentum  , ad  quod 
tendat  talis  adio.  Et  ha;c  ratio  maxime  vrget  con- 
tra defenforem  illius  vnionis,  qui  alias  contendit, 
etiam  in  veris  vnionibus  vcl  forma:  cCi  matcria,vel 
franc.Snare^de 
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tinere  ad  reriinnum  formalem  adionis.  De  quo 
alias.  i 

(^artb  licd  hsc  mutatio,  & talis  modus  vnio- 
nis interiienirent ; nihilominus  fiEpie  necellarium 
ellet  ante  illam  vnjoncm  pratccdere  motum  loca- 
lem  Angcli,&:  terminum  per  fc  ilIius;ergo  ille  ter- 
minus eft  in  Angelo  aliquid  diftindum  ab  illo  mo-- 
do  vnionis  , fiue  vero , line  fido.  Antecedens  pa- 
tet , quia  fi  Angelus  exiftens  in  cxlo  velit  vniri 
meo  corpori , necelfe  eft  illum  prius  ad  me  locali- 
ter moneri , vt  fiat  propinquus  mihi , quiavt  fiat 
rcalis  vnio  inter  extrema  exiftentia,  quee  prius  di-' 
ftabant , necelfe  eft  vt  prius  faltem  natura  fiant  fi- 
bi  propinqua,  quam  vniantur,  quia  non  poteft  fie^ 
ri  rcalis  vnio  inter  diftantia.  Vnde  licut  adio  hon 
poteft  facere  propinquitatenv^gentis  ad  pailurn, 
quia  illam  vt  ncceirariam  conditionem  fupponit; 
ita  nec  formalis  vnio  facit  propinquitatem  loca- 
lem vnibilium  , quia  illam  vt  necefiariam  condi- 
tionem fupponit.  Et  obhanc  caufim  necelfe  eft, 
vt  in  dido  cafu  pra:cedat  motus  localis  in  Ange- 
lo;ergo  ille  motus  non  terminatur  per  fe  ad  vnio- 
ncm,fed  ad  aliquid  prsuium  ad  vnioncm.Declara- 
tur  optime  exemplo  anima:  Chrifti  exiftentis  in 
limbo  Patrum.  Nam  vt  iterum  vnirctur  corpori, 
nccelfirium  fuit  priiis  moueri  localiter  ad  fepul- 
chrum,&:  ibi  fieri  pra:fentcm  corpori.Ibi  ergo 
minus  per  fe  illius  motus  localis  non  fuit  vnio  aft 
corpus,  tum  quia  illa  vnio  fuit  fiibftantialis,quod 
de  motu  locali  dici  non  poteft.Tmh  quiapotuillet 
ille  motus  localis  terminari  prius  tempore,  qudn 
fieret  vnio,  fi  Chriftus  voluilfcr  per  fuainmet  ani- 
mam iam  exiftentem  in  fepulcliro  fuccelTiuc  dif- 
ponere  corpus  prius  tempore  qiidn  illi  vniretur. 
Quidquid  ergo  lit  de  vnione,  necclfarium  eft  af- 
fignare tam  in  Angelo,  quam  in  anima  feparata  a- 
lium  intrinfecum  terminum  morus  localis  pra:ui- 
um  ad  vnionem. 

Qmntb  eft  optima  illa  ratio  , quod  licd  motus 
localis  per  fe  non  rendat  ad  iclacionem;nihiIomi-‘ 
mis  intrinfecus  terminus  cius  talis  elle  debet,vt  fit 
proximum  fundamentum  relationis  diftantia:  a 
pundis  fixis  vel  adu,  vel  aptitudine  , vt  ex  Phild- 
fophia  fuppono;fed  motus  ille  vnionis  non  eft  f u- 
damentum  talis  relationis,  quia  poteft,fcruataiIla 
vnione  ad  corpus,  relatio  diftantia;  variari,  vt  etia 
cotraria  opinio  contendit; ergo  n5  eft  intrinfccuS 
terminus  motus  localis.  Sexto  tandem  arguitur, 
quia  motus  localis  Angeli  per  fe  ex  natura  fua  eft 
independens  a corpore:nam  ex  fepolld  in  vacuo 
fieri,  vcl  intra  cslum,h  vacuum  ibidiet;  vel  extra 
caelum, fiDeus  pcrmitterctfvt  fupra probatum  eft.) 
At  vero  illa  vnio  fi  clfet  illius  termiims,ellentiali- 
tcr  penderet  a corpore;  ergo  non  eft  per  fe  terini^ 
nus  motus  localis  Angeli. 

Prior  vero  confequentiain  qua,  feclufa  vnione, 
inferebamus  formalem  terminum  motus  localis 
angelici  dfe  ipfum  vbi  intrinfecum  Angeli.  Pro-: 
batur,  quia  ad  relationem  non  eft  per  fe  motus,  & 
omnia  qu^  dici,  vel  cogitari  poirunt,excl«fa  funt; 
ergo  oportct,vt  fit  ipfum  vbi.Secundb  declaratur,' 
quia  motus  localis  aliquid  rcale  eft ; ergo  eft  adio 
reaIis;ergo  aliquid  per  illam  fit,  fed  nihil  aliud  m- 
ucnitur  , quod  per  illam  fieri  poflit,  vr  cx  difcurfu 
fado  pata.  Tertio  illud  eft  per  fe  terminus  localis 
motus,ad  quod  tanquam  adfundammnn  fequitur 
relatio  diftanti.T.  Sed  huiufmodi  eft  intrinlecum 
vbi  in  Angelo;  ergo.  Infuperioribus  enim  proba- 
tum eft  Angelum  capacem  elfe  harum  relationum 
propinquitatis  , &:  indiftantia:  intrinfece,&  in  fei- 
pfo  , proximum  earu  fundamentii  elfe  iioc  vbi;* 
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eii.  Denique  in  vnoquoque  motu  ille  eft  intrin- 
fccus  terminus  eius , line  quo  talis  motus  efle  non 
goteft,&  omne  id  ilne  quo  talis  motus  effe  poteft, 
ad  inrrinfecum.  terminum  per  fe  non  pertinet,  fed' 
tale  eiUioc  vbi , vt  fine  illius  produdione  motus 
localis  AngeH  elFenon  poffit.  Imo  etiam  e contra- 
rionon  potell  illud  vbi  per  fe  fieri,  id  eft,non  con- 
pomit3.nter  ad  lubftantiam  fine  .motu  , vel  muta- 
none  locali:  & alirmde  probatura  eft  polle  motum 
localem  Angeli  fieri  line  quacuiique  alia  re , vel 
modo  reali  abfoluto , ime  in  ipfo  Angelo , fiue  in 
quocunque  alio.  Imo  etiam  ftne  relatione  reali  re- 
lultante,  li  terminus  eius  realis  defit.  Ergo  lignum 
eft  illud  vbi  efle  formalem  , ac  primarium  termi-r 
num  talis  motus. 

f Et  fine  tandem  altertionem  intentam  conciur- 
dimus,  Qma  fi  terminus  motus  eft  intrinfece  affi- 
ciens aliquod  fubiedum  , etiam  motus  per  fe  ten- 
dens ad  talem  terminum  idem  fubiedum  intrinfe- 
ce afficiet.  Sed  illud  vbi , quod  eft  terminus  mo- 
tus localis  Angeli  > fubftantiam  eius  intrinfece  af- 
ficit, & denominat , vt  in  capite  2.  probatum  eftj 
prgo  etiam  motus  a<d  illud  vbi  Angelum  intrinfe- 
cc  afficit,  & denominat.  Confequentia  eft  optima, 
& maior  eft  naturaliter  puidens:  primo , quia  mo- 
tus realiter  eft  idem  cum  intrinfece  teririmo , & 
i4eo  in  eodem  fubiedo  elTe  necelle  eft  , ikut  fieri, 
& fadum  efle.  Secundo , quia  nullum  aliud  fubie- 
dum  talis  motus  affignari  poteft.  Aut  enim  eft 
corpus  aliquod , vel  alius  Angelus:  hoc  pofterius 
cogitari  non  poteft  ; primum  autem  fatis  in  fupe- 
ripribus  exclufum  eft:tum  quia  poteft  fieri  hic  mo- 
tus fine  vilis  corporibus : tum  etiam  , quia  cum  fit 
intra  corpora , poteft  fiere  fine  vlla  motione  ali- 
cuius corporis  ; ergo  non  poteft  inhxrere  nifi  in 
ipfo  Angelo  > qui  mouetur.  Tertio  ex  generali  ra- 
tione motus  videtur  fane  hoc  fufficienter  con*- 
cludi.  Nam  motus , tefte  Ariflbtcle  in  locis  fupra 
citatis,  eft  adus  mobilis  , id  eft , aduans  , & affi- 
ciens ipfum  mobile,  & ideo  dicit  elfe  aSium  entis  in 
fotentia  , vtique  pafliua  , fed  in  motu  Angeli , ipfe 
Angelus  eft  mobile  j ergo  motus  eft  adus  eius, 
ipfi  inhsrens. 

Et  declaratur  in  hunc  modum,  quia  variatio 
pr^dicatorum,  etiam  perconrradidoria , fi  fit  per 
denominationem  extrinfecam  , non  infert  muta- 
bilitatem in  re  fic  denominata  , nec  imperfedio- 
nem,  qu2  verarn  potentialitatem  includat,ac  pro- 
inde nonfufficit , vttalis  res  vere  mutari  dicatur. 
Hoc  patet  in  Deo , qui  nunc  dicitur  elfe  in  aliqua 
re,  nunc  non  effe : & nihilominus  neque  mutabi- 
litatem, nec  imperfedionem,  vel  potentialitatem, 
aut  mutationem ,. inde  licet  cplligcre  in  Deo,  quia 
per.foiam  denominationem  extrinfeca  de  Deo  illa 
dicuntur  j ergo  fignum  eft  rerum  mutationem  di- 
cere aliquid  intrinfecum  rei  , qus  mutatur , & 
ideo  potenrialitatem,ac  veram  mutabilitatem  fup- 
ponere.  Sed  Angeluscum  mouetur  localiter,  vere 
mouetur,  & illa  denominatio  fupponit  in  Angelo 
imperfedionem  , limitationem , & potentialita- 
tem, ratione  cujus  mutabilis  vere,  ac  proprie  dici- 
tur ; ergo  illa  denominatio , qua  Angelus  moueri 
dicitur,non  eft  tantum  extrinfeca: ergo  intrinfeca; 
ergo  per  aliquid  exiftens  in  ipfo  Angelo,quod  efle 
jion  poteft, nifi  localis  motus.  Denique  ille  motus 
quid  fpiritualeell;  ergo  in  fiibicdo  fipirituali^  etgo 
in  ipfo  Angelo, qui  mouetur.  CcMifequentis  funt 
clarae,  & antecedens  probatur,  quia  motus  , & ter- 
minus eiufdem  ordinis  funt , fed  terminus  iplius 
motus, fcilicet  angelicum  vbi , eft  quid  fpiritualev 
ergo,&:  motus.  . 
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Angelum  non  moueri  per  accidens^  mjl  motu 
fthi  inhaerente. 


HJEc  eft  altera  pars  communis  fententiae  pro- 
1 ' 


pofit:Ei«  y.Dicimus  enim  Ange 

Ium , licce  cum  corpore  alfumpto  , vel  moto , per 
accidens  moueri  videatur  ; nihilominus  recipere 
in  fe  proprium  fpiritualem  motum , a quo  moueri 
intrinfece  denominetur.  Et  ne  fubfit  icquiuocacio 
in  illis  vevhisyfmueri  per  accidens, zdu.cno  uibusmo- 
dis  polle  dici  aliquid  moueri  per  accidens.  Primo  ri  pet'^ 
folum  concomitanter.  Secundo  efficienter,vcquia  deos, 
trahitur  ad  motum  alterius.  Tertio  formalirer,  vt 
quado  aliquid  denominatur  moueri  ad  motum  al- 
terius; vt  totum  dicitur  per  accidens  moueri,  mo- 
ta vna  parte  tantum.  Dicimus  ergo  Angelum  non 
moueri  per  accidens  tertio  modo , imo  nec  forte 
fecundo;  fed  tantum  primo.  Et  in  primis  probatur 
moueri  illo  primo  modo  : nam  inde  facile  pror 
babuntur  reliqua.  Quando  ergo  Angelus  mouetur 
in  corpore  alfumpto  , ipfe  effedtiue  mouet  ipfum  ; 
corpus,  & vt  ab  illo  non  feparetur,mouet  feipfum  « j 
firnul  cum  ipfo;ergo  folum  poteft  dici  moueri  per  gelus  £* 
accidens , quia  concomitanter  fimul  cum  corpore 
mouetur,  vel  quia  non  propter  fe,fed  propter  cor- 
pus  mouetur.Idemque  eft  quoties  Angelus  mouet  in 
corpus  immediate  per  feipfum  , Se  non  per  folum  bnipco. 
impetum  iraprelfum  mouet  corpus  ad  locum  di- 
ftantema  priori  loco,  vnde  incepit  motus: nam 
tunc  neceife  eft  , vt  cum  ipfo  corpore  Angelus  fe- 
ratur, vt  femper  corpus  moueri  poffit. 

In  his  autem  cafibus  non  poteft  dici  Angelus 
moueri  per  accidens  ab  aliquo  efficiente  motum  in 
alio  , & quafi  concomitanter  trahente  Angelum, 
quia  ibi  nullu  eft  aliud  mouens  praeter  ipfum  An-  tk 
gelum,  qui  non  minus  immediate  mouet  feipfum, 
quam  corpus , imb  eo  immediatius  mouet  fei- 
pfum,quo  magis  eft  fibi  coniunttus,  quam  corpo- 
ri. Dicetur  fortalle  Angelum  direble,  & per  fe  fo- 
lum applicare  vim  fuam  motiua  corpori , & ita  in 
folo  corpore  per  fe  efficere  motum  , & ex  vi  illius 
adtionis  Angelum  rrahi  admotum  corporis.  Sicut 
anima  noftra  mouedo  luum  corpus,quali  vno  im- 
petu confequ6nter  mouet  feipfam.  Sed  hoc  in  pri- 
mis non  redte  dicitur , quia  non  poteft  hoc  modo 
trahi  vnum  ad  motura  alterius  ; nifi  illa  duo, 
mouentur,  fint  ita  vnita,  & coniundla , aut  \ num 
intra  aliud  ira  contentum , vt  ex  vi  talis  vuionis 
vnum  fecum  trahat  alium  , vel  ex  motione  vnius 
alteri  imprimatur  impetus , quo  impellatur : neu- 
trum autem  iftorum  habet  locum  in  corpore , Sc 
Angelo.  Non  primum,quia  Angelus  non  contine- 
tur intra  corpus:  itavt  ab  illo  circunferibatur,  vel 
ita  vt  non  poffit  corpus  per  illum  penerrare(  vr  ita 
dicam ) & ecOntrario.  Neque  etiam  inter  Ange- 
lum, & corpus  eft  vlla  phyfica  vnio;  fed  folum  im* 
mediata  prxfentia  fecundum  vbi, quae  non  fufficit, 
vr  ad  motionem  corporis  Angelus  trahatur.  Alias 
quicunque  motus  corpus  mouercr  , etiam  Angelu 
moueret,  etiamfi  ipfe  nollet  fe  mouere , neque  le- 
qui  corpus,  quod  incredibile  eft.  Neque  etfam  fe- 
cundum habet  locum  in  Angelo  , quia  non  potell 
corpus  motum  imprimere  impetum  in  Angelo,  tu 
quia  corpus  non  poteft  agere  in  fpiritum , ille  au- 
tem impetus  debet  fieri  in  Angelo,  &confequen- 
ter  fpirituale  aliquid  elfe:  tum  etiam , quia  corpus 
non  imprimit  impetum  nifi  per  contadfum,  quem 
forte  in  fpiritum  habere  non  poteft. 

Arqud  hsc  ratio  iufiicio  meo  conuincit , non 
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Cap.i  4.  Angelum  nen  moneri  per 

prsfuppofita  phyllca  vnionc  Angeli  ad  corpus.At 
vero  qui  huiufmodi  vnionem  admittunt , confe- 
quenter  dicunt  moueri  Angelum  ex  vi  motus  cor- 
poris; & confequenter  concedunt,  quicunque  po- 
tens fuerit  moucre  corpus,  etiamll  Angelus  nolit, 
vel  refiftat;conIequenter  etiam  mouere  Angelum: 
quia  illa  phyllca  vnio  hon  poteft  dillolui  per  fo- 
lum  motura  localem  corporis.  Et  afferunt  exem- 
pla de  motu  corporisChrifti  in  Euchariftia  ad  mo- 
tum fpecierum,  & de  motu  animae  noftfae  ad  mo- 
tum corporis.  Sed  ha;c  fententia  falfo  nititur  fun- 
damentOjVt  vifum  eft.  Et  haec,  qu^  confequenter 
dicuntur  , politionem  illam  minus  probabilem  o- 
ftendunt.  Et  praeterea  etiam  data,  feu  concefla  illa 
vnione,ciim  illa  non  tranfeendat  localem  vnionc, 
vt  hc  dicam  , non  apparet  vnde  fit  adeo  firma , & 
per  jnotum  corporis  non  dilEoluatur,  fupponendo 
Angelum  nolle  fe  mouere , neque  fpeciali  adiione 
moueri  ab  eo , qui  corpus  mouet.  Deinde  exem- 
plum de  Euchariftia,  prout  affertur  > falfum  etiam 
fupponit ; nimirum  , elfe  propriam  , & formalem 
vnionem  phyficam  inter  corpus  Chrifti , & acci- 
dentia panis.Probabiieaute  eft  elfe  inter  illa  vnio- 
nem effediuam,  feu,  quod  perinde  eft,  accidentia 
panis  elfediuc  continere  intra  fe  corpus  Chrifti;& 
inde  fieri,  vr  motis  fpeciebus,c6fequenter  monea- 
tur corpus  Chrifti , non  tamen  line  cfficenria  fpe- 
cicrum  circa  corpus,  quali  trahendo  illud  ad  fc,vt 
inftrumcntum  diuinje  virturis,  vt  in  fiio  loco  dixi. 
Hoc  autem  de  corpore  circa  Angelum  in  ipfo  exi- 
ftente  dici  non  poteft.Excmplum  autem  de  anima 
longe  dilfimile  eft  ; nam  anima  eft  vnita  corpori 
fubftantialiter,  qua:  vnio  per  folum  motum  loca- 
lem u5  dillbluitur;&  ideo  necclfceft,vt  moto  cor- 
pore feratur  anima.Imb,fi  proprie  loquamur,dum 
anima  eft  in  corpore,non  lolum  corpus,  fed  totum 
compolitum  mouetur,  &c  ad  motum  totius  moue- 
tur  partes.  Quis  autem  dicat  ex  Angelo,&  corpo- 
re vere  coponi  vnum  tantum  phyficum,  quod  pri- 
mo, vt  fic  dicam,  & adaquate  moueatur,&:  ad  eius 
motum  Angelus  fercatur. 

Addo  vero  vherius  , etiamfi  daremus  Angelum 
quoad  efficientia  ex  parte  motoris  illo  modo  mo- 
ueri ; nihilominus  non  moueri  formalitcr  perfola 
extrinfecam  denominationem  , nec  fine  motu  ipfi 
inhsrente.  Et  per  hoc  fimul  excludimus  tertium 
modum,  quo  aliquid  dici  poteft  moueri  per  acci- 
dens, fcilicet  formaliter,&:  per  folum  motum  alte- 
rius. Et  probatur  primo  indudione  : nam  quoties 
vnum  corpus  mouetur  hoc  modo  efficienter  ad 
morum  alterius,  in  fe  recipit  proprium  motum  , a 
priori  motu  corporis  per  fe  primo  moti  deriua- 
tum.  Sic  inferiores csli, licet  quodammodo  mo- 
neantur per  accidens  ad  motum  primi  mobilis,  & 
rapti  ab  illo:  nihilominus  in  fe  proprios  motus  re- 
cipiunt. VtjV.g.cslum  Solis  propriam  circulatio- 
nem efficit  quotidie  diffindam  a propria  conucr- 
fione  primi  mobilis  ; tum  quiadiftindura  vbi  in- 
trinfecum  fecundum  omnes  partes  fiias  fucceffiue 
mutat : tum  etiam  quia  diurnus  motus  Solis  mi- 
nus velox  eft,  quam  motus  primi  mobilis , quia  in 
tempore  sequali  breuius  iter  peragit.  Sic  etiam  qiii 
mouetur  per  accidens  ad  motum  nauis,vel  currus, 
per  intrinfccum  motum  proprium  fuum  locum 
fuccefiiue  mutat.  Qupd  pater,  quia  continue  pro- 
prium vbi  perdit,&  acquirit  mutando  etiam  difta- 
tiam,  & propinquitatem  ad  terminos  fixos. 
ratio  in  omni  fimili  motu  corporis  locum  habet. 

Idem  iudico  de  motu  corporis  Domini  in  Eu- 
chariftia , fcilicet , quando  hoftia  eleuatur  ,aut  ad 
domum  aliam  defertur,  non  in  folis  fpeciebus,  fed 
etiam  in  ipfomet  corpore  Chrifti  fieri  aliqua,  mu- 
t^ranc,SHArel^de  ylngdis. 


accidens  nijtm  motu fibi  mharente. 
A 


3^9 


B 
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rationem  ipfi  inhierentem,  & intrinfecc  ipfiim  de- 
nominantem, qux  non  poteft  cfienifilocalis.Pro- 
batur , quia  per  talem  motum  fic  corpus  Chrifti 
rnagis  diftans , vel  propinquum  a pundis  fixis  , & 
ab  alus  corporibus  mundi.Itemrarione  huius  mu- 
tationis vere  dicitur  corpus  Chrifti  intra  domum, 
vel  intra  corpus  hominis  induci  per  huiufmodi  lo- 
calem motum.  Et  alia  multa  in  confirmationem 
huius  exemph  adduxi  in  tem&  nanis , 

fententiain  illam  communem  elfe  Theo- 
logorum oftendi.  Idcmque  de  fententia  D.Thom^e  D.Thom. 
dechr3.ui  in  Commem,  an.y.  (jusp.yc.  Idem  de  motu 
animx  admotura  hominis  cenfeorquia  ea:deiTi  1-1- 

dones  in  ea  loc.„.  habent,  qu, a „o„  „,ut« 

vnionem  ad  corpus,quia  ha;c  non  pendet  ex  loco^  raati. 
nec  muter  propinquitatem  ad  fuum  corpus  { hanc 
enim  ab  vnione  diftinguo  , vt  fupra  declaraui ) ad 
id  tamen nccelfarium  eft, vt  anima  cum  corpore 
deferatur.  Q^a  fi  corpus  ad  alium  locum  transfer- 
retur, ik.  anima  non  fimul  tranliret,  propinquitas, 

& pr.efentia  intima  inter  corpus,(Sc  animam  tolle- 
retur, & confequenter  diffolueretur  vnio;  ergo  li- 
cet anima  dicatur  moueri  per  accidens,quia  moue- 
tur,ytpars  ad  motum  totius;nihilominus  ipla  ani- 
ma in  fe  fuam  partialem  mutationem  recipit.  Pree-  Declaratur 
tcrea  partes  integrantes,  manus,  pes,  8cc.  dicuntur  proximum 
moueri  per  accidens  ad  moturo  totius ; & nihilo- 
minus  vnaquarque  fuum  partialem  morum  in  fe  fn 

recipit:  quia  vnaqusque  habet  fuum  partiale  vbi,  partibus  in- 
ratione  cuius , etiam  variam  diftantiam  , vel  pro-  regrantibus 
pinquitatem  habet  ad  terminos  fixos.  Cur  ergo 
non  idem  dicetur  de  anima?Nara  qiibd  fitfpiritua- 
lis,  nihil  obftat,  quia  ficut  ho/no  conftat  corpore, 

& fpiritu  : ita  mutatio  localis  eius,  poteft  exfpiri- 
tuali,  Sc  corpoiali  mutatione  componi.  Heque  et- 
iam obftare  poteft,  quod  anima  fit  pars  ellentialis, 
quia  in  eadem  fiibeft  eadem  ratiornam  etiam  ani- 
ma mutat  fuum  partiale  vbi,  & propinquitatem,ac 
diftantiam,  quam  habet  ad  terminos  fixos 

Et  declaratur  exemplis , quia  beata  Virgo,  cuni  C 
alfiimpta  fuit  adcarlum  in  corpore  anima,  non  Declaratur 
minus  verc,ac  proprie,&  intrinfecc  acquifiuit  rea- 
Icm  pr.Tfcntia  in  ca;lo  fecudum  animam,  quam  fe- 
eundum  corpus:  & fecundum  animam  non  minus 
vcrc,ac  proprie, quam  aha:  anima:  feparati.  Idthn- 
que  cum  proportione  eft  de  Datha,&  Abiron,  fi  in 
corpore  & anima  in  inferno  demerfi  fiint : quiaa- 
nima:  eoru  non  minus  propiie,&  intrinfecc  muta-  ’ 
ta:  fint  in  infernu  , quam  fi  feparatae  a corporibus 

illuc  deferrentur.Ex  quibus  cocludi  poteft  vniuex-  > 

falis  ratio,  quia  anima  feparata,cura  de  vno  loco  in  * 

aliud  transfertur  , in  fe  intrinfecc  mutatur  aliquo 
modo  fecudum  pr^fentiamfiibftantiale,quam  for- 

maliter  habet  in  hoc , vel  illo  fpatio  in  ordine  ad 
puelos  fixosi:  neque  in  tali  anima  fingi  poteft  viiio 
phyfica  ad  aha  corpora  ( fi  cum  fundamento  lo- 
quenduin  fit ) vt  fecandum  illam  fiat  mutatio,  fed 
fit  pra:cise  in  ipfo  vbi;  & confequenter  in  prarfeii- 
tiaad  tale,vel  tale  corpus;ergo  idem  dicendum  eft 
de  anima  coniunda  , quia  etiam  in  illo  ftatu  vere 
transfertur  de  loco  ad  locum,&  mutat  prxfentiam,' 

& intrinfccum  vbi  > quod  eft  fundamentum  rela- 
tionis diftantia:,  &c.  Nam  h.'Ec  omnia  hon  impe- 
diuntur j^ropter coniunclioneni'  ad  ec5rpus:fed  dif-  .•nsbi;.!-' i \ 
feientia  folum  eft,  quod  anima  coniunda  moiic^-'  ^ 
tur  cum  toto  compofito  ; & ideo  dicitur  per  acci'-’ 
deUs  moueri:  feparata  vero  mouetur  fola  , & idep 

magis  per  fe  mora  denominatur.  v' 

Denique  rationes  fada:  de  moru  Angeli,  quan-'  applicando 
do  folus  mouetur  , fere  eoderh* 'fnodo  applicari'  rationes  dc 
poliunt  ad  Angelum,  qui  in  corpOre  mouetur,  vel 
potius  fe  fimul  cum  corpore  mouet.Qiiia  non  mi-’ 
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nus  proprie  dicitur  tunc  Angelus  mutari , vt , v.g. 
Gabnel  Angelus  dicitur  ingielfus  ad  Virginem  in 
corpore  alTumpto;  quam  fpiritus  mali  dicantur  in- 
gredi corpora  obieliorum.  Et  quando  Angelus  fe- 
rebat Habacuc  Prophetam  non  minus  fe  mouebat 
in  impetu  fpiritus  lui,  quam  Prophetam  moueret: 
■imo  quodammodo  prius  3 & magis  per  feipfum 
mouebat , hcut  homo  deferens  vas  aquar  in  manu 
feipfum  prius  mouet , quam  vas  : in  vtroque  vero 
eft  fuus  intrinfecus  morus.  Idem  ergo  eft  in  dido 
exemplo  de  motu  Angeli^  & Prophetae : & confe- 
quenter  idem  erit  in  quocunque  motu  Angeli 
cum  corpore  alfumpto,  vel  moto  ab  ipfo. 

Nam  reuera  modus  mutationis,  8c  motionis  ex 
parte  Angeli  idem  femper  eftjlicd  quoad  nos  pro- 
pter quandam  reprjefentationcm  hominis  , vel  al- 
terius animalis  videatur  naagis  per  accidens  mo- 
ueri  j quando  alia  corpora  mouet.  Nam  , vt  dixi, 
efficientia , & mutatio  paffiua  eiufdera  rationis 
in  Angelo  eft,quia  eodem  modo  mutat  fuam  prae- 
fenriam  fubftantialem , applicando  fuam  fubftan- 
tiam  ad  diuerfa  fpatia  : & confequenter  acquiren- 
do diuerfa  vbi  intrinfeca,&  relationes  diftantix,& 
propinquitatis  in  fe  variando.  Quapropter  illud 
per  accidens , nunquam  poteft  elfe  tale  , vt  forniali- 
ter  iit  per  alienum  motum , vel  per  folam  denomi- 
nationem extrinfecam : nam  ( praeter  rationes  fa- 
das ) etiam  aliafupra  tada  hic  vrget,  quia  eft  con- 
tra rationem  huius  denominationis,qus  eft  muta- 
ri, quod  fit  tantum  extrinfeca,  id  eft,  a forma exi- 
ftente  in  diftindo  fuppofito  : nam  fi  mutatio  non 
afficit  fubiedum,reuera  non  mutat  illud.Dico  au- 
tem in  diBo /Hppofito,(^mz  quado  totum  dicitur  mu- 
tari ad  motum  partis,  ipfum  fuppofitum  eftfubie- 
dum  talis  motus,quanuis  non  ada:quati,feu  per  fe 
primijfed  in  parte  fibi  vnita , & ideo  poteft  totum 
a tali  motu  denominari. At  vero  corpus  femper  eft 
diftindum  fuppofitum  ab  Angelo, & ideo  hic  mo- 
dus extrinfecae  denominationis  non  habet  locum 
in  Angelo:  nunquam  enim  poteft  Angelus  vere,ac 
proprie  a folo  motu  corporis  motus , feu  mutatus 
formaliter  denominari. 

C A P V T XV. 


Fundamentis  aliarum  opinionum  fatisft. 


ATque  haec  refolutio  magis  cofirmabitur  dif- 
currendo  breuiter  per  alias  opiniones,eifque 
fatisfaciendo.  In  prima  ergo  opinione  fundamen- 
tum Gregorij  de  motu  corporum  falfum  eft,  vt  ex 
Philofophia  fuppono.Differentia  autem  ab  Arifto- 
tele  pofita  inter  motum  localem , & alios  motus, 
folum  eft  in  hoc,  quod  per  motum  localem  no  ac- 
quiritur noua  forma  , quse  fit  res  diftinda a fubie- 
do  mobili,  & illud  ad  aliquam  fubftantialem  mu- 
tationem difponatjVt  fit  in  alteratione,&  fuo  mo- 
do in  augmentatione,  qua;  fine  akeratione,&  par- 
tiali augmentatione  no  fit.  Nihilominustamen  no 
excluditur  , quin  per  motum,  localem  aliquis  mo- 
dus in  ipfo  mobili  acquiratur  , quem  jntrinfecura 
appellamus,  quia  ipfi  inhaeret : poteft  aute  dici  ex- 
trinfecus,  quia  valde  accidentarius  .eft,&  in  inter- 
na connaturali  difpoficione  rem  non  immutat.  Et 
ad  rationem  pro  Gregorio  fadam  non  eft  alia  re- 
fponfio  necelfaria  , quia  proprium  vbi  aliquid  di- 
Ifindum  eft  a loco  extrinfeco,&:  ad  illum  per  fe  te- 
dit  motus  localis:conrequenter  vero  ad  extrinfeca 
fuperficiem  continentem,  fi  detur,nam  intrinfece 
necelfaria  non  eft,  vt  declaraui.  ; 

• Fundamentem  vero  aliorum  audorum  illa  opi- 
nionem fequentium  ex  eofiimptum , quod  Ange- 


A li  funt  in  loco  per  operationem  , a nobis  non  ad-  mentiiFt;. 
mittitur  , ^ ideo  omnes  difeurfus  in  illo  funda- 
ti , eo  ipfo  concidunt.  Et  prxtcrca  fpecialiter  po- 
teft  illud  impugnari,  quia , & poteft  operatio  An- 
geli circa  corpus  fucceffiuc  variari,n6  mutato  for- 
mali loco  Angeli : & e contrario  poteft  Angelus 
mutare  locum  no  mutata  operatione  circa  corpus. 

Ac  denique  licut  Angelus  poteft  elfe  in  loco  fine 
operatione  tranfeunte  in  corpus : ita  abfque  illa 
poteft  locum  mutare  j ergo  ifta  omnia  manifefte 
oftendunt  formam  illam  , a qua  Angelus  moueri 
denominatur  non  elle  operationem  eius  tranfeun- 
tem  in  corpus.  Confequentia  per  fe  patet , totum 
vero  antecedens  exemplis  facile  oftenditur.  Nam 
B Angelus  mouens  c^lum  localiter  manens  immo- 
tus in  eodem  cadi  fim  continue  illud  mouet , iux- 
ta  probabiliorem  fententiam,quam  tradit  D.  Jho-  ^-T:kta. 
mas  i.p.cj.ioi.a.^.ad  ^ 2..  art.i.  in  corpore, 

& nihilominus  continue  applicat  virtutem  fuam 
diuerfis  partibus  ctdi  in  eodem  fitu  fibi  fucceden- 
tibus.Etfimiliter  Angelus  exiftens  in  tota  hac  au- 
la,.&  in  ea  immotus  localiter  perfeuerans , poteft 
varias  operationes  in  corporibus  hic  exiftentibus 
habere,nunc  mouedo  aliquod  corpus  furfum,nunc 
deorfum.  Exemplum  fecundae  partis  elfe  poteft  in 
Angelo  exiftente  intra  vnum  hominem,qui  homo 
iter  agat  non  ab  Angelo  motus,fed  fua  virtute  gra- 
diens.  Angelo  ipfo  comitante , &in  eadem  tenta- 
Q tione,  v.g.  vel  illuminatione,  aut  bona  inlpiratio- 
ne  illius  perfeuerate.Tunc  enim  cum  homine  mo- 
uetur , quia  ab  illo  non  feparatur , nec  mouetur 
mouendo  hominem  motu  locali  continuo , quia 
fupponimus  hominem  mouere  feipfum,  & nihilo- 
minus in  eadem  operatione  in  ipfum  homine  per- 
feuerat  excitando  phantafinata  , & commouendo 
humores , vel  aliquid  fimile  faciendo.  Tertia  ve- 
ro pars  antecedentis  multis  modis , & exemplis 
fupra  probata  eft.  Quapropter  videtur  profefto 
euidens  operationem  Angeli  tranfeuntem  in  cor- 
pus non  efte  motum  localem  eius.  Multoque  eui- 
dentius  id  eft  de  aftibus  immanentibus , per  quos 
Angelus  ad  extra  operatur  (quidquid  Ferrar.  fupra 
dicat.)  Tum  quia  rationes  faiftae  eodem  modo  pof- 
D funt  ad  adtus  immanentes  applicari.  Tum  etiam 
quia  a£tus  immanens  formaliter  tantum  eft  cogni- 
tio, vel  volitio,  qute  in  eodem  loco,  & in  diuerfis, 
vel  eadem  perfeuerare  poteft  , vel  mutari , quam 
mutationem  vocauit  Auguftinus  per  tempus,  non 
per  loca.  Vnde  etiam  iuxta  noftram  fententiam, 
quanuis  Angelus  fe  moueat  per  voluntatem,  nihi- 
lominus non  eft  ipfa  volitio  motus  Angeli,  fed  eft 
principium , vel  effedio  illius  motus, qui  tranfit 
(vt  ita  dicam)  infubftantiam  Angeli,  illamque im- 
mediate afficit. 

Fundamentum  autem  Arborei,  quod  Angelus  h , 
eft  indiuifibilis , ab  omnibus  fere  Scholafticisfol- 
uitur  ex  diftindlione  fupra  di(fta  quod  Angelus  no  bordiot» 
eft  indiuifibilis  ficut  pundtum,  habens  poutionem  (ienuro!' 

£ in  continuo;  fed  indiuifibilis  fubftantialiter  longe 
altiori  modo , ratione  cuius  licet  in  fe  indiuifibilis 
fit , & inextenfus  quantitatiue , poteft  efte  in  loco 
extenfo , & diuifibili.  Vnde  ficut  in  loco  extenfo 
eft  indiuifibiliter  totus  in  toto , & totus  in  quali- 
bet parte;ita  etiam  poteft  modo  fpirituali  applica- 
re fubftantiam  fuam  ad  aliud,  & aliud  vbi , in  qua 
appplicatione  motus  localis  Angeli  confiftit.  An 
vero  ifta  applicatio  fieri  poffit  cumfucceffioneco- 
tinua,  vel  alio  modo;  & an  Angelus  in  indiuifibi- 
li  pun(5to  exiftens  poffit  locum  mutare,  in  fequcn- 
tibus  traftabitur.Ad  locum  Auguftini  hh.S.Genefeos, 
dicentis  Deum  mouere  Angelos  per  tempora  tan- 
tum;  corpora  vero  per  tempora, & loca  : comnui- 
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ms  rcrponfio  efl:  loqui  Augultinum  de  motu  loca- 
li materiali,&  corporeo.  Ellque  confentanea  men- 
ti Auguftini , fi  eius  verba  in  initio  capitis  confi- 
derentutjait  enim  : Deu4  creauit  omnia  fimul  ex  ejHthtts 
cuneient  tempora  , (fr  impleremur  loca  5 temporalibufejue, 
ac  localibu!  rerum  mottbm  facula  voluerentur.  Loquitur 
ergo  de  illo  motu  locali',  quo  & loca  replentur  , & 
fa;cula  voluuntur , qui  efl  materialis  , & fenfibilis 
motus.  Vnde  in  eo  loco  fub  mutatione  per  tem- 
pus videtur  Auguftinus  omnem  motum  Angeli 
fpiritualcm  comprehendere.  Addere  vero  polfu- 
mus  eundem  Auguftinum  fi^.p.eiufdem  operis,c<tp. 
14. in  fine  dicentis.  Angelos  mouere  fe  per  tempus, (fr  lo~ 
cum  agilitate  rmrabtli. 

Ad  eam  partem  fecunda:  feiltentixjqubd  Ange- 
li, qui  moucntur  per  accidens  , non  habent  locum 
fibi  inhaerentem  , non  efi;  quod  refpondeamus: 
nam  etiam  exemplum , quod  ex  corporibus  addu- 
xit, fi  feruara  proportione  afferatur , falfum  efl; , vt 
iam  offendi, & mox  iterum  dicam.  Tertia  vero  o- 
pinio  tota  fundatur  in  illa  phyfica  vnione  , quam 
inter  Angelum  &:  corpus  ponit , qua  c medio  fub- 
lata , vt  a nobis  iam  reiedla  efl , alia  refponfio  non 
eff  ncceflaria.  Ad  maiorem  tamen  rei  offenfionem 
de  fingulis  cius  propofitionibus  pauca  dicemus. 
Primam  ergo  propofitionem  libenter  admittimusj 
non  tamen  ex  illo  fundamento  , fed  quia  Angelus 
per  fe  motus  necdfario  mutat  intrinfecum  vbi, 
qui  efl:  modus  cius  , & ideo  fine  motu  , fcu  muta- 
tione in  ipfo  fadfa  , illum  variare  non  poteft.  Se- 
cunda vero  propofitio  illius  fententix  confequen- 
ter  quidem  pofita  eff  : fed  duo  falla  fupponit  5 v- 
num  eff  dari  inter  corpus  ,&  Angelum  vnionem 
phyficam  abftrahentem  a formali  loco,  id  eff,  a 
fundamento  diftantia:  a pundis  fixis  , qualis  inter 
animam, & corpus  repetitur.  Alterum  eif,talem  v- 
nionem,  fi  dTer,non  necdiarib  fupponere  praefen- 
tiam  , feii  indiftantiam  localem  inter  vnibilia  5 cu- 
cuius  oppofitum  fatis  declarauimus,  & proba- 
uimus. 

Tertio  loco  exiftimo  etiam  falfum,  quod  in  illa 
propofitione  additur,  quando  Angelus  per  fc  mo- 
uetur  , motum  cius  confifferc  in  extrinlcca  deno- 
minatione diftanriae  apundis  fixis.  Primo,  quia  o- 
ffenfum  df  in fitie  cap.14.  motum  localem  non  pof- 
fc  confiftere  in  extrinfeca  dei^ominatione  , quia 
denominatio  non  df  adus  eius,qui  denominatur. 
Vnde  non  eff  adiis  mobilis , neque  adus  entis  in 
potentia,  prout  in  potentia , ficut  definitio  motus 
poftulat.  Secundo  quia  illa  pars  fupponit  Ange- 
lum non  eife  vere  , & ratione  fux  intrinfecx  pr$-  ' 
fentia:  diffantem  ab  aliis  rebus  , vel  a pundis  fixis, 
led  tantum  per  extrinfecam  denominatione,  quod 
falfum  dfe  uipra  olfenium  eff.  Et  vt  verum  fatear, 
in  vniuerfnm  intelligfre  non  valeo  , quomodo 
haec  denominatio  propinquitatis  ,&  diffantia:  fit 
pure  extrinfeca  , ita  vt  non  fupponat  in  re  aliquid 
intrinfecum,! n quo  illa  denominatio  aliquo  modo 
fundetur,pr£efertim  in  creaturis.  Imb  etiam  Deus, 
licd  cxtrinfecc  denominetur  propinquus  creatu- 
rae in  qua  dfnamen  non  edet  capax  illius  denomi- 
nationis,nifi  ratione  fua:  immenf itatis  cifetintrin- 
fccc  prxfens  omnibus  corporibus , vel  fpatiis  in 
quibus  dfe  polfunt.  Vnde  e contrario  non  potdf 
diffans  denominari,  quia  non  potdf  ab  illis  fpatiis 
abdic.  Res  verb  creatae  cum  habeani  finitam  pra:- 
fentiam  , fi  fcmel  diftent , & vna  carumfrainutata 
maneatjuon  potdf  altera  fieri  ei  propinqua  perfo- 
lam  extrinfecam  denominationem.  Et  fimiliter 
non  poteff  fieri  diffans  ab  aliis  rebus,  quibus  a,ntea 
erat  propinqua,ipfis  manentibus  immmotis , pro- 
pter extrinfecam  tantum  denominationem  aliim- 
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A de  fumptam.  Qma  idipfum , quod  df  intrinfecum 
fundamentum  propinquitatis  a terra,v.g.df  etiam 
fundamentum  diifanti£e  a cslo  , a quo  etiam  terra 
diifar. 

Qiiarto  loco  falfum  etiam  cenfeo  terminum 
motus  localis  Anseli  dfe  relationem  dillanti^, 

■ ■ r r ^ r t r ■ r.  ■ \ vltimo. 

non  qucE  m ipfo  lit,  led  quae  fit  in  corpore.  Erimo 
quidem  , quia  ad  relationem  non  df  per  fe  motus. 

Secundo  quia  illa  relatio  iam  erat  in  corpore , ter- 
minus autem  motus  denuo  fit.  Dices,  relatio  qui- 
dem erat  in  corpore,  fed  non  denominabat  Ange- 
lum , nunc  autem  denominat : & hoc  de  nouo  fiti 
fed  contra,quia  hoc  nihil  dl,neque  in  corpore,nec 
in  Angelo.  Ite  noua  denominatio  realis  inter  duas 
B res  creatas  non  infurgit  fine  mutatione  reali  in 
altera  earum.Dices  hic  etiam  fupponi  mutationem 
in  Angelo  per  vnionem  , fed  hoc  iam  refutatura 
effrtum  quia  fi  non  efl:  mutatio  ad  vbi , neque  ad 
qualitatem  , neque  ad  quantitatem  , ncc  fuhftan- 
tiam,nihil  eftjtum  etiam  quia  fi  df  vnio,  non  facit 
propinquitatem  vnibilium  , fed  ordine  naturs  il- 
lam fupponit. 

Et  hinc  improbata  etiam  manet  propofitio  ter-  ■ 

tia.  Nam  quae  diximus  de  motu  inhaerente  Ange-  propofi^ 
lo  , etiam  cum  dicitur  per  accidens  moneri , ^que  tio  in  num. 
procedunt  fiue  Angelus  fit  phyfice  vnitus  corpori,  iHo  (J.pro- 
luie  nonfit,vt  exemplo  animae  declaratum  dl.Vn- 
de  nulla  df  illa  confequentia,  non  mutat  vnionem 
C ad  corpus  ■,  ergo  neque  aliam  mutationem  intrin- 
Iccam  patitur , quia  conferuata  vnione  potdf  in- 
trinfccum  vbi  mutare.  Et  idem  de  anima  dicimus. 

Et  cum  infertur : ergo  non  monetur  per  accidens, 
dilfinguitur  confequens , non  monetur  per  acci- 
desjid  efl,  non  mouctur  formaliter  per  folum  mo- 
tum alienum,  c6cedimusfequclam,&conrequensj 
vel  non  monetur  per  accidcns,id  eff , non  mouetur 
ad  motum  alterius,feu  totius,negatur  fequelarnam 
liic  eff  vnus  ex  prxeipuis  modis  motus  per  acci- 
densjtcffe  Ariffotelc  j.Phyfcap.  1 . Arijl. 

Et  cum  inffatur , quia  tunc  non  mouctur  ab  eo,  8. 
qui  monet  corpus.  De  anima  rcfpondeo  negando  Ad  excpla 
Icquelam,quiaex  vi  naturalis  vnionis  cum  corpo-  ’j^*^:addu- 

^ .11  1-  ' • ■ r ■ «a  in  con- 

re  fertur  cum  illo , licct  fine  mtrmfcca  mutatione  firma. 
locali,quafi  partiali  non  fcramr.Et  idem  df  de  mo- 
tu corporis  Chriffi  in-Euchar.  vt  didtum  df , licet 
vnio  cius  ad  fpecies  fupcrnaturalis  fit , quod  non 
refert.De  Angelo  verb  concedo  fequelam,  & con- 
fequens non  folum  concclfum  , fed  etiam  proba- 
tum df,prxfertim  quando  corpus  non  ab  Ang'elo, 
fed  ab  alio  raouetur.Nam  fi  idem  Angelus  fit  mo- 
tor corporis, iam  ab  eodem  mouebicur  ipfe , a quo 
mouetur  corpusire  tamen  vera  non  mouet  feiplum 
per  corpus,  fed  tantum  concomitanter,vt  dcclara- 
ui.  Et  ideo  illa  denominatio  mutationis  per  acci- 
dens, minus  quidem  propria  df  in  Angelo,  tamen 
partim  ex  rcipfa , partim  ex  noffro  modo  conci- 
piendi, & loquendi  orta  videtur.  Denique  quarta 
propofitio,  quam  addidimus , optime  fcquitur  ex 
fundamento  illius  fententix,  & illo  pofito  nullum  tam. 
inconueniens  continet.  Quia  nos  etiam  concedi- 
mus pofle  Angelum  mutare  prxfentiam  ad  varia 
corpora , non  mutando  intrinfecum  vbi.  Sed  hoc 
in  noftra  fententia  facile  inrelligitur  : quia  illa  va- 
riatio prxfentix,  fit  per  mutationem  tennini  eiuf- 
dem  prxfentixj  & ideo  fieri  potdf  per  denomina- 
tionem extrinfecam  fine  motu  locali  Angeli.  At 
verb,  pofita  vnione , non  potdf  in  illa  fieri  va- 
riatio,quin  fiat  intrinfeca  mutatio  in  An- 
gelo,qiix  fi  non  fit  mutatio  localis, 
intelligi  non  potdf,  qiix 
vcl  qualis  fit. 
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Lth.^.  De  ^Angelorum  fotenttA  Ad  trAnfemites  A^hones  exciendae. 

A poteft  amittere  aliquid  loci,  nihil  acquirendo  ; er- 
go tunc  fit  mutatio  localis  in  Angelo  inter  termi- 
nos priuatiuos , ita  vt  terminus  a quo  fit  prior  lo- 
cus partialis  j terminus  autem  ad  quem  fit  tantum 
priuatio  cius.  Dicunt  aliqui  non  pofie  Angelum  Effugiag., 
immediate  minuere  priorem  locum  : fed  oportere, 
vt  prius  fe  transferat  in  alium  locum , & pofteaad 
prioris  partem  redeat.  Sed,  vt  redle dixit Balfolis  Rciiciur 
fupra , ille  circuitus  fruftra  fingitur  iolum  ad  dif- 
ficultatem fugiendam.  Nam  quando  Angelus  pri- 
mo fe  transfert  ad  alium  locum  , vel  ad  squalem, 

■ vel  ad  minorem,transfertur:fi  ad  squalem  , eadem 
manet  diflicultas,quomodo  poftea  ad  minorem  lo- 
cum fe  transferat  j fi. vero  prior  tranflatio  fuit  ad 
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Vtrum  motui  Angeli  tantum  tnter  fojiti’ 
uos  terminos  , vel  etiam  inter 
friuatiuos  ejfe  popt. 

I,  '“T^Ria  genera  motionum  diftinxit  Ariftoteles  5. 

Artji-  X Phyficor.cap.i.  quas  his  nominibus  appellauit,  k 

Tria  gene-  JUbleUo  m ftibieElum^  non  fubieblo  in  fiibieblHm,&  k fnb 
yamorio-  • n.,  ■ t 


ieHo  in  non  fubie[hm.  Reiedla  quarta  combinatione 
ex  vtroque  termino  priuatiuo  tanquam  inutili. Per 
JUbieEiu7n  autem  intelligit  terminum  motus  ad  que, 
& a quo  , vnde  perinde  eft  ac  fi  diceret  motum  in- 


terdum efie  amittendo  vnum  terminum  pofitiuu,  B minorem  locum , multo  facilius  potuit  Angelus 
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& acquirendo  alium  etiam  pofitiuum  j interdum 
vero  fieri  tantum  acquirendo,id  eft,a  priuatione  ad 
habitum  tranieundoanterdum  vero  tantum  amit- 
tendo , feu  tranfeundo  ab  habitu  ad  priuationera, 
Qus  tria  genera  mutationum  licet  in  qualitate  fa- 
cile inuenianturiin  motu  tamen  locali  non  viden- 
^fandlpro  corporibus  reperiri.Semper  enim  inter  pofi- 
pane  neg.  tiuos  terminos  videntur  corpora  localiter  raoueri, 
acquirendo  fcilicet  vnum  locum , & amittendo  a- 
liuimfaltcm  fecundum  partes.  Vnde  videtur  colli- 
gi idem  efie  dicendum  de  Angelis:quia  nos  non  in- 
telligimus  motum  Angeli,nifi  ad  inftar  motus  cor- 
poris ; ergo  licut  in  corpore  non  datur  acquifitio 
loci  fine  amiilione , nec  amifilo  fine  acquifitione: 
Bafiblis  di-  neque  in  Angelo.  Atque  ita  fenrit  Balfol.  tn  2. 
^e^^fcqui-  x.argum.  quo  probat  Angelum  elfe 

non  pofie  nifi  in  loco  adsquato.  Et  idem  dicere 
coguntur  qui  fententiam  illam  de  neceflitate  exi- 
ftendi  in  loco  adsquato  defenduiit.Quia  fi  femper 
Angelus  efi;  in  adsquato  loco,non  poteft  totum  il- 
luni mutare,nifi  alium  adsquatu  acquirat , neque 
partem  eius,  quin  squalem  partem  alibi  acquirat, 
alias  non  femper  efiet  in  loco  adsquato.  Et  e con- 
trario non  poteft  aliquid  noui  loci  acquirere,  quin 
tantundem  prioris  amittat , alias  maneret  in  loco 
maiori  maximo  , feu  adsquato.  Et  confirmat  hoc 
.Balfol.  quia  mutatio  deperditiua  naturaliter  non 
videtur  per  fe  fieri  line  acquifitiua : quia  generatio 
vnius  femper  eft  cqrruptio  alterius,qui  ordo  vide- 
tur itanaturalisjvt  non  pofiit  immutari. 

Nihilominus  dicendum  eft  Angelum  polfe  mo- 
ueri  localiter  omnibus  illis  tribus  modis  ab  Ari- 
ftotele  politis. Hsc  alferdo  infertur  iudicio  meo  e- 
quoad  pri-  uidenter  ex  fundamento  prscedenti  fententis  co- 
rnum modu  trario,  fcfiicet  Angelum  elfe  polfe  in  loco  minori 
mpuen.,!.  maximo.  Primo  enim  manifeftum  eft  polfe  Ange- 
lum exiftentem  in  loco  adsquato  velle  mutare  lo- 
cum permanendo  femper  in  loco  ad^quato,quia  in 
hoc  nulla  repugnantia , imo  neque  difficultas  in- 
uoluicur.Tunc  ergo  necefiarib  mouetur  inter  pofi- 
riuos  terminos , acquirendo,  & amittendo  locum, 
vel  totum , vel  partem  eius,  iuxta  mutationis  mo- 
dum, vel  continuum , vel  diferetum  , fi  elfe  poteft, 
quod  in  fcquentibus  videbimus.  Et  fimili  modo  li- 
cet Angelus  exiftat  in  loco  adsquato  , poteft  velle 
mutare  locum  non  augendo,neque  minuendo  ma- 
gnitudinem loci:&  tunc  etiam  necclfe  eft,  vt  inter 
terminos  pofitiuos  moneatur.  Nam  fi  acquireret 
aliquid  loci , nihil  de  priori  amittendo  , augeretur 
prior  locus , & e contrario  fi  aliquid  de  priori  a- 
mitteret , & nihil  noui  acquireret,  prior  minuere- 
tur locus.  His  ergo  modis  eft  in  poteftate  Angeli 
inter  pofitiuos  terminos  localiter  raoueri. 

Secundb  declarantur  alij  duo  modi  ex  diefto 
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eundum  & principio,  ex  quo  clare  inferuntur.  Nam  Angelus 
durn  exiftens  in  loco  adsquato  , poteft  ad  minorem  lo- 
dL  " cum  fe  reducere  , & non  totum  relinquere  , cr^o 
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partem  prioris  lociretinere,'&  partem  relinquere. 
Qubd  enim  ille  locus  minor  fit  omnino  diftinftus 
a priori  loco  , vel  quod  fit  pars  eius  , impertinens 
omnino  eft.  Et  fimili  modo  facile  oftenditur  pof- 
fe  Angelum  moueri  a termino  priuatiuo  ad  pofi- 
tiuum , acquirendo , fcilicet , aliquid  loci,  & nihil 
amittendo.  Nam  fi  Angelus  fit  in  loco  inadsqua- 
to , poteft  moueri  donec  adsquatum  locum  ac- 
quirit, nihil  de  priori  parte  loci , cui  prsfens  erat, 
relinquendo  ; ergo  tunc  eft  acquifitio  Joci  partia- 
lis fine  amifiTione.  Antecedens  probatur,quia  par- 
tialis locus  qui  tunc  acquiritur  , poteft  elfe  fimul 
cum  priori  loco  inadsquato ; ergo  illi  duo  termi- 
ni , feu  partiales  loci  non  habent  inter  le  oppofi- 
tionem  , qua  vnus  alium  excludat  5 ergo  in  illo 
mutationis  genere  nulla  repugnantia  cogitari 
poteft. 

In  hoc  ergo  neccifario  eft  conftituenda  diffe-  4- 
rentia  inter  corpus,  & fpiritum.  Et  ratio  diflb- 
lentis  ex  eodem  fundamento  reddenda  eft  : nam 
corpus  nccefiario  femper  eft  in  loco  adsquato  inaquiit. 
quantitati , & e,xtenfioni  fus  , & ideo  neque  po-  do, Sun; 
teft  perdere  partem  loci,  nifi  acquirendo  squa- 
lem  ; nece  conuerfo.  At  vero  Angelus  , quia  non 
coextenditur  loco , fed  totus  in  toto , & totus  in 
qualibet  parte , nec  ex  neceflitate  naturs  ad  cer- 
tum locum  determinatur  , fed  per  liberam  volun- 
tatem applicatur  : ideo  poteft  minuere  locum,  ni- 
hil acquirendo  , & augere  nihil  amittendo;  dum- 
modo neque  adsquatum  locum  excedat , ncc  0- 
mnem  loci  prsfentiam  relinquat.  Pofiet  quidem 
aliquid  fimile  cogitari  in  corpore , quod  per  ra- 
refadlionem  nouam  partem  loci  acquirit , & prio-  condcii- 
rem  locum  non  relinquit , & e contrario  per  con- 
denfationem  partem  loci  amittit , & de  nouo  ni- 
hil occupat. 

Sed  in  hoc  re  vera  eft  diuerfa  ratio  , &:  modus 
valde  diftindus.  Nam  in  primis  mutationes  ilk 
non  funt  locales  per  fe  primo  , fed  funt  ad  quaf-  terecdii 
dam  qualitates  priores  loc5,  quibus  partes  quan-  quado» 
citatis  ita  difponuntur  in  ipfo  toto , vt  inde  necef- 
fano  fequatur  totum , ipium  maiorem  , vel  mino- 
rem locum  occupare  , & ita  mutationes  ilis  per 
fe  primo  funt  inter  terminos  pofitiuos  a denfo  in 
rarum  , vel  c conuerfo ; in  Angelo  vero  nulla  ta- 
lis mutatio  prscedit,  fed  fola  fit  acquifitio , vel 
amiffio  partialis  loci.  Deinde  additur  etiam  illam 
mutationem  loci , qus  rarefadlionem  , vel  con- 
denfationem  comitatur,  non  fieri  nifi  inter  termi- 
nos pofitiuos.  Nam  in  rarefadlione  partes , qus 
locum  nouum  acquirunt,antca  exiftebant,  & con- 
feqaenter  in  loco  erant ; ergo  illum  per  rarefa- 
dtionem  amittunt , & cum  proportione  idem  in 
condenfatione  facile  cogitari  poteft : nam  partes, 
qus  a maiori  loco  recedunt , non  pereunt , vt  fup- 
ponimus , & confequenter  in  alium  locum  partia- 
lem transferuntur. 

Et 
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6.  Et  itirefponfum  eft:  ad  rationem  dubitandi  in  A pore  integro,  manet  in  corpore iButiiotitamhiiv'- 


Ad  iation£  principio  poiitam , & ad  fundamentum. contraria 
dubitandi  fententiar.nam  oppolltura  ftatuimus.  Ad  vitimam 
ver6  confirmationem  BalFolis , quod  naturaliter 

pOUUni.  . , . r ^ • 

non  detur  mutatio  pnuauua,lineacquiutiua,  quia 
Ad  confir-  generatio  vnius  eft  corruptio  alterius.  Refponde- 
nutioueiD.  axioma  non  elle  verum  vniuerfaliter,  nifi 

in  generatione,  & corruptione  fubftantiali ; in  ac- 
cidentali ver6,qua:  non  & inter  propria  contraria, 
faipe  deficere,vt  patet  in  acquifitione,  vel  amiflio- 
ne  luininis,& limilibus. 

C A P V T XVII. 

Ohk^tioni  /oaumndo , incidens  dubium^ 
an  vbi  angelicum  omnino  inditti- 
fibtle  fu  , exponitur. 

1T7  X praecedentis  capitis  uefolutione  grauis  diffi- 
■ XL.cultas  oritur.  Quia  ex  illa  fequitur  modu  prs- 
fentia:  angelics^  elFe  diuifibilem. , habere  parces 
formaliter  inter  fe  diftantes , quarum  vna  relpou- 
deat  vni  parti  loci,&:  altera  alteri. Conlequens  au- 
tem videtur  valde  abiurdum,tum  quia  impoflibilc 
elf  in  fubieclo  fpirituali , &;  omnino  indiuifo  cllc 
accidens  . extenlum  in  ordine  ad  locum,ciquecom- 
menruratum,quia  hoc  df  proprium  accidentis  cor-r 
porcinum  etiam  quia  fequeretur  Angelum  non  ef- 
le  cotum  in  toto,^c  totum  in  parce,led  habere  par- 
tem inparte.Ad  hiinc  difficultatem  dixi  prius  i»  5. 
Wn.teni£  panii  , iti  Afetaphyf. 

disJ).si.n)4T».^6.clr  dtjp.so.num.^^.fo.e^  j/.hunc  modum 
vbi  angelici,  licd  ex  parte  fubiediindiuifibilis  fit, 
nihilominus  per  habitudinem  ad  Ipatium  , feu  lo- 
cum extrinlecum  elfe  diuifibilem  , & habere  par- 
tes. Ha:c  vero  fententia  admiratione  digna  pollca 
vifa  cll,quia  Angelis  attribuit  jd  , quod  eft  pro- 
prium corporum  , quod  ex  eo  nobis  prouenire  di- 
cunt , quia  loquentes  de  Angelis  a conceptu  rei 
materialis  abftrahere  non  valemus.  Qus  autem 
obiiciuntur  tantum  earunt,  qu;e  proponendo  dif- 
ficultatem inlmuauimus. 

Nihilominus  non  erubefeo  confiteri  mei  in^e- 
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Sltnc  iliuifi' 
bile  vbi  an- 
gelicum. 
Obieftio 
propaicc 
negante. 


Mlp.jss.c. 

7,nm.}0. 


1. 


Vera  refo-  rjjj  tarditatem  : nan^  fuppofitis  nonnullis  princi- 
luciobime»  quibus  conuenimus  , incelligere  non  valeo, 

quomodo  elfe  poflit  talis  modus  indiuilibilis  in 


nionis  per  diuilionem  elle  defiile , fed  totam  , quiE 
erat  in  toto  cum  illa  parte,  manere  in  toto  abfque 
parce  illa.  Sed  hoc  dici , aut  intelligi  nullo  modo  ReTatatorr 
poteft,Quia  per  illam  feparationem  manus,  aliqua 
realis  mutatio  in  ipfa  anima' ffatfta^eft , non  in.fiib*- 
ftantia ; ergo  in  modo  vnionis  cius  . ad  corpus 
go  in  illo  modo  aliquid  dcpei  ditum , vel  acquifi- 
tum  eft , quia  in  illo  modo  non  poreft  efle  alia  vaf 
rietas,vel  mutatio.  ' , ■ 

Refpondent  ergo  alij , amitti  quidem  tunt'ali-  ■+*. 
quid  vnionis : non  tamen  partem,fed  totam^i  quia 
indiuilibiliseft,&conlequenrer.iiitotp  corporea^  ^ 
mitti  vnionem  priorem  animae  ad  omnes  partes 
ius:&  in  eodem  inftanti , alia  loco  illius  fuccedere, 

B atque  ita  fieri , quoties  anima  definit  informare  a- 
liquam  corporis  partem  , quam  priiis  informabarti 
vel  incipit  informare,quaranon  informabat.Sed  m Impugna- 
primis  eft  per  fe  incredibile  , quia  vnio  animae  ad  primo. 
corpus,non  difloluitur,nifi  ablatis  difpofitionibuS 
nccdfariis  ad  eius  confcruationem;fed  manus,v.g. 
non  eft  necelfaria  difpolitio  ad  vnionem  cum  reli».  - 

quo  corpore  toto,vt  conftat.Et  euidentiiis  hoc  cer- 
nitur in  augmentomam  quando  anima  pueri  inci- 
pit informare  nouam  part£  materia:  per  augmentu, 
illa  nouitas  non  tollit  a praexiftentibus  partibus- 
difpofitiones  ncccllarias  ad  conferuandam  vnionc’ 
cum  anima;  quis  ergo  diftoluit,&:  mutat  illam.  ■ 

Deinde  nunquam  naturaliter  contingit , vt  in  J. 
eodem  inftanti , in  eodem  fubiecto  , &c  fecundum  Secundo. 

C eandem  partem  fiat  mutatio  in  accideti,  vel  modo 
intrinfcco  ab  vno  indiuiduo  in  aliud  eiuldem  fpe- 
ciei,  v.g.  quod  hic  numero  calor  in  hoc  inftari  elfe 
delinat  in  ligno,  &c  alius  numero  diftimftus  in.  code 
inftanti  illi  fuccedat , & in  modo  figura:,fcfrionis, 

Sc  fimilibus  idem  confiderare  licet.Ynde  fi  tora  v- 
nioanim^  ad  corpus  dilfolucreturjno  ireru  re  vni 
rctur  eadem  anima,fcd  alia  forma  loco  illius  nattn 
raliter  fuccederet.Pra:fertim,quiavcl  nulla  dari  po- 
teft  caula  efficiens  illam  fecunda  vnionc,vcl  fi  quai 
eft  illa,eadem  non  permitterer  dilfolui  priorem, 

Tertio  valde  vrget,quia  ex  illa  relpofione  feque-  . 
retur,  non  polle  acquiri , vel  amitti  fucccfliuc , & 
continue  vnionem  anima:  ad  partem  corporisico- 
fcquens  admitti  non  potcft;ergo  neque  illa  rcfiiG- 


ordine  ad  fpatium,  vel  corpus;vcl  aut  cur  oppofita  D fio.  Confequentia  clara  eft,&  minore  fupponrmus 


do. 


diuifibilitas  repugnet  fpirituali  accidenti  in  fub- 
Primum  iedto  fpirituali  exiftenti.  Priorem  partem  declaro: 
nisrabruin  in  primis  conuenimus  modum  vnionis.  ani- 
fpiifcMlern  adeorpus  elTe  fpiritualernfnipfamct  anima  e- 
polTeextcdi  xiftentem.  Deinde  licet  circa  modum  Angeli  dille- 
probaturex  raiTuis  circa  differentiam  vitimam  eius  (vt  lic  di- 
iis  gu^ad-  cam)fcilicet  an  fit  modus  vnionis,vel  tantum  mo- 
vbicationis,  feu  fubftantialis  praefentia: ; nihi- 
detalimo-  lominus  conuenimus  effe  modum  fpiritualcm  in 
ipfomet  Angelo , quem  vnit , vel  facit  pr^fentem 
corpori  extenfo  , Sc  diuifibili  exiftentem.  Item  o- 
mnes  dicimus  , illum  modum  polfc  fucceffiue  , &■ 
continue  amitti , vel  acquiri , vt  infra  videbimus. 
Ex  his  ergo  mihi  nccellarib  fequi  videtur  modum 
illum  habere  partes,in  quas  poteft  diuidi.  Et  quia 
idem  iudicium  fertur  de  vnione  animae  rationalis, 
&vnione,fcu  pra:fcntia  Angeli, declaratur  prius  in- 
anima rationali, qute  nobis  notior  eft. 

Vnio  ergo  animae  rationalis  ad  corpus  totums&. 
partes  eius,talis  eft,vt  pars  cius  poflit  amitti,&x?- 
liquum  conferuarijergo  habet  partes.  Antecedens 
patet,quando  manus  a corpore  abfcinditur;nam  a- 
nima  definit  informare  materiam  manus,  & in  rc-. 
liquo  corpore  vnionem  conferuat.Rcfpondcri-po- 
teft  primo  , fient  tunc  non  definit  elfe  fimpliciter 
.iliquid  fubftantia:  animae, ied  tota,que  erat.  in.  cor-, 
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cx  materia  phyfica  de  augmetatione.  Nam  licut  in 
aliis  animalibus  augmentatio  continue  fit;  itaetia* 
in  homine ; ergo  etiam  fubftantialis  nutritio  , Icii 
aggeneratio  continua  eft,  quia  augmentum  quan- 
titatis non  fit;nifi  cum  fiibllanriali  conuerfione  a- 
limenti  in  corpus  aliti,  qux  in  homine  hr,  quando 
anima  incipit  informare  materiam  alimenti,  tsrix 
ergo  probatur  fequcla  , quia  iuxta  difta  fententia, 
eo  ipfo  quod  anima  informat  nouam  materiam, 
perit  tota  vnio,qux  prius  erat  in  corpore,quod  au- 
geri incipit,quia  eo  ipfo  quod  augetur  corpus, ani- 
ma quali  extenditur  ad  informandam  nouam  ma- 
teriam, quar  extenfio  non  fit  fine  mutatione  in  ipfh' 
vnioneifed  quoties  mutatur  aliquid  invnione,mu- 
ratur  tota  vnio,iuxta  prxdielam  fententiam  ; ergo: 
augmentatio  in  homine  femper  fit  per  dclicionem. 
totalem  vnius  vnionis indiuihbilis , & acquifitio- 
nem  alterius, 

At  vero  mutatio  integra  indiuifibilium  vnio-  7* 
num  non  poreit  elle  contmua;ergo,  neque  augme- 
tatio  poterit  elfe  continua.  Prdbatur  minor , quia  3.prQ- 
vnio  illa  eft  indiuifibilis,  vt  fupponitur  ; ergo  rora  bano. 
fimul  perditur,vel  acqniritur;ergo  illa  mutario  v- 
nionum  in  inftanti  fit ; ergo  non  poteft  continue 
fieri  vna  immediate  poft  aliam  , ac  proinde  neque 
continue.  Probatur  confequentia,  primo  quia  non 

dantur 


J54  Lth.^.  De  Angelorum  potentia  ad  tranfeuntes  aUiones  ejftctendas, 

danmr inftantia  iminediata;ergo  fi  vna  rpiitatio  v-  A gelus  eft  vnitus  > feu  pisefcns  toti  corpbti  y partem 
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nionum  fit  in  infl;anti,immediate  poft  jilud  no  fiet 
airajergo  necelle  eft  interponi  teinpus,in  quo  ceffet 
augmentatiojfeu  aggeneratio.  Quod  ii  quis  dicat 
poli  mutationem  indiuilibilium  vnionum  in  vno 
inftanti  faftam  polfe  fieri  aliam  in  tempore  imme- 
diate fequenti,licer  in  le  fiat  totafimul.  Cotra  hoc 
obiici  poteft,quiainde  fequiturvnionem  fablam  in 
procedenti  inftanti  tantum  per  illud  durare^dc  c6- 
fcquenter  in  eodem  inftanti  incipere  per  primum 
fulefle,&;  definere  per  vltimum  lui  eftervnde  vltc- 
rius  Cequitur  aliam  vnionem  indiuifibilem  limul 
totam  incipere  per  vltimum  non  elfic.  Haec  autem 
funt  abfurdajergo  illud  dici  non  poteft,  Dices  hoc 
argumentum  ad  hominem  fieri  polfe  c5tra  eos, qui  B 
dicunt  illum  modum  inceptionis,  & delitionis  rei 
indiuifibilis  elle  omnino  impollibilem.  Innoftra 
vero  feaitentia,  cum  non  dubitamus  illum  modum 
elle  poffibilem,  in  aclibulque  mentis  faepe  contin- 
gerc,minime  argumentum  concludere. 

Nihilominus  tamen  in  fubiedla  materia  puta- 
mus concludet e,non  polfe  illum  modum  mutatio- 
num contingere  in  motu  continuo,fed  tantum  in- 
ter mutationes  indiuifibiles,  & quali  diferetas.  Et 
declaratur  in  hunc  modum,  quia  polita  illa  fecun- 
da mutatione,qua:  dicitur  incipere  per  vltimum  no 
elfc  noftri  temporis,  per  illam  incipiet  in  tempore 
immediato  poft  inftans  aliqua  vnio  indiuifibilis 
tota  llmufvel,  quod  idem  eft,incipiet  coexiftendo  C 
tempori  immediato  poftinftansjergo  necelle  eft  vt 
talis  vnio  per  aliquod  tempus  duret  c^rgo  pro  illo 
tempore  cellat  augmentatio.  Illud  autem  tempus 
necellario  erit  determinatum,nam  erit  claufum  in- 
ter inftans,  quod  fuit  vltimum  non  elle  talis  vnio- 
nis,&  inftans  aliquod  delitionis  eius  , & inceptio- 
nis alterius,&  ita  fiet  augmentatio  per  plures  mu- 
tationes indiuifibiles  in  fe,quarum  aliqua,  vel  ali- 
quae , per  moram  temporis  durent , in  qua  celfet 
continua  mutatio,&  augmentatio. 

» Prxterea  eft  hoc  necellario  dicendum,quia  alias 
infinitsE  vniones  totales  , & indiuifibiles  intra 
quodlibet  breue  tempus  mutarentur.  Probatur  fe- 
quela,quiain  quolibet  fignato  inftanti  continui 
augmenti  corpus  eft  maius,qu£im  antea  erat  j ergo 
& vnio  animae  eft  alia : fed  ante  quodlibet  inftans 
poteft  aliud  fignanjergo  antequamlibet  vnionem, 
fuit  alia;&  fic  procedetur  in  infinitu,  ficut  in  infla- 
tibus. Cum  ergo  hoc  repugnet,neceflari6  dicendu 
eft  , in  illa  fententia , in  homine  augmentum  non 
continuc,fcd  per  indiuilibilesmutationes  , de  mo- 
rulas fieri, Idemque  cum  proportione  dicendum  e- 
rit  de  diminutionc.Ac  denique  dicendum  eritaug- 
mentationem,  vel  diminutionem  nunqua  incipere 
per  vltimum  non  elfe,nec  per  introdudlionem  ani- 
mae fuccelliuam  in  partem  indeterminatam  mate- 
ris,fed  in  inftanti  intrinfeco,&:  in  aliqua  determi- 
nata parte  materias.  Qrua  tunc  incipit , quando  fit 
noua  vnio  tota  fimul  ,&  in  toto  corpore  , abiedla 
pripri  vnione;non  poteft  autem  anima  habere  de- 
terminatam vnionem,nifi  ad  determinatam  mate- 
riam,nec  informatio  fic  determinata  poteft  incipe- 
re,nifi  in  inftanti.  Ergo  necelfe  eft  augmentatione 
Ita  incjpere  , & cum  eadem  proportione  progredi. 
Haec  autem  omnia  contra  principia  philofophica 
magis  recepta  exiftunr.  Vnio  igitur  animse  ad  cor- 
pus ex  parte  corporis  indiuifibilis  elfe  non  poteft. 

Hsc  autem  tam  fuse  declarati  i , licet  ad  nos  di- 
reifte  non  pertineant , quia  omnia  cum  proportio- 
ne polfunt  ad  modum  angelicum  applicari : liue 
maeoftendi-  dicatur  vnio,  fiue  tantum  vbi.  Vndecum  propor- 
vS'anccIi-  argumentor  ,quia  modus  ille  angelicus  par- 

tim  conieruari  poteft  , partim  amitti , vt  ciim  Aii- 
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cius  retinet,  & partem  relinquit  per  mutationem 
localem , quam  Pure  amilliuam  appellamus.  Et  e 
contrario  vmo,  leu  prsfentiapracexiftens  in  paruo 
loco  crefeit , &:  extenditur  ad  maiorem  locum , vt 
in  mutatione  pure  acquifitiua  contingit;  Hsc  au- 
tem fieri  non  polfunt  per  integram  araillionem 
prioris  modi  indiuifibilis  , & acquifitionem  alte- 
rius , quia  talis  mutatio  necellario  futura  clfet  in- 
diuilibilis,  feu  tota  fimul.  Vnde  vlterius  fieret  mo- 
tum localemAngeli  non  polfe  elle  continuum, lie- 
nt dc  augmentatione  diblmn  eft , vt  fub  eadem 
forma  argumentando  vnicuique  facile  patebit. 
Confequens  autem  falfiim  eft  , etiam  iudicio  co- 
jumiqui  in  pniefcnti.pundo  a nobis  dilfentiunt,  vt 
poftea  oftendemus.  , 

Nec  etiam  dici  poteft  in  hoc  augmento,  vel  di-  n. 
minutione  loci  non  fieri  mutationem  in  modo  v-  Effugion 
bicationis,vel  vnionisjfed  eundcm,qui  erat  in  par- 
uo  corpore,vel  fpatio,  extendi  ad  maius  fine  addi- 
tione,  vel  mutatione,fcu  tranfitu  ab  vno  modo  ad 
alium.  Hoc  enim  repugnat,  quia  per  hanc  localem 
miitationem,aliqua  intrinfeca  mutatio,  vel  acqui- 
fitiua , vel  amilTiua  fit  in  Angelo  , vt  oftenfum  eft, 
quia  ibi  fit  mutatio  rcalis,  & no  in  alio  nifi  in  An- 
gelo. Quqd  etiam  alij  audores  fatentur  , quando 
mutatio  fit  in  modo  vnionis , quem  ponunt : nam 
poteft  etiam  fieri  per  modum  augitientationis , & 
diminutionis  vnionis  ad  maius,  vel  minus  corpus: 
tum  autem  illa  mutatio  non  fit  in  fubftantia  Ange- 
4i,qua(i  minuendo,vel  augendo  iilam,vt  per  feno- 
rum eft  j ergo  fit  illo  modo  vnionis, vel  prsfentiar. 

Sed  non  fit  in  toto  modo  amittendo  totum  prae- 
xiftentem,  & alium  nouum  integrum  acquirendo; 
ergo  fit  partim  acquirendo,vel  amittendo. 

Sed  forte  quis  cogitet  polfe  fieri  hanc  mutatio-  n. 
nem  per  additionem  alterius  modi , conferuando  Effiigiaii' 
priorem  pratexiftentem,  & modificando  illum.  Sed 
hoc  non  minus  repugnat, tum  quia  non  datur  mo- 
dus alterius  modi  in  cedem  genereralioquin  idem 
vbi,pcr  aliud  vbi  alicubi  conftituerctur,&  ile  pro- 
cederetur in  infinitumrtum  etiam,quia'vel  illcno- 
uus  modus  eifet  indiuifibilis,  & fic  redeunt  eadem 
argumenta,  & incommodajfi  vero  eifet  diuifibilis, 
quanuis  fpiritualis,  idem  dici  poteft  de  primo  , ac 
proinde  in  illo  fiftendum  eft. 

Supereft,  vtalterum,quod  propofuimus,  often-  15. 
damus  : nimirum , non.repugnare  fpirituali  modo. 
elle  aliqualiter  diuifibilcm.  Nam  in  primis  non  0-  j*”  ^ 
mnis  c6politio,&  diuifio  repugnat  accidenti  fpiii-  brum  rcio- 
tuali.  Quia  intenfio  & remiffio  non  eft  fine  aliqua  lutioDisili- 
copofitione  ex  gradibus  , qui  reipfainter  fediftin- 
guuntur,cum  per  intenfionem  vnus  alteri  addatur 
& per  remillionem  vnus  ab  aliis  feparetur.Item  in 
habitibus  multi  ponunt  extenfionem  in  ordine  ad 
obieifta  fecundum  quam  habitus  eft  diuifibilis , & 
augmentabilis  per  realem  copofitionem  ex  gradi- 
bus extenfionis  in  reipfa  diftindlis.Imb  P.Vafqucz 
fatetur  hunc  modum  elfc  diuifibilcm  ad  inftar  ha- 
bitus,quem  dicit  habere  diuifionem  cum  ad  plures 
coclufionesextenditurjaddit  vero  hanc  elfe  exten- 
fionem Virtual em.Sed  hic  terminus  obfcurusmihi 
eft.  Nam  fi  folum  fignificer  non  elfe  extenfionem 
quantitatiuam,  verum  eft  quod  intenditur ; fi  vero 
fignificetur  hanc  extenfionem  non  elfe  per  forma- 
lem copofitionem  entitatnm  , vel  modorum  quafi 
partialium, intra  ipfam  diftin6laruiTi,id  non  poteft 
dici confcquenter.Quia  ille  habitus  formaliter  (vt 
fic  dicam) diuifibilis  eft, quia  de  fa£lo  diuiditur  fe- 
cundum extenfionem  ad  obietfta  , idemque  de  vbi 
angelico  per  ordinem  ad  fpatium  in  praecedenti 
pun(fto  demonftratum  eft  ; non  poteft  autem  feti 

diuifio, 


tetum  ti- 
cogitibilt 
euctiiiiir, 


tieiora. 


»4. 

A.Iucrfario 
IU  relpolio. 


CtipAy.  (lAnybt  angelicum  fttomnmo  mdiutjlbile.  331 

diuiiio  j fcu  Tcparatio  realis  j nifi  vbi  efl  formalis  A ribus  locis,  non  fequitur  no  cifc  totum  rn.'quoiibet 
compolitiOjiSc  diftmctio  actualis  in  re.  illorum.  Q^ia  vt  multiplicentur  loca  liofr  oportet 
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Sed  dicetur  fortaile,  non  lepugnare  quidem  ac- 
• cidenti  fpirituali  elFe  loanaiiter  compoiitum  e.x 
modis,  feu  entitatibus  partialibus  in  reipfa  diftin- 
dtis : repugnare  autem  partes  componentes  lilura 
modum, ita  elfe  difrinctaSjVt  in  reipla  vna  diftet  lo- 
caliter ab  alia.  Nam  in  hoc  genere  compolitionis 
inuenitur  formalis  extenlio  qtiantitatiua,&:  ita  ex- 
tcnlio  habitus  dicitur  virtualis,  vt  diftinguatur  ab 
hac  extcniione  formali.Nam  licet  habitus  inclinet 
ad  concluiiones  dilHnbtas , & quoad  hoc  dicatur 
habere  extenllcnemiuihilominusin  feeftjqnah  in- 
diuifibilitcr  vnitus,  & totus  in  eodem  fubiedo  in- 
diuilibilij&rvbicLinque  cft  totum  fubie<5lum,eft  et- 
iam totus  habitus.  Nos  autem  de  modo  vnionis, 
vel  pr^fentiiE  dicimus  ita  elfe  totum  in  anima , vel 
AngtiojVt  non  fit  totus  , vbicunque  eft  totus  An- 
geluSjVcl  tota  anima. 

Sed  quanuis  hic  modus  e.xtcfionis  fingularis  fit 
in  his  modis  fpiritualis  vnionis , vel  prx^entix  ad 
corpus, feu  extenfum  fpatium,nihilominus  non  :e- 
pugnat  modo  fpirituali.  Probatur  pr.mb  ex  dictis, 
quia  tota  anima  eft  in  digito, v.g.dc  tamen  non  cft 
ibi  tota  vnio  anima:  ad  corpus,  vt  patet, quia  abla- 
to digito  dcftruicur  tota  vnio  anima'  ai  ir.a.ciiam 
eius,dc  non  dtftruicur  hxc  vnio  ad  rcl  quas  corpe- 
ris  partes,vt  oftenfumeft.Secundb  decla:  atur,quia 
fi  fupponamus  Angelum eTu  limul  indu  bus  locis 
diferetis  inadxquatis,  (quodiu.xtacpinio  e.n  pro- 
babilem,etiam  naturalicer  fieri  po;e  t , fipernacii- 
raliter  vero  fine  viia  dubitatione. ) Hoc  ergo  pofi- 
to,Angelus  in  illis  duobus  locis  haberet  duos  mo- 
dos vnionis  realiter  diftinCtos,&  loco  diftantes,  & 
quanuis  vterque  eirct  in  toto  Angelo  ; non  tamen 
vterque  eifitt  vbicunque  eft  totus  Angelusmam  li- 
cd  alia  accidentia  abloluta  a loco  finr  vbicunque 
eft  Angelus ; nihilominus  modus  vnionis,  feu  vbi 
non  pollet  in  vtroque  loco  multiplicari  propter  in 
trinfecam  determinationem  , quam  habent  ad  tale 
fpatium,vcl  ad  tale  corpus,ad  quod  ht  vnio.  Sicut 
ergo  in  locis  dilcontinuis  no  repugnat  htre  diftin- 
dtio,&  quafi  extenlio  inter  modos  exiftentes  in  eo- 
dem fubicef  o fpiritualifita  non  eft  cur  repugnet  fi- 
milis  modus  extenhonis  in  fim  Lbus  locis  jnada;- 
quatis  continuis  : nam  eft  ciufdem  rationis , & co 
minor,quo  illa  loca  inter  fe  minus  di.fiita  fune. 

Et  explicatur  in  myfterio  Euchariftiar,  cum  quo 
admittitur  ^quiparatio.  Nam  corpus  Domini  exi- 
ftens  fub  diucrfis  fpeci^bus  in  diucrfis  replis  , plu- 
res  etia  modos  praifentiie,  vel  vnioniimad  fpecies^ 
(fi  talis  vnio  admittatur  ) habet  lub  diftimftis  fpe- 
ciebus,&  in  diftimftis  locis. Qujs  enim  dicat  habe- 
re corpus  Chrifti  eandem  numero  praelent  am  in 
omnibus  locis  mundi  vbi  eft  facramcntaliter  , vel 
eandem  numero  vnionem  ad  Amnes  hoftias  in  tota 
Ecclefia  confccratas.  Iilud  enim  valde  abfurdu  eft, 
& multis  modis  poftet  impugnari. Sed  non  immo- 
ror,quia  eft  alterius  negorij,  & quianeminem  cre- 
do id  elfe  dicturum.  Igitur  quanuis  corpus  Chrifti 
fit  fub  fpcciebus  modo  indiuifibili  ,&  quafi  ange- 
lico; nihilominus  lub  diftindtis  hoftiis  diftintftas 
habet  vniones,&  quam  habet  invno  loco,non  ha- 
bet in  aliojlicet  vtraque  in  fe  indiuifibiliter  habeat. 
Ergo  eadem  ratione  exiftens  fub  integra  hoftia  po- 
teft  habere  dift  ndtas  partiales  vnioncs,feu  prarfen- 
tias  ad  diftindas  partes  hoftiar  : quanuis  totus 
Chriftusfit  fub  qualibet  partejeft  enim  eadem  ra- 
tio, vt  iam  declaraui. 

Neque  contra  hoc  obftant  motiua  prioris  fen- 
tcntix.Nam  in  primis  non  fequitur  Angelum  npn 
cife  totu  in  qualibet  parte  loci,  ficut  fi  elfet  in  plu- 


B 
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multiplicari  lubftatiam,  quas  in  pluribus  locis  coh 
locatur,  nec  in  partes  diuidi,etiamlimo.di  pra:fenT 
tia: , vel  vnionis  diftinguanuir,  & multiplicenrurj 
idem  ergo  cft  cu  proportione  in.  locis  partialibus. 

Deinde  ifti  modi  quanuis  habeat  extenfionem  difi- 
cretam  , vt  lic  dicam  , in  locis  dilcontinuis,  & di- 
ftantibus,  vel  quali  continuam  in  loco  etiam  coti- 
nuojnihilominus  longe  diutrfie  rationis  eft  ab  ex- 
tenfione  quantitatiua,quia  hcc  fit  per  extenfionem 
partiam  lubie(fti,illa  ver6  minime,  fed  per  replica- 
tionem,vt  ita  dicam,  totius  fubiedi  in  diiierfis  lo- 
cis partialibus, aut  totalibus,  idcoque  quantitatiua 
extenlio  proprie  dicitur  eife  per  commenfuratio- 
nem  ad  locum;  haec  vtrb  non  habet  propriam  com- 
meluiationem,fed  alium  fuperiorem  modum  coc- 
xiftentiae.Denique  ( quod  notandum  eft  ) extenfio  Htcreft  iii- 
quanticatiua  oritur  ex  peculiari  rcpugnantia,quam  ncm^ccfrpo- 
partes  eius  habent  refpcclu  eiiifdem  Ipatij.At  verb  rcam,&!pi- 
extenlio  vnionis,vel  fpiritualis  pr^rentiae  nOn  ori-  ritualem. 
tur,nili  ex  peculiari  vnionis  dt  pedentia  a corpore, 
ad  quod  fit  vnio,&:  ^partibus  eius,vcl  ex  peculiari 
habitudine  , feu  determinatione , quam  habet  mo- 
dus pra;rentix,feu  vbi  ad  Ipatium, ratione  cuius  eft 
fundamentum  relationis  diftamia;,vcl  propinqui- 
tatis a punctis  fixis. 

In  quo  eft  in  primis  notada  differentia  inter  fub-  1 8. 
ftantiamanim2,&  vnionem  eius  ad  corpus,  quae  a Cut 
priori  c6firmat,&;  dicta  omnia  declarat.  Na  fubila-  an:mae 
tia  anima:  no  pendet  in  fieri,vel  efle  a corpore,vel 
partibus  eius,  vnio  autem  ita  pendet  a corpore  , vt  toto  cotpo- 
lineillo  fieri,vel  conferuari  no  poilit.Hinc  ergo  fir,  re , non  fic 


vt  anima  fit  totain  toro  , & tota  in  qualibet  parte; 
vnio  vero  non  pollit  effe  tocain  qualibet  parte, 
quia  non  poteft  tota  dependere  a fingulis  parti- 
bus totaliter, 6c  ideo  in  ipfa  vnione  multiplicantur 
parces , quia  prout  eft  in  fingulis  partibus , ab  illis 
Ipccialicer  pendet. Vnde  ficut  non  repugnat  modu 
illum  ciFe  fpjricualem  ratione  iubiecti;(i>c  nihilomi- 
nus dependere  in  fieri,&  elfe  a corpore,&  partibus 
eiusiita  116  repugnat  eile  rpiritualem,&:  habere  il- 
lam quafi  extenfionem, feu  partium  multiplicatio- 
nem,qua;  nafeitur  quafi  ex  indiuiduatione  partiali 
fumpta  ex  ordine  ad  fubieC'tum,qu^  diftindio  eui- 
dentius  cerneretur,!!  eadem  anima  partibus  diico- 
tinuis  vnita  conferuaretur,vt  in  myfterio  Euchari- 
ftiae  declaraui,  fuppofita  formali  vnione  inter  cor- 
pus,&  fpecies.Etide  nccelfai  ib  fequitur  in  Angedo 
fi  fiipponatur  habere  formalem  vnione  ad  corpus. 

Nam  coniequenter  dicendum  eft(vt  ab  aliis  rcuera 
dicitur)  modum  illum  elfentialirer  pedere  a cQipo- 
re,ac  proinde  non  polfe  eife  iirie  corpore,&  ncccf- 
farib  mutari,quando  vnio  cum  vno  corpore  dilfol- 
uitur,&.cum  alio  inchoatur.  Vnde  fit  vr  cum  eade 
proporrione  a fingulis  partibus  corporis  pendeaj  ' ' 
non  tamen  tota  a finguiis,fed  fecundum  partes.  , . . 

In  modo  autem  praifentia;  angelicae  licet  iderrj  1 9< 
cum  proportione  inueniatur,nonprouenir.ex  pror  H^^uproce- 
pria  dependentia,quia  reuera  no  pendet  a corpore, 
vel  fpacio  reali : nam  fine  illo  eife  poteft-,  vt  lupra  Cpeau  loci 
dixi. Sed  oritur  ex  intrinfecaproprietate  illius  vbi,  diuiiibilis. 
quod  inrrinfece  determinatur  ad  certum  Ipaciu, ra- 
tione cuius,&  intrinfece  eft  immutabile  fecundum 
locum , Sc  cft  fundamentum  certum  relationis  di- 
ftacia:,vel  propinquitatis  inter  terminos  fixos,&:§x 
vtroque  habet, vt  licet  amitti  poilit,&  acquiri,non 
tamen  Moco  in  locum  transferri.  Hinc  ergo  fic,v: 

Angelus  exiftes  in  corpore  diuifibili,&  in  fingulis 
eius  partihus,neceirarib  habeat  diftanriam,  partia- 
lem praefentia  in-fingulis  partibus,  quia  in  fingulis 
habet  immobilem  pra’fenfiam,fcdi.ftinctumrnodi4 

propin 
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propinquiratis,&  indiftantia:,  Q^ia  ergo  fubftatia  A iubltantialcm  jufHcicjucin  ad  operationem,  quau- 
Angeli  (dt  leabtlrahic  ab  his  relpectibus  , poteft  o- 
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prime  tota  elfc  in  lpatio,leu  loco  extelo,vcl  tota  in 
fingulis  partibus  ; pra‘rcntiavero  ipfa,  ciim  fundet 
huiiirmodi  reipectus  , Sc  diblam  determinationem 
intrinlece  includat, non  potell  tota  elle  in  toto,  &c 
in  lingulis  partibus.  Et  ideo  neceirarib  fecundum 
partes  extendenda,  feu  multiplicanda  eft  , heut  de 
vniojte  diximus.  Et  ita  obiedUoni  in  principiopo- 
litaj  fatisfadfum  eft. 

CAPVT  XVIII. 

V trum  poj^it  Angelm  tranjire  ah  vno  loco  ad  di~ 
Jfantem^Jine  pranfitu  per  mediurrr.^  pars 
affirmans  probabiliter  defenditur, 

Solet  h;?e  qureftio  confundi  cum  alia  de  motu 
dilcreto  Angeli,  an  pollit  in  inftanti  herided  il- 
la eft  diftincla,vt  vidcbimusj&  ideo  hanc  prarmit^ 
timus,quia  ad  aliam  viam  praiparabit.  Senfus  ergo 
qua:ftionis  eft, an  Angelus  exiftens  in  vno  loco , v. 
g.in  ca;Io,poirit  immediate  ad  terram  tranftre,  non 
exiftendo  in  locis  mediis,  neque  per  il]atr.anreun- 
do.  In  qusftione  igitur  lic  intellecta  dua;  funt  opi- 
• niones.  Prima  aftirmat  polle  Angelum  ita  moueri. 
Hanc  tradit  D.Thom,  di^a  cj.s  y.^irt.z.Sc  fequuntur 
ibi  Caiet.  8c  plures  moderni  interpretes,  6c  Capre. 
in  i.dift.6.q. i.a.i. conci. 'y.  &ibi  Hilpalen.^.i.  Ferra- 
rie.vi(.^ .comr ,^ent .c.iox:  C.arthulian.iw  i.d/j^.57,^.4. 
& tra^i.de  motu  yjngeli,(jUicJ}.  i .5 . 

dr  4.&  Marhl. i»  i.  ^.7.  a. 'j. conci. i . Tribuitur  etiam 
Gregor.h;  i.difi.G.tj.^.a.i.  concit.  Sed  ille  foliim  af- 
firmat de  potentia  abfoluta,  dc  potentia  autem  na- 
turali rem  in  dubio  relinquit.  Et  limiliter  Henric. 
tjuodi^.cjHafi.ij.  dubitando  procedit, & vix  aliquid 
definit, 

Fundamenta  huius  fententia:  elle  poliunt.  Pri- 
mum quia  Angeli  lunt  in  loco  per  operatione,  vel 
applicatione  virtutisjfed  Angelus,qui  erat  in  celo, 
poteft  pto  fua  libertate  applicare  fuam  virtute  ad 
tetram,  & in  illa  immediate  operari,  nihil  prius  in 
toto  medio  qperando^ergo  monebitur  tunc  ab  ex- 
tremo ad  extremum  line  tranliru  per  medium.  Sed 
hoc  fundamentu  plures  poteft  habere  fenfus,  quos 
oportet  exponere:rum  vt  eius  efficacia,  vel  proba- 
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uis  ad  illam  tunc  non  ordinetur, 

Ternus  ergo  lenfus  illius  opinionis  , &:  rationis 
elfe  poteft  , iuxta  modum  alium  explicandi  fenten-  Tertius 
tiam  illam  , de  exiftentia  Angeli  in  loco  per  opera-  <iu 
tionem,nimirum,  vc  non  excludat,quinpoffit  Aii- 
gelus  cile  pr;efens,vbi  no  operatur,fedlolum  neget 
tunc  elfe  ibi  localiter  tanquam  in  loco  extrinlcco. 

Et  iuxta  hunc  verborum  lenium  bene  probat  ratio 
polle  tranlire  Angelum  ad  locum  diftante  non  exi- 
ftendo prius  in  medio  localiter  in  didta  lignifica- 
tione  huius  vocis. Veruntamen  in  hoc  fenhi  foliun 
differt  ha’c  fententia  in  modo  loquendi  a fecunda 
fententia  ftatim  tracFanda,  Et  pneterea  modus  ille 
loquendi  a nobis  reiecftis  eft , vt  modo  loquendi 
B Scriptura; , & Patrum,ac  rationi  minus  confenta- 
neus.  Et  vitra  hoc,maximcanimaduertcre  oporttt 
qua;ftionem  prxeipuam,  <Sc  qua;  omnem  vocu  am- 
biguitatem excludit , eire,vtriirn  Angelus  exiftens 
in  vno  loco  vfque  ad  hoc  inftans, pollit  immediate 
poft  illud,  vtique  fecundum  coexiftentia  ad  noftiu 
tempus  elfe  in  loco  remoto,nullam  moram  in  me- 
dio faciedo, neque  limul  in  illo,  & remoto  loco  e- 
xiftendo.  In  quo  lenlu  improbabile  erit  iuxta  hanc 
tertiam  explicationem  ita  immediate  fieri  tranlitu 
Angeli  ad  remotu  locum , etiali  vna  operatio  dici 
pollit  alteri  immediate  fuccedere,n5  quia  inter  il- 
las non  mediet  tempus  5 led  loliim  quia  inter  illas 
nulla  operatio  interponitur.Qupcuque  igitur  mo-  hidoq-. 
do  illud  fundamentum  explicetur , diftam  fenten- 
C tiam  parum  luader.  ^uou'^  . 

Secundum  ergo  fundamentum  eft  iuxta  aliam  luiuh.  ,- 
fentetiam,qtia:  dicit  Angelum  elfe  in  loco  per  mo- 
dum  vnionis,  quat  etiam  dicit,fine  illo  non  habere  f 
fpiritum  propinquitatem,aut  diftantiam,  & conie- 
quenter  neque  prsientiam  ad  corpus.  Etprarterea  tum, 
addit  hanc  vnionem  elle  libera  Angelo,non  foliim 
vt  cum  hoc,  vel  illo  corpore  fiat,fed  etiam,  vt  cum 
nullo  fiat.  Ex  quibus  principiis  optime  fequitur 
Angelum  polfe  mutari  ab  vno  loco  ad  diftantem, 
non  exiftendo  in  medio  vllo  modo,  quia  poteft  rc- 
lidta  vnione  cum  priori  corpore  velle  fe  vnire  cor- 
pori diftanti,  Sc  non  alteri  5 ergo  tunc  nullo  modo 
erit  prius  in  medio  : quia  neque  localiter,  cum  illi 
non  vniatur,  neque  prarfentialitcr  ( vt  fic  dicam  , ) 
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bilitas  percipiatur,  tmn  vt  difputatio  vniuocc  pro-  D quia  fme  vnione  non  eft  prcefentia.Erit  ergo  tran 
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cedat.Primus  erqo  fenfus  eft,vt  Angelus  dicatur  ef- 
le  in  loco  per  operationem, non  quia  eius  fubftan- 
cia  vere  ibi  lit , vel  effe  incipiat,  fed  quia  eius  effe- 
(ftus  ibi  eft,vt  oftenditur.  Et  hunc  fenfum  fequitur 
^siicftur.  Heruaeus.  Sed  Inpponit  fundamentum  valde  fal- 
fum,  quod  fupra  refutatum  eft:  ex  illo  potius  fe- 
quitur Angelum  non  moueri  localiter,  quiim  hoc, 
vel  illo  modo  moueri,  i.' 

Secundus  lenfus  cftAngelum  ita  applicari  ad  lo- 
cum per  cperationem,  vel  applicationem  virtutis, 
vt  reuera  ibi  etiam  fubilantia  fiat  pnefens,vbi  ope- 
ratur,non  polfe  tamen  ita  fieri  pra;fentem,niliope- 
randojvel  applicando  virtute  iuam.Etin  hocfenfu 
bona  fit  illatio  in  dicla  ratione , tamen  vel  falfum 
antecedens  fupponit,  diftinguendo  applicationem 
virtutis  a prxfentia  lubftantiali,quod  falfum  cft,vt 
vidimus.  Vel  li  applicatio  virtutis  n5  diftinguatur 
ab  applicatione  lubftantiie, quoad  prarfentiam , feu 
propinquitatem  de  fe  fufficientem  ad  immediate 
operandum  alicubi , peritur  principium  in  funda- 
mento alliimpto.  Nam  licet  liberum  lit  Angelo  o- 
perari  in  extremo, & non  in  medio,  inde  no  lequi- 
tur  illi  eife  liberum  applicare  fuam  fubftantiam  ad 
corpus  diftans  fecundum  ptrefentiam  pra?uiam,qua 
fimul  ad  operationem  ordinat  , non  applicando 
prius  illam  ad  loca  intermedia  quoad  prxfentiam 
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litus  immediatus  ab  extremo  ad  extremum  locum. 
Poteft  autem  hoc  iuxta  diclam  opinione  intelligi 
duobus  modis  fupra  indicatis.  Primo  vt  foliun  di- 
catur  vnus  locus  immediate  fuccedere  alteri,  quia 
nullus  locus  interponitur,licet  poflit  interponi  te-  uiuai  b 
pus;  fecundo  quia  etia  lecundiim  tempus  nulla  in- 
terpoiitamora  ab  vno  loco  fit  immediatus  tralitiis 
ad  remotu, Prior  modus  ita  explicatur,  quia  poteft 
Angelus  diffoluere  vnionem,&  pro  aliquo  tempo- 
re nullibi  conftitui , & poft  aliquam  moram  vniri 
corpori  remoto,  8c  hic  modus  fequitur  euideter  ex 
principiis  illius  fententiar.Alter  ergo  modus  erit  li 
dillbluta  prima  vnione  nolit  Angelus  elle  nullibi, 
fed  in  primo  non  effejV.g.prmcedcntis  vnionis,vc- 
lit  efficere  vnionem  cum  corpore  remoto,^  quan- 
uis  hic  modus  no  tam  euidenter  fequarurex  prin- 
cipiis illius  opinionis , neque  ab  eius  auftore  ex- 
plicetur, videtur  tamen  intendi,  &:  iufficienter  m- 
ferrirtum  ex  eo  quod  elle  nulliibi  per  aliquam  mo- 
ram intermediam  nihil  confert  ad  tranfitum  ab 
vno  loco  ad  alium  : tum  quia  effebfio  illorum  mo- 
dorum tota  pendet  ex  libertate  Angeli. 

In  hoc  tamen  fundamento  licet  illationes  con- 
fcquenter  fiant  , tamen  male  fundatte 
principia  funt  falfa,  nimirum  , quod  talis  vnio  de-  fe- 
tur  3 & quod  lir  ncceiftria  ad  localem  prarfentiam.  diintar^' 
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Tcrtiu  fun- 
damentum 
Marfil; 


Eius  fuafio. 


Arljl,  1 
Improba- 
tur proxi- 
mum fun- 
damentum. 


Nam  illud  prius  eft  falfum , & forcairc  naturaliter 
impoffibile.  Hoc  vero  pofterius  eft  voluntarium, 
data  etiam  pollibilitate  vnionis  : quia  nulla  proba- 
bili ratione  fuadetur  rem  fpiritualcm,  eo  cpabd  non 
lit  extenfa  , non  dfeper  fe  capacem  pra;fentia.’,pro- 
pinquitatis  , & diftantia:.  Er  contrarium  probatur 
ad  hominem  , nam  fubftantia  Ipiritualis , & inex- 
tcrffa,  eft  capax  vnionis  ad  corpus  extenfum  , quod 
maius  eft  , cur  non  erit  capax  folius  pratfentix  , & 
indjftantite  quod  minus  eftrEt  fimpliciter  oftenhim 
eft  hoc  eile  falfumjquia  potius  pra^fentia  eft  necef- 
faria  ad  vnionem,  & ordine  natura:  eft  prior  illa,  & 
ideo  non  recte  infertur,  non  polle  elfe  ime  illa,nam 
prius  poteft  elFe  ftne  pofteriori , niii  aliunde  necef- 
laria  connexio  oftendatur. 

Explicatur  in  prsfenti  pundo. : nam  ii  Angelus 
vult  in  hoc  inftanti  vniri  tali  corpori  , necelFe  eft 
vt  prius  natura,  quam  vnionem  efficiat , iit  indi^ 
ftas  a tali  corpore,quia  non  poteft  agere  in  diftans, 

& ideo  prtcfentia  eft  conditio  praiuia  ad  illam  effi- 
cientiam. Dices  cum  Angelus  efficit  vnionem,  non 
efficere  in  corpore , fedin  fe.  Sed  hoc  nihil  obftat, 
tum  quia  ita  agit  in  fe , vt  attingat  etiam  corpus; 
tum  etiam  quia  forte  ex  parte  corporis  necelfarius 
etiam  erit  modus  vnionis , quem  oportebit  fieri  ab 
Angelo  : tum  prtEcipue  quia  ille  modus  pendet  iir 
fieri  , dc  elfe  a corpore  : Sc  conlequenter  ab  illo  de- 
bet aliquo  modo  caufari  : & ideo  vel  ex  hoc  capi- 
te propinquitas  fupponi  debet.  Vnde  aliud  princi-  C 
pium  etiam  inuoluit  illa  fententia,quod  etiam,per- 
milla  vnione  , poteft  facile  negari.  Nam  efto  talis 
vnio  libere  fiat , nulla  ratione  probatum  eft  polfc 
libere  fieri  ad  corpus  remotum  , non  attingendo 
proximummam  licet  fatear  polle  confequenter  de- 
fendi j tamen  nulla  politiua  ratione  id  fuadetur.  Et 
alioqui  eft  contra  redum  ordinem  : nam  adio  non 
fequitur  propinquitatem  in  agentibus  creatis.  Sed 
illam  fupponit.  Nec  etiam  fatis  probatur  polfe  An- 
gelum ab  omni  vnione  fe  abfoluere  : nam  licet  ei 
lit  liberum  huic,vel  illi  corpori  determinate  fe  vni- 
re , confuse  poffiet  elle  necelfarium  alicui  fe  vnirc,fi 
vnio  adpra:fentiam  neceflaria  eirct..Quja,  fuppoii- 
ta  exiftentia  Angeli  intra  mundum,  intelligi  non  D 
poteft  quin  alicui  corpori  eius  prcefens  lit,  vt  fupra 
dixi.Itaqae  fundamentum  hoc,&  ex  fallo  principio 
procedit,  & illo  dato  non  oftendit  poteftatem  in 
Angelo  , fed  ad  fummum  defendit  non  repugnan- 
tiam ex  parte  eftedus. 

Tertium  fundamentum  Marfilij  eft,  quia  Ange- 
lus poteft  fe  mutare  ad  libitum  lubito  de  loco  ad 
locum,fcilicet,in  inftanti;  ergo  etiam  poteftle  mu- 
tare de  loco  ad  locum  diftantem  fine  tranfitu  per 
medium.  Gonfequentiam  relinquit  vt  claram,  quia 
fi  oporteret  tranfice  per  medium,  non  poffiet  in  in- 
ftanti pertingere  ad  extr^um,quia  fupponitur,vel 
diftantiam  effie  tantamA't  non  poffit  Angelus  limul 
effie  in  medio,  &c  extremo,  vel  faltem  de  fado  nol-  £ 
le  m vrroque  loco  fimul  effie.  Antecedens  vero  pro- 
bat , quia  virtus  motiua  Angeli  non  habet  refiften- 
tiamin  adione,  quia  ipfum  monet;  ergo  fubito.  po- 
teft mutationem  efficere;  ficut  in  limili  argumenta- 
tur demotu  pervacuum  Philofophus  1«4,  Phyficor. 

Sed  hoc  etiam  fundamentum,vel  petit  principium, 
vel  non  redHnferr.  Nam  illud  antecedens,fcilicet. 
Angelus  poteft  fe  mutare,  fubito  de  loco  ad  locum, 
fumi  poteftjvel  indefinite  ad  alique  locum, vel  vni- 
uerfaliter  ad  qucmcunque  locu.,In  priori  fenfu  for- 
taffic  antecedens  verum  eft,  quia  ad  locum  propin- 
quum,&.immediatu  poteft  Angelus  fubito  tranfire 
fi  velit,vt  infra  dicam.  Sed  in  hoc  fenfu  illatio  non 
eft  bona  cum  procedat  ex  puris  particularibus.  Si 
vero  antecedes  fumatur  in  fenfu  vniuerfali,  petitur 
. pTAnc.Su(irt'^deylngelu, 
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A principium  : nam  in  eo  fumitur  quod  probandum 
eftet,iciiicet , Angelum  poffie  lubit-b.mutari  ad  loca 
etiam  diftantia.  Nffi-que  hoc  recle  probatur  rationt 
illa  de  potentia,  agentis  Ime  rciiftenda, Sicut  nccriic- 
tio  Ariftotclis  probat  motum  corporis  per  vacuum 
fieri  m inftanti,  quia  ipia  diftantia,  fi  mobile  debet 
per  illam  tranlire,fuo  modo  reliitit.  . > 

.Vnica  ergo  probabilis  ratio  lentetiam  lianc  fiiui 
dere  poteft , nimirum  , quia  non  repugnat , Angel- 
lum mutari  ab  vnoloco  ad  alium extranmn  , non 
exillendo  in  medio  ; ergo  vefifimiie  eft  , Angedum 
habere  hanc  poteftatem  fupra  feipftim.  Antecedens 
videtur  certum  , quia  faltem  diuina  virtute  nemo 
negat  polle  Deum  ita  mutare  Angelum.  - Nam  poA 
B fet  illum  in  locis  diftanribus  fimul  conftitnerc,  da- 
do  illi  diftantem  locum,&:  non  auferendo  priorem; 
ergo  multo  facilius  poterit  illum  transferre  ad  lo'| 
cum  diftantem  , non  conferuando  priorem;  minor 
enim  repugnantia,  vel  difficuitax- in  hoc  apparet. 

Vnde  etiam  in  corporibus  hoc  admittunt  Theolo- 
gi. Nam  Durandus  i;;  4.di/?.4.^.^.6.  v?d  3.  putat  illo 
modo  exiuiile  Chriftum  devtero  Virginis  , &:  in- 
greifum  fuille  ad  dilcipulos  ianuis  claufis  poftre- 
lurredfionem , de  quo  alias.  Ergo  abfolute  ille  cfte- 
(ftus  no  repugnat,  nec  ex  hoc  capite  erit  impoffibi- 
lis  Angelo.  Probatur  ergo  confequentia,  tum  quia  Prob.itur 
ad  illum  effcdaim  non  eft  neceffiaria  virtus  infinita  prin-id. 
motiua,  nec  lioc  poteftaliquo  rirodo  probabiliter 
I oftendi;  eriro  no  eft  cur  ncvetiu'  Anvelo;tum  etiam  Secundo, 
quia  in  lubltancia  Ipirituali  non  eft  ponenda  raiita 
dependentia  a pra;reiuia  in  fpatio  continuo,quanra 
eft  in  corporibus  : tum  denique  quia  hoc  videtur 
cdlentancum  Pairibus  dicentibus  Angelos  fubitb.  Tertio, 
ac  fumma  celeritate  polle,  vbi  voluerit  adelle. 

C A P V T XdX. 

Non  pojfe  Angelum  trAnfire  nd  diftantem  locum 
fine  tranfitu  fer  medium  yprobabi- 
lius  indicatur. 


IN  hoc  puncto  opinio,  qua’  negat  polle  Angelum  ^ > 
tranfire  ab  extremo  ad  exrremumjac  diftantem  fi- 


rionx 


ne  tranfitu  per  medium,  eft  communior  inter  anti-  nega'com- 
quos  Theologos.Tenet  eam  k\c:\\L2.f.<^.-^7,.membY.z.  munior, & 
Bonau.  i.p.  difttrifLari.2.a.i.Si  Albcr.  tbi.  verior  iudi- 

art.i^.Kichzr.  A.gid.i»  z.p.  dijiirjdionii  art. 

1.  Idem  tenet  Scot.  i»2.diihi.(].i  i.  ibidem.  Gahi.ik.  Bctif. 
indicat  Henr.  ejuodl.i  3.  ^.7,  Fundatur  hac  lententia  Albert. 
primo  ab  .dEgidio  lupra  , quia  cum  Angelus  fit  pars 
vniuerfi  , nunquam  poteft  elle  fine  ordine  in  illo. 

Ergo  neque  poteft  moueri  de  loco  ad  locum  nili  c;ibr. 
leruato  ordine  fituum,  feu  loconirn.  -Vnd-e  videtur  Henr. 
./Egidius  hoc  reuocare  ad  diuinam  ordinarionem,  Phimum 
feu  inftitutionem  vniuerfi.  Cum  enim  ipfe  dixiflet 
Angelum  elle  in  loco  per  operat.'onem;conlequcn-  gid,  & Sco. 
rer  latetur  ex  hac  parte  non  repugnare  Angelmn  to. 
pro  lua  libertate  , & attenta  fola  particulari  natura 
operari  in  extremo  loco  non  operando  in  medio,  & 
ideo  ad  ordinem  vniuerfi  recurrit.  Sicut  ex  eodem 
fundamenro  dixit  non  poffie  Angelum  ab  omni 
operatione  in  corpus  cellare.  Et  hoc  fundamento 
vtitiir  etiam  Scotiis,  dicens  a Deo  effie  hunc.ordi- 
nem  defiiiitum. 

Veruntamen  hoc  fundamentu. infirmum  eft,quia 
fi  ex  natura  rei  neceffiarium  non  ,c.ft  Angelum  tral- 
ire  per  medium  ad  extreraiim,gratis,&iine  funda-* 
inento  dicitur,  Deu  hunc  ordine  inftiruiife,  A:  prar- 
fcripfiffie.-Na  ha:c  inftitutio -effiet  velilti  quedam  lex 
Dei  pofitiua,ex  libera  eius  voluntate  manas,de  qua 
vel  per  leuelationcm  , vel  per  effectus , feu  expcii- 
mento  aliquo  conftare  deberet.  Neutrum  amem 
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cum  fundamento  dici  poteftjcrgo  illud  fundamen-  A termino  ad  qucmjiton  exiltcndo  in  medio, quod  na 


tum  inhimum  ell,  quia  vel eli voluntarium  , vel 
principiumpctit.  Minor  quoad  priorem  partem  de 
reueiatione  per  fe  nota  eftjquoad  alteram  vero  par- 
tem probatur , quia  non  iolum  poirumus  experiri 
in  corporibus  hunc  necellarium  ordinem  tranfeun- 
di  ab  extremo  ad  extremum  per  mediumj  illa  vero 
neceffitas  non  ex  ipeciali  lege  Dei , fed  ex  intrinfe- 
ca  natura  quantitatis  proueniti  ergo  ex  illa  nec  in- 
ferre polfumus  fimilem  elfe  necelTitatcm  in  An- 
gelo , nec  etiam  colligere  polfumus  Deum  infti- 
ruiire , vt  Angeli  in  fuis  motibus  eundem  ordinem 
obferuent , quando  per  fe , & fine  corporibus  af- 
fumptis  mouentur.  Qiiando  enim  in  airumptis 
corporibus  mutantur  > illi  neceflitati  fubiiciuntur, 
non  ex  lege  Dei , fed  ex  necellitate  intrinfcca,  fup- 
polita  voluntate  , qua  fe  accommodant  corpori- 
bus alTumptis , vt  cum  illis  quafi  incedant.  Htec 
autem  necelEtas  cellat quando  per  fe  folum  mu- 
tantur : & ideo  tunc  ex  nullo  efteiilu  talis  inftitu- 
tio  colligi  poteft.  Neque  etiam  ad  ordinem  vni- 
uerll  talis  inftitutio  pertinet.  Qute  nanque  pertur- 
batio in  ordine  vniuerfi  fequitur  ex  hoc,  quod  An- 
gelus tranfeat  a cslo  in  terram  , non  exillendo  in 
medio  ? Aut  enim  eonhderatur  ordo  inter  ipla  cor- 
pora , & hic  nullo  modo  mutatur  ex  vi  talis  mo- 
tus Angeli,  vel  conlideratur  inter  ipfum  Angelum, 
& corpora , & ad  hunc  ordinem  non  pertinet  quod 
Angelus  fit  pr^fens  huic  corpori , vel  illi  quantum 
ell  ex  vi  ordinis  vniuerfi,  fed  fatis  ell: , quod  Ange- 
lus intra  vniuerfum  in  aliquo  determinato  loco  fit, 
quod  femper  obferuatur , etiamfi  nunc  fit  Angelus 
in  hoc  loco,(Sc  immediate  pbft  in  alio  diftante. 

3 . Imo  aliqui  addunt , nec  hoc  eife  neceflarium  ex 
Quo  pa(fto  vi  ordinis  vniuerfi.  Quia  Angelus  non  habet  ordi- 
alij  idem  fitus,  vel  loci  cum  aliis  partibus  vniuerfi  , fed 

tantum  ordinem  naturas , perfedlionis , & minifte- 
rij , & ideo  feruare  polfet  fuum  ordinem  non  fo- 
lum tranfeundo  ab  extremo  ad  extremum  fine  me- 
dio , fed  etiam,  in  nullo  corpore  exifiendo.Sed  hoc, 
vt  fupra  dixi , non  placet,  quiapraster  ordinem  na- 
turae , & perfedtionis  , eft  ordo  prsefentis  , & indi- 
ftantiae  Angelorum  ab  hoc  mundo  corporeo,  quem 


fandam. in 
Srment, 


Non  tamen 
in  co  pla- 
cent. 


turalirer  tieri  nequit. i ergo  nccdlario  datur  vnum 
inll;ans,in  quo  Angelus  deferit  priorem  locum,  fed 
immediate  pbft  datur  infians  in  quo  alium  locum 
acquiritj  ergo  dantur  duo  inflantia  immediata. 

Sed  ha:c  etiam  ratio  parum  cogit.Q^ia  in  primis 
confequentia  non  eft  bona,  quia  non  ell  necelfejVt 
fint  duo  inllantiaj  fed  poteil  clfc  vnum,6c  idem  ac- 
quifitioniSj&t  amillionis  vtriufquc  loci:quanuis  re- 
fpedlu  vnius  fit  intrinfecum  quoad  elfe  eius,  & re- 
fpedlu  alterius  extrinfecum:vt,v.g.qu6d  ide  inflans 
fit  primum  effe  Angeli  in  termino  ad  quem,&  pri- 
mum non  elfe  a termino  a quo.  Qui  efl  modus  non 
folum  poflibilis  , fed  etiam  maxime  vfitatus  in  re- 
B bus  pennancnribus,quarum  vna  incipit  tota  fimul, 

& ad  eius  inceptionem  alia  dellnit.C^ia  licet  illud 
primum  non  elfe  dicatur  extrinfecum  refpcdlu  exi- 
ftentim  in  priori  loco,  tamen  refpeclu  carentis  cius 
efl  intriufecum.Et  ideo  potuit  in  illo  inflanti  totus 
prior  locus  fimul  relinqui. 

Deinde  addo  etiam  e contrario  fieri  polfe , vt  il- 
lud  inflans  fit  vlrimum  effe  prioris  loci,6c  vltinmm  Proptj. 
non  effe  exiflencias  in  loco  diflanti,  ita  vt  fuccefTiue  '“nepii. 
illum  acquirat , licet  alium  totum  fimul  relinquat. 
Quia  cum  Angelus  non  cogatur  ellb  in  determina- 
to loco  quoad  paruitatem,potefl  a principio  fuccef- 
fiue  ingredi  in  talem  locum,  exiflendo  prius  in  mi- 
nori , & minori  loco  ; rclidlo  nihilominus  fimul 
Z toto  termino  a quo , quia  totus  efl  incompofllbilis 
cum  quocunque  loco  diftantcquantumuis  paruo, 
vt  ratio  fupr^  fa£la  probat. Vnde  vlterius  dico  pofTe 
concedi  fequelam  fntelligendo  illam  de  inflantibus 
angelicis , non  de  inflantibus  noilri  temporis.  Di- 
co ergo  poffe  Angelum  perfeuerare  in  priori  loco 
vfque  ad  vldmum  inflans  quietis  in  illo,  etiamfi  il- 
lud inflans  coexiflat  inflanti  noflri  temporis,  & ni- 
hilominus imfhediate  pbfl  adquirere  indiuifibili- 
ter  terminum  ad  quem,id  efl,  totum  fimul  finefuc- 
ceflione,  etiamfi  fit  locus  extenfus,&  certa;  magni- 
tudinis, ac  proinde  etiam  illum  locum  acquirere  in 
alio  inflanti ; hoc  tamen  inflans  erit  angelicum , & 
non  coexiflct  foli  inflanti  noflri  temporis,fed  tem- 
pori quod  immediate  pofl  inflas  fequitur.Nam  hoc 
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Deo  effe  inflitutum  ex  ipfa  mundi  creatione  , & D modo  poffe  dari  mutationem  in  Angelis,  & imme 


gubernatione  intelligiraus.  Nam  creauit  Deus  An- 
gelos in  cslo , vt  Sandli  docent , &:  in  traclatu  fe- 
quenti  videbimus , illifque  vt  miniflris  vti  voluit 
ad  mundi  corporei  gubernationem,&  ideo  eo  ipfo, 
quod  dicuntur  habere  in  hoc  mundo  ordinem  mi- 
niflerij , neceflarib  fequitur , vt  habeant  etiam  or- 
dinem prxfentiae  in  hoc  vniuerfo  cQporco.  Vt  au- 
tem fupra  dixi , non  potefl  inteiiigi  'quAd  Ange- 
lus habeat  realem  pr^fentiam  in  hoc  vniuerfo  , & 
non  habeat  illam  in  aliqua  certa  parte,  aut  punblo 
eius , cum  in  toto  eam  habere  non  poflit.  Quia  fi 
in  nulla  eius  parte  efl,  non  inagis  dici  potefl  in 
ipfo  efle  , quam  extra  ipfum  , prsefertim  cum  nul- 
libi effe  dicatur.  Et  ideo  qui  dicunt  Angelum  poffe 


tUK. 


diatum  ordinem  inter  inllanr ia  iliorum  , nunc  vt 
omnino  veriun,fupponimus  ex  didis  in  Metaphyf. 

& aliis  locis,  & ex  dicendis  in  difeurfu  huius  libri, 

& in  iib.6.  & 7.  magis  conflabit. 

Tertio  fuadetur  htec  fententia  , quia  neceffitas 
tranfeundi  ab  extremo  ad  extremum  per  medium 
non  oritur  prsEcise  ex  quantitate,  vel  ex  modo  exi- 
flendi  eius  in  loco  , fed  ex  praccifaratione  fiibflan- 
tia;,vel  potiiis  realisentitatisjergo  eadem  neceffitas 
erit  in  Angelo.Cofequendqi  fatis  clara  videtur.  An- 
tecedens autem  probatur  : primo  exemplis. Quia  fi 
fubflantia  materialis  'conferuaretur  fine  quatitate;  P|!®  ^ 
nihilominus  non  poffet  tranfire  ab  extremo  ad  ex- 
tremum,nifi  per  medium,  Sc  no  ratione  quatitatis, 


tranfire  ab  extremo  ad  extremum  fine  medio,  fem-  £ cum  illa  carere  fupponatur  j ergo- ratione fua?  fub- 
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per  intelligunt  vtrunque  terminum  effe  intra  vni- 
uerfum , & ita  ex  tali  tranfitu  nullus  ordo  vniuerfi 
perturbatur. 

Secundo  fuaderi  fblet  ha’c  opinio  deducendo  ab 
ii^conuenicnti  , vt  Gabriel  fupra  argumentatur, 
quia,  fi  Angelus  trafiret  deferendo  priorem  locum, 
<,aui  Qi  r.  immediati  pbfl  acquirendo  diflantem  , fequere- 
tur  dari  duo  inflantia  immediata  , quod  repugnat 
juxta  Philofophiam.  Sequela  probatur  , quhf  fi 
Angelus  fubirb  tranfit  ad  extremum  locum,necefTe 
efl  vt  fimul  & finefucceffione  relinquat  terminum 
a quo,quia  fi  fuccefTiue  illu  relinqueret  pro  aliquo 
tempore, partim  effet  in  termino  i quo, &partim  in 


flandre.Et  idem  intelligeremus  in  albedine,fi  cofer- 
uaretur  feparata,non  folum  a fubflantia, fed  etiam  a 
quantitate.  Ite  corpus  Chrifli  Domini  facrametali  Tu 
modo  exiflens,nunc  non  potefl  transferri  ab  extre-  >“  ^ 
mo  ad  extremum  , nifi  per  medium  naturaliter  lo- 
quendo,etiam  fuppofito  mitaculo;  ergo  ide  effet  fi 
abfquefpeciebus  cum  eodem  exiflendi  modo  con- 
feruaretur.  Qtda  fecundum  fe  eandem  prarfentiam, 
vel  propinquitate  ad  vicina.corpora  conferuarer;  & 
ideo  eandem  neceffitatem  haberet  tranfeundi  per 
vicina  corpora  ad  remota.  Secundo  probatur  ante-  pfobjrn 
cedens  ratione , fuppofita  noflra  fententia , quod 
Angelus  fit  in  loco  ex  vi  fure  fubfladaj  radicaliren 
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8. 

fioiimurn 
tundanien- 
tuin  proba- 
bilius esce- 
tis >red  noa 
ficisfacir. 


9. 

Vc  aliqui 
occurrar  ad 
primu  eius 
exeniplu  in 
num.y. 


10. 
Impioban- 
cur  primo. 


1 1. 

luiproblcur 

fecundo. 


quanuis  proxime  adfit  loco  per  modum  pr^fenria’.  A 
Nana  hinc  necellario  fequi  videtur vc  ilcut  non 
poceft  exiftere , quin  in  aliquo  corpore  , vel  /patio 
determinatum  vbi  habeat  , ita  non  pollit  mutare 
vbi , nifi  tranfeundo  prius  propinquum  fpatiunij 
quam  remotum.  Videtur  enim  elfe  in  vtroque  ae- 
qualis ratio.  Cur  enim  magis  habet  dependentiam 
feu  neceffitatem  habendiprafemiam  in  aliquo  cor- 
pore j vel  fpatio , quam  (eruandi  ordincm,&  quafi 
continuationem  refped/u  fpatij  in  mutatione  loci? 

Veruncamen  licet  hoc  fundamentum  probabi- 
lius /it  eseteris  j nihilominus  non  omnino  conclu- 
dit. Nam  tefponderi  poteft  ncceflicatem  tranfeun- 
di  per  medium  oriri  formaliter,  ac  prarcise  ex  mo- 
do quantitati  connaturali , exiflendi  videlicet  in  B 
loco  per  commenfurationem  ad  illum  3 fecun- 
dum extenfionem  partium  in  ordine  ad  illum.Nam 
hinc  prouenitjVt  corpus  non  poffit  naturaliter  mu- 
tare locum , nili  fucceffiue  prius  deferendo  vnam 
partem  loci , & poftea  aliam  , & inde  fit , vt  non 
poilit  tranfire  ad  remotam  , nili  per  propinquam. 

In  Angelo  vero  cellat  hsc  neceflitas  , quia  non 
coextenditur  I0CO3&  ideo  poteft  fimul  amittere  to- 
tum locum  etiam  extenfum  3 & ada:quatum.  Ac 
proinde  non  eft  cur  habeat  eandem  neceffitatem 
tranfeundi  per  medium3quam  habet  corpus.  . 

Vnde  circa  primum  exemplum  de  fubftantia  ma- 
teriali conferuata  fine  quantitate  3 aliqui  non  fo- 
lum  negant  affiimpcum  3 fcilicet  poffie  tranfire  ad  C 
extremum  fine  medio , verumetiam  abloliitc  ne- 
gant poffie  fecundum  locum  moueri.Qtfia  in  eo  fta- 
tu  in  nullo  loco  effie  polfet } eigo  nec  polfct  locum 
amittere  , quem  non  haberet3  quia  eius  non  eft  ca- 
pax. Item  quia  in  fubftantia  illa  fic  exiftente , ficut 
non  elfet  extenfio  partium  3 ita  nec  effiet  diftantia, 
aut  propinquitas  3 fine  qua  motus  localis  intelligf 
non  poteft.  Ide'mque  dicunt  de  corpore  Chrifti  fi 
conferuaretur  cum  modo  exiftendi  indiuifibili  fi- 
ne vnione  ad  fpecies  3 vel  dependentia  ab  illismam 
tunc  nullubi  etiam  effiet  3 nec  propinquum3  nec  re- 
motum 3 & ideo  nullo  modo  poffiet  locum  mu- 
tare. 

Sed  hsc  dodrina  repugnat  principiis  a nobis  po-  D 
fitis  3 fempdque  mihi  difplicuit  3 quia  multa  com- 
pleditur  , vel  ad  eam  fcquuntur  3 quae  capere  non 
pol/um3  nec  verifimilla  mihi  videntur.  Primum  eft 
non  poffie  Deum  mouere  localiter  fubftantiam  ma- 
terialem nudam  ab  omni  quantitate  3 cura  poffit 
fubftantiam  fpiritualem  mouere.  Idautem  fequi  ex 
dida  opinione  probatur  3 quia  fine  diftantia,  & ac- 
quifitione  alicuiuiloci,  feu  vbi  implicat  pofitiuum 
motum  localem  fieri.  Dicetur  poffie  a Deo  vniri  il- 
lam fubftantiam  alicui  corpori  quanto,  & extcnfo, 

& mediante  illo  poffie  talem  fubftantiam  mouere 
per  accidens  , non  autem  per  fe.  Sed  hoc  ipfum  eft 
incredibile,fcilicet  quod  non  poffit  Deus  illam  fub- 
ftantiam folam  3 per  fe  mouere  i cum  nulla  repu-  E 
gnantia  in  hoc  appareat , praeterquam  quod  vnio 
illa,  vel  faltem  eius  neceffitas  fida  eft  , & intelligi, 
aut  explicari  non  poteft , &c  contra  illa  procedunt 
omnia,quse  de  fimili  vnione  in  fubftantia  fpirituali 
diximus. 

Vnde  etiam  falfum  eft  talem  fubftantiam  nen  ef- 
fe  capacem  diftantiae,  propinquitatis,  & prxfentis. 

Et  praeter  fupradida  de  fpirituali  fubftantia  decla- 
ratur : quia  poffiet  Deus  auferre  quantitatem  a fub- 
ftantia, & nullam  aliam  mutationem  in  ea  facere, 
pr^terquam  in  effedu  formali  quantitatis,&  in  ac- 
cidentibus inha:rentibus  illi ; ergo  ex  vi  ablationis 
quantitatis  non  auferret  intrinfecam  praefentiam, 
quam  habet  in  illo  fpatio,  quod  prius  per  quantita- 
tem replebatj  & tunc  alio  corpore  repleretur.  Ergo 
Franc.Suare^de  Angelis. 


maneret  intime,&  quali  penctratiue  ibidem  cu  tali  ■ ^ 
corporej  & confequenter  diftans  a pudris  fixis.  Cu- 
ius lignum  eft,  quia  fi  poftea  Deus  reftitueret  qua- 
titatem  illi  fubftantix  , inuenirctur  illa  fubftantia 
praifens  in  eodem  loco  in  quo  antea  erat  5 ergo  fi- 
gnum  eft  rctinuille  eandem  fubftantialem  prailen- 
tiam  3 & propinquitatem,  ac  diftantiam  in  illa  fim^ 
datam.  Relpondent  allumptum  elfe  incertum,  quia 
pendet  ex  libera  determinatione  Dei.  Nam  quanti- 
tas  non  manat  a lubftantia : quia  nulla  hoc  ratione  pioximam 
probatur,  d ideo  neccllarium  eft  , vt  Deus  rellf-  impuib.i- 
tuendo  quantitatem  fpecialirer  determinet  locum, 
vbi  vult  fubftantiam  illam  conftitucre.  Sed , cfto,  ° ^ 
non  probetur  efficaciter  dimanatio  quantitatis  a 
fubftantia;  minus  profedo  probatur  non  dimana- 
re 3 ideoque  difficile  eft  in  re  tam  obfcura,  & diffi- 
cili ad  inrelligendum  ad  rem  tam  incertam  , pro- 
priam lentetiain  limitare,  prtefertiin  cum  tam  com- 
mune fit  proprias  paffiones  ab  elfentia  dimanare. 

Ac  denique  quidquid  fit  de  illis  opinionibus  ex  hy- 
pothefi  argumentari  poftumus,qu6d  fi  dimanat,  in 
eodem  loco  conftituetur.  Veruntamen  eriamli  fiat 
a folo  Deo  , argumentum  probat  non  elfe  necclla- 
riam  nouam  determinationem  loci  : nairr  pofui- 
mus  Deum  nullam  aliam  mutationem  fecil/e  in  il- 
la fubftantia  prxter  ablationem  quantitatis ; er- 
go fi  poftea  tantum  vellet  reftituere , quod  ab- 
ftulit  3 ex  hoc  praecise  fequitur  , vt  illa  fubftantia 
habeat , quidquid  antea  habebar , & confequenter 
eundem  locum. 

Atque  idem  cum  proportione  dicimus  in  alio  n. 
exemplo  de  corpore  Domini : nam  incredibile  no-  Idem  iudi- 
bis  videtur , etiamfi  Deus  vellet  conferuare  corpus  de 
Chrifti  cum  fuo  intrinfeco  modo  facramentali  in- 
tra  corpus  hominis , qui  illud  recepit , poft  coruu-  eodem  n.7. 
ptas  fpecies. non  polle  id  facere,  nifi  vniendo  nouo 
modo  phyfico  corpus  Chrifti  ad  corpus  hornuiis, 
quod  ex  illa  fententia  fequitur.  Imb  etiam  fequitur 
corruptis  fpeciebus  , & non  fabla  noua  vnione, 
non  polle  de  abfohua  Dei  potentia  idem  corpus 
Domini  eodem  modo  indiuilibilitcr  exiftens , per- 
manere fubftantialiter  piwfens  in  Sacrario , vel  in 
Ecclefia  3 vel  111  terrarimb  neque  in  vniucrfo  mun- 
do. Quja  iuxta  illam  fententiam  eo  ipfo  quod  au- 
fertur ynio  ad  fpecies  , effiet  nullibi ; ergo  non  ma- 
gis elfet  intra,  quam  extra  mundum : cum  autem  in 
boc  nulla  contradidlio  appareat  , abfurduin  cenfeo 
diuinse  omnipotentiae  hoc  negare.  Video  refponde- 
ri  poffie  3 iuxta  contrariam  fententiam  poffie  Deum 
illa  omnia  facere  vniendo  corpus  Chrifti  ad  aliud 
corpus  in  hoc  , vel  illo  loco  exiftens.  Sed , vt  fupr^ 
dicebam  , non  minus  inconueniens  eft  alligare  di- 
uinam  potentiam  ad  hoc  medium;vt  omittam  alia, 
qux  fspe  dida  funt,  quod  talis  vnio , & gratis  fin- 
gitur, & explicari  non  poteft,  Sc  neceffiario  fuppo- 
nit  praefentiam  priorem  illa. 

Quocirca  defendendo , p»riorem  fententiam  de  i j . 
tranfitu  Angeli  ab  extremo  ad  extremuVn  fine  me-  Auftoris 
dio  3 duobus  modis  poffiet  ad  illa  exempla  refpon-  duplex  rc- 
deri.  Primo  negando  paritatem  rationis , quia  ma- 
terialis  fubftantia,  etiam  fublata  quantitatc,eft  in-  pia  iuxta 
ferioris  ordinis,!!  ad  fpiritualem  fubftantiam  com-  /ententiatn 
paretur  : nam  etiam  feparata  quantitate  habe-  capitis  prs- 
ret  partes  entitatiuas  , quas  fpiritualis  fubftantia 
non  habet , ideo  ex  natura  fua  poftulat  hunc  rno-  fponlio. 
dum  mutandi  locum  tranfeundo  per  mcdia.Et.ideo 
licet  hoc  naturaliter  illi  coniieniat  media  quantita- 
te,nibilominus  fublata  quantitate  non  habet  natu- 
ralem capacitatem  ad  alium  rtiodum  tranfeundi  il- 
ne  medio.  Idemque  eft  cum  proportione  de  corpo- 
re quanto,non  exiftendo  modo  quantitatiuo,  & de 
quaciiq;  entitate  materiali  fine  quatitatccoferuata. 

Ff  i Secun 
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Secunda tcrponfio  & eft  fortaire  magis  confeques,  A 
concedendo  conlequenter  in  illis  calibus  polle 
corpus  transferri  ab  excremo  ad  extremum  line 
medio : eft  tamen  diferimen  , quod  illa  mutatio 
non  polfet  elfe  ab  intrinfeco  per  naturalem  virtu- 
tem adtiuam  animas , etiamu  corpus  eflet  viuum, 
Ouod  probat  ratio  proxime  fada  in  priori  refpon- 
iione.  Imb  etiain  probat  non  polle  tale  corpus  fic 
exiftens  fe  mouere  localiter  quocunque  modo, 
quia  naturalis  virtus  motiua  animalis  non  opera- 
tur naturaliter  , nili  per  organa  bene  difpolita , & 
apta  ad  efficiendum  motum  progreffiuum.  Quae 
ratio  etiam  probat  tale  corpus  fic  exiftens  non  pof- 
fe  naturaliter  moueri  ab  alio  corpore , quia  non 
pollet  illi  imprimere  impetum  : neque  etiam  vir-  g 
tus  materialis  naturaliter  agere  poteft  nifi  in  cor- 
pus extenfum , vt  alibi  oftendi.  Vnde  etiam  de  An- 
gelo mihi  dubium  an  poffiet  mouere  virtute  natu- 
rali tale  corpus  , quia  in  corpore  tunc  non  effiet 
naturalis  potentia  palliua  ad  motum.  Si  tamen 
poffiet  illud  naturaliter  mouere  , probabile  eft  pof- 
ie  etiam  illud  ad  locum  diftantem  transferre  fine 
medio , quia  ex  parte  fubiedti  non  eflet  ad  hoc  ma- 
ior repugnantia,  quam  limpliciter  ad  motum. Vnde 
multo  probabilius  eft  polle  Deum  id  efficere  fine 
nouo  miraculo  fuppofito  priori. 

14.  Ad  rationem  vero  in  illo  tertio  fundamento  ad- 
Ai  ratione  ditam  aliqui  exiftimant  ex  eo  quod  vbi  Angeli  lit 
in  tertio  ‘ _ 

fandameco 
additam  in 
eodem  n.7. 
vt  nonnulli 
refpondeac. 

Mklon. 


Pefantius 

confencit. 


Eius  ratio 
& triplex 
exemplum. 


immediate  in  fubftantia  cius , necellario  fequi  non 
pofle  Angelum  tranfire  ab  extremo  ad  extremum 
Ime  medio.  Et  ita  affirmat  Malon.  in  2.  difp, 
16.  Sequendo  enim  hanc  pofteriorem  fententiam, 
folum  eam  probat , quia  ftante  politione  noftra  de 
loco  Angelorum  non  effiet  intelligibile, quomodo 
poffient  didto  modo  moueri.  Idem  fentit  Pefant.di- 
3 . «urr.a.quia  etiam  ait  illum  modum  tran- 
fitus  per  mutationem  localem  omnino  repugnare 
rationi  motus  , vel  mutationis  pur^  localis.  Vnde 
inquit , qubd  licct  Deus  poffit  rem  , quje  hic  eft  in 
loco  diftanti , ponere  fine  cranfitu  per  medium,  vt 
in  myfterio  Eucharifti^  facit ; non  tamen  pollet  id 
facere  per  mutationem  localem,  fed  per  aliam  mo- 
dum, quem  non  declaratj  videtur  tamen  intellige- 
re  conuerfionem , vel  reprodudUonera  fubftantia- 
lem.  Ratio  eius  eft , quia  non  poteft  concipi  tran- 
fitus  fine  medio  ; indicans  inter  illa  duo  elle  repu- 
gnantiam. Quam  rationem  exemplis  declarat,quia 
poffiunt  concipi  duo  extrema,  vt  extrema  fi- 


non 


nec  duo  inflantia  ter- 
tempore  , nec  vt  ali- 


ne  intermedia  quantitate , 
minatiua  fine  intermedio 
quid  tranfeat  de  proterito  ad  futurum , nifi  per 
pr^fens. 

ly.  Sed  neutrum  cenfeo  verum,,  multo  verbmi- 
Impugna-  nui  hoc  pofterius , quia  in  ordine  ad  potentiam 
trdatio  abfolutam  non  video  repugnantiam  fufficien- 

tem.  Nam  fententia  Scoti,  quod  Chriftus  inci- 
piat effie  in  Euchatiftia  per  aclionem  adducHuam, 
hoc  continet &:  non  cenfetur  dicere  aliquid  fiti- 
poffibile.  Et  fimiliter  fententia  Durandi  lupra  ci- 
tata efto  de  fadlo  fit  falfa  , non  eft  de  re  impoffi- 
bili.  Nam  vt  aliquid  iudicetuu  impoffibile  Deo, 
non  fatis  eft  , quod  a nobis  $gre  concipiatur, 
vt  patet  de  penetratione  corporum  in  eodem  lo- 
co j vel  de  exiftentia  eiufdem  corporis  in  diio- 
• bus , vel  de  exiftentia  corporis  quanti  fine  mo- 
do quantitatis  , qua;  fine  dubio  polTibilia  fiint , 
quanuis  non  minus  difficilia  nobis  videantur. 
Deinde  exempla  parum  probant , quia  terminus 
a.  quo..,  & ad  queni,  non  necellario  funt  extre- 
ma, alicuius  fucceflionis  , vel  extenfionis  conti- 
nua , vt  in  .aliis  mutationibus  manifeftum  eft. 
Et  Ln  relatione  diftanrix  duo  relata  poliunt  dici 


Excludif 
«iam  I, 


duo  extrema,tauquam  relatio, & terminus;  quanuis 
inter  ea  nulla  continuitas  , vel  quantitas  realis 
intercedat.  Et  ideo  non  eft  fimile  de  extremis 
quantitatis  continua:  , cum  illa  reduplicatione, 
vt  extrema,  fmt , quia  in  ea  inuoluitur  denomina-  «fmplu 
tio  ab  vnione  , Itu  aCluali  terminatione  inclu- 
dente poficionem  in  continuo.  Et  eodem  modn  c 
peccat  exemplum  de  initantibus  termmatiuis,  id 
eft , adlu  terminantibus  : nam  fi  folinn  ponantur 
vt  termini  in  potentia  , facile,  poliunt  intelligi 
fine  tali  tempore  intermedio.  Sicut  etiam  inter- Tctti'- 
tio  exemplo  optime  poteft  eadem  res  effie  pr*- 
terita , & futura , & non  effie  in  tempore  inter- 
medio. Neque  etiam  hiciendaeft  vis  in  voce 
ptM  , qua:  in  rigore  videtur  fignificare  exiften- 
tiam  rei  tranfeuntis  per  loca  interpofita  inter 
extrema  tranfitus  : quia  non  in  hac  lignificatio- 
ne  fumitur  , cfim  dicitur  Angelus  tranfire  ad  e.x- 
tremum  fine  medio  , ied  loliim  vt  dicit  acqui- 
iitionem  immediatam  vnius  loci , relidlo  loco  di- 
ftante  , quee  in  fuo  conceptu  non  includit  prafen- 
tiam  in  medio , imb  illa  excluditur  per  illam  pani- 
culam yfme  medio  ; & ideo  non  inuoluit  in  fe  repu- 
gnantiam, licet  difficiliter  concipiatur. 

Vnde  etiam  non  video  cur  ex  noftra  fententia  ifJ, 
de  loco  Angelorum  necellario  fequatur  naturalis 
impolfibilitas  in  hoc  genere  mutationis  lefpeftu 
fpiritualis  fubftantix.  Quia  licct  Angelus  nccella- 
C rib  fit  alicubi , nihilominus  determinatio  ad  hunc.  An 
vel  illum  locum  eft  libera,  & ex  hac  parte  poteft 
Angelus  velle  reliclo  loco , quem  habet , applicare 
fuam  fubftantiam  ad  locum  diftantem  , neque  in 
hoc  oftenditur  impolfibilitas  folum  ex  hoc  princi- 
pio , quod  non  poteft  non  applicare  fuam  fiibftan- 
tiam  alicui  loco.  Quia  ex  illo  non  fequitur  necef- 
firas  fe  applicandi  prius  ad  vicinum  locum  , quiim 
ad  remotura , nec  video  medium  in  quo  talis  illa- 
tio efficaciter  fundari  poffit.  Quia  Angelus  non 
commenfuratur  loco  , neque  cogitur  mutare  il- 
lum fuccelfiue  ficut  corpus  ; ex  quibus  conditio- 
nibus videtur  oriri  in  corporibus  necelfitas  tranl- 
eundi  per  medium  ; & ideo  tortaffie  in  fpirituali 
£)  fubftantia  non  eft  talis  neceffiras,  etiamfi  altera  ne- 
celfitas exiftedi  alicubi  in  ea  inueniatur;  vel  faltera  ' 
inter  illa  duo  non  eft  intrinfeca  connexio,aut  certe 
non  demoftratur.  Et  declaratur  a limili;guia  Ange- 
lum exiftere  intra  mundum  , & non  elle  in  aliquo 
determinato  loco,feu  alicubi  fecundum  noftra  fen- 
tentiam,rcpugnantiam  inuoluit,etiam  in  ordine  ad 
abfolutam  Dei  potentiam  ; &:  nihilominus  murari 
ab  extremo  ad  extremum  non  repugnat  ip  ordine 
ad  potentiam  Dei  abfolutam  fecundum  comunera  j 
fententiam,  etiam  illorum  Theologorum, qui  dicut 
Angelum  per  fuam  lubftantiam  elle  m loco. 

Quocirca  probabile  huius  fententias  fundamen-  I7- 
tum  folum  effie  poteft,  quia  in  hoc  genere  mutatio- 
£ nis,  licct  non  inueniatur  aperta  repugnantia , difh- 
cillimea  nobis  percipitur;  &rideo  videtur  fuperare  foian* 
modum  agendi  naturalem  cuiufcunque  creatura:,  hu^- 
& confequenter  non  effie  pollibilem  tale  mutatio- Pl. 
nem  perpotetiam  Angeli  naturalem. Et  declaratur, 
quia  non  omne  id  quod  non  implicat  cotradiftio- 
nem  circa  locum  Angeli,  vel  acquifitione  eius,po{- 
fibile  creditur  per  naturalem  potentiam  Angeli. 

Nam  elle  fimul  in  duobus  locis  dilcrctisinadarqua- 
tis , & acquirere  vnum , retento  alio  , negamus 
effie  polfibile  per  potentiam  Angeli  naturalem, 
quanuis  fateamur  non  implicare  contradiclio- 
nem.  Ergo  idem  eft  verifimilc  in  praffienti , qm^ 
non  minus 
fitiis  ad 

exiftentia  i:i  duobus  locis  remotis  diftantibus. 

Acecdit 


difficilis  intelligitur  a nobis  hic  trau- 
extremum  , & non  per  medium , qw^iai 
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Cap, 10.  Vtrhn  Angeluj  mutare pojjlt  locum  w tempore  continuo. 

Accedit  praeterea , quod  fi  Angelus  poiTet  fic  mo-  A nca,  fcd  fuccciliua. 
ucri  ad  locum  remotum  fine  tranfitu  per  medium, 
polTet  fimul  mutationem  facere  ad  quancunque  di- 
rtantiam  fine  vllo  termino , feu  in  infinitum  , quod 
videtur  fuperare  virtutem  potentiae  motiuae  finitx. 

Quipropter  licet  neutra  lententia  efficaciter  pro- 
betur,&  prior  probabiliter  defendi  poffitmihilomi- 
nus  ego  huic  porteriori  fententiaz  libentius  ad- 
hsreo  , quia  & illius  coniedturx  maiorem  ve- 
rifimilitudinem  pratfeferunt  : & quia  melius  iu- 
telligitur , & humana  mens  facilius  in  illa  con- 
quiefeit, 

C A P V T XX. 

Vtritm  Angelus  mutare  poj^it  locum  i» 
tempore  continuo. 
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B 


opiniones  pofTunt  in  pratfenti 
nesans  polle  Aneelum  moueri 


DV.-E , vel  tres 

referri.  Prima  negans  polle  Angeli 
motu  fucceiriuo  continuo , vel  in  inlfantij  fed  tan- 
tum per  motum  difcrctum.  Hanc  opinionem  tenet 
D.  Thomas  in  /.  quam  ibi  fecuti  funt 

Heruams , & Hibernicus , vt  referunc.Et  prior  pars 
negans  motum  continuum  in  Angelo  fuaderi  po- 
teit,  primo  quia  in  omni  motu  continuo  mobile 
partim  eft  in  termino  i quo  , &partiin  in  termino 
ad  quem  , priufquam  ad  vltimum  terminum  per- 
ueniat , tefte  Ariftotele  6.  Phyficor.  cap.4.  1 o.  Sed 
Angelus  non  potell  clTe  partim  in  termino  a quo, 
partim  in  termino  ad  quem , quia  non  habet 
p.artes  ; ergo  non  poteft  continue  moueri.  Secun- 
do vrget  magis  hxc  ratio , fi  vbi  angelicum  eft  in- 
diuifibife  non  folum  ex  parte  fubiedi , fed  etiam 
per  comparationem  ad  fpatium  , feu  corpus  in  quo 
eft  , quia  illo  fundamento  fuppofito  : vbi  angeli- 
cum non  poteft  amitti , vel  acquiri , nifi  totum  fi- 
mulj  quiaha’c  eft  natura  rci  indiuifibilis.  In  muta- 
tione autem  indiuifibili  non  potell  elFe  continui- 
tas.Terdo  augetur  difficultas,!!  Angelus  in  punclo 
indiuifibili  elie  ponatur : quia  tunc  non  magis  pof- 
fet  continue  moucti,quam  ipfum  puduinjfed  pun— 
dium  per  fe  fumptum,feu  reparatum,n6  polfet  con- 
tinue moueri  telle  Ariftotele  , fupra;  ergo  nec  An- 
gelus poteft  tunc  continue  moueri. 

Alteram  partem  , qua;  abfolurc  negat  polle  An- 
geli motum  fieri  in  inftanti, docuit  D. Thomas  non 
folum  i.  fed  etiam  Q^amibi 

fequuntur  Caietanus  , & plures  ex  reccnria'-ibus. 
Fundamentum  eft  quia  Angelus  quiefccns  in  vno 
loco  per  aliquod  tempus  , neceirarib  in  illo  quie- 
feit  vlquc  ad  inftans  terminafiuum  illius  temporis, 
quia  quies  definit  per  vltimum  fui  elle  , vt  colligi- 
tur ex  Ariftotele  ltb.6.  Phyficor.  cap.^.  rexr.j  i.  -qua- 
tenus afteric  illud  quiefeere  , quod  eodem  modo  fc 
habet  nunc  ac  priiis  , quod  verificafur  vfque  ad  vl- 
timum inftans  quietis.  Ergo  motus  Angeli  non  po- 
teft cife  in  inftanti.  Probatur  conrcqucnria  , quia 
motus  etiam  in  Angelo  immediate  fncceditquied’: 
non  poteft  autem  inftans  immediate  fuccedere  in- 
ftanti 5 ergo  nec  motus  Angeli , cum  immediati 
fuccedat  quieti , poteft  clfe  m inftanti.  Confirma- 
tur primo  quia  de  ratione  mot-ils  eft  , vt  id  , qcuod 
mouctur,aliter  fe  habeat  nunc  quailr  prius:fed  hoc 
non  poteft  elle  in  initanti , vt  pCrfe  patet ; ergo. 
Secundo  confirmat  hoc  D.Thomas , quia  omnes 
mutationes  inftanranear  funt  termini  motus  fiic- 
ceffiui : licut  generatio  eft  terminus  alterationis, 
illuminario  eft  terminus  motus  localis  j Itd  muta- 
tio loci  in  Angelo  non  eft  terminus  alterius  mo- 
tus , fed  per  fe  fit  3 ergo  non  eft  mutatio  inftanta- 
franc.Suare?  dc  Angelu. 


Ex  his  duabus  partibus  concluditm  tertia:  C 
nam  Angelus  mutat  locum ; & non  in  tem}'ore 
continuo, 'nec in  inftanti ; ergo  in  tempore  dilcre-' 
to  3 ergo  per  motum  diferetum.  Nam  tempus  vel 
eft  iplc  motus , vel  eft  quafi  pallio  eius  , & ideo 
continuitatem  ,•  vel  diferctionem  habet  ex  motu, 
vt  ex  Ariftotele  in  4.  Phyfeor.  D.Thomas  diHo  <?n. 

3.  confirmat.  Ergo  li  Angelus  monetur  in  tempo-  D.Thctn. 
re  difereto  , etiam  motus  Angeli  debet  elle  dilcrc- 
tus  3 ergo  erit  ex  multis  mutationibus  libi  fucce- 
dencibus  aliquo  modo  compofitis , quia  licut  tem- 
pus diferetum  non  eft  vnum  inftans , fed  fucccllio 
plurium  , ita  motus  diferetus  non  poteft  clTe  vna 
fimplex  mutatio  , fed  plurium  fucceffio.  Item  quia 
fi  eft  fucccllio  difereta , ih  ea  eft  numerus  3 at  ve- 
ro numerus  non  eft  vnitas,  fed  ex  vnitatibiis  con- 
flat. 

Ab  hac  vero  fententia  quoad  primam  partem  4. 
eius  recellit  D.Thomas  diPio  art.i.  admittendo  mo-  Sccuda  fen- 
tum  continuum  in  Angelo.  Vnde  refultat  fecunda  cx- 
lententia  dicens  polle  Angelum  moneri  motu  con- 
tinuo  , & difereto , feu  in  tempore  continuo  , &: 
difcrct03  non  tanien  in  inftanti.  De  qua  non  opor- 
tet plura  nunc  dicere ; quia  primam  partcm,in  qua 
dillentit  aprxcedcnti  opinione,  veram  cenfemus, 

& infra  eam  probabimus , de  aliis  vero  partibus 
iam  didum  eft. 

C Addi  poteft  tertia  fententia  extreme  contraria,  T* 

& Hibernico  attribura  , Angelum  fola  indiuifibili 
mutatione  polfe  mutare  locum , fundarlquc  potell  treme 'op- 
negando  in  primis  motum  continuum  in  Angelo  pofita 
propter  rationes  fupra  didas. Qu5d  autem  non  dc-  Fdibernici. 
tur  in  Angelo  motus  diferetus,  probari  poteft,quia 
vnaqusque  mutatio  indiuifibilis  eft  completa , &:  Confirma- 
non  habet  per  fe  ordinem  cum  alia  fequenti  3 ergo  tur  primo, 
non  componunt  vnum  motum.  Confirmatur,quia 
inter  duas  illarum  mutationum  ncceifario  interce- 
det aliqua  quies  fecundum  coexiftentiam  adno- 
ftruni  tempus3ergo  non  componunt  vnum  tempus. 
Antecedens 'probatur,  quia  non  poteft  Angelus 
file  in  vno  termino  per  folum  inftans , quin  fit  in 
alio  per  tempus:  quia  poft  inftans  necetfario  fe- 
D quitur  tempus  3 ergo  Angelus  fe  mouens  nccefla- 
rib  permanet  aliquo  tempore -in  termino  ^ quo, 
vel  ad  quems  ac  fubinde  in  alterutro  quiefdt'.  Pri- 
ma verb'Confequentia  probitur , quia  alias  in  eo- 
dem Angelo  raiyuni  fuillet  vnus  motus  diferetus 
a principio  mundi  vfque  nunc,  quia  in  illo  fuerunt 
plures  mutationes , fibi  fuccedehres : ( id  enim  vel 
cft  neccirarium  , iuxta  hanc  fentcnciam,vel  faltem 
potuit  fieri  ex  volutate  Angeli,)  no  eft  autem  ratio, 
ob  quam  aliquae  illarum  mutationum  componam: 
motum  difcrctum  magis , quam  omnes.  Nam  Iicd 
inter  quafdam  illarum  maius  tempus  noftrum  , vel 
maior  quies  intercedar,  hoc  paruni  refert, fi  abfolu- 
te  loquendo,  interpofitio  quietis  vhirati  talis  mo- 
tus non  obftet.  Nulla  autem  alia  ratio  , vel  diffe- 
rentia videtur  polfe  cogitari , cum  tamen  cOiifc- 
quens  fatis  abfurdum  efle  videatur. 

Vitra  has  vero  fententias  poilunt  elfe  duae  alia; 

Vna  eft  polle  Angelum  moueri  motu  continuo. 

& in  inftanti  , non  vero  moru-  dilcretb.  Alccra 
eft  polfe  illis  tribus  modis  moueri,  & quaiiili- 
bet  illarum  cenfeo  probabiliorem  tribirs  priniis,  N xur. 
vtranquepoffe  probabiliter  defendi.  Vt  autediftin-  T>e  motio- 
flius  procedamus, in  hoc  cairfte  folum  de  conrinno 
motu  conrroucrlia  expedicmuS3  m lequentimis 
rb  dc  ceteris  mutationum  modis  ditfcieinus.Vt  au-  tantam. 

tem  fine  verborum  amuiuocatioiu  •procedanius,.id'  Notationes 

, , . . ' , . prodecmo- 

uerto  nomen  motus  mterdum  accipi  Itnctt  pro 

tranfitu  fucccfliuo,ih  quo  datur  prius,  & pollerius3 
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Lib.^Jie  fimetorum  totentin  ad  aSlienes  tranfeunUs  e^cieiidai. 


aliquando  vero  fumitur  late  , feu  abftrade , & fi- 
gnilicat  tranfitum  a termino  a quo  ad  terminum 
ad  quem,  iiue  iuccelliue  fiat , fiue  totus  limui.  Ea- 
demque  dillindVio  adhiberi, poteft  de  nomine  mu- 
tationis. Vt  vero  tollatur  verborum  ambiguitas, 
nomine  motus  illum  tantum  appellamus,  qui  fuc- 
cefllonem  habet , vel  continuam,  vel  difcretam,ac- 
quifitionem  vero  loci , aut  araiflionem  fadam  fi- 
mul  rotam , feu  in  inflanti  fimpliciter  mutationem 
vOcabiraus.Deinde  aduertere  oportet  motum  duo- 
bus modis  folere  continuum  appellari  in  hac  ma- 
teria , Icilicet , vel  ex  parte  fpatij,  vel  ex  parte  tem- 
poris 3 feu  ex  intrinfeca  vnione  partium  eiufdem 
motus  , quia  nimirum  habent  terminum  commu- 
nem. Priori  modo  dicetur  motus  continuus, in  quo 
non  fit  tranfitus  ad  terminum  remotum , iiifi  tranf- 
eundo  per  omnes  partes  medij  fpatij,liuc  ille  tran- 
fitus  fiat  vno  tradluphyfice  continuo  quoad  tem- 
poris menfuram , vt  efl , v,  g.  motuo  aeli , fiue  fiat 
per  plures  morulas  diferetas,  quomodo  dici  potefl 
homo  continue  tranfire  hinc  vfque  ad  Romam,  li- 
cet fsepius  in  Itinere  quiefeat.  Qm  loquendi  modus 
fatis  improprius  efl,  & in  corporibus  non  ell  vfita- 
tusjtamenin  hac  materia  aliqui  ita  loquuntur,quia 
in  Angelis  dubium  efl,  antranfeant  ab  extremo  ad 
extremum  fine  medio.  Vnde  c contrario  hunc  vo- 
cant motura  diferetum  ex  parte  fpatij  ,etiamfi  cum 
aliqua  fucceffione  continua  fieri  contingat.Non  efl 
ergo  de  vocibus  contendendurn  , &c  ideo  conti- 
nuum., vel  diferetum  morum  fimpliciter  appellabi- 
mus illum,  qui  in  fua  duratione  intrinfeca  habet 
continuam  fucceffionem  alium  vero  folumcum 
addito  vocabimus  continuum , vel  diferetum  ex 
parte. fpatij,  vel  claritts  dicfpotefl  mutatio  per  me-- 
dium,vcl  ime  illo,  ■ 

Dico  ergo  primo, Apgelus  moueri  potefl  locali- 
ter, fucceffione  continua,  lixe  alfertio  ab  omnibus 
iara  recepta  efl : nain  illam  docuit  D.Thomas  di^^ 
vbi  Caiet.  8c  omnes  interpretes  confen- 
tiunt,  & Cajireol.  ^.2.  art.i.  conci.  in  z. 

dijl.G.  cj.  i . 4.&  in  earum  defenho- 

ne  y ScVcctiLt.^.conir.  gent.  cap. 101.  Scot.»«  i.dtji.i 


quid  vnius  termini,  & acquirendo  aliquid  alterius: 
nam  Angelus  cxiflens.  in  loco  adaiquato  amittere 
poteft  continue  partem  eius  , v-t  oflenfum  eflj  ergo 
poteft  eodem  tempore  continuo  tantundem  acqui- 
iiOLii  loci , quia  per  hoc  nunquam  efl  in  loco 


rere 


B 


maiori  maximo,  &c  in  quocunque  tempore  clfe  pO' 
tefl  in  loco  adaquato. 

Atque  ita  haic  alfertio  in  omni  modo  opinandi 
de  loco  Angeli,  ell  line  controiicrha.  Solum  in  illa 
fententia,qu9  dicit  Angelli  elle  in  loco  per  intrinfe- 
cu  modum  omnino  indiuilibilem  tam  exparte fub- 
iedli,quam  fecundum  habitudine  ad  totum  fpatium, 
velpaites  eius,difficillimum  intellectu  efl,quo  mo- 
do poffit  motus  Angeli  elfe  continuus , cum  mo- 
dus indiuifibilis  non  poflit , nifi  totus  fiinul  amit- 
ti, & totus  limul  acquiri , quod  per  fucceffionem 
continuam  fieri  non  potefl , vt  fupra  late  declaraui. 
In  noflra  vero  fententia  ha:c  difficultas  cellat:n.im 
licet  concedamus  Angelum  elles  in  loco  per  mo- 
dum intrinfecura  non  vnionis , fed  pra-fentia,  & 
vbi;  dicimus  illum  modum  in  ordine  ad  fpatium 
elfe  ita  diuifibilem  , vt  partim  amitti  poffit, &;  par- 
tim  conferuari , vel  c contrario  partim  acquiri  dc 
nouo  , & partim  praexiflere : vtrunque  autem  po- 
tefl optime  fucceffione  continua  fieri. 

Aliam  difficultatem  mouent  Thomifla  in  fua 
opinione , quod  Angelus  fit  in  loco  per  operatio- 
nem. An  fieri  poffit  , vel  fit  necelfarium.vt  Ange- 
lus per  vnam  , vel  plures  operationes  moueatiir, 
qua  non  videtur  elfe  polle  continue.  Propter  quod 
Ferrar.  putat  clfe  impoffibile  hunc  motum  fieri  per 
plures  operationes.  Angeli : tum  quia  oporteret  il- 
las operationes  multiplicari  in  infinmqn,ficut  par- 
tes motus  continui  infinita  funt ; tum  etiam  quia 
illa  operationes  inter  fe  non  elfent  continuff,  fed 
illa  funt  menfura  motus;  ergo  neque  ipfe  motus 
poifetelfe  continuus.  Sed  melius  refppndet  Caie- 
tanus,  vtroque.modo  moueri  polfe  Angelum  eon- 
tinud  , vel  per  vnam  , vel  per  plures  operationes. 
Declarat  urque  in  hunc  modum,  quia  ferino  elfe 
potefl , vel  de  operatione  interiori  intclledlus , vel 
voluntatis , perquam  Angelus  in  fe  vel  in  corpore 
^.53,  vbi  Gabr.  Maior  ^.iz.  Greg.  6.  q.  D motum  efficit,  vel  ipfe  motus  vocatur  operatio ex- 

z.  Marfil.  19.7.  Oeh^xra.  ciHodl.  i,  q. u Scz\i\.  Et  pro-  terna  Angeli. Si  ergo  fit, fei;mo  de  aclu  interno,  ma- 

nifellum  eflp>olfe  Angelum  vno.folo  didaminein- 
telledlus  , &:  vno  aClu  voluntatis  efficere  longum 
motum  fucceffiuuni>&  continuum  tam  in  fe,quam 
in  corpore  , vel  .dfumptp.,  vela  fe  moto.  Quia  in 
hoc  nulla  cll  repugnant^ja^  vel  diffipultas.Imd  ve- 
rifimile.eft  ordinarie  ita.nioueri , vt  quando  Ange- 
lus duxit  Prophetam  in  Babyloneni,  & lunilibus. 

Deinde  non  repugnat , vt  hoc  faciat  pluribus 
adlibus  > vt  fi  prius  ,,vno  aclu  velit  Angelus  ire  vf- 
que ad  aliquem  terminum  medium , & ibi  aliam 
voluntatem  habeat  continuandi  motum  , quia  hoc 
pendet  -ex  volmitate.ejus,  & in  ipfo  efiedlu  nulla 
efl  diffipukas.  Namfin  eodem  inflanti,  in  quo  pei- 
uepit;  ad  terminum  medium  , potefl  habere  il- 
lam fecundam  volunratem  , ita  vt  immediate  pbll 
habeat  efledlum  ,■  dC  fia  motum  continuet.  Ne- 
que inde  fequetur  , q.upd  Ferrata  infereb^it  > 
ber,e  hos  aclus  in  infinitum  multiplicari.,  quia  non 
multiplicantur  iuxta  partes  proportionales  fpatij, 
jiec  ex  neceffitate,  fed  pro  libertate.  Angeli , & ita- 
femper  erunt  in  vno  certo  numero  , lick  poffint 
elfe  plures , vel  pauciores  ex  libero  arbitno  Ange- 
li , iuxta  occurrentes  occafiones.  Neque  etiam 
efl  inconueniens , quod  adus  interni  fint  dilcre- 
ti : nam  hoc  non  obflar,  quominus  faciant  motum 
continu.u,quia  permandes  funt,&  immediate  vmis 
fuccedit  alteri.  Sicut  etiam  licct  aclusdntcrmis  Iit 
indiuifibilis,effick  externu  motu  diuifibile,<5c  coti- 
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9.7.  Ocham,^«ot:ff  I.  ^.y.  & alij.  Et  pro- 
batur , quia  Angelus  exillit  in  loco  diuifibili , & 
intra  terminum  loci  adaequati  potefl  efle  in  mino- 
ri, & minori  locQ  pro  luo  arbitrio  : licet  quis 

contendat  dari  terminum  minimum  in  loco  Ange- 
li , tamen  vitra  illum  potefl  elle  in  quocunque  mi- 
nori , & minori  loco  , qui  fit  maior  tali  minimo; 
ergo  potefl  Angelus  fucceffiuc  acquirere  nexuum 
locum  motu  continuo..  Antecedens  fupra  proba- 
tum efl;  & confequentia  probatur , quia  non  magis 
repugnat  fucceffiue  acquirere  locum  diuifibilem, 
quam  repugnat  elfe  in  toto  illo ; ergo  pofitum  efl 
hoc  in  libera  voluntate  Angeli.  Et  declaratur  in 
omui  genere  localis  miit.abilkat.is  ,qu;r  in  Angelo 
effe  potefl,  Vnam  dixirnus  elfe  pum.amiffiuam  , & 
htec  fieri  potefl  continue : nam  ti  Angelus  fit  in  lo- 
co adarquato , potefl  fe  reducere  (.vt  lic  dicam ) ad 
minorem  locum  ,_ac  minorem,  fine  termino  vfque 
.adpundum;  ita  vtjnfra  locum  illum, adaequatum 
cuada^  femper  maior  ac  maior  loci  perdirio.  Ergo 
amiffip  illa  partialis  loci , feu  deilrudio  tendens  ad 
minorem  locum  potcil  continua  fucceffione  fieri. 
Idem  cum  proportione  efl  de  pura  acquifitione  lo- 
ci, partialis.  Nam  Angelus  exiflens  in  loco  inada;- 
quaco  potefl  continue  extendi  ad  maiorem  vfque 
ad  terminum  maximum  , quia  potefl  aqgere  locum 
inadxquatum  addendo  femper  immediate  pbfl  mi- 
nus quam  addiderat  immediate  ante.  Vnde -idem 
concluditur  dc  proprio  motu, qui  fit  amittendo  ali- 
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nuum.  Neque  tuc  duratio  continua  externi  motus 
meiuratur  per  inftansjvel  tcpus  difcretnm  in  adi- 
bus  internis  exiftens  , fed  per  tempus  continuum, 
vel  nollrum  , vel  angelicum  in  iplo  motu  locali 
exiftenSjVt  poftea  dicam. 

1 1.  Si  vero  iit  Termo  de  operatione  externa, Tcu  cx- 
Siuc  etiam  tra  voluntatem  Angeli  tranfeunte  , hxe  non  eft 
dc externis,  ^notus  localis,  vel  Angeli,vel  corporis:&  qui- 

dem de  motu  inhierete  in  Angelo  maniTeftum  eft 
debere  elle  vnum  , faltem  per  vnionem  partium, 
quar  in  tali  motu  ell  omnino  nccellaria,vt  vere  ht 
continuus.  Nihilominus  tamen  Tecundum  partes 
ell:  ibi  pluralitas  quaedam,  non  adu , ied  potentia, 
vtique quoad  diuilIonem,lcu  difcretionem.Alotus 
autem  corporis  poteft  quidem  tantum  vnus  elTc, 
& continuus,vt  in  exemplo  de  motu  Habacuc,vel 
de  Philippo,6c  llmilibus  : tamen  etiam  poteft  heri 
per  plures,vt  fi  Angelus  in  eodem  inftanti,  in  quo 
mouet  vnum  homincm,vfquc  ad  talem  locum,in- 
cipiat  mouere  alium.  Ita  vt  immediate  poft  illud 
inftans  hunc  rapiat.Tunc  enim  motus  diuerforura 
hominum  erunt  plures  , & difereti  propter  Tubie- 
cftorum  diftindionem  , motus  vero  Angeli  erit 
continuus  , quia  Tubiedum  eft  idem,  & inter  par- 
tes eius  non  intercedit  tepus,neque  quies, quia  ide 
inftas,quod  eft  primu  non  elle  prioris  inorus  vnius 
perTona,eft  vltimum  non  elle  lequentis  motus  al- 
terius perfonsjin  vno  autem  inftanti  no  eft  quies, 
neque  interrumpitur  motus.  Et  hoc  eft  latis  cla- 
rum in  noftra  Tencentia,  habet  autem  difficulta- 
tem,in  opinione  dicentium  Angelum  moneri  tan- 
tum per  denominationem  extrinlecam  a motu 
corporis.  Quam  difficultatem  audores  illius  opi- 
nionis fortalTe  dilIoluent,aut  efthgient , mihi  au- 
tem probat , & confirmat  Tententiam  illam  veram 
non  elle. 

Nec  contra  hanc  ^primam  alfertionem  obftat 

Ad  primam  prima  ratio  prima:  fententiae , quia  iara  didum  eft 
rationem  -u  \ ^ i , 3 ■ 

innum.  i.  axioma:  -fn  motu  cormnuo  mobilepirim  ejt  w ter- 

mino a ^HO  , & partim  m termino  ad  non  eft  nc- 
cellarib  intelligendnm  de  partibus  mobilis , fed 
fpatij  , quia  prius  partem  propinquam  , quam  rc- 
Ad  fecun-  motam  acquirit,feu  pertranfit.  Secundum  autem 
argumentum  illius  fententia:  non  eft  contra  nos, 
fed  contra  eos,qui  ponunt  vbi  angelicum  omni  ex 
parte  indiuifibile,  quod  falfiim  reputamus.  In  ter- 
tio vero  argumento  illius  opinionis  petitur  du- 
bium , an  Angelus  in  folo  pundo  exiftens  poffit 
moireri  motu  cdtinuo  : quod  late  tradat  Scot.f«  2. 
difi.2.ej.p.ad  ^.principale , 8c  partem  affirmantem  de- 
fendit. Quja  etiam  contra  Ariftotclem  opinatur, 

. pundum  etiamfi  elTct  a linea  lepararum,poirc  mo- 
ueri  conti  nue.  Qiias  fententia  mihi  placuit  in  phy- 
fica,&  hic  etiam  placet  de  Angelo  , quia  vnum  re- 
de  fequitur  ex  alio;&:  quia  non  eft  necelle  , vt  di- 
xi,vt  mobile  habeat  partes, fecundiim  quas  partim 
fit  in  termino  a quo;,  & partim  in  termino  ad 
'quennfed  fatis. eft  , quod  totum  mobile  prius  ac- 
^ quirac  quancunque  priorem  partem  fpatij  , quam 
pofteriorem.Hoc  autem  facere  pollet  Angelus  exi- 
ftens in  pundo,quafi  delcribendo  lineam.Nec  ob- 
ftabit,  quod  tunc  Angelus  necellario  relidurus  fit 
terminum  aquo  totum  fimul , quia  nihilominus 
, poterit  acquirere  fucceffiue  fpatium,vt  ifapite  pra:- 
cedenti  in  fimili  dedar aui. 
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ytmm  in  inflanti  poflit  Angelus  locum  mutare. 

i,  TJ  Efpondeo  , pofTe  Angelum  mutare  locum  in 
XVinftanti,tam  acquirendo  totum  vnum  locum, 
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A & deferendo  totum  aliumj  quam  aciquirendo,  vel 
delerendo  partem  tantiimloci,priori  retenta.Ha-c 
alfertio  quoad  priorem  generalem  partem  valde 
communis  eft,  tenet  illam  Alhi:\:x..tni.dijt.p.art.2s. 
& ^4.Gregor.j«  2.dijh6.ej.^.art.2.  qui  citat  Hiberni- 
cum.  Maioc dij}.2.ej  i2.  6c  ibi  Gahc-.^.s-art.^.tk  Scot, 
rj-ti.  ^ 12.  Hc  Alarlil.  w 2.  c^.y.art.^.  & Henr.  ^itoal.i^. 
9. 7.  Vt  autem  probetur,  aliud  iundamentuin  eft 
pr.-einutendum,  nimirum  Angelum  eirtftentein  in 
loco  diuilibili  polle  totum  ilium  fimul, ile  linefuc- 
ccliionc  dimittere.  Probatur,  quia  permanentia  m 
ilio  loco,  & in  qualibet  parte  eius  eft  voluntaria 
Angelo , 6c  partes  illius  praelemia-  non  habent  or- 
dinem per  le, nec  dependentiam  vnius  ab  ahajergo 
licut  poteft  Angelus  quamlibet  illarum  in  hoc  m- 
ftanti  dimittere,ita  dc  omnes  fimul. 

Et  eadem  ratione  poteft  Angelus  .fimul  acqui- 
rere totum  alium  locum,etiam  diuilibiicm.Proba- 
tur,  quia  non  habet  exrenfionem  partium  in  loco, 
ita  vt  habeat  partem  fuam  in  partem  loci  : fed  to- 
tus eft  inxoto,&  totiis  in  qualibet  parte.  Hinc  er- 
go eftjVt  non  neceflarib  requirat  lucceffionem  in 
acquifitione  loci  diuilibilis.  Primo,  quia  licut  fi- 
mul eft  totus  in  toto,&;  in  qualibet  parte  j ita  etia 
poteft  fimulincipere  elfe  in  illis,  quia  non  eft  ma- 
ior repugnantia  in  primo  elle, quam  in  permanen- 
tia. Secundo,  quia  neceffitas  fuccelfionis  in  motu 
locali  corporis  ex  eo  prouenit , quod  vna  pars  de- 
bet expellere  aliam , vt  polfit  in  locum  eius  ingre- 
di , quia  non  poliunt  elle  limul  ■,  & fimiliter  pars, 
qua:  locum  nouii  acquirit , debet  relinquere  prio- 
rem,quia  non  poteft  fimul  elle  in  vtroque.  In  An- 
gelo vero  non  inuenitur  ha:c  neceffitas  fucceflio- 
nis,quia  poteft  diftanrem  partem  loci  acquirere,ll- 
miil  manendo  in  propinqua  , neque  habet  partes, 
quarum  vna  expellar  aliam  , vt  lubintret  111  loco, 
partiali  cius , fed  totus  voluntarie  fe  applicat  ad- 
totum,  & ad  quamlibet  partem.  Ergo  poteft  tora 
illa  acquifitio  tora  fimul  fieri. 

Dices  intelligi  non  polfe  Angelum  tranfirc  ad. 
partem  diftantem,  nili  prius  fit  111  propinqua,  nifi 
fuppon.mir  polle  tranfire  ab  extremo  Ime  medio. 
Kelpondco  cum  Scoto difi.i  cj.12.  non  elle  hoc  ne- 
cellarium,  quia  tunc  Angedus  non  rranfit  Ime  me- 
dio,cum  in  toto  illo  lit.Imb  nec  poteft  dici. rranfi- 
rc  , eum  ibi  permaneat.  Quanuis  ergo  fecundiim 
quendam  natura:  ordinem  diei  pollet  prius  natu- 
ra occupare  partem  proximam  , quam  remotam, 
non  tamen  priiis  duratione,quia  in  eodem  inftan- 
ti, in  quo  intrat  priorem  partem  , quali  tranlit  ad. 
aliam, quia  nulla  eft  rcpugnantia,ncc  moi-vr  necel- 
fitas.  C^od  rede  confirmatur  exemplo  anima:  ra- 
tionalis,qua:  in. generatione  hominis  fimul  incipit 
elfe  in  corpore  extenfoi&:  certa’  quantitatis  : & in 
morte homhiis  fimul  definit  totum, & omnes  par- 
tes,quas  immediate  ante  illud  inftans  informabat. 
Ita  ergo  cum  proportione  dicendum  etl  de  Ange-' 
lo,&  ita  in  hoc  fundamento  non  diferepant  Iho--. 
mifta’ a careris  Theologis,vt  aperte  colligitur  a D, 
Thoma. di^a  quaflji.arta.clr 2.^in  udiflncl.p.qudfl 
4.  art.2. 

Ex  hoc  ergo  fundamento  probatur  facile  afler- 
tio  pofita.Nam  mutatio,qua  fit  rota  fimul,  necef- 
farib  fieri  debet  in  inftanti  indiniiibili;  fed  Ange- 
lus fi  vult , mutat  totum  locum  fimul ; ergo  per' 
mutationem  indiuilibilcm  , quoad  fucceiTioncm, 
id  fimul  totam  fadam;  ergo  in  inftanti.  Secundo, 
quia  quando  Angelus  lic  mutatur,  foliim  mutatur; 
in  co  inft-anti,in  quo  acquirit  terminum  ad  quem, 
& relinquit  terminum  a quo  ; ergo  tora  muratio 
elt  in  folo  illo  inftanti.  Probatur  conlequentia, 
quia  motus  formaliter  denominat  mobile  mutari, 
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feu  moueri , & ideo  quando  motus  efl  in  toto  ali-  A 
quo  tempore  , in  toto  illo  etiam  vere  dicitur  mo- 
bile mutari; ergo  e conuerlo  fi  mobile  in  vno  tan- 
tum inftanti  mutatur  , in  folo  ilio  eft  inliantanea 
mutatio,&  non  in  tempore.Antecedens  autem  eft 
intelligendum  , quando  Angelus  vnum  tantum 
locum  integrum  acquirit,&  alium  relinquit : nam 
iioc  fatis  eft,vt  vere  mutet  locum ; quid  autem  di- 
cendum Iit  *quando  plures  fimiles  mutationes  fa- 
cit^poftea  videbimus.Sic  ergo  declaratura  antece- 
dens videtur  per  fe  euidens,quia  Angelus  non  mu- 
tatur , quandiu  permanet  in  termino  a quo.  Tum 
quia  in  tota  illa  duratione  eodem  modo  fe  habet 
tunc,quo  priuSjac  fubinde  quiefcit;ergo  non  mu- 
tatur. Tum  etiam , quia  in  tota  illa  duratione,  nec  g 
amittit,nec  acquirit  aliquid  loci;  ergo  non  muta- 
tur localiter; ergo  folum  mutatur  in  eadem  dura- 
tione, in  qua  acquirit  terminum  ad  quem.  Sed  il- 
lum terminum  acquirit  in  inftanti ; ergo  tota  illa 
mutatio  tantum  eft  in  inftanti,&  folum  ordine  na- 
turae antecedit  fuum  terminum,  vt  in  ca;teris  mu- 
tationibus indantaneis  fieri  folet. 

Refpondent  fedbatores  contraria  fententia;  An- 
gelum tunc  nec  in  termino  a quo,  nec  in  termino 
ad  que  mutari, fed  in  vtriufque  fucceffione.  Quod 
fumitur  ex  D.Thoma  irt  i.diji.p.cj..\.aru.ad  j.  & fe- 
quitur  Capreolus  fuprk.  Veruntamen  ratio  fa6la 
conuincitjAngelum  nullo  modo  mutari,  quandiu 
manet  in  termino  a quo , neque  ibi  habere  aliqua 
partem  motus,fcu  mutationis;ergo  non  poteft  di-  C 
ci  moueri  in  fuccellione  vtriufque  termini , ita  vt 
fit  vera  fuccefllo  in  reali  duratione,quia  oporteret 
in  vtroque  inftanti  colleeftiue  fumptis  moueri , & 
partialiter  in  fingulis.Dixi  autem  ibi  non  efte  fuc- 
ceflionem  in  duratione , quia  inter  terminos  dici 
poteft  efte  quxdam  fuccefllo,quatenus  ad  acquifi- 
tionem  vnius  amittitur  alius;illa  tamen  in  inflan- 
ti fit ; ficut  inter  generationem , & corruptionem 
contingit,quia  idem  inflans  inceptionis  vnius  ter- 
raini,eil  primum  non  effe  alterius,  vel  c contrario 
vltimo  effe  termini  a quo  immediate  fuccedit  ac- 
quifitio  termini  ad  quem. 

Sed  hinc  fumunt  occafionem  inflandi,  quia  ibi 
funt  plura  inflantia  , vnum  prius , & aliud  pofle- 
rius;ergo  efl  ibi  tenipus  fatis  difcretum;ergo  in  il-.  D 
la  mutatione  confumitur  tempus, & confequenter 
• non  fit  in  inftanti. Negatur  tamen  haec  vltima  con- 
fequentia,quia  licet  ibi  fint  duo  inflantia,  non  ta- 
men vtrunque  menfurat  mutationem  1 nec  eft  du- 
ratio  eius , fed  vnum  efl  duratio  quietis , feu  per- 
manendae in  termino  a quo  ; aluid  vero  eft  tota 
duratio  mutationisr&t  ideo  in  illo  tantum  efl  mu- 
tatio non  in  tempore,quafi  ex  illo  duplici  inflanti 
compofito.  Vnde  (vtrem  magis  explicem ) illud 
tempus  eft  quafi  heterogeneum,  quia  eft  compofi- 
tum  ex  duratione  quietis , & duratione  mutatio- 
nis , quae  funt  diuerfarum  rationum,  & ideo  male 
infertur  mutationem  efle  in  tempore  compofito 
ex  vtroque  illo  inftanti.  Sicut  male  etiam  inferre- 
tur , quietem  Angeli  effe  in  toto  illo  compofito,  E 
quia  eft  inaltero  initanti  illius. 

, Sed  inflant  tandem  aliqui , dicendum  effe  An- 
- gelum  iam  moueri  in  vltimo  inflanti,  in  quo  efl  in 
' termino  a quo, quia  in  illo  incipit  moueri.Sedhoc 
falfum  efl,&:  contra  Philofophiam,quia  in  illo  in- 
ftanti quiefeit  res,quod  eft  vltimum  inflans  intrin- 
fecum  quietisjvt  probatu  efl,  & D.  Thomas  etiam 
affirmat;  ergo  tunc  non  muratur  intrinfece , quia 
hsc  priuatiuc  oppouta  funt.  Vnde  friuola  efl  pro- 
batio,quia  tunc  incipit  Angelus  moueri;imb  inde 
oppofitum  concluditur,  quia  illa  efl  inceptio  ex- 
erinfeca,quas  in  corporibus  ita  explicatur  a Philo- 


fophis;nunc  non  efl  motus, & immediate  pofterit; 
ergo  ex  tali  inceptione  potilis  infertur  mobile, 
quandiu  efl  in  termino  a tjuo  non  mutari.  Eodem 
autem  modo  explicanda  efl  illa  inceptio  in  Ange- 
lo,quod  eft  manifeftum,quando  pofl  quietem  im- 
mediate iequiturmotus  f uccelhuus. Quando veiA 
fequitur  mutatio  inflatanea  acquifitiua  totius  ter- 
mini ad  quem;  tunc  talis  mutatio  incipit  intrinfe- 
ce  per  primum  fui  clfcjquod  etiam  efl  primum  ef- 
fe termini  ad  quem  : & hoc  modo  non  eft  verum 
talem  mutationem  incipete,quandiu  Angelus  du- 
rat in  termino  a quo,  quia  non  poteft  de  illo  vere 
affirmari,qubd  tunc  mutctur,vt  probatum  ell.Ne- 
que  efl  ncceflarium  defignare  inceptionem  extrin- 
fecam,vbi  intiinfcca  indiuifibilis  inucnitur.Siquis 
autem  velit  ita  loqui , quia  illa  inflantia  fuo  modo 
immediata  funt,  mutationem  illam  in  vtroque  in- 
cipere,dicens,in  vno  intrinfccc,&:  in  alio  extrinfe- 
cc,uon  efl  de  modo  loquendi  comendendummam 
inceptio  mutationis,quse  dicitur  effe  in  vltimo  in- 
ftanti quietis, extrinieca  eft , & per  illam  negatio- 
nem explicanda,«««c  non  muianir,Scc.&c  ideo  ex  illa 
non  fequitur  , Angelum  mutari  in  vltimo  inflanti 
quietis ; fed  potius  infertur  oppofitum , vt  decla- 
raui. 

Tertio  principaliter  confirmabitur  affertio  , & 8, 
quafi  induclione  oflendetur  declarando  poflerio- 
res  partes  eius , q^a:  tres  modos  comprehendunt, 
quibus  fupra  diximus, Angelum  mutari  poife.  Pri-  dioa,-£ 
mus  efl  acquirendo  tantum  partem  loci , nihil  di-  «li?» 
mittedo.  Et  in  hoc  modo  cuidens  eft  affcrtiOjquia 
fi  Angelus  exiftens  in  loco  adaquato  velit  aequi-  quojffai 
rere  partem  loci,  qualoens  adxquatus  complea-  acqjifit*. 
tur, priori  parte  retenta,  fubitb,  Sc  fine  fucceflione 
poteft  id  facere, vt  fupra  probaui;ergo  illa  acquiii- 
tio  loci  partialis  in  inftanti  fit.  Sed  ibi  non  eft  alia 
mutatio  , quia  nihil  amittitur , nec  ibi  efl  proprie 
terminus  a quo  pofitiuus  ; fed  tantum  priuatiiuis, 
fcilicet  carentia  illius  loci  partialis.  Ergo  tota  illa 
mutatio  eft  in  inflanti, neque  ibi  eft  vmbra  fuccef 
lionis,magis  quam  fit  in  illuminatione,  cuius  ter- 
minus a quo  eft  carentia  luminis.  Secundus  mo- 
dus mutationis  localis  Angeli  efl  mercpriuatiuus,  amiiw. 
in  quo  non  totus  prior  locus  amittitur,fed  aliquid 
eius,  permanendo  in  reliquo.  Er  de  hac  eadem  cll 
demonflratio  quod  in  inflanti  fieri 'pofJit , quaic- 
nus  Angelus  poteft  iimul  totam  illam  partem  re- 
linqiierCjVt  probatum  efl.  Nam  inde  cuidenterfe- 
quitur  totam  illam  mutationem  in  inftanti  ficti, 
vt  patebit  facile,probationem  in  procedenti  mem- 
bro applicando. 

Tertius  modus  mutationis  localis  Angeli  efl  ac-  9 
qiiircndo  vnum  locum, & deferendo  alium, in  quo  ^ , 
folus  Gabriel,  inter  audlores , quos  pro  aflcrtione 
citaui,ab  illa  diffentit,  propter  argumentum  illud,  milciit 
quod  fupra  nnm.  propofui  contra  mutationem 
ad  locum  diftantem  , fcilicet , quia  darentur  duo 
inflantia  iramediata,idem  enim  fequitur  de  traiifi- 
tu  ad  locum  propinquum , fi  fiat  fimul.  Vcnyira-  folu;®" 
men  eadem  eft  refponfio  : nam  in  primis  non  fe- 
quuntiir  necelfarib  duo  inflantia  immediata,  quia 
vnum,dc  idem  inflans  poteft  effe  initium  intrinfe- 
cum  termini  ad  quem,  Sc  finis  extrinfecus  termini 
^quo;&  ita  m eodem  inftanti  fiunt  intrinfece  mu- 
tatio pofiriua , feu  acquiflrio  .termini  ad  quem,  Sc 
mutatio  priuatiua,feii  defitio  termini  a quo.  Et  ita 
non  eft  ncceflarium*,  vt  immediate  ante  hoc  in- 
flans praecedat  aliud , fed  tempus  quietis,  feu  per- 
manentia Angeli  in  priori  loco : ficut  contingit 
etiam  in  mutationibus  materialibus , quas  inter 
pofkiuos  terminos  fieri  contingit,  vt  cum  ex  ho- 
mine fit  cadaiier,  vel  ex  Hsno  ignis.Et  in  mutatio- 
nibus 
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nibus  inteilccliialibus  niem  inucnitur  , quando  A 
Angelus  cx  vjia  cognitione  tranlit  in  aliam. 

Atque  ex  hoc  vltimo  exemplo  iumitur  alia  re- 
Tponi-io.  Qma  in  his  mutationibus  Ipiricualibus 
oon  ellinconueniens  dari  duo  inftantia  angelica 
immediata  modo  lupra  taclo  , & in  Metaphyhea 
latius  declarato.  Hoc  ergo  remoto  impedimento, 
euidens  ellaiTertio  etiam  quoad  hanc  partemjquia 
acquilitio  vnius  loci,  & amiflio  alterius  funt  mu- 
tationes diftantis;  vna  pohtiua,  & altera  priuati- 
ua  , & quaelibet  carum  per  fe  fumpta  poteil;  in  in- 
itanti  fieri;ergo  etiam  limul. Probatur  confequen- 
tia , quia  ilix  inter  fe  non  habent  repugnantiam, 
quia  non  funt  priuatio,6c  politio  eiuldem  forma’, 
led  diuerlarum,&  aliquo  modo  inter  fe  repugnan- 
tium.Vnde  potius  feiuuant, quatenus  vnaqua^que  B 
eft  caufa  alterius  in  fuo  genere  : & ideo  poliunt 
optime  elTe  fimul  duratione , cum  ordine  naturs 
inter  fe , & in  hoc  fenlu  vna  luccedir  alteri , non 
iuccellione  durationis,fed  ordinis.  Ergo  tota  mu- 
tatio ab  vno  terminoad  alium,  qua:  eft  ex  illa  du- 
plici , <5c  quali  partiali  duratione  compofita  in  eo- 
dem inftanti  ht. 

Neque  contra  hoc  obftat  fundamentum  prima; 
fententia’,  quoad  alteram- eius  partem  capite  pra‘- 
cedenti  relatum.  Relpondetur  enim  primo,  quod 
licet  in  corporibus  quies  necelfarib  duret  vlquc  ad 
vltimum  inftans  exiftentia;  mobilis  in  termino  a 
quOjin  Angelo  id  non  eft  necelfarium.  Ratio  dif- 
ferentia: eft,quia  mutatio  loci  in  corpore  quanto, 
non  poteft  nili  per  motum  fuccelliuum , '&  conti-  C 
nuum  fieri : motus  autem  luccelTiuus  non  poteft 
incipere  in  inftanti  intrinfeco  , led  necelfarib  per 
vltimum  non  elle  incipere  debet , & ideo  necelfc 
eft , vt  mobile  vfque  ad  illud  inftans  intrinfecc 
quiefcat,iuxta  definitionem  tjuietis  datam  ab  Ari- 
ftotele,&  fupra  relatam.Nam  licet  non  dcfintPhi- 
Iofophi,qui  hoc  negent,  quia  quies  non  eft  in  in- 
ftantirfedimmeritb,  quia  licet  quies  non  lit  in  fo- 
lo  inftanti,  tanquam  in  adatquata  menlura,  poteft 
clle  in  inftanti , tanquam  in  termino  intrinfeco 
exiftentiae  fu;K.  At  vero  in  Angelo  non  eft  necelfa- 
rium.quietem  ita  defincre, etiam  fecundiim  coexi- 
ftentiam  ad  noftrum  tempus , quia  poteft  Angelus 
in  inftanti  totum  aliquem  locum  acquirere  , vt  o- 
ftenlum  eft : & ideo  illud  idem  inftans  poteft  elle  D 
primum  non  elfe  quietis  in  priori  loco,vt  latis  de- 
claratum eft.  Soliim  ergo  , quando  Angelus  poft 
quietem  in  vno  loco  vult  tranlire  fuccelliue  ad 
alium,  neceUarium  eft,  vt  quies  in  prscedenti  lo- 
co duret  vfque  ad  aliquod  vltimum  inftans,  quod 
nos  non  negamus. 

Secunda  refponfio  addi  poteft, dato  anteceden- 
ti (fdlicet , quietem  Angeli  dcfmere  per  vltimum 
fui  effe ) negando  confequentiam  , quia  poft  vlti- 
mum inftans  quietis  poteft  immediate  fequi  mu- 
tatio 3 feu  acquilitio  alterius  loci  fada  in  inftanti. 
Qma  (vt  fepe  dixi)in  Angelo  pofilint  dari  duo  in- 
ftantia immediata,  quanuis  fecundum  coexiften- 
tiam  ad  noftrum  tempus  necelfarium  lit,vt  fi  illud 
inftans  angclicum,quodeft  vltimum  quietis,  coc-  E 
xiftit,inrrinfece  inftanti  noftri  temporis,  aliud  in 
quo  primo  acquiritur  alius  locus,  coexiftat  tem- 
pori noftro, quod  fequitur  immediate  poft  inftans. 
Neque  hoc  fecundum  eft  inconueniens  , quia  du- 
ratio  Angeli  indiuifibilis  de  fe  permanens  eft , & 
poteft  coexiftere  toti  alicui  tempori,  exiftens  tota 
iri  toto , & tota  in  qualibet  parte  eius , quantum- 
cunque  minima , feu  minori , & minori  in  infini- 
tum, & ideo  poteft  incipere,  coexiftendo  tempori, 
vt  in  aliis  locis,vt  fupra  ctiarii  didum  eft,  <Sc  in  Ub. 

7.ncce{farib  erit  repetendum.  ' 


■Ad  primam  confirmatioJiem  fundatam  in  illo 
ijuodmottetiir  i alifer  fe  habet  nunc,G^‘na'^ 
pnus]  relpondco  dupliciter  polle  intelligi  jlcilicetj 
fumendo  ilhid  nnne,  diftributiue,  vcl  indefinite,  & 
neutro  modo  repugnare  noftro-V  alferrioni.  Nam 
priori  modo  fciifus  eildllud  riiouerRquod  in  quOf 
libet  inftanti  lignato  poft  aliquam  partem  tempor 
ris  aliter  le  habet  nunc,  quampriiis.Et  in  hoc  icii- 
fu  eft  Vera  propoiitio  de  motu  rigorose  lumpto, 
qui  per  continuam  fucceiiionem  ht,  Vnde-  ex  ilio 
principio  fic  fumpto  folum  concluditur, Angelum 
non  lic  moucri  in  inftanti , quod  veriflimum  eft, 
Pofteriori  autem  modo  fenfus  eft  in  omni  motu 
late  fumpto,  leu  mutatione,  non  polfe  aliquid  ve- 
re dici  mutiu  i donec  pofllt  fignari  inftans,  in  quo 
mobile  aliter  fe  habeat  nunc , quam  prius.  Et  in 
hoc  fcnfu  verum  etiam  eft  illud  principium,lic  ta- 
men magis  confirmat , quam  impugnat  allertro- 
nem  politam , quia  Angelus  in  vno  inftanti , in 
quo  acquirit  lo^um  totum  limul , aliter  fe  habet 
quhn  priiis,&  ideo  tunc  vere  mutatur,  Bc  non  aiij- 
te.a,quia  antea  non  aliter  fe  habebat. 

Ad  lecundam  confirmationem  fundatam  in  alio 
principio  , quod  omnis  mutatio  inftantanea  inci- 
pitjfeu'  fit  ad  delitionem  motus  fuccelfiui , & tan- 
quam terminus  eius.  Relpondetur , duobus' mo- 
dis polle  mutationem  .inftantaneam  incipere 
ad  delitionem  motus  fuccelfiui.  Primo  tanquam 
per  fe  terminum  eius  indiuifibilem  , eiufdemquC 
generis  , ac  de  fe  habentem  politionem  in  conti- 
nuo. Secundo,  tanquam  terminum  fecundarium, 
& qiiafi  per  accidens , ad  intrinfecam  compofitio- 
nem,  & terminationem  alterius  motus  fuccelfiui, 
licet  fub  alia  ratione  polfint  habere'  inter  fe  ordi- 
nem alicuius  caufalitatis  per  fe  , qux  inter  res  di- 
uerli  generis  elle  poteft.  De  priori  mutatione  eft 
vera  illa  propofitio,tam  in  corporalibus,  qu^min 
fpiritualibuS  motibus,  quia  in  omni  motu  fuccef- 
liuo  dantur  mutationes  inftantanea:  indiuifibiies 
continu.antcs  motum,&  in  termino  eius  etiam  da- 
tur limilis  mutatio  indiuifibilis, qu?  eft  veluti  con- 
fummatio  termini  ad  quem,- Se  primum  non  effe 
fuccelfiui  motus , & eiufdcm  generis  cum  illo,  & 
eiuldem  rationis  cum  mutationibus  intermediis 
continuantibus  motum.  Et  hoc  totum  in  motu 
iuccelfiuo  Angeli  inucnitur , quia„ad  eius  conti- 
nuitatem , & terminationem  necei&rium  eft.  Sic 
autem  illud  principium  non  obftat  alfertioni  po- 
lita;,quia  mutatio  indiuifibilis,  per  quam  Angelus 
fubitb  locum  aliquem  acquirit,  eft  alterius  gene- 
ris, & indiiiilibilitatis.Quia  non  habet  poluioncrti 
in  continuo,^:  per  fe  permanens  eft,6c  ex  illa  non 
poteft  componi  quantitas  continua  , fed  ad  fum- 
mum  d-ifercta , vt  infra  dicam , &z  ideo  per  le  non 
habet  talis  mutatio  , quod  fit  terminus  fuccelfi- 
uas. 

■ At  vero  propofitio  illa  in  pofteriori  fenfu  acce- 
pta habet  locum  in  materialibus  mutationibus; 
non  vero  in  Ipiritualibus.  Et  ratio  differentia;  eft, 
quia  in  corporibus  folct  prairequiri  motus  ad  ta- 
lem mutationem,  vel  quia  agens,  &:  patiens  erant 
remota,&  per  motum  appropinquantur,  & inter- 
mino motus  propinqua  inueniuntur,&:  hoc  modo 
illuminatio  ht  in  termino  localis  motus  , vel  quia 
materia  erat  indifpofita  ad  introduftionem  for- 
mie,&  per  motum  prajccdentcm  difponitur,  & ita 
generatio  fit  in  termino  alicuius  alterationis.Qu<j 
caufir,vcl  potius  occafiones  funt  extrinfecan-elpc- 
6fu  propriarum  rationum  , feu  entitatum  raliiim 
mutationum,  cuius  figrium  eft,  quia  hilla  necelfi- 
tas  cdlet,poterunt  tales  mutationes  fieri  fine  pra:- 
cedentemotu  fucceftiuo.  Vt  li  Dcusdili^ionat  mii- 
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teriam  ininftandjvel  creec  lumiuofum  in  loco  te- 
nebrofo:nam  tunc  tam  generatio^quana  illumina- 
tio fit  in  inflanti,  non  determinando  motum  fuc- 
Gefliuum,led  conlequenter  ad  aliam  acftionem  in- 
ftantaneaminon  ordine  durationis,led  naturas.  Sic 
ergo  in  mutatione  locali  Angeli , de  qua  tradla- 
mus,cefrat  illa  neceffitasiquia  neque  monens,  nec 
mobile  diilant, cura  Iit  idem  Angelus,  nec  ad  pro- 
dutlionem  vbi  requiritur  prasuia  difpofitio  , feii 
alteratio,&:  ideo  per  fe,  & immediate  fit  talis  mu- 
tatio. Non  tamen  femper  fit,  quia  agens  efl  libe- 
rura,ac  proinde  iolum  requiritur,  vt  in  voluntate 
praecedat  volitio  efficax  talis  mutationis,  qu^  vo- 
iitio  in  inflanti  fit , & in  eodem  effiat  mutatio- 
nem,per  quam  totum  locum,  quem  intendit , ac- 
quirit. 


CAPVT  XXII. 


Vtmm  ad  locum  etiam  remotum  in  vno , vel  f la- 
ribus injlantibus  Angelus  tranjire 
poj^it. 


Expeditur 
quasftio  in 
vno  fenfu. 


REfolutio  capitis  praecedentis  de  mutatione 
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vnius  loci  in  alium  vicinum,  ac  omnino  pro- 
pinquum , in  inflanti  effidentior  efl , & difficulta- 
tem non  habet.  De  loco  autem  remoto  fiiperefl 
aliqua  controuerfia , qux  dupliciter  tradlari  po- 
tefl.  Primo  fupponendo  fententiam  alferentera 
polle  Angelum  tranfire  ad  diflantem  locum,  non 
exiflendo  in  medio  ; & fic  non  efl  dubium  , quin 
poflit  Angelus  in  inflanti  tranfire  ad  diflantem 
locum,ficut  poteft  ad  propinquum.Quia  rationes 
fadlas  sque  procedunt , & quia  medium  nihil  im- 
pedit iuxta  illam  fententiam,&:perinde  reputatur, 
ac  fi  noneflet.  Difficultas  ergo  efl,  an  contingen- 
do medium,&  extremum,  poffit  nihilominus  An- 
gelus in  inflanti  tranfire  ab  extremo  ad  extremum 
per  medium. 

Vt  tamen  qu^flio  non  fit  de  nomine , oportet 
fiipponere  fermonem  elEe  de  loco  medio  adaiqua- 
to,&  extremo,  qui  extra  totum  illum  fit , fiue  ille 
fit  adtequatuSjfiue  inadiequatus.  Nam,  fi  locus  me- 
dius , & remotus  fimul  fumpti  non  excedant  ma- 
gnitudinem loci  adxquati,  non  efl  dubium,  quin 
iuxta  didla  poffint  in  inflanti  acquiri , quia  tunc 
non  fiunt  proprie  duo  locajficd  du^  partes  eiufidem 
loci,  vna  propinquior  termino  a quo,  & altera  re- 
motior. Tunc  autem  qu^flio  erit  de  nomine , an 
poffit  dici  Angelus  moueri,fieumutari,aut  tranfire 
ad  partem  remotam  perpropinquam  tanquam  per 
medium. Aliqui  enim  magnam  vim  faciunt  in  ver- 
ho, tranfire,  Sc  in  particula, per,  vt  oflendant  id  dici 
nulli  contra  non  pofle.  Quia  cum  Angelus  maneat  in  parte 
opponant.  pfQpfnqua,  quando  acquirit  remotam  non  potcfl 
dici  tranfire  per  vnam  ad  aliam.  Item  quia  parti- 
cula p^ndicit  prioritatem,  qum  nulla  effie  potefl,  fi 
fimul  efl  mobile  in  vtraque  parte. 

? • Sed  hsec  non  cogunt,quia  poffiet  facile  dici,  non 
His  fatisfir.  accipi  verbum  tranfiundi  in  eo  rigore,  vt  inuoluat 
abfientiam,  vel  defiertionem  loci  medij  ,per  quam 
tranfitus  fieri  dicitur , fied  fiolum  vt  fignificat  ac- 
quilitionem  vlterioris  loci , excludit  limitatio- 
nem , fieu  continentiam  in  fiolo  priori  loco.  Cur 
enim  acquifitio  illa  loci  remoti  non  poterit  tranfi- 
itus  vitra  propinquum  appellari , etiamfi  locus 
medius  non  relinquatur  ? De  particula  autem  per, 
o-ptime  dici  potefl,  non  indicare  ordinem  tempo- 
ris,fied  naturas,&  ideo  licet  medium,  & extremum 
fimul  duratione  acquirantur}  nihilominus  verum 
erit  ordine  natiirar  prius  occupari  medium , quam 
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extremum}  ficut  ex  Scoto  lupra  referebamus.  Po- 
tefl ergo  hoc  fiolum  denotari , cum  dicitur  Ange- 
lus tranfire  in  eodem  inflanti  per  medium  ad  ex- 
tremum,licut  fiol  dicitur  illuminare  terram  perac- 
rem, & nos  dicimur  videre  parietem  per  diapha, 
num,vel  hominem  perfipeculum,licct  tam  illumi- 
natio,quam  vifiio  in  inflanti  onmia  attingant.Ne- 
que  in  his  exemplis  quaerenda  efl  fiimilitudo  in  o- 
mnibus , fied  in  hoc  fiolum,  quod  particula  per , ap- 
plicata ad  medium,&  extremum  potefl  dicere  fio- 
lam  prioritatem  naturae  , fi  fiufficiens  cius  funda- 
mentum inueniatur.  Hic  autem  non  deefl,piaifier- 
tim  fi  fupponamus , non  poffie  Angelum  tranfire 
ad  partem  remota,  nifi  contingendo  propinquam, 
fic  enim  inuenitur  prioritas , laltem  in  fiubfillendi 
confiequentia , quia  potefl  Angelus  attingere  lo- 
cum proximum  fme  moto}non  tamen  cconuerfio. 
Non  efl  ergo  de  illis  vpeibus  contendendum , & 
ideo  non  loquimur  de  locis  inadrequatis,  fieu  par- 
tialibus, fied  de  medio  ada;quato,&:  de  loco  remo- 
tiori. 

In  hoc  ergo  fienfiu  efl  prima  opinio  , affirmans 
poffie  Angelum  tranfire  in  vno  inflanti  ab  extre- 
mo ad  extremum  per  medium.  Ita  tenet  Albert. 
in  i.dfi.^7.ari.2S.  Maior  d.a.cjj.Gtc^oc.difl.d.q.^.a.z. 
Madil.ina.t^.r-^i-S-  dcHem.ejUodl.i^.  e^.?,  Fundamen- 
tum eorum  efl,quia  Angelus  mutatur  ab  extremo 
ad  extremum  per  medium  fine 'refiflentia  medij} 
ergo  mutari  potefl  in  inflanti  fi  velit.  Probatur 
confiequentia,  quia  fimili  ratione  probat  Philofio- 
phus  4.  Phyficor.  quod  fii  corpus  mouetur  per  va- 
cuum,moueretur  in  inflanti.  Secunda  vero  opinio 
huic  extreme  contraria  efl,nec  in  pluribus  inflan- 
tibus poffie  Angelum  tranfire  ad  locum  diflantem, 
contingendo  medium,fied  tantum  motu  continuo. 
Hanc  opinionem  cum  eius  fundamento  attigi  fiu- 
pra  tncap.20.  tertiam  opinionem  referendo. 

Nihilominus,  dico  primo , non  poffie  Angelum 
virtute  naturali  murari  in  inflanti  ad  extremum 
locum  per  medium  ada£quatum,id  efl,  in  toto  illo 
exiflendo,  & vitra  illum  , alium  in  eodem  inflanti 
acquirendo.  Ita  docent  Bonauent.  in  1.  dift.  ^7.  in  2. 
eius  parte  art.2.<j.s.  -^gid-  ibi.2.etiam  p.tj-S-  Richard.rf. 

Scot.i»  2-difl.  2.  cj.  II.  8c  Gabr.  &c  a for- 

tiori in  hoc  confientiunt  D.Thomas,&  omnes  qui 
cum  illo  dicunt , Angelum  non  poffie  mutare  lo- 
cum in  inflanti.  Ratio  vero  iudicio  meo  conclu- 
dens efl,quia  fi  Angelus  fic  mutaretur , fimul  eflet 
in  loco  medio  adsquato,&  vitra  illum  in  loco  re- 
motiori.Confiequens  excedit  naturalem  virtutem, 
vel  capacitatem  Angeli } ergo  etiam  ille  mutatio- 
nis modus  efl  illi  naturaliter  impoffibilis.  Minor 
probatur , quia  tunc  fimul  effiet  Angelus  in  loco 
maiori  maximo,quod  eius  capacitatem  fiuperat,vt 
fiupra  probatum  efl. 

Refpondent  Gregor.&  Maior  Angelum  quidem 
non  poffie  permanenter  efle  in  loco  maiori  maxi- 
mo,tranfieunter  autem  poffie.  Sed  hoc  impugnatur 
primo,  quia  fi  Angelus  in  eodem  inflanti  acquirit 
locum  maiorem  maximo , non  magis  tranfieunter 
efl  in  vna  parte  illius , quam  in  alia,  quia  nulla  ra- 
tio magis  de  vna,quam  de  alia  affignari  potefl}  er- 
go ta  permanerer  efl  in  toto  loco  proximo,  & ad- 
aiquato,ficur  in  vlteriori  loco.  Secundo,  quiaexi- 
flentia  Angeli  in  loco  adaquato  de  fienon  efl  res 
tranfiens,fied  permanens,  quia  nec  habet  in  fie  fiuc- 
ccffionem,&  acquifitio  illius  indiuifibilis  pofitio- 
nem  non  habet  in  aliquo  continuo  fiucceffiuo , vt 
fiupra  declaraui}efl  ergo  de  fie  permanens,  & diui- 
fibilis  pro  voluntate  Angeli}ergo  fi  potefl  Angelus 
fimul  acquirere  locum  maiorem  maximo , potefl 
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teli  alllgnari  maior  repugnantia  in  permanentia 
quam  in  prima  exillentia. 

Tertio;,quia  alias  polfct  Angelus,  acquilito  pri- 
mo loco  adarquatOjin  eodem  inllanti  acquirere  fe- 
cundum 3 Sc  per  lecundum  tertium  in  eodem  in- 
itanti : bc  ita  confequenter  intra  quemlibet  ligna- 
tum numerura.Quj,a  eo  iplo,qubd  tranfiumer,  in  il- 
lo fenfu  , id  eftjin  eodem  initanti , potelt  elfe  in 
duobus  locis  adaquatis  bmul , poterit  elfe  in  tri- 
bus , & ita  in  toto  mundo , & Innui  in  cslo , fic  in 
terra  , quod  repugnat  fententiis  Patrum  fupra 
addudis,  & per  fe  ell  incredibile , quia  excedit  li- 
mitationem angelica:  natura:.  Dicet  fortalle  ali- 
quis dari  aliquem  terminum  in  illo  proceiru,&  vf- 
que  ad  illum  extendi  locum  ada:quatum  Angeli, 
ic  licut  potelt  illum  in  initanti  occupare,ita  etiam 
permanenter  retinere.  Sed  hoc  elt  recedere  a pro- 
prio fenfu  quxltionis  , & ad  priorem  iam  declara- 
tum,&  omilfum  reuerti,quia  tunc  reuera  illa  mu- 
tatio non  elfet  ab  extremo  ad  extremum  per  me- 
dium adaequatum  j fed  elfet  ad  vnum  locum  ada:- 
quatum , & mediatum , vel  ad  partem  eius  remo- 
tam per  propinqu.am.  Quod  faltem  elt  exprelsc 
contra  fenfum  Gregorij,&  ideo  ipfe  non  pollet  il- 
lo modo  vim  difcurrus,S:  procclluS  ad  quamcun- 
que multitudinem  fimilium  locorum  elFiigcre. 
Vnde  vltimo  initare  polfumus , quia  alias  etiam 
pollet  Angelus  in  vno  initanti  acquirere  .ilium  lo- 
cum proximum, & adaequatum, non  relido  pro  eo- 
dem initanti  priori  loco.  Conlequens  autem  fal- 
fum  el1,vt  conltat  ex  fupra  didis, quia  illi  duo  ter- 
mini opponuntur.  Et  ex  a:quiparatione  ad  corpus 
potelt  confirmarimam  corpus  non  potelt , vel  per 
initans  elfe  in  maiori  loco,  quam  fit  adaequatus  il- 
li,neque  potelt  in  eodem  tempore,vcl  initanti  ali- 
quid noui  loci  acquirere  permanendo  limul  in  to- 
to priori  locojergo  neque  in  Angelo,refpedu  loci 
adxquati  hsc  admitti  poifunt,quia  in  limitatione 
ad  locum  ad^quatum  proportionem  feruant. 

Vnde  Albertus  d>^o  an.  2;.  circa  finem  hanc  at- 
tingit obiec'tionem,  quod  Angelus  limul  elfet  (vt 
iple  ait)»^  moium  ejfe  k cjmo  moueiHr^  tn  meueri, id  elt, 
in  termino  ad  quem  vltimo , & in  termino  a quo, 
&in  medio.  Refpondet  negando  fequelam  ; quia 
Angelus,inquit,  non  mpuetur  in  tempore.  Et  ad- 
dit,miht  videtur, cjHod  k quo  ej(  mottu,  per 
quod  motm , cr  in  quo  efl,m  motuvt  ejfe  ,funt  tria  nunc 
fefe  confequentia-j  (jr  tamen  tlU  tria  non  faciunt  quantita- 
tem , nift  forte  diferetnm.  Sed  in  his  verbis, & rcfpon- 
fione , vel  Albertus  libi  elt  contrarius , bc  a priori 
lententia  recedit ; quia  iam  plura  initantia  in  illo 
motu  admittit ; vel  illam  fententiam  declarat , vt 
folum  neget  necellitatem  motus  continui , qui 
fenfus  nobis  non  elt  contrarius.  Nos  enim  facile 
admittemus , polfe  Angelum  moueri  ab  extremo 
ad  extremum  per  medium  , fine  motu  fuccelfiuo 
continuo  per  duas , vel  tres  mutationes  inltanta- 
neas , lecundum  angelicam  durationem , imo  hoc' 
ex  didis  a nobis  necelfarib  fequitur , fiue  illae  mu- 
tationes dicantur  componere  vnam  difcrctam , It- 
ue  non,de  quo  dicam  Itatim.Hinc  vero  non  fcopii- 
tur  moueri  Angelum  in  vno  initanti  ab  vno  extre- 
mo ad  aliud  diltans  per  medium  , quia  reuera  ibi 
interueniunt  duae  mutationes  , quarum  vna  alteri 
fuccedit,&  in  diucrfo  inllanti  exiltit,  quae  duo  in- 
itantia non  cocxiltunt  vni  inllanti  nollro,imb  ne- 
ceife  ell,  vt  'altera  illarum  coexillat  alicui  terrqjori 
nollro,  »;  t cx  didis  patet.  Qipapropter  folutio  illa 
iuxt^  priorem  fententiam , prout  ab  aliis  audori- 
|?'as  intelligitur,locum  habere  nonpotell. 

Fundamentum  autem  contraria:  fententia;  fal- 
fum  fuppOnit:  nam  licd  corpus  moueatur  per  va- 


A cuum,non  mouerctur  in  inllanti, vt  alias fimda- 

//cor.diximus.Neouc  in  hoc  .truumentum  Arillote- 

1-  11  n FT  ^ 1 I-  runx  len- 

lis  v.alidumelfquialuccellio  motus  loc.ilis  corpo.-  jentix  in 

ris  non  proucnit  ex  fola  refillentia  mcdij;fcd  inde  n.  4. 
ad  fummum  poterit  maior  , vel  minor  velocitas 
motus  rclulc.are,  c.xteris  paribus.  Succelfio  autem 
motus  incrinfecc  oritur  cx  limiratione  mobilis  ad 
locum,cui  cocxtediturrnam  inde  ht,  vt  neque  pol* 
fit  partem  noui  loci  acquirere  , niii  iqualcm  di- 
mittat,nec  criam  polfit  limul  tot.am  aliquam  par- 
tem acquircrc,vel  dimittere,  nili fuccelTlone  con- 
tinua ( vt  fupra  dcclaraui.)  Repugnat  ergo  corpus 
moueri  in  inllanti  per  vacuum,  alias  vel  in  eodem 
inllanti  amitteret  totum  terminum  a quo  , & ac- 
B quireret  totum  terminum  ad  quem , vel  fimul  ef» 
fet  in  vtroque,  bc  priterca  fimul  elfet  in  omnibus 
fpatiis  squalibus  intermediis,&  in  extremo.Qupd  ? 

totum  colkedit  Gregorius.  Sed  in  eo  certe  non 
lequitur  Arillotelem.  Nam  ille , ne  hoc  abfurdum 
concederet,  negauit  potius  polfe  corpus  moueri 
per  vacuum  , quod  falfum  etiam  ell , licd  minus 
abfurdum.  Quinpocius  aliqui  putant  illud  impli- 
care contr.adidionem , ita  vt  nec  Deus  pofUt  illo 
modo  corpus  mouere  in  inftanti  ab  extremo  ad 
extremum  per  medium  , quod  etiam  de  Angelo 
dicunt.  Veruntamen  cum  Deus  pollit  ponere  cor- 
pus,vel  fpiritus  in  pluribus  locis  adsquatis  , quod 
ad  rem  fpcdat,non  ell  dubium,quin  pofilcconfti- 
tuerc  quodlibet  mobile  in  inllanti  in  toto  medio, 

C vfque  ad  extremum  , quafi  replicando  in  tot  locis 
adsquatis,quot  in  medio  fuerint,  bc  tunc  dici  po- 
terit moueri  illud  ab  extremo  ad  extremum  per 
medium  in  inftanti.  Dummodo  verbum  moucndi 
large  fumatur,vt  mutationem  inftanraneam  inclu- 
dit,& verbum, particula,  per,  in  figni- 
ficatione  accommodata  fumatur , yt  in  principio 
declaraui. 

Dico  fecundo  polfe  Angelum  plura  loca  fuccef- 
fiuc  mut.tre , 6c  per  medium  ad  diftantem  tranfire 
in  pluribus  inftantibus  angelicis , vnde  probabile 
eft,ralem  mutationem  fadlam  in  tempore  difereto 
elfe  aliquo  modo  vnam,  non  fimplicem,  fed  com- 
pofitam  per  modum  quantitatis  diferets.  Haec  af- 
fertio  ell  iuxta  fententiam  D.  Thomae,  & Thomi- 
D ftarum,&  contra  tertiam  in  c.20.  relatam  , quanuis, 
vt  verum  fate.ir,diftcrentia  in  hoc  punflo  de  mo- 
do tantum  loquendi  efte  videatur.  Probatur  ergo 
prior  pars  ex  didlis  in  capite  praecedenti, quia  An- 
gelus poteft  limul  dimittere  totu  locum,  bc  alium 
propinquum  fimul  totum  acquirere ; ergo  eadem 
ratione  poteft  per  aliam  fimilem  mutationem  ad 
tertium  locum  tranfire , & ab  illo  fubitb  tranfire 
ad  quartum  , bc  fic  de  aliis ; ergo  poteft  fuccefilue 
mutare  plura  loca  per  plura  inllantia.  Prima con- 
fequentia  nota  eft  , quia  eadem  cft  ratio  in  fecim- 
do,&  csteris  locis,  fcu  terminis  ad  quos  , qu.x  eft 
in,  primo,nec  enim  eft  in  illis  maior  refiftentia,aut 
repUgnancia,neG  Angeli  virtus  defatigatur,  aur  la- 
xatur in  his  mutationibus,  vel,vt  ita  dicam,  falti- 
E bus,quantunuis  fuccefiiuc  multiplicentur.  Secun- 
da verb  confequentia  probatur,quia  quslibet  illa- 
rum mutationum  fit  tota  fimul;  ergo  fit  in  inftan- 
ti fecundinn  propriam,  & intrinfccam  duratio- 
nem , quia  ficut  in  luo  elfe  non  habet  fuccelfio- 
nem,  ita  neque  in  duratione  ; eft  ergo  duratio  in- 
diuifibilis,  qus  ficut  incipit , ita  etiam  poteft  tota 
fimul  definere,  & talem  durationem  iuftans  ange- 
licum vocamus. 

Hinc  ergo  probatur  altera  pars  , quia  in  opera- 
tionibus mentis,  bc  voluntatis  angelic.-c  inucnitur 
tempus  diferetum  ex  huiufmodi  inftantibus  com- 
pofitum  , vt  ex  communi  fententia  Theologorum 
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dixi  >tt  disp.so.Afe:aph.  fe^I.7-  n.8.  Ergo  eadem  ratio-  A 
ne  in  externis  mutanembus  indiuiiibiiibus  Ange- 
iorumjquaies  funt  illa:  mutationes  iocaies, admit- 
ti potell^Se  debet^quia  idem  modus  durationis^  & 
fuccellionis  in  eis  inuenitur.  Deinde  in  mutatio- 
nibus corporalibus,  & localibus, quantitas  difere- 
ta  reperitur,  talis  enim  ell  oratio,  quam  Ariftote- 
les  dixit  elfe  vnam  per  modum  quantitatis  diicre- 
ts;  ergo  eadem  ratione  potent  ex  illis  mutationi- 
bus vnus  motus  dilcretus  componi , qui  in  fimili 
tempore  difereto  fiat. 

Tertio  declaratur , quia  dupliciter  potefl  An- 
gelus acquirere  indiuilibiliter  aliquem  locum, 
primo  vt  in  illo  quiercat,&  manear, & tunceflvna 
limplex,  & indiuilibilis  mutatio, qua:  nullam  facit 
compofirionem  cum  alia. Alio  modo  potefl  aequi-  B 
rere  vnum  locum,tranfeundo  tantum  ad  ^lium  re- 
motum,inquo  remanlurus  efl-,&  tunc  omnes  mu- 
tationes indiuifibiles , qu^  in  medio  fuccefliue 
fiunt,  ratione  ordinis,&  termini  vltimi,cenfentur 
habere  quandam  vnitatem  non  Itrictam  , & tigo- 
rofam , ied  qualis  eft  in  exercitu  , & in  aliis  rebus 
fimilibus.  In  quo  etiam  confiderandum  efl,  fieri 
polTe,vt  prima  mutatio  ad  locum  propinquum,  & 
exiilentia  in  tali  loco  tantum  duret  per  inflans, 
etiam  fecundum  coexiflentiam  ad  noflrum  tem- 
pus, & tunc  optime  intelligitur , qua  ratione  exi- 
ftenria  in  tali  loco  medio,  dicatur  etfe  in  tranfitu, 

& ordinari  ad  acquifitionem  alterius  termini  re- 
moti j & ideo  ex  tali  mutatione  vnum  tranfitum 
diferetum  componi.  Quando  vero  plura  loca  me-  C 
dia  tranfeunda  funt , tunc  neceffarium  efl , vt  ac- 
quifitio  alicuius  loci  medij , vel  etiam  plurium 
coexiflac  alicui  tempori  noftro,&  ideo  aliquo  mo- 
do fieri  videtur  cum  maiori  interruprione,vel  per- 
manentia per  modum  quietis.Nihiiominus  tamen 
illa  mutatio  fecundum  fe  indiuifibilis  efl , & ideo 
fi  Angelus  in  ea  tantum  tranfitione  duret  animo 
tendendi  ad  alium  locum,non  dicetur  ibi  quiefee- 
re  in  propria  menfura  , ac  proinde  nihil  obftabit, 
quominus  ex  illis  mutationibus  vnus  diferetus 
tranfitus  componatur.  Poteflque  exemplo  mate- 
rialis perfectionis  hominis  ah  hoc  loco  ad  alium 
remotum  declarari.  Nam  licet  in  medio  itinere 
fiepius  quiefeat , nihilominus  illa  perfectio  , feu 
iter  vnum  aliquo  modo  cenletur  , & ita  vocatur3  B) 
ergo  multo  magis  , &:  perfectiori  modo  in  prodi- 
ctis mutationibus  Angelorum  quidpiam  fimile  in- 
ueniri  poteft. 

Et  per  hoc  refponfum  efl  ad  motiuum  contra- 
rio fententio  relato  in  mm.4.  Nam  licet  quolibet 
illarum  mutationum  in  fe  completa  fit,  quoad  fui 
loci  acquifitioncm,tamein  ordine  ad  totam  viam 
vfque  ad  terminum  vitimum  eft. incompleta, & ira 
potefl  ordinari  ad  aliam , vt  cum  illa  mutationem 
diferetam  componat.  Ad  primam  item  confirma- 
tionem patet  refponfio , quia  licet  Angelus  ali- 
quantulum maneat  in  loco  interraedio,fecundum 
coexiflentiam  ad  noflrum  tempus , vel  ibi  non 
quiefeit , quoad  propriam  menfuram , fed  femper 
efl  in  illa  a£lione,qua  talem  locum  acquifiuit,cum  E 
animo  tranfeundi  , vel  licet  admittatur  aliqua 
quies, illa  non  impedit  compofirionem  diferetam. 

Ad  fecundam  vero  confirmationem  negatur  fe- 
quela , quia  dari  potefl  vltimus  terminus  huius 
motus  difereti , in  quo  Angelus  durabiliter  per- 
maneat,&  quiefcat,&  ab  omni  adlione  acquirendi 

iocum  ceflct , ficut  etiam  motus  eius  iuc- 
ceffiuus  in  aliquo  loco  termina- 
tur, ac  finitur. 


Explicatis  omnibus, qux  ad  intelligendum  An- 
geli motura  necellaria  vila  funt , fuperell  di-  pjjjj . 
cendura  de  potentia  motiui,  dc  de  proxima  caufa  mi?!; 
efficiente  talis  motus , hxc  enim  fola  explicanda 
fupereilmam  reliqua  declarando  fubieclum,&ccr- 
minum,&  intrinfccam  formalitatem,  & quali  cn- 
titatem  ipfius  motus  expolita  funt. Duobus  autem 
modis  contingit  aliquam  rem  localiter  moueri 
fcilicet,a  f e,  vel  ab  alio,&  ira  etiam  duplex  efl  prin- 
cipium elFeCliuum  motus, lcilicet,extrinfecum, vel 
intrinfecum  : in  hoc  ergo  capite  dicendum  ell  de 
intrinfeco , quod  per  fe  Angelo  conuenit  j poflca 
ver6  in  fequentibus  de  extrinfeca,quod  magis  ac- 
cidentariura  efl,dicemus. 

Eft  igitur  prxeipuum  dubium , an  poffit  Aime-  2. 

Ius  feipfum  per  fe  mouere,in  qua  re  Capreol.  m i.  Pofs!:;, 

negat  polfe  Angelum 

feipfum  localiter  mouerc;  addit  vero  llatim  in  coti-  ' 
clk^f.2.  polfe  feipfum  mouere  per  accidens.  Funda-  Ncgji\ 
mentum  prioris  partis  efl  axioma  illud  Arifloteli-  PKo:. 
cum  , Omne  cjuod  mmemrAf  Aio  monetttr,  quod  vult 
Capreol. non  in  corporalibus  tantum, fed  etiam  in 
fpiritualibus  elfe  in  rigore  intelligendum,quianon 
potefl  idem  proprie  elfe  per  fe  mouens , & per  fe 
motum,  quia  alias  flmul  elfet  in  adlu,  & inpoten- 
tia,quia  quod  mouet,efl  in  a6lu,&  quod  mouetur, 
in  potentia  efl.  Alteram  vero  partem  probat,  quia 
Angelus  potefl  elfe  in  diueril$  locis  faltem  per  ac- 
cidensjergo  potefl  fe  mouere  localiter,  faltem  per 
accidens.  Rurfus  Angelum  moueri  fuccefliuc ni- 
hil aliud  efl, quam  fuccefliuc  operari  circa  corpus, 
vel  locum , fed  huiufmodi  operatio  ab  Angelo  ef- 
fedliuc  procedit;ergo  eo  modo,quo  Angelus  mo- 
uetur per  accidens,a  feipfo  mouetur. 

Dicendum  vero  efl  primo  Angelum  fimpliciter  3, 
loquendo  feipfum  mouere.Hasc  alfertio  ab  omni-  Priwa*. 
bus  Theologis  recipitur  in  2.di(}.2.e^  <5.vbi  Gregor, 

^.i.a.4.  illam  folum,vt  magis  probabilem  affirmat. 

de  ventare  ( inquit ) noltis  certum  non  efi,  nec  fer 
Scripturam  exprejfum.  Ego  vero  exiflimo  tam  mani- 
feflc  colligi  alfertioncm  ex  Scriptura,vt  fine  erro- 
re negari  non  poffit.  Probatur  , quia  ita  loquitur  proki: 
Scriptura  de  Angelorum  motu , ficut  loquitur  de  « 1»^ 
motu  hominum , vel  aliorum  animalium  fe  mo- 
uentium,  eifdem  enim  verbis  fignificantibus  mo- 
tum procedentem  a principiointrinfeco  reifemo- 
uentis  vtitur.  Patet  ex  verbis  /.  Petri  f.  vbi  de  dae- 
mone dicit,  CircHtt,<ju&rens  ejuem  deuoret  3 & ipfemet 
dxmon  lob  /.  dixit,  Circuiut  terram.Ea.ndem  vim  fia- 
bet  verbum  veniendi , accedendi , ingrediendi , (fr  egre- 
diendi.vt  videre  licet  A'fatth.4.Marc.vlt.Ioan.is-Luc. 

1.7.&  in  C.8.  notanda  funt  illa  verba , Prmpiebaifpu 
ritui  immundo  , vt  exiret  ab  homine,  & illa , quibus  de 
legione  daemonum  dicitur Rogabant  illum,  ne  impe- 
raret illis, vt  in  abyjfum  irent,  & infra.  Rogabant,  vt  per- 
mitteret eis  in  porcos  ingredi,  additurque , & permift  >/- 
lis.  Exierunt  ergo  daemonia  ab  homine,&  intraue- 
runt  in  porcos.  Vbi  -ponderamus  Chriflum  non 
mpuifleillos  effedliuc,  vr  egrederentm:  abliomf 
ne,  vel  ingrederentur  in  porcos  , fed  imp.erafle 
vnum,&  permifilfe  aliu^.  In  fioc  ctfim  fecundo  id 
tantum  fecit , quod  ipfi  daemones  petiCrunt , ipfi 
autem  tanquam  habentes  poteflatem  fe  mC-ie^^di 
folum  petierunt,  vt  permitterentur,  id. efl,  vt 
impedirentur. 

Idem  conuincitur  ex  illis  Chrifli  verbis  Matth.  r 
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fer  locii  /irtda  qu£y‘efu  requiem , ^ non  tnueniltunc  dicit, 
reuerurm  domu  meam  vndi  exiui.Et  veniens  inuenitea-, 
C^c.  tunc  vadit , ^ ajfi-tmit  feptetn  alios  jpiritffs  fecum, dr 
intrantes  habitam  ibt.ln  qua  oratione  lex,vcl  feptem 
funt  vcrba,qus  onrnia  ligniticant  motum  vitalem, 
&:  ab  intrinfeco,  Icilicet  vctbum  intrandi , exeun- 
di, ambulandi,  qua’rendi,reucrtcndi, veniendi, va- 
dendi,&  alliimcndi.Haeccniin  dici  nonpoiruntdc 
re,  qiix  reipfam  moucre  non  polIit,fed  ab  alio  ta^ 
tiim  moueri.  Et  ex  his  etiam  lumitur  optimaratio 
quam  attigit  Gregorius  : quia  omnes  dtemonum 
motus,  & itinera  ad  malum  finem  , Icilicet  perni- 
ciem hominum  ordinantur,iuxta  illud,Ci>c«»«j  ter- 
ram, dr  perambulant  eam-,  ergo  diei  non  poteft,qubd 
illi  motus  a folo  Deo  fpecialiter  hant  ad  arbitriu 
ipilus  da:monis,impium  enim  elFer  ita  de  Deo  exi- 
lliniare;ergo  necefic  cll  fateri  ab  iphs  deemonibus 
fe  monentibus  fieri.  Probatur  conlequentia  , quia 
ii  Angelus  non  fe  mouct  , multo  minus  vnus  An-s 
gelus  poterit  monere  aliumj  ergo  a folo  Deo  mo- 
neri poterit,  & vt  talis  motus  non  fit  Angelo  vior 
lentus,  vel  necelfariiiSy  dicere  oportebic,Deu  tunc 
folum  mouere  Angeliifn,  chm  ipfe  moueri  vult,ac 
proinde  ipfum  folum  ducere  da?mones  , quando  i- 
pfi  tentare  nos  volunt , quod  abfurdiffimum  eft,& 
contra  addudta  Scriptura;  loca. 

Atque  hoc  'modo  eandem  veritatem  de  fandtis 
Angelis  euidenter  mihi  probat  verba  illa  Pauli  ad 
Hebr.i.  Omnes  funt  adminijiratores  jpiritus  ,in  minijie- 
rium  mtjft  propter  eos,  qui  hareditatem  capiunt  fulutu,  ef- 
fent  enim  Angeli  ineptiffimi  ad  huiufmodi  mini- 
fterium,  fi  non  pollent  fe  mouere,  & illuc  ire  quo 
mittuntur.  Vnde  non  dicutur  mitti,quafi  per  phyr 
ficum  impetum,  ficur  homo  interdum  dicitur  fa- 
girtam,vel  lapidem  mittere,  fed  per  morale  impe- 
rium,licut  homo  nuntium  mittit.Et  fic  pri- 
us eJlGabnelyingebu,8c  additur  poft- 

ea  , Ettngrefus  y4ngelus  adeam.  Et  finita  legatione 
fnhinngkur.  Et  difieffit  ./Angelus  ab  ea.  Pollet  etiam 
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dtetius  cx  conclulio  audloritate  Patrum  confirmari  qui  non 
foliim  dicunt  Angelos  fe  mouere  , fed  etiam  ve- 
locilTime  ferri  quo  volunt , & quodammodo  dici 
elle  vbiquc,quiavbi  volunr,citilfime  inueniuntur, 
fed  fpeciales  allegationes omitto,quia  in  principio 
huius  libri  probando  Angelos  elle  in  definitis  lo- 
cis, fufficienrcr  addu6la;lunr. 

Tertio  probatur  ratione  , quia  Angeli  funt  vi- 
_ uentes  pefedlilfimi,  & naturaliter  no  lunt  vbique, 
tandem  ra.  & ideo  murationis  localis  capaces  funt ; ergo  pof- 
funt  illam  in  feefficere.Probatur  confequetia,quia 
fuppofita  imperfedlionc  propriae  limitationis  , ad 
perfedtionem  vitae  pertinet  facultas  intrinfeca  fe 
mouendi.  Cuius  argumentum  eft , quia  inferiora 
viuentia  fi  participant  cognitione  no  folum  intel- 
ledtualem,  fed  etiam  fenfitiuam , pra;fertim  perfe- 
ctam, virtutem  habent  fe  mouendi  localiterj  quis 
ergo  dubitabit  Angelos  multo  perfectius  mouere 
fi;  polfe,  praefertim  cum  in  hoc  nulla  fit  difficultas, 
•vel  apparens  repugnanria. 

Nam  quae  obiicitur  ex  illa  maxima  philofophi- 
ca.  Omne  quod  mouetur,ab  alto  mottetur ,n\xWs.  ell:tiim 
quia  fiifficeret  illud  principium  in  corporibus  de- 
fendere, quod  ad  hunc  locum  non  pertinet.  Tum 
etiam  quii  probatio , quae  adducitur  , non  obltar, 
prsfertim  in  fpiritualibus , quia  potell  eadem  po- 
tentia elTe  in  aCtu  primo  ad  agedum  per  virtutem 
eminentialem,  & in  potentia  formali,  &:receptiua 
fecundi  aCtus,  vt  patet  in  voluntate,qua;  fimul  elt 
aCtiua,  & receptiua  fui  aCtus ; idem  ergo  inueniri 
poterit  in  motu  locali.  Imo  in  hoc  multo  facilius 
inuenitur,quia  ipfe  localis  motus  ii6  recipitur  im- 
h 'icdpS  mediate  in  ipfa  potentia  aCtiua  mQtus,fi  illa  eft  di- 
• Eranc.Suarefde  j^ngelis. 
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ftinCta  a fiibftantia,  vf  creditur  , fed  recipitur  n, 
mediate  m fubftantia  ipfa;  Et  ita  licet  idem  Ang. 

Ius  fit  in  potentia  aCtiua  ,&  receptiua  fui  motus, 
non  tamen  fecundum  idem:nam  eft  in  potentia  re- 
cmicndi per  fubftantiam  fuam,  potens  autem  arf  •’ 
efficiendum  motum  per  aliquam  accidentale  pro- 
prietatem conftituitur. 

Secundo  dicendum. eft  Angelum  nonfolWfe 

mouere  proprie,  & effeCtiuc , quando  dicitur  mo-  Secunda 
ueri  per  accidens,fed  etia  vel  mafini  ratione,  qua4 
do  mouetur  per  fe.  Ita  fentiunt  reliqui  Theoldgii 
prarter  Capreoh  quado  abfolute,  & generaliter  Id^  " 
quuntur,&  fpecialiter  contra  Capreolum  id  nota- 
runt nonnulli  moderni  Theologi.Ec  probatur  pri- 
nid,quia  Angelus  no  dicitur  moudri  per  accidens, 
nifi  quado  mouetur  in  corpore  aifiimpto,  vel  md^^  “ 
uendo  limul,&  deferendo  aliquod  corpUs,Yt  fijpra 
declarauiifed  Scriptura  no  tantum  dicit  Angelos 
fe  mouere  quando  mouent  corpora  , fed  etil  cum 
fe  tantum  mouentjergo  tuc  etiam  effcdiue  fe  mo- 
nent. Secunda  pars  antecedentis  patet  ex  teftimo- 
niis  addu61:is,quando  enim  dsmones  circuunt  ter- 
ram,no  neccirarid  fecum  deferunt  aliquod  corpiisi 
nec  corpora  per  qux  tranfeunt  agitant,  vel  aliafi- 
mili  mutatione  locali  immucant.Et  fimillter  legio 
daunonum  egredies  ab  homine,qucm  tenebat  ofi- 
felliim,  & ingrediens  porcos,nulla  corpora  fecum 
detulit,  fed  f oh  fpiritus  egreffi,  & ingrefll  funt , & 
maxime  per  femouebantur.  Idemque  probari  po^- 
teft  de  landlis  Angelis  , quando  inuifibiliteC  fine 
corporibus  affiimptis,  aut  motis  ad  nos  veniut,vel 
vt  nos  cuftodiant,  vel  vt  reuerenter  diuino  Saaifi- 
cio  affiftant,  vel  vt  alia  minifteria  exqquantur,fic- 
ut  fupra  cap. i.&i.tx  fmcftis  Patribus  allegaui,  & 
coi  Igitur  ex  verbis  Pauli  fiipr^  citatis  , & ex  illo' 

P Angelis Juis  Deus  mandauit  de  te,vt  cujlodiatit 

te  in  omnibus  viis  tuis. 

Secundo  probatur  ratione,  quia  quando  Ange-  5>. 

Ius  mouetur  per  accidens  , non  mouetur  formali-  Probator 
ter  per  motum  quem  efficit  in  corpore , vt  vide- 
tur  Capreolus  cogitafle,  fed  mouetur  per  propriu 
motum,  quem  in  fe  recipit,  vt  fupra  probaufergo 
hac  ratione  neceffe  eft,vt  non  folfim  habeat  pote, 
tiam  mouendi  corpus,fcd  etiam  mouendi  feipfiim, 
quoniamfvt  fupra  etiam  dixifiion  mouetur  per  ac- 
cidens, quafi  cradtus  a corpore,  fed  quia  fe  mouet 
cum  corpore.  At  vero  ratio  haec  non  minus  cogit, 
quando  Angelus  per  fe  mouet  feipfiim  folum, quia 
etiam  tunc  Angelus  recipit  in  fe  motum,&  non  ab 
alio,  vt  iam  oftenfum  eftj  ergo  a feipfo.  Imb  tunc 
euidentior  eft  neceffitas,  quia  quando  Angelus  fic 
mouetur,  aliquid  efficic,&  non  in  corpore,vt  fiip- 
ponitur,&  exempla  addudla  oftendunt,&:  ex  di<ftis 
de  loco  Angelorum  eft  euidens^  ergo  efficit  in  fe- 
ipfo,quia  nullum  aliud  fiibicdtum  talis  adf:ionii,&: 
mutationis  cogitari  poteft.  Pollet  etiam  luc  affer-^  Probatio  ; 
ri  exemplum  de  anima  Chrifti , qua:  quando  de- 
fccndit  ad  inferos,&  ab  illis  rediit  adfepulchrum,-  tlZTZ 
per  fe  mota  eft,&  non  ab  alio,  quam  a k,idemque  carum , non 
afferri  poteft  de  animabas , quas  Chriftus  de  finu  cf5- 
Abraha:  adduxit , & fimilibus.  Sed  de  his  refpon- 
dere  quis  polTet,qubd  fe  monebant  virtute  diuina, 
aut  beatificarnam  de  anima  feparataan  virtute nav 
turali  poffit  fe  mouere , minus  certum  , quam 

de  Angelis  eft,  & infra  in  tradfatii  de  ' 

Anima  examinabitur.  Ad  funda- 
mentum autem  Capreoli  in 
»;/»».z.niI  aliud  refpon-. 
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CAPVt  XXIV. 

& qttdnta  Jit  in  Angelo  potentia 
adfe  mouendum. 

DVas  partes  hic  titulus  continet.Prior  eft,qu® 
fit  hasc  poteria  perquam  Angelus  fe  mouet; 
altera  eft  3 quanta  fit,  Circa  primum  multi  Theo- 
logi dicunt  dfe  voluntatemjalij  volunt  potius  elFe 
iijtelled:um,  ad  que  pertinet  aftiones  externas  im- 
perare. Veruntamen  quia  ergo  cenfeo  eandem  efle 
potentiam)  qua  Amgelus  feipfum)  & corpora  mo-. 
uere  poteft , ideo  inferius  propriam  qua^ftionem 
vtrique, motioni  communem  excitabimus.  Nunc 
yero  mihi  videtur  probabilius  hanc  potentiam  nec 
intelkdtumjnec  voluntatem  eire.Qma  inteiledtus 
non  habet  adfcu  internum,quo  talem  motum  poflit 
efficercj  quia  foium  cognofcit,aut  iudicatjnec  ha- 
bet locutionem,aut  imperium  circa  reipfum  ab  his 
aftibus  diftindfum,  vt  ex  fupra  didis  de  locutione 
Angeloru,&  ex  didis  de  imperio  in  aliis  locis  ma- 
nifeftum  cft.Per  cognitionem  autem,feuiudiciumj 
non  poteft  efficere  motum)fed  neceflaria  eft  volu- 
tas.At  vero  neque  ipfa  voluntas  poteft  efle  potetia 
immediate  eliciens  motum,  fed  tantum  imperans: 
& ideo  necefTaria  eft  fpecialis  potetia,qua;  fjt  pro- 
xiihum  principium  efficiens  motus. 

Nec  eft  minor  ratio  diftinguendi  volutarem  ab 
hac  potentia,quam  ab  intelledu,quia  etiam  intel- 
iedio  eft  a voluntate,  vt  ab  imperante,&  non  mi- 
nus diftinguitur  motio  localis  a volitione  quam  in- 
telledio  a volitione;nec  minus  etia  diftinguuntur 
termini,  vel  obieda  taliu  adionu  in  his  potentiis, 
quam  in  illis.  Cum  ergo  poteti?  per  adus,&  ob- 
ieda diftinguantur,non  eft  cur  magis  diftinguatur 
voluntas  ab  intelledu,qujun  ab  hac  potentia.Imb 
maior  ratio  diftindionis  inter  voluntatem,&  po- 
tentiam motiuam  inuenituntum  quia  potetia  mo- 
tiua  foium  agit  adione  tranfeuntemam  motio  lo- 
calis non  recipitur  in  potentia  mouente,quia  non 
eft  adus  immanensjfed  recipitur,  vt  fupra  diceba, 
immediate  in  fubftantfa  Angeli,  quam  vbi  angeli- 
cum immediate  afficit.Tum  etiam  quia  hinc  nt,  vt 
potentia  motiua  fit  mere  adiua,ciim  tamen  volu- 
tas , & intelledus  fimul  adiuas,  & receptiuar  fint. 
Tum  denique, quia  inde  etiam  fit,vt  potentia  mo- 
tiua praeter  terminum,quem  fiia  adione  producit, 
non  habeat  aliud  obiedum,a  quo  fpeciem  fumat: 
vnde  necelfe  eft,  vt  ab  eodem  termino  illam  acci- 
piat; intelledus  autem5&  voluntas  per  intrinfecos 
terminos,  quos  fuis  adionibus  producunt,habent 
propria  obieda,  a quibus  fpecificatur.  Maior  ergo 
eft  conuenientia  inter  voluntatem,&  intelledum, 
quam  inter  potentiam  motiuam , & voluntatem; 
ergo  fi  illae  potentiae  diftinguuntur,cur  non  ifts. 

Denique  in  viuentibus  fenfibilibus,  quae  medi- 
mite  cognitione,  & appetitu  femouent , potentia 
immediate  exequens  motum  diftinda  eft  ab  appe- 
titu, & phantafia,  & in  homine  k voluntate,  & in- 
telledu;ergo  idem  cum  proportione  erit  in  fubfta- 
tiis  fpiritualibus , quia  nos  tantum  ex  fenfibilibus 
de  fpiritualibus  ratiocinari  poftumus  , nec  in  hoc 
fpecialis  ratio  differentiae  poteft  fufficienter  affi- 
gnari.Nec  etiam  in  hoc  fpecialis  difficultas  occur- 
rit,propter  quam  aliter  de  potentia  motiua  Ange- 
li fentire  dtbeamus,vt  ex  dicendis  inferius  de  po- 
tetia Angeli  ad  mouendu  res  alias  magis  patebit. 

Vnde  vlteriiis  expediri  poteft  dubium  , an  hafc 
potentia  p>r  quam  Angelus  fe  mouet,  fit  diftinda 
a fubftantia  eius,  Videri  enim  poteft  hoc  non  effe 
neceirarium,  quia  ipfamet  fubftantia  Angeli,  ficut 
per  fe  immediate  adeft  loco  , & in  fe  immediate 
recipit  modu  illum  prjefentiae,feu  vbicationis,que 
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niat. 


D 


in  loco  habet , ita  videtur  polle  feipfara  per  fe  ad  lunJan:^, 
locmn  applicare  ad  nutum  quidem  voluntatis  fui:  ‘“Ptoptr. 
tamen  per  feipfara  motum  exequendo.  Et  fine  dii- 
bio  confequenter  itafentient,  qui  alias  exiftimant 
rationales  potentias  angelicas  a fubftantia  realiter 
non  diftingui;  fed  vel  ex  natura  rei  modaliter,  vcl 
forraaliter  tantum,  feu  ratione  ratiocinata,  vt  vo- 
cani.Nam  minor  ratio  diftindionis  in  hac  poten- 
tia reperiri  videtur : tum  quia  non  eft  ad  efficienda 
rem  diftindam  afubftantia,fed  quendam  moduni, 
qui  valde  extrinfec?  illam  immutat, tum  etia,  quia 
non  eft  propria  potentia  vitalis,  vt  fic  dicam,infti- 
tuta  ad  .agendum , & recipiendum  peculiari  modo 
proprios  adus  viti,  ficut  funt  intelledus , & vo- 
luntas,Nam  motio  localis  per  fenon  eft  vitalis, fed 
fblum  per  denominationem  a cognitione, appe- 
titu elicito,  quando  ab  illis  procedit. 

Sed  nihilominus  fuppofita  dodrina  generali,  f 
quam  fequimur  de  diftindione  potetiarum  a fub-  Vtn 
ftantia  in  creaturis,  quando  potentii  fum  princi- 
pia proxima  acciden  talium  a6tionum,cqnfcqucn- 
ter  dicimus,  hanc  potentiam  elle  rem,  feu  qualita- 
tem a fubftantia  Angeli  diftindam:  ficut  grauitas, 

& leuitas  funt  potentiae  motus  localis  effedrices, 

& res  diftindi  a fubiedis.  Qj^ia  licet  in  Angelo  Suafe, 
hic  potentia  fit  altioris  ordinis, & fubordinaca  vo- 
luntati, dc  intelledui  per  naturale  fympathiara,& 
radicacionem  in  eadem  eflentia , nihilominus  in 
virtute  proxima  effcdrice  motus  localis  feruat  ea- 
dem proportionem , & rationem,  Nam  eft  primo 
ordinata  ad  agendurn  aliquid  accidentale  , & non 
tantum  ad  fubftantialiter  exiftendum;  & ideo  non 
eft  tana  abfoluta  res,ficut  fubftantia,  fed  tranfeen- 
dentaliter  ordinata  ad  aliud,  a quo  fpeciem  fumit: 
ac  denique  non  per  fe  primo  conuenit  fubftantii, 
fed  per  fe  fecundo,tanquam  ab  eflentia  dimanans. 

Qi^i  funt  pociffimi  rationes , qui  in  aliis  poten- 
tiis realem  diftindionem  indicant.  Neque  refert  Sati; i i;, 
quod  per  motum  localem  non  fiat  res  diftinda  a 
fubftantia,  fed  tantum  modus,  vel  quod  illa  motio  • 
non  fit  per  fe,  & intrinfece  vitalis;  t]uia  nihilomi- 
nus eft  neceflaria  qualitas  aliqua  per  fe  primo  in- 
ftitutaad  illum  modum  efficiendum  , ficut  in  gra- 
uitate,  & leuiratCjin  quibus  exempla  pofuimus,& 
in  motu  animalium  progreffiuo,  aut  in  volatu , Sc 
fimilibus,  videre  licet, 

In  altera  parte  tituli  huius  capitis  petebatur,  6. 
quanti  efficacitatis  fit  hic  potentia  ad  motura  Ciru.;: 
Angeli  velocem  efficiendum,  id  eft , an  in  hoc  ha-  ; 
beat  certum  terminu,  ita  vt  poffit  Angelus  fe  mo-  .. 
uere  a cilo  in  terram  in  quocunque  minori  tem-  imh 
pore  in  infinitum,  vel  potius  requirat  certum  ali-  ' 
quod  determinatum  tempus,  nimirum,  in  quo  ve-  ™"". ' 
lociflimc  illud  fpatium  pertranfeac,  licet  in  maio- 
ri tempore  poffit  tardius  tranfire , prout  voluerit. 
Aliquibus  modernis  videtur  hanc  potentiam  ha-  - 

f I . * * 1 * 

bere  aliquem  terminum  maximum  in  velocitate 
motus , quam  poteft  efficere,&  poftulare  ad  mini- 
mum certum  tempus,  in  quo  poffit  deterininarnm 
fpatiumjfeu  corpus  pertranfire.  Suaderiquepotell, 
quia  hic  potentia  finita  eft:omnis  autem  potentia  Suito 
finita  habet  terminu  maximum  ta  in  effedu,  quam 
in  modo  illum  efficiendi , vt  in  intenfione;  ergo  & 
in  velocitate.  Secundo  quia  no  omnes 
iquales  in  virtute  fe  mouendi,quia  ficut  in  perfe- 
(ftione  elfentiali  iniquales  funt,  ira  etia  in  virtute 
fe  mouendi:  nara  eft  eade  ratio  ; ergo  Angelus  fu- 

perior  poterit  fevelocius  mouere,quainierior;ergo 
fignum  eft  fingulorum  virtutem  habere  terminum 
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in  velocitate  motus.Tertio  quia  alias  etiam  polffi 
quilibet  Angelus  mouere  quodlibet  corpus  velo- 
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detur , nimirum  polle  Angelum  moueri , ac  per 
tranhre  quodlibet  deh^natum  fpatium  breuio 
rij  ac  breuiori  tempore  ime  termino.  Ita  tenet  Ca- 
preol.  in  i.dift.6.  tj.i.ad  4.  Scoti  cemr.z.  conci. 
in  hoc  confentit  -Gregor,  quem  allegat : & idem 
fentit  Alenl.  z.p.^.33.  memb.  i.  ad  i.  Et  fumitur  a 
fortiori  ex  fententia  D.Thomx  airerentis  Ange- 
lum polTe  tranlire  fubitb  ab  vno  loco  ad  extre- 
mum fine  tranlitu  per  medium , quia  maioris  vir- 
tutis hoc  eft , quam  vclociiis  , Sc  velocius  fine  ter- 
mino per  medium  fpatium  fe  mouere.  Fauent  et- 
iam huic  fententitE  Patres  in  fuperioribus  aliega- 
tijdicentes  , pofie  Angelum  adelfe  vbi  voluerit 
magna  volocitate,  nec  alium  terminum,  aut  men- 
furam  huius  velocitatis  aillgnant  prster  ipfius 
Angeli  voluntatem. 

Ratione  item  probatur , quia  Angelus  in  vno 
inftanti  poteft  fimul  acquirere  totum  locum  adee- 
quatum  , faltem  priori  loco  propinquum ; ergo 
etiam  poterit  idem  fpatium  loci  adsquati  in  bre- 
uiori, ac  breuiori  tempore  pertranfire : quia  mi- 
nus eft  pertranfire  totum  illud  fpatium  motu 
fuccefliuo  quantiinuis  veloci , quam  totum  illud 
in  inftanti  acquirere.  Si  autem  hoc  conceditur 
de  primo  fpatio  , feu  loco  adsequato  : confequen- 
tcr  idem  fequitur  de  quocunque  fpatio  cuiufuis 
magnitudinis  , quia  potell  augeri  velocitas  iux- 
ta  proportionem  totius  fpatij.  Atque  hxc  ratio 
videtur  mihi  conuincens  fuppofito  anteceden- 
te, quod  in  fuperioribus  a nobis  fatis  probatum 
eft.  Vnde  multo  magis  idem  coguntur  dicere  qui 
affirmant  polfe  Angelum  in  inftanti  moueri  per 
medium  ad  extremum  locum.  Veruntamen  nos 
illud  non  admittimus  , quia  repugnat  limitatio- 
ni Angeli  ad  locum  adxquatum:  hoc  autem  quod 
nos  dicimus, non  repugnat,  quia  quantacunque 
velocitate  Angelus  moueatur  , nunqua  erit  fimul 
in  loco  maiori  maximo  , quia  quanta  velocitate 
acquificrit  terminum  ad  quem,  tanta  deferet  ter- 
minum a quo. 

Vnde  fumitur  fecunda  ratio  , vcl  roboratur 
prarcedens  , quia  Angelus  monetur  fine  vHa  re- 
fiflcntia , vel  cx  parte  fubftantis  fuse  , vel  ex  patre 
corporis  medi),  vel  etiam  cx  parte  diftantise,  quia 
etiam  haec  per  fe  fpeftata  illi  non  refiftit , quia 
quantacunque  illa  fit  ,pertranfibilis  eft  quocun- 
que  tempore  breuiffimo  , fi  aliunde  non  fit  im- 
pedimentum , aut  virtus  non  defit.  At  vero  in 
praefenti  nullum  impedimentum  cogitari  poteft, 
neque  virtus  dceft.  Quia  quid  poteft  Angelus 
facere  fine  refiftentia,  poteft  facere  in  quacunque 
breuiffima  mora  , quae  effedui  non  repugnet , vcl 
certe  fi  quod  poteft  facere  in  inftanti,  velit  facere 
fucceffiue,  poterit  in  quolibet  breuiffimo  tempo- 
re illud  operari,  quia  minus  hoc  excedit  virtutem 
actiuam  eius , quam  quilibet  motus  in  quolibet 
breuiffimo  tempore  fadus. 

Et  declaratur  tandem  , quia  per  plures  muta- 
tiones inftantaneas  componentes  vnum  motum 
diferetum  poteft  Angelus  in  certo  numero  fuo- 
rum  inftantium  quamlibet  diftantiam  pertranfire. 
At  vero  illa  inflantia  polfunt  coexiftere  minori, 
ac  minori  tempore  fucceffiuo , fine  noftro  , fiue 
angelicoiergo  eadem  ratione  poterit  Angelus  per- 
tranfire illam  diftantiam  fucceffiue  in  quacunque 
breuiffima  mora.  Confequentia  videtur  clara,  & 
minor  probatur : nam  ex  illis  inflantibus  quae- 
dam poflTunt  coexiftere  folis  inflantibus  noftri 
temporis,  & quae  coexiftunt  tempori,  poffiunt  fin- 
gula  , & confequenter  omnia  fimul  minori , ac 
minori  tempot j fucceffiue  coexiftere  pro  volun- 
Fram.Suare'^de  Aagelii, 
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tate  Angeli  j ergo.tota  illa  mora  ex  illis  inflanti- 
bus compofita  poteft  elle  breuior , quam  quodli- 
et  determinatum  tempus  fucceffiuum.  Ergo 
limili  velocitate  poteft  Angelus  idem  fpc 
tempore  pertranfire. 

Ad  primam  ergo  rationem  in  contrarium  re- 
Ipqndetur  ad  volacitandum  motum  localem  in  Ad  primum 


cum 
aatium  in 


B 


Ad  fecun- 
dum. 
Gregor. 
CatreoL 


nj , & mobilis  , non  effe  necellariam  virtutem  in-  in  num.ff. 
hnitam,fed  virtutem  fuperioris  rationis  fuffice- 
re.  Virtus  autem  Angeli  merito  creditur  elfe  fu- 
perioris rationis  , cum  poffir  in  inftanti  mutatio- 
nem vilius  loci  adxquati  facere  3 & in  pluribus 
inflantibus  plura  fimilia  loca  pertranfire.  Neque 
eft  necefte  , vt  potentia  finita  terminetur  ad  ma- 
ximum in  modo  agendi  pn^fertim  quoad  tem- 
poris breuitatem , quando  illa  potentia  talis  eft, 
vt  &fine  refiftentia  operetur,  & poffit  fimilem 
eftedum  , feu  terminum  in  inftanti , vel  inflanti- 
bus efficere.  Ad  fecundum  refpondetnr  cum  Gre- 
gor. & Capreol.  fupra  Angelos  omnes  polle  elle 
squales  in  poteftate  velocitandi  fuum  motum: 
ficutpolTunt  elle  squales  in  velocitate  intelligen- 
di , vel  in  virtute  operandi  in  inftanti.  Vnde  fa- 
tis eft , quod  perfedliorcs  fiiperent,  vcl  in  pote- 
ftate acquirendi  limul  maiorem  locum  , & tranf- 
eundi  idem  fpatium  in  paucioribus  inflantibus, 
feu  diuifibilibus  mutationibus , vcl  etiam  fiipe- 
rare  pofTunt in  efficacitate  mouendi  res  alias,  vt 
in  fequentibus  explicabo.  Tertium  item  argu-  Ad  tertium, 
mentum  attingit  materiam  de  poteftate  Angeli 
ad  mouendas  res  alias  a fe  dillincftas , quam  in  fe- 
quenti  capite  inchoabimus,&  confequenter  diffi- 
cultatem in  eo  tadlam  in  aliis  explicabimus. 

C A P V T X X V. 

Vtrum  Angelum  ad  nutum  voluntatis  popt  res 
fubjlantialiter  tranjhiutare. 

Diximus  de  poteftate  Angelorum  ad  mo- 
uendum  leipfos  , dicendum  fequitur  de  po- 
teflate  mouendi  alia  extra  fe.  Et  qusftio  prsci- 
pue  mouetur  de  rebus  corporalibus  , & in  illis 
ampliorem,  & difficiliorem  habet  maceriam,  & 
ideo  prius  de  illis  ea  definiemus  , & in  fine  ali- 

*3e  rebus  fpiritualibus  addemus.  In  corpo-  Triplex  ta- 
ribus  autem  plures  effe  pofTunt  mutationis  fpe- 
cies,  tres  vero  in  difputationem  prscipue  veni- 
unt : fcilicet  generatio  fubftantialis  , alteratio,  & 
motus  localis:  nam  dcaugmentationenecelle  non 
eft  fpccialiter  dicere  , quia  illa  non  fit  fine  fub- 
ftautiali  aggeneratione , & preeuiam  habet  altc- 
rationem  , ideoque  fub  prcEdi<ftis  comprehendi- 
tur.  Deinde  non  tratflamus  de  propria  creatione  Creatio 
alicuius  fubftantiat : nam  creatio  non  eft  propria  exriu- 
mutatio  , quia  mutatio  ad  fubiedum  ordinem  di- 
cit , at  creatio  non  fit  ex  fubiedlo  , fed  ex  nihilo,  SS' 

& ideo  in  agente  infinitam  potentiam  requirit. 

Vnde  tanquam  certum  in  fidefupponimus  Ange- 
los non  pofTe  aliquid  creare , vtique  contra  anti- 
quos errores  infidelium  dicentium , vel  Deum  fo- 
lum  creafle  primam  incelligentiam,  & illam  creaf— 
fe  fecundam  , & ita  confequenter  , vfque  ad  vlti- 
mam  , quas  hunc  mundum  vifibilcm  creaiiit , vel 
Deum  immediate  creafle  omnes  intelligcntias  j 
illas  vero  corpora  crcafte.Contraquos  errores  dif- 
putant  D.  Thomas  , & eius  expofitores  i.p.  ^.44. 
a.i.&  ^«<ty?.4j.  art.\,  ^ cj.Gi.a.i.ep'  cj.G^.art. 

3.  defirpe  in  aliis  locis.  Et  nos  indi^.io.  Jlfe- 
taph.fe^l.i.  rationes  huius  veritatis  expendimus. 

Et  in  principio  huius  tradlatus  probatum  eft',  o- 
mnes  Angelos  efle immediate  creatos  a Deo,& 
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vnumnon  polle  alium  creare , & in  traclatu  le- 
quenn  in  principio  oitendemus  flmilicer,  corpo-' 
ra  omma  , qu£e  per  propriam  creationem  fada 
funtj  a iolo  Deo  elFe  immediate  facta;  nec  potuif- 
fe  Angelos  in  illa  creatione  aliquem  proprium 
concurium  habere.  De  creatione  igitur  nihil  am- 
plius in  prsienti  dicere  neceireeft. 

Primo  igitur  dicendum  eft  de  produdtione  fub- 
ftantias  ex  fubiedta  materia,  quia  non  videtur  hsec 
poteftas  omnino  Angelis  deneganda.  Primo  quia 
hon  repugnat  fubftantiam  fpiritualem  crearam 
habere  hanc  poteftatem  per  modum  caufa:  pro- 
ximre  principalis  ; ergo  non  eft  cur  negemus  hanc 
poteltatem  omnibus  Angelis.  Antecedens  proba- 
tur argumento  a contrario  ex  creatione  fumpto: 
nam  virtus  creandi  ideo  non  conceditur  Angelis, 
quia  infinitam  elFe  oportet : virtus  autem  produ- 
cendi fubftantiam  ex  materia  fubiedta  non  requi- 
rit iniinitatem , nec  ex  modo  agendi , nec  ob  per- 
fectionem rei  produdtas , vnde  rebus  corporalibus 
communicata  eftjnon  eft  ergo  vnde  repugnet  iub- 
ftanciis  fpiritalibus  communicari.  lara  ergo  pro- 
batur prima  conlequentia,quia  licet  Deus  non  fe- 
cerit omnes  fpecies  poffibiles  in  omnibus  reruiq 
ordinibus , nihilominus  verifimile  eft  lingulis  re- 
rum gradibus  communicafle  praecipuas  virtutes, 
& operationes,  quarum  erant  capaces,vel  omnes, 
yel  aliquas  fpecies  vniufcuiufque  gradus.  Ergo  fi 
gradus  intelligentiarum  capax  eft  huius  virtutis, 
credendum  eft  non  caruilfe  illa,  erit  autem  capax 
eius  fi  non  repugnat  talem  virtutem  elfe  conna- 
turalem  fubftantiae  creatte  fpirituali.  Imb  li  hsc 
capacitas  in  illo  gradu  femel  admittatur,cum  non 
poffitanobis  ratio  reddi  , cur  in  quibufdam,  &: 
non  in  omnibus  Angelis  iniieniatur,  videtur  con- 
cludi omnes  Angelos  habere  hanc  poteftatem, 
maiorem  tamen  , vel  minorem, iuxta  aequalitatem 
angelica'  perfedtionis. 

Vnde  arguitur  fecundo,  nam  calum  , licet  non 
poffit  ex  fubiecla  materia  producere  aliud  caelum, 
quia  natura  lua  non  eft  producibile  , nili  per  crea- 
tionem ; nihilominus  poteft  producere  alias  infe- 
riores fubftantias;  ergo  ide  poterit  Angelus.  Pro- 
batur confequentia  , quia  vt  calum  producat  fiib- 
ftantiam,  fatis  eft  vt  eminenter  contineat  formam 
fubftantialem  inferiorem  , quanuis  materiamnul- 
io  modo  contineat , fed  aliunde  illam  fupponat; 
ergo  cum  Angelus  iit  altior  forma , quam  caele- 
ftis , multo  magis  poterit  illam  eminentiam  con- 
tinere , & per  illam  inducere  formam  in  m.areria 
aliunde  fuppofita.  Nam  quod  Angelus  iit  forma  a 
materia  abftradta , forma  vero  carii  fit  in  fua  ma- 
teria, non  impedit , imo  iunat  ad  illam  eminen- 
tiam, quia  quo  forma  eft  altioris  ordinis  , co  me- 
lius poteft  inferiores  eminenter  cotineremam  De- 
us quo  ab  omni  materia,  & potentialitate  abftra- 
dtior  eft  , eo  emmentiori  modo  omnia  continet. 
Et  confirmatur  h.ec  ratio  ab  effeffu  : nam  intelli- 
gentije  monentes  caelum  fepe  funt  caufe  princi- 
pales productionis  fubftantialis  >vt  quando  cseli 
producunt  viuentia  , quae  ca;li,vt  principales  cau- 
fte  efficere  non  poifunt.Tunc  etiam  dicitur  calum 
influere  , vt  inftrumentum  fuie  intelligenti^ , vt 
fumitur  ex  D.Thom,/.p,  cjH£(i.7o.art.^.ad  s-comr, 
Gem.cap.w^.  Ergo  necefte  eft,  vt  intelligentia  emi- 
nenter contineat  illam  formam,  vt  poffit  effie  cau- 
fa  principalis  eius;ergo  eadem  ratione  poterit  per 
fe,  & immediate  illam  inducere. 

Nihilominus  dicendum  eft  Angelos  non  ha- 
bere virtutem  naturalem  ad  producendam  fub- 
ftantiam  aliquam  etiam  ex  fubiefta  materia.  H^ec 
aiEertio  tam  vnanimi  confenfu  a Theologis  re- 


trAnfeuntes  uBiones  exciendas. 

A cepta  eft,  vt  fiiie  magna  temeritate  in  dubium  re-  turalite 
uocari  non  polfit , quanuis  difficile  fit  efficaci  ra-  f 
none  illam  perfuadere.  Docet  illam  D.  Thomas 
i.p.  (ju^.xio.AYt.x.  & alij  Theologi  m i.diji.y.  Al-  i 
ber.  rf.S.Duran.  ^.5.  Richar. 

Bon^u.x  p.di/Hn.  an.r.q.x.(!r  dtji.%.  p.i.art.z.cj.i.Et 
ibidem Scot.  Baftbl.  & Argent.^.i.  Ferrar.  j.cowr. 
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Gent.  CAp.  10;.  Et  illam  tradlaui , & vt  potui  con-  j 
firmaui  difp.^^.  Metaph.  feB.  6.  ideoqueibi  difta 
,hic  repetere  neceffiarium  non  erit , fed  pauca  adde- 
mus.  Primo  ergo  ex  Scriptura  iolum  aucloritate  htZ 
negatiuavti  poffiimus,  quia  nullibi  produdioiiem 
alicuius  fubftantiae  Angelis  tribuit. 

Ex  Patribus  vero  citari  poteft  Leo  PapaepV^.cjj.  j, 
adTurib.  quatenus  8.  damnat  Prifcillianiftas, 
qui  afferebant  Angelos  malos  figurare , & effice-  - 
re  corpora  humana  in  vteris  mulierum.  Qux  de-  ^ 
finitio  inuenitur  etiam  in  Cone.  Bracharen.I,  can,  Picoa:- 
I Z.&  allegari  etiam  poteft  can.SMufdm  Condltj, c^ui 


ile  habet.  Si  quis  credit qmd  aliquanuu  in  mundo  erea- 
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turoi  diaholuf  fecerit, tonitrua,  fulgura , ^ tempe 
flates , flccitates  , diabolus  fua  auhoritate  faciat  ,ftcut 
Prifcillianw  dixit  , anathema  fit.  Magis  autem  fa- 
nent verba  Concilij  Ancyrani,  qu£  tom.  i.  Con-  0^, 
A/ior.  in  fine  illius  Concihj,  & a Gratiano /«  wp.  Gmii! 
Epifcopi.i6.  qutsfl.^.  referuntur,  fcilicet , De  Domino 
noflro  feriptum  efl , omnia  per  tpfum  faSia  funt.  Gyfifluis 
ergo  credit  pojfe  fieri  aliquam  creaturam , aut  tn  melius, 
aut  in  deterius  immutari , alit  transformari  in  aliam  fle- 
ciem,  vel  fimilitudtnem , mfi  ab  ipfo  creatore  , infidelis  efl, 
3cc.Per  quae  verba  non  negatur  iuxta  mente  Con- 
cilij efficacitas  caufarum  naturalium , fed  damo- 
num  , de  quibus  ibi  ferino  erat , & de  extraordi- 
nariis immutationibus  , quas  fe  facere_  da’mones 
fingunt.  Denique  D.  Auguft.  multo  clarius  hanc 
veritatem  docuit  lib.-i,.deTrtnit.c.-j.&  8.  vbi  in  hoc 
fenfu  dixit,  harum  vifibilium  rerum  materiam 
non  obedirc  malis  angelis  ad  nutum.  Qma  nimi- 
rum non  polfunc  ex  ea  facere  quod  volunt , fed 
tantum  quod  in  virtute  rerum  a Deo  faebarum 
continetur  , applicando  aftiua  paffiuis  Idque  non 
ad  libitum  fuae  voluntatis,fed  quantum  ageie  per- 
mittuntur , vt  in  difcurfu  capitis  declarat.  Et  in 
eodem  fenfu  dixit  lib.9.  Genef  ad  litt.  cap.18.  in 
fine  , giuadam  , qua  in  rerum  natura  prater  vfitatm 
curfum  natura  mirabtUter  fiBa  funt  , ita  miniflramt- 
bui  Angelis  etiam  faBa  , vt  tamen  vbique  creator  crea- 
turarum non  fit , mfi  plantatore,  ^ rigatore  quolibet,  fo- 
lui  incrementum  dat  Deus.  d>c  fimiliter  Ub.ii.de  Ci- 
uit.cap.i^.  negzt  Angelos  facere  aliquam  creatu- 
rifm.  Et  quanuis  vtaturnomine  creationis,  reue- 
ra  comprehendit  omnem  produdioncm,qu£e  non 
fiat  per  feminales  rationes,quas  Deus  indidit  cor- 
poralibus caufis,etiarnfi  ex  prmiacenre  materia  fiar. 
Nam  Plato  ex  prsiacente  materia  dixit  Angelos, 
icnfecundarios  Deos , vt  ipfe  loquebatur , produxiffe 
res  corporeas.  Et  illum , vt  errorem  fidei  damnat 
ibi  Auguft.  Qm  etiam  videri  poteft  fiLi8.de  O- 
uit.cap.1%. 

Ratione  difficile  eft , vt  dixi , hanc  veritatem  C 
demonftrare.  Sed  in  primis  offendere  poffiimus 
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hanc  poteftatem  neceffariam  non  efle  in  vniuer- 


fo.  Deinde  neque  ab  effedu,  vel  fign  o offendi  pof- 
fe.  Tertio  neque  ex  aliquo  naturali  principio  coi-  pne 
ligi.  Primo  , vt  in  diB.  loco  Asfetaphyf  dixi,  fiiadct 
fufficienter  illa  ratio  Durandi , quod  in  rebus  na- 
turalibus eft  virtus  fufficiens  , ad  educendas  for- 
mas de  potentia  maceriae  , quantum  ad  gubet- 

nationern,&  conferuationem  vniuerfi  necelfa- 
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rium  eft.  Secundum  probari  poteft  ratione  ma- 
nuata ab  Auguft.  quia  quidquid  minifferio  An- 
gelorum bonorum , vel  opera  malorum , aut  ve- 
re fir? 


pio. 
■ 0- 


I 


Tertium. 


7' 

Ratio  pro- 
babilis o- 
llenliua. 


D.Thm. 


DuT/tHd, 


8. 

Obieftio. 

Solutio  ex 
B.Thom. 


353 


Cap.i^.  Utrum  Angeli  alterare  corpera pojjint, 
rifit.aLit  fieri  ipparet.rufficknter  fieri  poteft,  A «ria  prius  creata,  & a fie  conferuata.fonmm  efiu- 
“PPl “I  .?  conrpofitum  generare.Denique  Deus  pro- 


quibus  aliquid  fit , vt  inftnus  aliquid  de  his  ef- 
/eblibus  xrabVando  magis  in  pairiculari  dicemus. 
Tertium  probatut , quia  nullum  eft  principium 
ex  quo  inferre  pollimus  huiufmodi  virtutem  in 
Angelis  , nili  quia  funt  excellentioris  natura: , & 
perfedionis.  Ha:c  autem  collecfio  valida  noneft, 
nili  fupponatur  aliud  vniucrfalc  principium,  quod 
omnis  forma  perfecfior  rem  minus  perferam 
eminenter  contineat , & illam  ideo  pollit  de  po- 
tentia maceriae  per  fe  educere.  Nam  fine  hoc 
principio  collectio  erit  ex  puris  particularibus, 
ac  fubinde  inuaiida.  At  vero  illud  principium 
manifellc  falfum  ell , vt  indublione  ollendi  po- 
tell , comparando  in  ceteris  gradibus  perfedlio- 
res  formas  ad  minus  perfeblas.  Vnde  probabili- 
ter potcll  argumentum  in  contrarium  retorque- 
ri. Quia  forms  vegetabilium  non  continent  for- 
mas inferioris  gradus  , vt  auri , argenti , & alio- 
rum mineralium  , vel  lapidum , etiamfi  perfedlio- 
ris  ordinis  fint,  & formae  fenfitiuae  non  continent 
quoad  eminentiam  virtutem  abhiuam  formarum 
vegetabilium  ; nec  anima  rationalis  didto  modo 
continet  animas  brutorum  ; ergo  nec  formae  an- 
gelicae , licet  altioris  gradus  lint , continebunt  di- 
&o  eminenti  modo  inferiores  formas  de  poten- 
tia materiiE  educibiles. 

, Hic  ergo  difeurfus  fulficientcr  nobis  ollendit, 

■ nihil  elfe  quod  nos  cogat , vel  inducat  ad  cre- 
dendum Angelos  habere  virtutem  per  fe  elfe- 
dricem  fubftantiarum  ex  pia-iaccnte  materia, 
quanquam  diredle,  &,  vt  ira  dicam,  pofitiuc,  non 
conuincat  Angelos  hanc  potentiam  non  habere. 
Et  ideo  D.  Thora.as  diUn  (jtiafi.i  xo.art.i.  conatus 
ell  peculiari  ratione  hoc  oftcnderc.  Quia  vna  fub- 
ftantia,  inquit , non  poteft  producere  aliam, nifi 
vel  totam  illam  eminenter  contineat , vel  habeat 
fimilitudinem  cum  elfeflu  in  modo  ellendi , feu 
compolitionis  fubftantialis  ex  materia , & forma. 
Neutrum  autem  horum  in  Angelis  inuenitur; 
ergo  non  polfunt  fubftantias  producere.  Hanc 
vero  rationem  impugnant  Durand.  & alij ; fed 
non  afferunt  ipfi  meliorem.  Vnde  licet  non  fit 
demonftratio,  eft:  fatis  probabilis  coniedlura,fum- 
pta  comparatione  ex  modo  elTendi  ad  modum 
agendi.  Quam  rationem  ,vt  ^otui^indifU 

locupletaui  5 & aliis  etiam  proba- 
bilibus rationibus  adiundlis  , quibus  nihil  nunc 
addendum  occurrit. 

Sed  inflant  aliqui , quia  Deus  quanuis  non  fit 
compofitus  ex  materia  & forma , nihilominus  res 
compofitas  ex  materia , & forma  producit.  Sed 
huicinllantiiE  tacite  occurrit  D.  Thomas  cum  di- 
xit, cum  materialis  forma  non  per  fe  fiat,  fed 
compofitum  , oportere , vt  caufa  illud  elSciens, 
vel  totum  compofitum  eminenter  contineat , vel 
fit  effectus  fimilis  faltem  in  compofitione  ex  ma- 
teria, & forma.  Neque  fine  magno  fundamento 
illud  prius  membrum  adiungitur , quia  primum 
agens  , quod  totum  fubftantiale  compofitum 
eminenter  continet , non  agit  per  potentiam  li- 
mitatam ad  modum  agendi  per  edublionem  dc 
potentia  materia,  fed  per  illimitatam  ,&  fuperio- 
ris  ordinis , & ideo  & ad  creationem  extenditur, 
& ad  omnem  modum  pofllbilem  , quo  res  mate- 
rialis nata  ell , produci.  Imo  fi  res  attente  confi- 
deretur  quando  fubftantia  materialis , prsfertim 
corruptibilis  creatur  , illa  produblio  non  fit  line 
edublione  formae  ex  materia  fimui  cum  ipfuis  ma- 
teriiE  creatione,  & ideo  mirum  non  ell , quod  De- 
us per  folam  fuam  potentiam  polfit,  etiam  de  ma- 
Tnwc.SuareT^de 


B 


pter  infinitatem  fuam , materiam  , & omnemTor- 
mam  eminenter  continet  , Sc  propter  fuperio- 
rem  operandi  modum , non  requirit  aliquam  con- 
uenientiam,vel  ImiiJitudinem  cum  effed:u,fed 
tanquamfupremus  artifex  illum  prout  voluerit 
producere  poteft,  & ideo  milhimaDeo  ad  An- 
gelos, vel  e conuerfo  fieri  poteft  argumentum.  ' 

Urca  primam  ergo  rationem  dubitandi  in  mm.  9- 
1.  difputan  polfet,an  id,  quod  negamus,  nunc 
elte  communicatum  Angdit . Iit  (implicitet  in- 
commumcabtle  per  natmam  omni  immateriali  b.U  fpulii 
lubltancia:  creabili  ; veruntamen  confequenter  conna- 
loquendo,  & quantum  coniedurisairequi  polfu-  P"?’ 
mus , dicendum  eft  hanc  poteftatem  non  polle 
elle  connaturalem  alicui  immateriali  lubHantiie, 
me  creata: , fiue  creabili.  Nam  rationes  quibus 
mouemur  ad  negandam  hanc  potellatem  Ange- 
hs  creatis , eodem  modo  procedent  in  quacmique 
fpintuali  fubftantia  pollibili , fi  creetur  , vt  fa- 
cih  conlideranti,  & applicanti  patebit.  Et  hoc  Vnde  pro- 
etiam  probabiliter  fuadet  ratio  , qus  in  illo  pri- 
mo  argumento  in  probationem  prima:  confc- 
quentia:  fabla  ell.  Ad  rationem  autem  qua  con-  Ad  primam 
tianum  probatur  , relpondemus  in  primis  negan-  rationem 
do  illam  conlequentiam  , Ad  educendam  formam  de  |^°“trariam 


innum.t. 


potentia  malerta  no»  reqmntur  -vtmts  infinita-,  ergo  po- 
tefii  effe  connamralU  creatura  fiiritualt.  Hac,  inquam 
confequentia  negatur,  quia  poteft  repugnantia  ex 
C aliis  capitibus  oriri.  Et  quanuis  illa  ratio  , de  po- 
tentia creatiuarede  alferatur,  forralfcnon  ell  lo^ 
la,  nec  adaquata,&  ideo  non  valet  e contrario  ai- 
gumentum.  Deinde  refpondetur  , quod  licet  ad 
educendam  formam  de  potentia  materia  modo 
connaturali , & proportionato  corporibus  non  re- 
quiratur virtus  infinita,nihilominus  ad  illam  edu- 
cendam fuperiori , & intellecfuali  modo  requi- 
ritur infinita  virtus , qua  fit  coniuncla  cum  vir- 
tute creatiua  in  artifice  totius  natura,vt  expli- 
catum eh. 

Ad  fecundum , in  quo  a calis  ad  Angelos  fit  il-  i o. 
atio , 6c  iterum  a Deo  ad  Angelos  confequentia  Ad  fecunda 
extenditur  , neganda  eft  vtraque  confequentia, 

Prior  quidem  quia  cali  materiales  funt , &ex  hac 
parte  proportionem  habent , vt  connaturali  modo 
pollint  corpora  immutare  , & conlequenter  per 
fuas  formas  inferiores  aliquas  etiam  materiales 
eminenter  contintrej  Angeli  vero  ad  hoc  non  ha- 
bent proportionatum  fubliftendi  modum , licce 
jftioqui  longb  perfebliores  fint.  Neque  in  hoc  funt 
Deo  a:quiparandi  propter  rationes  quas  adduxi,  & 
propter  ealclem  alteram  etiam  conlequentiam  ne- 
gamus. Ad  confirmationem  autem  negamus  af-  Ad  confir- 
lumptum,  nam  intelligcntia  mouens  cslum  non  nittuoucra. 
ell  caula  principalis  alicuius  fubftantix  corporca:3 
E nec  ca:lum  ell  inftrumentum  intelligentire  in  pro- 
dudlione  alicuius  materialis  fubllanti.T  , etiam 
imperfedlorum  viucntium.  De  qua  re  plura  dixi 
in  diblo  loco  Metaphyf/c?.<S. n. 1 4.©- dijp: iS. fieSi. z 
tmm.i6.drfie^tie»tik  & videri  poteft  de  hoc  pimcTro! 

& de  tota  hac  dubitatione  Fonfeca  hb.-j.fiua  Me-  Ttsnfi. 
taphyf.cap.j.^, i.  pvxCcttimfied.  3 . 

CAPVT  XXVI. 

Vtrum  Angeli  ait  er  are  corpora  pojiint. 

EX  diclis  in  capite  praecedente  facile  ell  defini-  TraeVamr 

le  fecundum  pundfum,  ibi  propo/itum  de  po-  fec  ida  mu» 

tentia  Angelorum  ad  immutanda  corpora  altera-  t^f'opiopo 

tionis  motu,  feu , quod  perinde  eft  , ad  producen- 

* r-  ^ , c:d.)iain.i. 
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das  materiales  qualitates.  In  quo  pun«5lo  com-  A iterum  difponendo.  At  vero  de  qualitatibus  fe-  Non  v.,. 


pegaciua. 


munis  relolutio , ac  generalis  regula  eft  negatiua. 
Quae  a paniate  rationis  videtur  concludi,  non  ma- 
gis habere  Angelos  poteflatem  efficiendi  quali- 
tates in  corporibus , quam  educendi  formas  fub- 
■ftantiales  ex  materia.  Quia  licet  forma  fubilan- 
tialis  materialis  exfuo  genere  perfeblior  litjquam 
corpore®  qualitates  , & inde  non  videatur  illatio 
a negatione  poteliatis  ad  producendum  perfe- 
ctiorem effedtum  ad  inferendam  impotentiam 
producendi  effectum  minus  perfectumj  nihilomi- 
nus confiderato  fundamento  illius  impotenti®  eft 
latis  efficax  confecutio. 

Declaratur  5 quia  qualitas  coi=fltrr^n  hoc  con- 
Declaratur,  uenit  cum  torma  materiali , .qiiod  licut  h®c  ht  per 


eundi  ordinis  limitant  aflertionem  noftram , cii- 'oten. 
centes  polle  ab  Angelo  immediate  per  fcheri.  Ad 
hoc  autem  afterendum  moti  funt , vel  occafione 
explicandi  modum  , quo  Angelus  eft  in  loco  per 
operationem  , aut  applicationem  virtutis , vt  ex 
(tapreol.  Caiet.  Ferrar.& aliis  fuprac^jp. 3.4.  ^ 
nptauimus.  Vel  etiam  mouentur  occaftone  ex- 
plicandi  caufalitatem  Angelorum  per  corpora 
tanquam  per  inftrumenta,  eleuandoifla  ad  aliquid 
agendum  vitra  naturalem  virtutem  corporum. 

Nam  hunc  agendi  modum  aperte  tribuit  Ange- 
lis D.  Thomas  locis  cap.  pr®c.  citatis  , & in  i.dijl. 

Ad  hanc  autem  inftrumcntalem  cau- 
falitatem neceffe  eft , vt  aliqua  virtus  profluat  ab 


eduClionem  de  potentia  materi®  , ita  etiam  illa  fit  ^ Angelo  in  corpus  quo  tanquam  inftrumento  vti- 


pereductionem  ex  potentia  eiurdem  materi®,  vel 
compoftti  materialis , <Sc  ideo  eadem  improportio 
inuenitur  in  Angelo  lubftftente  extra  omnem  ma- 
teriam ad  has  qualitates  producendas, qu®  ad  fub- 
ftantiales  formas.  Et  ita  in  ipfts  fubftantialibus 
formis  in  hoc  non  attenditur  maior , vel  minor 
perfedlio , fed  eadem  impropertio  , & impotentia 
cenferur  elle  in  Aiigelo  ad  minimam  formam, qu® 
ad  maximam  ergo  fimiliter  eadem  eft  ad  mate- 
rialem qualitatem,  qu®  ad  formam  fubrtantialem. 
Accedit , quod  nulla  eft  ratio  , vel  fundamentum 
ad  allerendum  Angelum  continere  eminenter  has 
qualitates , quod  ellet  necellarium  vt  illas  efficere 
pollet.  Affumptum  probari  poteft  fupra  fado  dif- 


tur  ; virtus  autem  illa  effe  non  poteft  , nili  quali- 
tas aliqua  intentionalis.  Et  ita  docuit  Soncinas 
likj.  zJ^ttaphyf.  alios  Thomiftas, 
quos  retuli. 

Sed  limitatio  h®c  admittenda  non  eft , fed  vni-  T- 


uerfaliter  negandum  poffe  Angelum  per  fe,&  pro- 


pria  virtute  naturali  qualitatem  aliquam  in  cor- yj,,v 
pore  efficere.  Ita  dixi  in  citatis  locis  Metaphyl,  ■ 
& tenet  ¥on(.  lih.j.  Metaph.  cap.-.  ij.-j.fetl.i, 

& Vafq.  i.p.dijp.ii^.cap.^,  Scfumkmex  aliis  au-  rk 
dloribus  citatis  , quatenus  indiftincte  loquuntur. 
Pobaturque  primo  ab  incommodis.  Quia  feque-  PrcEv 
retur  poffe  Angelum  per  fe  illuminare  locum  te- 
nebrofum  ftne  applicatione  alicuius  corporislu- 


curfu  circa  fubftantiam , nam  eadem  eft  ratio  , feu  C minoft  , quod  non  minus  incredibile  eft , qu^ 
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proportio.  Atque  ita  fententiam  hanc  contra  Aui- 
cenam  aperte  docet  D.  Thomas,  Gent.  cap. 

loj.  & idem  fentit  i.p.diti.  q.iic.a.x.ad  1.^  3.2^ 
<«.}  t. quatenus  ait  Angelum  folum  mediante 

motu  locali, & applicando  actiua  paffiuis,eft'e  pof- 
fe caufam  aliarum  mutationum  in  corporibus , & 
idem  fentiunt  Bonau,  Richar.,  Duran,  in  locis  ci- 
tatis in  cap.  pr®cedenti. 

Nonnulli  vero  ex  Thomiftis  ex  parte  ab  hac 
generali  affertione  diffentiunt.  Diftinguunt  enim 
duos  ordines  qualitatum,  quafdam  vocant  reales, 
vel  materiales , aut  phylrcas  , quafi  per  antenoma- 
fiam  , vt  eas  diftinguant  ab  aliis , quas  vocant  in- 
tentionales , qu®  licet  reales  etiam  fmt  ( alias  ni 


quod  poffit  calorem  , vel  colorem  per  fe  produ- 
cere. Sequela  probatur  , quia  lumen  non  imme- 
rito poteft  inter  qualitates  intentionales  com- 
putari, quatenus  & per  fenon  difponit  ad  formam 
fubftantialem  , neque  ex  forma  refultat , fed  eft 
quafi  imperfecta  lucis  participatio.  Irem  fequirur 
poffe  Angelum  efficere  fpecies  vifibiles  in  acre, 
fpeculo  , aut  oculo  fine  obiecto  vifibili , quiail- 
1®  fpecies  funt  intentionales  qualitates.  Idem- 
que  fequitur  de  fpeciebus  aliorum  fenfuum.  Et 
eadem  ratione  poffet  efficere  fonum  in  acre  fine 
vlla  eius  percullione,  commotione , vel  diuilione, 
quia  fonus  fatis  intentionalis  tranfiens  qualitas 
dici  poteft,H®c  autem  omnia,& incredibilia  funt, 


hileffent ) non  funt  itacraff®,  & materiales  , ficut  D &:fi  h®c  admittantur  , facile  erit  plures  alios  pra- 
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ali®  , fed  fubtilioris  natur® , nec  difponunt  mate- 
riam ad  formam  fubftantialem , neque  ex  illa , aut 
ex  difpofitionibus  eius  refultant , nec  habent  efte 
permanens,fed  aliquo  modotranfitorium.ln  prio- 
ri ordine  conftituunt  in  primis  quatuor  primas 
qualitates  elementorum  , & deinde  alias  fecundas 
qualitates , qu®  ex  primarum  mixtione  refultant, 
ac  denique  omnes , qu®  funt  proprietates  couna- 
turales  confequences  iubftantiales  formas.  In  fe- 
cundo ordine  ponunt  qualitates  quafdam  , quas 
inftrumentarias  vocant , quia  funt  .veluti  inftru- 
menta imprefta:  inferioribus  corporibus  a fupe- 
rioribus  agentibus , vt  eis  tanquam  inftiumentis 
vtantur , vel  h qu®  ali®  fimiles  in  corporibus 
fiunt. 

De  qualitatibus  ergo  primi' ordinis  fatentur 
omnes  Thomift®  non  polTe  per  fe  & immediate 
s in  corporibus  propter  rationes  ta- 
(ftas.  Et  quiacum  Angeli  non  poffint  producere 
fubftantiam  , eadem  ratione  non  poffunt  qualita- 
tes, qu®  ad  illam  difponunt,  vel  qu®  ad  illam  na- 
turaliter confequuntur  , efficere.  Item  quia  alias 
poffet  Angelus  efficere  in  nxateria  totam  difpo- 
fitionem,  & organizationem  accidentalem,  quam 
anima  rationalis  ih  corpore  requirit , & ita  poffet 
animam  feparatam  iterum  corpori  vnire , illud 


ternaturales  effectus  Angelis  tribuere.  Vnde  ar- 
gumentamur  fecundo  , nam  eadem  eft  ratio  de  his 
qualitatibus  , qu®  de  c®teris  , & nominum  muta- 
tio parum  refert.  Nam  ift®  qualitates  etiam  edu- 
cuntur de  potentia  materialis  fubiecfti , & necelfe 
eft , vt  contineantur  formaliter  , vel  eminenter 
in  caufa  a qua  per  fe , &:  proxime  fiunt  virtute 
propria.  H®  autem  lunt  propri®  rationes , pro- 
pter quas  ali®  qualitates  ab  Angelis  fieri  poffe  ne- 
gamus , quod  autem  qualitates  fint  magis  vel  mi- 
nus permanentes  ,.feu  tranfeuntes  , vel  potius  de- 
pendentes h fuis  proximis  caufis  , aut  quod  fint 
magis , vel  minus  fubtiles , vim  illarum  rationem 
non  immutat. 

Tertio,  ac  pr®cipuc  arguitur , quia  ill®  diiaira-  f ^ 

tiones  , vel  occafiones  excipiendi  has  qualitates  ^ 
fruftra,  Sc  fine  fundamento  excogitat®  funt.  Nam 
de  priori  fatis  in  fuperioribus  oftenfum  eft , An- 
gelum non  effe  in  loco  per  operationem.  Quan- 
uis  enim  ad  illud  probandum  vfi  etiam  fuerimus 
hoc  medio,  & fundamento,  quod  nunc  pcifuadc- 
re  conamur:  non  fuit  tamen  h®c  propria  ratio , & 
a priori, & ideo  fine  vitiofo  circulo  pofiumusnunc 
ab  illo  principio  , vt  alias  probato,  argumentari. 
Pr®fertim , quia  nunc  foliim  dicimus  non  effe  ne- 
ceffarium  propter  exiftentiam  in  loco  hanc  ope- 
rationem 
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ratione  Angelo  tribuere, cum  non  defit  Angelo  a-  A etiam  potcllatcni  elfe  Angelis  denegandam  , quia  Incho.irur 
lia  ratio  exilkndi  m loco  , quae  necdlarib  ell;  fup-  nulla  maior  eil  ratio  de  motu  locali  , aut  termino’  'radano 

ponenaa  ad  talem  operationem  , ctiamli  hngere-  eius  , quam  de  motu  alterationis  , quia  etiam  tcr~  t.uionis  po- 
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muSjVel  admitteremus  ciTe  poHibilem.  Prarterqua 
quod  propter  rationem  adeo  cxtrinfecam  non  fune 
fingenda’  qualitates,  opaa  nec  experimento  , aut  li- 
gno aliquo  moneri,  ncc  fatis  explicari, aut  concipi 
poliunt.  Nec  etiam  tribuenda  elt  Angelis  talis  po- 
teftas  contra  generalem  regulam  : nam  illa  exce- 
ptio eneruat  omnem  rationem  ad  negandum  An- 
gelis poteftatcm  alias  qualitates  efficiendi. 

Atque  hae  rationes  ex  parte  habent  vim  contra 
alias  qualitates  mftrumentarias,  vt  fic  dicam,  quas 
aliis  etiam  modis  in  citatis  locis  Metaph.  impu- 


minus  motus  localis  corporis  eo  modp,  quo  habet  fitac  cap.i  j. 
elFc,  fit  per  eduCtionem  de  potentia  fubicdfi  cor- 
porei.  Neque  refert  quod  non  fit  res  diftincla,  fe<i  p^oba^uf' 
modus  quantitatis  , quia  criam  raritas  ,&  dcnlitas  pnmd. 
forcaire  tantum  funt  modi  quantitatis  , dc  tamen 
noiipotell  Angelus  illas  per  fc  , & immediate. effi-»- 
cerc.  Secundo  quia  motus  localis  non  fit  in  cor-  Secundo, 
pore  ab  excrinfeco  motore  , nifi  per  impetum  illi 
impreilum  , vt  patet  inproiedis,&:  fimilibns.  Sed 
Angelus  non  poceft  imprimere  imperum  corp.o.rij 
ergo  nec  illud  poteft  localicer  monere.  Minor  pro- 


gnaui.  Et  hic  addi  poteft  rario  ex  didtis  delumpca,  B baciir  , quia  impetus  eft  qualitas , & Angelus  non 
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qua:  mihi  videtur  fatis  efficax  : nam  efficientia  ta 
lium  qualitatum  fupponere  debet  in  Angelo  vir- 
tutem quincipalem  effedtricem  illarum  formarum, 
ad  quas  inflrumcntalircr  efficiendas  illa*  qualitates 
inftrumentaria:  pramictunmr  , quia  ifta:  dicuntur 
efficere  in  virtute  principalis  agentis  , vtique  An- 
gelij  ergo  illa  qualitates  fupponuiu  in  Angelo  vir- 
tutem principalem.  Qupmodo  enim  erit  principa- 
le agenSjitili  virtutem  principalem  habear  ? Often- 
fum  autem  eifc  Angelum  non  habere  hanc  princi- 
palem virtutem  ad  efficiendas  formas,  fiibllantia- 
les,propter  quas  efficiendas  qualitates  ifla  inflru- 
mencana  a diefis  aiicloribiis  intrpdudla  funt  ■,  er- 
go fruftra  ponuntur.  Et  confirmari  hoc  poteft: 
nam  fi  femel  admittamus  Angelum  per  hiimfmo- 
di  inftrumenra  pofte  per  Ce,  ac  principaliter  effice- 
re fubftantiam  , eadem  ratione  pollet  faltem  per- 
fectior Angelus  efficere  eodem  modo  perfedta  a- 
nimalia.  Nulla  enim  ratio  differentia  affignaripo- 
teft,imb  inde  encruantur  rationes  omnes  in  priori 
pundio  fadta. 

Dices  faltem  poffie  effic  vtiles  huiufmodi  quali- 
tates ad  efficienda  alia  accidentia  corporalia  n®- 
biliora.  Sed  hoc  eadem  forma  argumentando  im- 
pugnatur.  Q^ia  Angelus  non  poteft  elTe  principa- 
le agens  aliorum  accidentium  , quia  illa  emirten- 


poteft  qualitatem  efficere.  Tertio  ii  AngtJ^,ad  nh-  Tertio, 
tum  voluntatis  corpora  mouere  polfient  ■,  fjqquitur 
polfie  rotius  vniuerli  ordinem  inuerterc.  Vt  toram 
terram  c loco  fuomouere,c£eios  velocius  , vel  tar- 
dius circumferre , & fimilia  , quae  plane  abfurda 
fimr.  Qu^artb  fi  Angelus  pollet  mouere  corpus,  lua  Quarto, 
voluntate  moneret  ,alioqui  ex  neceffitate  moue- 
ret , quod  dici  non  potell , quia  maiiifcfte  falfum 
eft  , fed  non  poteft  mouere  per  voluntatem  5 ergo 
nullo  modo  poceft.  Probatur  minor,  quia  nulla  eft 
ratio, cur  corpus  obcdia:  ad  nutum  Angelo  ad  mo- 
tum localem  magis  , quam  ad  alios  motus  , quia 
corpus  nullam  naturalem  fubiectionem  , vel  lubt 
ordinationem  ad  Angelum  habere  videtur  , cum 
Angelus  non  fit  eius  audior. 

Nihilominus  certa  res  eft,pofTe  Angelos  vir.tu- 
te  fua:  naturae  corpora  mouere  localicer.  Primo 
quia  ex  Scriptura  id  manifefte  colligitur  : nam  e.x  ^ ° 
illa  conflat  in  primis  Angelos  aflumere  corpora, 

& cum  eis  moneri , vt  patet  de  Angelis,  qui  appa- 
ruerunt Abraha:  Genef.18.  & Loth  Gerup.  & de  Ra- 
phaelc,  qui  comitatus  eft  Tobiam,  & de  Gabricle,  Probatur  ex 
qui  in  forma  vifibili  ad  Virginem  ingreffus,  & lo-  Sed» 
cutus  eft,&  de  Angelis  , qui  Chrifto  ininiftrarunt, 

& aliis  limilibiis,  & infra  latius  de  hoc  videbimus. 

Non  poflent autem  Angeli. moucri  cum  corpotf- 


ter  non  continet , cum  nulla  ratio  fufficiens  huius  D biis  aifiimptisjvel  in  eis  loqui,  nifi  corpora  moue- 


I . 


eminentiae  reddi  poffir.  Item  quia  fi  haec  poteftas 
femel  in  Angelo  admittitur,  dici  cofequenter  pof- 
fec  habere  Angelum  virtutem  principalem  ad  dif- 
ponenda,  vel  organiTtanda  corpora  ad  animas  , vel 
alias  formas  fubftantiales  per  illas  qualitates  in- 
ftrumecarias  tanquam  per  virtutes  feminales,  quod 
magnum  effet  abfurdum.  Et  fcquela  pater,quia  to- 
ta illa  dirpofitio  • fit  per  accidentia.  Neque  poftet 
cum  fundamento  limitari  vircusAngeli  ad  haec  ac- 
cidentia potius , quam  ad  illa  , quia  Angelus  erai- 
nentior  eft  illis  omnibus  accidentibus  , & modus 
illa  efficiendi  idem  in  omnibus  dfct.Denique  fi  in 
Angelo  clfct  virtus  principalis  ad  efficiendum  ca- 
lorem, vel  fimilia  accidentia,  fruftra  diceretur  effi- 
cere illa  mediis  aliis  qualiutibus  inftrumcntariis. 
Nam  fi  haec  poteff  immediate  fua  voluntate  , vel 
alia  virtute  intrinfeca  efficere,  cur  non  reliqua  ac- 
cidentia,qucC  virtute  etiam  continet.  Quia  omnes 
funt  materiales  qualitates  , & modus  producendi 
illas  per  ediidlioncm  de  potentia  fubiedli  corpo- 
ralis idem  effer.  Nulla  eft  ergo  ncceffitas  ponendi 
tales  qualitates,  vel  tribuendi  Angelis  illam  <?ffi- 
ciendi  poteftatem. 

C A P V T XXVII. 

Viriim  Angeli  ad  nutum  voluntatis  fu£  corpo- 
ra mouere  pofint  localiter. 

Atiodubitadi  ex  proxime  didis  in  capite  pra;- 
ctdenti  oritur.Nam  ex  illis  videtur  fequi  hanc 


R 


re  poffent,  vt  per  fe  conftatjergo.  Pra’terca  conftat 
ex  Scriptura  Angelum  virtute  fua  transferre  rem 
corpoream  ab  vno  loco  in  aliuro,ficut  Angelus  tu- 
lit Habacuc  in  Babyloniam  vfquc  ad  lacum  leo- 
num. Neque  poteft  hac  adio  attribui  virtuti  fu- 
pernaturali  Angelo  communicata , quia  non  fo- 
lum  Sandi  hoc  faciunt,  fed  eriam  damones  , fienr 
legimus  Mat.4.  diabolum  ajfnn/pfjfe  Chriftum  , Sc 
tranftuliffe  illum  a deferto  vfqiie  ad  pinnaculum 
templi.  Scinde  in cxcelfum  montem  ; nullo  autem 
modo  dici  poteft  damonem  id  feciile  virtute  di- 
uina,fed  permiflione  tantum.  Sicut  Luc.8.  permit- 
tente Chrifto,  damones  ingreffi  porcos  eos  in  fta- 
gnum  pracipicarunt. 

Praterea  dogma  hoc  etiam  a Philofophisrcce-  p’  ^ 
ptiffimum  fuit,  pofiierunc  enim  inrclligentias  mo- 
uerc  calos  , vt  conftat  ex  Arift.i  2..  Meiaph.tex. ^4.  ai.dnituc 
At  vero  Theologi , & fandi  Patres  addiderunt  et-  philofopho 
iam  pofle  Angelos  alia  corpora  mouere  , 6c  me-  n>m,  &Pa- 
diante  hoc  motu  hac  inferiora  adminiftrare  , vt 
infra  latius  videbii-q^is  tradando  de  cuftodia.  An- 
gelorum. Et  fic  etiam  ait  Auguftin.  hh.  2 . dc  'T-n/it.  Augnjt. 
cap.7.(jr  8.  quamiis  damones  non  poffint  per  fe  ef- 
ficere corpora , vel  alias  corporum  mutationes, 
tamen  applicando  adiiia  paffiuis  pofte  veliiti  per 
accidens  elfe  caufam  huiufmodi  effeduum.  Ad  il- 
lum autem  caufandi  modum  ne.ceftarius  dimo- 
tus localis.  Et  fimilia  habet  lib, 10.  de  emit,  cap.i^. 
in  fin.  cpr  cjuajl.je). . Aliquando  verb  in  his  lo- 

cis dicit  damones  non  pofte  hoc  facere.,  niii  per 

G g 4 potefta 


rum, 

trum. 

Arift. 


35<>  Lib.4.,  De  Angelorum  fotcntiA  ixi  tr  an feuntes  nEitoncs  ejjiaendau 


Pcobatur 
etiam  ra- 
tione cx 


roteftatemkDeo  acceptam,  non  tamen  intclligit 
koc  de  aliqua  potcftate  rupernatiuali , vel  phyli- 
,ca  addita  virtuti  naturali  dtemonum  ; Itd  de  po- 
teftatCjVt  ita  dicam,  morali , id  eft,  de  licentia,  leu 
permiffione  diuina,  vt  ipfe  fatis  explicat.  Nam  d.T- 
mones  propter  malitiam  luam  cohibiti  funt, 
ne  ad  libitum  illa  potellate  vtantur,  dc  ideo  vt 
funt  fub  ordine  diuins  prouidentia:  tantum 
id  poifunt  facere  , quod  permittuntur,  quando  ta- 
men permittuntur  , propria , & naturali  virtute  id 
faciunt. 

Rationem  huius  veritatis  tradit  D.Thom.  di~ 
£ia  ijmji-no.art.s,  quia  fupremum  infimi  attingit  in- 
fimum fupremi : in  corporibus  autem  motus  lo 


A alia  plura.  Polfcnt  enim  Angeli , li  nudam  facul- 
tatem naturalem  ipectes  , animalia  occidere , ar- 
bores eradicare , moirtcs  transferre,&:  limilia,  qux’ 
per  violentum  localem  motum  fieri  poliunt.  Po- 
llerion  autem  modo  non  poliunt.  Et  idco  cum  or- 
do vniuerfi  certis  Dei  legibus  definitus  Iit , lim- 
pliciter  vniuerfi  ordinem  inuerrere  non  valet. 
Nam  fandi  Angeli  diuinis  ordinationibus  ad  nu- 
tum parent , nec  ab  eis  difeordare  poifunt,  aut  vo- 
lunt. Mali  autem  Angeli  quanuis  eis  rdiftere  cu- 
perent,non  valent  ideo  tantum  nocere  pof- 
funt , quantum  eis  permittitur , vt  Auguft.  notat 
lih,  5 .de  Trinit.cap.-.  & fecjuemib.  ex  cap.j.c^  8.  Exod. 
Vbi  Magi  Pharaonis  non  potuerunt  facere  cini- 


calis  eft  fupremus  5 & perfedillimus  omnium  , & B phes,  quia  non  lunc  permilli.  Et  idem  colligitur  ex 


Cenfirma- 


ideo  Angeli , qui  funt  fupra  corpora  , hunefaltem 
motum  in  eis  efficere  poliunt.  Qme  ratio  fun- 
data  ell  in  Atili.  8.Phyf.cup.7.  vbi  ex  profello  pro- 
bat motum  localem  elfe  caiteris  priorem  tempo- 
re, natura,  & perfeclione.  vldina  pars  pollet 
controuerci  , quia  pcrfeclio  motus  ex  termino 
fumenda  videtur  ; termini  autem  aliorum  mo- 
tuum videntur  perfediores  termino  motus  loca- 
lis. Veriintamen  hac  difputationc  phy  fica  omilfa, 
nunc  maxime  dicitur  motus  localis  perfedior, 
quia  minus  tranimutat  mobile  , quam  cteteti  mo- 
tus, vt  exprefsc  ipfe  Arill.  dixit , & exponit  D.Th. 
fiprd.i^p"  j,cont,  (jen.cap.Sz.ramne  6.  vbi  Ferra,  id 
latius  difputat.  Et  hxc  coniideratio  ad  didam  ra- 
tionem declarandam  maxitne  feruit : nam  cum 
motus  focalis  minimum  corpora  tranfmutet, 
quia  non  variat  rem  fecundum  fubilantiarn  , vel 
qualitates  per  fe  loquendo  , fed  fecundum  quen- 
dam  modum  valde  extrinfecum  , facilius  poteii 
ab  Angelis  fieri  quam  caiterte  corporales  muta- 
dpnes. 

Accedit  quod  motus  localis  communis  eil  o- 
ranibus  corporibus  tam  corruptibilibus,  quam  in- 
corruptibilibus , 8c  luo  modo  etiam  Angelis  con- 
uenit : nam  licet  in  eis  fpiritualis  fit , ratione  lub- 
iedi ; nihilominus  quoad  refpedus  propinquita- 
tis , & diilantiae , ac  praefentiac  feruat  cum  motu 
corporum  quandam  proportionem.  Hac  ergo  ra^ 
tione  habent  Angeli  curn  corporibus  fufficientem 
fimilitudinem  , leu  proportionem  , vt  eorum  vir- 
tus fecundum  locum  motiua  ad  corpora  extenda- 
tur, Declaratur  hoc  etiam  ex  his  , qua;  in  nobis 
experimur.  Nam  cum  homo  non  poilit  cxtrinfeca 
corpora  per  propriam  adionem  humanam  ake- 
rare  5 nihilominus  poteii  jUa  localiter  moiiere  , & 
impellere,  cuius  ratio  folum  eife  videtur,  quia  per 
motum  localem  minima  tranfmutatio  in  corpore 
fit ; ergo  eadem  ratione  mirum  non  eft,  qubd  An- 
geli poillnt  hunc  motum  efficere  in  corporibus, 
licd  aliis  modis  illa  per  ic  tranfmutarc  non  va- 
leant, Denique  fi  ordinem,  & gubernationem  vni- 
uerii  confideremus  , fuit  htecpoteilas  Angelis  ne- 
ceifaria  , vt  per  eos  polfent  res  vniuerfi  aliquomo- 
do  adminiiirari,  quod  fuit  valde  conueuiens : tum 
propter  perfediorem  ordinem  diuinte  prouiden- 
ti£ , tum  etiam  propter  maiorem  totius  mundi  v- 
Ad  primum  mtatem.  Et  ex  hjs  refponfum  eil  ad  primam  ratio- 
argum.  m nem  dubitandi.  Secunda  vero  poilulat  /peciale 

Ad^ciindu  tradandum  an  hic  motus  medio 

' impetu  fiat. 

Circa  tertiam  vero  obieruandum  eil  ( quod  et- 
Ai terriu.  iam  in  fuperioribus  eft  indicatum)  aliud  eile lo- 
qui de  potcftate  Angeli  ( vr  fic  dicam  ) abfoluta: 
almd  vero  de  eadem  potcftate  , vt  diuinae  volun- 
tati fubieda  , eiufque  obligationibus  alligata. 
Priori  modo  fatendum  eil , poife  Angelos  multa 
ex  his , qu$  in  argumento  llimunfur , efficere  , & 


illo  lob  I . l^nmerpi , cjn£  h.ibet , in  mumi  tua 
tum  in  eum  ne  extendas  manum  tuam  Et  cap.z.  Ecce  'm 
manu  tua  eft , veruntamen  animam  tllius  ferua.  De  quo 
videri  poteii  de  ciuit.  cap.it,.  ^ Ul.-j, 

cap.  'vU.  drlib.iS.  cap.i^.  & Cyprian.  lib.',.  ad  G)uiri- 
num,cap.%o.  er  m epift.-j$.  qua:  eil  Firmiliani  ad  Cy- 
prianum , & Ub.ie  Orat.Domimca  , circa’ illam  peti- 
tionem , Ne  nos  induco6.\e\.,\x.  ipie  lcgit,A^e  nos  pa- 
tiaris induci , & Guilliel  Parifienf  in  i.v.  de  vniuerfo, 
C^irtiim  vero  argumentum  poilulat  peculiare  .^d  ijm.,; 
dubium  de  potentia  motiua  Angelorum,  quod  in- 
fra tradabitur. 

C A P V T XXVIII. 


Vtmm  vnuA  Angelus 
monere  ppt. 


alium 


D 


Diximus  de  potcftate  Angelorum  ad  agen-  i. 

dum  circa  corpora  : nunc  aliquid  de  adione  Eitiudis 
ipforum  inter  fe  dicendum  eft.  Hic  vero  folum  de 
mutatione  locali  dicemus  : quoniam  dc  aliis  mu- 
rationibus  naturalibus  nulla  fupereft  qiiadiio.  pmet  ij. 
C^ia  in  Angelis  nulla  poteii  elfe  mutatio  ad  lub-  «k». 
ftantiam : neque  etjam  eife  poteii  mutatio  ad  qua- 
litatem ordinis  naturalis  ( quee  poilit  ab  extiinfe- 
co  agente  fieri ) nifi  fortaile  aliquam  fpecitm  in- 
telligibilcm.  De  hac  vero  quomodo  ab  vno  An- 
gelo poffit  in  alium  fieri  folum  per  modum  obie- 
di , & non  per  aliud  genus  poteftatis , in  fecundo 
libro  fatis  declaratum  eil.  Dixi  autem  fennonem 
eife  de  mutatione  , cjua  pojftt  ah  extrir/feco  egente fim, 
propter  mutationem  , qua:  fit  per  adus  imma- 
nentes : nam  de  illis  certius  eft  non  polle  ab  vno 
Angelo  in  alium  fieri , vt  in  eodem  libro  dixi.  I- 
demque  eil  de  mutatione  ad  habitus  , fi  qui  forte 
naturaliter  acquiruntur  ab  Angelo  per  adus:  nam 
illcC  etiam  qualitates  illum  modum  produdio- 
nis  naturaliter  iibi  determinant.  Vnde  neque  a 
folo  Deo  connaturaliter  fieri  poifunt , fed  tantum 
per  miraculum,  feu  per  naturalem  modum  ope- 
randi. Loquutjas  fum  etiam  de  folis  mutationi- 
bus ordinis  naturalis ; nam  de  his  ,qutE  pertinent 
ad  ordinem  gratiae , clarum  eft,  non  polle  effici  ab 
Angelo  viribus  naturalibus  etiam  in  feipfo, ne- 
dum in  alio.  An  vero  fiipernaruralitcr  poiTit  v- 
nus  immutare  alium  per  illuminationem  , & 
quomodo  id  fiat , in  lib.6. dicimus. 

Igitur  in  folo  motu  locali  propofita  dubita- 
tio  locum  habet.  Qu^am  attingens  Valquez 
diff>utai.\9^.  C4p. 5. §. -i/Zr/w.  ait  friuolum  eife  quodyjmhoc 
quidam  comminifeuntur , Angelos  ahqiios  tan-  cjpke 
t£E  elfe  virtutis , vt  aliquo  impulfu  , quaii  imprei- 
fo  Angelo  alteri,ipfum  moneant  ad  alium  lo- 
cum,  vel  alicui  loco  alligent.  Fundatur 
quia  hoc  videtur  cfie  proprium  corporum.  En- 

deo  eos , qui  ita  fentiiint,  imaginatione  potius 

quam 


Cap.iZ.ytrum  iAngeluj  dium  mouere  pojjlt, 

quam  ratione  duci,  putat.  Nihilominus  tamen  A tim  habere  poteft  fenfum  falfum , iij  quo.  etiam 

inutilis  eft  probatio.  Priorem  partem  ita  de- 
claro : nam  philofophari  de  fpiritibus  inftar  cor- 


vnum 
: nam 


? 

Vera  fente- 
tiaaflitm. 


hfant. 

Cumel. 

Mitior. 


Probatur 

primo. 


Secando. 
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Confirma- 
tunmpu- 
goaodo  fu- 
damentum 
Vaiquij  in 
Dum.i. 


5- 

Item  dilue- 
do  quod  ib. 
probationis 

locoaddi- 


adiungit  , virtute  Dei , & imperio  polfe 
Angelum  alium  loco  pellere  , vel  alligare 
hoc  videtur  interdum  Angelus  bonus  circa  ma- 
lum efficere  , etiam  inuicum  ; ergo  fignum  eft  id 
non  facere  virtute  naturali, fed  diuina. 

Ego  vero  Icmper  in  hac  fententia  fui , quod 
poflit  vnus  Angelus  mouere  alium , etiam  effi- 
caciter compellendo  illum, nifi  ille  lit  fortior  ^d 
refiftendum  , & velit  refiftere.  Et  ita  fcriph  in  Me- 
litph.  dijp.^^.  feEl.6.num.x%.  & eandem  fententiam 
fecuti  funt  aliqui  moderni  i.p.  prasfer- 

tim  Pefantius  artic.i.  dtfpm.x.  & Cumel  arttc.^. 

idem  tenuit  Maior  in  i.  difi.z.  cjHafl.j. 
in  probationibus  primx  aflertionis.  Et  argumen- 


porum  in  iis , in  quibus  feruare  polfunt  propor- 
tionem iuxta  materite  capacitatem  j non  folius 
eft  imaginationis  , fed  rationis  redte  philofo- 
phantium.  Nam  ficut  corpus  in  fuo  ordine  eft 
mobile  ab  extrinfeco  , ita  &;  Angelus  in  fuo  : & 
ficut  ex  parte  mobilis  non  repugnat  corpus  mo- 
ueri  ab  fpiritu  , ita  etiam  in  Angelo  non  repu- 
gnat ex  parte  illius , qui  mouendus  eft  , vt  pro- 
bauimus  , & ipfi  etiam  concedunt  vnum  Ange- 
lum polTe  moueri  ab  alio  , faltem  vt  miniftro 
Dei.  Denique  ficut  ex  parte  mouentis  creati , & 
fpiritualis  non  repugnat  mouere  corpus , ita  ne- 


tatur  in  hunc  modum  : Angelm  poteft  mouere  cor-  B que  repugnat  mouere  alium  fpiritum.  His  au 
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pHi  ficundurn  omnes ; ergo  poteft  moueie  Angelum  infe- 
rioris , vel  eiufdem  Ipeciei.  C^am  confequenriam  non 
probat , per  fe  tamen  v idetur  valde  probabilis , vt 
in  Metaphyf.  dixi ; quia  magis  proportionatum 
videtur  vnus  fpiritus  refpeclu  alterius  , quam 
corpus  refpectu  Angeli.  Vnde  argumentor  fe- 
cundo , qiiia  Angelus  poteft  moueri  pafliue  tan- 
tum ab  extrinfeco  motore  ; ergo  virtus  ad  effi- 
ciendum hunc  motum  non  eft  cur  excedat  vir- 
tutem acliuam  Angeli.  Antecedens  commune  eft 
Theologorum  , & certiffimum,  quia  Deus  poteft 
quemlibet  Angelum  localiter  mouere.  Et  radio 
eft  , quia  motus  localis  per  fe  , & intrinfece , non 
eft  adtus  vitalis , aut  immanens  , & ideo  ex  fe  non 
repugnat  fieri  ab  extrinfeco  agente  per  actio-  C 
nem,feu  paffionem  tranfeuntem.  Prima  vero  con- 
fequentia  probatur  , quia  ad  dianc  mutationem 
efficiendam  non  requiritur  virtus  infinita , vt  eft 
per  fenorum ; tum  quia  alias  neque  Angelus  pof- 
fet  mouere  feipfum  : tum  etiam  quia , nec  in  ter- 
mino , nec  in  modo  talis  adtionis  inuenitur  ali- 
quid propter  quod  infinitas  virtutis  necelfaria  fit. 
Neque  etiam  inter  Angelos  aliqua  difpropor- 
tio  inuenitur  , qute  huic  poteftati  repugnet : nam 
omnes  funt  compofiti  ex  fubiedto  mobili , & ipfo 
motu  , feu  termino  , & omnes  habent  potentiam 
aCliuam  motus  localis , cur  ergo  non  habebit  v- 
nus  in  alium  hanc  poteftatem  ? 

Vnde  non  video  in  quo  vero  fenfu  dicatur 
hoc  effie  proprium  corporum.  Nam  fi  dicatur  D 
proprium  efle  corporum  moueri  ab  extrinfeco 
motore, hoc  euidenter  falfum  eft,vt  de  Ange- 
lo probauimus  , qui  fic  poteft  a Deo  moueri.  Ne- 
que dici  poteft  illud  elfe  miraculofum  , aut  per 
potentiam  Dei  infinitam  , cum  neque  in  effe- 
6tu  , nec  in  modo  faciendi  illum  , interueniat  a- 
liquid,  quod  creatarum  rerum  naturas  fuperare 
videatur.  Si  vero  fit  fenfus  effe  proprium  cor- 
porum polfe  moueri  a tali  extrinfeco  mouente, 
fcilicet  Angelo  , vel  c contrario  elle  proprium 
Angeli  habere  virtutem  motiuam  , quafi  deter- 
minatam ad  corpora  , in  vtroque  petitur  princi- 
pium : nam  hoc  eft  , quod  inueftigamus , an  fo- 
ia  corpora , vel  etiam  fpiritus  poflint  ab  Ange- 
lis moueri : & e conuerfo  an  virtus  motiua  An-  E 
geli  ad  extra  limitetur  ad  corpora  , vel  ad  alios 
Angelos  extendatur.  In  hoc  ergo  fenfu  illa  pro- 
pofitio  falfa  eft.  Praeterquam  quod  fine  funda- 
mento profertur. 

Illud  autem  quod  probationis  loco  addi  vi- 
detur , fcilicet  quia  noftra  fententia  non  ra- 
tione , fed  imaginatione  ducitur  ; quia  de  fpiri- 
tibus, ac  fi  efient  corpora  , philofophatur  , hoc, 
■inquam  , partim  habere  poteft  fenfum  verum, 
in  quo  nihil  nobis  obftat , fed  potius  iuuat , par- 


tem modis  tantum  philolophamur  de  fpiritibus, 
non  quidem  ac  fi  efient  corpora , fed  per  con- 
uenientera  , & euidentem  proportionem  ad 
corpora. 

Vnde  altera  pars  declaratur : nam  tunc  ali- 

quis  proprie  dicetur  philofophari  de  motu  An- 
^ I ^ r if  ^ • j -II-  ■ cedens  pro 

gelorum  , ac  li  ellent  corporei , quando  illis  tn-  greditur. 

buerer  motum  cum  commenfuratione  , feu  co- 
extenfione  ad  fpatium  ; vel  1^  diceret , folum  mo- 
ueri ab  extrinfeco  agente  , vel  aliquid  huiufino- 
di , nihil  autem  fimile  ex  eo  fequitur  , quod  v- 
nus  Angelus  alium  mouere  poffit.  Nec  facien- 
da eft  VIS  in  eo  , quod  in  verbis  illis  tangitur  de 
impulfu  , quia  dodrina  data  indifferens  eft  , fiuc 
res  vna  dicatur  moueri  ab  alia  per  impulium,  fiue 
per  efficientiam  immediatam  ipfius  motoris : nam 
quomodocunque  fiat  in  corporibus  , fieri  poterit 
inter  fpiritus.  Quid  enim  repugnat  dari  fpiritua- 
lem  impulfum,fi  datur  fpiritualis  motus  :^ut  quid 
repugnat  Deum  mouere  Angelum,  vel  per  irapul- 
fum , vel  fine  illo  ? Ex  hac  ergo  parte  non  repu- 
gnabit vnum  Angelum  moueri  ab  alio.  An  ve- 
ro Angelus  ad  mouendam  rem  aliam  illi  imprimat 
impulium,  inferius  dicam. 

Vltimo  refolutionem  hanc  mihi  elicio  ex  do- 
dlrina  D.  Thomae  i.p.ejuaft.io^.  artic.i.  dicentis 
inter  datmones  elfe  pra:Iationem  ex  naturali  dif-  perior  fen- 
pofitione  eorum,  quia  ficut  in  perfedtione  na-  |^cncia  af- 
turx  , ita  in  a<ftione  inferiora  fuperioribus  natu- 
ruraliter  fubordinantur.  Ex  qua  doftrina  colligo 
fuperiores  Angelos  habere  poteftatem^  aliquam 
naturalem  in  inferiores , fi  pura  natura  inftituti 
ponantur  : nam  fine  poteftate  vnius  in  alium  non 
poteft  intelligi  pra:latio  , quae  fit  fpecialis  rela- 
tio ab  inxqualitate  perfedfionis  diftincla.  Hxc 
autem  poteftas  non  videtur  efie  moralis.  Nam 
hxc  folum  efie  poteft  poteftas  iurifdnftionis. 

At  vero  non  videntur  Angeli  fuperiores  ex  na- 
tura rei  habere  iurifdiclionem  in  inferiores , quia 
non  funt  principia , vel  caufie  efficientes  eorum, 
nec  habent  aliquod  fundamentum  intrinfecum 
naturalis  dominij  in  ipfos , fola  enim  intequali- 
tas  perfedfionis  ad  hoc  fufficere  non  poteft.  Alias 
infimus  Angelus  tot  haberet  fuperiores  in  fe  iu- 
rifdiclionem  habentes  , quot  habet  Angelos  fu- 
pra  fe  in  natura  perfedfiores , quod  per  fe  incredi- 
bile videtur.  Non  eft  ergo  illa  poteftas  moralisj 
ergo  oportet  vt  phyficaffit.  Non  poteft  autem  in- 
telligi poteftas  phyfica  vnius  Angeli  in  alium, 
nifi  quoad  motum  localem , vel  violentam  de- 
tentionem in  loco,  vt  ex  dictis  in  principio  huius 
dubietatis  manifeftum  eft. 

Addo  denique,  licet  inter  Angelos  in  pura  na- 
tura  conditos  admittatur  poteftas  moralis  iuril-  turpr<jcedcs 
dictionis,  fiuc  ex  natura  rei  congenita,  fiue  ab  au-  probatio. 
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Aore  naturae  data  , ilue  ex  communi  confenfu  i-  A fuppoiira  maiore  efficacia  Angeli  fuperioris , po 
prorum  Angelorum  profecta,  ad  efficaciam  ta- 
lis poteftatis  moralis  necdfariam  elfe  aliquam 
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poteftatem  cocrciuam  phyficam  , & exeeutiuam, 
vc  ffc  dicam  , coercionis , feu  coactionis  , qua: 
non  aliter  quam  prredidto  modo  inter  Angelos 
intelligi  poteft.  Quod  optimo  exemplo  decla- 
ratur , & confirmatur : nam  ciim  anima  in  ftatu 
peccati , & damnanda  feparatur  a corpore , dae- 
mones violente  rapiunt  illam  , & vfque  in  in- 
fernum mouent , vt  eft  communis  traditio  Pa- 
trum, & Theologorum.  Non  eft:  autem  verifi- 
mile  id  facere  dasmones  virtute  fupernaturali, 
neque  eft  vlliim  fundamentum  ad  fimilem  vir- 
tutem fingendam ; faciunt  ergo  illud  per  nam-  B 
ralem  virtutem  motiuam  j ergo  eadem  ratione 
pofTunt  d^mones  hanc  virtutem  exercere.  In- 
ter beatos  autem  Angelos  licd  ha;c  poteftas 
non  defit , vfus  tamen  eius  non  inuenitur.  Tum 
quia  ftatus  beatificus  omnem  modum  violen- 
tfie  , & imperfedlionis  excludit  : motus  autem 
ab  extrinfeco  in  natura  viuente , prsefercim  in- 
telledtuali  vita , aut  violentus  eft  , aut  valde  im- 
perfedlus.  Tum  etiam , quia  Angelus  beatus  ad 
nutum  alterius  mouet , quando  alter  imperandi 
poteftatem  habet , & ideo  fola  locutio  , fine  alia 
extrinfeca  atftione  inter  fanclos  Aneelos  fuffi- 

O 

cit , vt  etiam  ex  Apocalypfi , & ex  aliis  locis  col- 
ligimus. C 

Dixi  autem  in  alfertione  Angelum  habere 
hanc  poteftatem  mouendi  alium  , nifi  alter  fortior 
fit , ^ refifiat , vt  indicarem  Angelum  perfecffio- 
rem  poffe  ex  natura  rei  mouere  inferiorem, et- 
iamfi  renuat ; e contrario  vero  inferiorem  polle 
mouere  fuperiorem  , fi  non  refiftat , fed  permit- 
tat , non  vero  ipfo  renuente.  Et  ratio  eft  in  prom- 
ptu , quia  k proportione  inaequalitatis  non  fe- 
quitur  aclio : vis  autem  Angeli  fuperioris  maior 
eft , A:  ideo  , ipfo  refiftente , non  poteft  moueri 
ab  inferiore  qui  minoris  eft  virtutis.  Quia  vero 
illa  refiftentia  voluntaria  eft  , fi  fuperior  nolit 
refiftere , nihil  erit  quod  motum  inferioris  im- 
eodem  modo  fenciendum  indico  de 
inferiorem  Angelis  aequalibus  , fi  eiufdem  fpeciei  dantur.  I- 
jeliAencem  mb  addunt  aliqui  quod  Cumel  fequitur,  etiam 
moueri  non  fuperiorem  Angelum  non  polle  mouere  inferio- 
polTca  fu*  rem  ipfo  renuente.  Fundatur , quia  virtus  moti- 
Cumd  ctil  ua  Angeli  non  eft  , nifi  voluntas  eius-,vnde  mo- 
fuperiorem  tio  adliua  eft  ipfa  volitio,qux  ab -ipfa  elicitur: 
Anacluuoa  non  poteft  autem  voluntas  pati  violentiam  in  a- 

polle  mo-  elicito  ; ergo  nec  in  motu, 

uete  infC'  . { P . ^ ... 

tiorem  in-  At  vero  haec  ratio  ex  fallo  principio  proce- 

uitum.  dir  , ftatim  enim  oftendemus  potentiam  moti- 
Eius funda-  uam  Angeli  efle  diftimftam  a voluntate.  Deinde 
etiam  illo  principio  dato , male  infert.  Quod  a 
pofteriori  offenditur  , quia  alias  neque  Deus  pof- 
fet  mouere  Angelum , cogendo  illum  contra  eius 
voluntatem,  quod  eft  euidenter  falfum.  Et  fe- 
quela  patet , quia  etiam  Deus  non  poteft  volun- 
tatem cogere  ad  affum  elicitum.  Igitur  licet  vo- 
luntas per  fuum  acftum  elicitum  immediate  mo- 
tum efficeret ; nihilominus  motus  nunquam  ef- 
fer adtus  elicitus  k voluntate  , fed  elfet  effedtus 
eius  , leu  aftus  imperatus  ; ergo  quanuis  Angelus 
cogatur  a fuperiore  agente  ad  recipiendum  mo- 
tum,non  cogetur  ad  adum  eliciendum  j fed  ad  re- 
cipiendum motum  , qui  eft  effedus  adus  eliciti. 
Tunc  autem  Angelus  , qui  monetur  , non  cogi- 
tur ad  volendum  motum , imb  ideo  cogitur  ad 
ipfiim  motum  , quia  non  vult  illum.  Nihil  ergo 
repugnat  Angelum  inuitumab  alio  moueri  j ergo 


roentum, 

IO. 

Refellitur 

multiplici- 

ter. 


D 


terit  mouere  inferiorem  , ipfo  inuito.  Et  hoc 
confirmant , qux  de  motu  anima:  feparatara  he- 
monibus , Sc  de  poteftate  coerciua  naturali  inter 
Angelos  adduximus.  Noftra  verb  limitatio , feu 
declaratio  intelligenda  eft  folo  naturali  ordine 
fpedato  : nam  fecundum  ordinem  gratia:,  & glo- 
rias poteft  fandus  Angelus  in  natura  inferior  ma- 
lum in  natura  perfediorem  cogere  : e contrario 
verb  Angelus  malus  perfedior  nihil  agere  poteft 
in  inferiorem  fecundum  naturam  , quia  virtus 
gratiiE  maior  eft  , quam  naturse  , vt  redcD.Thom. 
docuit  in  di^ia  1 09,  per  totam. 

CAPVT  XXIX. 

Virum  fotentU  Angeli  ad  monendum  res 
alias  fit  ab  iniellefiu , (dr  'vo- 
luntate diflincia. 

IN  hoc  pundo  prima  fententia  eft  , potentiam 
motiuam  Angeli  ab  eius  intelledu,&  volun- 
tate non  diftingui.  Ita  videtur  fentire  D.Thomas 
i.p,  artic.^.  quatenus  ait  cx  vitibus  a- 

nimte  non  competere  Angelis , nifi  iutellediim, 
& voluntatem,  & idem  habet  art.i.  ad  3. 

Pollent  autem  h;EC  loca  de  potentiis  proprie  vi- 
talibus , feu  adionem  immanentem  elicientibus 
exponi.  Veruntamen  in  (juajlion.  16.  de  Aialo  , an.i. 
ad  14.  exprefse  dicit  , Angelum  mouere  corpo- 
ra folo  imperio  voluntatis  , & idem  habet  cjuodl. 
6.artic.i.dr  Opufc.i  i.  artic.^.^  13.  Et  ita  hoc  fe- 
quuntur  ex  Thomiftis  Heruatus  in  i.  difvH.in. 
^uafl.i.art.^,  Capreol.  in  i.diji.j.  (jutfi.i.  per  totam, 
& Sonci.  11.  Metaph.ejuafiion.^^.  idem  fequuntur 
Durand.  in  1.  dift.i.  Argcnt.  d.y?.8. 

art.i.  BzlTol.di/l.i^  (juaflion.i.  Fundamenta  huius 
fententite  tada  funt  referendo  teftimonia  D. 
Thomx. 

Primum  eft , quia  natura  Angeli  eft  purcin- 
telledualisj  ergo  tantiim  habet  intellediim , & 
voluntatem  , quae  ad  illum  fequitur  : tantum  c- 
nim  li3E  duae  potentiae  funt  proprie  rationales , leu 
intelleduales  3 ergo  per  illas  Angelus  operatur, 
quidquid  operari  poteft,  quia  omnia  operatur  in- 
telledualiter.  Secundb  quia  hae  dus  potentii 
fufficiunt  ad  efficiendum  motum  5 ergo  Super- 
fluum eft;  aliam  multiplicare  : quia  natura  fupet- 
fluitatem  abhorret.  Antecedens  probatur  , quia 
virtus  principalis  mouendi  eft  ipfa  eflentia  An- 
geli , & per  intelledum  dirigit  motum ; & per 
voluntatem  poteft  illum  fufficienter  excqui.  Ter- 
tio argumentatur  D.Thomas  di^a  folur.ad  14.  quia 
anima  humana  folo  intelledu,&  voluntate  mo- 
uet corpus  fibi  vnitum  ; ergo  mirum  non  eft,quccl 
fubftantia  intelledualis  altior  poffit  mouere  fo- 
io  imperio  fuae  voluntatis  corpus  non  fibi  vni- 
tum. Alij  verb  e contrario  argumentantur , quia 
in  anima , quia  eft  inferioris  perfedionis , & for- 
ma corporis  diftinguitur  potentia  fccundiim  lo- 
cum motiua  ab  intelledu  , & voluntate , imb  et- 
iam ab  appetitu  , &:  phantafia  , ficut  diftingui- 
tur in  aliis  animalibus,  quia  non  mouent  totum 
corpus  fuum  per  fe  primb  , fed  impellendo  vnam 
partem  mediante  alia ; ergo  in  Angelis  non  eft  il- 
la diftindio  admittenda.  Probatur  confequentia 
tum  quia  , qus  in  inferioribus  funt  diuifa,  in 
fuperioribus  funt  vnita  : tum  etiam  quia  in  ho- 
mine potentia  motiua  corporis  eft  materialis ; m 

Angelo  autem  debet  etTe  fpiritualis:tum  denique» 
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quia  Angelus  per  fe  primo  mouet  corpus  , & non 
vnam  partem  per  aiiam,licut  homo. 

In  explicando  autem  , qua:  nam  lit  hxc  poten- 
tia motiua  , an  intellectus  , vel  voluntas , aliquam 
varietatem  inuenio  in  diCtis  auCloribus.  Nam 
plures  ex  illis  foliim  dihunctiue  loquuntur , di- 
auftoiibus.  ccntes  inte^edum , vel  voluntatem , vel  nega- 
tiuc  non  elTe  aliam  potentiam  ab  intelledu , vei 
voluntate.  Ita  Capreol.  & alij.  At  vero  D.Tho- 
mas  in  diElo  Opufc.ii.  an.^.  lignihcat  intellectum 
elle  potentiam  per  quam  Angeli  immediate  mo- 
uent  per  eius  imperium.  ipft , inquit , con- 

ceptio  fecHnSim  tjuod  habet  efficaciam  aliquid  tranfmti- 
tandi  .imperium  appellatur.  Et  artic.i^.  six.  y §lffiilibet 
meUeihti  mouet  per  imperium.  Imperium  autem  nthil  efi 
aliud , quam  conceptio  effielim  ad  implendam  volunta- 
tem. At  vero  idem  D.Thom.  indtSia  quajhon.16.  de 
Mala , a/tic.  i , c contrario  dicit  1 quod  fubjlantia  in- 
teilecinalii  feparata  a corpore  potefi  rnouere  imperio  vo- 
luntatis aliquid  corpus  non  Jtbi  vnitum.  Et  diElo  quodl.6. 
artic.2..  m argument.  Sed  contra , lic  argumentatur; 
In  u4ngelo  non  ejl  alia  vinui , quam  intelleSius , ^ vo- 
luntas : intelleElui  autem  non  agit , niji  per  voluntatem; 
ergo  omnis  aliio  Angeli  efi  per  imperium  voluntatis.  In 
corpore  autem  probat  minorem , quia  motus  volun- 
tatis efi  inclinatio  fequens  formam  inteHellam  , vnde  0- 
portet , quod  quidquid  Angelus  agit , agat  per  imperium 
voluntatis.  Vnde  polTet  etiam  aliquis  dicere  po- 
tentiam motiuam  Angeli , non  eile  vnam  limpli- 
cem,fedex  intelledu voluntate  quali  coale- 
Icere  , & vtranqiie  facultatem  immediate  influe- 
re in  motum  infuo  genere, quia  vtriulque  ope- 
ratio neceiraria  ell  , & non  ell  fufficiens  ratio 
cur  vna  immediate  influat,&  non  alia. 

4*  Nihilominus  eft  fecunda  fententia , hanc  po- 
Secunda,  & tentiam  mociuam  efle  diftindam  ab  intellectu, 
& voluntate.  Hanc  opinionem  fecutus  fum  in 
Metaphylica  diffiut-^^.  feli.6.  num.ti.  ^ fequenub. 
qute  nunc  etiam  probabilior  videtur,-  Futtque  o- 
pinio  Aureoli  in  diB.S.quafi.  vmc.aruc.^.  & Henric. 
quodl.i^.  quaftton.6.  Godfredi  ( quem  citat  Ca- 
preol)  quodl.i.  quifi.^.  8c  Mairoii.  in  i.  dtslinSl..^^. 
quxfi. ^ . Sc  ezm  magis  probat  Caiet.  i.p.qtufl.^c^. 
Cmmhric.  ariic.^.  & Conimb.»«  i.lib.de  calo  .cap.y  quashon.j. 
Probatur  Poflumufque  in  primis  fuadere  hanc  fententiam, 
ex  didis  cap.i.^.  ifto  modo  ; Potentia , per  quam 
Angelus  immediate  mouet  alia  a le , eft  eadem 
cum  potentia, qua  feipfum  mouet  j fed  potentia 
qua  fe  mouet , eft  diftinda  ab  intelledu , & vo- 
.-luntate  j ergo&  potentia  per  quam  alios  mouet. 
Confequentia  per  fe  clara  eft.  Maior  etiam  ab  au- 
doribus  praecedentis  fententia  non  negatur,  quia 
eodem  modo  ipll  de  voluntate  , vel  intelledu 
philofophantur  , & per  fe  eft  verifimillima , quia 
potentia  motiua  fui,  & aliorum,  tam  ex  obie- 
do  , feu  effedu , aut  termino  , quam  ex  adione, 
feu  modo  agendi  poteft  habere  vnitatem. , & ex  ] 
gradu  fuo  habet  etiam  vniuerfalitatem ; ergo  non 
eft  cur  illx  potentiae  inter  fe  diftinguantur.  Ad- 
do prxterea  licet  quis  contenderet  illas  poten- 
tias efte  inter  fe  diftindas  ; nihilominus  opti- 
me inferri  Ci  vna  eft  diftinda  ab  intelledu , & 
voluntate , etiam  alteram  diftingui  , quia  nulla 
maior  ratio  de  vna , quam  de  altera  reddi  po- 
teft. Minor  vero  in  praedido  capite  probata  eft, 
dc  omnes  rationes  ibi  fadae  in  prsfenti  applicari 
poflimt. 

Praecipue  vero  vrgeo  rationem  fumptam  ex 
diuerfitate  aduum , feu  adionum  , quia  adiua 
motio  localis  eft  adio  genere  diftinda  a voli- 
tione , fed  potentiae  diftinguuntrir  per  adionesi 
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A ergo  voluntas , & potentia  motiua  ad  extra  funt 
potentia  eirentialiter  diuerfae  5 ergo  etiam  funt 
in  reipfa  diftindae.  Hanc  fecundam  confequen- 
tiam  iupponoex  generali  dodrinade  (^iftindio- 
ne  potentiarum  animae  , recepta  praefertim  in 
fchola  D.Thomae  , & a fimili  probatur  ex  di- 
ftindione  inter  intelledum , & voluntatem  An- 
geli , quam  non  aliunde  nili  ex  ellentiali  diftin- 
dione  adionum  colligimus.  Refpondent  aliqui  rum  rcipo. 
negando  priorem  conlequentiam  , quia  adio  fio. 
volendi , & monendi , licd  fmt  diftinda , funt 
fubordinaKe , & ideo  non  fulEciunt  diftinguere 
potentias,  quia  cum  dicuntur  potentiae  diftingui 
ex  adibus  , intelligendam  eft  de  adibus  fubor- 
B dinatis  inter  fe.  Sed  contra  hoc  eft,  quia  ibi  non 

eft  alia  fubordinatio , nifl  adus  imperantis  , & 

. , r 1 ^ . luDordina- 

imperati  ;hxc  autem  iubordinatio  non  impedit  tioiequi- 

diftindionem  potentiarum,  quando  adiones  funt  vd  noa 
ita  diuerfxjVt  ex  obiedis  , vel  quali  obiedis 
primariam  diftindionem  habeant ; vt  in  illis  'a-  po"ftitiar^ 
dionibus  inuenitur.  Q^od  ideo  dico  , quia  pof- 
funt  elFe  adus  fubordinati , tanquam  imperans, 

8c  imperatus  j Sc  nihilominus  efle  eiufdcm  po- 
tentis , quia  faltem  ia  aliquo  communi  pbie- 
do  formali  conueniunt , vt  eft  voluntas  dandi 
eleemolynam  imperata  ab  amore  Dei  ; at  vcr6 
quando  adiones  lunt  veluti  primo  diuerfs  ex 
parte  formalium  terminorum , feu  obiedorum, 

C fola  dida  fubordinatio  ad  vnitatem  potentis' 
non  fufficit.  Probatur , quia  alias  velle  credere, 

. & credere , eflent  adus  immediate  eliciti  ab  ea- 
dem potentia  , quia  funt  adus  dido  modo 
fubordinati.  Itera  in  animalibus  appetitio  fe  mo- 
nendi , & motio  ipfa , proxime  fierent  ab  eadem 
potentia  , quia  funt  adiones  dido  modo  fubor- 
dinats.  Et  ratio  eft  , quia  illa  fubordinatio  eft 
(quali  extrinfeca  ex  parte  agentis.  Vnde  ex  illa 
lolura  colligi  poteft , potentias  a quibus  ilis  a- 
diones  proxime  emanant,  elfe  fubordinaras  in- 
ter fe  ,non  vero  quod  fit  vna,  & eadem.  Nam  Porentiarfi 
diftindio  potentiarum  ex  primaria  diftindione  d ^linitio 

actionum , non  ex  fubordinatione  illarum  fu- 
D j n actibus  de- 

menda  eft.  ^ iumenda. 

Alij  vero  refpondent  volitionem , & motio-  6. 
nem  localem  adiuam  non  elfe  duas  adiones , fed  Aliorumi^ 
vnam , & eandem , qus  primario  ad  ynum  ter-  fiponfio. 
minum  intrinfecum  , 8c  iecundarib  ad  extrinfe- 
cum  effedum  terminatur : quia  effedus  eft  paf- 
ftua  motio  localis  , ac  terminus  eius.  Et  ideo 
non  oportet  potentias  inde  diftingui , quia  ex  a- 
dione  ipfa  interna  , qus  fpecificat  potentiam, 
motio  externa  refultat,non  vt  adio  ,fed  vt  ef- 
fedus. Sed  hsc  refponfio  fupponit  falfam  do- 
drinam.  Quia  motus  localis  csli , verbi  gratia^ 
non  minus  dl  adio  tranflens , quam  fit  motus  a- 
quae  maris  , verbi  gratia  ab  ipfo  cslo  mpts  , & in 
E vniuerfum  vera  pallio  tranflens  nunquam  fe- 
paratur  ab  adione  tranfeimre  , quia  idem  mo- 
tus, qui  eft  pallio  , vc  recipitur  in  fubiedo^  eljl 
adio  , vt  egreditur  ab  agente  : non  poteft  au- 
tem fieri  motus  , quin  habeat  vtrnnque  refpe- 
^um  , & prsfercim  cum  loquamur  de  motu  , qui 
ab  extrinfeco  agente  fit , de  quo  pundo  plura 
in  Metaph.  dixi.  Et  in  prsfenti  caufa  poteft  ita 
declarari.  Quia  quando  voluntas  Angeli  vult 
mouere  corpus , vnam  tantum  fimplicem  adio- 
nem  elicit , qus  eft  ipfa  volitio.  Vnde  etiamfl 
voluntas  fine  potentia  media  efficeret  motum, 
non  immediate  moneret  per  fuam  entitarem, 
fed  per  adum  a fe  elicitum,  qifla  per  feipfam  non 
eft  immediate  adiua,  nifl  adus  impianentis  in 

' ipfa. 
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jpfa.  In  ipfo  autem  adluvolitionis  motus  , dute  A 
rationes  poUlint  conlidcrari  , fcilicet  ratio  a- 
dlionis  proxime  elicita:  a voluntate  , & rati‘o' 
«qualitatis  , feu  adtus  , in  fado  elfe  intrinfece 
terminantis  eandem  atlionem.  Sub  priori  er- 
go rarioiie  a£lio  illa  formaliter  clle  hon  poteft 
motio  localis  adtiua  , quia  non  terminatur  ad 
. ybi , feu  locunijfed  tantum  ad  Itium  intrinfe- 
, dum  terminum.  ' Quod  f.  dicatur  virtualiter 
trannens  j vt  aliqui  loquuntur , folum  erit  ratio- 
ne fui  intrinfeci  termini  , fi  ille  llt  principium 
proximum  efficiens  motum  ad  extra.  Et  ita , con- 
lequenter  loquendo , in  illa  fententia  ille  aflus 
volendi  , prout  eft  entitas , &c  qualitas  quaedam, 
Kabet'vim  immediate  efficiendi  motum  ad  ex- 
tra, Ergo  confequenter  dicendum  eft  in  illa  B 
fententia  ipfum  motum  corporis , prout  imme- 
diate fit  ab  ipfo  aclu  voluntatis , eife  aftionem 
tranfe.unteip  egredientem  adiue  ab  illo  adu, 

& receptam  in  mobili : tura  quia  ipfe  adus  in- 
ternus, vt  eft  qualitas  qusdam,  non  poteft  ha- 
_ , , . bere  rationcra  adionis  : tura  etiam , quia  prin- 
sgendUemr  cipium  agendi  , fempec , & in  omni  effedione 
pcrdilUn-  eft  'diftindum  ab  adione  , quE  ab  illo  egre- 
guhm  ab  4jfur, 

Pices  , quiquid  fit  de  illa  adione  tranfeun- 
te , etiamfi  illa  ponatur , hoc  modo  fufficienter 
. declarari , quomodo  fola  voluntas  fit  fufficiens 
principium  motus  localis  in  corpore,  mediante 
luo  adu , fine  alia  potentia  media  j quia  ipfe- 
met  adus  eft  veluti  efficax  impetus  corpus  im-  C 
prima  eius  pellens.  Refpojideo,  ita  quidem  eile  illam  fen- 
smpugna-  explicandam  , vc  aliquam  verifimilitu- 

'dinem  habeat.  Nihilominus  tamen  etiam  ille 
modus  non  videtur  probandus  : primo  quia 
multo  facilius  intelligitur  habere  Angelum  quan- 
dam  potentiam  innatam  impulfiuam  corporis, 

( loquendo  dido  - modo  ) & fubordinatam  in- 
telledui  , & voluntati  , quam  attribuere  illam 
vim  impulfiuam  adui  immanenti  voluntatis, 
quia  ifti  adus  ex  natura  fua  , non  ordinantur 
ad  efficiendum  obiedum  fuum  in  elfe  reali , fic- 
ut  potentia  motiua  ad  efficiendum  motum. 
Secundo  quia  adus  immanentes  non  funt  effe- 
dus  extra  ipfas  potentias  , tefte  Arift.  i.Ethicor. 
cap.j.  ^ 9.  Metaph.cap.c).  vtique  per  fe  , & tan-  D 
quam  propria  externarum  adionum  , feu  elfe- 
duum , a qua  generali  regula  nulla  eft  ratio  ex- 
cipiendi folum  adum  voluntatis  angelictc.  Ter- 
tio quia  alias  eadem  efficientia  tribui  polfet  a- 
dui  intelledus , vel  vtrique  fimul  : hoc  autem 
vlriinum  videtur  fuperuacaneum , dd  parum  ve- 
fifimile , inter  adus  vero  intelledus  , & volun- 
tatis , vix  poteft  probabilis  ratio  differentise  af- 
fignari.  Cur  enim  volitio  magis  continet  vir- 
tutem per  fc  faciendi  mOtum , quam  apprehen- 
fio  per  voHtionem  applicatam.  Cum  ergo  neu- 
trius poffit  ratio  reddi , verifimilius  creditur  mo- 
tum immediate  fieri  a potentia  exequente  ap- 
plicata , & direda  per  intelledum  , & volun- 
tatem. E 

limarn  Ad  primum  ergo  argumentum  contraria  fen- 
contradx^  'tentiae  refpondetur  Angelum  , vt  eft  in  gradu  co- 
fententix  gnofeitiuo  tantum  haberi  duas  potentias, fcili- 
Skgamcncu  cet  intelledum,  &, voluntatem  , & in  hoc  di- 
lanam.i.  {lingui  ab  anima  rationali  , qua:  plures  habet 
potentias  in  illo  ordine , quia  non  eft  pure  in- 
relledualis , ficut  Angelus.  Nihilominus  tamen, 
quia  Angelus  noq  tantum  eft  potens  ad  cogno- 
ffiendum  , & amahdiiln  j fed  etiam  ad  monen- 
dum fe , &alia , ideo'  eridm  freciali  potentia  mo^  ' 


|ecuud3o 

^iji. 


8. 


tiua  indiget , qu*  non  eft  extra  rationem  crea- 
tura: pure  intelledualis* , quia  etiam  eft  poten- 
tia fpiritualis , & intelledui , &:  voluntati  fub- 
ordinata  , quanuis  fecundum  communem  ra- 
tionem fuam  non  fequatur  ex  gradu  intellcdua- 
li,vcficjfed  fub  ratione  generaliori. : nimirum, 
quatenus  eft  eflentia  , Icu  natuia  qua’dam , qu^ 
poteft  elfe  principium  principale  cftediuum  mo- 
tus localis  : nam  inde  habet , vt  ab  illa  refiiket 
inftrumentum  illi  motui  accommodarum.  Quia 
vero  in  Angelo  hxc  ratio  principij  cum  gradu 
intelleduali  coniunda  eft : ideo  etiam  illa  po- 
tentia motiua  in  Angelo  altioris  ordinis  eft , & 
aliquomodo  gradum  illum  participat  quatenus 
potentiis  inrellcdualibus  fubordinatur. 

Ad  fecundum  negatur  antecedens.  Quia  pix-  5- 
ter  intelledum  , & voluntatem  , necelfana  eft 
potentia  exeeutiua  motus , propter  rationes  fa- 
das  , & quia  nec  intelledus , nec  voluntas  pet 
fe  ordinatur  ad  efficiendum  motum  , Icd  ad  eo- 
gnolcendum  verum  , & amandum  bonum  , 
lub  hac  ratione  intelledus  apprehendit  motum, 

& voluntas  amat , feu  vnlt  illum.  Quod  autem 
motus  ille  fit  fadibilis  ab  ipfomet  voleme  efti- 
pfi  volitioni  quafi  accidentarium  , & ideo  non 
iufficit , vc  voluntas  per  fe  poffit  cxeqiii  quod 
vult : alias  etiam  per  le  fufliccrct  ad  exequen- 
duiTKidum  credendi  ,*  quando  illum  vult , & vo- 
luntas humana  elfet  lufficiens  ad  exequendum 
motum  manus  , aut  calami , quando  illum  vult. 
Vnde  ad  tertium  negatur  antecedens , quia  etiam 
in  homine  prteter  intelledum  , & voluntatem, 
neceftaria  eft  potentia  exeeutiua  motus  , vt  eft  nii}.,;, 
communior  fententia , vt  in  rradaru  de  Anima 
videbimus. 

Ad  replicam  vero,  qua:  fit  ifta  noftra  fenten-  ic.  ' 
tia  fuppolita  , negatur  confequentia  , nimirum,  Ad  tffijl 
voluntatem  , & potentiam  motinam  'debere  elle 
vnkas  in  Angelo  , id  eft  , clle  indiftindas  , eo 
quod  Angelus  perfedior  fit , quam  homo.  Hxc 
enim  illatio  nimis  generalis  eft,  alioquin  etiam 
polfet  inferri  intelledum  , & voluntatem  in  An- 
gelo non  efle  potentias  diftindas.  Illud  ergo 
principium  ad  luramum  habet  locnin , quando 
diftindio  inuenta  in  inferiori  oritur  ex  peculiari 
conditione  , & imperfedione  eius , vcl  c con- 
uerfo  , quando  in  fuperiori  natura  imienitur  ali- 
qua ratio  formalis  obiedi , in  qua  poffint  diia 
inferiores  facultates  in  vna  fuperiori  vniri.  At 
■vero  in  prsefcnti-  voluntas , & potentia  motiua 
non  diftinguuntur  per  fe  primo  ex  rationibus, 
vel  imperfedionibus  particularibus  in  argumen- 
tis radis , fed  ex  propriis  obiedis , feu  adibus , & 
effedibus  , ad  quos  ordinatur,  qua:  diftinftio- 
nis  ratio  in  Angelo  etiam  fubfiftit,nec  ineoin- 
uenitur  ex  parte  obiedi ; feu  termini  aliqua  con- 
uenientia , feu  formalis  vnitas , fub  qua  poflint 
illa:  ftua:  facultates  in  vnam  coalefcere.  Vnde 
cum  alias  fint  in  natura  finita , & capaci  com- 
pofitionis  ex  elTentia , & potentiis , & alioqiiiii 
ipfie  etiam  potentis  limitats  fint , & finita, 
nullum  fupereft  principium , vnde  col- 
ligamus has  facultates  , qus  in  a- 
nimadiftinds  funt  in  An- 
gelo effie  in- 

- diftinds, 
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A nem  illius  prsefentis , nihilominus  fatentur  , nun- 
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Partcip  ne- 
gantem qui 
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CAPVT  XXX. 

Vtmm  Angelm  propinquitatem  ad  mobile 
requirat , vt  tlLud  mo- 
nere popt, 

H&.C  quazftio  de  omni  motore  a Philofophis 
tradatur  : tamen  quia  peculiarem  difficulta- 
tem poteft  habere  in  Angelis , Se  quia  ad  maio- 
rem declarationem  eorum  , qu£e  de  illorum  mo- 
tu , & loco  diximus , conferre  potell; , ideo  illam 
non  omnino  prstermittere  vilum  eft.  Ali’qui  er- 
go ex  Theologis  dixerunt  non  requirere  Ange- 
lum prsfentiam  , vel  propinquitatem  ad  mobile, 
vt  illud  moueat  immediate  per  feipfum.  Ita  tenuit 
Herujeus  trail.  de  motu  Angeli  y^.i.  ad  ^.crin  i.  difl. 
37.  Vbi  idem  renet  Gabr.  art.i.dab.i.  cum  Ocham 
ibidem,  Qj^i  tam  de  Angelis  quam  de  agentibus 
corporalibus  loquuntur  , fed  praicipuc  de  Angelis, 
quia  per  voluntatem  mouent , qua:  de  fe  indiffe- 
rens eft  ad  remotum  , & propinquum.  Et  quoad 
hoc  multum  etiam  fauet  huic  fententis  Scot.  fa- 
net etiam  Magift.  in  1.  diJi.S.  cap.  vlt.  dicens  da:- 
mones  non  ingredi  corpora  obfellorum  lecun- 
dum  fubftantiam , fed  tantum  fecundum  effedum. 
Vbi  Duran.  <7.3.  idem  docet ; fed  loquitur  confe- 
quenter  ad  fententiam  , quam  de  loco  Angeli  tra- 
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quam  elfe  , nifi  circa  rem  propinquam.  Et  Scot. 

2.  dip.t.  ej.^ . (fr  6.  §.  contra  hoc,  multis  argumentis 
videtur  probare  hanc  eandem  iementiam , quanuis 
videatur  procedere  potius  ad  hominem,  ex  fuppo- 
fitione  c6nceifa , quam  eX  propria  lententia.  Hanc 
etiam  partem  defendunt  frequentius  , qui  genera- 
rim docent  necelfariam  elfe  propinquitatem  inter 
monens  , & motum  , prout  videtur  fuilfe  lententia 
Arift.7.  phyjicor.cap.i.  vbi  Conimbr.7.!  .illam  defen-  , 
dunt.  Et  ideo  etiam  idem  Arift.z.  deCd.cap.u  dixit, 
intelligentiam  monentem  cslum  debere  illi  pric-  . 
fentem  faltem  in  aliqua  eius  parte,nimirum  Orien- 
tali. 

Huius  fententiac fundamenta  fuiit.  Primum,  ac  4* 
pra:cipuum  illud  generale  , quod  tadum  eft  , quia  primum 
inter  corpora  requiritur  propinquitas,  vt  vnum 
poflit  aliud  mouerci  ergo  etiam  inter  corpus,6c  fpi- 
ricum  eft  neceftaria. Antecedens  fupponitur  ex  Phi- 
lofophia , quod  nos  etiaift  probauimus  in  d.  feB.S. 
Confequentia  vero  probatur , quia  fi  illa  neceffitas 
in  corporibus  inuenitur , non  oritur  ex  peculiari 
corporum  proprietate  , nulla  enim  ratione  oftendi 
poteft,  vt  ex  relponfionibus  ad  argumenta  patebit, 
fed  vel  ex  naturali  ordine  inter  agens , Sc  palfum, 
feu  ex  modo  dependentia:  adionis  tranfeuntis  a 
fuo  principio  , ad  quam  neceftaria  eft  illa  propin- 
quitas ; vel  certe  nafeitur  ex  limitatione  virtutis. 
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diderat.  De  qua  incertum  eft  an  cum  Heruaco  fen-  C Nam  eo  ipfo  quod  agens  eft  determinata  virtutis, 
ferit , vel  pofuerit  Angelum  femper  vbique  pra*- 
fentem  : nam  iuxta  hunc  pofteriorem  fenlum  non 
negat  Angelum  elfe  , vbi  operatur  , fed  potius  af- 
firmat elfe  limul  vbicunque  operari  poteft. 

Fundamenta  huius  fententiac  ex  parte  infinua- 
ta  funt.  PrhiTum  eft  , quia  etiam  in  corporibus 
non  femper  eft  necelfaria  propinquitas  inter  mo- 
uens  , Sc  motum  , vt  variis  exemplis  , Sc  argu- 
mentis aliqui  Philofophi  offendere  conantur  , vt 
late  retuli  in  Metaphyf.  iS.y^^.S.  Ergo  a for- 
tiori id  concedendum  eft  Angelis.  Secundum, 
quia  Angeli  mouent  per  voluntatem  , qua  non 
minus  poteft  velle  obiectum  remotum  , quam 
propinquum.  Tertium,  quia  alias  oporteret  An-  p) 
gelum  elfe  prafentem  in  toto  corpore  , quod  mo- 
uet  , ac  fubinde  Angelum  mouentcm  primum 
calum  mobile  elfe  in  toto  illo , quod  eft  incre- 
dibile , alias  perfediores  Angeli  polfent  iimul  el- 
fe in  calo  , Sc  in  terra , contra  Damafceni  , Sc 
omnium  fententiam.  Qujirtum  , quia  laltem  in- 
ter Angelos  non  videtur  necelfaria  hac  propin- 
quitas : nam  ad  locutionem  non  eft  necelfiria , 
etiamfi  per  efficientiam  fiat,  vt  lupra  dictum  eft. 

Item  quia  Angelus  fuperior  poteft  quali  ligare 
Angelum  inferiorem  alicui  loco  , Sc  ibi  illum  de- 
tinere , etiamfi  inde  difctdat.  Cur  enim  ad  deti- 
nendum illum  neceftarium  elle  dicemus , vt  per 
fubftantiam  fuam  , veluti  fuper  alterum  exiftat?  ^ 

Denique  quia  hac  diftantia  , feu  propinquitas  Ij^ 
tualis , videtur  inter  Angelos  valde  accidentalis, 
in  corporibus  enim  poteft  requiri,  vel  propter  con- 
tadfum  materialem  , vel  propter  diffufionem  , vel 
extenfionem  virtutis.  Inter  Angelos  vero  neutrum 
videtur  necelfarium,  idcoque  quod  facit  in  corpo- 
rib.  propinquitas , inter  fpiritus  facit  ordo  natura. 

Nihilominus  communior  fententia  eft  necella- 
rium  elle  Angelum  elfe  propinquum  corpori , vt 
illud  mouere  polfit.  Ita  fentit  D.  Thomas  vbi- 
cunque de  loco  Angelorum  tractat,  fupponit  enim 
-necelfario  ibi  elfe,  vbi  operatur,  vt  patet  ex  i.p. 

Sc  idem  fentiunt  omnes  Thomifta  ; nam 
licet  aliqui  eorum  dicant  operationem  elfe  ratio- 

Franc.Suare‘^e  Angelis. 


eft  determinatum  ad  agendum  intra  certam  diftan- 
tiam  , Sc  confequenter  ad  inchoandam  actionem  a 
re  libi  propinqua.  Qma  fi  pollet  immediate  agere 
in  diftans  , non  minus  polfet  agere  intra  certam  di- 
ftantiam , quam  vitra  illam.  Probatur  hxc  fcquela,  , , 
quia  fi  virtus  agentis  non  occupatur  ( vt  ita  dicam) 
circa  medium  , nec  indiget  illo  ad  agendum  in  di- 
ft.ans,maior,vel  minor  diftantia,  impertinens  vide- 
tur ad  minuendam,  feu  variandam  adtionem  agen- 
tis. Atque  ita  dicendum  erit  confequenter  Angelum 
polfe  ^qualiter  mouere  corpus  ad  quancunquedi- 
ftantiam.  Et  fimiliter  polfet  idem  facere,  etiamfi 
medium  elfet  vacuum. Item  polfet  eundem  efteitum 
facere  in  corpore  , quod  alfumere  dicitur  , quando 
in  illo  exiftit,  etiamfi  in  illo  non  exifteret.  Et  fimi- 
lia  inferri  polfunt , qua:  videntur  abfurda. 

Inter  has  opiniones  hanc  pofteriorem  elegi  in 
citato  loco  Metaph.  tanquam  probabiliorcm,quod  ^^^enTia 
maioriratione  nunc  iudico.Qma  licet  rationes  qui-  magis  pro- 
bus confirmatur,a  priori  non  oftendant  fufficienter  barur. 
necellitatem  huius  conditionis,  nihilominus  a po- 
fteriori , & ab  incommodis  videntur  latis  probabi- 
les. Et  quod  caput  eft,  modus  loquendi  Scriptura:  Gofirmatur 
femper  nobis  indicat  Angelos  ibi  adclfe,  vbi  ope-  modo 
rantur.  Et  ita  abfoliite  tradidit  Damafc.  lib.i.  cap.$. 

Hoc  enim  necelfarium  non  elfet , fi  pra:fcntia  An-  Damafc. 
geli  in  corpus  ad  operandum  in  illo  non  requirere- 
tur. Quod  ex  folutionibus  priorum  rationum  cre- 
dibilius fiet.  Imb  primum  in  contrarium  retorque-  Ad  primu^ 

tur , vt  videbimus,  quia  probabilius  eft  vnum  cor- 

^ ^ V . oppoiitu  m 

pus  non  mouere  aliud  , nec  agere  immediate  in  il- 

iud  , nifi  fit  fibi  propinquum, & nulla  fufficiens  ra- 
tio difterentixin  Angelo  affignatur. 

Diferimennanquequod  in  fecundo  argumento 
tangitur,fcilicet-,  quod  Angelus  mouet  per  volun-  Ad  fecun- 
tatem,non  fatisfacit,prxfertim  fecundum  noftram  «^um. 
fentenriam,quia  non  agit  immediate  per  volunta- 
tenijfed  per  potentiam  motiuam,qux  eft  immedia- 
tum principium  actionis  tranfeuntis  ; Sc  ideo 
poteft  requirere  immediatam  prxfentiam  mo- 
bilis , non  minus  , quam  fi  elfet  virtus  corporea. 

Quod  autem  illa  virtus  per  voluntatem  ad  mouen- 
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dum  applicetur  , non  obftat : nam  edam  in  homi-  A parte  eius  in  initio  exiitat , quia  omnes  illas  per 


ne  virtus  motina  corporis  non  moiiet^  nifi  appli- 
cata per  voluntatem  j & nihilominus  non  poteft 
applicari  ad  immediate  monendum  corpus  di- 
ftans.  Veruntamen  etiamfi  voluntas  per  fuum 
actum  immediate  ediceret  motum  , nihilominus 
argumentum  ab  obieeto  ad  effedtum  non  elFet 
validum  quia  voluntas  non  efficit  phylice  in 
obiectum , curn  amat  j ied  in  fe  caufat  inclinatio- 
nem, feu  impullum  ad  illud  , & ideo  potell;  opti- 
me circa  illud  loco  abfcns , 6c  cognitione  piuxlens 
Cui  volun-  operari.  Si  autem  acitus  voluntatis  per  le  efficeret 
vdle  °o1iie  refpiceret  illud,  non  tantum  vt  obiebtum, 

ad  abfens.  etiam  vt  effedum  , in  quem  phylice  influe- 
ret , & ideo  ex  hac  parce  propinquitatem  p^affi  po- 
ftularet.  Et  hoc  fere  modo,  relpondet  ad  illud  ar- 
gumentum D.  Thomas  quodl.6.  an.i.  ad  i . dicens: 
Qy^ta  aEiio  ‘voluntatis  angelica  radicatur  in  ejfentia 
eius , oportet  fubfrantiatn  Angeli  alicjuahter  comiingi  re- 
bus , cjuas  monet , quia  mouens  oportet  jimul  ejfe  cum  mor 
hili.  Et  limiliter  quodlib.^.  an. 10.  ad  2.  ad  idem 
argumentum  refpondet  , quod  lich  Angelus  mo- 
neat per  imperium  \ nihilominus  imperium  hic  r.on  dici- 
tur fine  virtute  aElma,  quam  oportet  aliquomodo  contin- 
gere corpus  motum.  Qure  verba  ad  vtranque  refpon- 
iioiicra  applicari  poffiunt.  Tertium  argumentum 
poftulat  , vtrum,  fimilis  propinquitas  inter  An- 
gelos requiratur , vt  vnus  alium  loco  mouere,  aut 
detinere  poffit  ? Ad  quod  breuiter  dico  rem  elfe 
dubiam  , ficut  de  propinquitate  ad  loquendum  in 


tettij. 


B 


DtThem. 


Ad  terciu, 

remittitur 

folutio. 


le  , & immediate  mouet , vt  lup>ponitur ; ergo  in 
omnibus  etiam  per  fe  , & immediate  elfe  debet, 
quia  vbicunque  eft  abtio  immediata  , etiam  'pr$- 
ieqtia  immediata  efle  debet.  Et  hoc  modo  maxinie 
videtur  Angelus  mouere  corpus , quod  afliimit , & 
ideo  totus  cft  in  toto  illo , & totus  iii  qualibet 
parte  eius,  vt  paulo  pbfl  explicabimus.  Et  inde 
facile  probatur  fecunda  pars.  Qma  eadem  ratio  Ptoh- 
efl  de  continuatione  de  inchoatione  motus , quia  iccuD-i^ 
immediata  efficientia  perleuerat.  Et  inde  fequi- 
tur  pars  vltima  , videlicet  in  hoc  genere  motus 
necellatio  moneri  Angelum  fimul  cum  corpore, 
quod  mouet.  Quia  fi  non  moneretur  cum  illo,fe- 
pararetur  ab  illo,  feparatus  autem  non  polfet per 
fe  , & immediate  mouere  illud  iuxta  principium 
pofitum.  Quoniam  ad  continuandum  illum  mo- 
tum eodem  modo  non  fufficit  propinquitas  iii 
principio  motus  Icd  oportet , vt  quandiu  motus 
continuatur,  propinc|uitas  etiam  duret. 

Atque  hoc  ipfum  cum  proportione  dicendum  1 
eft  , quoties  Angelus  mouet  corpus  deferendo,  Sec^ 
vel  quali  portando  , aut  trahendo  illud  , vt  A-  • 
(flor.8.  Spiritus  Domini  rapuk  Thdippurn.Dzn[c\jSf.^'-' 
Angelus  portatiit  Hnhacuc  in  Babylonem  ■,  & Eze-  „ 
chiel.8.  Angelus  apprehendit  Emechiclcrn  in  cincum  corpr 
capitis  , eleuauit  eum  ime?  terram  , ^ calum.  In 
his  enim,  & humilibus  motibus  necelfe  eft  An- 
gelum limul  cum  corpore  , quod  mouet  , mo- 
neri , propter  eandem  rationem  fupra  faflam.  Et 


fecundo  libro  dixi.  Quia  rationes  pro  vtraque  li-  C quanuis  in  motu  , qui  eft  per  modum  tradbo- 


Ad  quartu 
quid. 


ne  difficultate  folui  poliunt , ideoque  iudicium  de 
hac  re  liberuin  aliis  remitto.  De  quarto  vero  argu- 
mento in  capite  fequenti  dicam. 


nis 


neceflarium  non  fit  Angelum  die  , vt  fc 


CAPVT  XXXI. 


^mjnodo  oporteat  Angelum  eJfe  propinquum 
corpori  a fe  moto  , ^ an  poftt  impri- 
mendo impetum  illud 
mouere. 


I.  T X AEc  limilis.  c1liIdi3.  |3cttjntu.r  in  c|ii«xrto  m*" 

Notationes  J.  JLgumento  capitis  praecedentis,  per  quae  ne-  ^ mobilis,  quam  per  fe  primo  mouet. 


dicam  , in  toto  corpore  , quod  defert , qtiiapo- 
reft  non  omnes  partes  per  fe  primo  mouere,  Icd 
vnam  primum  , & per  illam  trahere  alias  , vt 
in  motibus  Ezechielis  ,&  Habacuc  Scriptura  in- 
dicare videtur , nihilominus  necelfe  eft , vt  An- 
gelus alliftat  illi  parti , quam  primo  mouet , & 
quod  in  illa  pr;dentia  perliftat  quandiu  durat 
motus  , quia  femper  partem  illam  perfe,acim- 
mediacc  trahit,  non  per  aliam.  Vndeconfe- 
quenrer  etiam  neceffianum  eft,  vt  quandiu ino- 
uet  corpus  , candiu  cum  illo  moueatur,  quia  alias 
conferuare  uon  polfet  prtefenriam  ad  illam  parum 


pro  deci- 
fione  capi- 


celTe  efl  , vt  varios  modos  , quibus  Angelus  poteft 
mouere  corpus , declaremus.  Potell;  enim  Ange- 
lus mouere  corpus  , quali  per  fe  primo  totum , & 
lingulas  partes  monendo  immediate,  ac  per  fei- 
pfum  : vel  poteft  mouere  totum  non  per  fe  primo, 
&imraediate,fed  per  vnam  partem  mouendo  alias. 
Vel  tertio  poteft  mouere  corpus  nullam  partem 
immediate  mouendo  , fed  per  virtutem  impref- 
fam.  Item  in  ipfis  motibus  varietas  confidtrari  p-o- 
teft  inter  matura  redmn , fub  quo  omnem  illum, 
per  quem  mobile  a toto  loco  extrahitur,  compre- 


Prster  hos  autem  motus  inuenitur  inter  cor-  !• 
pora  motus  proiebtorum  , de  quo  dubitari  po- 
teli: , an.  illo  etiam  modo  poffit  Angelus  moue- 
re  corpus  , & confequenter  au- aliquando  liifii- 1.'; 
ciat  Angelum  elTe  coniunctum  mobili  in  prin- 
cipio motus  , quanuis  non  fit  limul  , quandiu 
durat  motus  , & intrinfece  fit.  Nam  inter  cor- 
p>ora  hoc  tantummodo  laluatur  , & neceftaria 
eft  immediata  propinquitas  inter  proximum  mo- 
torem 


"XI 


& mobile.  Ratio  autem  dii,bhandi  in  prs-  f'-- 
fenti  elEe  poteft  , quia  fi  Angelus  moueat  cor- 


hendimus.  Et  circularem  motum  , qui  fit  tantum  E pus  ifto  modo  , non  erit  illi  propinquus  imme- 


Ptima  rafo- 
lutio  tri- 
p ircita  , de 
inocione 


fecundum  partes.  Item  prior  modus  couliderari 
poteft  per  modum  rradionis  , portationis,vel  pro- 
iedbionis,  in  omnibus  enim  aliquid  notandum  eft. 
Primo  igitur  quando  Angelus  per  fe  mouet  corpus 
a toto  loco  fuo  , necelle  cft  , vt  non  folum  in 
principio  motus  fit  mobili  propinquus;  fed  etiam 
totius  cor-  quandiu  motus  durat , & ideo  etiam  necelfe  eft,vt 
Angelus  fimul  cum  corpore , quod  mouet,mouca- 
Peobatut  f pars  nota  eft  , quia  fi  oportet  Angelum 

piiuia  pars.  elfe  propinquum  mobili  ,vt  illud  moueat,  ratio  il- 
lius neceffitatis  in  principio  motus  maxime  vrget, 
vt  per  fe  faris  clarum  cft.  Vndefit,  vt  fi  Angelus 
per  fe  primo  , & immediate  velit  corpus  aliquod 
mouere , neceftario  in  toro  illo , & in  qualibet 


diate  , nifi  in  vltimd  non  elfe  motus  , feu  vf- 
que  ad  illud , fed  illa  propinquitas  non  videtur 
fufficcre  ad  inchoandum  motum  ; ergo  fimpli- 
citer  non  fufficit  ad  monendum  illo  modo  cor- 
pus. Maior  probatur , quia  immediate  poft  vlti- 
mum  non  elfe  motus , iam  corpus  monetur ; er- 
go iam  fit  diftans  ab  Angelo.  Suppono  enim  ipfiini 
non  moueri  ,&  prius  folum  fuille  quafi  contiguum 
corpori , feu  in  vltimo  termino  eius : nam  fi  fiip^' 


ponarur  Angelus  , vel  moueri  cum  corpore,  vel efi 
fe  intime  in  aliqua  parte  diuilibili  eius , quandiu 


illa  praefentia  , vel  propinquitas  durat , nou  cnr 
motus  proiedionis  , fed  tradionis , vel  quali  poi 
tapionis.  Ergo  vt  fit  vera  proiedio  , necelle 


tll 

vc 


'a 
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Tertia  & 

hypotheti  ■ 
ca  refolu- 
tio  proxi- 
mi dubij 

affirmans, 
Sc  proba- 
tur. 


In  cotratU 
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Tiaftatur 
ipfa  hypo- 
tnelis  nem- 
pe de  im- 
pnlfa  An- 
geli & pri- 
mo tcfol- 
uituc  non 
effc  neccf- 
farium. 


An  veto  fit 
poffibilis, 
affirmat 
Vafquez. 
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vt  limul  ac  corpas  poft:  vlcimum  non  elle  intrin- 
fece  mouetur,  leparetur  etiam , & fiat  diftans  ab 
Angelo.  Tunc  ergo  probatur  minor  , quia  Ange- 
lus in  illo  inflanti  nihil  efficit  in  corpus,  quia  illud 
nondum  mouetur , & nihil  poteft  emcere,  nifi  tan- 
tum motum  , nec  immediate  poft  illud  inflans  po- 
teft eSicere  in  corpus,  quia  alias  immediate  ageret 
in  diftans;  ergo  non  potoft  Angelus  hoc  modo  cor- 
pus mouere. 

Hoc  pundlum  pendet  ex  alio  , fcilicet , an  pof- 
fit  Angelus  impulfum  imprimere  in  corpus , fic- 
ut  inter  corpora  impellens  impetum  , feu  im- 
pulfum  imprimit  in  mobili.  Nam  fi  Angelus  po- 
teft impetum  imprimere  corpori , fine  dubio  po- 
terit proiicere  illud  , permanens  ipfe  immotus: 
nam  fuppofita  virtute  ad  imprimendum  impul- 
fum  non  eft  minor  poteftas  in  Angelo  , quam 
in  corpore  ad  fimilem  motum  efficiendum  , li- 
cet modus  imprimendi  impetum  diuerfus  fit,  quia 
virtus  mouendi  eft  in  ipio  impulfu  , non  vero  in 
modo , quo  fit.  Nam  etiam  inter  corpora  aliter 
homo  fua  membra  mouendo , impulfum  impri- 
mit lapidi , & aliter  paries  immotus  repercutit 
pilam,  & aliter  cajli  influentia  ventum  impellir. 
Denique  repugnat  polfe  imprimere  impulfum,  &: 
non  poffe  mouere  , quafi  proliciendo , cum  im- 
pulfus  nihil  aliud  fit  , quam  vis  quaedam  effe- 
(ftiua  motus  , & naturali  neceffitate  illum  effi- 
ciens , ftatim  ac  corpori  imprimitur.  Nec  obfta- 
bit  difficultas  tadla  , quia  refpondebitur  facile 
Angelum  imprimere  impetum  corpori  in  vltimo 
non  efTe  motus  eius  , & ita  immediate  agere  in 
propinquum  : immediate  autem  poft  illud  inflans 
efficere  motum  , non  immediate  per  reipfum,  fed 
per  impetum  impreffiim  ; & ideo  non  elfe  in- 
conueniens , vt  agat  in  diftans  , quia  iam  non 
agit  immediate  ( vt  aiunt ) imraediatione  fuppo- 
fiti , fed  immediatione  virtutis , quae  virtus  mobi- 
li coniunda  eft.  At  vero  fi  Angelus  non  poteft  im- 
pulfum imprimere,  profedo argumentum  fadum 
conuincit  non  poffe  Angelum  mouere  corpus  ad 
modum  proiedorum. 

Pundum  autem  illud  de  impulfu  an  poffit  fie-  . 
ri  ab  Angelo  , attigi  in  dt£ia  Met^ph, 

feEl.6.  numero  ^ ij.  & in  primis  dixi,  non  ef- 
fe  necefTarium  Angelum  imprimere  mobili  im- 
pulfum ad  mouendum  illud , quando  ipfe  proxi- 
me adeft , & per  fe  poteft  motum  efficere.  Quod 
ibi , vt  exiftimo , fufficienter  probatum  eft  , & 
illud  fecutus  eft  Vafquez  i.  part.  di/putat.  i8i.  dr 
difputat.iiS.  Addidi  praeterea  verifimile  efle  , quo- 
ties immediate , & per  fe  mouet , femper  ita  mo- 
uere. An  vero  fit  illi  impoffibile  huiufmodi  im- 
petum imprimere,  non  fatis  declaraui,  quanuis 
in  partem  affirmantem  inclinauerim.  VafqUez  au- 
tem exiftimat  pofte  Angelum  imprimere  impe- 
tum , & hoc  putat  fic  demonftrari  , quia  po- 
teft Angelus  in  aere  detinere  lapidem  ne  defeen- 
dat,  etiamfi  in  illo  nullum  motum  localem  ef- 
ficiat ; ergo  neceffe  eft , vt  falcem  efficiat  impe- 
tum , ita  moderatum  , vt  ad  aequalitatem  refi- 
ftat  grauitati  lapidis  , &c  illam  non  vincat , vt  la- 
pidem futfum  mouear.  Probatur  confequentia, 
quia  Angelus  non  poteft  detinere  lapidem  in  aere, 
nifi  aliquid  in  illo  efficiendo  , quia  grauitas  non 
pendet  ab  Angelo  in  mouendo  , vt  poffit  ab  ipfo 
impediri  per  ablationem  concurfus , ficut  poteft  a 
Deo  impediri ; ergo  neceffe  eft , vt  detineat  effi- 
ciendo aliquid  , quod  grauitatis  operationem  im- 
pediat , illud  autem  nihil  effe  poteft  , nifi  impe- 
tus. 

FfAHC.Suare^^de  Angelis, 


impulfus  Angeli  circa  corpus  mohde.  3 

Veruntamen  quidquid  fit  de  aflertione  , ra- 
tio non  cogit.  Primo , quia  polfet  intelligi  illa 
detentio  fine  efficientia.  Probatur  , quia  pofito 
impulfu  , ille  detinet  lapidem  nihil'  efficiendo  ih 
ipfum  , quid  enim  efficit  ? cum  localiter  non 
moueat , & nihil  pra;ter  motum' poffit  impetus 
efficere.  Ergo  eadem  ratione  poterit  Angelus  ob-- 
fiftere  grauitati  per  feipfum  , nihil  adlualiter  ef- 
ficiendo. Dicetur  fortaffe  impetum  impreffiim  re- 
fiftere  grauitati  formaliter , quod  non  poteft  fa- 
cere Angelus.  Sed  in  primis  inter  grauitatem,  & 
impetum  , non  eft  repugnantia  formalis  in  of- 
fendo , cum  fimul  fint  in  eodem  fubieclo  : in  ef- 
ficiendo vero  potius  videtur  reduci  detentio  il- 
la , feu  reliftentia  ad  caufam  effedliuam  , quam 
ad  formalem  : quatenus  duo  principia  contraria 
in  agendo  , & tequalia  , ac  xqualiter  applicata 
fefe  mutuo  impediunt  in  agendo.  Vel  certe  fi  il- 
la vocetur  formalis  refiftentia,  dico  , Angelum 
poffe  formaliter  refiftere  grauitati  lapidis,  ne  deor- 
fum  moueat.  Quja  ad  hanc  rcfiftentiam  non  eft 
neceffaria  inhaerentia  in  fubiedlo  , cui  refiftitur, 
fed  fola  fufficiens  applicatio  virtutis  aditis  con- 
traria , & squalis  in  agendo.  Sic  enim  fi  duo 
agentia,  contraria  sqttalia  in  adiuitate  frigoris, 
& caloris , ligno  fimul , &r  cum  eadem  propor- 
tione aequalitatis  applicentur  , neutrum  aget,  fed 
mutuo  fefe  impedient , quafi  formaliter  iuxta  il- 
lum loquendi  modum.  Et  fimiliter  ignis  , qui 
calorem  fecit  in  aqua  vfque  ad  certum  gradum, 
vitra  quem  non  poteft  illum  intendere  , fi  eo- 
dem modo  applicatus  perfeueret , impediet , in- 
quavn  , ne  fe  ad  priftinum  frigus  reducere  inci- 
piati  Non  refiftit  autem  ignis  aliquid  denuo  ef- 
ficiendo , quia  iam  celfauir  eius  adio  , vt  fuppo- 
nimus  , nec  per  calorem  in  aqua  fadum , quia 
fi  ignis  remoneatur , ftatim  aqua  incipiet  fe  re- 
ducere ad  frigiditatern,  & remittere  calorem  il- 
lum ; ergo  refiftit  per  feipfum  quafi  formaliter. 
Ergo  eodem  i-nodo  dici  poteft  Angelui^n  per  fe,  & 
per  fuam  potentiam  motiuam  fufficienter  applica- 
tam refiftere  grauitati  lapidis , tanquam  contra- 
rium agens  squale  , quia  fupponimus , fic  tantum 
applicari : nam  liberum  eft  Angelo  magis,  vel  mi-» 
nus  fuam  applicare  virtutem. 

Secundo,  & non  cum  minori  poffibilitate,ac  fa- 
cultate refponderi  poteft , Angelum  detinere  lapi- 
dem pofitiuc  efficiendo  , non  impulfum  ; fed  illud- 
met  vbi,quod  in  tali  loco  lapis  habet.Noneft  enim 
dubium  , quin  Angelus  efficiat  vel  efficerepoffit 
huiufmodi  vbimam  efficere  motum  localem,  nihil 
aliud  eft,  quam  varia  vbi  fucceffiue  efficere , & qui 
efficit  adionem,  vel  mutationem,  neceflario  efficit 
terminum  eius.  Ergo  ficut  Angelus  tranfeunter,  vt 
fic  dicam  , facit  plura  vbi  in  lapide,  quem  continue 
mouet,ita  poteft  permaneter  efficere  idem  vbi, con- 
\ feruando  illud  in  eodem  loco,feu  fitu.  Grauitas  au- 
tem lapidis  non  poteft  illum  deorfum  mouere,  nifi 
corrumpende  illud  vbi,quod  lapis  in  illo  fuperiori 
loco  habet;  ergo  per  efficientia,  qua  Angelus  con- 
feruat  illud  vbi,poteft  refiftere,&  impedire  motum 
grauitatis. Sicut  ctjam  in  exemplo  de  igne,  & aqua 
dici  poteft , ignem  impedire  aquam , ne  fe  reducat 
in  innatam  frigiditatem  , effediuc  conferuandq 
calorem  in  eodem  Intenfionis  gradu.  Et  decla- 
ratur alio  exemplo  : nam  fi  Angelus  moueat  kr 
pidem  in  aere  fufpenfum  motu  circulari  , nOn 
imprimit  illi  duas  atliones  , vnam  qua  reda  il- 
lum mouet  , aliam  qua  detinet  , ne  defeendat, 
Sed  eadem  qua  efficit  motum  per  tale  /parium, de- 
tinet illum,  ne  defeendat , & refiftit  grauitati , ne 
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Lth.^.De  iAngeloram^otentm  ad  aBionei  tranfeuntes  ejjiciendai. 

Sicu:  quando  homo  proiedum  A pria  addione  proiicientis ; ergo  in  czlo  incorru 

ptibili  pollet  impetus  clle  perpetuus  , &. 
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deorfum  rr.oueat 
lapidem  mouet  peracrem  via  tranfuerfa  line  afceiT 
,lUj  vel  defcenru  , non  imprimit  duos  impetus , v- 
quo  moueat  lapidem  , alium  quo  detineat 


num 


8. 

ratio  Vaf- 
quij  no  fo- 
lum  n5  co- 
git dariim. 
pulfum 
inouendu, 
fed  neque 
ad  detinen- 
dum. 


dubitatur. 


Ratio  in 


mantem. 


fed  efficacia  impetus  mouentis  ad  detinendum 
fufficit  5 ergo  maiori  ratione  efficacia  Angeli  per 
reipfum  mouentis  per  fimilem  lineam  fufficit  ad 
detinendum  lapidem  , ne  defeendat  j ergo  hmi- 
li  etiam  modo  efficientia  iplius  vbi  , quafi  per- 
manens 3 & conlcruans  illud , ad  defcenrum  impe- 
diendum fufficit. 

Quapropter  non  folum  probabile,  fed  etiam  ve- 
rum cenfeo  , nonelTe  necellarium , vc  Angelus  im- 
primat impetum  ad  hunc  effeclum.  Quia  ii  Ange- 
lus eft  fecundum  locum  propinquus  lapidi  , quem 
detinere  vult , per  feipfum  potell  lapidem  deti- 
ad  nere  , altero  ex  duobus  modis  declaratis  , dummo- 
do efficaciter  velit  conferuare  lapidem  in  illo  loco, 
vel  effediue  conferuando  ipfum  vbi , vel  efficaciter 
applicando  potentiam  motiuam,  quantum  fuffice- 
ret,  etiam  ad  mouendum  furfum  lapidem  li  eius  . 
grauiras  sequaliter  non  reffiteret.  Quod  Ci  Ange- 
lus non  fupponatur  loco  propinquus  lapidi , fed 
ab  eo  dillans  , nec  per  fe  , nec  per  impetum  pollet 
lapidem  detinere,  quia  in  lapidem  diftantem  non 
magis  polfet  impetum  imprimere  , quam  morum, 
aut  locum  immediate  efficere, 
cj.  Necellitas  ergo  talis  impetus  folum  effie  po- 
Anadpro-  tcll  in  Angelo  ad  proliciendum  corpus  , feu  mo- 
iiciendum  ‘ uendum  in  locum  a fe  diftantem  ipfo  immoto 
manente.  De  quo  pundto  nihil  in  dido  loco  Me- 
^aphyftcx  dixi , quia  tunc  ad  hunc  modum  mo- 
uendi  non  attendi  : & nunc  non  fatis  mihi  con- 
flat , an  poffit  Angelus  hoc  modo  corpus  mo- 
nere. QuAd  enim  pollit  fuadere  , videtur  rado 
parce  affir-  ab  inferioribus  agentibus  fumpta , quia  ft  homo 
poteft  hoc  modo  corpus  moucre  , cur  non  po- 
terit Angelus  ? Nam  quod  ille  motus  fiat  per 
qualitatem  imprelTam , qu£E  fit  veluti  inftrumen- 
tum  feparatum  principalis  mouentis  , non  vide- 
tur obftare , quia  licd  Angelus  non  pollet  effi- 
cere alias  qualitates  , quas  eminenter  non  con- 
tinet, poterit  hanc  efficere  , quia  tantum eft  vol- 
uti participatio  quadam  virtutis  motiusc  , Sc  ira 
poterit  in  illa  virtute  contineri.  Nam  etiam  ho- 
mo non  poceft  perfuam  virtutem  localiter  moti- 
uam alias  qualitates  efficere;  & nihilominus  poteft 
impetum  imprimere. 

Contraria  vero  pars  fuaderi  poteft  ex  illo  prin- 
cipio , quod  Angelus  non  poteft  corporeas  qua- 
litates producere  , a quo  principio  nulla  eft  ne- 
ceffitas  excipiendi  illam  qualitatem.  Irem  quia 
alias  lequeretur  polTc  Angelum  immediate  mo- 
uere  hominem  , vel  lapidem  a fe  diftantem,  im- 
primendo illi  impetum.  Quia  polfct  adionem 
illam  produdiuam  impetus  per  medium  diffun- 
dere non  mouendo , vel  quia  qualitas  in  medio 
eftet  diuerfae  rationis , vel  quia  medium  propter 
fubtilitatem  non  effer  talis  motionis  , feu  im- 
pulfionis  capax ; ficut  dici  folet  de  pifee  immit- 
tente corpoream  qualitatem  in , brachio  per  me- 
dium , in  quo  fimilem  qualitatem  , vel  effedum 
non  facit.  Item  poffet  Angelus  attrahere  ad  fe 
corpus  diftans  ipfo  Angelo  immoto  manente. 
Item  poftet  mouere  cxlum  imprimendo  illi  im- 
petpra , per  quem  perpetuo  mOueatur  , etiamfi 
Angelus  recedat , & omnino  ab  adione  mouen- 
di  per  feipfum  ce.ffet , patet.,  quia  Impetus  po- 
teft conferuari , ceftante  adione  principalis  agen- 
tis, vt  in  corporibus  corruptibilibus  videmus  im- 
petum durare  pro  aliquo  tempore , cefTante  pro- 
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in  ea- 
dem virtute  , feu  intenfione  durare  , quia  ex  par- 
te cteli  nulla  effiet  repugnantia  , nec  etiam  ex 
parte  qualitatis  , quia  cum  procederet  a nobilio- 
ri virtute,  effie  poffiet  permanentior nobilior. 
Neque  videtur  dubium  quin  poffit  Deus  fimilem 
impetum  c^lo  imprimere  ; fi  ergo  femel  ponamus 
Angelum  poffie  imprimere  impetum  , cur  non  po- 
terit cum  fimilibus  conditionibus  illum  produce- 
re. Itaque  res  haec  mihi  dubia  videtur , & quanuis 
pars  negas  facilius  poffit  incommoda  vitare;  prior 
latis  probabilis  eft. 

Supereft  dicendum  de  motu  circulari , de  quo 
B praecipue  illud  tertium  argumdum  fuperioris  c.ap. 
in  num. z.  procedebat  , & praefertim  propter  mo- 
tum csli.  In  quo  videtur  effie  fpecialis  difficultas, 
quia  Angelus  exiftens  in  vna  parte  mobilis,  non 
poteft  inde  mouere  totum  c^lum  , quia  nec  po- 
teft immediate  efficere  motum  in  omnibus  parti- 
, bus  caili , ciim  non  poffit  immediate  agere  in  di- 
ftans ; non  etiam  poteft  per  vnam  partem  motus 
efficere  aliam  , & fic  diffiindere  motum  per  totum 
corpus.  Affiumptum  probatur , quia  motus  non 
eft  adiuus  alterius  motus  fimilis , neque  etiam 
Angelus  per  vnam  partem  caeli  aliam  atque  aliam 
mouet  confequenter  , quia  vna  non  impellit 
aliam;  ergo  vt  Angelus  moueat  caelum , necefic 
C eft  , vt  fit  adaequate  in  toto  illo  , vel  vt  immediate 
agat  in  diftans. 

Nihilominus  dicendum  eft,  non  effie  necelfa- 
rium , vt  Angelus  mouens  corpus  circulariter  0- 
mnes , & fingulas  partes  eius  immediate , & per 
fe  moueat , quia  non  eft  maior  ratio  , cur  in  hoc 
motu  , quam  in  redo  neceffiarium  fit  Angelum 
per  fe  primo  , ac  immediate  mouere  totum  mo- 
bile.Item  quia  incredibile  eft  Angelum  monentem 
caelum , ita  effie  in  toto  illo , vt  merito  in  capite 
praecedenti  in  dido  tertio  argumento  obiedum 
fit.  Et  ideo  Philofophi  communiter  pofuerunt 
Angelum  motorem  c^li  effie  in  aliqua  determina- 
' ta  eius  parte  , vnde  motum  inchoat  ,vt  videre  li- 
p)  cet  in  Ariftot.  lih.S.  Phyficor.  c^.p.  vlt.  (jrz.de  edo, 
cap.i.  &D.Thom.  i.p.^udH.^i.art.i.honzu.Scou 
& alij  mz.d'tfi.1.  Qui  omnes  fupponunt  Angelum 
exiftentem  in  vna  parte  caeli,  inde  poile  totum  ca- 
lum  mouere.Qupmodo  autem  id  faciat,  non  agen- 
do in  diftans,  ftatira  explicabimus. 

Interrogari  etiam  poteft , an  Angelus  mouens 
corpus  circulare,necelfarib  moueatur  quafi  per  ac- 
cidens ad  motum  fui  mobilis.  Nam  fi  hoc  affera- 
mus,facile  explicabimus  quomodo  femper  moueat 
illam  partem  , in  qua  exiftit,  quia  ab  illa  nunquam 
feparatur, propter  quod  cum  illa  quafi  per  accidens 
.moueri  dicitur.Mouendo  autem  illam,  confequen- 
ter quafi  trahit  alias , qure  ab  illa  diuidi  non  pof- 
£ funt  propter  cmli  foliditatem  , & incorruptibilita- 
tem. Veruntamen  hic  modus  a Philofophis  non 
admittitur , videturque  effie  contra  Angeli  dignita- 
tem perpetuo  in  illa  volutatione  exiftere , & ad 
mouendum  cmlum  illa  indigere.  Neque  fi  id  ve- 
rum eftet  magis  exifteret  Angelus  in  Oriente, 
quam  in  Occidente  , cuius  oppofitum  Ariftote- 
les  fupponit.  Hoc  autem  polito , quod  Angelus 
in  fe  immobilis  permanet  , licet  c^lum  perpe- 
tuo voluat , dicendum  eft  nunquam  agere  in  di- 
ftans , quia  femper  agit  in  parte  fibi  propinqua, 
qu^  non  femper  eft  eadem  numero  , fed  continue 
variantur  , & vna  fucccdit,  prout  motus 
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expellendo  anteriores  partes  mobilis  , vt  in  lo- 
cum eius  intret  , vel  trahendo  alias  iibi  vuitas 
ratione  iam  dicla.  Atque  Ivic  ranone  nccelie  cU, 
vt  licet  ille  motus  limul  .tempore  liat  in  toto  mo- 
bili ; nihilominus  prius^ natura  hat  in  ea  parte, 
quam  Angelus  per  ib",  & immediate  monet,  quia 
ab  illa  ad  carteras  partes  non  peruenit  motus  li- 
ne aliqua  caulalitate  earum  inter  le  , quatenus  v- 
na  aliam  a luo  loco  expellit.  Neque  necelfe  elb, 
vt  totus  ille  motus  fiat  per  impetum  iinpreiram, 
quia  Angelus  immediate,  & per  fe  poteil;  incho- 
rare  motum  , &:  vnaquarque  pars  potelb  per  le, 
Bz  immediate  agere  in  aliam  , non  quidem  ita, 
vt  tota  aliqua  pars  delignata  immediate  agat  :n 
aliquam  totam  j hoc  enim  fieri  non  poteft,  cum 
non  dentur  partes  ita  immediate  , fed  ita,  vt  qux- 
libet  pars  immediatior  primo  moucnti  moucat , 
feu  expellat  remotiorem  libi  coniunftam  , & con- 
tinuam aliquo  termino  communi , hoc  enim  i- 
pfa  ratio  , & proprietas  corporis  quanti , & cx- 
tenli  ex  fe  pollulat , vt  in  uiperioribus  declara- 
tum eft. 

Sed  obiicitur  , quia  Angelus  eft  in  parte  illius 
corporis  , feu  cadi , quod  ciiculariter  monet,  fed 
partes  illat  continue  mutantur ; ergo  , & Ange- 
lus fenipcr  mutat  locum  •,  ergo  monetur  localiter 
Rdpofum.  faltem  per,  accidens.  Rcfpondctur  in  primis  ar- 
gumentum habere  vim  aliquam  contra  cos , qui 
dicunt  Angelum  elfe  propinquum  loco  corporeo 
loliim  per  formalem  modum  vnionis  ad  corpus. 
Atque  ita  defenfores  illius  lententia^  confequen- 
ter  concedunt  Angelum  monentem  cslum  elle 
in  continua  , ac  perpetua  mutatione  intrinleca 
illius  modi  fpiritualis , quo  corpori  vniturinam 
illa  vnio  continua  fuccelllone  dilfoluitur  a par- 
tibus continue  recedentibus  , 5c  de  nouo  fit  cum 
continue  approprinquantibus.  Quod  quidem  non 
minus  abfurdum  mihi  videtur  , quam  quod  An- 
gelus cum  caelo  perpetuo  volutetur.  Et  augetur 
difficultas  in  opinione  illorum  audorum  , qui  fi- 
mul  dicunt  illum  modum  vnionis  elle  indiuilibi- 
lem  , quia  continua  inceptio  , & corruptio  luc- 
ceffiua  nuer  adus  , vel  modos  indiuifibiles  in- 
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A lequenter  lecundu , an  quilibet  Angelus  quodli- 
bec  corpus  nioucre  pollir  ctiiulcunquc  magnitudi- 
nis , vel  conditionis , ieu  ponderis  lit.  Item  tertio, 
an  pollit  in  quocunque  minori  tempore  quodlibet 
per  idem  Ipatuim  monere  , leu  c]uod  idem  eft  ma- 
iori, maiori  velocitate  in  infinitum  quodlibet 
corpus  moucre.  Sed  primum  principale pundum  Adi.du- 
in  luperiori  loco  Metaphs  lica'  lulircienter  tradaui.  t>ium. 

Nec  nunc  video  nouam  rationem  dubitandi , quin 
Ikec  potentia  motiua  Angeli  etiam  lub  ratione  ta- 
lis potentia?  fiinpliciter  finita  lit : nam  ctiamii  lit 
alterius  ordinis  a corporalibus  potentiis, nihilomi- 
nus in  illo  ordine  finitam  perfectionem  habet , Bc 
ex  ellentia  finitie  perfedionis  dimanat,  vnde  etiam 
3 fit , vt  non  lit  aiqualis  perfedionis  in  omnibus  An- 
gelis, fed  maioris  efficacite  lit  in  Angelis  perfedio- 
ribu^.  Ac  denique  tanta  poteft  elle  in  mobili  rcfi- 
ftentia  , vt  eam  luperari  non  polUt , vt  de  Angelis 
inter  fe  iupra  diximus  , cademque  ratio  eft  de  cor- 
poribus , vt  explicabo. 

Vnde-  ad  fecundam  interrogationem  dicendum  2. 
exiftimo,  li  totum  mobile  non  rehftat  motui , & Ad  fccun- 
alioqui  non  fit  fluidum  , facile  diuifibile  , pof- 
le  Angelum  monere  corpus  cuiufcunque  magni- 
tudinis , & ideo  quemlibet  Angelum  etiam  in- 
feriorem de  fe  habere  fufficienrem  poteftatem  ad 
monendum  cailum.  Vnde  fit  confequenter , vt  pof- 
fit  Angelus  moucre  quodcunque  cadum  pollibi- 
C le  maioris  magnitudinis.  Quja  ad  hoc  non  reejui- 
ritur  virtus  infinita.  Nec  eft  necelfe  , vt  Angelus 
lit  lubftantialitef  pradens  in  toto  calo,  & in  o- 
mnibus  partibus  cius  , quia  non  mouer  illud  per 
fe  primo  , nec  immediate  quoad  omnes  partes  (vt 
fupra  dixi. ) Et  ideo  exiftens  in  vna  parte  determi- 
nata , quantuncunque  minima  fit , poterit  in  ea  in- 
choare motum  , dc  cum  mobile  non  refiftat , pote- 
rit totum  mouere  circulariter  cuiufcunque  magni- 
tudinis fit ; fecus  vero  erit , fi  mobile  refiftat,  nam 
tunc  tanta  poterit  elle  refiftentia , vt  non  pollit 
Angelus  illam  vincere.  Et  ideo  fortalfe  non  po-  ^ 'c. 
teft  Anceliis  totum  elementum  terra  lurfum  mo- 
uere,  non  foliim  ex  generali  lege  prouidentia  Dei, 
vt  eft  indubitatum  5 fed  etiam  ex  defecdu  propria? 


telligi  non  poteft  , vt  in  fuperioribtis  probaui.  D 
Denique  per  fe  etiam  incredmile  eft  , Angelum 
ad  mouendum  localiter  corpus  debere  prius  illi 
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formaliter  vniri  , cum  inter  corpora  ipla  talis 
vnio  non  requiratur  , nec  ex  ratione  motus  lo- 
calis necelfaria  fit.  Vnde  fi  verum  ellet  Angelum 
fine  tali  vnione  nullubi  elfe  , neque  tfle  propin- 
quum , aut  diftantem  a corpore , potius  ellet  con- 
fequenter dicendum  Angelum  non  propinquum 
corpori  polle  mouere  illum  r quia  fatis  eft  , vt 
non  fit  diftans.  Dico  ergo  fublato  illo  modo  An- 
gelum , tranfeuntibus  partibus  mobilis  , non  mu- 
tari in  Ib  , fed  foliim  per  denominationem  ex- 
trinlecam  mutare  locum  materialiter  , non  for- 
raaliter , & ideo  neque  per  fe  , nec  per  .accidens 
localiter  moueri. 
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tria  dubia  circa  potefiatem  moueadi 
Angeli  explicantur. 

Nonnulla  fuperfunt  dubia  circa  eandem  po- 
tentiam Angeli  ad  corpora  mouenda  , qua? 
iubium  in  hoc  c.apite  breuiter  expeffiri  polfunr.  Primo, 
proponitur,  an  ha;c  potentia  fit  infinita  in  ratione  potentia: 
motiiKE , efto  in  genere  entis  finita  fit.  Et  con- 
Franc.Suarel^de  Anaelis, 
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que  eft  de  aqua,  & aliis  elementis  fluidis.  In  qui- 
bus eft  etiam  peculiaris  ratio  : quia  Angelus  , vt 
verifimilius  videtur  , non  poteft  elfe  fimul  pra:- 
fens  in  toto  elemento  , vt  omnes  partes  eius 
per  fe  primo  moucat ; nec  exiftendo  in  vna  par- 
te poterit  per  illam  alias  , vel  trahendo  , vel 
pellendo  fuo  arbitrio  mouere  , quia  facile  diui- 
duntur  , aut  cedunt  , & ita  non  polfunr  illo  ino- 
do  agitari.  Neque  etiam  lufficir  impulfus,  etiam- 
fi  admittatur,  quia  ille  etiam  erit  finitus,  & in 
tanta  diftantia  femper  erit  minor  , ac  tandem 
non  erit  ad  extrahenffiim  totum  corpus  a fuo  loco 
fufficiens. 

Atque  eadem  diftindlione  poteft  probabili-  5. 
ter  ad  tertiam  interrogationem  refpondcrc.  Nam  Ad  tertiu. 
in  his  corporibus  , qua:  rcfiftunt  ,line  dubio  da- 
tur terminus  in  fumma  velocitate  , vt  ex  pro- 
xime didfis  manifeftum  eft.  De  ca:lis  autem,  qui 
line  refiftentia  mouentur  , probabiliter  poteft 
quis  opinari  non  d.ari  in  eodem  motu  termi- 
num velocitatis  polfibilis  Angelo  , non  proprer 
infinitam  potentiam  mouentis , fed  propter  non 
reliftentiam  mobilis;  ficut  fupra  de  ipfo  Angelo  le 
mouente  dicebamus.  Nihilominus  tamen  eriam 
in  his  corporibus  contrarium  fortalfe  eft  probabi- 
liifs  , propter  maritam  differentiam  inter  lpiriui,& 
corpus.  N.im  Angelus  vt  deferat,  vel  acquirar  totu 
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Lil;,  Oe  Jngelomm potentia  ad  tranfeimtes  actiones  ejjiciendas. 

locum  , non  indiqet  fucceffioncj  fcd  in  inftanti  po-  A quos  .cum  vidailec  . dixic  Dei  funt  hctc , & 
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tcft  id  facere-,  Si  ideo  mirum  non  clf,  quod  in  mo- 
tu fucceifiuo,  quando  vuir  illo  vei , non  habeat  ve- 
locitatis terminum. At  vero  motus  corporis  intnn- 
fece,  & ex  parte  mobilis  requirit  luccellionem  , in 
qua  inuoliutur.qua.-dam  repugnantia,  & quaflreh- 
llentia  inter  iplas. partes, dum  fele  inuicem  loco  ex- 
ptdlunt,  (Sc  ex  hac  parte  poteft  terminus  maximaj 
velocitatis  allignari.  Nam  maior  efficacia  adhiben- 
da eft,  vt  citius  illa  tranfmutatio  fiat , & ideo  ciim 
virtus  fit  finitai  porcii -lummam efficaciam  adhibe- 
re, per  quam  maximam  velocitatem  hbipofhbi-’ 
lem  clficiat , quanuis  a maiori  virtute  poifit  fieri 
maior.  Abfolute  ergo  dicendmn  videtur  potelfa- 
tem . Angeli  quoad  hanc  partem  ad  maximum  ter-  B 
minaji. 
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Vtrum  Angeli  per  localem  motum  ojere  , acreati- 
, . ter  corpora  ajfumant. 

VNus  ex  effectibus  , quos  Angeli  in  corporibus 
operantur,eft  eorundem  corporum  vfus  ad  vi- 
^traAaii-  fibiliter  hominibus  apparendum  , cum  eis  loquen- 
dxoppor-  do  alias  iimiles  adtiones  feniibiliter  exercendo: 
quam  Theologi  vocant  corporum  alfumptioncm. 

De  qua  rradtat  D.Thonias  i.p.  (j.s  i.  Sc  alij  Theolo- 
gi cum  Magiitro  in  i.  d:ftrj.  fimul  cum  his  , qua:  ad  C 
lubftantiam  Angelorum  pertinent.  Mihi  autem  vi- 
fum  eft  proprie  ad  potentiam  Angelorum  fpedtare, 

& efficaciam,  quam  incorpora  exercere  pofiunt,& 
ideo  optime  in  hunc  locum  cadere.  Imb  difficultas 
huius  pundti  videtur  prarcipue  oriri  ex  dictis  de  li- 
mitatione potentiae  eltedtius  circa  corpora  , quam 
ad  folum  localem  motum  Angeli  definitam  ha- 
bcrit.Sapponimus  enim  in  primis  Angelos  non  ha- 
bere corpora  fibi  naturaliter,  ac  ftibftantialiter  vni- 
D Thom.  D.Thomas  in  dicla  ejmjhart.  i ,tractar,a  no- 

bis autem  in  i . tractando  de  dfentia  Angelorum 
refolutum  , ac  probatum  eft.  Ibi  enim  offendimus 
Angelos  non  elle  corporeos,  nec  ex  corpore,&  fpi- 
' riui.compofitos  , nec  dfe  formas  ex  natura fua  ad  D 
corpora  informanda  fubftantiaiiter  apras. 

• £x  quibas  principiis  euidenter  fequitur,non  ha- 
bere corpora  fibi  effentialiter  vnita  , quia  fubftan- 
tia,  fpirituahsnon  vnirurcorpori  naturaliter,  nifi 
p>er,modum  formae  fubftanrialis.  Hinc  ergo  fit,  vt 
Angeli  non  polliut  adlimere  corpora  , nili  per  ali- 
tpuain  efficientiam.  Ad  efficiendum  autem  non  vi- 
4dik  fufificete  motus  localis  : tum  quia  alias  alfu- 
merent  Angeli  omnia. corpora  , qua  localiter  mo- 
uej.at;,.vt  ca.’los,  homines  , & llmilia  , quod  per  fe 
ftdWn,  apparet  abfur.dum:  tum  edam, quia  fi  An- 
geli aiTumerent  corpora,  vt  in  eis  hominibus  appa- 
reant .,  oportet  vt  illa  lint  corpora  vifibilia , &:  foli- 
da  , vt  videri , & tangi  pofTint , & confequcnrer,  E 
v-c  diaBeant  colorem,  deniitatera  , duritiem  , calo- 
rerUj  (Imiles  qualitates, per  quas  polTint  fentiri. 

Hsc.  aurem  omnia  per  lolum  motum  localem  fieri 
noup.olluut  i ergo. nec  talium  corporum  aftumptio 
■potdf  ab  Angelis  virture  naturali  fieii. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo  , Angelos 
.hominibus  in  corporibus  vifibilibus. 

^ Hoc  manitdtnm  eft  ex  Scripturis  : nam-  in  vete- 

P ucr.t  ho-  Teftameiu.o  frequentiffimae  funt  huiulmodi  ap- 
niiniUis  in  p.Tj itioues.  Nam  . da:mon  lub  fpccie  fer- 

pentis  Eux  apparuit  , & locutas  eft  ; &z  cap.iS. 
tres  vid  apparuerunt  Abraluc  , & crfp.19.  duo 
■^Angeli  venemnt  Sodomam  m figura  peregrino- 
rum, & cap.^i.  Angeli  venerunt  obuiam  lacob. 


X. 

Nc^-uiu^e 
parris  ar- 
criimeiKum. 


3- 

Prim.i  con- 
ckiho. 
Angeli  ap- 


corporibus 
vifibilibus. 
Piob.mir  ex 
i.icia  Scri- 
ptufa. 


poftea  vnus  eoruiii  in  hominis  figura  luctabatur 
cum  lacob  vlque  mane.  Ac  denique  Raphael  non 
foliim  in.tranlitu  , vt  lic  dicam  , apparuit  To- 
bia'  , fed  etiam  per  multos  dies.  , & .pet  varia 
itinera  illum  comita.tus  eft.  In  nouo  etiam  Tdia- 
mento  Gabriel  Angelus  vilibiliter  apparuit  , & 
locutus  eft  Mariic  Virgini  , diabolus  ad  Chrh 
ftum  tentandum  , ei  vilibiliter  apparuit  : dc  in 
adtibus  Apoftolocum  crfp.;.  & clarius  1«  1 1,  finii- 
les  apparitiones  . Angelorum  narrantur.  Itaque  na- 
ritas hicc  de  fide  cetra  eft,  nec  in  illa  generatiiu 
fumpta  dubitatio,  aut  difHcultas  occurrit,  in  mo- 
do autem  explicandi  huiiilmodi  apparitiones  non- 
nulla elle  poteft. 

Et  in  primis  dubitant  Theologi , an  in  eis  cx-  ^ 
ternis  lenlibus  oftendantur  per  vera  corpora  ien-  Ptin,(j  j, 
fibilia  , qucE  videri  , Si  rangi  poffint  ; an  vero  bimaciq 
folum  per  ludificationem  Icniuum  ha’c  fiant.  Quo- 
rundam  enim  fententia  fuit , Angelos  reuera  non 
alhinierc  corpora  ; fed  omnia  , quse  de  his  ap- 
paritionibus narrantur , loliim  in  vilione  phan- 
taftica  , Si  imaginaria  contingere.  Ita  refert  D. 
Thonias  diSU  <]uccjl.  urtic.x.  Si  auctorem  non  dc- 
lignat.  C.arthui.  vero  in  z.  dift.%.  i , eam  tri-  curti 
buit  Vdalrico  lilf.^.  fta  Summi. , Si  videtur  in  eam 

GhH. 


loot 


0-Tim 


inclinare  Guillcl.  Parif.  lib.x.  de  vmu.  part.x.  cap 
79.  vbi  probat  damones  non  allumere  vera  cor- 
pora. Et  eidem  lententia:  videtur  fauere  Dimafc 
Itb.  >.  de  pde , cap.^.  vbi  ait  , JUlAos  angelos  pote- 


Omi. 


vbi  ait 

Jiate  rf  Deo  concejfa  , viribus  pollent , ^ irm/iutan 
tur  , (fr  in  quamlibet  formam  ( vt  quidem  apparem ) 
migrant.  Vbi  in  illa  paiemheli , vt  quidem  apparem, 
indicat  hoc  non  vere  fieri,  fed  fola  apparenti.a,  ’ 

& illulione.  Vnde  alia  veriio  habet  , Transfor- 
mamur in  quam  volunt  figuram  fecundum  imaginatio- 
nem , feti  fecundum  phantafiam.  Et  hanc  fententiam  Ratioa, 
videtur  perfuadere  ratio  dubitandi  fupra  polita  Ixj. 
num.x.  quia  huiufmodi  pra-ftigim  , vel  illulioncs  . 
facile  fieri  poliunt  per  motura  localem  ; corpo- 
rum autem  formatio  , qua:  fufficiat  vt  exterius 
videantur  , & tangantur  , non  videtur  per  folum 
motum  fieri  polle.  Et  confirmatur,  quia  negari  Confiini 
non  poteft  la-pe  Angelos  folum  fecundum  inter- 
nam  imggmationcra  hominibus  loqui , & appa- 
rere ; vt  iumitur  ex  D.Thoma  z.  1.  quafl-Ayx.  art.  d,Pm. 
2.  & in  Apocalypli  multte  vifiones  Angelorum 
ibi  narratic  foliun  interius  in  phantalia  fafts  vi- 
dentur. Et  fimili  modo  foeminm  , feu  lamia:  il- 
luduntur a da-monibus  , cum  ad  varia  loca  du- 
ci, & aha  limilia  pati 'videntur  : vr  traditur 
cap.  Eptfcupi  z6.  quaH.q . ex.  Concilio  Ancyrenfi,  CiiwiU!- 
fcu  Ancyrano  cap.  i . Et  quanuis  nunc  in  nullo  T 
Conciliorum  illa  deciiio  habeatur;  tamen  in  de- 
creto Gregoriano  dicitur , in  quodam  vetufto 
codice  fexdecim  librorum  haberi  , Si  in  libr.  de 
Sptriitt,  cr  Anima,  fub  nomine  Auguftini,  wp.i8.  An}. 
Ergo  idem  de  omnibus  huiufmodi  apparitionibus 
dici  potcft,quianon  eft  maior  ratio  de  quibufdatn, 
quam  de  aliis. 

Nihilominus  dicendum  eft.  Angelos  alfumereq. 
corpora  vera,&  exterius  fcnfibilia,  ira  vt  ab  omni-  Sccnrli 
bus  videri  poffint.  Ne  autem  dubitatio  infurgat 
circa  illam  parricalam,^’e?'rf,adnorare  oportet , Icr- 
monem  elfe  de  vero  corpore  fenlibili  i^eneratim,  dubio, 
id  eft  , fub  generali  ratione  corporis  quanti  , figu- 
rati, acfenlibilis,quicquid  lit  de  veritate  corporis, 
in  tali,  vel  tali  Ipecie  , nam  hoc  poftea  tractabitur. 
Atque  ita  condalio  eft  certa.  Si  communis  Theo- 
logorum,& ita  conformis  Scriptura’ , Si  fenfui  Ec- 
clelia: , vt  non  poffit  line  magna  temeritate  nega- 
ri. 


D.ToO"’- 
]iom  lieni- 
lUh- 
Scof. 

Gnhr. 

Cnrlh. 

Arcent, 

,KUrjil. 

Alhert. 
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Probatur 
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Iaera  Scri- 
ptura. 


Vtmm  Ar^geli  per  localem  motum  ^ eri  ac  re  alit  er  corpora  ajjumant,  3G7 

ri.  Arque  kafencit  D.Thomas  dithi  ej.si.An.z.  SiC-ihi  A vr  Krec.mjniilcna,vcl  eorum  .tlj\|ua  apud  viuc))tc*i 

in  furpore  impicant,  k t hi/tc  eji , ait , ijKoa  i,ip  jimt 


omnes  expolitores,  & rciicjui  Tlieologi  m z.  dip  -Si 
Bonaueiu.  Richard.  Scot.  Durand.-Gabr.  CJaitcR 
j£gid.  Argent.  & alij.  iMadll.  in  2.  6.  -aru  /.  & Al- 

bert.  ejidemdiji.8.  urt.2.  8c  de  quatuor  e'O.Tquxuis  i. 
p.ij.p.an.io,c^-i!.  &c  in  Summ,2:pJ7uki.p.^.^^.6c  Aierif! 
2.p.cj.^4.rnemb.2.c^  .. 

Er  probatur  primo  ctc  his, quae  Scriptura  narrat 
in  citatis  locis.  Nam  in  eis  cuidenrer  oftendituri 
Angelos  exterius  apparere-,  Icqiie  & pra'bere  vi- 
dendos externis  hominum  oculis, &•  manibus  tan- 
gendosiA:  cum  cis  Familiariter  ambulaire,&  com- 
cdilTe  , qu;E  omnia  hire  vihbili  Ipecie  externa  fieri 
non  poliunt.  Nam  , vt  recte  ponderauit  D.  Tho 


J''AtribiiSi_t^  ad.  cos Piifaete-Hyi, CT.ni. iyiUHCi-.He/ tint,(^p€- 
des  Li^-e/upt  .iiui  quanui,s.m  dileuiiu  lernionis  dubr- 
tet,  an  ilia  corpora  Imt  .naturalia. Angtiis,  r ei  Imt 
alhimpcajiaihiionunus  pto  certo  h.ib^i  eoruni  ap- 
parmoiits’-in  veris  corjroiibus,  licri , ac  pren.nde 
lupponendo  Angelos  non  iiabcte  propria  corpena 
naturalia,  nccellarib  dieciidum  ellc  vera_  corpora 
aiiumerc.idcm  tradit  liidor.  IU\  ftu  dc fur/jrt/o 

bono,cap.!o.  diccns,./dt7gelt,corpflrq^m  :juibnshotni>nbit} 
apparem, de  fjipnr/io  aere  fumum , folmam^ue  fpcaesfi  ex 
c<tLefli  eUmemo  mduHnt,per  ^ttam  humams  obumbus  ma-^ 
^ »»^%hMj^^<:r?^«?7f«r.Idemque  habet  .Gregor.Fo?/y.^4.iff 

mas,eaqua:  tantum  fiunt  per  illufioncm  FenTuumj  ^ Euang.  ac-demque  allegatur  Athauai.yewr.  4. 


lolum  apparem  homini , qui  Ipccialiter  illuditur,- 
non  tamen  communiter  ab  omnibus  videntur.  Et 
Confirma-  confirmatur,quia da:mon in  ftatu  innocentia;;,  &: 
tat.  ante  peccatum  non  poterat  perillulioncm  decipe- 
re Euam,  nec  eius  phantaliam  , aut  oculos  ita  im- 
imxtarerficut  in  Fomniis,  aut  in  prslFigiis  fieri  lo- 
let.  Nam  flatus  innocentne  ucc  tantam  impciFe-. 
clionera  in  homine  , nec  talem  poteftatcm  in  da;- 
I mone  Itipra  corpus  hominis  permittebatiergo  Fer--' 
pens,  per  quem  dsmon  mulieri  apparuit , rcuem 
fuit  externum  , & aptum  adfenlus  externos  natu- 
raliter immutandos.  Et  hxc  ratio  euidencius  pro- 
bat de  daimone,  qui  ad  tencandum  Chriftum  vili- 
bilicer  acceffit,quia  multo  minus  poterat  dsemon, 
vel  interiori  phantalia,  vel  in.exteriori  vilu  Chri- 
iFi  Domini  huiuFmodi  mutatioiaes,  aut  pntrftigias 
facere.  Et  in  apparitionibus  lancborum  Angelora  -. 
eft  hoc  etiam  certillimummam  licet  interdum  fa-^ 
Ium  interius  vel  loquantur  , vel  aliquid  reprxfen- 
tc-nt,  vt  quando  loquuntur. in  FoiTmiis,v.el  in  quo- 
dam,genere  p^ropheciciE  vifiojrisjnihilominus  qna- 
do  exterius  loquuntur  ad  aures  corporis , N ocu- 
lis cernendos, Fe  pr£cbent,in  hoc  non  dceipiuntjFed 
verc,ac  natucaiiter  lenfus  immutant , vt  patet  in 
apparitione  Gibrielis  adVirginem,&  aliorum  An- 
"eiorum  ad,  E-Fas-daienani;  in  dic  Relurrcdlionis, 
vel  ad  Apolt.olos  in  dic  AFcenlionis. 

Secundo  principaliter  probatur  ex  Patribus : &c 
in  primis  AugulF.  nus  l b.  i;.  de  C ui:,  cap.  2^.  lic  m- 


2irian.ver.ms  fmm  , qui  dicit  darmones  Angelorum 
• figuram  interdum  ;dliimffe*Rd.;i.n  - hoc  videtur 
Athana!,  alludere  ad  illud  2.- ad.Corinth.  ,1 1 
Saiams  transfigurat  fe  itt  uingjiii/t  Ums.QA^d  noji  ca 
iu  forma  vilibili,led  etiam  in  interiori .Ftialione 
iub  Ipecie  virtutis  facere  f@kr,  ita.vtroque  mo.-; 
do  pollent  verba.  Athanahj  'in.telligi.  Tamen, idem- 
Athanalius  in  vita  Amomi , fkpe  docet  malets-an-i 
gelos  etiam  yifibiiiter  apparere  iuilis  , & regulas' 
tradit  ad  difeernendum  bonum, -a  malo  angeio.En 
ibidem  refert  varias  animalium  rpecies,ac.fi.giuas-:K 
in  quibus  dtemones  Antonio app-arer e lokbanr.ED 
in  todem  ftrtnone  4.  contra  Aruinos , aliquantuhun  ;k 
principio  tractans  illud , Angeli  fnnt  admimsiramet, 

Q fptnufi  , docet  la:pe  mitti  Angelum'  in  Ipecie^vifiTi- 
bili,&:  videri,ac  lentiri  ofuli.s  : vbi  varia  exempla, 

6e  loca  Scriptura;  ita  interpretatur.  Sic  etiam  Grc-  o.Gi-ff, 
gor. /jow.;j4.w  £«4«^.  dupliccin  diftinguit  A.ngclo*:  ' 

rum  milTionem,  fcilicct, inuiiibiljem,  & vilibilcm;^ 
ad  eum  modum,  quo  Tlieol-ogi  eas  in-  diuinis  per-* 
ionis  dilfingucre  iolent : illamque  diitinitioneqx  r ; 
in  Angelis  ex  Dionyfio  retett.,Dcnique  Cyprianus  Dionyf.  ; 
libro  de  cardinalibus  Chrish  ope, T[ibffi,hXYc:!L{znouc  hQ 
inquit : ^i  circa  ipfum  fisnj  af^dicifpmiHsJtckinmfh. 
bilis  natnritpnt , in  legationibus  J.imen  fuU  fe  auditid>mx~ 
rnfejh,m  , CT  vifui:  & fdh.isdmjlra  rmnifie-yiles  fiipiffree 
experimur.  ....  . . . ■ . 

Ratione  poreft  ha;c  a^rertio,.'daobus  modis  de- 
clarati ; primo  de  pollibili  tantum  : lecundo  de  fa-- 


7. 

Probatur  ^ ^ , . - . , - , , . 1 . r-“- 

fecundo  ex  quit,  apparinffe  hcmmibus  Angelos  m talibus  corporibus,  D dto.  Priori  modo  pendet  probatio  ex  multis  , quai'  perior  ron- 
Patribus.  ^ 

Ao^ujl, 


Damufcen. 


8. 

k Bernar- 

^0  late. 


t non  filum  videri-,  vtrnmeuam  tangi  pojji-tt, eadem  ve- 
riffima  Scriptura  tefarur.  In  quibus  verbis  parum  ab-' 
eft,vr  hoc  de  fide  elle  doceac.Idcmquc  docet,mnl- 
tlfque  exemplis  probat,  Lb.2.  de  Tnna.  fere  per  to-^ 
tum,&.l{/a.;j.in  principio  vfqiie  adeaput  decimum. 
Idem  aperte  fentit  Damalc.  d:cl.  lib.  2.  cap.$.  dicens 
de  fandUs  Angclis,£n?^n.^r  virtute  pr<tfiamibus  liotme- 
mbus,  rjuibtifyue  ens  ponfptciendi  fivi  copiam  facere  Deus 
voluerit, non •cfuaks funt,  apparent  fed  abam,  atcine  aliam 
formam,  prout  videri  ab  hominibus  pnjfunt .,  affumunt : & 
ideo  inRrius  cum  dixilfct. Angelos  tribus  dimcn- 
Iionibusnon  conftare,ncc  coiyTorcomodo  circun- 
fcribi,nec  figurari, addit , farnum  ad  naturam  atti- 
net, indican.s.incorporibusrafliimptis  tria  illa  reci- 
pere polle. . Imo-c-tiam  cap.  4.  de.malis  angelis  in-  ^ 
quit,  Poteflate  a Deo  conceffu , Cv  vrnb  -.s pollent , cr  im- 
mutantur, ^iin.<fuamlibet formam  ,vt  ejuidem  apparat, 
wi^r^?7/,vbi  .particula,2//  cjuidem  apparet,  non  exclu- 
dit fenfibilem,\->titadicam,oilcalioncm;fed  deno- 
tat , vel  non  .apparet  e quoad,  propriam  naturam, 
fed  tantum  quoad  corpus  a!Eimptum,vel  denotat 
illud  corpotaniT.qtiibus  apparent,  non  elfe  illius 
natura;, fcu  fpeoiei,caiusoltenduntur,  quanuis  ve- 
re lint  rcniibilia,(Sc  externa. 

Idem  tradit  late  Btriiard.  ferm.  ;.  in  Cant.  vbi  ex 
fententia  Pauli  ad  Hebr.  i . Omnes  fnnt  admimfrato- 
res  fpiriius , colligit  Augclos  indigere  corporibus. 


de  hac  affumprione.corpQrjjm.diccnda  lunt:Qqia.  clulPo  quo- 
iiifi  priiis  iutelliiiat.ur,quid  fit  pac  corporis  alTiim-  ad  ailum- 
pno^d:  qui  ettectus  in  illa  ir;itcruemant,non:potdt.p.,|.^j..,, 
liilficienter  c6ftare,an  fit  Angelo  poffibilisiNunG  portibili. 
autem  poteffbreuiter  in  hunc  mod  im  declacari,; 
quia  Angelus  afiumens  corpus  v Y«i  tfe  boiius,'VCp 
malus  , ab  vtroque  enim  huitilmodi  apparkiop-es 
vilibilcs  fieri  loIent.Si  ergorAngclus.fit  bouus;faK  In  primis 
dile  credi. poteft  , elfe  iil-i  poiHNle.alRunere  golv*  quoad  bo- 
pLis , quia  etiamii  lola  natmali  virture  .id.da-ccre 
non  polfeti vt,'E>ei  minifter,&:  ab,  eoiipc^lsljccr rad- 
iatus poterit  corpus  airumereeiinatota  iila^pexfc- 
clione,quar  ad  minifterium  fiiumjiecellanafuerit: 

Et  ideo  in  apparitionibus- {andloruiti  Angcionim 
cellant  difficultates , qua  in  hoc  opere  ex  iolarai 
tionc  natm-ab  oriri  videntur  , quia  non  cogiinnr  . 
dicere  cos  lola  naturali  virtute  hja-c facere.  Er,  cb 
eandem  rationem  etiam  c c.ontrafio  ex  his  tdTectif  ‘■’ 
biis,qnos  airiimendo  corpora  ipfi  faciunt,non:r-Dir 
fumus 

lo  virtute  naturali.  . . 

Secus  verbelt  in  damionibus  : uiim  ipliopcrari 

~ 1 . ,rd  o.tir.o- 

.qiiidem  poiluut  , ii  permittantur  , .omnia  , qii.x  ni 

pura  natura  facere  pollent, quia  poft, peccatum  jna> 
turaliadn  eis  integra  raanierunt  , vt  tn  Ub.  S.  dice- 
mus cum  Dionyfio  cap.  41- de  -dunnis  nonun.  & ffi.  DioryC. 
Thom.  i.P.(].&4.  a. 4,  Nihilominus  . tamcuJi  adx^iha  D-lnons. 

Hh  4 eil 


s,qnos  alliimendo  corpora  ipfi  faciunt,non:p 
nus  concludere  illa  omnix^p.otle  fieri  ab iA,ni 


iniic- 


o:^ 


368  - Lib.^.De  tAngslorum  potentia  ad  actiones  tranpmnes  tffiaendAs 


Augujl, 


1 1. 


cll  fupra  intclleAualis  naturae  poceftatem  natura-  A 
lem  , non  potent  a cLirmone  tieri.  Qma  cum  dae- 
mones haec  non  faciant,  nili  vt  homines  decipiat, 

6c  ad  peccandum  inducant , ceruilimum  eft,  non 
luuari  ipecialiter  a Deo  ad  huiulmodi  opera  fa- 
cienda 5 quanuis  generalem  primae  cauia;  concur- 
fum  eis  non  femper  neget j fed  loium  quando  non 
vult  eis  permittere  aliquid  huiufmodi  operari. 
Hinc  ergo  difficile  eft  oftendere  quid  in  hoc  ge- 
nere malis  angelis  fit  poffibile.Nam  , vt  dixit  Au- 
guft.  lib.3.  deTrin.  cap.p.  §iuid  pojfini  m.di  angeli 
per  natHram.c^  qwd  peripfiw  natura  conditionem faeere 
mn  fnantur,  homimexplorare  dijficile  eji,  inio  ve.  0 impi  f- 
fiitile,nip per  tHud  donum  Dei , i^uoa  uipoftolm  comnicmo- 
rat, dicens  , alij  diiudicatio  fptrnuum.  Quanuis  autem  B 
hoc  ita  fit  5 loquendo  de  variis  eftecbibus  in  parti- 
cularijnihilominus  de  hoc  generali,  quem  tracla- 
raus,fcilicet  alfiimere  corpus  vilibile  , per  fe  fatis 
credibile  eft  non  deelfe  malo  angelo  naturalem 
poteftatem  ad  huiufmodi  effecfums  cum  deLeuia- 
than  feriptura  iit  lob  41 . Non  eji potejias  in  tvrra,qna 
Comparetur  €1.  Quicquid  enim  lit  de  litterali  ienfu, 
fatis  nobis  eft,  quod  faltem  in  allegorico  fenlu  ex 
communi  fententia  Patrum  in  Luciferum  verba 
illa  conueniant.Apparere  autem  in  aftumpto  cor- 
pore vilibili,non  eft  tam  mirabilis  efFedtus , vt  na- 
turalem poteftatem  darmonis , qus  tanta  exagge- 
ratione nobis  proponitur,excedcrc  poffit.  Sed  hoc 
euidentius  probabitur  declarando  hoc  opus,& 
quomodo  per  folum  motum  localem, & applicaii-  C 
do  acbiua  palliuis, poffit  fieri. 

Alia  vero  probatio,  fcilicer,  quod  de  fadlo  An- 
geli corpora  alfiimant , cum  pra;ter  potentiam  re- 
quirat liberam  voluntatem  , non  poteft  a nobis 
certo  fciri  j nifi  vel  reuelatione  , vel  experientia 
ptione  cor-  ipforum  effedbuum  , qui  fufficienter  offendat  hu- 
iufmodi  corpora,qu3£  ab  Angelis  aifumuntur,  dfe 
vera.  Vtroque  autem  modo  fufficienter  hoc  nobis 
manifeftatu  eft.Nam  reuelatio  in  Scriptura  conti- 
netur, vt  probatura  eft.  Prscer  Scripturam  vero 
per  hiftorias  fide  dignas  fufficienter  idem  compro- 
batur; & hanc  voco  experientiam  , quialictt  non 
finguli  de  Ecclefiahoc  experiantur,  tamen  huma- 
no modo  certiffimum  eft,eifein  Ecclefia  vium,  & 
experientiam  magnam  huiufmodi  vilibilium  ap-  D 
paritionum  Angelorum.  Nam  de  reuelationibus 
fantlorum  Angelorum  , multa  in  vitis  Sandlorum 
narranrur,qu^  manifefte  oftendunt  in  corporibus 
vifibilibus  ab  eis  affiimpcis  ad  fanftos  viros  mitti 
folere  ad  eorum  fpiritualem  conlolationem , & 
profecfum,vel  ad  publicam  Ecclefia;  vtilitatem.Et 
eodem  modo  ex  eifdem  vitis  Saneforum  , & aliis 
hiftoriis  comprobatum  eft,d.xmones  fiepe  appare- 
re in  corporibus  alfiimptis,  vel  fub  fpecie  viri,  vel 
foeminae , vel  aliorum  animalium  , vt  eos  in  erro- 
Tcm,vel  aliud  graue  peccatum  inducant.Poteftque 
facile  de  illis  credi , quod  fi  poffint , & permittan- 
tur,hxc  faciant,quia  omnibus, quibus  poffunt  ho- 
mines , vel  ad  peccatum  inducere,  vel  faltem  per- 
turbare cupiunt.  E 

1 1.  Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  pofi- 
Atf  ratiene  tam,ex  dictis  refponfum  eft.  Dicimus  enim  abfo- 
^Ofiti^ndo  ad  affiimcnda  corpora  fufficere  vir- 
eam.'" ^ tutem  naturalem  Angeli , & quando  aftumens  eft 
angelus  malus,  nunquam  excedere  virtutem  natu- 
ralem eius : quomodo  autem  hoc  verum  fit,  in  ie- 
Ad  connr-  capite  declarabitur.Ad  confirmationem  re- 

niationcm  fpondemus  , verum  eile  apparitiones  Angelorum, 
etiam  fanclorura  , fxpe  elle  tantum  interiores  in 
imaginatione , feu  phantalia.  Vt  ex  Scriptura  fatis 
probatiir;&  fumitur  ex  D.Tlioma  2.2.ef.i?i.a.j.ad  2. 

(jr  i73-art.2.c^  S-&  & ex  kuou\k.M.g.Genef, 
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ad  litt.cap.ig.lnd^  tamvn  non  iequitur  omnes  appa- 
ritiones Angelorum  elle  tanuun  imaginarias,tum 
oppolitum  ex  Scriptura  conftet,vt  oitenium  tif,& 
declarat  late  Augiiit.  s-de  Tnmt.  cap.  w.  Sunt  igitur 
varia  genera  reuclationum  , feu  vilionum  , quas 
Deus  pro  luo  arbitrio  vel  diftabuit,vel  permncitj 
prout  ludicat  expedire. Indicium  autem  valde  pro- 
babile eft,ad  dilcerueudiun  inter  imaginariam , & 
externam  apparidonem,illiid  a D.Thom. traditum 
quod  imaginariam  (olus  ille  percipit,  ad  quem  fiq 
externam  autem  alij  etiam  indifferenter  intuen- 
tur. 

In  hoc  tamen  adiiertere  oportet  interdum  pof- 
fe  Angelum  exterius  apparere  alicui  villbilitcr,ita 
vc  per  oculos  corporis  ab  ipfo  concipiatur  , & ni- 
hilominus tpbd  ab  aliis  circunftantibus  non\i- 
deatur  , ad  eum  modum  quo  zAclor.  g.  viri  comi- 
tantes Paulum  audiebant  vocem  eius  5 non  tamen 
videbant  Chriftum,quanuis  Pauius  illum  videret, 
& datmones  (vt  multi  refirunt ) interdum  comi- 
tantur aliquem  in  irincre , dc  ab  eo  videntur  , 
non  ab  aliis  iociis  itineris. Et  aliqui  exiftimant  ta- 
lem fuilfe  vilionem  Danielis  cap.  lo.  eft  que  valde 
probabile,qiiia  ipfe  dicit,Leuaui  oculos  meos,  ^ vtUi, 
6c  nihilominus  iuhdit:,Fidt  autem  ego  Daniel  folm  vi- 
jionetn, porro  \t>'i,i^ui  erant  mecum,non  videruntNbihe- 
ncd.  Pererius  notat  in  poteftate  Angelorum  elle, 
cum  in  alfumptis  corporibus  apparent  hominibus, 
fui  alpectum  quibus  volunt , vel  exhibere,  vel  de- 
negare. Non  explicat  autem  quomodo  , vel  qua 
virtute  id  faciant.Id  autem  in  fandis  Angelis  faci- 
le creditu  eft, quia  id  referri  poteft  ad  virtutem  di- 
uinam,quia  forte  in  alfumptis  corporibus  partici- 
pant hanc  proprietatem  corporis  glorioii : nam 
iftud  per  voluntatem  animae  poteft  fe  manifeftare, 
cernendumquepnebere  vni,  & non  aliis , etiamli 
fuit  aeque  propinqui,  8c  nullum  obftaculum  inter- 
ponaciuqlicut  in  dido  exemplo  de  vocatione  Pau- 
li Chriftus  Dominus  fccir,pnefcntiamiiiam  Paulo 
concedendo,dceius  fodis  eandem  lubtrahendo. 

Loquendo  autem  de  apparitione  dxmonis  in 
corpore  allLimpto,videtur  hoc  difficilius,quia  non 
apparet  quomodo  fieri  poffit  virtute  naturali.  Ni- 
hilominus aliqui  exiftiraanc,  etiam  angelos  malos 
habere  hanc  poteftatem  in  corpus  aifumpmm , vt 
poffit  fe  oftendere  vni,  aut  pluribus  ex  multis,  & 
aliis  le  occultare.Dico  tamen  efte  difficile,  quia  il- 
la potcftas  non  videtur  naturalis  , quia  non  poteft 
dxmon  facere,quin  obiedumvifibile  fpecies  mul- 
tiplicet in  oculo  libi  lufficicn ter  propinquo.  Vnde 
neceilarib  dicendum  eft  hoc  polfe  dsemonem  face- 
re foliim  immutando  medium , & ponendo  oblfa- 
eulum  impreffioni  rpecierumv;fibiliiim,quod  po- 
teft tanta  lubtilitate.,  & celeritate  facere  : vt  non 
impediat  tranlitum  fpecierum  ad  oculum  eius, cui 
apparere  vulc,impcdiat  vero  tranlitum  ad  aliorum 
oculos.  Vt  bene  exponit  Rich.  in  z.difl.S.  art.2.  ^.3. 
Quanuis  autem  hoc  interdum  contingar ; nihilo- 
minus quando  Angelus  in  corpore  aftlimpto  ab 
omnibus  indifferenter  videtur,  fere  euidens  indi- 
cium eft,  non  effe  vifionem  tantum  imaginariam, 
fed  exterius  fenfibilem.  Neque  etiam  eft  verilmii- 
le  loium  fieri  per  ludificationem  fenfuum  exter- 
norum , quia  huiufmodi  pneffigia:  non  fiunt  fine 
fenhaum  perturbatione  , qux  non  femper  fit , nec 
cum  fundamento  affirmari  poteft  femper  ita  fieri, 
quauis  negandu  no  fit,aliquando  fieri  polleviruite 
dxmonis,  vt  Richardus  fupra  late  exponit.  Reli- 
qua qua;  in  illa  confirmatione  tanguntur  dc  la- 
miis,&  itineribus  earum,&  de  cap.Epifcopus,cra- 
clata  funt  a nobis  late  1«  t.torn,  de  Relig.trail.^.ltltr  2.- 
cap.  16.  praefertim  a nwn.  23.  & videri  poteft  totum 
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corpora  qua  Angeli  ajfumunt^  vere' talia  fint^ 
qualia  apparent^  quoad  materiam , vel 
formam,  vel  fuhfantiam 
ipforum. 

Dlflinximus  fupra  corporis  veritatem,  vel  fub 
generali  ratione  corporis  externi , & vifibi- 
lisjvel  fub  particulari  rpecic,quam  prte  le  fcrtdup- 
polita  ergo  priori  veritate  , de  fecunda  dicendum 
iupereftjde  qua  multa  etiam  in  didto  capite  dixi, & B 
varias  opiniones  retuli,&  improbaui , qute  omnia 
hic  repetere  necellarium  non  eft.Solum  ergo  circa 
priorem  partem  qusftionis  aduertere  oportet  ex 
Aug.  blf-  S'  Trinit.  cap.io.  aliquando  pone  Ange- 
lum affumere  corpus  verum  animalis  prteexiften- 
tis : aliquando  vero  de  nouo  formare  corpus , vt 
illud  alfumar : vt,  v.  g.  quando  dsmon  in  fpecie 
ferpentis  cum  Eua  locutus  elb,  fieri  potuit , vt  fo- 
lumellet  fpedtrum  ferpentis  , vel  vt  fuerit  verum 
animal. Primum  enim  docuit  Cyrillus  Ub.3.  com.Iu- 
/ww.Sccundum  autem  fentit  Auguft./4.i^ff  cmt.ca.n. 

8c  eft  communior  fententia  , quam  late  defendit 
Pererius  lib.6  ad  cap.^.  Genef.dsfj).i.  m princip.  & Bel- 
Izcm.Ub.s.de  amijf.Grat.cap.s.  Et  fimilis  quxftio  tra- 
<5lari  folet  de  columba,  fub  cuius  fpecie  Spiritus  C 
fandus  apparuit  in  Chrifti  baptifmate:  quam  dif- 
putaui  in  2Jom.^.p.  difp.ay.feSl.i.  vbi  cum  Augufti- 
no  docui,non  fuiffe  veram  columbam,fed  fimula- 
chrum  columba;  quanuis  aliquando  etiam  Augu- 
ftinus  docuerit  fuilfe  verum  animal , non  antea 
praeexillens  , fed  ad  illud  rainifterium  denuo  pro- 
dudum.  Q^od  quidem  in  illa  apparitione  fine  er- 
rore fuftineri  polletiquia  etiamfiminifterio  A.nge-  ‘ 
lorum  fada  fucrit(vt/i^.^.  dicemus;)  nihilominus, 
quia  ad  repraefentandum  Spiritum  fandtum  facta 
eft,eiufdem  Spiritus  fandi  virtute  poterat  verum, 

& nouum  animal  ad  illud  minifterium  procreari. 
Solum  ergo  id  non  admittitur , quia  nec  necelTa- 
rium  eft,necconfuetum,  nec  narrationi  Euangeli- 
ftarum  fatis  confentaneum.  Igitur  fi  aliquando  D 
contingit.  Angelum  affumere  corpus  pr^exiftentis 
animalis,  vt  per  eum  aliquo  modoreprtefentetur, 

& appareat , tunc  locum  non  habet  qua:ftio  pro- 
pofita:quia  inipfo  fadofupponitur,corpus  afium- 
ptum  elfe  verum,  etiam  in  propria  fpecie,  in  qua 
oftenditur.  Er  tunc  celfat  difficultas  fupra  tada: 
quia  illud  animal  quando  ab  Angelo  fumitur,non 
eft  de  nouo  ab  eo  produdum  ; fed  folum  ab  eo 
motum,&  affumptum,vt  eo  tanquam  organo  vta- 
tur  ad  fe  infinuandum  hominibus , & cum  cis  lo- 
quendum,&c.  quod  tam  malo,  quam  bono  Ange- 
lo elfe  poffibile  manifeftura  eft.  Exiftimo  tamen 
huiufmodi  apparitiones  Angelorum  raro  fic  fieri: 
quia  necdiarium  non  eft,&quia  corpora  ha;c,qua: 
Angeli  alfumunt,  facile  poftea  diflbluuntur.  Vnde  £ 
•nifi  vel  cx  verbis  faerte  Scriptura;  fufficienter 
conftet  talia  effe  corpora  , qua;  apparent , creden- 
dum non  eft  praextirille  in  ea  forma  , ac  vera  na- 
tura, fed  dfe  ad  illud  minifterium  efformata,  & de 
illis  proponitur  qua;ftio. 

Qjaoniam  vero  hsc  corpora  frequentius  alfu- 
muntur  ab  Angelis  in  fpecie  alicuius  animalis, 
ideo  fubdiftinguere  poteft  inter  animalia  , qua; 
perfeda,vel  imperfeda  vocantur.  Nam  licet  An- 
gelus neutrum  animalium  genus  poffit  per  fe , ac 
propria  virtute  efficere  ; nihilominus  applicando 


,yere  talia  fint^qualiaapparentj^c, 

adiua  paffiuis  poteft, quafi  artificiofo  modo,  ope 
rari,vt  huiufmodi  animalia  vera, &in  propriis  fpe- 
ciebus  proci iic.antur,  vt  in  dicdo cap ?•  di- 
xi. Quocirca,  li  angelus  malus  velit  in  fpecie  ani- 
malis imperf  edi  apparere,dc  corpus  eius  , ac  figu- 
ram alfumerc, poterit  id  faccrc,verum  corpus  talis 
fpeciei  aflumendo  , ficut  diximus  polle  allumerc 
verum  animal  pracexiftens.Namfuppofita  potefta- 
re  formandi  denuo  tale  animal  verum , eadem  eft 
de  vtroque  ratio. 

Quja  vero  Angeli  communiter  non  apparent, 
nifi  f ub  fpecie  hominis,  vel  alicuius  animalis  per- 
fcdi.  Ideo  communiter  dicunt  Dodores  huiuf- 
modi corpora,qucE  Angeli  a{fumunt,non  elfe  vera 
in  propriis  Ipecicbus.  Ita  lumitur  ex  D.Thoma  di~ 
tla  q.  fi.  an  .2.  &c  aliis  Theologis  ftatim  citandis. 
Quod  quidem  manifeftum  eft  , fi  intelligatur  de 
veritate  corporis  in  tali  fpecie  fubftantiali.Pxirab, 
quia  hoc  non  poteft  fieri  virtute  naturali,  vt  dixi- 
mus;&:  ideo  quoties  Angelus  affiimens  corpus  eft 
ex  malis, eft  infallibilis  regula,qu6d  talia  Corpora, 
feu  animalia  vera  non  fint , fed  tantum  illorum  li- 
mulachra.  Quando  vero  Angelus  bonus  fub  tali 
fpecie  apparet,potefte(fe  nonullum  dubium,  quia 
bonus  Angelus  poteft  fupernaturaliter  iuuari , vt 
per  fuum  minifterium  verum  animal,etiam  perfe- 
dum  producatur.  Sicut  de  coluba  baptifmi  Chri- 
fti dicebam.Nihilominus  etiam  in  Angelis  fandis 
generalis  regula  eft , talia  corpora  ab  eis  aflumpta 
non  elfe  vera  in  fua  fubftantia.  Hoc  eft  certum, 
quoties  fub  fpecie  hominis  apparent ; quia  non  eft 
putandum  illa  effe  vera  corpora  humana,  multo- 
que minus  quod  rationali  anima  informetur.  Id 
enim  fine  noua  creatione , vel  fine  refurredione 
alicuius  mortui  fieri  non  poteft  , quod  fingere  in 
his  apparitionibus  vanum  effiet , & fortaffie  erro- 
neum. Nam  fi  de  aliqua  fimili  apparitione  id  po- 
tuit cogitari,  maxime  de  Raphacle  , qui  Tobia;  in 
fpecie  iuuenis  occurrit,&  per  multos  dies  cum  il- 
lo ambulauit,&:  tamen  illum  nonfuiffie  verum  cor- 
pus humanum,  manifefte  docetur  Tob.  p.  12.  & 
idem  conftat  ex  aliis  \ocis<jenef.i8.  ^ ip.  & fimili- 
bus.  Quanquam  Tertullianus  aliquando  contra- 
rium fignificare  videatur,de  cuius  fententia  in  ca- 
pite fequenti  dicam.  Et  quod  de  humanis  corpo- 
ribus diximus,etiam  de  aliis  apparitionibus,  vt  de 
forma  columb$,vel  fimilibus  eft  probabilius, quia 
non  oportet  exiftimari  maiora  miracula  fine  he- 
ceflitatc.Hoc  ergo  pofito  quoad  veritatem  formte 
de  veritate  materiae  , & difpofitionum  eius  aliqua 
poffiunt  inquiri. 

Primum  eft  ex  qua  materia  formentur  corpora, 
qua;  Angeli  affiimunt.  In  quo  Tertull.  Ub.  de  carne 
Chrifh^cap. } ,in  fine  fentit  non  affiurfii  ex  ptasiacente 
materia,fed  ex  nihilo.  Veruntamen, fi  hoc  vt  fonat 
intelligatur,omhino  falfumeft;quia  talia  corpora, 
nec  poffiunt  heri  ab  Angelis,nec  eft  necefle  fingere 
nouam  creationem  a Deo  fadam;  cum  ex  prsia- 
cente  materia  facile  formari  poflint.  Poteft  autem 
exponi  Tertullianus  , vt  folum  intellexerit  talia 
corpora  non  fieri  ex  materia  crafla,&  vifibili,nara 
ftatim  adiungit , Si  non  fuit  initimn  vifibile , nec  finis. 
Alij  dixerunt.  Angelos  alfiumere  corpora  ex  mate- 
ria C3elefti , quod  videtur  indicare  Ifidor.  Itb.  /.  de 
fiirnmo  bono.cap.io.  dicens,  Angeli  covpoM, in  quibus  ho- 
minibus apparent, de  fuperno  aere  fumum,  foliddrnque  fpe- 
ciem  de  cAefli  elemento  induunt,  perquam  humanis  obiu- 
tibus  manifefiius  demonf  rentur.  Qua;  verba  tranferi- 
Y>htb^eda.lib.var'tar.qudp.q.p.  Sed  fi  hoc  intelligatur 
de  propria  materia  caelorum  , vt  ab  elementis  di- 
ftinguuntur,omnino  improbabile  eft  : quia  mate- 
ria c.xli  a fuo  corpore  cxlefti  feparabilis  non  eft. 


3' 

Angeli  co- 
ni united 
animalis 
perfc<fti  ap- 
parentiam 
fumunt. 
D.Th. 


Tenui. 


4* 

Circa  tertia 
parte  tituli 
de  materia. 
Tenui. 

Varite  opi- 
niones. 


ifidor. 


Beda. 


1 


Communis 
& verafcn- 
tentia. 


D.Thof». 

Bomuent. 

Rich. 

Scot, 

Gabr. 

Durand, 

Alenf. 


6. 

Ad  notatio 
circa  proxi* 
jnam,  vcl 
remota  ma- 
teriam cor- 
porum, qua: 
Angeli  alTu- 
munt. 


B 


370  Lth.4^.  T>e  Angelorum  fotentia  ad 

nec  condenfari  poteft , aut  aliis  qualitatibus  ele-  A 
mentorum  affici.  liidorus  autem  de  materia  ae- 
ris loquitur  aperte  in  principio  3 & eandem  poft- 
ea  vocat  coeleftem  more  Scriptura  : & fortalle 
illo  modo  loquendi  vtitur  ; quia  de  bonis  Ange- 
lis fpecialiter  loquitur  ( vt  ftatim  dicam. ) Alij  di- 
xerunt Angelos  no  indigere  extrinfeca  materia,vt 
huiufmodi  corpora  formentjputant  enim  habere 
corpora  libi  naturaliter  vnita,qus  licet  fecundum 
connaturalem  dirpofitionem  iubtilia  lint,  & inui- 
fibilia  3 ab  eis  poliunt  denfari3  & folidarij  ita  vt  & 
figura  & coloris  3 feu  luminis  capacia  fiant.Qi^em 
jifiguji,  dicendi  modum  interdum  indicat  Auguftin.  2.  de 
Trtntt.  cap.7.  Sed  merito  in  eo  non  perliftit : nam 
re  vera  probabilis  non  eft.  Nam  in  primis  fup- 
ponit  falfum  , quia  Angeli  non  habent  corpora 
ex  quibus  fub  flanti  ali  ter  componantur  3 nec  op- 
pofitumiam  efl  probabile,vt  in  lih.  r.dixi.  Et  dein- 
de etiamfi  haberent  corpora  3 non  effiet  id  verifi- 
mile3  nec  confequenter  diclum ; quia  cum  Ange- 
li fint  incorruptibiles  fi  corpora  haberent , illa 
e ffient  etiam  incorruptibilia  , & inalterabilia  3 id- 
eoque  non  pollent  in  illam  vilibilem  fpeciem  for- 
mari. 

Communis  igitur  3 & vera  fententia  eft  3 illa 
corpora  conftare  ex  materia  elementali , feu  in- 
feriorum rerum  generabilium,  & corruptibilium, 
quia  illa  faltem  necellaria  eft  , & fufficit.  Dicunt 
etiam  communiter  Theologi  hanc  materiam  fu- 
mi ex  aere  prxiacente , feu  circunftante  in  loco  C 
illo  3 in  quo  tale  corpus  formatur.  ItafentitD. 
Thomas  diUo  an.  2.  ad  & confentiunt  reliqui 
Theologi  in  z.difl.S.  Bonauent.  in  z.p.  dislinEi.  anic. 

2.  qu&H.z.  Richar.  a.  q.i.  Gab.^.r.4.  2. 

Duran.  <j.i.  num,  7.  Alenf.  2.  p.  cjutsfl.  54.  membr.  4, 

Eft  autem  inter  illos  quaedam  varietas.  Nam  qui- 
dam eorum  indicant  fumi  haec  corpora  ex  puro 
acre  , vt  eft  fmplex  elementum, quod  D.  Thqm. 
&Durand.  tribui  folet.  At  Scotus  , Gabr.  & alij 
declarant  non  effie  ex  puro  aere  ; fed  ex  corpore 
aereo  cralliore  3 quod  fit  aliquod  mixtum  imper- 
fedtum  3 vt  vapor , vel  nubes.  Quja  hxc  materia 
eft  aptior , vt  condenfetur , vlque  ad  foliditatem 
coloris  figm'2,&  coloris  capacis,  atque  etiam  eft 
fumcienter  refolubilis , vt  poffit  tale  corpus  ite-  D 
rum  facile  diflolui , & diffipari.  Veruntaraen  exi- 
ftimo  non  effie  in  re  diffienftonem  inter  hos  j nul- 
lus enim  eorum  dicit  purum  aerem  effie  materiam 
horum  corporum  , imo  D.  Thomas  dixit  aerem 
in  fua  raritate  permanentem  non  fufficere ; fed 
condenfatum  inllar  nubium.  Et  Durandus  dixit 
formari  alia  corpora  ex  aere  infpijfato,  c^tti  facillime 
colorari , figarari  potefl  , vt  patet  in  nubibus. 

Ad  maioreiA  autem  intelligentiam  notari  po- 
teft fermonem  effie  poffie  vel  de  materia  ex  qua 
proxime,  feu  intrinfece  conftat  illud  corpus,quod 
Angelus  aflumit  in  illo  eodem  tempore  , in  quo 
ilium  affiumit , qu$  dici  poteft  materia  proxima. 

Vel  fermo  effie  poteft  de  materia  extrinfeca  , feu 
remota  . in  qua  etiam  poteft  effie  latitudo  : nam  ^ 
quaedam  effie  poteft , quali  prima  , & remotiffima 
materia , alia  magis  propinqua  , id  eft  , miniis  di- 
ftans  ab  illa  difpofltione  , quam  corpus  affiumen- 
dum  requirit , vt  fpeciem  referat  illius  ref,  quam 
Angelus  repraefentare  intendit.  Loquendo  ergo 
de  materia  propinqua  , feil  intrinfeca,  certum  eft 
non  polTe  efte  foium  elementum  aeris.Imo  fortaf- 
le  non  femper  quaelibet fubftantia  vaporis  alicu- 
ius , vel  quafi  nube^  fufficeret , quia  ad  formanda 
ralia  corpora  aliquando  poteft  effie  necellaria  tan- 
ta condenfatio  , vt  lub  illa  nec  forma  aeris , nec 
alterius  communis  vaporis , aut  nubis  conferua- 
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tranfeuntes  aSiionei  efficiendas, 

ri  poffiet.  Erit  ergo  tunc  aliqua  fubftantia  mixta 
refultans  ex  niinia  comprellione  fada  virtute 
angelica  , concurrente  aliqua  mixtione  fubtilium 
corporum  per  artem  angelicam  ( vt  fic  dicamjita 
applicatorum  , &:  fe  inuicem  tranfmutantiiim , vt 
ex  cis  vna  fubftantia  refultet,  apta  ad  talis  corpo- 
ris formationem.  Eft  enim  huiufmodi  corpus 
quatenus  fic  formatum  , quafi  ens  artificiale,  cu- 
ius forma  eft  figura  , leu  fpecies , aut  imago  ilL, 
qua:  apparet ; maceria  vero  eft  tota  illa  lubilan- 
tia  3 in  qua  eft  illa  fpecies  externa.  Et  hanc  fub- 
ftantiam  dicimus  non  effie  aerem,  nec  femper  ha- 
bere propriam  lubftantialem  formam  commu- 
nium vaporum  , aut  nubium  , fed  alterius  mixti 
imperfedi  nobis  ignoti  , quanuis  aliquando  et- 
iam poffit  effie  fubftantia  nubis, vel  alicuius  exha- 
lationis iuxta  conditionem  , & modum  corporis 
affiumpti. 

At  vero  loquendo  de  materia  quafi  extrinfe- 
ca  exiftimo  non  repugnare  illam  effie  acrem , fi 
de  remotiffima  loquamur  , quam  edam  vocamus 
primam  , non  quia  fit  prima  fubftantialiter , id 
eft  3 pura  potentia , fed  quia  eft  prima , ex  qua 
quali  incipittale  corpus  formari.  Sic  ergo  non 
rep>ugnat  purum  aerem  effie  materiam  corporis 
affiimendi : quia  ae'r  poteft  paulatim  condenfari, 

& ita  mutari  quantum  ad  formationem  corpo- 
ris neceffiarium  fuerit , etiamfi  oporteat  fubftan- 
tialicer  tranfmutari , vel  femel  , vel  aliquando 
etiam  frpius , iuxta  conditionem  , & exigentiam 
corporis  affiumendi.  Et  for talfe  Angeli  fanffiiffi. 
pe  ita  faciunt , affiumendo  corpora  ex  puriori,  & 
fuperiori  aere  , quod  Beda , & Ifidorus  fignifica- 
re  voluerunt.  Quia  vero  alia  corpora  acrea,qua 
aliquam  mixtionem  habent,  & craffiorem  fub- 
ftantiam , funt  miniis  remota  , & in  fuis  difpo- 
fitionibus  fimiliora  corporibus  efformandis  & 
affiumendis  , ideo  verifimile  eft  ex  huiufmodi 
materia  formari , vel  vr  ita  dicam,  inchoari  for- 
mationes corporum,  quae  ordinarie  Angeli  af- 
fumunt  3 quia , & talis  materia  regulariter  prx- 
ftb  adeft , & ad  finem  intentum  facilior  eft , & 
in  eandem  facile  refolui  poteft  corpus  alfura- 
ptum,  quando  dimittitur,  & diflipatur.  Et  de 
hac  etiam  materia  verifimile  eft  ab  Angelis  fan- 
dbis  fumi  ex  purioribus  corporibus , qus  in  fu- 
periori parte  aeris  inueniuntur  , a dsmonibus 
vero  ex  locis  terreftribus  humidioribus,  & for- 
taffie  immundis , ac  ccenofis , quia  in  poenam  fuat 
malitiae  , & prauae  intentionis  , aliud  eis  noa 
permittitur. 

CAPVT  XXXV. 

^fuihtis  difpojitionibus  affecfa jinteorpra, 
qute  Angeli  affumunt, 

IN  hoc  capite  tracftandum  eft  de  veritate  ifto- 
rum  corporum  faltem  quoad  accidentales  dif- 
pofftiones , qua:  in  ipfis  apparent,  quod  fupra  ter- 
tio loco  declarandum  propofuimus.  Et  quia 
prscipua  huius  rei  difficultas  maxime  offendi- 
tur in  corporibus , quas  fub  humana  fpecie  af-  , , 
fumuntur ; ideo  de  illis  in  particulari  dicemus. 

Erit  enim  facile  ad  castera  dodlrinam  applicare. 

In  hoc  ergo  pundto  Tertullianus  fenfille  vide- 
tur 3 quando  Angeli  apparent  in  forma  homi- 
num affiumere  vera  corpora  humana  ex  vera  car-  , 
ne  3 & offibus  conflantia.  Ita  fentit  lib.  j.  cornu 
Mare.  cap.  g.  vbi  Mardoni  opponenti  contra  ve-  nijcjraf 
ritatem  carnis  Chrifti  , quod  Angeli  apparue-  ipeocif 
runt  Abraham  , & Loth  in  phamafinoie  ptttatiu'}^^^^' 
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CArnts.  , Scito  nec  illud  concedi  ubi , vt  pM-  A 

tatttui ptent  iti  AtigeUs  caro  j fed  vera  , ^ fohda  fab- 
jianiu  imago.  Et  infra  dicit , ifi  illa  exercarjfe  veros 
fenfits,  ^ alius  carat s , Cjuia  vere  fum  coagr^  jfi , pap, 

Qr  operati , quod  eis  mandatum  fuerat.  In  quibus  ver- 
bis ex  operationibus  Angelorum  in  corporibus 
allumptis  , corporum  veritatem  colligere  vide- 
tur. Et  inferius  repetit , Angelos  in  vera 
carne  conuerfatos  elle.  Eclimilia  habet  libro  de 
carne  Chrifti , cap.  6.  quanuis  ibi  oblcurius  lo- 
quatur. 

Poteftq;  htec  fentetia  fuaderijquia  illa  corpora, 
non  foliim  vifui  apparent , quod  facile  fieri  po- 
teftpcr  fimulachrum,(eu  imaginem  hominis  tala- 
re magnitudinis  , & talis  figura:,  talifque  coloris,  B 
qua:  in  corpore  aereo,  & dilfante  aliquantulu  fa- 
cile olfendi  poliunt.  Imb  nec  veri  colores  femper 
necellarij  funt  ,quia  etiam  apparentes  polfent  vi- 
fum  terminare  , heut  in  iride  videmus,  vel  inter- 
dum in  nubibus  csli , & ita  etiam  poterunt  An- 
geli in  corpore  aereo  peculiari  modo  illuminato 
colores  non  veros  ,led  apparentes  efficere.  Nec 
etiam  per  lolam  vocem  , & auditum  manifeftan- 
tur  : nam  etiam  polfunt  facile  efficere  rcalem  Io- 
num in  externa  Ipecie  iimilem  voci ; quamuis  rc 
■vera  non  fit  vera  vox  , id  ell,  per  animalia  orga- 
na vitaliter  formata.  Sed  quod  difficilius  eft,  et- 
iam fe  tangi  Imunt  , Sc  foliditatem  oflium  , car- 
nifque  veritatem  olfendere  videntur  : quia  cor- 
pus aereum  non  videtur  poffie  elfe  ita  loliuum,  ^ 
feu  durum  , aut  molle,  vt  taclui  relillat , & tadu  • 
percipiatur.  Vnde  D.  Augulf.  in  Enchirid.  cap. 

59’  inquit,  explicet  cum  qualibus  corporibus  ap- 
paruerim hominibus,  vt  non  filum  cerneremur , verumet- 
iam  tangerentur.  Et  paulo  pbft  addit , faciumque  df- 
fcillimam  qttafiionem , quomodo  Patres  eis  pedes  lauennt, 
quomodo  lacob  cum  <ty€ngelo  tam  filida  comrellatione 
luplatus  fit.  Et  tandem  concludit  , ha:c  fine  crimi- 
ne nefeiri , & adeo  elle  obfcura,  vt  vix  aliquid  af- 
firmari poffit , vel  negari.  Nihilominus  tamen 
exfigno  i[lo  videtur  vrgenter  probari  veritas  car- 
nis. Et  augetur  difficultas  , quia  Chriilus  Domi- 
nus hoc  ligno  maxime  vfus  eft  poft  relurreCtio- 
nem  ad  oftendendam  fui  corporis  veritatem,  vt 
patet  ex  verbis  illis  Luc.  24.  Palpate , £7-  vtdete,  D 
quia  fpiritus  carnem  , & ofa  non  habet, ficut  me  videtis 
habere.  In  quibus  lupponit  illud  lignum  effie  effi- 
cax ad  veritatem  carnis,  & offis  oftendendam,lcd 
corpora  affiimpta  ab  Angelis  , atque  palpabilia 
oftendebantur ; ergo  iufficienter  illo  ligno  pro- 
bantur fuille  vera  corpora. 

Nihilominus  dicendum  eft  corpora  quat  Ange- 
li affiumunt  fub  fpecie  humana  , non  habere  or- 
ganizationem  corporis  humani,  etiam  quoad  dil- 
pofitiones  accidentales  lingulorum  membrorum, 
vt  carnis  , ofliuin,&c.Ita  docent  communiter  Do- 
clores  in  2.  diji.  q.&  4.  3c  D.  Thoinas  ac  dilcipuli 
eius  in  diSia  quaj?.  art.  2.  Idemque  fentiunt  Pa- 
tres fupra  allegati,  &pra:rcrtiin  Damafeenus  hac 
ratione  vocat  illa  corpora  phantaftica  , non  quia  E 
nonfint  exterius  lenhbilia , led  quia  talia  non 
funt , qualia  ^parent.  Et  idem  lupponit  Auguft. 
lib.2.de  Tnmt.cap.2.  cfi  lib.q.cap. 2.  Lt  probatur  pri- 
mo, quia  fi  illa  corpora  effient  vere  organica,^: 
in  hoc  eiufdem  rationis  cum  veris  corporibus  hu- 
manis , haberent  formam  fubftantialcm  tali  dil- 
politioni  proportionatain  : quia  nec  alia  forma 
poteft  effie  in  materia  fic  difpofita,  nec  poteft  ma- 
teria cum  talibus  dilpolitionibus  abfque  forma 
fubftantiali  permanere.  Nam  licet  Deus  virtute 
fua  poffit  vtrunque  lupernaturaliter  facerenamen 
ncc  Angeli  poliunt  huiufmodi  miracula  facere; 


nec  putandum  eft  a Deo  fieri  quoties  Angeli  talia 
corpora  fuinimt : nam  hoc  nec  nccelfarium  eft, 
ncc  cum  fundamento  dici  poteft.  Et  eadem  ra- 
■ tione  cogitandum  non  ell  talibus  corporibus  in- 
fundi veras  animas  rationales  : erronea  enim  , Sc 
ha:retica  eifet  talis  cogitatio  , alioquin  illi  cllent 
veri  homines  quoad  integram  humanam  natu- 
ram, & conlequenter  poftea  permanerent,  donec 
vitam  ordinario  modo  linirent ; quod  eft  contra 
id,  quod  de  his  apparitionibus  Scriptura  narrat. 
Etpnaeterea  tales  homines  non  ellent  ex  Adamo, 

& confequenter  producerentur  hne  peccato  ori-  Confirma- 
ginali  ex  vi  fua:  originis  , qute  omnia  funt  contra 
fidem  , <Se  contra  Scripturam.  Omitto  autem  te- 
ftunonia,quia  res  clara  eft.  Fortalle  autem  dice- 
ret Tertullianus  Angelos  affiiimenrcs  illa  corpora 
viuificare  illa  ,&  vicem  formte  fubftantialis  fup- 
plere:fed  hoc  fallum  omnino  elle  in  capite  fe-  RefellituF- 
quenti  oftendemus. 

Aliter  euadi  poteft  hoc  argumentum,  dicendo,  4. 
licet  talia  corpora fint  organica,&  vera  carne,  Sc  Effaoium 
offibus  conftent  , non  tamen  in  eo  perfectionis  ^Fud. 
gradu,  in  quo  fint  vltiinate  difpofita  ad  receptio- 
nem anima:  rationalis  , fed  in  alio  inferiore  , qui 
ad  foliditatem  corporis  fufficiar  , ira  vt  palpabile 
fit,&  ex  parte  durum,  & ex  parte  molle  fenriatur. 

Nam  huiufmodi  corpus  poffibile  eft  , vt  patet  in 
corpore  humano  paulo  ante  animationem  foetus, 

& ftatiin  poft  anima:  feparacionein.  Poterit  ergo 
Angelus  fimile  corpus  affiumere  , & illud  ita  mo- 
nere , vt  Sc  vifui,  & auditui,  Sc  tadui  viuuin  elle 
videatur.  Refpondeo  in  primis  non  polle  Ange-  Cofutatur. 
Ium  naturali  virtute  tale  corpus  formare , quia 
talis  organizatio  fieri  no  poteft  per  folam  extrin- 
fecain  applicationem  agentium  , Sc  paffiuorU;  led 
ex  natura  fua  determinat  vitalem  modum,  quo  Organiza-_ 
virtute  feminis , Sc  aliarum  partium  vteri  mater- 
ni  qua:  ad  hoc  opus  a natura  deterininatae  lunt , a 
principio  vlque  ad  animationem  fiat.  Vnde  nec  ab  Angelo, 
illa  difpolitio  fuo  modo  organica,  qux  in  cada- 
uere  manet,  poffiet  naturaliter  immediate  fieri  ap- 
plicando aCliua  palliuis ; fed  necelle  eft,vt  in  cor- 
pore animato  prxcedat , Sc  per  aliquam  remiffio- 
nein,leu  diminutionem,  recedente  anima,ibi  per- 
manear. Hac  enim  ratione  non  polfunt  Angeli 
naturali  virtute  applicando  acliua  palliuis  anima- 
lia perfedta  producere  , non  enim  eft  minoris  vir- 
tutis didtam  orpanizationem  efficere.  Imb  fi  An- 

O ^ , 

gelus  pollet  inchoate  humani  corporis  organiza- 
tionem  vcram,&  illam  vlque  ad  aliquem  gradum 
vlrimcE  dilpofitioni  vicinum  promouere,  eadem 
ratione  pollet  illam  confuminare  ; nulla  enim  ra- 
tio diferiminis  , vel  maioris  impotentia  affigpa- 
ri  poteft. 

Atque  hinc  fit  vt  mali  angeli  nunquam  talia 
corpora  forment,  vt  illa  affiumant , Icilicet , quia 
naturaliter  id  non  poliunt,  vt  diblum  eft,&  diiii- 
nitus  non  adiuuantur  fpecialiter,  vt  aliquid  fupra  quare  mm- 
virtutem  fuam,  & naturalium  caufarum  faciant,  3*^“* 

vt  fupra  oftenlum  eft.  Et  poteft  hoc  experientia 
confirinari,  quam  adducit  Caietanus  x.t.q.^f.  a.  q.  ftoru  ani- 
de  homine  , qui  da:moni  fuccubo  copulabatur,Sc  malium. 
delectationem  naturalem  , quam  vera  foemina 
fenrire  folcbat  , non  accipiebat , de  quo  ciim 
apud  dxmonem  conquereretur  , ille  refpondit , 
fe  non  poffie  melius  corpus  effingere  , id  eft, 
verum , Sc  aptum  ad  pr.xdidmn  effectum  prx- 
ftandum.  Dixi  autem  non  polle  da:monem  hu-  jchui- 
infniodi  corpus  formare  , quia  fi  permittitur,  af-  corpora 
fiiinerc  corpus  alicuius  defumfti  poteft  , Sc  in  eo  aumiuut. 
fe  pra:bere  tangendum  , &-p.alpandinn  cimi  vera 

duritie , Sc  mollitudine  cx  parte  corporis,  adiun- 
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diis  etiam  ab  extrinfecis  caulis  calore^iSc  aliis  qua- 
litatibus fufKcientibus , vc  tadlui  viuum  appareat. 
Veruntamen  ime  dubio  credendum  elt,  nunquam 
hoc  permitti  d^moni  circa  eorum  corpora,  qui 
iufti  mortui  funt , quia  non  decet , nec  eft  diui- 
ns  amicitiis  confentaneum.  De  aliis  vero  for- 
talfe  aliquando  id  accidit , raro  tamen  exiftimo, 
vel  nunquam  id  dsmoni  permitti , quia  non  da- 
tur illi  tata  licentia , pra:iertim  in  Ecclefia  Chri- 
fli  ad  homines  decipiendos.  Quin  potius  obfer- 
uatum  eft  , dtemonem  nunquam  allumere  fimu- 
lachrum  corporis  humani  quoad  omnes  partes  il- 
li limile  , ied  faltem  ex  pedibus  difeerni  polfe, 
quia  femper  fub  figura  alterius  animalis  apparent, 
TetrmBins-  vt  obferuat  Petrus  Binsfeldius  intrat. de  Cor/fejfiom~ 
fel-  maleficortim  yprdtidto  12.  ex  hiftoria  quam  re- 

fert  Alex.ab  Alex.  Ub.4.GenUUnnhC.ip.}9.  &-ex aliis, 
quas  ipfe  adiungit  ex  Ca;lio  Rhodigino  Uh.  i6.  le- 
tiion.  anticjuarurn  , cap.  f.  5c  ex  variis  confellloni- 
bus  maleficariun.  \ 

At  vero  fandi  Angeli,  quamuis  naturali  virtu- 
te talia  corpora  vera  formare  non  poflint , per  di- 
uinam  id  facere  non  repugnaret^  quia  non  eil  du- 
bium , quin  Deus  vittute  fua  id  facere  poflitj  er- 
go etiam  id  poteft  facere  per  minillros  luos.  Ni- 
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hilominus  tamen  credendum  non  eft  , nec  alfe- 
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rendum  Angelos  etiam  fandos  in  huiufmodi  cor- 
por'ibus"ap'  poribus  apparere.  Primo  quia  nullus  Theologo- 
parent.  rum  hoc  alferuit , fed  potius  illa  corpora  elfe  ae- 
D/tmafcen.  rea,&quaf  phantaftica , vt  dixit  Damafeenus 


Tertulliani carne  ChrijH  , cap.6.dicQims'.Co»j}at 
Angeloi  cantem  non  propriam  oejiajfe , vtputa  nmr<e 
fubjtantU  Jpiritnalts  , ttji  corporis^  alicuius  , pii  tamen  ge. 
neris,  in  carnem  amem  humanam  transfigurabiles  ad  tem- 
pm,vt  videri,^  congredi  cum  hominibus  pojfent.  Minus 
tamen  exculant  hax  verba  Tertullianu:  nam  prius 
dixerat  Angelos  apparuille  Abrahte  in  carne  fine 
natiuitate  j & iterum  ait  accepiile  fubftantia  car- 
nis.Poftea  vero  in  citatis  verbis  foliim  dicit  illam 
carnem  nonfuille  propriam,id  eft,  connaturaiem 
fubftantis  angelica: , quia  vel  haec  pure  Ipiritualis 
eft,vel  ii  corpus  habet,  eft  fui  generis,id  eft, alte- 
rius ordinisicarnem  aure  , in  qua  transfigurantur, 
id  eft,apparent  Angeli,  iterum  dicit  efle  humana. 
Igitur  vel  non  rede  fentit,vel  non  rede  loquitur, 
nec  bene  argumentatur  a carne  alfumpta  ab  An- 
gelis ad  carne  alPumptam  a Verbo  Dei ; foliimque 
pollet  exemplum  in  hoc  accommodari  contra  eos 
qui  dicebat  aftumpf  ife  Chriftum  carnem  de  ma- 
teria cielefti,  quod  ficut  Angeli  allumunt  apparc- 
tia  corpora  ex  materia  elementari,  & non  cadeili; 
ita  Verbum  potuit  allumere  verum  corpus  huma- 
num de  inferiori,&  proportionata  materia. 

Ad  rationem  rcfpondemus  confitendo  cu  Au- 
guftino  difficilius  explicari  quomodo  Angelorum 
corpora,cum  fint  aerea,palpari  poffint,&  tagi,  ita 
vt  tadui  vel  loiida,vel  mollia  appareant,qua  quo- 
modo vifui  tanqua  vera  corpora  humana  repteX- 
fentari  poftint.Nihilominus  tamen  dicimus  polle 
Angelum  per  eandem  virtutem,  per  quam  corpus 


in  fenfu  fupra  explicato.  Secundo,  quia  foIida,&  C alfiimitjfacere  vt  corpus  illud, quauis  in  fe  folidu 


vera  corpora  , nec  tam  cito  formari,  nec  tam  ce- 
leriter refolui  polfientin  preiacentemmateriam,vc 
de  fado  fieri  videtur  : nam  fubitb  euanefcunq  ita 
vt  non  appareant.  Quamuis  enim  refponde- 
polfit  , vel  diuina  virtute  , vel  per  velocif- 


ri 


fimum  motum  Angeli , Ime  corporis  allumpti 
diftblutione  fieri  polfiejVt  fubitb  nonapparear,ni- 
hiiominus  ille  modus  familiarior  eft,  & quantum 
ex  fignis  & conieduris  iudicari  poteft  , verilimi- 
lior.Vnde  eft  tertia  ratio  fupra  tada,quia  nb  lunc 
alferenda  opera  miraculofi , vcl  fupernaturalia  li- 
ne neceflitate,  in  prtefenti  aurem  huiulmodi  cor- 
pora non  funt  neccllaria  ad  effedus  propter  quos 
alTumuntur , fed  ad  omnem  reprxfentationem  eo- 


non  lit,folidum  tadui  appareat,  nimirum  fua  vir- 
tute refiftendo,ne  parces  talis  corporis  facile  ce- 
dant,aut  diuidantur.  Corpus  enim  fubtile , aut 
aereum  ideo  non  tangitur  illo  modo,  quo  corpus 
denfum,&  folidum , quia  tale  corpus  facile  diui- 
ditur,&  partes  eius  loco  cedunt;  & ideo  li  partes 
corporis  alfiimpti ,-  nec  diuidi  polEnt  ad  tadum 
alterius  hominis  folida’,  & firma;  tadui  appare- 
bunt.Diximus  autem  fupra  Angelum  per  eandem 
virtufe,per  quam  corpus  fecundum  locym  moue- 
re  poceft,polfe  detinere  , feu  continere  corpus  in 
aliquo  loco  , ne  inde  moneatur  , & confequenter 
ne  alteri  impellenti  cedat;eode  ergo  modo  facere 
poceft,vt  pedes,v,g.corporis  alfumpti  folidi  appa- 


al 


rum  phantaftica  corpora  fufficiunt;ergo  talia  funt  D reant,&  apti  vclauentur  , & vt  totum  corpus  fit 


7. 

Ad  auAo- 
litatcra  cx 
Tcrtul.  nu. 

I. 


Vamel. 


corpora , qute  Angeli  etiam  fandi  allumunr,quia 
media  elfe  debent  fini  proportionata,  & fruftra  fit 
per  plura,  quod  poteft  fieri  per  pauciora.  Quod 
autem  huiufmodi  apparentia  corpora  fufficiant, 
patebit  refpondendo  ad  difficultatem  in  principio 
pofitam. 

Ad  Tertullianum  ergo  rcfpondemus,  fi  ita  fen- 
tit  erraffe , eamque  airercioncm  ad  defendendam 
veritatem  carnis  Chrifti  non  fuifte  nccelfariam. 
Quia  Chrifti  caro  fuit  vere  animata  rationali  ani- 
ma,&  fecundum  eam  potuit  Chriftus  vere  conci- 
pi, nafci,pati,mori , & refurgere.  Vndeallumpta 
eft,  non  tranfitoric , fed  vt  perpetuo  duret  Verbo 
fubftantialiter  vnita , ac  denique  alfumpta  eft  ad 
ertedus  fatisfaciendi,&  redimendi , qui  per  appa- 
rentem carne  fieri  non  pollent.  Pamelius  autem 
excufate  conatur  Tertullianum , quia/»^.  de  Refur- 
reblione  Carnis,cap.62.dick,Gluod  Angeli  alicjuando  ta- 
(juam  homines  fuerunt,  edendo,  bibendo,  (f  pedes  lauacro 
porrigendo,htmanam  enim  fuperfxum  induerant , falua 
intus  fubfantia  propria.  Qum  quidem  verba  rede 
oftendunt  illa  corpora  nb  elfe  ita  humana,  vt  ani- 
ma rationali  informentur  , quod  autem  non  fue- 
rint vera  quoad  carnem,  & olfa,  non  declarat , & 
ita  non  repugnant  hij  , qux  in  aliis  locis  apertis 
verbis  aftruere  videtur.  Affert  etia  verba  eiufdem 


aptu  ad  ludam,&:c.Et  per  eande  virtutem  poteft 
Angelus  facerc,vt  quatda  partes  molliores  ad  mo- 
dum carnis,  & alia;  denfiores  ad  modum  offis  ap- 
pareantmam  poteft  magis  vel  minus  refiftere  , & 
in  qtiibufdam  nil  omnino  ccdere,in  aliis  vero  ali- 
qualiter cedere,non  ita  vt  diuidantur , fed  vt  ali- 
quo modo  comprimantur. 

Dices  hoc  non  fatis  elfe  , vt  corpus  illud  tadui  5'^  ^ 
palpabile  appareat,quia  vt  alias  dixi  in  p.ij, 

S4.ar.^.in  Cemm.circa  folut.  ad  2.  corpus  non  eft  pal- 
pabile ratione  folius  refiftentia;.  Nam  cxlum  et- 
iam refiftit,&  non  cederer  manui  fupra  illud  pro- 
gredi conanti,  & nihilominus  non  eft  palpabile; 
ergo  ille  modus  refiftentiie  ex  parte  • Angeli  luffi- 
ciens  non  eft,  vt  corpus  ab  eo  fumptu  fit  palpabi- 
le.At  vero  quando  Abraham  lauabjt  pedes  Angc- 
lorum,vere  tangebat illos,&  palpabiles  fentiebat; 


ergo  illa  refiftentia  non  fufficit  ad  hunc  eftedum. 


feu  experimentu  explicandum.Et  declaratur  ratio-  confitui- 
ne  dicio  loco  fa£la;quia  nihil  aliud  eft  corpus  el-  tar- 
fepalpabile,nifi  elfe  perceptibile  per  fensu  tadus, 
non  per  modii  medij  feu  extrinfeci  agentis,  & in- 
duetis qualitates  fenfibiles,vtcalore,&  frigils,  fed 
per  modum  obiediin  fe  habentis  qualitates,  qux 
per  fenfum  tadus  fentiri  poffintrad  hoc  autenon 
fufficit  refiftentia, qu2  ab  agente  extrinfeco,  vel  a 

calo 
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cario  fieri  poteft;  ergo.  & ita  dixit  D.Thom.  in  di 
<5la  folutione  ad  2.  Corpus  non  dici  paipahde  fotum 
ratione  nJijientU  ,fd  ratione  fu  fpijfnudmis  : dc  ad- 
dit, o4d  rarum  autem  , ^ fptifum  fecjuitur  grane , Cr 
lette,  calidum,  ^frigidum,&c  alia  huiufmodij  eigo  fe- 
cundum D.Thomam,vt  corpus  iit  palpabile  debet 
dfe  denfum,  ita  vt  ratione  denfitatis,  feu  fpiffitu- 
dinis  contracletur,&  pr^terea  debet  dfe  affedum 
qualitatibus  primis,  vel  mediis,  vt  percipi  poffint. 

At  vero  in  corpore  alfumpto  ab  Angelo  non  eft 
talis  denfitas , nec  affcdio  aliarum  tangibilium 
qualitatumjergo  non  poteft  elle  vere  palpabile  per 
lolam  Angeli  reriftcntiarn  extrmfecamjergo  opor- 
tet,vt  veram  carnem,&:  olTa  habeat. 

10.  Refpondeo  argumentum  conuincere  talia  cor-  g 
Rcfpofioad  pora  non  elfe  vere,&  proprie  palpabiliajno  tamen 
poiimam  probare,  non  pofTe  videri , & apparere  palpabilia, 
mibotiam.  valde  diuerfa  funt,namficut  potdl 

corpus  apparere  coloratum,licd  vere  tale  non  ht, 
vel  dTe  re£tum,aut  curuum,  integrum,aut  confra- 
ctum , licd  in  re  aliter  fe  habeat , ita  etiani  poteft 
apparere  palpabile , licd  reuera  tale  non  Iit.  Nam 
licd  haec  deceptio  difficilior  lit  in  fenfutadfus, 
non  eft  tamen  impoffibilis.Contingere  autem  po- 
teft ex  multis  circunftantiis,qute  in  huiufmodi  ap- 
paritionibus confiderari  debent.  Nam,v.g.in  fadto 
Abraham  illi  viri  oculis  apparebant  veri  homines, 

& habentes  humanos  pedes,ex  quo  conceptu,  feu 
praeiudicio  etiam  tangebantur,vtveri  pedes.Dcin-  C 
de  quanuis  non  haberent  propriam  denhtatem,&: 
duritiem  naturalem  pedibus  humanis  j nihilomi- 
nus conftare  poterant  ex  vapore  in  fuo  gradu  mul- 
tum denfo,&  in  illo  dfe  poterant  multa:  ex  quali- 
tatibus tadtu  perceptibilibus,  quibus  omnibus  ad- 
xungebatur  refiftentia  ex  parte  Angeli  artificiofa 
• (vt  fic  dicam)  id  eft,cum  tali  varietate,  vt  qusdam 
partes  duriores,alia:  molliores  apparerent.Quae  o- 
mnia  fimul  fumpta  fufficiunt,  vt  corpus  illud  pal- 
pabile videretur, quia  per  qualitates  aliquas  eft  ve- 
re fenfibile,&  fpilfum  aliquo  modo:quod  fatis  eft, 
vt  putetur  rdiftere  ratione  fpiffitudinis , feu  duri- 
tiei,prxfertim  quando  tangitur  fimplici  animo,vt 
fic  dicam,&  ex  illo  prxiudicio  per  oculos  fadlo,&  p) 
fine  aliqua. peculiari  reflexione,&  attentione,  qiix 
ex  aliqua  ratione  dubitandi , & fufpicandi  dece- 
ptionem oriatur.  Sic  aliquo  modo  explicari  poteft 
difficultas,  quam  Auguftinus  in  explicanda  tangi- 
bilitate  iftorum  corporum  fenfit , nec  illam  tan- 
quam  certam  proponimus , fed  vt  fufficientem, 
quandiu  alia  melior  non  occurrit  ad  difficultatem 
expediendam,  & vt  non  credantur  corpora  illa  ex 
vera  carne  „&  ofllbus  conftitiffe : nam  hoc  nullo 
modo  admittendum  eft. 

Nec  contra  hoc  obftant  verba  Chrifti  Domini, 
imo  illud  maxime  cofirmant.  Primo  quidem,quia 
Ghriftus  Dominus  poftquam  dixit, P alpate,(;p‘  vide- 

tipamincur  r ^ ^ 1/ 

Tciba  Chti.  ftatim  additj  Gl^ia  fptntus  carnem,  (^ojja  non  habet,  £ 

fti  Domini,  vt  per  fpiriturn  non  folum  videtur  intelligcre  fpiri- 
tualem  fubftantiam,  vt  in  fe  inuifibilem,  fed  vt  in 
aliqjjQ  corpore  apparentem.  DifeipuH 

enim  non  exiftimabant  eum  , qui  cum  eis  loque- 
batur, effe  purum,  & inuifibilem  fpiriturn  ; nam 
euidenter  concupiebant  efle  corpus  vifibile  fub 
hominis  figura,&:  habita,  putabant  autem  elie  ali- 
quod phantafma  ; ergo  de  Ipiritu  etiam  apparemt 
in  corpore  vifibili  ait  Chriftus,carncm,&  oifa  non 
habere.  Et  hoc  fignificauit  Auguftinus  epiji.i^<j. 
dicens,  Chrijium  diicipulis  de  fua  refurrectwne  diihitan- 
tihus , (jy  illud  , cjuod  videbant  non  corpus  , fed  fpintum 
effe pmantibpn,  dixiffe.  Palpate,  & videte,  5:c.  Nomi- 
ne ergo  fpiritus  edam  phantafticurs  corpus  com.- 
Franc.Suarelt^deyingelis. 


n. 

Ad  coniir. 

nationem 

opoDuntut 


CaieS. 


prehendi  putat.  Et  ex  verbis  ciufdem  Euangelij 
id  colligi  poteft,  Icilicet , Conturbati  vero  ,(fyconter- 
^•li  exijtimabant fe  fpimttm  videre . Non  enim  exifti- 
mabant fe  videre  purum  fpiriturn , fed  in  corpore 
phantaftico  iibi  apparente  •,  ergo  in  eodem  Iciifa 
loquitur  Chriftus  de  Ipiritu  , ite  ilium  dicit  caa:- 
nem,  & oifa  non  habere , vtique  propria  , & ver^ 
palpabilia.  Vnde  ndiunfit , Sicut  me  videns  habere. 

In  quo  vltiino  verbo  fignificauit  longe  aliter  fuif- 
fe  futim  palpabile , quam  fint  corporaab  Angelis 
alfumpta,  corpus  enim  Chrifti  vere,&  rcaiircl-  D.Thom. 
eft  palpabile  rarionc  proprix  denfitatis,Sc  aliarum 
qualitatum  tangibilium  connaturalium  corpori 
humano,  vt  diuus  Thomas  fupia  exponit  i cor- 
pus autem  ab  Angelo  alfumptum  in  teipfi  nun- 
quam eft  ita  palpabile,fed  folum  apparenter  mOdo 
explicato.  . 

Vnde  etiam  ex  fadlo  ille  Chrifti  Domini  coi-  li. 
ligere  licet , fi  fumma  cura  , & diligentia , & ad-  Piogredi- 
uertentia  inttiletftus  adhibeatur  ,polfe  medio  ta-  expofi- 
clu  per  rationem  difeerni , an  corpus  quod  tan-  Chrifti 
gitur  verum  fic  , vel  phantafticum.  Nim  'ideo 
dixit  Chriftus  ad  difcipulos , Palpate , (j-  videte, 
ejuiA  fpiritus  carnem,^  offa  non  habet  ,\t  cum' vha- 
gna  confiderationc  attenderent , &c  experirentur 
non  alirer  eorum  manus  immutatas  fuille  a fuo 
corpore , quhn  loleant  ab  humanis  corporibus 
immutari : quod  forte  non  ita  contingit  in  cor- 
pore phantaftico , & fi  homo  attenderet , pollec 
id  difcernerc.  Et  ideo  Caietanus  2.  2.  cj.  ^s.  art. 
illud  Chrifti  fignum,feu  argumentum  fuilfeverif- 
llmum.  Et  alij  addunt  elfe  per  fc  fufficiens , Sc 
efficaciffimum  ad  veritatem  corporis  Chrifti  o- 
ftendendam.  Quod  non  eft  ita  intelligendum, 
vt  folum  illud  ilgnum  fuerit  fufficiens  ad  cer- 
tam fidem  faciendam  , fed  ad  moralem  quan- 
dam  certitudinem , &:  euidendam  , vt  in  citato 
loco  3.^.  dixi.  Nam  fi  fola  illa  experientia  atten- 
datur in  rigore  , pollet  ei  fubefie  falfum , fi  alia 
figna  , & teftimonia  illi  non  coniungerentur  , vt 
D.  Thomas  in  eodem  loco  dicit.  Exiftimoquc 
diuina  faltem  virtute  polfe  fieri  corpus  appa- 
rens humanum  ita  fimile  vero  corpori  , etiam 
quatenus  palpabile  eft,vt  non  poflit  homopci 
fenfiim  taftus  inter  verum  , &c  falfum  corpus  dif- 
cernere.  Ideoqiie  folum  tadfum  non  fufficerc, 
licet  maximum  indicium  fit  inter  fenfibilia , in 
quo  fenfu  dixit  Chriftus , Palpate , (fr  videte  , Scc. 
ic  ideo  Auguftinus  lib.  dt  vnit.  Scclef,  cap.  ig.  cir- 
ca  medium  dixit : Ipfe  Dominus  lefus , cura  re- 
furrexiftet  a mortuis , Sc  difcipulorum  oculis  vi- 
dendum , raanibufque  tangendum  corpus  fuum 
offerret , ne  quid  tamen  fallacix  fe  pati  arbitra- 
rentur , magis  eos  teftimoniis  legis, & Propheta- 
rum , & Pfalmorum  confirmandos  effe  iudicauif. 

CAPVT  XXXVI. 
vnio  Angeli  ad  corpus  necefiaria fit , vt 
illud  affumere  dicatur. 

RAtio  difficultatis  eft  , quia  non  dicitur. An-  i. 

gelus  alfumere  corpus,  eo  ipfo  quod  illudio-  DabitancU 


cahter  mouet  j ergo  prxter  motionem  requiritur 
fpecialis  vnio  cum  corpore,vt  illud  affumatjqualis 
ante  hxc.fitjiion  videtur  polfe  explicari, in  quo  er- 
go confiftit  h^c  corporis  affumptio?Primu  antece- 
dens inductione  patet.Na  Angelus  mouens  cxlum 
non  dicitur  illud  alfumere,neq;  ille  qui  rapuit  Phi- 
lippii,vel  qui  Habacuc  duxit  in  Babylonia  in  impe^ 
tu  fpiritTui  rapuit  tale  corpus,feu  perfona.Imb  etu 
non  dicuturdxraones  corpora  oblelforu  alfumere 

I j etiainfi 


ratio. 
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374  * Angelorum  fotenfta  ad  tranfeuntes  aSiiotfes  ejjiaendtu, 

ftiamCi  intra  iUajfiXit,  eaquc  ijipue.aw , vel  per  illa  A tialiter  informare.  Tum  enam  ^ qma  Angelus  eft 
loquantur,  Vnde  probatur  prima  confet^ueutia:  fubftantia  compkta , Ikmiiiter  eius  natura  clt 

I -itfiiiTw-nrli  rnrnn»;  realis  completa  eilentia  fubftantialis  j ergo  non  poteit 

per  fe  vniri  materix  ad  componendam  cum  illa 
nouam  naturam  fubllantialem  per  fe  vnam.  Vude 
non  minus  repugnat  Angelo  llmilis  informatio, 
quam  naturx  integrx  ligni, aut  lapidis,  vel  fimili- 
bus,quia  tam  completa  ell  infuo  eTq  fimplici  fub- 
ftantia angelica  , quam  eft  quxlibet  fubftantia 
compolita  in  eTe  fuo. 

De  altera  vero  vnione  hypoftatica  difputatur 
quidem  a Theologis  , an  ftt  polfibilis  in  perfona 
creata,  probabilius  creditur  etia  illam  elfe  fim- 
pliciter  impoffibilem(vt  dixiiw  i.tom.s,f.di^.iyfeU, 
4.)Verunramen  quicquid  lit  de  poffibili  in  ordine 


nam  hac  denominatio  alfumtndi  corpus  realis 
eftiergo  ab  aliqua  caufalitate  reali,vel  formali, vel 
effecima  oriri  debet, quia  nonpoteft  alia  ratio,  vel 
caufa  cogitari  ; fed  non  poteft  fundari  in  caufali- 
tate efficiente,, rjuia  Angelus  nullam  aliam  , prx- 
rer  morionemdocalem,  in  corpus  habere  potefti 
ergo  irecelfe  eft.j  vt  ab  aliqua  vnione  formali  in- 
ter fpiritum,  & corpus  illa  denominatio  fumatur. 
Poteftqiie  declarari,  nam  licet  Angelus  celfet  mo- 
nere localiter  corpus  j quod  lemel  allumplit,  fem- 
per  dicitur  habere  illud  alfiumptum  , quandiu  il- 
lud non  dimittiij  ergo  fignum  eft  ibi  fieri  aliquam 
vnionem  permanentem  ablque  locali  motione. 


4. 

Ratio  t 

hpoft 
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Z. 

Duplex  V- 
nio  inter 
corpus  , 8f 
fpirini  po- 
teft cogita- 
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tialis,&  ac- 
cidentalis. 
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Prima, Seve- 
ra rcfolu- 
tiOjfubftan- 
tialis  vnio 
non  datur 
inter  Ange- 
lum, & cor- 
pus aflum- 
ptum. 
D.Thom. 
Kureol. 


D-Thom. 

Capr, 


Denique  confirmatur  ex  vi  eiufdern  verbi,  g ad  ablolutam  Der  potentiam, de  ordinaria  loqiieii- 
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re  , nam  idem  fignificat , quod  ad  fe  ftimere  , pro 
pter  quam  v'erbi  vim,foIus  filius  dici  poteft  allum- 
phTe  humanitatem  , & non  Pater, nec  Spiritus 
ianclus , licce  efficientia  vnionis  communis  fit. 
Ergo  fimiliter  l proportione  feruata , Angelus  ad 
fe  fumir  corpus  j fumere  autem  ad  fe  non  eft  illud 
localiter  mouCre,fed  fibi  illud  cOniungere,  & vni- 
rej  eft  ergo  necelfaria  aliqua  formalis  vnio  j quam 
vero  fit  hoc  difficile  ad  explicandum  , & creden- 
dum, ex  dicendis  patebit. 

Duplex  enim  vnio  inter  corpus , & fpiritum 
generaliter diftingui  poteft,  fubftantialis, Icilicet, 
&accidentalis.  Dixerunt  ergo  aliqui  illam  alfum- 
ptionem  fieri  per  vnionem  fubftantialem  corporis 
ad.  Angelum,  Quod  videtur  inliuuare  Tertullia- 
nus flipra.  Et  Aureolus  dixit  non  repugnare  An- 
gelum vniri  corpori  aflumpto  per  modum  formx 
fubftantialis,  aefubinde  fubftantialiter,  Alij  etiam 
dixerunt  pofte  vniri  hypoftaticc  ; ergo  poterit 
etiam  haec  alfiimptio  fecundum  ,aliquani  illarum 
vnionum  explicari.  Nihilominus  certiffimum  eft 
apud.pmnes , non,  fiCri  fubftantialem  vnionem  in- 
ter Angelum,  &corpus  aflfumptum.Ita  fupponunt 
omnes  Theologi:,  &. colligitur  ex  D.Thoma  di£lo 
att.i.  adz.  ^ inart..g.  & in  hoc  alfcntit  Aureolus  in 
2.  difl-  S.  f.  i.  Erratio  in  primis  eft , quia  talis  vnio 
fubftantialis  duplex  tantum  intelligi  poteft , fcili- 
cet , formalis.,  feu  per  modum  formx  fubftantia- 
lis,vel  hypoftatica,feu  per  modum  fuppofiti.  V tra- 
que  autem  eft  impoflibilis , iuxta  probabiliores 
lentendas.  De  formali  videri  poteft  D.  Thomas  in 
2.  q.i.  (m  6. 8c  ibi  Capceol,  ej.i.(m.i.Cfirid.4,.  & ad  ar- 
gumenta contra,  illam  , vbi  alia-  locaD.Thomx 
refert.Ratio  autem  elfi- quia  licet  Angeli  dicantur 
formae  fubfiftentes.,  qtua.no,n  conftant  .c?:. materia, 
fed  habent  fijnpliccm  ellentiam,  nihilominus  non 
funt  formae  1.  qnatenvis'per  hanc  vocem  fignifica- 
tur  adlus  quidaiT}  iAcOmpletus,aprus  ad  terminan- 
darn  potentiam  materiae , & .componendam  cum 
illa  integram  fubftantialem  naturam  per  fe  vnam. 
Nam  fi  Angeli  ex  natura  fiia  eflent  huiufmodi  for- 
mae, effient  entia  incompleta,  ^.naturaliter  poftu- 
larent  corpora  fibi  vnita;  vtrunque  autem  falfum 
elljVt  in  libro  primo  eft  oftenfum. 

■ Hinc  ergo  fit , vr  prorfus  repugnet  Angelum 
fubftantialiter  informare  corpus , quod  aflumit. 
Tum  quia  caufa  formalis  adeo  eft  intrinfeca,  vt 
fuppleri  non  poflit  per  aliquid  quod  ex  natura  fua 
forma  non  ideo  neque  Deus  ipfe  poteft  li:p- 
plere  vicem  caufae  formalis,nec  lux-poteft  forma- 
liter  conftituere  calidnra,licct  calorem  eminenter 
contineat , eiimque  efficere  poflit  5 fed  fubftantia 
Angeli  ex  natura  fua  non  eft  vera  forma,  imb  ne- 
que vllam  formam  fubftantialem  eminenter  con- 
fineti  ergo  nullo  modo  poteft  materiam  fubftan- 
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do,&de  facto  cemilimum  elle  debet,nullam  aliam 
vnionem  hypoftaticam  faCtam  elfie , nec  elfie  futu- 
ram prxter  eam , qux  inter  verbum  diuinum , & 
humanam  naturam  facta  eft , vc  in -eodem  loco  0- 
ftendi.  Et  reucra  in  noftro  propolito  per  fe  incre- 
dibile eft  tantum  miraculum  heri,&  tam  frequen- 
ter propter  folam  tranlitoriam  , & breucm  repra- 
fentationem  corporis  humani,  vel  alterius  fimilis, 
feu  propter  quocldam  rninifterium,quod  fine  tan- 
to difpendio  facile  fieri  poteft.  Prxfertim  quia  ta- 
lis vnio  fieri  non  poteft  per  virtutem  adliuam  na- 
furalem  Angeli  alfumentis  corpus  : fed  dxmoncs 
aifiumunt  corpora  ; ergo  non  aflumunt.per  hypo- 
ftaticam vnionem  ; nam  Deus  non  concurrit  cum 
dxmoaibus  miraculofo  , & fupernaturali  modo, 
vt  corpora  fumant.  Concludimus  ergo  Angelum, 
non  alfiumere  corpus  per  vmonem  liibftantialcm 
ad  ipfum.Probatur,  quia  inter  duas  fubftantias  di- 
ftindtas  non  pocell  intelligi  fubftantialis  vnio,nili 
vel  in  vna  natura. per  modum  partium  elfientia- 
lium,vel  in  vno  fuppofito  per  hypoftaticam  vnio- 
nemjfcd  oftenfum  eft  neutra  iftarum  in  aftumptio- 
ne  corporis  angelici  interuenire;  ergo  nulla  ibi  li? 
fubftantialis  vnio.Omitro  vnionem,  feu  compoli- 
tioue  ex  partibus  integralibus,quia  per  fe  euidtns 
eft  inter  corpus , & fi]»<ritum  fieri  non  poife.  De 
quo  videri  poteft  D.Thom.a  conir.Gent.cap.s6. 

Ex  quo  vlterius  concludimus.  Angelum  non 
vniri  corpori , quod  aifiumir.  propria,  & formali 
vnione  etiam  accidentali , ac  proinde  foliim  affi- 
ftere  illi  per  intimam  fubftantialem  prxfcnnam, 
tanquam  motor  ad  mobile  cum  particulari  refpe- 
cfiu  ad  peculiarem  vfum  eius.  Haec  eft  docftrinaD. 
Thomxdida  <^.si.a,2.ad  2.  vbi  ex  parte  corporis  il- 
lud explicatjdicens.  Corpus  ajfumptum  non  ^mri  Ati‘ 
gelo,  vt  fo"m<i,n;c  folutn  vt  motori  ,fed  Jient  motori  repn- 
Jentato  per  coipHS  mobile  affumptum.  Prima  ergo  pars 
probanda  eft  ex  didis  fiupra  de  exiftentia  Angeli 
in  locomam  rationes,quibus  ibi -probauimus  An- 
gelum non  efte  -in  corpore  , cui  eft.  prxfens , ptt 
modum  vnionis,-  qua  formaliter  illi  vniatur ; pro- 
bant-vniucrfaliter  de  quolibet  corpore , fmemo- 
tum,fiue  airumptura,fiue  tantum  propinquum  ef- 
fie  dicatur.  Nam  etiam  cum  corpore  affiumpto  An- 
gelus non  componit  aliquod  totum  vere,  acphy- 
ucc  vnum.  Vnde  etiam  poteft  Angehis  ime  fui 
mutatione  dimittere  corpus  aflumpturn  per  illius 
mutationCvel  loGale,velrarcfadionis,aut  alterius 
iimilis  refolutionis.Et  licet  interdum  fiat  mutatio 
in  Angelo,  erit  tantum  lotalis,  nec  vlla  alia  intcl- 
ligi  poteft  j quafi  externa,  quod  addo  vt  mutatio- 
nem in  adibas  intelledus  omittam  , qux  ad  rem 
prxfentem  non  refert. 

Et  hinc  facile  probatur  altera  pars  afhnnati- 
ua-,  qux  a fuffictenti  partium  enumeratione 
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concluditur.  Qma  exclufa  omni  propria,  feu  for- 
mali vnionejfaltem  neceflaria  eft,vt  Angelus  con- 
iungac  iibi  corpus  , quod  afllumit  faltem  per  inti- 
mam propinquitatem  vtriufque  fubftantia: , & 
cum  aliquo  particulari  refpectu  ad  ipfum , quia 
hoc  faltem  probat  ratio  dubitandi  in  principio  po- 
flra,  cui  per  hanc  partem  alfertionis  fatisfacimus. 
In  qua  dux  parriculx  diftinguendx  funt , prima 
eft,  quod  Angelus  alTumens  corpus  vniturilli,vt 
motor  mobiIi,hoc  enim  in  primis  necelTarium  eft, 
quia  coniundio  aliqua  necelTaria  eft , nullaque 
^ia  fupereftjVt  dixi.  Dices  fufEcere  polTe  intimam 
propinquitatem  , quam  poteil  Angelus  habere  ad 
•corpus, etiamfl  non  fit  eius  motor , ficut  de  Ange- 
lis exillentibus  in  c^lo  Efnpyreo  diximus.Relpon- 
deraus  in  primis  , admittendo  necelfariam  elle 
hanc  intimam  prxfentiam  fubftantialem  Angeli 
in  corpore,  quod  alTumit.  Quia  vero  non  dicitur 
illud  airumere  per  folam  prxfentiam,  vt  perfe  no- 
tum eftjideo  oportet,  vt  illa  ordinetur  ad  aliquem 
peculiarem  vfum  illius  corporis , qui  vfus  non  fit, 
nifi  per  motum,  ideo  redle  dicitur  Angelus  elfe  in 
corpore  alfumpto,  tanquam  motor  in  mobili.  In- 
telligendum  autem  eft  de  motore , non  tantum 
adualiter  monente,  fed  difiundim  , vel  aclu , vel 
in  proxima  aptitudine  , fatis  enim  eft  , vt  ibi  alli- 
ftac , tanquam  intrinfecus  motor , &c  hoc  probat 
quaedam  ratio  in  principio  fada. 

Qiya  vero  fola  ratio  motoris  non  fufficit , vt 
ratio  dubitandi  in  principio  pofita  probat , ideo 
additur  altera  particula,  per  quam  fignificatur,ne- 
celTarium  elfe,  vt  Angelus  quando  allumit  corpus, 
vniatur  illo  cum  aliqua  relatione  ad  feipuim. 
Q^od  etiam  probat  ratio  in  principio  fada , & in 
vi  verbi  alfumendi  fundata.  Non  eft  autem  ne- 
cefte,  quod  hic  relpedus  fit  realis,nec  fundatus  in 
fpeciali  caufalitate  formali , diftinda  ab  efficien- 
te, vt  in  prxdida  ratione  dubitandi  aifiimebatur, 
quia  talis  vnio  non  eft  poflibilis  (vt  oftendimus.) 
Ergo  folum  efie  poteft  refpedus  rationis , qualis 
eft  refpedus  figni  voluntarie  afiumpti  ad  reprte- 
fentandum  cum  aliquo  fundamento , feu  propor* 
tione  in  illo  fuppofita.  Sic  enim  Angelus  inter- 
dum vtitur  corpore  ad  fe  repraefentandum  aliquO 
modo,  & ideo  dicitur  illud  alfiimere.  Dices,  faipe 
corpus  affiimptum  non  habet  proportionem  ad 
reprxfentandum  Angelo  , vt  patet  de  ferpente  af- 
fumpto  a dxmone,  & de  aliis  corporibus  fub  fi- 
guris aliorum  animalium  , vt  hircorum  , & fimi- 
lium  ,&  interdum  fub  figuris  monftrorum  viuen- 
tiuminimirum  ex  partibus  diuerforum  animalium 
conftantibus. 

Refpondetur , hanc  repraefentationem  in  hoc 
principaliter  confiftere  , quod  Angelus  affiimens 
corpus, ita  illo  vtitur , vt  vna  perfona  cum  ipfo 
efie,  & in  illo  , ac  per  illud , non  tanquam  extrin- 
fecus  motor , fed  tanquam  intrinfecum  princi- 
pium operari  videatur ; ita  vt  per  illa  corpora  fe 
reprxfentent  ad  eum  modum  , quo  anima  per 
externas  operationes  fe  manifeftat , non  quidem 
ad  squalitatem  , fed  cum  quadam  imitatione. 
Confequenter  vero , etiam  per  corporis  figuram 
folct  aliqua  proprietas  Angeli  reprsfehtari.  Q^od 
de  bonis^A^elis  tradit  Dionyfius  llbr.de  E ccUf 
Hierarch.  caf.  15.  Et  fortafie  ex  peculiari  proui- 
dentia  Dei,etiam  dsmones  non  prsmittuntur  af- 
fiimere  corpora,  nifi  qus  eorum  malitiam  , vel 
miferum  ftatum  reprsfentent , ficut  ferpens  re- 
prsfentabat  aftutiam  dsmonis , & fic  de  aliis. 
Prior  vero  reprsfentatio  videtur  mihi  magis  ne- 
cdfaria,ac  per  fe  fufficiens.  Vnde  non  mihi  dif- 
Franc,Smre‘^e  j4ngelii. 
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plicet,  quod  Aureolus  'm  z.difi.S.  art.i.  dicit, alTum-  AureeL 
ptionem  corporis  addere  fupra  vnionem  motoris 
vnionem  limilitudinariam  materis  , & forma:, 
quia  ita  exercet  Angelus  in  tali  corpore  opera- 
tiones alicuius  forms,vt  videatur  efie  vnum  fup- 
politum  operans.  Ex  quo  etiam  infert  Angelum, 
qui  portabat  nubem  coram  filiis  Ilrael , non  al- 
lumplille  illam  3 Angelum  vero , qui  comitabatur 
Tobiam  , in  corpore  ailumpto  illud  fumplille, 
quod  mihi  videtur  latis  probabiliter  dicEum.  Irab 
hinc  etiam  verifimiliter  credo  , Angelos  proprie 
non  afiumere  corpora  , nili  fub  fpecie  ali- 
ouius  animantis,  in  quo  videantur  opera  vits 
exercere  : nam  in  corporibus  inanimatis  non  po- 
teft ita  proprie  reprsfentari  Angelus , tanquam 
internum  principium  informans  ipfum  corpus,  vt 
patet  in  exemplo  nubis  fupra  pofito  , vcl  in  lin- 
guis, qus  in  dic  Pentecoftes, tanquam  ignis  appa- 
ruerunt : nam  per  illas  folus  ignis  verus  infplen- 
dore,  luce , &:  in  apparente  virtute  vrendi  repra:- 
fentabatur;  non  vero  Angelus  in  illis  operans, 

& ideo  fimilia  corpora  non  tam  proprie  dici  pof- 
fent  allumi  ab  Angelis  , ficut  corpora  animanti- 
bus fimilia. 

CAPVT  XXXVII.' 

An  omnes foli  Angeli  ajfumant  corpora.,  ^ 
qua  virtute  feu  qualiter  illa  confaant. 

DVo  pundla  fuperfunt  dc  hac  corporum  af- 
lumptione  tracEanda  , qua:  ad  eius  caufas 
fpecEant3vnum  eft  de  perfona  alfiimentei  aliud  de  corpus  ab 
caufa  efficiente  corpus  alfumendum.  Veruntamen  Angelo  af- 
de  priori  pun<fto  nihil  in  praefenti  addere  necefia-  luniei^um, 
rium  puto.  Tria  enim  dubia  in  illo  includuntur,  ' ..f!-* 

•n  • ^ n 1 • -r'  parstt» 

Primum  eft,  an  omnes  Aiigeli  corpora  afluraant.  tuli. 
Secundum  eft,an  foli  Angeli  inter  Ipiritus  creatos 
corpora  poffinc  afiumere.Tertium  eft,an  etiam  per 
comparationem  ad  fpiritum  increatum  foli  Ange- 
li corpora  afiumant.  In  primo  dubio,quod  ad  po- 
teftatem  attinet  , ex  didEis  manifefte  colligitur 
omnes  Angelos  habere  poteftatem  alfumendi  cor- 
pora, ficut  omnes  habent  poteftatem  ad  mouenda 
localiter  corpora  , & ad  vtendum  illis , vt  inftru- 
mentis  ad  repraefentandum  , vel  fignificandum 
proprietates,  feu  voluntates  fuas.  Praeterea  etiam 
conftat  ex  didEis,  omnes  Angelos  defacEo  alfiime- 
re  interdum  corpora  generatim  loquendo , id  eft, 
tam  bonos  , quam  malos  angelos.  Id  enimpartim 
Scriptura,  parcim  experientia  a nobis  probatum 
eft.  Dixi  3.mcm generatim  . quia  fi  fpeciatim  loqua- 
mur de  fingulis  Angelis  bonis,vel  de  fingulis  ma- 
lis,faris  incertum  eft,  an  omnes  interdum  corpora 
alfiimant.  Quja  vero  ad  bonorum  minifteria , & 
malorum  tentamenta,  feu  prauam  negotiationem 
hoc  pertinere  videtur,  ideo  partim  in  Ub.  6.  partim 
in  8.  explicabitur. 

In  lecundo  dubio  tangitur  quaeftio  pertinens 
magis  ad  rationalem  animam  , quam  ad  Angelos. 

Quia  prarter  rationalem  animam  nullus  eft  fpiri- 
tus  creatus,qui  non  fit  angelicus,  Sc  idem  eft  que- 
rere , an  inter  fpiritus  creatos  foli  Angeli  poffint 
affiimerc  corpora,  quod  eft  quasrere,vtrum  anima 
rationalis  idpoffit.  Cum  autem  anima  rationalis 
duos  poflit  habere  ftatusma  & coniundEa,  & fepa- 
rata  poteft  efie  a corpore.In  anima  coniudEa  queftio 
locu  non  habet; quia  anima  coniudEa  non  alfumit 
propriu  corpus,fed  illud  naturaliter  informat.Er  du 
illi  coniuiufta  eft,  no  poteft  per  feipsa  dcimmediate 
illud  afiumere,  vel  mouerc,vt  fatis  per  fe  notu  eft, 
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quanuis  mediante  corporejquod  informat , poffit 
aliud  illi  coniungere  , etiam  ad  reprselentandum, 
vt  vellem, barbam,  & limiiia,  qux  in  fe  clara  lunt, 
&■  prsefeuti  inllituto  parum  deleruiunt.  De  anima 
vero  leparata  ellgrauis  quaftio,  an  interdum  cor- 
pus adumat , & vtrum  ad  hoc  habeat  naruralem 
poceftatem:  qua:  aliam  imioluit,  Icilicet,  an  pollit 
anima  feparata  corpora  monere,  qua;  omnia  infra 
in  traclatu  de  Amma  dilputabuntur,&  de  illis  vi- 
deri potell  Petras  Thyreus  >«  de  Apparmomhw 
fpiTit,  a.  cap.io.vfcjue  ad  14. 

In  tertio  veib  dubio  pr^cipue  interrogatur,  an 
Ad  tertium  Deus  ipfe  corpus  adTumat , quia  hoc  lolum  addit 
dubium.  hgnum  exeluiiuum,cum  petitur,an  lolus  fpir- 

ritus  creatus  corpus  allumac.  Vnde  non  intelligi- 
tur  qusellio  illa  de  alhamptione  per  vnionem  hy- 
pollaticammam  hoc  modo  lolus  Dens,&.  non  An^ 
geli,  potell  corpus  aflumere  , qiiod  non  ad  hunc 
locum,fed  ad  traclatum  de  Incarnatione  pertinet. 
Interrogatio  ergo  fit  de  hac  allumptione  corpox 
ris  accidentaria,ieu  repr^lencatiua  fieri  potell 
de  pollibili , leu  de  fatlo.  fit  in  priori  fenlu  per  fe 
notum  ell , polle  Deum  immediate  alfumere  corf 
pus,  fi  velit,  quia  & omnipotens  ell,  & per  corpuis 
fenfibile  aliquo  modo  reprxfentari  potell.  Imb 
etiam  de  fatlo  habemus  in  Scriptura  Deum  in 
forma  vifibili  fatpe  hominibus  apparuille.  Vnde 
folum  fiiperell  qijxllio  , an  huiufmodi  apparitio- 
nes Dei,qux  in  Scriptura  narrantur, fadlx  lint  im- 
mediate ab  ipfo  , vel  mediantibus  Angelis  fandlis 
corpora  alfumentibus.  Hxc  autem  quxllio  perti- 
net ad  minilleria  fanclorum  Angelorum  ; & ideo 
in  librum  6.  illamreferuamus. 

Supcrell  igitur  dicendum  de  altero  pun<5lo,fcD 
licet,  qua  virtute  libi  Angeli  cqrpora  forment.  In 
quo  pundlo  difficultatem  ingerir,qucd  D-Thomas 
Quaviitute  ait  2-. ifta  corpora  formari  ab  Angqlis 

fibi  Angeli  virtute  diuina,quod  de  virtute principali,&  fuper- 
nacurali  intellexit  Petrus  Bergomenlis  in  Concorda- 
tis,nam.ii7,Ai\hex  ftntit  Alenf./.p,  cj.  34-.  metnL  r.;ybi 
ait.  Angelum  prxparare  libi  corpus  airumptum,le- 
cundiim  quod  pertinet  ad  fili  manifellationem  fa- 
ciendam : foi-mationem  autem  vltimam  elfe  Dei. 
Hoc  autem  fecundum  neque  explicat,nec  probat> 
Sc  dificileintelligitur , quid  fit. Et  ideo  alij  Theo- 
logi communiter  alferunt , Angelos  ipios  virtute 
propria  . pyxp.arare  , & quali  artificiose  compone- 
re corppra,qiKp  alfumunt.  Ita  ientiunt  Bonauent. 
Scot.  Gabr-dc' alij  m 2. disi. 8.  irem  Albertus  ibid.cppii 
etiam-refertul  1«  wernLt.S>c  de  qua-* 

tuor  Goxquxuis  i.p.t^.o.art.io.C^  n.  Imb  Durand.  ^,i, 
putat  de  neeelJitate  allumptionis  elle,vt  corpus  ab 
ipfo  Angelo,  ajlhinentc,  eiiilque  viAute  formatum 
fit.  Fundatur  fortafle  in  propria  lignificatioae 
verbi,  4^tt»2fre,quia idem  fignificat,  quod  ad  fe  fu- 
mere.  , • . 

Yt, vetb  ab.  jioc.-yitimo  refojutionem  nollram 
inchoemus, non  exillimo  effe  de  neceflitate  alfum-, 
p.tjonis , vt  corpus  alfumptum  db  ipfo  alfumente 
formatum  fit..  Probatur  primd,  quia  nulla  ratione 
oppofitum fundatur.  Nam  in  fignificatione  verbi 
affamen diiA.won  includitur,  quia  fumere  ad  fe  non 
ell  facere  rem  alfumendam^red  efl  rem  aliquam  fi-* 
bi  coniungere,fiuc  illa  res  tunc  fiat,  liue  fadla  iam 
fit.  Vnde  licet  Verbu  diuimun  de  facio  foliim  af- 
fump Ierit,  maturam  in.eodera  inllanti  a fe  forma- 
tamj  nihilominus  ex  communi  fententia  Theolo- 
gorum polfet  naturam  prxexillentem  alfumere, 
li  vellet,&i homo, proprie  dicitur  alTumere  vellem, 
quam  non  fecit.  Denique. latis  probabile  ell,  dx- 
monem  ad  loquendum  cum  Euafcrpenrem  vd- 
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cant,vt  feiitir  D.Thomas.z.p.  q.n?.  art.4.ad,2.  cura  D-Th», 
lib  io.de  Cmit.  cap.io.  6c  Clrryfpllom.fcfl^j.io, 

Vnde  vk.eHusflatuo  , minus  elle  de  ratione  ^5-  6, 
fumptioiiisjVt  c,qvpus,quod Angelus  allumit,lit  ab  Secuni^ 
eodem  propnix  virtute  fojti>acum.‘ Probatur  cx 
prxcedenti  ii>rertiqne,quia  noti qh  nccelfe,  vt  cor- 
pus,  quod  allrunif  Aijgybis,  ab  iplo  formatum  fit; 
ergo  iicet  fib  ij^fofqrmetur,  non  erit  necellariuin, 

•vt  propiiia.^YfiTUt^i.fi^efuj.n  fit^^  ^^pn  ergo  allume- 
re  pofflic,  .bi^rgclus  corpus  aTplp  limo  , vel  ab  alia 
g ca.Ld'adprjnariqn.,  etiam  poterit  aflimiere  corpus  a 
fe  formatiidi},qipnj;t  a principali  agcntc,fed  vt  iii- 
flr  umemp.y  irrutis  diuinx  . j,  .d 

Nihiioiphius,- a4do.  vkerifis  , vip.uerlaliter  .dici  7- 
non  polfe,  Ange-los’  nunquam  aihmicrc  corpora  Teitiiaf. 
propria  virti{W;e  formata , leu  corpora , qux  alUi- 
raimt,femper  effe  diuina  vfrrute  prxparatxProba-  Piobjt, 
tur  primb  ,ex  fundamento  Scpti,i6^  aliorum , quia  piimo  a 
hxc  corpora  ordinarie  formari  pplfunt  per  con- 
deniationem,p'xiacentis  matefix  aHex,  & appli- 
cando adliua  paffiuis,q'jatenus  ad  aliquas  dilpolf 
tionesyyel qualitates  fuerit  nccellarium  , fedhoc 
totum  potell'  fieri  per  motum  localem , & conjcr 
quenter  per  natuffilcm  virtutem  Angeli  allumcn- 
C tisjergp  ordinarie  it:^  fit.-  Secundo  probatur , quia 
non  ell  credibile  Deum  peculiari  virtute  iuuarc 
dxmones  ad  formanda  corpora,  qux  ipliallumut: 
nara  hoc  a diiiina  bonitate  ell  alienum.  Eli  cnim  , , ' 
notanda  digerentia  inter  corpora  vera,  & prxexf 
llentia , qurg- interdum  a.dxraone  allumi  polfe  di-  pou, 
xi;&  corpor-a,  quX  ad  hoc  cafi^fim  formantur  , yt 
dxmpnes.ea-.lumere  , elfque  ad  luas  adliones  vti  5* 

• —"a  . , .p  , iplonmlt 

pollent.  Peiora  enim  corpora  optime  elle  poliunt  nijtioK^, 
a Dep  faeba.,  vel  generaliter  operando  cum  aliis 
caulis lecundis  „vel  Ipecialiter  illa  creando, aut 
producendo  ,. qualis  fortafle  fuit  ferpens , quo  ;id 
decipiendam  Eiiam  dxmon  Yfuscll.  jQuia  talia 
corpora  non  lunt  fadla-a  Deo  propter  hunc  fineiii, 
p)  nec  propter  abufum,  quanuis  illud  prxuiderit , & 
kiftc  permiferit.  At  verb  alia  corpora , qux  dxmp- 
nes  ordinarie  aflumunt  folum  ad  eum  finem, & 
prauum  vium  ab-ip.lis  fprmaHtur;&  ideo  fieri  non 
potell  j Vt  fpeciali  auxilio  , aut  virtute  diuinailia 
faciant , fedfplum  permittente  Deo  , & generali 
auxilio  concurrente.  In  quo  etiam  fxpe  limitatio- 
nem adhibet,  quia  non  lemper  permittit  dxmoni 
facere  corpus,  quale  potell , & vult,  nec  vt  noceat 
quantum  deliderat , vt  docet  Auguft.  Itb.io.  de  cuti- 
tate,  cap.%-.  Et.in  id  Plal.yy.  Afifii  in  eos  vram  indigna- 
tionis fiue.  & y?r.  1 9 3 . de  Tempore : & -aperte  colligitur 
ex  illis  verbis  lob  i . 8cceinma?iH  tm  eji , ^erwnamen 
animam  illius  fferua. 

£ . Ex  quibus  tandem  colligitur , etiam  Angelos  8. 

fandlos  f^pe  alfumere  corpora  propria  virtutefor- 
mata.  Nam  licet  in  eis  hxcpollerior  ratio  locum 
non  habeat, quia  femper  optima  intentione , 
iuxta  bene  placitum  Dei  operantur;  nihilominus 
prior  ratio  .fufficit  j-qtiia.fprmatio  talis  corporis 
fxpe  non  excedit  naturalem  virturem , qux  An-* 
gelis  fandlis  non  minus  perfecla-  ell , quam  maliSj 
proportione  feruata.  Nihilominus  tamen  addo 
corpus  ab  Angelo  fandlo  alfnmptum  interdum  a- 
deb  perfc(Tum  dfc,vt  non  poffit  fola  virtute  natu- 
rali Angeli  formari , fed  adiutorio  diuinx  virtutis 
indigear.  Hoc  attigit  Andreas  CxCar.in  c.j.Apocd.  ahI  c4 
fH0c.2a.8c  ita  cxiflrimo  eflh  D.Thom.intelligendum,  ri.Tonn- 
nam  ibi  maximel loqui  videtur  de  Angelis  lanflis, 
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Cap.^Z.  ytrum  Angeh  in  corponhuA  opera  viu exercereyaleant,  yj-j 

A niqiie  nec  fuas  proprias  adiones  efficere  polTunc, . 
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vt  patet  ex  argumento,y?£;^  comra,  & ex  difeurfu  ar- 
ticulij&  ex  foiutione  aci  primuin.Ec  ciim  ait,  virtu- 
te dr«i«<?3rubinteliigenda  cll  moderatio,  feu  condi- 
tio,quail  tacite  inclufajlcilicct^quatenas  necelTaria 
fuerit.  Poffet  autem  aliquis  dicere , appellaffie  D. 
Thomam  virtutem  diuinam  ipram  virtuteqa  ange- 
licam etiam  naturalem,  non  ioliim  quia  a Deo  da- 
ta eftjfed  etiam  quia  eft  altioris  ordinis,  compara- 
tione humans  virtutis.  Haec  autem  interpretatio 
duriufcula  eft,  & prster  fcholafticum rigorem,  & 
ideo  exiftimo  addidiffie  D.Thoraam  illam  particu- 
lam , non  quia  femper  iit  ncceiraria  fpecialis  Dei 
virtus,  fed  vt  inftniiaret  in  fandorum  Angelorum 
minifteriis,  interdum  polle  concurrere , defide- 
rari.  Quia  interdum  non  poteft  virtute  naturali 
formare  corpus  tam  perfedum,tamque  limile  cor- 
pori humano  , quantum  ad  minifterium  peragen- 
dum delideratur,vt  fortalfe  accidit  Gabrieli,quan- 
do  miffiis  eft  ad  annuiltiadum  Virgini  diuini  Ver- 
bi c5ceptionem,vel  etiam  aliis  Angelis,qui  Abra- 
hs,vel  Iacob,&  Tobis  apparuerunt.  Nam  forte  il- 
la foliditas  membrorum,  quam  fupra  confideraba- 
musjvel  pulchritudo,  vel  lucis,  & colorum  perfe- 
dio  , vel  talis  lucis  irradiatio , qus  colores  valde 
apparentes  referat , & alis  limiles  difpofitiones, 
aliquam  peculiarem  cooperationem  diuins  virtu- 
tis poftulabant.  Nec  in  hoc  aliquid  difficultatis 
occurrit. 

C A P V T XXXVIII. 

r tmm  Angeli  in  corporibiis  opera  vitA 
exercere  valeant. 

Diximus  de  alTumptione corporis  angelici,  & 
eius  cauiis : dicendum  fupereft  de  eftedibus, 
quos  Angelus  operatur  in  corpore  alfumpto.  Qui 
effedus  ffibdiftingui  polTunt  ad  inftar  iliorum  ef- 
feduum,  quos  anima  corpus  informans  per  ipfum 
tanquam  per  organum, feu  inftrumetum  operatur: 
nam(vt  diximus)  Angeli  in  corporibus  aiiumptis  fe 
gerunt  ad  modum  formarum  corpora  viuentia  in- 
formantium. Quaedam  ergo  funt  operationes  in- 
trinfecs , quas  circa  fe  viuens  exercet , vt  fentire, 
loqui,ambulare,  & fimiles.  Alis  vero  funt  opera- 
tiones circa  corpora  extrinfeca , vt  niouere  lapi- 
deni,arcificium  facere,  vel  res  ipfas  naturales  arti- 
ficiose ita  applicare , vt  aliquis  peculiaris  effedus 
ex  eis  refultet.  Vtrunque  ergo  genus  operationum, 
feu  efteduum  poffunt  Angeli  efficere  in  corpori- 
bus alllimptis,aut  verd  aut  apparenter,  & ideo  de 
vtrifque  poteft  dubitori,quomodo  ab  Angelis  fiat. 

In  hoc  igitur  capite  foliim  de  prioribus  fficemus, 
in  fequenti  vero  pauca  de  pofterioribus  addemus; 

Tradant  autem  qusftionem  propofiram  D.Th. 
i.p.if.fS-art.s.Sc  Bonau.Scot.  Durand.Gabr.&  alij  w 
£.diH.8.8c  Alenf.  2.p.  per  coram,  & quanuis  de  E 
aliquibus  adibus  particularibus  nonnulla  contro- 
uerfia  inter  eos  elfe  videatur  , exiftimo  tamen  dif- 
ferentiam tantum  effe  in  modo  loquendi.  Nam  o- 
mnes  in  hoc  certo  principio  conueniunt , quod 
Angeli  non  informant  fubftatialiter  corpora,  qus 
affumunt,vt  fupra  etiam  probatum  eft.  Quo  prin- 
cipio fuppofito  vix  poteft  in  pundo  propoiito  elfe 
in  reipfa  diffenfio.Nam  in  prjmis  ex  illo  principio 
fequitur  non  habere  Angelos  in  corporibus  alfuin- 
ptis  aliquam  potentiam  veie  vitalem,  quia  poten- 
tis huiufmodi  naturaliter  non  feparantur  ab  ani- 
ma informante,&  dante  vitam  iubftantialiter  cor- 
pori , nec  habent  alium  modum  naturalis  piodu- 
dionis,nifi  per  quandam  refulcantiam,  feu  confe- 
.cutionem  ex  anim^ cuius  funt  p;roprietates,Acdt- 
fra»c,Suare'^deArjgelii. 
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nih  anims,  tanquam  principali  principio  coniun- 
ds  iint.  Vnde  vlteriiis  ex  eodem  principio  fcqui-  parces 
rur,non  habere  Angelum  in  corpore  allumpto  or-  organicas 
gana  corporis , qux-  pollumtis  vitalia  appellare,  id 
eft,comicnienter  dilpolica,d;  apta  ad  adionesyita- 
Ics  exercendas.  Probatur,  quia  talis  dilpolitio  non 
eft  niii  in  corpore  , quod  per  animam  lubftantiali- 
ter  informacur,iSc  hoc  etiam  in  iiiperiori  capite  la- 
te probatum  eft. 

Ex  quibus  tandem  concluditur  abfolutc,6r  fm- 
pliciter  loquendo, Angelu  non  exercere  in  corpo- 
re alfumpto  opera  vits  vera,&quatenus  talia  funt, 
iicd  interdum  efficiant  aliqua  realia  opera  fecun- 
dum quandam  materialem  conuenientiam  operi- 
bus vits  fimilia;quod  etiam  non  in  omnibus  adi- 
bus vits  facere  poffunt.  Hsc  eft  refolutio  D.Th.iw 
ffi’^?0  4.j.ad  quam  cxplicadam  diftinguerein  primis 
oportet  duo  genera  adionum  vitalium.  Qusdam 
lunt  prodirccntcs  terminum  intrinfccum(vt  ita  di- 
cam ) vitalem,  quia  vel  elkntialitcr  pendet  ab  in- 
trinfcco  principio  vits,tum  proximo,  tum  etiam 
principali , vel  laltcm  naturaliter  non  poteft  alio 
modo  fieri.  Huiufmodi  lunt  omnes  adiones  fen-  nere  eile. 
fuum  externorum, & internorumjatque  etiam  ap- 
petitus fenfitiuijvt  omitta  adus  intelled:us,&  vo- 
luntatis,de  quibus  nulla  eft  qusftio,  quia  per  cor- 
pus non  exercentur.  Vnde  vt  per  intellediim , & 
voluntatem  fiunt,  poffunt  quidem  fieri  ab  Angelo 
exiftente  in  corpore  alfumpto,  non  tamen  eo  mo- 
do,quo  ab  homine  fiunt , Icilicet  cum  aliqua  fub- 
miniftratione  corporis,velcu  dependentia  phan- 
tafmaribus,fed  proprio  modo  pure  intelligibili, fi- 
ne vllo  iauamine,  vel  impedimento  corporis  af 
fumpti.Et  ideo  licd  ilis  adiones  vitales  lint,  non 
funt  ex  his,  qusper  corpus  alfumptum  fiunt , nec 
ad  corporis  allumptionem  per  fe  pertinent, fed  yel 
per  accidens , & concomitantd  le  habent , vel  ad 
fummum  elfe  poliunt  principia  extrinfeca  alfum- 
ptionis  corporis,quatenus  illa, voluntarie,&:,vt  ita 
dicam,artificiosc  fit.  Alis  vero  funt  adiones  vi- 
uentium,qus  licd  ab  ipfis  fiant  vitali  modo,&fub 
ea  ratione  tales  fintjnihilominus  producut  termi- 
nos,qui  per  adionem  non  vitalem  fteri  polfunt,vt 
funt  motus  localis  progreffiuus,vocis  forniatio,& 
fimiles  , qus  dici  poffunt  adiones  virales  quoad 
modum,  & non  quoad  fubftantiam,vt  a prioribus 
diftinguantur,qus  elfentialiter,feu  in  fua  fubftan- 
tia  vitales  dici  poffunt,vt  explicaui. 

De  iftis  ergo  adibus  in  fua  entitate  vitalibus  4* 

procedit  maxime  alfertio  pofita  quoad  primam,&:  proba- 

vltimam  partem:nam  in  primis euidens  eft, Ange-  An°e- 

lu  non  polle  facere  veras,ac  proprias  adiones  fen-  lis  in  cofpo 

fus,vel  appetitus,aut  terrqinos  earum,  quia,vt  di-  rkus  aiTuni 

dum  eft  , noniiabcnt  iri  corpore  alfumpto  verum  coerce* 
r r ■ ^ ^ u r rioperatio- 

lcnlum,aut  appetitum,  aut  vera  organa  talium  Ia-  ^es  vitalem 

cultatum.Ills  autem  adiones  intrinfece,  & ex  na*,  quoad  fub- 
tura  iua  poftulat  talia  principia;ergo  fine  illis  fieri  ^annans 
non  poffunt.  Item  adiones  ilis  naturaliter  funt 
immanentes, & requirunt  principium  proximum, 
quod  fimul  fit  principium  adiuum,&  receptiuum 
earum:  Angelus  autem  nullas  huiufmodi  adione? 
poteft  habere  in  corpore  alfumpto,fed  quicquid  in 
eo  operatur , eft  per  modum  tranfeuntis  adionis. 

Quia.ciim  Angelus  fit  fiippofitu  diftinduma  cor- 
pore alunnptOjfemper  comparatur  ad  illud,  vt  ex- 
trinlecus  motor-,  & ideo  quicquid  in  illo  corpore 
operacur,eft  tranfiens  in  ipfum  ab  extrinfeco  agde. 

Ex  quo  etia  concluditur  terminos  intrinfecos  ta- 
lium adionum, qui  reuera  fiuit  qualitates  qiisdan> 
vitaliter  pro4uds,&fornj^Iiter  coftituentf  s potc,- 
tias  vitales  in  adu  fecudo  c6pleto,&  perk-do,ho‘5> 
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De  Angelorum  potentia  ad  tranfeuntcs  aSiiones  emetendas. 

A communicte  idem  iemiunt  alij  Theologi ; (juia 
vero  nonnulli  eorum  exceptiones  quafdam  facere 
videntur jideo  diicurrendo  per  has  aediones  in  par- 
ticulari, ad  lingulas  earum  generalem  doctrinam 
applicabimus.  Ex  his  autem  aCdionibus  quaedam 


inquam,terminos  non  polEe  ab  Angelis  fieri  in 
corporibus  aHiimptis  , quia  nec  fieri  polTunt  fal- 
tem  naturaliter, nifi  per  actiones  pnedictas  vere, 
& fubftatialiter  vitales,nec  recipi  polFunt  in  cor- 
pore allumpto  , vel  illud,aut  certanj  eius  partem 
'informare,  quianoneftin  illo  capacitas  illius  ef- 
fedtus  formalis , qui  eft  fentire  , cognolcere , aut 
appetere.  Sola  enim  vera  potentia  vitalis  eft  ca- 
pax huius  eftedtus.  Angelus  autem  non  habet  ta- 
lem potentiam  in  corpore  a{Tumpto(vt  dixi.) 

Addidi  vero  in  vltiraa  parre  allertionis  no  pof- 
Ncc  illis  fi-  Angelum  efficere  in  corpore  allumpto  opera 
miles  in  ma  his  aiftionibus  fimiliain  materiali  enritate,  id  eft, 
tcriali  cuti-  conueniant  in  fubftantia  fua  cum 

fola  differentia  in  modo  productionis.  Qma  re- 
uera , licet  in  corpore  alfumpto  fit  qumdam  piars 
habens  figuram, & fpeciem  oculi, per  quam  exifti- 
mari  ab  aliis  poteft,vides,  & fimiliter  polRt  repu- 
tari audiens  per  apparentes  aures;  nihilominus  in 
re  ipfa  nonfolum  non  fit  vifio  , vel  auditio , ve- 
riim  etiam  neque  fit  aliquid  reale  habens  conue- 
nientiam  aliquam  cum  illis  adionibus.Sed  Ange- 
lus folo  intellectu  percipit , qute  verus  homo  vi- 
dendo, vel  audiendo  fentiret.  Quia  vero  id  facit 
Angelus  fub  illa  apparente  fpecie  fenfuum  exter- 
norum,ideo  putatur , quali  videndo , & audiendo 
aliquid  facere,cum  tamen  re  ipfa  oculos  habeat 
(vtique  apparentes)&non  videant  etiam  appare- 
ter  quoad  effedtionem  alicuius  actionis  ; fed  tota 
deceptio,  vel  exiftimatio  aliorum  ex  fola  apparen- 
tia fenfibilium  organorum  oriatur.Et  in  hac  parte 
ac  dodtrina  eft  inter  pra^didlos  Theologos  maxi- 
ma conuenientia. 

Reliqua  alfertionis  pars  propter  alias  adtiones, 
Prxaocatio  quoad  foium  modu  vitalis,pofita  eft.  Nam  in  illis 
ad  probaa-  manifeftum  eft,non  folum  alfumereAngelum  cor- 
da alteram  pus  habens  apparentia  organa , feu  inftrumenta 
parte  aiier-  proxima  talium  actionu,  fed  etiam  vere,  dc  in  rei- 
pfa  efficere  aliquas  adtiones  realcs  habentes  ter- 
minos fimiles  illis  , qui  per  huiufmodi  adtiones 
viuentium  fieri  folent , vt  v.  g.  non  foliim  alfumit 
Angelus  apparentem  manum , fed  etiam  per  illam 
poteft  accipere  calamum,  & motum  adeo  fimilcm 
icriptioni  efficere , vt  veras  litteras  feriptas  rclin- 
quat,non  minus  proprias,  &;  formatas,  quam  fi  ab 
homine  viuente  fierent.  Et  eodem  modo  pedibus 
ambulat,  verum  realem  motum  efficiendo,  & pro- 
\ prium  vbiacquiredo.  Et  fimiliter  loquitur  realem 
fonum  per  os, & linguam  apparentes  vere  efficien- 
do. & fic  de  aliis  operibus  vir«,  quae  in  fubftantia 
funt  qua:dam  actiones  tranfeuntes.  Et  ratio  eft 
quia  tales  adiones  habent  terminos,  qui  a princi- 
piis vitalibus,nec  eflentialiter,nec  naturaliter  pen- 
dent, vtfunt  vbi,  fonus,  &:  fimiles,  & ideo  quoad 
fubftantiam,  feu  entitatem  eorum,  fieri  poliunt  ab 
Angelo  per  motum  localem,  & per  llmulachra  or- 
ganorum vitalium,quae  in  corporibus  alfumit.Ni- 
hilominus  tamen  actiones  ilis  vere  ac  proprie  vi- 
tales non  funt , quia  non  fiunt  vitali  modo,  & ita 
deeft  illis  quafi  forma  a qua  vitales  dominantur, 
quia  (vt  dixi ) iftae  actiones  non  funt  vitales , nifi 
quoad modu;ergo  deficiete  modo  nonfuntvitales. 

7.  Qjtpd  autem  ab  Angelo  non  fiant  in  corpore 
Probatur  ia  ^^“'^^P^^  irrodo  vitali, probatur , quia  ille  modus 
nec  vua-  intrinfecc  pendet  ex  fubftantiali  vita  ipfius  cor- 
cxercerc°  illorum  organorum,pcr  qus  tales  adio- 

Angcloso-  tales  adiones  vt  fiunt  ab  Angelo 

pera  Vita:,  tti  corpore  allumpto  vitales  non  funt.  Atque  ita 
abfolutc,&  fimplicitcr  concluditur.  Angelos  non 
polfe  in  corporiSus  alfumptis  adiones  vitales  ef- 
ficere. Et  hsc  in  fumm»  eft  doctrina  D.  Thoms, 
quam  expofitores  cius  vniformiter  fequuntur,  & 
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fienque  foieiit  media  alteratione  materiali,  vtnu-  F«qu'^ 
tritio,  augmentatio,&  generatio.  Alis  vero  per-  t 
tinent  ad  perfedtum  gradum  vits  fcnfitius,qucin 
Ariftoteles  fecundum  locum  motiuum  appellauit: 
nam  per  motum  localem  perficiuntur , vt  funt 
deambulatio , comeftio,  locutio , vel  fci?iptio,qui 
in  homine  per  coniundionem  ad  rationem  pecu- 
liarem  modum  participat. 

Prima  ergo  ex  his  adionibus  eft  generatio  vi-  g 
uentis  , de  qua  ex  didis  manifeftum  eft  , nec  fub  piim  - 
ratione  communis  generationis  fubftantialis,  nec  eil  geno* 
fub  fpcciali  ratione  generationis  vitali  modofa- 
ds  polfe  ab  Angelo  fieri  in  corpore  allumpto. 
Primum  patet,qma  Angelus  nullam  fubftantiam 
per  fe  producere  poteft , vtfiipia  oftendimus.  Sc-  '^detin®, 
eundum  probatur  ex  definitione  vitalis  gcjiera- 
tionis : nam  elfe  (Xchet  -produ^lio  vimmis  d principio 
viuente  comunto  in  fmiliiudine  natum , vt  docet  D. 
Thom.i.p.  cj.27.  (irt.2.  8c  tam  ibi , quam  in  Philofo- 
phia  latius  explicatur.  Nihil  autem  horum  iniic- 
niri  poteft  in  produefione  , qum  ab  Angelo  rir  iii 
corpore  alfumpto.Tum  quia  cum  illud  corpus  non 
viuat,non  erit  adio  a viuentc;item  nec  per  illam 
poterit  produci  viuens  , quia  per  tale  corpus  non 
poteft  produci  aliquid  perfedius  ipfo  , & ita  non 
erit  produdio  viuentis.  Tum  etiam  , quia  ex  par- 
te modi  non  poteft  elfe  a principio  coniundo  in 
qua  particula  includitur  , vt  li  generans  fit  vir , ex 
propria  fubftantia  femen  emittat:  li  autem  fit  fe- 
mina, illud  in  matrice  recipiat , 3c  foueat , donec 
virtute  illius  proles  concipiatur  : neutrum  autem 
fieri  poteft,nifiper  adionem  vits  , & per  org.ana 
vitalia,&:  virtute  anims  viuificantis  talis  produ- 
dio fiat. 

Qma  vero  Angelus,licd  per  fe  non  poffit  pro-  9. 
ducere  fubftantiam  per  accidens , rame  poteft  ali- 
quo  modo  elfe  caufa,vt  fiat  applicando  adiuapaf 
fiuis.  Dubitari  poteft  an  faltem  hoc  modo  pollit  uij.  ™ 
Angelus  medio  corpore  alfumpto  viuentia  gene- 
rare. Ad  quod  breuiter  dicendum  eft  polfe  quidem 
facere,  vt  fubftantia  viuens  generetur,  non  tamen 
polfe  illam  generare,nec  adione  aliquam  vitalem  , 
per  corpus  exercere,per  quam  ad  talem  generatio- 
nem concurrat.  Declaratur  breuitcr,quia  duo  funt 
animantium  gcnera,qusdam  adeo  imperfeda , vt 
ex  putrefadione  , vel  alio  contingente  concurfu 
caufirum  agentium  , & materialium  per  accidens 
generetur.Et  de  his  clarum  eft  polfe  per  Angelum 
fieri,  fiue  in  corpore  alfumpto,fiue  abfque  illo,ap-  unium  b- 
plicando  adiua  paffiuis  , licut  fupra  cum  Augufti- 
no  diximus , & in  pundo  lequenti  aliquid  adde- 
mus.  Talis  autem  produdio  non  eft  vitalis  adio, 
non  folum  exparte  Angeli  per  accidens  tantum  p.D.Tfca» 
concurrenrisjfed  etiam  ex  parte  ipfius  caufs  mitu- 
ralis  per  fe  difponentis  materiam , quia  illa  etiam 
folet  elfe  caufa  inanimata,&  ita  non  folet  elle  vna 
per  fe  habens  virtutem  ad  illam  diipofirionem,  & DoftoiM 
aliquale  organizatione  faciendam,  fed  ex  concur- 
fu  plurium  cafu  occurrentiu  per  accidens  refultat, 

Alia  vero  funt  animantia  ita  perfeda,  vt  nui.o  10, 
modo  produci  naturaliter  poffint,nii;  perie,  & in 
virtute  feminis  exiftentis  in  loco  apto,  & anatina 
ad  talem  generatione  deftinato  , vt  in  homine  vi-  liqui 
dere  licet,  ideq^-fe-ffio  gradu  eft  in  ceteris  anima- 
lib.  perfedix.Et  de  his  aliqui  dixerut  nullo  inodo 
polfe  iaduftria  daiinonu  tale  generatione  fieri  ctia 
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applicando  artiua  paflluis,vt  i‘cfcrt  Perrus  Binsfd- 
dius  trcM,  at  confefj.  maleficor.  1 6.  prdudio  coticl.  j.  & 
folent  pro  hac fencenda  citari  ChrylolUj<>?w.  ii.  tn 
Callian.  colUt.S.cap.ii.  quidicunteredi- 
bile  non  elle  fpiricum  polle  cum  fcemina  carnali- 
ter  coire.  Veruntamen  omnino  dicendum  eft  pof- 
fe  da2monem,feu  Angelum  virtute  naturali  appli- 
cando adtiua  paffiuis  fecundum  quendam  modum 
efficere  vt  homo  generetur  fme  immediata  con- 
iundione  viri , & focminje.  Dixi  autem  ^ fecundum 
quendam  modum, qaia.  non  poteh  Heri,vt  talis  gene- 
ratio fiatjfine  vero  femine  humano,  nec  extra  ma- 
tricem foemin£e,  vt  iam  diclum  dh  Igitur , vt  pof- 
lit  dasmon  applicando  actiua  paffiuis  hunc  effe- 
clum  efficaciter  procurare,  necelfe  ell: , vt  fub  for- 
ma foeminse  alicui  homini  fuccubando  verum  fe- 
men humanum  ab  illo  recipiat,  3c  poftea  fub  for- 
ma viri  alicui  foemins  incubando  illud  in  pro- 
prium locum  conceptionis  fceminx  tranfmittat,ita 
vt  cum  menftruo  fanguine , vel  femine  foemina; 
coniungi,  & in  matricem  traduci  poffiit , & hc  ge- 
nerationi hominis  deferuire.  Hunc  ergo  modum 
clTe  naturaliter  poffibilem  dtemoni , docet  D.Th. 
d.^.fi.a.j.ad  6.  &c  confentiunt  communiter  reliqui 
Theologiis  z.diJi.S.  ^ixCertim  BonAu.x, pari,  difi.a, 
3.^.i.Gabr.^.i.&  ibidem  Scot.  Carthuf.  tj,  z.  Caiet. 

Caftro  lib.i.deiufl.har.pun.  cap.  \ 6.  dc 
Med.  i.2.i^.72.(i>'.i.&alij.  Qui  omnes  maxime  fun- 
dantur in  teftirrionio  Auguldni.  Nam  licet  Itb.  i. 

in  Gene f dubius  elfe  videatur;  nihilominus 
in  lib.i^.de  Ciuit.  cap.z$.  tam  conftanti  fama,  A:  tan- 
torum hominum  teldmonio  conftare  dicit,  Umones 
ajfidue  immunditiam  hanctentare,  Qr  efficere,  vi  hoc  negare 
impudentia  videatur. 

Ratio  ergo  huius  fententix  eft , quia  tota  illa 
a6tio  non  excedit  poteftatem  naturalem  deemonis, 
vfus  autem  talis  poteftatis  eft  valde  conformis  pra- 
uae  voluntati  da:monis,&:  iufte  a Deo  permitti  po- 
teft  propter  aliquorum  hominum  peccata ; ergo 
noh  poteft  cum  fundamento  negari.  Et  ideo  non 
immerito  dixit  Auguftinus,  cimi  de  illo  vfu  multis 
experientiis  , & teftimoniis  conilet , non  line  im- 
pudentia negari.  Maior  , ex  qua  reliqua  euidenter 
fequuntur  , facile  probatur  ex  diftis  , quia  caufa 
per  fe  illius  generationis  non  funt , nifi  vir,qui  fe- 
men emifit,  &c  fcemina, qu£  concepit : accio  vero 
daemonis , quae  ibi  interuenit , per  folumanotum 
localem  fieri  poteft  , vt  declaratum  eft.  Quod  au- 
tem illa  adio  daemonis  interueniat , & tranfmiffio 
feminis  a viro  ad  foeminam  non  fit  immediata,fed 
medio  illo  circuitu  daemonis  incubi , & fuccubi, 
non  obftat,  quo  minus  vera  generatio  lequi  pof- 
fit.  Et  proles  tunc  genita  re  vera  non  erit  filius 
daemonis  , fcd  hominis  , qui  femen  emifit,&  foe- 
minae,qux  recepit , vt  rede  D.  Thomas  lupra  do- 
cuit confentanee  ad  dodrinam  Auguftini  lib.  3.  de 
Trinit.cap.S. 

Solum  obiici  poteft,  quia  in  illa  morofa  tranf- 
mutatione  non  videtur  polfe  conferuari  huma- 
num femen  in  fua  naturali  efficacia , & natiuo  ca- 
lore ad  generationem  efficiendam  necelfario.  Sed 
refpondetur  facile  negando  alfumptum  : tum  quia 
daemon  poteft  tanta  velocitate  totam  illam  muta- 
tionem efficere , vt  in  illo  breui  tempore  facile 
poffit  virile  femen  non  foliim  incorruptum  , led 
etiam  parum  alterarum  conteruariitum  etiam  qiua 
propter  temporis  breuitatem  poteft  dxmon  adhi- 
bere alias  caufas , qu2  femen  illud  foueanr,eiufquc 
calorem  ,•  & alias  difpofitiones  tueantur.  Vnde 
Guilielm.  Parifienf.  vlt.pJe  vniuer.cap.ti.  merito  di- 
xit dajmortem,  qui  naturam  humani  feminis  opti- 
me nouit , etiam  pofte  fua  fagacitate  , & accelera- 
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A tione  illud  in  fua  virtute  , ac  temperatura  confer- 

uare  , vt  lit  ad  generationem  aptum.  Hoc  autem  r - 

polito  nulla  rdhit  difficultas.  Nec  (ftiryloft.  vel  auAonta:^ 
Cafiian.  contradicunt , quia  foluin  neganr,vci  An-  Chryfoft.  & 
gelos  natura  fua  , ac  pcT  le  polle  Iiommcs  eencra- 

etiam  negant , primum  Angelorum  pecca-  ‘ ' 
tum  cx  libidine  fa-iniuariun  cllc  potuillc  , aut  lan- 
dos  Angelos  illo  modo  cadere  voluille.Neque  Phi- 
laftrius  Ub.  de  Hxreffbus  ,cap.  39.  qui  in  contrarium 
etiam  refertur  , in  alio  fenfu  locutus  eft.  Omitto 
Cyrillum  quem  Medina  refert , quia  locum  illum 
inucnire  non  potui.  In  Itbro  Autem  ^.contra  lulian. 
parum  ab  initio  tradando  locum  Genef  6.  idem 
quod  Chryfoft. tradit. 

B Secunda  adio  vitie  vegetatiuae  eft  nutritio  , 8c 
tertia  numerari  poteft  augmentatio  ( fi  tamen  di- 
ucria  eft  adio ) & de  his  etiam  eft  manifeftum  non 
polfe  fieri  ab  Angelo  in  ccrpojre  alfumpto.  Nam 
qua  ratione  humanum  femen  formare  non  poteft, 
eadem  nec  nutritionem  efficere  valet , quia  ab  ea- 
dem virtute  animx’  procedit ; & confcquenternec 
augmentationem,  quia  haic  nutritionem  fupponit. 

Imo  non  foliim  non  poteft  Angelus  efficere  has 
adiones  , vt  vitales  funt,  verumetiam  materiales 
ipfas  adiones  , feu  terminos  earum  facere  non  po- 
teft. Quja  nutritio  fit  per  aggenerationem , quic 
tunc  ad  augmentationem  terminatur  , quando  id, 
quod  acquiritur,  plus  eft , quam  id  quod  perditur: 

C aggeneratio  aute  prout  it  viuente  fit,term’inatur  ad 
partem  vitam  participantem,  qua:  no  magis  poteft 
fieri  natur.ali  virtute  Angeli,quam  integra  fubftan- 
tia  viucns.  Vnde  vlteriiis  addo  hoc  ■genus  adionis, 
feu  effedum  eius,non  pofte  fieri  ab  Angelo  in  cor- 
pore allumpto  etiam  applicando  adiua  paffiuis. 

Quia  harc  aggeneratio  fupponit  fubftantiam  viuem 
tem  cui  vniatur,  vel  accrefeat  id  , quod  per  talem 
adionem  fit.  Cum  ergo  corpus  ab  Angelo  afthm- 
ptum  non  viuat,ii6  eft  huius  aggenerationis  capax; 
ergo  fieri  non  poteft  per  quamcunque  agentium, 

&c  patientium  applicationem.  PolTet  quidem  An- 
gelus alfumere  paruum,  de  quafi  puerile  corpus,  & 
illud  paulatim  & vniformiter  augere  ad  quandam 

D imitationem  augmenti  corporis  humani , tamen 
illud  non  ellet  augmentum  vitale  , neque  ex  parte 
modi , quia  foliim  effiet  per  iuxta  pofitionem  , nec 
ex  parte  termini , fi  non  elfet  per  additionem  par- 
tialis lubftantia?  viuentis.  Soliim  ergo  effiet  quae- 
dam fuccelTiua  formatio  corporis  ailumpti.  Nam 
Iicut  in  principio  poteft  Angelus  totum  corpus 
afi umendum  fimul , aut  breuiffimo  tempore  for- 
mare prius  quam  illud  affiumat , ita  poteft  prius  in 
parua  quantitate  illud  affiumcre,&  poftea  paulatim, 

& fuccellu  temporis  perceptibilis,  vel  morofi,iliud 
in  magnitudine  perficere.  Tamen  , ficut  formatio, 
quatenus  eft  adio  , vel  paffio,  tranfiens  in  corpus 
nullo  modo  eft  adio  vitalis,Ued  fuo  modo  effedi- 

E uc,  & quali  artificiose  procedat  ab  internis  adibus 
viralibus  intelledus,&: 'voluntatis  Angelijita  etiam 
illa  fucceffiua  formatio,&  quafi  aug^mentatio  eiuf- 
dem  corporis  nullo  modo  vitalis  eft , & quia  eiuf- 
demeft  ordinis, & rationis,vt  conftat. 

Ad  has  acEiones  ordinatur  in  animantibus  adio 
comedendi,qua:  inipfis  vitalis  adio  eft,  mandar 
catio  proprie  appellatur.  Quam  adionem  multum 
imitantur  Angeli  in  corporibus  affiumptis  j dc  ideo  “omeliL 
aliqui  Theologi  concedunt  Angelos  in  corporibus  Dc  illa  af- 
alfumptis  polfe  hanc  adionem  efficere , vereque  firmant 
ac  proprie  comedere.  Ita  tenet  Alenf.  z.p.  ^.33.  m.z. 
ait  enim  , licd  Angelus  in  corpore  allumpto  non 

comedat  ex  neceffitate,  fed  ex  poteftate,  nihilomi-  Eorii  fuo- 

nus  veram  comeftionem  efficere , 8c  idem  Icntit  rlanientum. 
Scot.in  z.diJi.S.dc  inclinat  ibidem  Gabr.«>v.5.  dub.i, 
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Fundamentum  dl,quia  comciLio  non  ell  nih  diui- 
iio  cibi,&  craieftio  illius  intenliores  corporis  par- 
tes,fed  vtrunque  horum  fit  per  iolum  motum  lo- 
calem j ergo  poteft  vere  fieri  ab  Angelo  in  corpore 
allumpto.  Et  ccnfirmatur,quia  Chnftus  poil  refur- 
rectionem  vere  comedebat , quia  diuidebat  cibum, 
& in  ftomachura  traiiciebat , etiamli  illo  non  nu- 
triretur; ergo  idem  dicendum  eftde  Angelo  in  cor- 
Dore  alFumpto.  Et  confirmatur  fecundo  , quia  A- 
jraliam  Angelis  libi  apparentibus  cibos  ad  mandu- 
candum propofuit;  ergo  credebat,  eos  polle  come- 
dere in  corporibus  alfumptis.Probatur  confequen- 
tia,  quia  non  ignorabat  eos  elFe  Angelos  Deum  re- 
prxfentantes  , vt  pacet  ex  verbis  eius  Genef  18. 
Nunjttid  perdes  iiifium  cum  impio  ; Sc  illis  , Loquar  ad 
Vonanum  meum,S>cc. 

Oppofitam  fententiam  docet  D.Thomas  diUo 
an.i.  ad  $.&c  pra^cer  eius  difcipulos  fequuntur  bo- 
nati. Richar.  & alij  <«  diSia  dijt.^.  Scot. »«  4.  di-Ji,^^ . 
q.vnic.  ari.f.  circa  finem  , &:  Clithouaus  in  Damafc. 
hh.2.  cap.y.  ad  finemhze.  Et  licet  fortalfe  dillenlio 
tantum  fit  de  modo  loquendi , hic  eft  multurn  pro- 
babilior. Prior  pars  declaratur , quia  non  eft  du- 
bium quin  Angelus  vifus  comedere,  vere  , Sc  rea- 
liter  localiter  cibum  moueat , & quafi  ore  fumat, 
& diuidar  , Sc  in  apparentem  flomachum  realiter 
transferat ; poteft  ergo  illa  dici  vera  motio,  diuifio, 
aut  traiectio.  Et  fane  Scotiis  fatis  declarat  fe  nihil 
aliud  intendere  , & in  obieclione , quamftatim  fa- 


A citur  3 cum  comedsjfem  , dcc.  Nam  interdum  humano 
more  loquitur  Scriptnra,proprio  nomine  appellan- 
do id  , quod  tale  exiftimatim  Et  ideo  Theodor.  ibi 
q.6S.  dixit.  Si  Interam  nudam  attendamHf,vm,  non  An- 
geli comederunt-,  fi  vero  mentem  explicernta,  vifi  funt  come- 
dere. Et  eadem  ratione  exiftimo , Angelum  in  cor- 
pore alFumpto  non  dici  proprie  mafticare  cibum, 
leu  lacine  proprie  mandere  ; nam  hsc  vox  non  vt- 
cunque  fignihcat  diuidere , aut  comminuere  ci- 
bum, fed  peculiare  modum  connotat,  quo  illa  par- 
titio , vel  contullo  cibi  per  principia  vitalia  fit , ita 
vt  nihil  aiiud  fit , quam  inchoata  comeftio.  Idem- 
que  in  hinilibus  vocibus  obleruandum  eft. 

A-d  fundamentum  contraria:  fententix  refponfio 
B patet  ex  didlis  , quia  non  quscumque  diuifio,  aut 
traiedio  cibi  ad  veram  comeftionem  fufficit/vt  de- 
claraui.  De  prima  vero  confirmatione  fnmpta  ex 
comeftione  Chrifti  poft  refurrectionem  multa  dixi 
in  2.  tom.^.p.  difp.^y.feB.^.  circa  finem,  ad  quem  lo- 
cum lectorem  remitto.  Et  hic  folum  addo  S cotum 
fupra  probabile  exiftimare  comeftionem  Chrifti 
adeo  veram  fuiife  , vt  ad  illam  fccuta  fuerit  nutri- 
tio , 5c  conuerlio  alimenti  in  fubftantiam  Chrifti, 
quia  hoc  non  repugnat  corpori  gloriofo.  Quam 
opinionem  referens  Gabriel  non  improbat , fed  in 
alium  locum  remittit.  Et  videtur  haberi  hxc  feii- 
tentia  in  quodam  Dialogo  inter  Bafilium  , & Na- 
zianzenum , qui  refertur  tn  4.  tom.^Bihliothecit,  vbi  in 
vltimis  verbis  Bahlius  interrogat,  quomodo  Ange- 
cit , de  comeftione  Chrifti,  videtur  fupponere  non  C ii  apud  Abraham,  & quomodo  Chriftus  poft  reuir- 
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efle  veram  comeftionem  , & fere  eodenr  modo  lo- 
quitur Gabriel*,  imo  etiam  Alenfis  in  fine  nimium 
limitat  fuam  aflfertionem.  Nam  dicit  iolum  fuiife 
veram  comeftionem  quoad  mafticationem,non  ve- 
ro quoad  traiedioneni  in  ventrem.  Q^pd  erit  qui- 
dem verum  fide  vero  ventre  intelligatur  ; non  ta- 
men de  ventre  apparente  : nam  vere  trajiciebatur 
cibus  in  locum  illum  in  fpecie  ventris  formatum; 
imo  magis  proprie  traiectio  , quam  mafticaiio  in- 
tercedit, vt  ftatim  exponam. 

Frobarur  ergo  altera  pars , quam  pofterior  fen- 
tentia  intendit.  Primo  ex  verbis  Angeli  adTobiara 
czTp.i  i.Fidebarvobii  comedere',  fed  ego  inmfibUtabo  vtor, 
Tiz.m  Aicetndo  ,vtdebar , fatis  indicat  apparuilfeco- 


rectionem  comederit.  Et  reipondit  Gregorius,  An- 
gelos iubieclos  cibos  confurapfiire,iiihil  ex  ipfisiii 
propriam  naturam  conuertentes.  De  Chrifto  veib 
ait , quod  , Stent  ignis  oleum  m fuam  naturam  arreptum 
coajfumtr,  fc  Chrifus  vere  manducabat , ^ fcundiim  mo-^ 
dum  exempli , vt  tpf  notterat,fibi  proprium  efificubat. 

Veruntamen  hanc  fententiam  in  loco  citato  cx 
Durando  retuli , & erroris  cenfura  notaui,  qu^  ni- 
mia fortafle  videbitur.  Sed  certe  ad  minimum  eft 
valde  improbabilis  j & temeraria  : tum  quia'  eft 
contra  communem  conlenfum  Sanctorum , & Ec- 
clefice;  tum  etiam  quia  eft  contra  impailibilitatem, 
vel  perfectionem  corporis  refurgentis.  Quia  per 
conuerfionem  cibi  in  fubftantiam  corporis  Chrifti 
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medere;  re  tamen  vera  non  comcdilTe.  Secundo  D aliquid  de  priori  fubftantia  perdebatur  ,&ficcor- 


quia  comeftio  , vt  peclianc  vocem  fignificatur  , eft 
adtio  -vitalis  , &:  harc  eft  propria  illius  vocis  fienifi- 
cacio  fecundum  communem  fenium;  fed  illa  come- 
ftio. apparens  Angeli  in  corpore  aflumpto  non  eft 
operatio  vkaljs , vt  Scotus,  & Gabriel  fatentur, & 
eft  per  fe  euidens  , quia  non  procedit  a principio 
vitae  ; fed  omnes  illi  motus  ita  fiunt  circa  cibum  in 
corpore  aftumpto , ficut  abfque  tali  corpore  fieri 
pollent  diuidendo  , vel  quafi  conterendo  eundem 
cibum  ,•  & pet  aequale  fpatium  aeris  proiiciendo; 
ergo  non  poteft  illa  dici  vera  comeftio.  Vnde  no- 
tanda £ft.diftarentia  inrer  haec  verba,  diuidere,  traiice- 
re  i vel  comedere  ^ihumz  nam  duo  prioranon  iignifi- 
cant  adionem  vitalem  , fed  motum  quendam  ex- 
txinfecum,  vel  localem  fine  rcfpedu  ad  principium 
intrinfecum  virae.,  fed  abftradc  a quocunque  prin- 
cipio fiat  ,&  ideo  fub  illis  terminis  limplicicer  dici 
poteft  Angelus  fumere,diuidere,&:  traxicere  ciburn; 
nifi  aliquid  addatur. , quod  reipedu  ad  principium, 
vel  terminum  vits  inuohiat.  Vtibum  autem,  come- 
dendi , per  (e,  & proprie  dicir  hunc  refpedum  , nifi 
metaphorice,  aut  analogice  accipiatur , & ideo  co- 
meftio Angeli  in  corpoxe  aflumpto,  nec  vera  co- 
meftio, nec  fimpliciter  comeftio  dici  poteft  ; fed 
tantum  apparens:  CQmcfti.q,iuxta  verbum  Raphaelis 
Angeli , videbar  vobu  comedere.  Nex  obftat  quod  Ge- 
nef.iS.  de  vitis  apparentibus  Abralia:  abfoktc  di- 


pus fuilEec  paflibiie,  & animale,  contra  Paulum  i. 
ad  Corinih.  i ; . Si  vero  nihil  deperdebatur  , vt  Sco- 
tus vult,  fequiturvel  corpus  Chrifti  antea  fuiife 
imperfedurn  , feu  diminutum  , vel  poftea  aliquid 
habere  fuperfluum,&  ita.eflec  quodamiTiodo  mon- 
ftrofum.  Ec  preeterea,  vt  fubftantia  i|l;a de  nouo  ge- 
nerata reliquis  partibus  vniretuG  hecelTarium  erat 
diuihonem  aliquam  , aut  rarefadionem  , velcon- 
denfacionem  fieri , quae  omnia impallibilitati  cor- 
poris gloriofi  repugnant.  Denique  talis  nutritio 
erat  impertinens  ,quia  nec  corpori  Chrifti  erat  ne- 
ceffaria,  non  enim  ob  indigentiam  comedebat;  fed 
propter  fidem  refurredionis  confirmandam  , ad 
quem  finem  nihil  conferebat , quia  ctiamfi  talis 
conaerfio  fieret,  occulta elFct , & inuifibilis.  Ne- 
que prxterea  necellaria  fuit  ad  veritatem  come- 
ftionis , quia  nutritio  non  eft  de  veritate  , vel  fub- 
ftantia comeftionis , fed  eft  finis , feu  terminus  ex- 
trinfecus  eius ; fubftimtja  autem , Sc  veritas  come- 
ftionis conliftitin  mafticatione , & traiedione  cibi 
fada  per  propria,  & intrinfecaorgana  vita:  > quod 
habuit,  propria  comeftio  Chrifti,  vt  in  cimto  loco 
dcclaraui.  Et  in  hoc  eft  magna  differentia  inter  co- 
meftionem Chrifti , &. Angeli.  Et  ita  foliiiuiedida 
confirmatio.  Nec  obftat»  quod  Auguft,#p.49- 
Deo  gratias,  q.i.  Chrifti,  & Angelorum  coraeftio- 
nem  a:quiparare  videtur , dicens , tiufmodtefoi.eo- 
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dimijUe  modo  fhmpjilfe , non  fi^o  , & inam  phantafmatc^  A 
fed  matnfefitjjima  veniaie..  Non,  inquam,  obftac>qn©d 
aitjfumplilTe  efcas  eiufdem  modi,  clarum  enim-dl!, 
quia  veros  cibos , & fenlibiles  fumplerunt.  Q^d 
verb  addit , eodem  modo , pratcipuc  intelligit , quia, 
non  necejfiiate , fedpotefiate  fnmpfermu  Et  quod  tan- 
dem dicit , non  inaniphantafmate  , fed  verc  luiTqdiii- 
fe  3 intelligit  quoad  verum  motum  realem  , 6c  len^- 
libilem,  quia  etiam  Angeli  non  per  fenluum  iilui- 
ilonem,  fed  per  externum  motum  verum  comede- 
re videbantur.  Verba  autem  Nazianzenilupracir 
tata , & incerta  funt,  & vix  intelliguntur. 

Ad  fecundam  confirmationem  refpondctur  ne- 
gando primam  confequenriam.  .Alias  eodem  mpj- 
do  pollet  inferri  Angelos  in  corporibus  alfumptis 
indigere  cibis  , quia  Abraham  ita  de  illis. viris, esif  ^ 
ftimabat : nam  propter  ea  eis  cibos  parauit,  vt-  facis 
fignificauit  . illis  verbis.,.  Pommhic-cellam  p^nu-i,  ^ 
confortate  cof  tgejir-HVi,-,  Quare  dicendum  eft  Abralram 
faltem  in  principio  non  cogao.uiire  illbs^.elle  Angt^ 
los,  fed  abq.uQS'' Prophetas.,  aut  viros  fandtos  elle 
credidilfe.  Ad  probationem  autem  in  contrarium 
refpondet  Auguft-.i  6.  deCmtf.  cap.2.9.  & Gf  4i* 
in  Gene/.  quanuis.  Abraham  putaict  illos  elfe  veroS 
hominesj-nihilomin.us  ex  quibuldam  diuina:  Maie- 
flatis  fignis  intellexilfe,  in  eis  Deum  cxtitille , licur 
folet  elle  in  Prophetis,  & i.deo  fub  lingulari  Do- 
mini appellatfonp a principk>.:cum  eis  locutu  fuille. 

Et  quidem-quod  in  principio' illos  canquam  horni-  ■ 

nes  holpitio  receperit,  ex  littera  Genelis  manifellu 
eft,  vt  lare  ibi  expendit  Chryloft.  confir-  C 

mat  Paulus 3-  dicens.,  Hoj^italitatPi  nolite 
ohliuijci  y pcY.  hrtns  enim  ptficuerunt  qutdam  Angelis  hof^i- 
tio  receptis,  id  eft , vt  Chry.foftomus  exponit,  ne- 
fcientes  eos  Angelos  elfe  hofpitio  recepemnt,quod 
etiam  habet  inhom.^i . inGenef-^fr  hpm,2,  de  Lazaro, 
&-idem  habet  Auguft.  f.41.  inGenef. An  vero  in  dif- 
curftx  fermonis.i  & colloquij,  quod  Abraham  cum 
illis  viris.,  habuit j illos  non  veros  homines,  fed  An- 
gelos.Dei  miniftros  elfe  cognouerir , incertum.eft, 

& ad  prcefens  parum  refert.  Verifimile  autem  mi- 
hi videtur,. tandem  difcutfu  fermonis,  quem  poft 
fumptos. -cibos  cum  illis,  habuit  , cognouilfe  il- 
los fuiife  Angelos,  i quod  fignificauit  Auguft.  di^a 
^.,37.  in  Genef.  8c  bene  declarat  ibi  Thomas  Anglus, 

& Franc.Ribera  Hebr.i^.  D 

Tertia:  , feu  quarta  aftio,  quam  videntur  Angeli 
maxime  exercere  in  corporibus  aftumptis , eft  mo- 
tus progreffituis , qui  illis  hmpliciter  tribui  folet, 
dum  ambulare  dicuntur , & cum  hominibus  percr 
grinari. . Et  ideo  Bonau.  tn  i.difS.  in  prima  cius  parte 
ej.i.  fentit , hunc  motum  proprie  exerceri  ab 
Angelo  in  corpore  afiumpto  , §iuia  tantum  (inquit ) 
ef  ab  anima  , vt  matrice , non  informante  corpm  , & ideo 
poteji  etiam  ab  Angelo  vt  motore  fen.  Sed  reueta  pro- 
.prius  motus  hominis  .progrelliuus  non  fit  ab  ani- 
ma ,:nifi  vt  informante  corpus , quia  non  facit  il- 
lud, nifi  quatenuisivnum  membrum  per  aliud  mo- 
net , quod  ficere  non  poteft , nifi  membra  viuifi- 
caret.-  Quapropter  de  hoc  puntto  eadem  eft  rario, 
qu^  de  praicedeote.  Nam  quoad  fiibftantiam  mo-  £ 
tus  vere  faciunt  fenlibilcm  motum , qui  apparet,&: 
.materialiter  eiufdem  rationis  eft.  Nihilominus  ta- 
men fimpliciter  , & vere  non  eft  motus  progref- 
-fiuus-,  nec  vitalis,;  feu  animalis.  Nam  de  ratione 
talis'  motus :efti  vt  ab  appetitu  elicito  , c^  conlc- 
quenter  a.phantafia  procedat, & dirigatur,vt  Arift. 
■xizAitA . de  Anima , & quod  in  exeeutione  fiat  me- 
dia virtute  exiftente  in  membris  , & fpiritibus  ani- 
malibus. Conftai  autem  in  corpore  ab  Angelo  non 
elfe  hanc  virtutem  ; fed  motum  illum  omnino  ab 
cxtrinfeco'  fieri.,  , non  minus  quam  motus  lapidis. 


vel  cadaueris,.qu.od  pollet  Angelus  illo  modo  m.o- 
ucre..  Ima.tci.unfi  homineai  viuum  nolentem  ap- 
plicare virtutem  iuam  motiuam  , fed  potius  reli- 
Itentenj  Angelus  illo  modo  .moueat , vt  line  dtibio 
facere  pntelf,  talis.motusnon  erit  animalis,. nec  1 1- 
talis  , qiiiaprorfus  violentiis  cfi  , ab  extrinkco. 

Idemque  ead.cm;'atione  diccnduui  eft  .de  aliis,  mo- 
tibus vitalibus  , yel  animalibus  , qui  in  aliquibus 
partibus  animati  corporis,  (3e  praiiertim  hominis 
fiuiju  Huiuimodi-  eft  in  primis  aperire,  vel  claur 
dere  oculos-,  aut  manus  , aut-lcrihere,  aut  ridere, 
aut  refpirare.  Na. omnia  liarc  inatcria]itcr,&  quoad 
reales  motus  fieri- poliunt  ab  Augclo.incorpote  af- 
fumptb  3-nou  tamen  .Iccnndum.  illum  pecuiiaiiem 
modum,  quo  vnufcjuifque  .ex  his  motibus  cx  -^firt  Li- 
te animal  proced(i.t:,  qui  modus, , (yt  diximus ),  illis 
Uominibus  connQt-aturj  & ideo  non  polfunt  fimpli- 
ci.ter, tribui, eo.cppribus  ab  Aiigclis  a'fimnptis,magis 
quam  tribuerentur  ftatua^fiuKX^^s  fimilesin  e-aper 
artificium  (ipparpnt.fr.  fierent  i f-  ^ f ■ ; 

Vltimb  dicendum  eft  de  locutione,rquara  fi>lent  ^ 

Angeli  in  corporibus  allumptis  exercere,vt  ex  Seri-  cftlo- 
ptura  conilae;  imb  quoties  Angfli  corpora  infta^  catio. 
humanorum  aifuraunt, propter  hanc m.ax.ime  a<tlio- 
nem  id  faciunt , vt  patet  de  Gabtiele-Archaiigel.Q 
milfo  ad  B.  Virginem.  Circa  hoc  ergo  Alenf.i.  p,q.i 
35.».  4.  videtur  Angelo  tribueXie  prppi'iam  lociitiof 
nem  fe.nfibilein.  fmo  addic  noh  fol-um  perVorpus  Aichs  cani 
allumptum,  vel  pcr  iiillriimenca  fimilia  organis  lo- 
curionis  humanas  3 fed  etiam  linc  illis  loqui  polle, 
ficiit  locutus  eft  per  alinam  Bai.aam,  vel  per  nubem  ' i ' 
in  baptifmo  , vel  transfigurationeDomini.  Verun- 
tamen  eadem  eft  ratio  de  hac  acftione  , qu£  de,  ea:- 
teris  proxime  diclis.  Materialiter  enim  verum  eft 
polle  Angelum  in  acre,  vel  in  nube,  vel  in  corpore  fentit  Alc- 
allumpto  efficere  fonum  limilerndlli,  St  rhat.erialit  fis. 
ter  eiufdcm  rationis  cum  fono.^vocis,  quem  hq.mo 
loquendo  efficit , & quae  Alenfis  adduxit  expe.rien-  ,. 
tia  fatis  probat.  Et  ratio  eft.j  quia  talis  fonus  pej:  : 

motum  localem  fit,  & ideo  licet.mptus  fieabbxr  - 
trinleco  motore  3 fi  tamen  in  m.odo  pereutiend-ii 
feu  moucndi  aerem  eundem mod.tim  fefuet , idem 
fonus  refultabit.  Nihilominus  tamen- D..Thomas 
d.a-s-ad  4.  abfolute  dicit,  quod  Angeli: ptppnex^oft 
loquuntur  per  corpora  ailumpta.quod  etiam  habet  dht. 
Duran.  f«  2.  d//?.S.  ^,2.  ad  i.  Et  ratio  eft-fupraiam 
tacla  , quia  locutio  ablolute  , '&c  proprie  loquendo 
dicit  non  tantum  lubftantiam  foni',  fed  etiam  mor 
dum,  nimirum  , quod  fiat  immediate  per  propria 
organa  vitalia , &c  ex  modoife  phancaluc  -,  & cum 
incentione  aliquid  fignificandi , vt  ex^^doctrina  de 
Anima  conftat.Angeli  vero  licet  fonos  illos  fodant 
cum  intentione  'aliquid  fignificandi , non  tamen, 
per  vitalia  organa  ,-  nyc  mediante  phantafia  illos 

formant,&  ideo  non  propriHoqjuunturjfed  aliquid  ; 

fimile  locutioni  efficiunt.  Et  per  hoc  fufficientoi 
finem  fuum  confequuntur,  quia  illa:  qualeicuiique 
voces  ab  ipfis  formatae ,. non.  minus  quam  proprie 
humanae  voces  fignificant.  ^ 

CAPVT  XXXIX. 

Vtrum  Angeli  apmenies  .corpora , per  ea  po/~ 
fint  vera^  cf 

ra  efficere. 

\ * 

Hy£c  qua:ftio  generalis  elfe  poteft  dc  Angelis  r. 

tam  ptr  fe  operantibus  line  alljjinptis  coj:por 
ribus,quam  cum  illis.  Non  eniffi  plu&polludt  cutn 
corporibus  alfumptis,vel  per  illa  operari,  quam  fi- 
ne illis  per  fe  loquendo  , quia  corpus  aflumptum 
non  addit  Angelo  virtutem  agendi,  imb  quodam- 
modo 


'1 


Lih.^,^c <ty4ngelorum ^ottntid  ad aSiiones.tr /trifenntes efficienda 


naodo  coardiat  lUam  ; nam  muita  poterir  Angelus  A 


facere  per  fuim  voluntatem  j & potentiam  moti- 
uam  immediate  3 qux  per  corpus  alTumptum  tan- 


quam  per  inftrumentum  agere  non  potent,  vt  mo- 
nere c^ium  3 vel  internos  HominiS'  Humores , 


phantafmata  excitare  , & fimilia.  Dixi  autem  , per 
fe  locjuendo , nam  per  accidens  , id  eft  , per  modum 
applicantis  agens  ad  pailum,  interdum  poterit  An- 
gelus aliquam  actionem  per  corpus  airuraptii  exer- 
cere 3 quam  ilne  aiUimpto  corpore  non  polfet , vt 
' imprimere  fpeciem  vifui , aut  tadtui,  vel  motum  li- 

milem  progrefliuo  efficere , & fi  qute  alia;  fimrles 
fimt.  ^^ia  vero  frequentius  folent  Angeli,  prsfer- 
tim  mali , illos  effeitus  , qui  hominibus  mirabiles 
Videntur,  in  corporibus  alllimpris  facere  , ideo  in 
hunc  locum  quaeftionem  hanc  referuauimus.  Ni- 
hilominus tamen  de  tota  poteftate  Angeli  de  omni 
modo  operandi  eius  illam  expediemus.  Supponi- 
mus autem  ( quod  fiepe  monuimus ) hic  folum  elle 
fermonem  de  naturali  poteftate  Angeiimam  de  fu- 
pernaturali  infra  didturi  fumus.  Vnde  quia  fuper- 
naturalis  poteftas  ( vt  credimus  ) folis  fanftis  An- 
gelis conceditur;  ideo  de  malis  prarcipue  folet  ha;c 
quaeftio  tradari  , qui  fola  poteftate  naturali  ope- 
rantur. De  hac  vero  poteftate , & adione  multa  di- 
xi intom.iJe  Relig.  tra^l,^.  lib.t.  de  fupeyftitiom,  cap.14. 
1$.&  16.  qnx  hic  repetenda  efle  noncenfeo.  Et 
ideo  breuilllme  hic  rem  perftringam  ad  huius  li- 
bri complementum  nonnihil  addendo. 

X.  Duo  igitur  defiderari  polfunt  ad  huius  capitis 
Pr^fentis  refolutionem.Vnum  eft  an  pollint  Angeli  vera  mi- 
cap.pundtu  facere.  Aliud  eft,  an  ea  qu2  facere  viden- 

^oi^ntne  opera,  qualia  apparent,efto  non 

Angeli  mi-  fint  vdra  miracula.  Primum  pundum  tradat  D. 
racula  cf-  Thomas  i.  p.  ^.110.  art.i.  & fimpliciter  refpondet 
ficcre.  polle  Angelos  facere  miracula : addit  vero  de- 

clarationem , & limitationem , fcilicef , virtute  pro- 
Eius  refo-  indicans  virtute  diuina  pofte  illa  facere.  Pro- 
lucio  , & bat  autem  alfertionem  , quia  de  ratione  veri  mira- 
ptobatio  cx  culi  eft , quod  fit  prteter  ordine  totius  ilaturae  crea- 
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tx : Angelus  autem  non  poteft  facere  aliquid,  prae- 
ter totum  ordinem  naturiE  creatx,!!  virtute  propria 
operatur , quia  propria  eius  virtus  creata  eft.  Ean- 
dem dodrinam  repetit  ij.i  14.  <«.4.  & addit  fi  mira- 
culum large  fumatur  pro  opere  quod  facultatem 
humanam , confiderationem  excedit , dtemones 
pofte  facere  miracula  , quia  polfunt  aliqua  opera 
facere , qux  & facultatem  , & cognitionem  homi- 
num excedunt.  Iddnque repetit  }.comr.  Gent.cap. 
loz.  103.  concordat  Alenf.  t.p,  43.  Bo- 

nauent.  & alij  Scholaftici  >«  1.  dtjl.j,  & ita  refolu- 
tio  hsec  in  Theologia  certa  cenfetur , & fumitur  ex 
Patribus  ftatim  citandis. 

Solum  poteft  dubitari , quia  inxta  rationem  D. 
Thomae  videtur  hxc  qusftio , aut  efte  de  nomine, 
aut  in  illa  ratione  peti  principium.  Quia  fi  in  ea 
fupponatur,foliim  illud  opus  elfe  miraculum,qu6d 
omnem  virtutem  creatam  excedit , fuperfluum  eft 
quaerere , vtrum  Angelus  pollit  facere  miracula, 
quia  virtus  cuiuflibet  Angeli  creata  eft,  vt  iam  fup- 
ponitur  , & nulla  potentia  propria  virtute  operans 
poteft  lupra  fuam  virtutem  agere , quia  in  hoc  re- 
pugnantia inuoluitur ; ergo  vt  quaeftio  locum  ha- 
beat non  debet  miraculum  ita  definiri , vt  virtus 
creata  in  eius  definitione  ponatui.Erit  ergo  fimpli- 
citer verum  miraculum,  quidquid  fit  in  mudo  prae- 
ter confueeum  ordinem  naturae, vel  quod  fit  in  cor- 
poribus fupra  totum  ordinem  naturae  corporc.e: 
Angeli  aptem  polfunt  multa  opera  facere  fupra  to- 
tum ordinem  natura  corporea:,  vt  D.Thomas  fate- 
tnvd.e}.!  ic.a.  4.ad4.Et  dsemones  fa’pe  non  tantum 
apparenter, fed  vere  talia  opera  faciunt,vt  thidem  ad 


D 


3 in  art.^.q.  1 1 4.  fatetur  cum  Auguftino  3 .de  Tri». 
cap.8,^liy.Si-6iU4tj}.<j.y^.{y  zo. de Ctuit.cap. iS.  Ergo 
fimpliciter  loquendo  poterunt  facere  miracula. 

Quud  fi  quis  nihilominus  contendat  hsc  non 
elfe  vocanda  miracula , videtur  elfe  contentio  de 


Auj. 


4* 

Gonfitnn. 


fola  figniheatione  nominis  miraculi.  Et  confirma-  turptin» 


tur  primi  , quianon  omnia  miracula  funt  squalia,  <!if. 
vt  idem  D.Thom.  docet  in  eadem  i.p.cj.  ioj.a.8,  vbi 


fatetur  opus  fubits  fani  tatis  fine  curatione , vel 
fubita;  pluuiae  pra:ter  ordinem  caufarum  naturalia 
elfe  vera  miracula  : h^c  autem  vere  polfunt  Ange- 
li facere,&  a dxmonibus  interdum  fiunt  per  artem 
magicam  ; ergo  polfiint  faltem  facere  aliqua  mira- 
cula , licet  non  pollint  omnia.  Tandem  confirma-  Cofiimjta 
tur , qpia  alias  Angeli  boni , nullo  modo  etiam  vt 
miniftri  Dei  polfent  facere  miracula  : confequens 
autem  aperte  falfum  eft,  Sc  contra  eundem  D.Tho-  njim, 
mam  in  dido  priori  art.^.ad  i.  & Greg6riuin,quem 
allegat  in  hom.^^.in  Euang.  dicentem  , quendam  or- 
dinem Angelorum 'landorum  dici  virtutum  , quia 
figna  , & miracula  per  eos  fiunt.  Et  idem  fupponit 
Aug. /<^.io.  de  Ciuit.  cap.S.  11,  15.  ^ 16.  ergo  non 
rede  ita  reftringitur  nomen,  vel  ratio  miraculi. 
Probatur  illatio  , quia  quacunque  ratione  opus  fiat 
ab  Angelo,  eo  ipfo  non  omnino  excedit  virtutem 
creatam. 

Nihilominus  communis  dodrina  Theologorum  f 
vera  eft,  & folida  ratione  fubfiftitj  n5  folum  quoad  1**^ 
propriam  nominis  ligmncationem , led  etia  quoad  nctm. 
rem  ipfam.Nam  in  primis  quod  in  rcipfa  principa- 
liter intenditur  , eft  folum  Deum  pofie  ita  fupra 
ordinem  natura:  operari , vt  fufficiens  ratio  fadi,fit 
voluntas  facientis  , vt  de  mirabilibus  Dei  operibus 
Auguftinus  dixit  ad  Foiufian.  & indicat  lib.6,  xu^. 

Genef.ad  litt.cap.  1 3 . Et  in  hoc  fenfu  veriffime , & re-  Piobm 
dillime  dicitur  Angelos  non  pofte  facere  miracula, 

& ratio  facile  redditur  ex  fupradidis,qu6d  materia 
non  obedit  Angelo  ad  nutum.  Item  ex  eo , quod 
potentia  Angeli  finita  eft,  ad  facienda  autem  opera 
quacunque  ex  fola  voluntate  , & poteftate  facien- 
tis, requiritur  infinita,  & omnipotens  virtus.  Irem 
quia  Angelus  non  eft  principalis  audor  alicuius 
iiatur^E  creatte,quia  non  poteft  illam  ex  nihilo  con- 
dere. Ideoque  non  habet  plenum  dominium  in  il- 
lam vt  pofTit  illam  ad  nutum  fu^  voluntatis  immu- 
tare. 

Hinc  rede  poteft  confirmari  hxc  veritas  ex  illo 
Pfalm.7 1 . Benedici Dominni  Dem  Ifrael,  i^ui  facit  mi- 
rabilia  folm\  8c  Pfal.i  35.  Cpui  facit  mirabilia  magna  fi- 
Im.  vbi  in  primis  notanda  eft  particula , folm , po- 
fita  enim  eft  ad  excludendam  omnem  caufam  crea- 
tam , quia  vera,  Sc  propria  mirabilia  a folo  creato- 
re fieri  poftunt;fic  enim  explicuit  illam  particulam, 
fil  Auguftinus  in  diPio  Pfalmo  155.  quanuis  illa 
mirabilia  magna  referat  ad  diuina  opera  , quje  in 
fequentibus  verficulis  narrantur.  Veruntamen  in-  . 
ter  ea  non  folum  opera  creationis,  fed  etiam  mira- 
culofa,  & extraordinaria  opera  prouidentiat  diui- 
nx  , pr^fertim  a verficulo  i o.  continentur.  Vnde 
D.Bafilius  notat , multa  thi  miracula  poni , vt^otequod 
^ faciat , ^ miranda  , ac  magna,  ^ quod  folm  faciat, 

& Theodoretus  aduertit , miraculorum  editiones  ,qui^  ‘ 
d fanBis  fiunt , diuinas  ejfe  ^ ideo  regium  Vatem  iure 
dicere  folum  Deum  maximorum  miraculorum  opificem  ejfe. 

Ne  vero  quis  audeat  dicere  Deum  folum  elfe  ene- 
dorem  magnorum  miraculorum;  minora  vero  mi- 
racula ab  aliis  polfe  fieri ; ideo  in  alio  Pfalmo  71. 
dixit  abfolutc  , §iui  facit  mirabilia  filus.  VbiAugu- 
ftinus  eandem  fententiam  habet, dicens  , Ipfi  ficd 
mirabilia  filus,  quoniam  quicumque  faciunu,  ipfi  m eis  ope- 
ratur. 
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Atque  ita  ex  vtroque  loco  vnum  cum  alio  con-  7. 

iungendo, 
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iiingcndo,  iiccbir  nobi,<,  tolligere  illa  tantum  vere, 
limplicitcr  ccnlcnda  elU’  mirabilia  , qu.c  magna 
funtj  <Sc  a iolo  Deo  licti  poliunt.  Vnde  optime 
Chtyfoll.  in  dicdo  Pfal.i  35..  Dho  , inquit,  fomt , cju<t 
fant  eximta  , ^ ejuod  facit,  dr  quod  JoluP faciat, atcjue  adeo 
trta,  cp"  e^aatmr,  nempe  (juod  mt/aada , (fr  <juod  magna 
miracula  facit.  Hac  autem  diEla  fum , vt  inter  eum,  4<o- 
rnones  ojiendereturdijerimen,  ^ dtfiinEito,  Q^em  ibr  imi- 
tatus Gencbr.  rccle  exiftimat  particulam, /o/r^  , ad- 
ditam elfe  ad  excludenda  mirabilia  Macorum  , & 
aaemoniim  , qua;  reuera  mirabilia  non  llint , quia 
vel  funt  vana,  dc  imaginaria,  vel  naturalem  caulam 
habent.,  licet  vulgo  latentem  , & occultam.  Pro- 
pria autem  mirabilia  funt  , qua:  per  naturales  cau- 
las licri  non  polFunt.  Propter  quod  etiam  Pfal.jG. 
idem  Propheta  interrogat.  Gpuii  Deu.  magma , ficitl 
Deta  tiofierl  refpondet.  Tu  es  Desa  ,<jui  facis  mirahtUa, 
docens  hoc  elPe  proprium  Dei  magni,  & veri.Qua- 
uis  ibi  etiam  Auguftinus  legat,  Ggui  facis  mirabilia  for 
Ita.  Theodor.  verb,&  Bafiiius  quanuis  in  textu  ;par- 
ticulam,  non  ponant,  in  fcholio  dicunt , Sol/a 
enim  vt  volueris  miracula  edis,  [tu.  operaris. 

Ex  quibus  ornnibus  fatis  conflat  merito  a D. 
Thoma,  '&  a Theologis  didlum  efle  fola  illa  o.pera 
e(fe  vera , & propria  miracula  , qua:  pricter  natu'- 
ram,&  virtutem  propriam  caufarum  creataru  fiunt; 
feu  qua;  fiunt  alio  modo  quam  res  ex  natura  fua 
nat.t  funt  fieri.  Imb  vitra  hoc  necellarium  eft  ad 
propriam  vocis  fignificationem , vt  talis  operatio 


centem  materiam , quia. ex  nihilo  nih.iJ.fae^i».l:’of 
liint-Dcmde  ipfa  matcria.npii  fis  ad  nutum  obedit^, 
1^*tiam  diximus  cum.AiigifA.^ . de  Trimt-.cap.S.yn- 
de  loliim  pp/lunt  materiam  tranlmutaije  lecunduiji 
aliquam  naturalem  cajucirntem  ; non  vero,  fecun- 
dum potentiam,  obedientialcm.  Ac  de.nique-hanc 
ipfam.  t.ranlra.uiatiqncm  , li  lit  ad  formam  pra;ter 
motum  localem  facere  i'ionpp.lIunt  per  fe-,  6od,tm 
virtute  , fed.  tamum  appligamio  agens  ^ quod  vii'r 
tutem  habeat  naturalem  aditalem  formam  introdu- 
cedam;  ergo  nullum  verum  miraculum  facere  polv 
funt.  Addit  vero  D.  I hornas  y.  £T<;«tri  cap.id^,. 
in  fin.  etiam  polle  Angelum  vti  corpore,  vt  inUru? 
mento  ad  eftcctus  aliquos  producendos.  Ex  quo 
B ( vt  ait)iplum  corpus  viruitem.. aliquam  forcitru 
ad  aliquid  maius  operandi.uTr,vt-inllrumentum£uh,- 
flaiHia;  1'piritualis,  Et  hoc,  inquit,  r/tagis  aofedtt  ad  rst- 
tionern  miraculi.  Fateor  tamen  hhfic-  pofteriorem  mr>- 
dum  dilhcillime  intelligi,  quia  Angelus  uullan\in-  . 
llrumentariam  virtutem  poceft  .corpori  imprimeac, 
vt  fupra  ollendi.  Et  ideo  multo  probabilhis  ceh- 
feo  , loliuT)  polfe  ad  hos  effcclus  o.pgi.ari  applieando 
acHua  paffiuis.  Et  fic  melius  conuincitur,  dc:  de- 
claratur allertio.  Quia  opus  dsmonis , quod  mira- 
bile hominibus  videtur  , aut  eft  phantafticum  > .Ar 
apparens- tantiim;  &tunc  clarum  eft  non  eile  anic^t^ 
culum , aut  eft  verum  , ira  vt  effedtus  reuera  fic;ia^  - 
lis  res , qualis  apparet , & tunc  fi  res  attente  infpi- 
ciatur,  nihil  eft  in  ea.mirabile,  nifi  extraordinarius 
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non  folum  prjcter  ordinarias  caufas  naturales  fiat;  C corporum  concurfus,  vel  fubita  plurium  caufaturp 


fed  etiam  raro  fiat.  Qma  non.funt  mira  , nili  qua: 
funt  rara;  vt  notauit  Auguft.ai.  de  Ctuit.  iap.Z. 
■Qma  non  excitant  in  adrafrationem , nili  qu.T  ra- 
ra lunt  : mira  autem  dicuntur,  qua;  ad  admirati o-f 
nem  excitant , <5c  de  ratione  miraculi , ( vi  nominis 
fpe(ftata),eft , vt  jtdmirabile  fit  , ita  vt  in  admirar 
tionem  rapiat.  E contrario  vero  non  fuffiicitad  ve- 
rum miraculum , quod  opus  fit  rarum  , & ideo  mi- 
rabile videatur;fi  in  reipla  reuera, non  fiat  line  con- 
curfu , feu  congregatione  lufficicntium  caufarum 
naturalium  , quia  tunc  admiratio  non  ex  magnitu- 
dine operis , fed  cx  ignorantia  nafeitur : merito  er- 
go ad  veritatem  miraculi  primum  omnium  veritas 
operis  fuperantis  propriam  virtutem  creatam  po.- 
ftulatur.  Et  hoc  aperte  lignificauit  ^riptura  in  lo- 
cis allegatis, idque  explicuit  D.Thomas  \.p.  cj.ic^. 
4.7.  ex  didta  vocis  etymologia.  Nam  miraculum  ab 
admiratione  didfum  eft  : admiratio  autem  oritur, 
quando  vifo  eftedfu  caiifa  eft  pcculta.  Duobus  au- 
tem modis  contingit  caufameffe  occultam,  fcilicet 
per  accidens,  &:  per  fe.  Per  accidens  voco, quando 
non  excedit  naturales  caufas;  fed. ex  defed:u,&:  im- 
perfedVione  videntis  effedfum  , & ignorantis  cau- 
fam  prouenit , vt  miretur.  Per  fe  autem  occultam 
voco , qus  ita  excedit  naturales  caufas , vt  per  fe 
etiam  fuperet  naturalem  cognitionem  intelledus 
creati.  Huiufmodi  vero  caufa  propria  eft  folus 
Deus,prirfertim  ,v,t  operans,  fupra  omnes  natura:  le- 
ges , & prster  modum  connaturalcm  efFcclui  pro- 
dudto.  Et  proprerea  admiratio  proueniens  ex  priori 
ignorantia  non  fufficit  ad  abfolutam  ratioitem  mi- 
raculi, fed  folum  fecundum  quid,  vel  quoad  nos,vt 
loquitur  D.Thomas  dftlacj.iio.  a.a,.  Derationeer- 
go  miraculi  crit,vt  caufa  effeiftus  lit  per  fc  occulta, 
quia  tunc  reuera  opus  eft  admiratione  plenum, 
quod  nomen  miraculi  importat. 

Ex  quibus  tandem  refte  concluditur  alfcrtio  in- 
tenta, nimirum  non  poife  Angelos  virtute  propria 
vera  miracula  facere.  Probatur  ex  fupra  didtis  de 
illorum  potentia  adiua  ad  extra,  quia  nihil  poftimt 
facere  fine  ■interuentu  , & apparatu  nacutalium 
caufimirn.  Qmain  primis  femper requirunt  pra;ia- 


applicatiochoc  autem  cum  in  folo  motu  locali  ,■  vgl 
eius  velocitate  confiftat,non  poteft  verum  mjiacu^ 

Ium  exiftimari.  Denique,  vera  miracula  funt.figij)i 
diuina;  omnipotentis,  & ideo  in  tcftimonium  dii^ 
uins  fidei  maximbficri  fole|>t;  ergo  non  poflunt  ab 
Angelo  virtute  naturali  fieri., 

Ad  diflieultatem  ergo  in  principio  pofita  refp.ohf 
detur , nec  in  ratffone  D.Thoms  peti  principium,  Refpondc- 
neque  de  fola  fignificatiorle  vocis  moueri  qua  fticrt  dif- 

ncm.  Sed  in  primis  veram-iationem  miraculi  exr 
plicari,  vel  ab  cifeclu,  quia  debet  elfe  tale  opus  , vt 
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abfolutc  , 8c  per  fe  admir.ationem  ingerat , non  cx 
hominum  ignorantia,  fed  Cx  ftatura  fua,quiahabet 
caufam  per  fe  occultam,  & quia  ex  hoc  cffe(£tu  nor 
men  impohtum  eft,  ideo  meritp  expeditiir.vocisfi-- 
gnificario.,;&  .etymologia,  fuitipta  ex  vfu  vocjs*m 
Scriptura,  &£  Patribus  fundato.y.el  etiam  vera  ratio 
miraculi  ex  ipfa  qualitate  opesis^&  ex  comparatio- 
ne ad  cius  caufas  expenditur : nam-  fi  opus  fit  e.x  na^  . , ■ 
ruralibus  caulis  , non  eft  cur^miraculoium  cenfl-ah 
tur.  Vnde  recle  concluditurvde  ration.e  miraculi  ef-^ 
fe,  vt  fit  fupra  virtutem' omnium  caufarum  natura- 
lium. In  quo  etiam  confideraudum  eft  in  ptsfcncL  Dc  r.ii!one 
fermonem  eile  de  operibus  feufibilibus,qus  homi-i  miraculi 
nibus  miraculofa  apparent  yde  quibus  concedi  po-  ‘1'^“^* 
tcft,  & debet,  Yt  fint  veramiractila,necefiariUnvdc 
fufficiens  elfe,vt  fuperent  omnem  naturalem  virtu- 
tem caufarum  naturalium  vifibilium  , & corpora-, 
lium.  Quia  hinc  euidenter  concluditur  etiam  clIc 
fupra  omnem  virtutem  angelicam , cum  hsc  nou 
poffit,nili  applicando  naturaleSjiSreorpcrreas.caufas 
aefiuas  pafiiuis,huiufmodi  effeOfus  fenfibil«s  dftrce- 
rc.Vndc  cum  Aiig.  & D.Th.  dicunt  polfe  dsmonex  Au^nsJ. 
cfScere  aliquos  etfecftiis  fupra  totum  ordinem  na-  D.Thom. 
turs  corpores  ; non  intclligunt  fupra  totam  virtu- 
tem naturs  corpores  ; fed  per  crdinem , intelligimt 
illam  applicationem  , A:  conciir.fum  corporalium 
caufarum , qui  per  communem  curfum  naturalium 
a"entiiim  cueniret,fi  ab  Ancrcli&non  iiv.murarctur. 

Cum  autem  hsc  immutatio  per  folum  rnoruin  lo- 
calem fieri  poffit,  ad  veritatem  iniractili  non  fiifti- 
cir,  vt  explicatum  eft. 
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3^4  Lib.^.De  iAngelorumfotentiO.  ad  aUionti  tranfeuntes  efficiendas. 

Ad  primam  confirmationem  cocedo  non  omnia  A efficere.  Hoc  fupra  probatum  eft.Quia  vero  poteft 


-miracula  vera , eile  squalia  liraplicicer,  quia  quae- 
dam lunt  nobiliora  aliis , vel  6x  parte  effeblus , vel 
parte  modi.  Nihilominus  tamen  in  hoc  omnia 
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conueniuntj  & quandam  aequalitatem  j feu  vniuo- 
cationem  habentjqubd  omnia  funt  fupra  totum  or- 
dinem caularum  naturalium , & fupra  naturalem 
capacitatem  materiae  , vel  faltem  fupra  connatura- 
lem  modum , quo  talis  effedtus  per  le  fieri  poftulat. 
Vndc  fubita  fanitas,  li  tantum  fiat  per  velocem  ap- 
plicationem caufarum  naturalium , non  erit  vere 
iriiraculofa;  fi  tamen  fiat  per  folam  efficaciarn  fupe- 
rioris  caufe  , vel  per  folum  imperium,  vel  li  lana- 
rio tam  fubita  fit , vt  caufe  naturales  , etiam  fuffi- 
cienter  applicata  non  fufficiant  virtute  naturali 
tam  fubitb  materiam  difponere  , tunc  fanitas  erit  B 
vere  miraculofa.  Idemque  dicendum  ell  de  fubita 
pluuia,&  aliis  firailibus  operibus. 

Ad  fcran.  Ad  fecundam  confirmationem  negatur  fequela: 
da  confit-  nam,vt  fupra  ex  Aug.&Theo.  retuli,miracula  San- 
tforum  diuina  funt , & qux  ipfi  faciunt , Deus  per 
eos  facit.  Declarat  autem  hoc  D.  Thomas  in  dida 
folutione  ad  i . quia  boni  Angeli  dicuntur  miracu- 
la facere  , vel  quia  ad  illorum  defiderium  Deus  illa 
facit,  vel  quia  aliquod  minifterium  exhibent  in 
fandos^mi-  niiraculis,  qu$  fiunt,vel  colligendo  pulueres  in  re- 
racula  ope-  furredione,  vel  aliquid  huiulmodi  agendo.  Verun- 
tetur.  rame  addere  oportet  etiam  polle  Deum  facere  mi- 
raculum per  creaturam  vere,  ic  phyfice  efficientem 
ipfum  miraculofum  opus  , lanquam  inftrumentum 
Dei,  vt  de  humanitate  Chrifti  Domini  cu  D.Tho-  C 
ma,  tiufque  fchola  diximus  in  i .tom.  3 .p.ad  1 3 .eiw. 
Qma  vero  hic  modus  operandi  aliis  fandis  regula- 
riter non  conceditur  , eo  quod  omnis  fupernatura- 
lis,  & non  neceflarius,  & alioqui peculiaris  ratio 
perlbnalis  dignitatis  Ghrifti  in  aliis  non  inuenitur, 
ideo  D.Th.  dida  folutione  illum  prxtermifit.  Ve- 
runtamen  etiam  hic  modus  non  repugnat  alfertio- 
ni,quia  foliim  pofita.eft  de  Angehs  propria , & na- 
turali virtute  operantibus.  Si  autem  aliquado  Deus 
vtatur  Angelo , vt  inftrumento  pbyfico  ad  aliquod 
miraculum , iam  non  operatur  per  naturalem  po- 
tentiam , fed  per  obedientialem  ; & in  illo  Deus 
principaliter  operatur.  Vnde  etiam  tunc  habet  lo- 
cum ratio  Auguftini,  & Theodoreti,  quod  illa  ope- 
ratio fimpliciter  eft  diuina , & omnem  virtutem  D 
creatam  fecundum  fe  fpedatamfuperat. 

Statim  vero  occurrebat  tradandum  fecundum, 
pundum  fupra  pfopofirum , quod  de  poffibili , &: 
de  fado  verlari  poteft,  fcilicet  efto  non  poffit  An- 
prrfentis  c.  gelus  naturaH-virtutd  Vera  miracula  facere  , an  fal- 

bioartitum*  ^ rt^  r -n  t t . .t  . 

tem  poiiit  veras  res  racere  ill-o  modo  hominibus  ica 
mirabilijVt  refpedu  eorum  miraculum  dicatur,  feu 
reputetur.  Et  fi  Angelus  malus  hanc  habet  potefla- 
tem  , an  de  fado  illa  vtatur  , & veros  effedus  illo 
modo  ficiar.  Sed  hanc  materiam  iam  infuperiori- 
bus  attigi , & illam  ex  profelfo  tradaui  lih.i.  de  fu- 
perf}itione , cap.  \ 4.  vfiue  ad  1 6.  Et  ideo  in  prafenti 
folam  vtriufque  dubij  refolutionem  per  compen- 
dium attingam. 

13.  In  priori  ergo  parte  de  poffibili  dicendum  efi,  £ 

Vera  refo-  Angelum  virtute  naturali,  non  poife fua  propria 

latio  prio-  virtuce,&:  tanquam  caufa  ner  fc  hinufmodi  effedus 
ns  partis.  * 
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applicare  adiua  palfiuis  per  motum  localem  , ^ 
confequenter  potell  corpora  diuidere,  conterere, 
quodammodo  mifeere,  ideo  tanquam  caufa  per  ac- 
cidens,feu  per  modum  periti  artificis  poteft  aliquos 
veros  effedus  ex  imperfedioribus  efficere , non  ta- 
men omnes  , feu  perfediores.  Haec  eft  dodrinaD. 
Thomae  in  citatis  locis  fumpta  ex  Au^.}.  de  Tnnh. 
cap.S.  0.  ^ 2.0.  de Cimt,  cap.  1 8.  Et  ratio  vtriufque 
partis  in  fuperioribus  tada  eft,  nimirum,  qubd  ali- 
quiE  res  funt  adeo  imperfeda:,vt  per  contingentem 
concurfum  plurium  rerum , feu  caufarum  inferio- 
rum, fimul  cum  influxu  caeli  facile  generentur;  da- 
mon  autem  optime  nouit , & virtutes  inferiorum 
rerum  , & opportunitatem  coniungendi  illas  fub 
accommodata  caeli  influentia  ; & ideo  poteft  elTe 
caufa , vt  tales  effedus  vere,  & realiter  fiant.  Alia 
vero  funt  res  perfediores,  qua  cx  natura  fua  deter- 
minant fibi  certum  modum  produdionis  a propria, 
ac  definita  caufa,  & per  fe;  & hos  effedus  non  po- 
teft damon  vere  facere,quia  non  poteft  femper  ap- 
plicare huiiifinodi  caufam , vt  in  animalibus  perfe- 
■diSjS?  fimilibus  rebus  notum  eft. 

In  fecunda  vero  parte  de  fado  5 foluni  de  rebus 
pofterioris  generis  poteft  generalis  regula  negatiua 
tradi,fcilicet  huiufmodi  res , quando  a damonibus 
fieri  apparent,  non  elfe  veras,  fed  phantafticas.Pro- 
batur  , quia  vbi  poteftas  deeft  , non  poteft  effedus 
elfe  verus : damon  autem  folum  operatur  virtute 
naturali,  qua  ad  hoc  non  extenditur,vt  didumeft; 
8c  ideo  de  folis  damonibus  locutus  fum , quia  An- 
geli boni  poflhnt  operari  virtute  diuina,  & ideo  in 
eis  non  eft  tam  infallibilis  hac  regula,  quanuis  or- 
dinarie vera  elfe  videatur.  Quia  non  funt  multipli- 
canda adiones  fupernaturales  fine  neceflitate ; an 
vero  in  aliquo  particulari  cafu  aliud  contingat,  ex 
aliis  effedibus,  aut  fignis,  vel  etiam  teftimoniis  de- 
duccndum,autconiedandum  eft.Er  eadem  ratione 
de  priori  genere  rerum  imperfedarum  non  poteft 
generalis  regula  tradi , nam  hoc  pendet  ex  libera 
voluntate  damonis,  & permiffione,  de  quibus  no- 
bis non  conftat.  Et  ideo  folum  dicere  pofTumus, 
quantum  ex  effedibus,&  experietiis  colligi  poteft, 
damones  nunc  vno,nunc  alio  modo  operari,prout 
permittitur , ad  maiorem  perniciem  hominum, 
vel  Dei  iniuriam  accommodatum  elTe  iudicat.  Ali- 
quafido  ergo  veras  res  oftendit,  offert , aut  donat, 
quas  tame  i^fomon  facit  etiam  illo  artificibfij  mo- 
do, fed  ab  vno  loco  in  alium  transfert,  vt  facile  po- 
teft , non  folum  in  rebus  imperfedis  , fed  etiam  in 
perfedioribus.  Aliquando  & profert , & facit  hu- 
iufmodi  effedus  veros  modo  illo  ignorantibus  mi- 
rabili , re  tamen  vera  folurh  artificiofivVc  explica- 
tum eft  , & hoc  obferuat , quando  tales-rcs,fi  vera 
fint , magis  poifunt  hominibus  nocere.  Interdum 
vero  folum  res  apparentes , & fidas  prasfentat , vel 
facit,etiamfi  tales'fint,vt  vel  eas  poffit  veras  effice- 
re , vel  aliunde  adducere,  non  tamen  vult,  ne  fi  ve- 
zx  fint  in  aliquam  hominis  vtilitatem  corporalem, 
vej  temporalem  redundent.  Qiw:  omnia  in  locis 
allegatis,  prae fertim  in  difio  C4^.i6.fundaui,&  fiifius 
explicaui.Et  ideo  de  naturali  poteftate  Angelorum 
hxc  in  pxasfenci  dixilEc  fufficiat. 
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P R uE  P A T I O. 
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N praecedentibus  libris  de  Tolis  his , quse  ad  puram  naturam  Angelorum  perti^ 
nentjConfiderauimus,  iam  de  gratia , quas  naturas  fuperadditur , libris  totidem 
agemus.  Et  quia  contrariorum  eadem  eft  fcientia , &:  peccatum  gratise  maxi- 
me opponitur, ideo  iimul  de  peccato  Angelorum  dicendum  eft.  V terque  vero 
ftatus  tam  gratise,  quam  peccati  viam  & terminum  continet , id  eft , prasmium 
autpcenam.Supponimus  enim  nunc  Angelos  aliquando  fuifte, non  videntes  Deum,&  illum 
ftatum  vix  appellamus,  in  quo  vel  gratiam  vel  peccatum  Habere  potuerunt.  Vnde  in  quatu- 
or alios  libros  dodrinam  partiemur.  feu  potius  quintus  in  ordine  ad  prascedentes,crit 

de  ftatu  vi«  Angelorum.  Sextus  de  Beatitudine , acminifteriis  bonbrum.  Septimus  dc 
lis  Angelis,corumque  lapTu,  & culpa.  O^auus  de  eorum  pcena,&  bello,quod  contra  Deum, 
&:  homines  gerunt.  Quod  vero  ad  gratiam  fpedat  Teiendum  eft , tam  gratiam , quam  glo- 
riam Angelis, & hominibus  clTe  communem  ; & in  his, quas  per  Te  illi  conueniunt , eiufdem 
rationis  efTeiii  vtrifque,vt  mox  videbimus : ideoque  omnia,  qu:e  de  vifione  beata,  & de  gra- 
tia Sc  auxiliis  eius , ac  merito  aliis  locis  tradantur , in  Angelos  etiam  cum  proportione 
conueniunt.  Et  ideo  hasc  non  funt  repetenda , nec  difputanda  in  prtefenti , Tcd  tantum  fup- 
ponenda , 5c  inftnuanda.  Quia  vero  gratia  accommodatur  naturse,  aliquas  conditioncs,vel 
cireunftancias  in  Angelis  habet , quas  hoc  in  loco  prascipue  tradandas  Tunt. 
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ELENCHVS  LIBRI  Q_V  I N T l 

ttugrAtUit^  merith  quem  in  yta  tam JanS^t  Angeli, quam  reltqui  habuerunt. 

Continens  capita  ii. 

'^~TTr)im  Angelis  gritti‘t  fuerit  necejfarta  tempo/e 
V ■ I I.  Vtrum  Ar.gek  fuerint  creati  in  H at ti  gloria. , ita  vt  in  injhnti  creationis 
beati  fuerint  confummata  heatitudine  fupernatmali. 

An  omnes  Angeli  fuerint  aliquando  in  via.  in  fatu  gratia,& fanShtatis. 

Vtrum  Angeli  omnes  in  primo  infanti  fua  creationis  gratiam  finciif catam  acce- 
perint. 

Vtrum  Angeli  in  via  habuerint  cognitionem  T>ei  fupernaturalem,^ per  fe  infufam, 

^^a  myferiaf dei  cognouerint  Angeli  invia  fou  quos  f dei  articules  expUcne  credi- 
derint.  , ^ , 

Vtrum  Angeli  in  primo  infanti  creationis , S"  'uia  non  folum  gratiam  habitualem  re- 
ceperint fed  etiam  aifus  gratus,  liberos  elicuerint. 

' Vtrum  Angeli  fuerint  faniiif cati  per  propriam  dijpoftionem. 

Corollaria  ex  pr ace  denti  doflrina^quibm  gratia , (f  meritum  Angelorum  in  primo  in- 
fanti mtgis  explicatur. 

Vtrum  Angeli  in  primo  infanti  ineequalem  gratiam  cum  proportione  ad  naturam 
deceperint. 

Vtrum  Angeli fanBl  in  fecunda  mora^feu  infanti  viatores  fuerint , ^ augmentum 
gratU.^(jr  glorU  meruerint , per  quos  a6lus  .^quibufve  auxiliis  id  fecerint , fv 

• in  fatu  gratis  per feuerauerint. 

Vtrum  omnes  Angeli , qui  in  fecundo  initanti  ad  Deum  conuerf funt , ex  feciali  Dei 
dono  vfque  ad  f nem  vis  in  gratia  perfeuerauerint. 
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T)  E S T A T y GRATIA  ET  M E R I T ly  E M 

m T//4  omnes  Angeli  habuerunt. 

C'APVT  PRIMVM. 


Ftrum  Angelis  gratU  fuerit  necejfaria  tempore  vU. 


I. 
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V B I V M hoc  ad.  quasftio- 
nem,an  gratia  fuerit  irt  An- 
gelis/pectat,  & eft  aliarum 
fundamentum,  quia  in  Dei 
operibus  nihil  ht  friiftra, 
ideoque  nec  otiose  gratiam 
addit  naturas.  Quare  gene- 
rarim de  gratia  feribendo, 
in  libro  primo  &:  lecundo  rem  hanc  profequuri 
fumus.  Hic  autem  breui  rem  expediemus.  Primo 
igitur  fciendum  nomine  gratiiE  hoc  loco  lignifi- 
cari  omne  donum  a Deo  datum  ad  recte  operan- 
dum,quod  nec  per  creationem  fit,  nec  ex  vi  folius 
creationis  natura;  debitum  eft : & ita  neque  natu- 
ram ipfam  , neque  voluntatem  , aut  intellectura, 
nec  libertatem,  nec  cocuiTum  Dei  generalem,  fub 
nomine  gratia  coprehendiinus. Ideoque  licet  hxc 
bona  fuerint  neceiraria  Angelis,eademque  habue- 
rint ex  liberali  dono  ac  beneficio  Dei ; nihilomi- 
nus ratione  illorum  non  dicemus  fuille  illis  gratia 
neceilariam:  fed  qua;ftio  eft,anpra;ter  hic  omnia, 
ad  bene  beate'que  viuendu,  alia  gratuita  Dei  dona 
cis  fuerint  necelfaria. 

Secundo  aduertendiimeft,naturam  angelicam, 
ficut  & humana,  capacem  efle  fupernaturalis  bea- 
titudinis,  quam  fuis  viribus  naturalibus  obtinere 
non  poteft.  Hoc  omnino  certu  eft,quia  Angeli  vi- 
fionis  Dei  capaces  funt,  nam  ex  Scriptura  conftat 
videre  illum,vifio  aute  Dei  omni  intellectui  crea- 
to eft  fupernaturaliSjVt  in  pricedenti  tomo  eft  o- 
.ftenfum.  Vnde  fit,  duos  fines  vltimos,dubfque  or- 
dinesjfeu  redtitudines  bonoru  adtuum  ellc  in  An- 
gelis,ficut  in  hominibus  diftinguedos^quia  ex  na- 
tura fua  aliquem  finem  vltimum  habent  fui  natu- 
ri proportionatum,  ac  fuomodo  debitu,  quem  in 
fine  pricedentis  libri  explicuimus;vltra  illum  ve- 
ro additus  fuit  fupernaturalis  finis  vifionis  beati: 
.funt.ergo.duo  vltimi  fines  diuerforum  ordinum. 
Qminqua  fola  fupernaturalis  beatitudo  dici  poteft 
./Impliciter  finis  vltimus:quia  omnis  naturi  perfe- 
dtio  ad  illam  orduiatur.His  itaque  duobus  finibus 
:duo  etiam  ordines  mediorum,  & aduum  , quibus 
ad  illos  tenditur,rerpondent:qiiidam  naturalis  or- 
dinis fimt , qui  per  fe  ad  naturalem  tantum  finem 
vltimum  tendunt,  elque  proportionatun  alij  funt 
ciufdcm  ordinis  cum  fine  fupernaturali,qui  & per 
fc  in  illum  tendunt, <Sc  inferiores  etiam  aClus  ad  eu 
refcrunt,&  ita  quodammodo  ad  eundem  ordinem 
illos  eleiiant.  Ex  quo  etiam  duplex  d/ftingui  folct 
gratia, feu  gratuitum  donum,  vel  auxilium,  vnum 
fupernaturalis  ord{nis,quod  in  fua  entitate  & fub- 
ftantia  tale  eft.,  quodque  pricipue  nomen  gratii 
meretur;  aliud  vero  ordinis  naturalis  in  fubftantia 
fiu, datum  tamen  gratuito, id  oft,vkritexigentiam3 
Franc.Suare^de  Angelis^ 


A 8c  debitum  naturi,  & cum  aliqua reIatione,&  ort- 
dine  ad  fupernaturalcm  finem.Prior  gratia  propter 
fupernaturales  adus  ; pofterior  propter  natmales 
hominibus  dari  folet.Vnde  prior  per  fe  ac  /impli- 
citer necellaiia  c/l  j per  fe  quide,quia  per  fe  tendit 
ad  finem  fupernaturalem,&  propter  adus  /uperna- 
.turales  datur:&  ideo  etiam  eius  nece/Iitas  eft  abfo- 
luta,&  /impliciter,quia  line  illa  non  eft  potens  na- 
tura ad  tales  adus  eliciendos. Pofterior  vero  gratia 
folum  per  accidens  neceflaria  clfe  poteft  ex  difpo^- 
fitione  fubiedi , ficut  eft  homini  lapfo  necellaria 
propter  infirmitate  naturi.  Qui  omnia  in  mate- 
ria de  Gratia  declarantur  latiiist  & in  hac  materia 
g virtute  primittuntur  a D.Thoma  ip.c].6z.art.i. 

His  ergo  fuppo/itis  dicedum  eft  primo.  Ad  na- 
turales adus  recftc  eliciendos,vei  ad  confequendu 
fine  mere  naturalem,  nulla  propria  gratia  nccclla- 
ria  erat  Angelis.Hic  aftertio  fatis. clare. traditur  a 
DThoma  in  prifenti  materia  ^M£fl.6i.art.z.  argit- 
rrieio  i--cnm  i ari.i.  a. 

&fe^Hentibm.\hi  frequetius  de  homine  in  ftatu  in- 
nocentii  loquitur,  fed  eft  eadem  vel  multo  maior 
ratio  de  Angelo.  Et  ita  ibi  probada  eft  latius.  Nuc 
probatur  breuiter  ratione  infinuata  a D.Thoma  in 
illis  folutionibus.  Quia  Angelus  ad  adus  ordinis 
naturalis,vel  adeofequenduin  finem  naturale,non 
indiget  gratia  ordinis  fupernaturalis,  neque  ordi- 
nis  naturalis3ergo  nulla  indiget.  Con/equentia  te- 
net a fufficienti  enumeratione.  Et  prior  pars  ante- 
cedentis ab  omnibus  conceditur , & eft  perfe  eui- 
dens,  quia  ad  ea,  qui  naturalia  funt,  gratia  fuper- 
naturalis no  poteft  elle  per  fe  neceflaria,  cum  fine 
fupernaturalibus  principiis  po/Iint  naturales  adus 
exerceri  in  fiio  ordine  perfedi.  Altera  vero  pars 
probatur, quia  nece/litas  illius  gratii  oriri  folet  ex 
aliqua  fpeciali  difficultate  ex  parte  fubiedi , vt  eft 
in  nobis  ex  impedimeto,quod  ex  corruptione  n.a- 
turi,&  infedione  peccati  ortum  eft:fed  in  Ange- 
lo no  inucnitur  hic  difficultasjergo  neque  illa  ne- 
ce/fitas.Et  itaD.Xhomas  in  diila  folntione  aU  i. con- 
cludit,homini  el/e  neceilariam  gratiam  duplici  ti- 
tulo  , /cilicet , quia,&  finis  in  quem  tendit  eft  fu- 
pernaturalis , & quia  habet  peculiarem  difficulta- 
tem ex  impedimento  naturi  corrupti.  In  Angelis 
vero  folum  e/Teneceirariam  gratiam  ad  ea,  qui  fu- 
pernaturalia  funt , quia  in  aliis  difficultatem  non 
habet. 

Sed  obiiciunt  aliqui , neceffitatem  gratii  ordi- 
nis, natui  alis,  & ad  bona  opera  eiufdcni  ordinis, 
non  tantum  oriri  ex  priori  culpa  , vel  peculiari  li- 
fione,  feu  infedione  naturi ; /ed  .etiam  exconna- 
turali  indifferentia  voluntatis  creari.  Quia  hic 
voluntas  non  poteft  ad  bonum  moueri,nifi  per  co- 
gitationein  mentis  priuiam,  qui  cogitatio  poteft 
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effe  5 8c  congrua , & incongrua  ad  operandum  bo- 
i^ium;  & neutra  eft  in  potellatc  Angeli  ,,cum  eius 
voluntatem  antecedat.  Ergo  quod  talis  'pr^euia  co,- 
gitatio  lit  congrua ex  peculiari  Dei  prouidenria 
prouenirmon  enift  poteil  aliunde  pro uenirgi  quia 
nihil  poteil:  intellectum  Angeli  immutare , ac  de- 
tQfctiiuare,nifi  Deusjiet-gq  talis  cogitatio  eft  pecu- 
liare donum  gratuirtrth  Dei , ac  ftibinde  gratia  or- 
dinis naturalis j ergo,  aliqu^  gratia  ^'dinis  na^ur^ 
Iis  eft  Angelo  neCe^naria  a|  naturale  bonum  ope- 
randum , &c  conrequcnter^etiam  acT finem  natura- 
lem confequendum  , quia  &-,cogirario-congra  ad 
bonam  operationem,&  bona  operatio  ad  .finem  vl- 
timura  naturalem  confiequendum  necellaria  eft. 
Que  ratio  a defenforibus  illius  fententia;  indif- 
ferenter ad  homines,  & ad  Angelos  applicatur.  Et 
in  hominibus  fortalfe  concludit  eile  ilLud  aliquod 
peculiare  beneficium  ordinis  naturalis  , licet  pro- 
priam rationem,  grailia’ non  habeat,  qura-illud  be- 
coguacfone  neficium  cft  natura:  debitum  cx  v-i  doni  creario- 
cife  bencfi-  nis,.ruppoliCQ  ordm€.fA:  inftitutione  caufai-um  V- 
niuerh,vt  in  bh.i.de  £rat.  fuse  tractatum  eft.  In  An- 
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quod  , npa  iongi  alia  ratio  maxime  propria  il 

priesin^An-  lorumyob  quam  iilud  donurn  pratuicF  cogitationis 
gelis  neu-  congruas  nullo  modo:  eft  particulare-  beneficium, 
trum  pro-  quod  cum  dono  cre^ionis  coniund:um  non  fir, 
non  foliim  refped;acommunis  natura: , vel  ordi- 
nis vniuerfi , fed  etiam  refpediu  vniufcuiufque 
Angeli  in  particulari,&  in  indiuidiio  fpedeati. 

.Declaratur  ex  diclis  de  cognitione  Angelorum: 
& ex-dluerfo  modo,  quo  Arig.cii , & 'homines  ad 
naturales  cogitationes  excitantur  ,’di  applicantur. 
Nam  homo  excitari  poteft;  ad  eogit-andum  .afi  ob- 
iedfOjCuiusraotio.pricuenit  voluntatemi'  eius,  prs- 
fertinxad  primam  •cogitationem  , in  qua  no  poteft 
homo  vel  fe  ad  obieClum  , vel  obieiftum  ad  fe  ap- 
plicare. Vnde  quia  obiecforum  applicatio  pendet 
ex  ordine  diuin^  prouidentis  , in  illo  poteft  fpe- 
ciale  beneficium  confiderari,qubd  talis  fuerit  cau- 
farum  ordo  inftitutus  , vt  ex  illo  talis  cogitatio, 
potius  quam  alia- in  homine  excitetur.  \’ndeha:c 
excitatio  in  homiue,  prout  fit  ab  obiecfo  , non  eft 
immediate  adactura  lecimdum,  fed  ad  a{5tmTi  prD 
raum,  quia  fit  producendo  fpecies  in  intelieftu 
me.diis  phantafmatibus,a  quibus  praeuentus  intcl- 
ieiftus  , ad  adtualcm  cogitationem  ex  neceifitate 
eliciendam  praemouetur.  Quod  fi  intellecftus  iam 
eftet  informatus  fpecie , & cogitatio  phantafix 
non  polfet  illum  ad  vfum  talis  fpeciei  excitare,  no 
pollet  intellectus  humanus  a voluntate  eiufdem 
hominis  a^ivfum  talis  fpeciei  applicari,  & excita- 
ri, quia  non  praEce:dit  cognitio  , per  quam  volun- 
tas moueri  poliit  ad  vfum  illius’ fpeciei  volen- 
dum. Et  ideodi-ralis  excitatio  fiat,  a iolo  Deo  fie- 
ri poterit,  quia  fcius  ipfe  vim  habet  diredte  agen- 
di in  intellectu , illum  ad  a£tum  fecundum  appli- 
cando.Ac  fuhinde  li  illa  excitatio  fit  ad  cogitatio- 
nem congruam  in  pr^feientia  Dei , elle  quidem 
poterit  peculiare  beneficium, & fortalfe  etiam  pro- 
pria gratia  ordinis  naturalis  , quando  ille  modus 
excitationis  non  proucnit  ex  generali  ordine  caur 
farum  vniuerfi; nrec  eft  debitus  tali  perfonat , im^ 
neque  toti  hatur.e : & poterit  etiam  illa  gratia  efte 
necetfaria  ad  aliquem  actum;  & in  aliqua  oppor- 
tunitate,non  tamen  per  fc,5:  adlingulos  aftus.  dfe 
quo  alias.  • ' 

At  veio.in  Angelo  loge  aliter  feres  habet:  nani 
inprimis  Angelus  non  excitatur  ab  obiecftis  , 'nifi 
tantum  per  locutiones  aliorum  Angelorum;  quod 
ad  pra;feiis  non  refert,  vt  pat-ebir.  Et  confequen- 
ter  non  excitatur  ordinarie  perimpreflionem  fpc^ 
Ciei  intelligibilis  , fed  immediate  mouetur  adactu 
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fecundu,  feil  dti-v&m  talis  ,-vel  cali^^fpeciei.  Dico, 

erdtnam,  (imz  in  locutiolic  excitantur  per  impref- 

- lionem  fpeciei: tunc  autem  naturaliter  etiam  exci- 
■ tantuf  ad  intuitiouem  jpfius  lpeciei,non  tamen  ad 
proprium,. & dire<^um,-vfum  eius,  id  eft , ad,  cogi- 
tationem d.t  re  , qua:  per  fpeciem  reprsfentatut, 

; j6cde‘qua  eft  locutio,vt  fupra  declaratum  eft.Poft- 
ejuam'  vero  Angelus  habet  fpccies  'intelfigibiles, 
omnes  illas  habeat  ab  audtore  natura:  imme- 
diate  , fme  aliquas  etiam  habeat  per  locutionem) 

. no  applicatur  naturaliter  ab  eodem  auftore  natu- 
-ra”, nifi  ad  fe,fualque  potentias, & fpeciqs  contem- 
plandas, vt  fupra  declaraui.  Hac  autem  cogitatio 
nec  congrua , nec  incongrua  dici  poteft , m 
'or-dine-ad .opera  libera  voluntatis  ; qua  Angelus 
b circa  alia  obieda  extra  feipfum  operari  poteft. 
'Quaa.ex  viillius  naturalis  contemplationis  fui, fo- 
lum  poteft , aut  le  ve\  Deum  naturali  amore  dili- 
<rere , aut  ad  conliderandas  res  alias  inteileftum 
applicare , & ad  vtruiKjue  eft  illa  cogitatio  de  fe 
congrua,  nec  ex  parte  Dei  poterat  naturaliter  ma- 
gis , vel  minus  congrua  tribui , quia  eft  cogitatio 
naturalis,  Sc  ab  intrinfeco  determinata,  vnde  fem- 
per  eft  eadem.  Et  fortafte  ex  vi  illius  tantum  nihil 
poteft  Angelus  immediiuE  velle  ,quod  inordina- 
tum fit:  quia  ex  quadam  naturali  determinatione, 
fiiltem  quoad  fpeciftcationcm  adus,operatur.  Ta- 
men licet  daremus  cum  illa  fola  naturali  cogita- 
tione polfe  bene,  vel  male  velle;  nihilominus  ha:c 
diuerfitas  nullo  modo  ex  cogitatione,  fed  ex  mera 
C libertate  voluntatis  oriretur.  Et  ideo  licet  vnus  cu 
illa  fok  naturali  cogitatione  bonam  volitionem, 

& alius  malam  haberet , non  poffet  hsc  differen- 
tia elfe  ex  peculiari  gratia  cogitationis  congrux. 

Quia  licet  Deus  preuiderit  in  vno  futuram  fuiffe 
congruam  illam  cogitationem,  & non  in  alio:  ni- 
hilominus feruato  iiaturae  ordine , non  potuit  co- 
gitationes illas  immutare  , nec  aliam  vnicuique 
dare , nifi  quam  dedit , quia  ambx  erant  illis  con- 
naturales.Ergo  dare  hanc  cogitarionem  aliciii,qua 
ipfe  pro  fua  libertate  naturali  bene  vfus  eft , non 
■fuit  pecculiaris  gratia , vel  peculiare  beneficium, 
quod  non  eftet  necelfario  cura  beneficio  'creatio- 
nis coniuntlum. 

Idemque  dicendum  eft  de  exteris  cogitationi- 
D bus  prxter  illam  naturalem.  Nam  illx,ftando  prs- 
cise  in  ordine  naturx,  iam  non  lunt  prima  fimpli- 
citer,  fed  fecunda  refpedtu  illius  prima  cognitio- 
nis fui  naturalis.Deinde,quacunque  fir  prima poft  mcpti  n.f 
illam  naturalem,  iam  non  eft  tantum  a Deo,vt  au-  "jP® 
<ftore,  vel  prouifore  natura,  fed  eft  ex  libera  volti- 
tace  propria  applicantis  intelied:um  ad  huius  >vcl  ^ 
illius  fpeciei  vlum;ergo  licet  in  vno  fit  congrua, & 
in  altero  non  fit , non  poteft- ilia  differentia  tribui 
peculiariprouidetia  omnino  preueniend  audoris 
natura,  fed  tantum  cocomitanti  cum  prafeientia. 

Quia  cogitatio  illa  neq;  a folo  Deo  immediate, neC 
ab  aliquo  ordine  extrinfecaru  caufaru  excitatur, fed 
a voluntate  libera  ipfius  Angeli,  qua  voluntas  fo- 
£ la  naturalem  cognitionem  fui  fupponit;  & ita  non 
fupponit  fpecialem  gratiam,  & congruitas  cogita- 
tionis in  reipfa  pendet  ex  fubfequente  libero  con- 
fenfu  voluntatis,quem  fine  alia  gratia  per  eandem 
» cogitationem  praftare  poteft.  Et  quanuis  ipfe  An- 
gelus no  praparet  fibi  illa  cogitatione  congrua  vt 
congrua,quia  hoc  prafeire  no  poteft : Deus  autem 
prafeiat  illam  futuram  elfe  cogruam;  nihilominus 
noU  propterea  eft  illa  cogitatio  peculiaris  gratia, 
quia  non  prouenit  ex  peculiari  praparatione  Dei 
foiius  , fed  ex  cooperatione  tum  libera  voluntate 
fuum  intelleclum  applicante,&:  illi  etiam  confen- 
tiente,  quam  cooperationem  Deus,feruato  ordine 
' natura, 
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narurae,  negare  non  poterat.  Mulla  ergo  vera  ratio  ''  ’ 

gratia:  in  tali  cogitatione  inuenitur.  Vnde  ciim 
nulla  alia  gratia  necciraria  lit , vt  Angelus  bene 
moraliter  operetur  , & euitet  peccata  omnia  legi 
natura:  contraria,  recte  concluditur,  nullam  pro- 
priam gratiam  elTc  illi  necelFariam , vt  naturalem 


Bldjm, 


finem  confequi  valeat. 

Dico  fecundo , Angelis  prout  de  fadlo  ad  fuper- 
Sccundaaf-  naturalem  beatitudinem  creati  funt,  gratia , & fii- 
Icrtio.  pernacuralia  dona , & auxilia  ad  illam  confequen- 
Angclisgta  necelfaria  fuerunt.  Hanc  alfertionem  omni- 
''Varia  "ad  <^ertam  cenfeo.  Nam  in  illa  videntur  omnes 
fupetnatu-  Theologi  conuenire  cum  D.  Tlioma  di^ia  cjtufi.Gi. 
lalem  fine  an.t.  quos  fequitur  Ruardus  non  longe  a 
coiirequcn-  pfi, scipio.  Probatiirque  ex  Patribus.  Nam  in  hoc 
^Thom.  fcnlu  dixit  Bafil.  lib.  de  Spirit.  S.  cap.i6.  San^ifi- 
Airerciopo-  catio  non  eji  ahfcjue  tritu,  nec  enim  calorum  virtutes  fna- 
(ita  proba-  natura  fan^a  funt.  Nam  fi  id  eget,  nulla  ratione  dif- 

^ Spiritu  fanSloyfed  iuxt a portionem, qua  fe  inui~ 
^';l^ ' ecm  piperant,  ab  sfiritu  kibent /dnblificationis  menfurar». 
Et  infra  ^fanBipcatto  , qua  esi  extra  fiibjlantiam  Olorum, 
( fcilicet  Angelorum ) perfeSlionem  illis  adiungu  per 
communicationem  (pirittu.  Et  infra,  Gguemodo  (inquit ) 
dicent  Angeli,Gloria  in  excelfis  Deo,  nifi  a fpiriiu  accepta 
poteslate.  Nemo  fiquidem  dicere  potefi  Dominum  lefum 
nifi  m Spiritu  ptncio.  Vnde  colligere  licet , qux  de 
necellitate  gratia:  in  nobis  Paulus  docet , de  An- 
gelis etiam  a Bafilio  intelligi.  Similia  habet  in  id 
Pfal.3  2.  f^erbo  Domini  cdt  firmati  funt,  quas  in  feque- 
tibus  referemus.  Similem  fententiam  habet  Di- 
dymus  hb.i.de  Sptritu parum  ab  initio,dicens, 
Sptritm  fanElm  non  filum  fetunShs  a fi  hotmntbtssfid 
fingulis  quibufque  Angelii, Principatibus,  Thronis,  Dornk 
nationibus  inhabitator  ajftslh : clr  tjv  homines  fanPltficans 
alteriui,quam  fint  homines, e fl  natura  : fic.^  alias  creatu- 
ras fianclificansAifis  ab  earum  ePi  fiubsiantia.  G^uoniam 
omnis  creatura  non  ex  fiua  fiubsiantia  , fid  ex  communica- 
tione alterius  (anUOatis  fanPla  perficitur.  Et  limile  ha- 
bet Qyzil.Wiero^oXym.Catechefi  i6.  lllumin.circa  fne. 

Itemque  hos  Patres  imitatus  Damafeenus  l:b..z. 
cap.q.  ait , Per  verbum  Angeli  omnes  creati  funt , ac  per 
fanPli  Spiritus  fantlificationem, omnes  perfePUonis  numeros 
S"'  vtpro fiua  quifque  dignitate,^  claf- 

fe  luminis  gratia  participes  fint.  Et  inPr3.,fanciitatem  por- 
ro aliunde, quam  d fiua  natura,  nimirum  Spiritu  fanPlo  ha- 
bent, Infraque,ait,  quod  fanefi  Angeli  peccare  non 
poffint,  non  natura  fid  gratia  tribuendum  ege.  Sic  eda 
Mnf.  Ambrof.  in  Pfal.uS.  OSlonario  S.ckca.  verba  illa,  AA- 
ferere  mei  fecundum  verbum  tuuman  fine  ait.  Aliter  in- 
diget iuBitia  Dei  Angelus , aliter  homo, aliter  eget  mtferi- 
cordia  Dei  Archangelus, aliter  homo.  Angelica  enim  na- 
tura eget  mifiencordia  Dei  ne  pojfit  errare , ^ auer/k  d fi 
Dei  gratia, labatur  in  vitium,  & infra  circa  alia  verba, 
Mifiencordia  Domini  plena  eH  terra.  ///«,inqiiir,^«rf  ca- 
lesUum.vel  poteslatum,vel  minifiteriorum  funt  dicet  auxilio 
Donum  fulciantur,  tamen  non  tanta  indigent  mifiricordia, 
ficut  ea  qua  inferiora  funt, atque  terrena.  Praeterea  hanc 
Angui  veriratem  tradit  Auguft.  lib.12.de  Ciuit.cap.p.  vbi  et- 
iam gratiam  excitanrcm,&  operantem  dicit  fuilTe 
fandfis  Angelis  nccellariam  , vt  Deo  amore  caldo 
inhaererent.  Ideoque  de  illis  etiam  intelligendum 
elle  ait,illud  Pauli  ad  p^om. ^ .Charitas  Dei  diffufa  esi 
in  cordibus  noPlris  per  Spiritum  fanPlum  qui  d.atus  efi 
nobis.  Eandem  dodlrinam  de  necellitate  gratia:  in 
Angelis  inculcat  in  lib  de  Correptione  Grat.  cap.  11. 
(p- 12.  & aliis  in  locis,qujc  in  cap.2.(jr  ^.afferemus. 

Fulgent.etiam  de  fide  ad  Petr.cap.q.dc  fanclis  An- 
Similiter  dicit  veram  Dei  dile6tionem,  & perfeiieran- 

fulgent.  tiam  in  illa  gratis,&  ex  diuina  infpirationejac  do- 
no non  minus,quam  hominem  accepille.  Et  hb.2. 
ad  Trafmund.  C.2-&  3 ait , eandem  gratiam  ope- 
rari in  homine,  vt  refurgat,  qux  in  Angelo  ne  ca- 
franc.Suarefde  Angelis. 
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A derct  operata  cll;.  Eaudemque  vtiique  necelliriam 

iuillc  conhrmar.  Item  Ilidor.  lib.i.fentent.  fcu  de  ifiilerus. 
ui-nmo  ono,  cap.  i o.  atur.t  Angelorum  mutabilis, 

JedfacH  eos  tneorruptofeharttas  fernptte-rna  ; oratta  dict- 
mM,non  natura  ege  incommutabiles  Angelos.  Et  Beda«« 

Hc  ait , Cdt  firmati  funt  verbo,  Domim,td  quod 
cdejhs  extritus  Chembin,ac  Seraphm  prauarteante  dia- 
bolo persliterum  : non  ex  fi,  fid  ex  Domino  Patre,er  Ver- 
bo eius  habuerunt.  Et  non  pars  virtutis,  fcd  omnis  virtus 

Trf  ^«^•Anfel.etiam  bb.de  cafudta- 

, ftatim  a principio  docer,  illud  Paul,  i.Cor.4. 
ptd  habes  qnod  non  accepifii-,i,on  defolis  homini- 
_ bus,led  etiam  de  Angelis  accipiendum  elfe.  Vnde 
infert  incap.  2.  fandos  Angelos  ideo  perfeuerairc, 
quia  perlcuerannamacceperunt,dc  ideo  accepilfc 
quia  Deus  dedit.Et  fimili  modo  Pcmzufierm  22.in  ^^rnard. 
Cantic.  Angelos  dicit  fuo  modo  fuilfe  redemptos 
id  eft , propter  Chriftum  faluatos  , quatenus  pet 
gratiam,perleuerantiam  acceper  un  r. 

Eft  ergo  veritas  ha:c  communi  confenfu  Pa- 
trum  firmata  ,*qui  proinde  teftimonia  Scriptura- 
rum,qua:  neccllitatcm  Gratias  in  hominibus  com- 
probant, de  Angelis  intelligenda  cife  dicunt , vn- 
de concluditur  , dogma  hoc  orthodoxum , & ccr- 
tiim  elle.  Ratio  aute  eius  fumenda  eft,vt  D.Thom.  Ratione  er- 
d.art.i.  docuit , ex  fine  ac  beatitiidinc  fupernatu- 
rah,  ad  quam  Angeli  creari  funt , vt  iam  probaui. 

Nam  media  efte  debent  fini  proportionata:  media 
autem  ad  beatitudinem  confequendam  funt  adus 
hberi , & morales  , ficiu  m hominibus , ita  & in 
Angelis  , de  quibus  etiam  infra  oftendemus  , fuis 
mentis  beatitudinem  meruille,vel  perdidilk,ficut 
homines.  Ergo  ficut  beatitudo  illa  fupernaturalis 
eft,  ita  etiam  acTus  per  quos  Angeli  eam  confecu- 
tun  erant , fiipernaturales  fuerunt.  Ergo  propter 
illos  gratia  propria,  id  eft,fupernaturalis  ordinis, 
fuic  illis  neceftaria.  Sequebatur  autem  ftatim  in- 
quirendum, qua:nam  fuerit  ha-c  gratia,  & quorii- 
plex.  Eft  enim  hxc  gratia adualis , & habitualis, 

& adualis  varios adus , & auxilia  excitantia,  & 
adiuuantia,fufficientia,&  efficacia:  habitualis  ve- 
ro fandificantem,  & virtutes,ac  dona  per  fe  infu- 
la includit;  de  quibus  poftet  ligillatim  inquiri. Sed 
quia  ha:c  ( vt  dixi ) communia  funt  hominibus,  & 

Angelis  , & fere  eandem  rationem , vel  abfolur.T 
neceffitatis  , vel  vtilitatis  , aut  conuenientis  in 
vtrifquehabent;  ideo  a longiore  difputatione  ab- 
ftinentes  dicimus  , ficut  hominibus  , ita  & Ange- 
lis , omnia  illa  gratis  dona , & fubfidia  fuilfe  An- 
gelisneceflaria,inchoata  quidem  in  via  , in  beari- 
tudine  aute  confiimmata.  Nam  luppolita  generali 
conuenientia  Angelorum,  & hominum , in  fiiper- 
niturali  fine , & mediis,  cstera  cum  proportione 
ieqiuintur.  Hsevero  de  Angelis'in  particulari 
magis  in  fequentibus  declarabuntur  , «Sc  fi  quid  eft 
Ipeciale  , aut  diuerfum  in  ipfifmet  Angelis,  quam 
fit  in  hominibus,adiiotabitur. 

« 
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V trum  Angeli  fuerint  creati  in  flatu  glorire  3 ita 
, vt  in  f rimo  infianti  creationis  beati  fuerint^  ! 
perfeBa  (fi  confummata  fuperna- 
turali  beatitudme. 
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De  beatitudine naturali  iam  diximus  , Si  iux- 
ta  methodum  , quam  feruamus  , ad  hunc  lo- 
cum non  pertinet.  Beatitudo  autem  fupernarura- 
lis  duplex  diftingui  folet : vna  vis , altera  Patria-, 
feu  termini;  vna  inchoata , alia  confummata,  Vc-  Beatitudo 
runtamen  prior  beatitudo  vis,  non  trafeendit  co-,  duplex  vna 
gnirionem  Dei, per  fidem' , itixta  verba*  Chrifti 
Domini  loann.  1.7  Hac  efi.vita'  aterna  ,vt  cognofeant  de  qua. 
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ie  fdnm  Deum  iurum , &cc.  quae  iuxta  vnura  feniura  A 
de  hac  beatitudine  intelliguntur.  Necellarium  au- 
tem eft , quod  talis  cognitio  cum  diledione  cha- 
ritatiscomundafit,  vt  nomen  beatitudinis  me- 
featur.  Etita  haec  beatitudo  non  tranfcendit  fta- 
tum  gratiae  viatoris ; fed  ad  fummum  requirit  in 
illo  gradu  peculijirem  aliquam  perfedionem  , vel 
in  perfecta  operatione  gratiae  j &c  charitatis,  vel  iq 
innocentia,  pace,  & tranquillitate  animi,  aut  alia 
/imili.  Et  quia  de  ftatu  grati$  Angelorum  via 
poftea  dicendum  ch  > ideo  etiam  de  hac  imperfe- 
da beatitudine  non  tfad^itjrius  in  hoc  capite,fed 
folpm  aduertimus  verbi  ambiguitatem  , quia  ad 
intelligendas  Patrum  fententias , erit  interdum 
ncceirarium.  Agimus  ergo  de  beatitudine  vltima,  B 
& in  terminoGomummata.  Et  fupponimus  vt  cla- 
f um  ex  didis.  Angelos  a primo  inftmiti  hiifle  pro? 
pter  illam  creatos,  & ad  ilUm  ordinatos  , inquiri- 
mufque  an  etiam  pofreffioncm  eius  ab  initio  crea- 
tionis acceperint.  Et  quia  illa  beatimdo  in  vifione 
Dei  conhftip , limul  dicendum  eft,  an  ftatim  in  fua 
creatione  Angeli  Deum  viderint, 
i?  Ratio  dubitandi  in  hoc  pundo  praecipue  fumi- 
^rguimr  gx  nonnullis  Auguftini  locis , in  quibus  inli- 
fl"?  nuat.  Angelos  in  primo  inftanti  creationis  vidilfe 
ex  quibuf-  Deum*  Prjmoenim  vbicunque  agit  de  cognitione 
fjam  locis  matutina  Aqgelorum,  hqc  indicate  videtur.  Narn 
Auguft,  per  cognitionem  matutinam  intelligit  cognitio- 
nem rerum  in  Deo  clare  vifo : vt  patet  ex  j\.Genef  q 
ad  interam,  cap.  Z4.&  tn  ttail.feqnem.  lih.  i . cap.  1 1 la- 
tius id  oftendemus.  Et  tamen  alibi  doce#  Angelos 
fandos  a principio  Cuz  creationis  cognitionem 
rerum  matutinam  habuilPe.  Nara  in  eodem  loco 
citato  dicit  prius  habuifte  cognitionem  rerum 
matutinam  , quam  vefpertinam : vefperrinam  au- 
tem, quae  eft  icientia  rerum  in  proprio  genere,  feu 
naturalem,  habuerunt  a principio ; ergo,  & vifto-i 
nem  Dei  iimul  duratione , & prius  falrem  natura 
habuerunt  ex  mente  Auguftini. 

J , fecundo  funt  alia  loca , in  quibus  docet  Ange- 
^rgulmr  los  fandos  3 principio  fuilfe  beatos , & ne  polfit 
[ocu^^his*  ^*P*^*^^  beatipudine  imperfeda , aliquando  ad- 
^i^fdcrp.  fuiile  beatos  illa  beatitudine , quam  nos  fpera- 

mus,vt  patet  ex /1^.4.  vbi  p 

loquitur  de  vifionp  Dei , in  qua  nos  ppft  refurre- 
dionem  Angelis  coxquabimur  : & de  eadem  lo- 
quitur Ith.ii,  cap.i6.  Alibi  vero  ita  illam  felicita- 
mm  exponit , yt  non  nifi  de  perfeCla  inteiligi  pof* 
fir.  Et  ItLii.  Confeffionnm,  cap.^.  exponit  verba  illa, 

/«  principio  creamt  Dem  c<tln7p,  de  caelp  intelleduali, 
jd  eft,  angelica  natura,  quam  dicit  efe  failampani- 
dpetTf  Aternitatis,  ^ inhareritem  Deo, ex  <juo  faiia  efl , 
fx  dulcedine  feliciffima  contemplationis  fupra  omnem  mu- 
tabilitatem , cir  ‘Volubilem  vicijpiudinem  temporum  fuijje, 
QmE  non  nifi  de  perfeda  beatitudine  dici  polfunt. 

Ut  lib.de  Ecclefiafiicu  dogmatibus  ,cap.^^.  exprefse 
dicit.  Angelos  fandos  in  ea, in  ^u.i  creati  funt  beatitu- 
dine perfeuerare. 

Tertio  videtur  interdii  exprefse  docere  Ange-  g 
^rgnitut  los  fandos  nunquam  fuifte  viatores  j ac  proinde 
alUs^  femper  BiilEe  beatos. Ait  enim  lib.  1 1 .de  Ciuit.cap. 

•»  ' partem  fandorum  Angelorum , eo  beatiorem  efe , qmd 

nuncjuam  efl  peregrinata  a Domino  .-peregrinari  autem 
^ Domino  ,idem  eft  , quod  per  fidem  ambulare, 
iuxta  illud  1.  Corinth.j.  Dum  fumus  in  corpore,pere- 
grinamur  a Dotmno , per  fidem  enim  ambulamus : viato- 
res aurem  illi  funt  qui  per  fidem  ambulant  j ergo 
^ Angeli  fandi  nunqua  fuerunt  peregrinati  a Do- 
mino, femper  fuerunt  beati  vltima  heatitudine,& 
pqnfirwa»  «tra  viam.  Et  confirmatur , nam  de  eifdem  fenpit 
pip.  Auguftinus  femper  fuifte  certos  de  faa  falute  , & 

inamjflibili  beatitudine,vt  patet  ex  didolib.  j i , Gen, 


Um  ftnSit  An^lhqukrn  reltqut  habuerunt. 

ad  liit.  cap.  2.6.  (fi  lib.ii-  deCtuit.  cap.ii.  illa  autem 
certitudo  ,&  inamilTibilitas  propria  eft  perfecfs 
beatitudinis.  Tandem  addi  potell  ratio  , quia  An-  Vltimo  s:. 
geli  non  indigent  fuccelfione , vt  beatitudinem 
mereantur , illamque  confequantur ; ergo  fanefi 
Angeli  in  primo  inftanti  potuerunt  beatitudinem 
mereri,  & illam  vt  praemium  reciperejergo  verifi- 
mftius  eft  ita  fuifte  a principio  perfedos  cum  hoc 
iit  magis  confentaneum,  & eorum  naturas,  & per- 
fedipni  operum  Dei, 

Duo  nihilominus  breuiter  dicenda  funt;  vnum  J* 
eft  non  omnes  Angelos  fuiffe  creatos  in  ftatu  fu- 
pernaturalis  beatitudinis.  Aliud  eft  nullos  Ange- 
Iqs  fuilTe  ab  inftanti  creationis  perfede  beatos.  Vide  Eu- 
Prior  pars  ponitur  propter  angelos  malos,de  qui-  gub.w.j^ 
bus  pars  illa  certillima  eft.  Quia  beatus  peccare 
non  poteft:  fed  angeli  mali  peccauerunt  poftquam  ^*'^*^  *‘ 
creati  funt,vt  eft  de  fide  certum,  & infra  oftende- 
mus ; ergo  non  fuerunt  beati  a principio  creatio- 
nis.Maiorem  fupponimus;  tum  quia  vifio  Dei  cla-  Probjtci 
ra  ita necelfario  coniungit  voluntatem  Deo,vt 
reddat  illam  impeccabilem  ; tum  etiam  , quia  de 
ratione  beatitudinis  eft  reditudo  voluntatis,  vriii 
materia  de  vifione  beatifica  , & de  beatitudipe  ex 
profeflb  oftenditur.  Tum  etiam , quia  quamdiu 
eft,fatiat  appetitura  , & ideo  fi  Angelus  illa  hafie- 
ret,non  appeteret  aliquid  maius,neque  peccaret. 

Refponderi  poteft,argumentufn  euidenter  con- 
uincere  iftos  Angelos  aliquando  in  via  non  vidilfe 

r \ ^ ' Quorum 

Deum,  in  ea,  Ipilicet,  mora,  m quapeccaruntj  ni-  ^ 
hilominus  tamen  potuifte  creari  videntes  Deum, 
vt  crearentur  in  ftatu  fumme  perfedo  ad  oftenfio- 
nera  diuinx  virtutis,  & liberalitatis,  & vt  ipfi  fta- 
tim experirentur  ad  quod  bonum  creabantur,  non 
recepilfe  autem  illam  vifionem  permanentem,  fed 
tranieuntem  ftatim  poft  illud  primum  inftans , vt 
daretur  locus  merito,  & pleno  vfui  libertatis.  Sed 
in  primis  hinc  etiam  concluditur  , Angelos  iftos 
non  fuilfe  firapliciter  beatos  in  principio  Iu.t  crea- 
tionis, nec  in  via,  vt  docet  Auguftinus  1 1 .de  dui- 
tate, cap.^.  Et  patet , quia  de  ratione  beatitudinis 
eft  inamiffibilitas , & tunc  non  habuillent  illam 
vifionem  inamilfibilem,  Sicut  dePaulp  dicunt, 
qui  eum  in  via  Deum  aliquando  vidille  putant. 

Deinde  improbabile  eft  malos  angelos  interdum 
vidille  Deum  clare , &:  prout  in  fc  eft  iUo  modo: 
tum  quia  eft  contra  eundem  Auguftinum  Hb.  1 1. 

Gen.  adlitt.  cap.i^.^  lib.l  i.  de  Ciuit.c.i  i. dicentem 
daemonem  nunquam  guftalle  beatae  vita:  gaudiu. 

Tum  quia  Deus  vel  nulli  conceffit  talepriuile- 
gium,  vel  non  nifi  rariffime , & perfonis  feledif- 
fimis , &c  fandiilimis , atque  ad  aeternam  falutem 
prsdeftinatis  , & propter  magnum  Ecclefix  bo- 
num; nihil  autem  horum  in  malis  angelis  inueni- 
tur.  Tum  etiam,  quia  ille  modus  videndi  Deum 
miraculofus  eft,  & prxter  naturam  illius  viiionisj 
quae  ex  natura  fua  perpetua  eft : aftirmare  autem 
tale  miraculupn  , vel  extraordinarium  beneficium, 
fine  fundamento  rationis,  vel  aufloritatis  vanum, 

& profefto  temerarium  eft.  Hic  autem  nulla  eft 
ratio,  qusE  id  perfuadeat,  quae  eft  enim  illius  ope- 
ris neceffitas?  Nec  vllus  Patrum  dixit  malos  ange- 
los aliquando  vidille  Deum. 

Nec  difficultates  ex  Auguftino  propofitae  de  7*  ^ 

malis  angelis  procedunt.  Nam  lica  aliquando  di- 
cat  illos  in  initio  aliquam  beatitudinem  habuifle, 
vt  lib.  de  Corrept.  ^ Gratia , cap. 10.  femper  loquitur  fta  qiunm 
4e  beatitudine  imperfeda,  & viae:  vt  ibidem  fatis  intcrcil  d 
explicat,  dicenSynonhabutfe/umma  beatitudinis  pleni- 
tudinem,  necjueflabditatem,'Vt  cadere  non pcj[ent,(td  per 
meritum  illam  confequi  debullfe.  Ideoque  ficut 

nec  fui  cefus,ita  nec  perfeuerantiae  fuilfe  praefeios. 

Et 
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lib. ii.de  ciuii.cup. 1 3.vbi cap. 1 1.  idem  euidente^  de- 
clarat, iSc  cap.xi,  ait  primum  hominem  in  ftatu  in- 
nocentia: fuiiTe  beatum  : & addit , 2\{o«  imprudenter 
iteatos  vocAtAUi  , ejuot  vidermu  iufte  , ac  pie  cum  ipe  fU^ 
tHYA  immortalitatis  hanc  vitam  ducere  pne  crimine.  Sic 
etiam  in  lib.  de  Ecclefdogmat.  cap.6^.  dicit , Angeli 
creati  funt , vt  fi  vellent  in  beatitudinis  luce  perftfterent. 
ftatim  vero  addit ,/» autem  vellent  etiam  labi potuif- 
fent.  Chm  ergo  vtitur  verbo  perfjierem , non  figni- 
ficat  in  eadem  beatitudine,  quam  habebant , fuillc 
pcrmanluros  , fed  etiam  perftdionem , & pleni- 
tudinem eius  fuiife  adepturos,  fi  vellent.  Hic  ver6 
obiici  pollent  loca  Ifata  14.  ^ Ez.echielis  iS.  -Sed 
haec  in  cap.  fe^uenti , & latius  in  lib.j.  tradanda 
funt. 

Secunda  pars  fupra  propofita  ad  bonos  Angelos 
pertinet , quia  fi  illi  perfede  beati , aut  videntes 
Deum  creati  non  funt;  profedo  nulli  Angeli  in  il- 
lo ftatu  gloriae  creati  iunt.  De  illis  igitur  etiam  eft 
inter  Scnolafticos  communiter  recepta  illa  fen- 
tentia.  Ita  docet  D.Thomas  i.p.  (fuaft.Gi,  art.i.  Sc 
ibi  omnes : Sc  aiij  cum  Magift,  ia  x.difi.^a^  fiquen^ 
tib.  A\en(.i.p.qu&jb.i$.rnef^.i.  Pot^ftque  probari 
in  primis  htee  pars  ex  praecedenti,  quia  non  eft  ve- 
rifimile  Deumcrealfe  Angelos  quofdam  cumvi- 
fione  ipfius , & non  alios;  ergo  fi  non  omnes  in  eo 
ftatu  creauit,  nullos  creauit.  Probatur  antecedens, 
quia  vel  fecilfet  Deus  difparitarem  illam  folo  fuo 
arbitrio, vt  abfolutus  Dominus , qui  poteft glo- 
riam fuam  dare  cui  voluerit ; & cui  libuerit  non 
dare ;&  hoc  licd  de  potentia  abfoluta  fuerit  pof- 
fibile,  de  ordinaria  lege , ac  fado  non  eft  credibi- 
le. Quia  lex  illa  Dei,  coronabitur  nifi  cfui  legitime 
certauerif, non  folum  pro  hominibus  , fedexiam  pro 
Angelis  lata  cft:tum  quia  ad  perfedionem  diuinac 
prouidentiae  ita  expedit , quia  opera  eius  funt,  mi- 
Jericordta  , (fr  veritas ; tum  etiam , quia  in  maiorem 
fandorum  Angelorum  redundat  etiam  honorem. 
Tum  etiam,  quia,  tefte  Paulo,  ctiaiu  Angeli  indi- 
candi funt : iudicium  autem  tam  de  prtemio  bono- 
rum, quam  de  poena  malorum  eft  futurum  : vel  il- 
la difparitasfada  eft,  attenta  inaequalitate  aliqua 
ex  parte  ipforum  Angelorum  ; & hoc  etiam  dici 
non  poteft.  Quia  illa  inaequalitas  , vel  erat  natu- 
rae , vel  meriti.  Prior  nec  fuiifet  fufficiens , quia 
gloria  non  datur  propter  perfedionem  naturs; 
nec  de  fado  talis  inuenta  eft  inter  Angelos  , vt 
mali  omnes  fuerint  natura  imperfediores , vt  in- 
fra videbimus.Pofterior  item  inaequalitas  in  primo 
inftanti  non  fuit , quia  vel  omnes  , vel  nulli  An- 
geli meritum  aliquod  gloriae  in  primo  inftanti  ha- 
buerunt. Et  praeterea  illamet  ratio  diuerfae  di- 
ftributionis  repugnat  aftertioni  contrariae  , quia  fi 
Angelis  data  eft  beatitudo  ex  meritis , non  po* 
tuit  in  primo  inftanti  conferri , vt  in  fequenti  ra- 
tione probabitur.  • 

Secundo  ergo  probatur  haec  pars  ratione  fimul, 
& audoritace  Patrum.  Nam  fandi  Angeli  aliqua- 
do  fuerunt  in  via  in  ftatu  merendi , & cum  pote- 
ftate,  ac  libertate  peccandi ; ergo  quandiu  habue- 
runt hunc  ftatum  , non  videruut  Deum  ; ergo  ne- 
que in  primo  inftanri  habuerunt  beatitudinem  vl- 
timam , nec  viderunt  Deum.  Htec  vltima  confe- 
quentia  nota  eft  ex  didis  in  priori  pundo.  Q^ia 
fi  in  illo  inftanti  vidiffent  Deum  , femper  , ac  fine 
interruptione  vidilTent , vt  ibi  probatum  eft : nam 
quoad  hoc  eadem  ratio  eft  in  omnibus  Angelis, 
Quoniam  neceffitas  permanendi  in  vifione  femel 
habita , ex  natura  illius  vifionis  nafeitur , Sc  illam 
mutare  miraculofum  priuiiegium  eftet , quod  fine 
fundamento  fingere  , fiue  in  omnibus  Angelis , fi- 


ue  in  his  potius  quam  in  illis , vanum , & temera 
rium  eft.  Si  autem  i primo  inftanti  inclufiue  vi- 
fionem  habuiftent,  femper  elfent  extra  ftatum  me- 
rendi , quia  non  habuiiicnt  fidem , neque  aliquod 
princ^ium  meriti  ex  parte  inteliecftus ; & fimiii- 
ter  dient  extra  ftatum , & poflibilitatem  peccan- 
di:quia  vifioDei  intrinfece  facit  videntem  impec- 
cabilem , vt  ex  materia  de  Beatitudine  fuppono. 
Atque  haec  ratio  probat  etiam  primam  confc-. 
quentiam , quia  poteftas  merendi  vifionem  , ean- 
demque  demerendi , formaliter  ipfi  vifioni  repu- 
gnat, qux,  Sc  fidem  excludit,  & ipfa  intrinfece  in-^ 
amifiiibilis  eft. 

Supereft  ergo,vt  primum  antecedens  probe- 
g mus.  Et  primo  oftenditurex  Patribus  dicentibus 
Angelos  prius  habuille  libertatem  adhxrediDeo, 
vel  auertendi  fe  ab'illo:Sandos  vero  libere  adhae- 
rendo Deo  , necdfitatem  in  eo  permanendi  obti- 
nuilfe.  Ita  fumitur  ex  Gelafio  Papa,  in  dij^ut.  contra, 
Pelagium  , dicente.  Angelos  adprofeSlum  conditos  pro-- 
merenda  falutts  aterna , ida  res  indicat,  quoniam  fi pc fafli 
tffem,  vt  vlterm  nihil  egerent,  nulla  pars  eorum  vllum  po- 
tuiffet  defeSlum.  Non  enim  in  eis  diuerfam  naturam  fuiffe 
dicendum  efi.  Qimd  teftimonium  noftram  primam 
rationem  confirmat,fupponitque,ficuE  Angeli  non 
fuerunt  diuerlae  naturae  , vtique  quoad  gradum  ef- 
fendi:ita  nec  in  diuerfo  gratia  ftatu  fuiffe  creatos. 
Ideoque  fubiungit:K«de  ergo  beati  Angeli  de  perceptis 
C grati  pia  deuotionis  opicio , non  feipfos  , fed  potius  ipjum 

praferendo  conuenienter  auSiorem  , ad  eius  perpetuitatem 
propcere.prouehtque  merentur:  inde  ifii,  qui  reprobi  funt  de 
perceptis  ingrati,  debitumque  negantes  retraSli  funt.  Ean- 
dem fententiam  tradit  Gregorius  Papa  hom.7.  E- 
zechiel.  Natura  angelica  quando  creata  efl  liberum  ac- 
cepit, vtrurn  vellet  in  humilitate  perpfiere  , ^ in  Omnipo- 
tentis Dei  conjpeSlu  permanere-yan  ad  fuperbiam  taberetur, 

4 beatitudine  caderet : fed  quia  cadentibus  aliis, ftnSli 
Angeli  in  fua  beatitudine  perfiterurit , hoc  acceperunt  in 
munere  vt  iam  cadere  omnino  non  pofent.  Vbi  non  eft 
cur  difficultatem  ingerat  verbum  perSiiterum  m 
beatitudine : quia  non  indiCat  illam  prius  habui  (Te 
D confummatam , fed  inchoatam ; feu  non  in  re,  fed 
in  fpe,  dicunturque  in  illa  perftitifte  , quia  in  illa 
confummati,  & perfedi  funt ; vel  quia  in  illa  bea- 
titudine  via:,  & amore  Dei  pro  tota  via:  durationc 
perfeuerarunt , ficut  c contrario  mali  dicuntur  ^ 
beatitudine  cecidifte  , quia  illa,  quam  habere  po- 
tuiftent , perpetuo  priuati  funt.  Similia  habet  lib. 
5.  Moral.  cap.ij.  alias  x8.  lib.x$.  cap.^,  (^lib.tj. 
f(?p.2  3.ali^s  25. 

Secundo  probatur  ex  aliis  Patribus,  prster  Au- 
guftinum:Damafccnus  enim  lib.i.  cap.u  fic  de  An- 
gelis feribit : Sunt  quidem  illi  natura  ita  comparati , vt 
ad  malum  agre  moueri,  non  tamen  omnino  non  moueri  pof 
fnttnunc  vero  ea  iam  conditione , vt  ne  vix  quidem  rnoue- 
£ ri , atque  infleSli  queant.  Gfwd  tamen  non  eorum  natura, 
fed  gratia,  eaque  qua  T)eo  vnice  bono  adharent,  conflantia 
tribuendum  efl.Vhi  ponderanda  eft  illa  particula, 
vero  ea  iam  conditione , Scc.  Significat  enim , prius  a- 
liam  habuilTe  conditionem  natur*  fu*  confenta- 
neam,  pofte^vero  adhaerendo  Deo,ad  feliciorem, 
& ftabiliorem  ftatum  peruenilfe.  Idemque  indi- 
carunt Gregor.  Nazianzenus  orat.iS.  de  Chrifi  nati. 
Sc  Greg.  Nilfenus  or4/.4.  in  orat.  Dominica.  Clarius 
VroCper  lib.i.  de  vita  contempLeap.;.  Folumatts 


to. 

Suadetur 

exPatribus. 


GeUf. 


D.Grefer^ 


ir. 

Accedunt 
alij  PatKS. 


vero 


Uipen. 

Prolptr. 


( inquit ) ftnSiorum  Angelorum  fuit , quod  malis  ffont/s 
cadentibus,  ipp  in  fua  dignitate  rnanferum : diuinoits- 

poqueiudicio  aSium  eft  , vt  qua  fuit  cum  Deo  fuo  manendi 
volunt  as,  fieret  permanendi  voluntaria, filixque  neceffitas. 
Et  ideo  quia  nec  peecauemnt  vnquam  ,nec  peccare  iam 
poffunt , illius  contemplatiua  vita  feniel ftSli  participes , m- 
explebiliter  au^orern  beatitudinis  fua  (onfpicium,ac  merito 
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fu<e, JiahUitatii  in  dternurn  felices  effeci , de  fna  -peripanfig- 
ne  Jecuri  funt.  Nihil  fane  clarius,  aut  eloquentius  di- 
ci poterat.  Idem  fatis  exprefse  habetur  t«  Itkde  Ec- 
clef  degmat.  cnp.j ^.0-  6i.  Et  iimilia  fere  habet  Ful- 
gent.5.  & llldotjliis.i.defiimmo 
bono  ,cap, 10, Sc  Anfcl.  de  cafu  dtabolt , cap.6.i^,i4,if.0- 
24.  Sicut  malm  jingelm , ait , redtre  nonpoteft,^Uhi  fola 
mda  voluntas  abeji  -^  ita  bonm  abit  e non  poieji , ejuta  fola 
honn  voluntas perrnanfit.  Idem  lentit  Rupert.  lib.de  ti- 
mor, Dortunt,  cap.7.  vbi  ait,omnes  Angelos  ita  fuille 
epnilitutos  i Yt  in  melius  proficere  haberent , & 
prpfecille  , qui  bonam  voluntatem  habuerunt ; & 
infra  faSlum  ejfe,  ait , inter  eos  tudicium,0'  <juia  curn  pec- 
care pefnt,  peccare  noluerunt , in  remunerationem  ac- 
cepifTe,  vt  lam  .peccare  non  polfent. 

Tertio  probatur  ex  AugulE  Ub.  de  corrept.0-  Grat. 
cap.  I o.dioente,  Deum Jic  ordinajfe  yingelorum,  qt  hami- 
nutn  VAtam  , vt  m ea  prius  ojienderet  qmd  poftt  liberum 
arbitnum  , deinde  quid  pojfet  fita  gtati&\  benefcium.  In 
quibus  verbis  non  expendimus  modo  , quo  fenfu 
accipiendum  iit  illud  experimentum  liberi  arbi- 
trijjid  enim  inferius  fuo  loco  exponemus:fed  pon- 
deramus tantum  Auguftinum  in  hoc  facere  aequa- 
les oiniies  Angelos  , non  ioliun  inter  Ic,  fed  etiam 
cum  primo  homme.  Ac  proinde  iicut,ex  fententia 
Augullini , homo  & Angeli , qui  ceciderunt,  fue- 
runt line  vilione  Dei  creati , & fua:  libertati  ad  v- 
trunlibet  relidi  j ita  &c  caeteros  Angelos  fandos. 
Vnde  deallis  fubdit  paulo  pofl  :Per  Uberum  arbitrium 
( vtique  gratia  adiuttim ) m veritatejieterunt  , edmque 
de  fuo  cafu  nunquam  futuro , certtjfimam  fcire  meruerunt. 
Hanc  ergo  certitudinem  prius  non  habuerunt , ac 
proinde  oeati  plene  non  fuerunt , vtique  per  Ipe- 
ciem  , feu  viflonem  Dei:  nam  fandi  Angeli  hanc 
cerritudinerp  luas  permanfionis  per  Ipeciem  ha- 
bent , vt  ftatim  adiungit.  Ynde  addit  de  malis  an- 
gelis , fuilfe  quidem , prius  quam  caderent,  aliquo 
modo  beatos,  led  non  plene  , quia  de  fua  perleue,- 
rantia  certi  non  erant , quanuis  neque  cafum  prte- 
fcirent.  Et  cap.i  i.  ait : Sicut  mali  Angeli  per  libe- 
rum arbitrium  ceciderunt , & beatitudinem  ami- 
ferunt ita.fanblos  Aingelos  per  liberum  arbitrium fetife, 
huius  manfonis  debitam  mercedem  mermjfe.  'Tantam 
fitlicet  plenitudinem  beatitudinis  , qua  illis  certtjfimum  ft 
femper  fe  in  illa  eJfe  manfkros.  & fimilia  fere  habet  Ub. 
i^.de ciuit. cap.i.  \hi  de  fandis  Angdis  ait  in  funi- 
mo  bono  perfeueiantibus,  de  fua  permanftone  certitu- 
dinem , tanquam fua  perfeuerantta  ,pramium  acceperunt. 
Ratio  a priori  ex  parte  Dei , ob  quam  Angeli  non 
fuerunt  a principio  beati , qua:  ex  fola  Dei  proui- 
dentia  , & fine  ab  ipia  intento  fumenda  eft.  Nam 
ex  parte  Angelorum  , quod  a principio  hanc  bea- 
titudinem non  habtierintjfufficiens  ratio  eft,  quod 
nec  connaturalis  illis  efl: , nec  eorum  naturae  debi- 
ta. Igitur  non  habuerunt  illain,quia  illis  data  non 
eft.  Non  eft  autem  data,  tum  vt  eorum  liberum  ar- 
bitrium prius  probaretur  : tum  vt  illam  promere- 
ri poflent. 

Ad  priora  ergo  Auguftini  teftiinonia  in  contra- 
tcfuiiioniis  induda,  Scotus,  & nonnulli  alij  Theologi, 
varias  fcientias  matutinas  in  Angelis  diffinxerunt, 
vt  defendant , omnes  Angelos  tam  malos,  qudn 
bonos  , habuille  in  fua  creatione  aliquam  feien- 
tiam  matutinam,  qua;  vilio  Dei  clara  non  fit.  Sed 
non  credo  habere  hoc  fundamentum  in  Au^ufti- 
no  , neque  ad  mentem  eius  e(le.  Et  ideo  dico  Ati- 
guftiniim  nullibi  docuilfe  Angelos  habuilfe  matu- 
tinam cognitionem  in  primo  inftanti  fuse  creatio- 
nis , feu  fimul  ac  creati  funt  j Icd  tantum  quod  il- 
lam in  primo  die  habuerint , ppft  primam  vefper- 
ti.nam  cognitionem,  imo  etiam  poft  relationem  c- 
ius  in  Deum , vt  .accipitur  ex  Auguft,  Ub.  ii.de ci- 
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A uit.cap.-.0r  9.  Et  in  Icepenti  tradatUiM.  i . circa  fi, 

nenijeius  fuse  declarabimus.  . . ; . • 

Ad  teftiinonia  fecundo  loco  indud^,  refponde-  14, 
tur,  Auguftinum  loqui  generali  modo  debeatitu-  Aliatcitj. 
dine  fupernaturali , quse  in  cognitione  , &c  amore 
charitatis  Dei  confiftit,  praifertim -fi  adiungatiir 
innocentia , & poteftas  , acfiicilitas  carendi  omni 
malojfi  quis  velit.  Et  hanc  beatitudinem  ponit  in 
primo  homine,  & in  malis  angelis  ance  peccatum; 

8c  fandis  • Angelis  in  fua  creatione  maiorem  non 
tribuit.  Vt  euidciuer  explicuit  in  dido  loco  de- 
CorredionCj&  Gratia  , qui  eft  poftedor  exteris, 
maglfque  elaboratus  , & ideo  per  illum  extera  ex- 
plicanda funt.  Qmmuis  in  aliis  nullus  etiam  fit  lo- 
cus, qui  huic  feniui  repugnet.Nam  vbi  docet  An- 
gelos habuiife  a principio  beatitudinem,quam  nos 
Iperamus,  noil  loquitur  de‘primo  inftanti  crea- 
tionis ; led  abfqluce  de  principio' rerum  , fatifqtic 
de, primo  die  creationis  verificari  poteft.  Ciim  ve- 
ro dicit  fuilfe  Angelos  creatos- adhxrentcs  Dco,& 
participes  xternitatis , & fados  eile  immutabiles, 
ex  dulciffima  Dei  conteinplatione:verum  quidem 
eft,  led  cum  4.^bito  ordine  , & modo  intelligen- 
dum.  Nam  creati  funt  Angeli  fandi , adhxrenres 
Deo  per  amorem , vt  aliis  locis  capitibus  fequeii- 
tibus  citandis  docet.  Et  ex  tunc  participes  xter- 
nitatis, vel  fuerunt , vel  elfc  perfedius  potueiimt; 
quia  in  illa  diledione  potuerunt , & perpetuo  ma- 
nere, 8c  in  ea  proficerc:&  ita  profecerunt  vfquc  ad 
contemplationem  vifionis  Dci  ,per  quam  xterni- 
tatis  participes  complete  fadi  lunt.  Non  eft  au- 
tem necefle  , quod  in  vno  inftanti  hoc  totum  fa- 
dum  litmeque  id  docet  Auguftimis , fed  quia  bre-  ^ 
uiffiraa  mora  , quafi  continenter  fadum  eft  , i- 
deo  per  modum  vnius  commemoratur.  Et  ita  eft 
etiam  accipienda  illa  fententia  Gennadij  dicentis,  Gniidm 
Angelos  perfeuerare  in  beatitudinc  , in  qua  acati 
funt  , quia  fuit  quafi  vna  btaritudo  per  modum 
vix,  & termini,  ad  quem  brcuillimc,  ^ fine  iuter- 
ruptione(vt  lic  dicam)  peruenrum  eft,&  ideo  dici- 
tur eadem  , differens  tanquam  perftdum  , 6c  im- 
perfedum,ficut  gratia,&  chariras  vix  eft  eadem. 

Ad  tertium  ex  Ub.i  i.de  ciuit.cap.cj.  vbi  air  Augu-  tj. 
ftinus  , fandos  Angelos  nunquam  elle  peregrina-  Ad  alia  Au- 
tos  a Domino  , Lud.  Viues  ibi  concedit  fandos 
Angelos  femper  vidilfc  Deum  ; fed  longe  verius  Lud.vin, 
eft  , vt  optime  refpondet  Vafquez  ,fcnfum  Augu- 
fbni  elfe  nunquam  fuilfe  pcregrinatos,id  eft,  clon- 
gatos  a Deo,  feu  extra  eius  amicitiam  , & familia- 
ritatem extitilfe.  Neque  necelfe  eft , vt  verbum  pe- 
regrinandi eodem  modo  ab  Auguftino  acceptum 
fit,  quo  illo  vfus  eft  Paulus,  quia  vterque  vius  mc- 
taphoricus  eft,&  poteft  variis  modis  accipi.  Nam 
& filius  Prodigus  peregre  profedus  a patre  dicjtut 
Jlsfatth.i  1.  Luc.  1 j.  quando  ab  illo  peccando  re- 
cellir.  Et  ipfe  Auguft.  cap.i  1.  videtur  exponere  du 
ait,  fandas  Angelos  nunquam  fuille  tenebras  ,fed 
fimul,  vt  fadf i funt , lucem futjfe faUlos.  Illunimau,  in- 
quit , vt  fkpienter  beateque  viuerent.  Sed  qualis  illu- 
minatio fuerit,  ftatim  declarar,dicens  : Idb  hac  illu- 
minatione auerji  quidam  .Angeli.  Fuit  ergo  ilia  illumi- 
natio communis  omnibus  Angelis, &:  talis,vt  mul- 
ti ab  illa  auerti  potueiint;non  erat  ergo  vifio  bea- 
ta. Et  de  auerfis  addit  ,7\^«  obtinuerunt  excellentiam 
fapieniu  , beataque  ■t^ftrfjcrgo  hanc  etiam  alij  nondum 
acceperant.  Et  ita  in  fine  capitis , & in  i i.explicat 
beatitudinem,  in  qua  omnes  Angeli  creati  lunt 
modo  lupra  declarato.  Ad  confirmationem  re;- 
fpondeo,  nunquam  Auguftinum  definite  affirmal-  jy, 
fe  landos  Angelos  a principio  de  fua  ptrfcucran- 
tia  hiille  pra;lcios  , & fccuros  , fed  ad  lummum  m 
libris  de  Ciuuate , &:  fuper  Gcncfim , quxftioncm 
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Cap.i.Vtrum  omnes  zAngelffiennt  txJu^uandoinnjiaytn  flatu  gratia,^  fan^itati^.  3’5?3 

inVtis  tuis  a dk  conditionis  m<£.  Ha-’G  autem  verba  ct- 
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jlUm  fxpius  ventilairej&  dubium  fe  oftendifle. 
Tamen  tn  Itkde  correfst.^  Grat.  plane  docuilfe  non 
habuiTe  fandlos  Angelos  certitudinem  prxfcien.- 
lix  de  fua  perfeucrantia , nili  tantum  fpei : & in 
aliis  lofcis  in  hoc  etiam  magis  inclinat , docens  6- 
mnes  Angelos  tam  bonos , quam-  malos  fuilTe  x*- 
quales  in  principio  in  modo  beatftudinis  impex- 
fcctx  , & in  hac  certitudine  laprius  , vel  peiTeue- 
rantix  lux,  vt  videri  poteft  in  eildem  locis,&:  lib.12, 
de  ciidt.cap.p, 

. Tandem  ad  vltimam  rationem  negandum  cft 
antecedens  , nam  etiam  in  Angelis  neceiraria  eft 
aliqua  fucceflio  inter  meritum  , 8c  prxmium  bea- 
titudinis  , vt  in  iequentibusbftendemus.  Prxter- 
quam  quod  etiamdneertum  eft  ,-an  in  primo  in- 
flanti Angeli  potuerunt  mereri,  vel  an  'fufficienter 
illam  meruerint  , qux  omnia  dn  fequentibus  rra- 
ftanda luno 

C A P V T-  II I. 

ytrum  omyies  AngeU  fuerint  ali^u<indo  in 
in  flatu  gratu  , (fl  fanciitatis. 

IN  hoc  puncTo  fuppOnin-MS  in  primis  omnes 
Angelos  invia  fnifie  aliquando  innocentes  , & 
fine  peccato,nam  de  fanftis  Angelis  id  certum  eft, 
•&  de  malis  snUb.y,  id  oftendemus  ,&  ex  dicendis 
in  hoc  capite  conflabit.  £t  a fortiori  poteft  con'- 
iedura  oftendi  ; nam  li  Deus  creauit  naturam  hu- 


A 

iam  de  Aiigclo  Intellecta,  mctaphbrica  funt-,-&: 
de  naturali  excellentia  explicari  pollhnt ; vt  ea  <i«.- 
ponit  Altifiodor.  hb.i,  fumm.  traH.  i . cap.  i • & prx-  -^kiftod. 
rerea  non  cogunt , quia  in  illo  capite  de-  quodam 
Rege  Tyri  ad-  litteram  loquitur  Pro*phcta  , vt  cfc‘n- 
•-ftat  ex  initio  capitis , & dilcurfu  eitts",  & commu- 
ni expolitione, 

Tertium  teftimonium  eft  illud  loannis  8. ' Vbi  3- 
Dominus  de  diabolo  dicit  ytlle  m veritate  nonfleiit. 

Nam  verbum , indicat  in  veritate  fuiire  prioii 
tamen  in  ea  permanfilfe  : elFe  autem  in  veritate,- i- 
dem  cft  ,quod  elPein  iullitia  , & fanditate.-  {H'dec 
vero  teftimonium , licet  volenti  illud  accc|>ra^e 
probabile  fit ; non  tamen  cogit , tum  quia  verHum,  ’’ 

B tn  ventate,  de  virtute  fpeciali  veraciratis  ,’  cui  men- 
dacium obftat  V fufficienter  exponifiirtimb  videtiir, , . 
hic  fenfus  maxdme  litteralis.  Nam-ftatim  Chriftus 
adiungit ; §luia  non  ejiveritas-tn  eo  •,  cum  Icu^HitHr  rfien-  * 
daciurn  , ex  propriis  loquitur  ,ejHi‘a  -mhidax  eft , biCi  At 
mendacium  veracitati  opponitur  pergo' de  hac  ve- 
ritate Chriftus  fuerat  locutus,-  Vcracitas  autem 
virtus  eft  moralis  , & naturalisjergo  vt  aliquando 
diabolus  fuerit  in  veritate,  fatis  eft  quod  naftha- 
lem  rectitudinem  , &:  veritatem  habuerit  aliqlian- 
do,  ctiamfi  gratiam*  landlihrantcm  nunquam  Ira- 
bucrit.  Tum  etiam  , tpia  necVerbum,y^eu>,  cogif, 
v:  dicamus  aliquando  fuiffie  veracem  jredumyaut 
innocentemtquia  verbum  ,ftetit  , non  femperditit 
relationem  ad  prxteritum  flatum  , ficut  yerbum 


manam  innocentem,  prius  quam  peccaret , multo  C perlcuerandi  rfcd  interdum  lignificAt  idem  qiiod 
certe  magis  totam  angelicam.-  Deinde  1 uppono o-  fuit,xt  Pfal. i.  !n  via  peccatorum  nonftefi{,  ve\ opponf- 

mnes  cxlefles  Angelos  , qui  in  termino  vitam  x- 


ternam  confccuti  fuiit,fuillG  in  via  aliquando  lan- 
(ftos .,  & confequenter  habuiffie  illam  Spiritus  fm- 
dli  gratiam  , per  quam  fdrmalitcr  fandificatio  fit. 

Hoc  neceffiaria  illatione  concluditur  ex  duobus 
principiis  in  duobus  prxcedtntibus  capitibus  po- 
litis. Vnum  eft  , Angelos  fandos  per  merita  fua  ad 
illum  glorix flatum  p>erueniflb.  Hoc  enim  apdftfe 
docent  Patres  fuperiori  capite  allegati  pidemque 
fonant  Scripturx  , Sc  inferius  GX-'piofdlo  tr-adan- 
dum  eft.  Aliud  principium  eft  neminem  polle  glo- 
riam fimplicitcr  mereri , id  eft , de  condignO  ,^vif 
fit  per  gratiam  fandihcarus.  Natn  hoc  principium 
de  hominibus  certum  eft ; diximus  autem  vaiidem  D domicilium  , quia  dixit , In  cdurn  covfcendam  ,/uprd 
neceffitatem  gratix  elfc  in  Angelis 


tiir  cafui,  ita- vt  idem  fit  flare  , quod  non  cadere, 
iuxta  illud  ad  Rom.14.  Domino  fuo  ftat' , aut  'cadh. 
Qmirtum  teftimonitrm-  eft  ludx  Apoftoli  in^iua 
Epill.  Angelos  ; qui  non  feruanerunt  fuum  principatum,  . 
ftd  dereliquerunt-  fuum  domicilium-.-  ,Sed  hod  -fhfhul> 
quam  exrera  vrget  , quia  nec  nomen  , principaftis, 
nec  nomen  > domiciltj  , llatum  gtatix  prOprie  ligiii- 
ficat;nec  ratio  vlla  nos  obligar,  vt  ita  metaphoram 
interpretemur.  Quia  dici  poteft  Angelus  maliis 
non  fcruaire  fuum  principatum,  quia  maiorem  ex,- 
ccllentiam  appetiit , quam  fui  dignitati liktiirali; 
qux  nomine  principatus  fignihcatur,  deberetiir,  aiit 
circt  proporcionata  ; iSc  hoc  miodo  deferuir  fuum 
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d eapixci- 

pue  ,qux  per  Te  ad  rupcrnaruralem  ordinem  perti- 
nent , &:  quaf  ex  natura  rei  in  tali  ordine  poflil- 
lantur  ; huiufmodi  enim  eft  neceffitas  gratisr  ad 
gloriam  promerendam. 

Tota  ergo  difficultas  fiipcreft  de  angelis  malis, 
quia  quod  illi  fuerint  aliquandoin  grana,nec'p)6f- 
ftimus  ex  Scriptura  fufficienter  colligere  /nec  ta- 
tiorie  conuincere  efficaci.  Prior  pars  oftenftitim, 
quia  quatuor  prxeipue  teftimoniis  id  probari  fo- 
let.  Primum  eft  illud  lUis:  i §iUemodo  ceCidiftide 
edo  Lucifer,  qui  mane  oriebaris , vfqiie  ad  illud  , ftmilis 
ero  Alttftmo.  At  hic  locus  non  cogituitin  quia  plb- 
babilius  fotre  eft , in  il-lo-non  ’ elle  ad  littcramTer- 


aftra  Dei  exaltabo  fotium  meum , qbx  orrihia  line  flatU 
gratix  facercj  & dicere  potuit.  *■ 

Altera  pars  de  ratione  probaciir : quia  in  primife  4* 
nulla  eft  ratio  conuiixcens  Luciferum  fui fi e -line 
peccato  aliquando  , quia  cum-femper  fuerit  liber,  lationcpro- 
'fempC'!''  potuit  peccare  J vnde  per  rationem  fciri  bauir. 
nonjwrtft-iibnfemper  peclcaftblprxlertim  cum  i.  PrimA 
3.  dicatur  , diaboli-u  'ab'  inhio -peccat.  Secundo 
quia  licet  ftipponamus  aliquando,  id  eft,  in  primo 
inflanti  lux  dreationis  fu-iire  innoceiitem  , & firie 
peccato  , non  fequitur  tunc  fuille  in  gratia  , quia 
potuit 'elfe- in  fola  reftirudine  naturali  ,vt  multi 
volunt.  In -fecundo  autem  inflanti  peccare  potuir, 
imbpeccauitf  vt  videbimu-s ; ergo  tunc  etiam  non 


• i 


monem’  de.  Arigelo  , fert  de  Rege  Babylonico  Na-  £ habuit  gratiam.  At  via  -chis  non  amplius  durauit, 
buchodonofor.  Tum  etiam, quia  de  Angelo  etiam  vt  etiam  videbit 


buchodonolor.  Tum  eciam,quia  de  Ange 
intellefta  verba  illa  1 nOfi  indicant  flatuin  gr^atiSj 
fed  creationem  Angeli  in  exb  , qui  Lucifer' affici 
potuit,  propter  naturx  excellentiam  mane  or-^ 
tus,  vel  propter  eandem  rationem,  vel  quia  iir.ini- 
tio,  & quodammodo  anteommafortalTc  in  digni- 
tate naturx  creatus  eft.  Secundum  teftimonium 
eft  Ezechiel.iS,  Tu  Cignaculum ftmilitudtnis,  plemu'faS 
pientia,'(jr  decere,  m deliciis  paradi(ifuifti,Scc.  Et  infra: 
T '*  Cherub  extentus,  prot^ens,&  pofui  te  tn  monte  fan-' 

do  rneo,  m medao  lapidum  ignitorum  ambulafti.  PerfcLlus 


idebimus  in  hb.j.  ergo  non  poteft  ratia- 
ne  conflare , q-ubd  aliquando  in  via  gratiam’ ha- 
buerit! Nec'ex  fandis  Angelis-  fumitur  efficax  ar4 
giiraentu'm':'tiim  -quia  adgcli  ihali  non  indigiiQ- 
runr  gratia,  vt  mali  fierent , & demcrerenttiffticuc 
boni  indiguerunt  illa  ad  merendum.  Tum  prxci- 
puc%  quia  potuit  gratia  offern  omnibus  in  fecun- 
do inftantii  vt  eam  fua  libera  difpoftidnei&  acce- 
ptatione reciperent , & (juidam  illam  libere  acee-* 
ptarc  ,alij  repudiare  potuerunt , & ira  fcfuaW  x-- 
qualitate  ex  parte  Dei , potuerunt  angeli  mali  ex 
* parte 


/> 
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LikyDe fiam  gratia, meriti, quem  bf  o)i  a ^tamfanBi  Angeli  quam  reliquvhahtierunt. 

j'arfe  fixa  obicem  grati.£  poiitrt^&  io^P  nunquavii  A idx.i.cap.^.ili^Oi.Ltb.i.dc  fmnmb  yomsCup^io.^lQx^tw^,  Ifufer. 
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iil^m  habere  :,vn.de,ergo  conftarc  poteft  illam  ali- 
quando habuiire,.ht  huic  conieCturse  conlonato 
quod  Auguftinus  ait , de  corrept.  Grat.  c.  i o.fic 
ordimffe  Deusi  Angelom  ^ bommum  viia,vi  tn  (4  pnhs 
ffjlenderet,  cjwd  pbjfet  eoru  Arbfmum:d€htde  cjutd  pojfet  fud 
gr-atU  ben«jicium.'Hzxi^  ibi  loquitur  dc  hatu  viac,&  de 
illo  temporCjin  quo  tam  Angelus, quam  homo  ple- 
liarn  potellarcm  eligendi  habuit.  Ergo  in  illo  re- 
£le  intclliguntur  Angeli  fuo  arbitrio  rclicHjVt  Dch 
gtatiam  acciperent,  vel  £efpucrent:&  ideo  in  Saji- 
(ftis  apparuille  gratire  benencium  j in  malis  vero 
petpet^uam  ciu?  carentiam  , & creati  arbitrij  muta- 
bilitatem, 

confirmari  poteft  ex  loannc  Papa  wepiji.ad 
If^  Syracufd.  vbi  de  daupone  ?.iv.Dolet  fatu,  cr  eru- 
yejcit  charitAtem , in  calo  »e<juiuit  habere , homines 
.conjiantes  ex  lutea  materia  tenere  in  terra.  Sc  habetur 
i6.  cjHdft.i.cap.i.  Ergo  fentit  non  fuilTe  iuftum, 
quandiu  in  cado  fuirJtem  Gseg.lib.^i.  Moral.c. iS. 
alias  a),  tracftans  locum  Ezechiclis  28.  Tu  fignaeu- 
lum  , <Sec.  illudque  de  Lucifero  iutelligens  , quem 
putat  elTe  in  natura  catteris  omnibus  pcrfedliore, 
omnia  ilia  priofaycrb.a  de  perfectione  paturali  in- 
terpretatur, Poftea  vero  addens  illa  cap.  1 3 . Aurum 
decoris  ;«> , & foramina  tua  w die*  ejua  cnatm  es  ,prepa- 
rata  funt,  Per  aurum>fapientiam  intelliginper  forar- 
mina  vtno  , capacita.tem  charitatis,  Giu^a  fi  repleri 
/volwjfet  fe^ntibui  y^ngtlU  , tancjuam  poftis  in  regis  orna-f 
meniq  lapidibus potuiffet  inharere.  Vode  cpnc|udit:/i/4- 


contra  A4arc.cup.iq.  Qua  interpretatione  iup- 
pofita  cfftera-.vcrba  propna,  lapienti^,  decoids, 
tu  perfectionis  in  viis  fuis , non  folept  in.  Scriptin 
la  propter  folam  naturalem  pepfedtioiieni  , led 
maxime  propter  fupernaturalem  commendari : 
videntur  ibi  a Hieronymo  exponi*  Ac  denique 
nomine  lapidum  igniturum  fancti  Angeli  ftgnifican- 
tur , qui  non  niii  pe.r  charitatem  igniti  dicuntur; 
ergo  ciim  Lucifer  ,feu  Cherub  dicitur  in  medio 
illorum  politus , fatis  fignificatur  eodem  igne  ac- 
cenfum  fuille.  Et  ita  hoc  loco , ac  praecedenti  vtL 
tur  An^.ltb. ii.de  ciuit.c.ip. 

Tertium  item  teitimonium  , ex  verbis  Chrifti  8. 
Domini  fumptum- valde  probabile  mihi  videtur,  loan.g, 
B nam,  vt  a verbo,/^m,  incipiamus  , propria  cius  li-  ''  • 


gniticatio,^  in  facra  Scriptura  maxime  vfitata 


cft,  vt  ftabilitatem , U permanentiam  in  aliqua  re 
inchoata  , vel  in  aliquo  bojro  incepto  fignificet; 
heut  Paulus  ad  Gdlat.y  dicit , State , ^ nolne  tterum 
tugo  /eruifutis  contineri,  U Matth.ij.  Gguemodofiabu  re- 
gnum eius.  Optime^ue  confirmatur  hic  fenlus  ex 
verbjs  lob  4.  Ecce  <jut  feruiunt  ei  non  fum  ftabdes  ,fed 
in  Angelis  fuis  reperit  prauitatem.  Dicit  enim  nonfuijfe 
jiabiles , quia  in  gratia  quam  acceperant  npn  perle- 
uerarunt , vt  ibi  D.Thom.  U alij  Patres  pralcrcim  dj: 
GrtEci  exponunt.  Et  ita  ha:c  duo  loca  docfc  ibi 
contulit  inter  fe  P.  Pineda.  Quocirca  ficiit  ibi  Pind» 
mali  angeli  dicuntur  inflabiles,  quia  in  gratia  non 
perfeuerarunt;ita  in  verbis  Chrifti , per  veritattm. 


huit -ergo for aminr^^fed  perfuperbia  vitium  , charitatis  auro  C sn  c^ua  diabolus  non  jleut , optime  innocentia  , & fan 


; u 


Rupert, 

Magift. 

Altifiod. 


non  funt  repleta.  Et  ita  intellexit,  & fcquitur  Giego- 
rium  Rupert.  Itb.i  .m  Gen.cap.iG.  & Magifter  id  tcr- 
net  inj..dif.^.  AlziCiOii,lib.i.fHTmn.traci.i.c,^  traB.i, 
in  principio, U alij  citandi  in  cap.fetjuenpi, 

Nihilominus  dicendum  cft,omn?s  Angelos,  et- 
Conclufio  jam  rnalos  , aliquando  in  via.  faticlos  jn  gratia,  ac 
tamen  affir.  arnicitia  Dei  fuilLe.  Ita  docet  D.Thom.  d.j,6i,m.s. 
aftraituro-  vbi  aliquid  amplius  affirmat , nimirum  efiam,  in 


h etf^m^U  inflanti  creationis  fandos  fuille,  Vnde  o- 


in  via  gra-  mnes , qui  hoc  feqquntur  , hanc  aljertioncm  fiip- 
tia  habuc-  ponunt : illos  autem  in  cap,  fcquenti,  in  quo  punT- 
^D^Thom  illud  tradabimus  , referemus , & fpecialiter 

Gerfon.  ' hoc  doGuif  Gcrfon.4.  in  fermone  dc  An- 

piobatur  gelis.  Piobatiir  autem  pfiino  ex  citatis  locis  Scri- 
primoe?  * 

Scriptura 


Alitas  vit2  intelligitur.  Sicut  4«  t^eg,  cap.io.  dixit 
Ezechias  , Jktemento  cjuomodo  ambhlauerim  coram  te  in 
veritate.Et  ita  exponunt  Patres  communiter.  Orig.  Ori^ea. 
trabl.14.  in  Joannem , qui  refert , Heraclcontcm  di- 
Xilfe  ,de  diabolo  dicere  Chriftum  , non  ftetilfe  in 
veritate, quia  nunquam  in  illa  fuit , quali  natura 
fua  fit  malus  , quod  reprobat , tanquain  pertinens 
ad  errprernManichsi , & Prifcilliani , cumque  er- 
rorem  putat  illis  verbis  polfe  refelli,  Imb  Auguft.  Aug 
Ub.n.  de  ciuit.  cap.ij.i^,  &is>  contra  eos  qni  dicunt, 
diabolum  a principio  conditionis  fua:  fuille  ma- 
lum, non  natura  , Icd  fuo  libero  arbitrio,  ait,  licet 
no«.^rentiant  cum  Manjchais  fais  attendere. 


fum  Patri-  fifiins  veritatis  fidem  faciant : aliqua  eorum  funt 


bus. 


Locus  E- 
^ch.rS.rna 
gis  yrget. 


non  dixijfe  Dominum  , a veritate  alienus  fnit ; fed  w ve- 

ptuvae,  qu^  licet  non  finj  ira  efficacia  ,,vt  certam  D;  ritate  non  fiet  tt.  Et  idem  fentiunt  ibi  Cluyfoft. chrf^. 

J5.&  Leo  Pzpa.  epifi.6 ^ , cap.t.^  3.^^  firmon.tc, 
,Quadrag,  & in  idem  redit  quod  Auguft,  lib.i.  contra 
Adimantum  Manichaurn , cap.^.  indicat,  nomine 
.veritatem  legis  fignificari , ait  pnim  lu- 
dcEos  imitatos  elfe  diabolum  , tjuia  in  ventate  legis 
r/ohfieterunt : U quanuis-  graues  Dodores  moderni 
verttateT»  illam  , de  propria  veracitatis  virtute  in- 
terpretentur, cum  Irenato  lib.i contra  hxrefes,c.i^,  Irerum. 
dc  negari  nonpoftit , quin  expofitio  fit  fatis  litte- 
rae CQnfentanca nihilominus  non  excludit,  fcd 
yirtute  indudit  priorem  > vt  dode  Maldonatus 
^dnotauit , quia  diabolus  non  dicitur , non  ftcril- 
fie  in  veritate , quia  prius  veritatem  dixerit , a qua 
poftea  receflit , nihil  enim  tale  de  illo  legitur ; fed 


valde  probabilia  , priEfettim  adiundis  teftimoniis 
Eatrum,  Omilfi>ergo  primo,  quia  licd  reuera  fen- 
fus  ille  de  Lucifero  quoad  cafum  eius  intclligatur, 
vt  infra  fuo  locp  dicemus  , nihilominus  cattera 
vcrba  ad  ftatuin  gratfa?;prpbandum  papum  energu? 
habent.  Quanquam  ponderari  poteft , ih|crrogar 
tionem  illam  : §}j^mode  cecidifii  de  c<4o  Luqfer  ? em- 
phafim  habere  , & fignificare  cafum a quadam  e- 
minenti  dignitate  exccUentja,  Sf.pon  panrumi 

corporeo C£cIo,  , 

Veriuitamen  vp;rba  Ezechielis  multo  efficacio- 
ra  funp  Nam  eftp  fit  ibi.fermo  ad  littpram  de  Re- 
ge Tyri , nihil  obftat , quin  vel  in  alio.fenfu  litte 


rali-yvel  in  fenfu  myftico  a Spiritu  fando  intento,  E quia  prius  in  virtute  veritatis  ftetit , qyando  in- 


Sreg 

Damaft. 


eriainfi  dc  Angelq  intelliganrur  , vt  inulti  Patres 
exponunt , quos  inlib.j.  tradando  de  p»ecfato  An- 
gelorum referemus,  fuppofitO  jvefba  fincer4 
fpedata  partim  ./ub.  mjCf.aphorica  ftgnificationc, 
partiiain  propria  ftatuin  gratji®  in-gradu  excel- 
lenti virtutum  omnium  yalde  iadicanp,  Narnia 
pritraA  in  illo  veibq,  T«y?^/<j(r«/«ry2  fimtlipudinis,  fan- 
.interpretantur  creatum  fuiffe'  Luciferum  ad  i- 
maginem  Dei  cum  magna  excellentia  ,,  vt  videri 
pqteftjn  ,Gregorio:;feow.34.i«  Euang.de  Damafe. 


nocens  fuit,  & cum  veritate  alias  etiam  virtutes 
incorruptas  habuit.  Q^od  maxime  de  virtutibus 
jnfufis,&  gratia  intolligendum  eft,  quia  fine  gratia 
nulla  eft  apud  Deum  vera  virtus. 

Q^artuin.denique  teftimpnium  ex  cpiftolalu-  9 


dx  , fiitis  etiam  probabile  eft  : nam  fignificat, prius 


c:ii 


daemonem  fuiffe  in  domicilio  caelcfti , iblquefuum 
principatum  habuiffe  , quem  non  feruauit , id  eft, 
quem  ami fit  : non  amifit  autem  dignitatem,  natu- 
rxjfed  gratia; ; rede  ergo  principatus  nomine  cx- 

ccllcn 


ludr. 


.5  -I 


1 


i/lngelt  omnes  in  primo  wflanttfia  creation^gratiam pinFi.accep.  39  5 

cclicntiain  gratiae, quam  prius  acceperat,  & poftea  A intelligendum  de  puro  arbitrio  gratia  carcntej' 

perdidit,intclligimusXtua  etiam  expoiuitTheo^  - ‘ 

dor.  ltb.sJo£fet,f(ihulii^.  cap.  de  d:itholo,  vbi  etiam  Ita- 
. tum,&  lapfum  Angelorum,  cum  ftatu,&  lapiu  pri- 
mi hominis  comparat;&:  itb.s.  de  Promd.  qui  eld  de 

. 1.  1-  • 1 


Diis,&  Angelis, dicit  daemones  excidille  a dignita 
te,  qua  fuerant  priiis  honeflati.  Qua;  refert,  dc  fe- 
nuitur  Anaftaf.  Nicen.  in  quxftionibus  Scriptura; 
^.6 1 .tom.  I .•Siblwth.Ei  ita  obiter  ea  ailertio  a Patri- 
bus comprobata. 

Qmbus  adde  Hieronymum  Ofe<e  3. circa  illa  ver- 
ba , £i  diligunt  vtnaeui  vuurum  , addit , vink  non 
habent , dr  pdflinamoratia?n  perdiderunt , ficut  dsmones^ 
qui  Upp  de  propria  dignitate  anatfunt.  El  lob  4.  id,/» 


ID. 

Hieronyra- 

acccdie 


1 O 

quia  lolum  arbitrium  in  ordine  ad- vi  tam  xrernaaA 
hne  gratia  , nihil  poterat.  Loquitur  ergo  Auguaf- 
nus  de  arbitrio  gratia  inftruclo.  Naili  Deus  An- 
gelos a fe  iam  fandificatos,6^  libertate,  ac  integrL 
tate  naturx  donatos  , probare  voluit , quinam' per 
libertatem  ellcnt  rebelles  , qui  vero  gratix  obe- 
dientes. Inde  igitur  potius  fuadetur,  omnes  debuii- 
fe  aliquando  in  gratia  conftitui. 

Ad  loanncm  Papam  , refpondet  ibi  Glof 
conflantes , intelligendum  clTe  de  perfeucrantia  cha-  fu7lo"caPa- 
ritatis.  Nam  quod  dicitur  , habere  non  potuit , recle  tru  in  n.  y. 
intelligitur , non  quia  non  potuerit  illam  recipe- 
re, fed  quia  iam  receptam  retinere  , & habere  non 


qm  tapji  ae propria  agvuicuc  aiu/.ijKin.  i-i.  -r-  ^'-‘3  re,  lea  quia  lam  lecepiain  icunere  , ec  nabere  non 

ylngelisflds  repent  praintatem  ,dc  diabolo  exponit,  B potuit.  Vel  certe  fermo  eft  de  charitate  confum- 
^\r.cnnAamTnoaoHinclHS  Anqeltufuh.dr  in  ventate  mata  . ncrfecta.  Hanc  enim  habere  nnn  nnmif 


ifdor. 

Cp{rm. 


II. 

pcobacur 
fecuidocd* 
clufio  3 ii» 
niili. 


n. 

Satisfit  31- 

gumencis 

opyofitum 

luadentibus 
io  num.4. 


Eiplicatur 

Auguft. 


qui,  a.iz,qitodarnwoiioJanclus  ^ngeltufuh,  ^ in  veritate 
nenfletit,&cc.  Gregorius  etiam  mdiHoUb.  } Moral. 
cap.iZ.  fatis  hoc  ligniticauit , dicens,  Gyutd  bommn 
habuit, flfignaculum  Dei  fimilitudinisfuit.ldcw.  f^re  cx- 
pendit  Ilidor.iupra  di^o  cap.  10.  & inter  alia  dicit, 
Prauaricatores  Angelos  , etiam  fanbhtate  amijfa , viuaces 
natura  angelica  finfus  retinutjfe.  Et  Cyprian./i^'.df  ^e/o, 

liuordw  principio  ait,  dxmonem  aliquando  luil- 
fc  Deo  acceptum  , & charum  ; & Pet.  Celleni.  in 
myftica expolitione  tabernae.  Itb.i.in fine  ,cdx.  dha- 
bolum  peccando,  rupto fimdere  Jocnt.itis  argelica,  in  aP 

tum  fie  tendens. venas  gratia  in  fierttpijfie. 

Et  potclf  hoc  conhrmari  a limili , nam  homo 
priufquam  peccaret , in  ftatu  gratix  conlditutus 
elt,  vt  fatis  exprelse  tradit  Cone.  Trident.ye^y. «« 
principio  , de  peccato  originali , 6c  tnfieq.  trabi.ltb.^. 
r4p.  17.  late  olfendcmus : ergo  idem  dicendum  eft 
de- Angelis  etiam  malis,priufquam  peccaifent.Pro- 
batur  confequentia,  tum  epiia  ex  parte  tinis  eadem 
eft  vtrorunque  ratio  , cum  omnes  ad  lupernatura- 
lem  hnem  procrearentur.  Tum  etiam,  quia  ex  par- 
te Dei  non  minus  perfeda  debuerunt  elfe  eiuso- 

perain  Angelis  , quam  in  hominibus.  Tum  deni- 
que,quiaex  parte- Angelorum  erat  maior  congrui- 
las  propter  naturx  excellentiam.  Nam  fi  Angelis 
inter  fe  comparatis  , data  eft  gratia  fecundum  pro- 
portionem naturalium  , maiore  ratione  compa- 
rando tocam  naturam  angelicam  ad  humanam, de- 
buit illa  in  fua  condicione  non  tardius  iuftihcari, 
quxn  humana.  Dices  , licdt  in  humana  natura  ef- 
fer minor  excellentia , erat  tamen  maior  necef- 
fitas  gratix  , propter  corporis  repugnantiam. 
Refpondeo  ,huic  repugiiantix  fubuentum  eft  do- 
no inte<3titatis  naturx  , in  quo  beneficium  pecu- 
liare datum  eft  huiuanx  naturx  , propter  eius  ne- 
cefTiratem,  quo  angelica  non  indiguit.  Illud  autem 
donum  aliquo  modo  diftinctum  eft  a gratia  laneii- 
ficante,  vt  tn  diao  tracL',. Ur^-odendemus.  Et  ideo 
ft  prxter  naturx  integritatem  data  eft  gptia  pri- 
mo homini  viatori ; multo  magis  dari  debuit  An- 
gelis,etiamli  pebcatiiriellent. 

Neque  contra  hoc  obftat  ratio  in  principio  po- 
fita.  Nam  in  primis  vt  omnin-o-verum  fupponiraus 
Angelos  aliquando  innocentes  , & line  peccato 
fuilTe,  vt  ex  verbis  Chrifti , & expolitione  Patrum 
probatum  eft  , & in  lib.7'  latius  dicetur.  Vnde  in- 
ferimus, non  fuilfe  ilne  gratia.QuiaDeus  de  ie  pa- 
ratus eft  illam  dare  omnibus  non  ponentibus  obi- 
cem.Et  ad  obieaionem  ibi  faaam,quia  potuerunt 
ponere  obicem  gratix  per  libefum  arbitrium : re- 
fpondemus  etiam  Deum  potuiire  ptouidere,  vt  iL 
hm  non  ponerent  pro  aliquo  inftanti  vix  ; quia 
hoc  ad  peiTcdiorem  prouidentiam  fpeaabac,Vt 
in  fcquenti  capite  , & latius  mhb.y.  dicemus.  Te- 
ftimonium  autem  Auguftini  ibi  citatum  nihil  ob- 
elTe  poteft.  Nam  quod  ait,  voluitfe  Deum  experiri 
libertatis  vires  in  Angelis  dc  hominibus , non  eft 


mata  , & pcrfeaa.  Hanc  enim  habere  non  potuit 
diabolus, quia  noluit,  & de  illa  maxime  dolet,qu6d 
homines  eam  obtineant.  Verba  Gregorij  diffici- 
liora fiint ; fed  illaxrtiam  exponit  Glolia  in  cap.prin- 
cipiurn  , fieu  vltimo.de  paemtentia.dtflinci.z.ver.charuaiif, 
eodem  modo , fcilicct , quod  non  acceperit  chari- 
tatem  perfeuctantem  , aut  plenam.  Et  quia  Gre- 
gorius de  capacitate  charitatis  loquitur  , exponi 
poteft  de  capacitate  charitatis  confummatx , ac 
lubinde  de  capacitate  proxima,  qux  non  eft  per 
folam  naturam  ; Icd  pci  chanratcm  viatoris.  Ru- 
pertus  veto  aliter  rem  intellexit , &,  contrariam 
lententiam  plane  fecutus  eft 
hamus. 


, quam  non  pro- 


C A P V T IV. 

VtYum  Angeli  omnes  in  primo  injlanti 
y?/x  creationis,  gratiam  faniHJi- 
cantem  acceperint. 


Angcioium 


vitra  inftans 


D 


Rupert, 


SVpponimus  viam 

creationis , per  aliquam  moram  duralfe  , qudd 
infra  oftendendum  eft,  &:  ideo  licet  diffinitum  fit, 
habuille  gratiam  in  via,  adhuc  fuperc-ft  inquiren- 
dum , an  iimui  cum  natura , vel  poftea  illam  acce- 
perint. Loquimurquenunede  fola  gratia  habitua- 
li , nam  de  actibus  gratix  , & conlequenter  etiam 
de  auxiliis,  poftea  dicemus.  Multi  ergo  Theologi 
docuerunt  Angelos  non  accepille  gratiam  in  in- 
flanti creationis  ; fed  priiis  fuille  creatos  - in  purk 
natura  , poftea  vero  fuilfe  iuftificatos  per  gratiam. 

Hanc  fententiam  indicat  Rupertus  Itb.i.  in  gen. 
cap.  1 4-e^  1 5.  Pollet  tamen  facile  de  plena,  dc  con- 
fummara  gratia  intelligi , nili  in  cap.  16.  de  malis 
angelis  addidilfet , quod  in  prxcedenti  capite  re- 
tuli. Er  limiliter  Mag.  4.  ita  fententiam  Magifi, 

hanc  indicat , vt  poffit  exponi , tamen  ex  his  qux 
dicit  de  malis  angelis  5.  conuincitur,idem 

de  omnibus  Angelis , pro  primo  inftanti  fenfilfe. 

Clarius  id  tradit  Hugo  de  Saned. 'Vidlor.  i»  fimm-.  ssugo. 
femen,  trabl.z.  cap.i.  dr  Ub,\.  de  Sacram,  p.p.  cap. 'i^. 
Confentiunt  ex  Scholafticis 'Altil.  capite  prxee-  sorduen 
denti  citatus.Alcnf.2.^.ij«<^.z9,>».2.Bonauent.  in  z.  J£gid. 
dtfl.4.  a.i.  q.z.  A^id.q.i.  0,4.  Richar.».z.^.z.Arget.  dtichar. 
quafl.  I . art.z.  Ballol.  quafit.  i . 3 . Gabr.  art.  z.  pro- 

blematicc  vtranque  partem  defendi t.Et  eodem  fc-  cJL.' 
re  modo  procedit  Scot.  difl.^.  quafl.i.  licet  tandem  Sm. 
in  hanc  partem  magis  inclinare  videatur.  Et  eo- 
dem  modo  fenfit  Henric.  quafl. 10.  dicit  e- 

nimremelfe  incertam , haric  tamen  elfe  rationa- 
biliorem. Eandemque  defendit  Marfil.  i.qiiafl.4. 
arta. 

Hxc  fentenria  ex  Scriptura  foliim  poteft  fua- 
deri  auctoritate  negatiua,- quia  nullibi  legimus  Veprobetu^r 
Angelos  tuille  in  gratia  creatosjergo  cum  lit  res  o- 
mnino  fupetnaturalis  , eam*  fine  maiori  tunda- 


De i^attigriit't£,^  '//7eritiyquem  m 

mento  afEnnare  non  pollumus.  Ex  Patribus  vero 
lexn.Txp,  probari  lolet  ha:c  opinio  cx  loanne  Papa  , & Gre- 
Gr^.  gQj-^  locis  citatis  cap.  praecedenti  j qui. non  de  o- 
mnibus  , fed  dclolis  maiis  angelis  loquuntur  , & 
illos  iam  explicauimus.  Praecipue  vero  obiicitur 
■dugitji.  Auguftiniis,  qui  in  hoc  pundo  lubricus , & varius 
fuilfe  videtur  , prsfertim  in  explicatione  ^rincipij 
Genelis.  Nam  in  primis  docet , in  verbis  illis , In 
principio  creamt  Dem  alum  , Qr  terram  , nomine  edi 
intelligi  Angelos, quoad  eorum  fubftantiam  infor- 
memjin  illis  vero  fiat  lux  , intelligi  eoldem  Ange- 
los,vt  per  gratiam  formatos.  Ergo  fentit  non  fuii- 
fe  a principio  in  gratia  produdos.  Ita  fumitur  ex 
Auguft.  lih.i.  t^en.  ad  litteram  ,cap.^.  ^ 17.  Cirlil^.i. 
mp.8.  cap.il.  zi.  ^ hb.ii.  Confeff.  per 

totum. 

3.  Rationes  pro  hac  parte , feii  congrucntiie  affe- 
Rationes  runtur  varia:.  Prima,  quia  h omnes  fuiifent  in  gra- 
pro  eadem  creati , nullus  poftea  caderet , quod  falfum  elle 
Primi'"*'  conftat.  Sequela  probatur  ; quia  fi  in  gratia  creati 
fuilEent , etiam  fuiifent  fupernaturaliter  in  Deum 
conueriijergo  non  polfent  amplius  auerti.  Antece- 
dens probatur, quia  Se  Deus, non  folet  gratiam 
conferre  perfonis  , qua:  propria  voluntate  vti  pol- 
funt , nili  iplis  volentibus  , & confentientibus  : & 
gratia  ipfa  nefeit  tapda  molimina  ; fed  ftatim  coU’ 
uerrit  in  Deum  , eum  in  quo  eft,  li  ipfe  fit  propria; 
rationis  , & voluntatis  capax , vt  Angeli  a princi- 
pio fuerunt.  Prima  vero  confeqaentia  probatur. 
Tum  quia  Angelorum  voluntas  , vel  omnino  mu- 
tari non  poteft , ab  eo  quod  femcl  elegit , vel  dif- 
ficillime mutatur  ; & ideo  pofiulat  ftatim  confir- 
mari:tum  etiam , quia  fi  in  primo  inftanti  conuer- 
fiellentin  Deum  per  gratiam  , meruerunt  beati- 
tudinem } ergo  in  fecundo  inftanti  illam  accepif- 
Secunda.  fent  , & fic  cadere  non  potuilfent.  Secunda 
coniedura  fit , quia  non  fuit  expediens , gratiam 
dari  cum  natura,  ne  videretur  ellc  connaturalis, 
Tetcia.  natur?  debita.  T ertio  argumentatur  Henricus, 

quia  fruftra  data-  fuilfet  gratia  Angelis  in  primo 
inftanti , cum  in  illo  nondum  polfent  deliberarej 
ergo  rationabilius  creditur  feruatam  elle  vfque  ad 
illud  inftans , in  quo  primo  deliberare  potuerunt. 
Qjurta.  Quarta,  quia  cura  gratia  fit  media  inter  naturam, 
& gloriam  , videtur  congruum,  vt  prius  fuerint  iu 
para  natura  creati , pofteagratiam,&:  tandem  glo- 
riam obtinuerint. 

4*  Nihilominus  probabilior  fententia  fert  Ange- 
Sententia  Jqs  omnes  in  gratia  fuille  conditos.  H?c  eft  opi- 
^nes'An-  D.Thom?  d.cj.Cl.  art.^.  z.z.  cjuaft.^.  art.i.^jr 
gelos  fuiiie  cjuodl.^.  art.S.  fcquuntur  omnes  Thomift?  cum 
in  g.tatia  Cdeza.no  dilla  (juajl.di.art.^.  VevTZT.  ycen.  Gem.c.iio, 
conditos.  Soto  Itb.i.  de  nat.  cr  Grat.cap,^.  Capreol.  z. 

.art.^.  ad  argum.  contra  $ .cortcluf.Vhi  idem  ter 
Terrar.  net  D Mzand.ejuajti . Greg.  ejuiifi.  I .art.  3 . Mai.  i . 

Soto.  Alber.  Mag.  art.i.  &/e^uentib.  in fum.i.p.  traH.^. 

S!rTnJ  de  ^.co£ejU£uu,i.p.  tjudfi.6.  art.i.  Holcot. 

Gregor'  loann.  Mhoz.lib.i  .Tloeofoph.  CAp.i . loann.a 

lAaior.  Bononialih.de  Pradejl.  Gerfon.4.  p.in  fermone  de  An~ 
Alhert.  gelif.  Alpha.^6.  iittera  L.  Poteftque  h?c  fententia 
Mjigtft,  didis  in  cap.  pr?cedenti  in  hunc  modum  col- 

joan.Arhor,  ngi  j quja  mali  angeli  creati  ruere  m gratia ; ergo 
Theofoph.  multo  magis  boni;ergo  omnes.  Hatc  fecunda  illa- 
joan.Bon.  j-jo  nota  eft  , quia  non  funt  alij  Angeli  pr?ter  bor 
nos,  malos.  Priorem  vero  nemo  , vt  credo  , ne- 
gabit : tum  quia  nuUa  ratio  difterenti?  alfignari 
poteft;  tum  etiam  , quia  non  decuit  fandos  Ange- 
los, quos  Deus  perfeueraturos  feiebat  , aliquando 
elle  minus  fandos  , vel  minus  beatos  angelis  ma- 
I,  EfScaci-  l]s.  Im6  Aagzi{k.lih.i  i.Genef.'adlitr.  cap.i6.  (fr  fe- 
^ perfuaderi  po- 

teft,  malos  angelos  aliquando  fuilfe  ?quales  bonis 


ruuttdm  fanSh  zAngelu  quamreltqm  hahuerut. 

A in  modo  beatitudinis  via:.  Et  in  loco  Ez.ech.i%,  de 
Angelo,  qui  corruit , iucclledo  , pro  magna  excel- 
lentia ei  tribuitur , quod  aliquando  in  medio  la- 
pidum ignitorum  fuerit , vt  ponderauic  Gregor. 
li^.3Z.  Moral.cap.i-j.a\iasiS.  §l}ii  a inter  Angelorum 
corda , inquit , charitatis  igne  Jiiccenfa,  clarm gloria  con- 
dmonu  extitit.  Probatur  ergo  antecedens , quia  via 
malorum  angelorum  duobus  tantum  inftautibus, 
feu  morulis  durauit ; nam  in  tertia  ceperunt  elfe 
intrinfece  in  termino  damnationis,  vtiw/i^.S.vide- 
bimus.  Sed  in  fecunda  mora  malus  angelus  non 
fuit  in  ftatu  grati? , quia  iil  illo  peccauit , & illam 
amifit ; ergo  necellarium  eft  , vt  in  primo  inftanti 
illam  habuerit  , quia  oftenfum  eft  in  viagrati.un 
B habuilfe.  H?c  quidem  colledio  euidens  eft , pr?- 
ter  principium  autem  pofitum  in  capite  pr?ce- 
' denti,  fupponit  aliud  de  moris  Angelorum , quod 
in  dilcurfu  fexti  libri , & odaui  probabitur.  Nunc 
fatis  lit  elfe  communem  Theologorum  fenten- 
tiam. 

Secundo  vero , ac  pr?cipue  ex  Patribus  con-  T 
■ clufio  probatur.  Inter  quos  numeramus  in  primis 
Auguftmum , quia  inter  omnes  hoc  lulius , ac  ix-  LitinisP, 
piusdifputauit : de  interdum  anceps  fuit.  Tamen  tribus, 
inlih.it.de  ciHtt.cap.$.  agens  de  bona  voluntate, 
qu?  Deo  per  motum  charitatis  adhxret , poft  ali- 
quam inquifitionem  concludit.  Et  ijiam(  iciliceZy 
bonam  voluntatem)  cjuis fecerat, nift  ille,  ^uieos  in  ho~ 

C voluntate  ,id  eH  , cum  amore  caslo  , (juo  illi  adharent, 
creauit,  fimul  in  excondens  naturam,  (j-  largiens  gratiam, 

Knde  fine  hona  voluntate , hoc  efl,  T)ei  amore  , nuncjuam 
fanHos  Angelos  fuijfe  credendum  efi.  De  malis  vero  ad- 
iungit , Isii  autem  , qui  cum  honi  creati  efjent,  mali  funt, 

^c.  aut  minorem  acceperunt  diuini  amoris  gratiam,  quam 
illi,  qui  in  eadem  perliiterunt,  aut  [i  vtrique  honi  aqualita 
creati  funt , iflis  mala  voluntate  cadentihm  ; illi  ampluts 
adimi  ad  eam  heatitudinis  plenitudinem , vnde  fe  nun- 
quam cafuros  sertijfmi  fierent, peruenerum . Vnde  fruftra 
Altifiod.  ptx gratiam , interpretari  videtur  naturam  AlnM 
ipfam  , cum  exponit  illa  verba  , Simul  in  eis  condens 

^ ■ ■ r • tfiititut. 

naturam  largiens  gratiam  : quia  ipjam  naturam  graus 

dahat.  Eft  enim  hoc , & contra  phrafim  , & iuren- 
^ tionem  Auguftini  vbicunque  de  gratia  fimpliciter 
loquitur  , & fpecialicer  in  illo  capite  , vbi  exprefsc 
loquitur  de  gratia  , qu?  ad  Deo  adhxrendiim  ex 
charitate  necelfaria  eft.  Nec  magis  probabile  eft, 
quod  multi  alij  Scholaftici , non  de  gratia  gratum 
faciente,  id  intelligendum  putant.  Cum  Augufti- 
nus  loquatur  de  gratia,  qu?  hominem  fimpliciter 
bonum , 5c  Deo  adhsrentem  facit.  Quod  fi  per 
gratiam  gratis  datam  intelligunt  auxilium  fuper- 
naturale  ad  diligendum , neceifarib  fateri  debent, 
Auguftinum  loqui  de  auxilio  efficaci,  quod  Ange- 
los Deo  adhxrentcs  efficitrergo  fecundum  Augu- 
ftinum habuerunt  aftus  diledtionis  Dei  fuper  o- 
mniajergo  & habitualem  gratiam.  Nam  Deus  di- 
E ligentes  fe  diligit,  Vnde  concludit , quod  charitas 
Dei  dijfufa  eH  in  eos  ,per  Spiritum  fanSUm  , qui  datus 
efi  eis. 

Deinde  inlih.it,  Genef.ad  litteram,  cap.}. 
quentih.  femper  fupponit  faneftos  Angelos  fuilfe 
creatos  in  quadam  beatitudine  , & felicitate , fal-  jug, 
tem  qualis  in  via  inueniri  poteft : & licet  ibi  de 
angelis  malis  anceps  fuerit,  quia  etiam  dubitat  an 
in  primo  inftanti  mali  angeli  peccauerint ; tamen, 
vt  iam  dixi , Sclih.j.  etiam  dicetur  ,poftea  docuit 
angelos  malos  non  femper  fuilfe  malos  : ac  proin- 
de in  eodem  genere  beatitudlnis  fuilfe  creatos, 
iuxta  difta  incap.i.ex  lihro  de  corrept.  ^ Gratia,cap.ic. 
vbi  de  malis  angelis  ait , refugas  elfefa<ft:QS  per  li- 
berum arbitrium , refugientes  eius  bonitatem  ,qua  beati 
fuerunt.  De  bonis  autem  ait,  In  veritate  fietijfe,  ^ cer- 
titudinem 
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fimdmem  de Jiia  _per fenerantia  meywffe^  Et  infra  dicit 
illam  certitudinem  habuilEe  per  fpem,  non  per  fi- 
dem. Similia  e;c  dodrina  Auguftini  habeptiir 
de£cckfiaJi,dogmat.cap.$^.6i.d^6^.,  , . 

qao-  Prxcerea  pro  hac  kntentia  allegari  poteft  Gre- 
que  Litini  gorius  , nam  . A'foraL  cap.zS.  alixs^i;/,  hc  zk, 
acccduQt*  Angelorum fabjlantta  a mutabilitate  fntjfet  aliena,  be- 

ne ab  anSlore  fuo  condita , necjitacjHam  in  reprobii  Jpiriti- 
btts , a beatitadinis  fua  arce  cecidijfet.  Et  Ith.  ij.  cap.i  3 . 
alias  25.  P^irtHt^s  angelica,  ait,  eju<t  in  dmino  amore  fixa 
perHitermt,  hoc  in  munere  retributionis  acceperant , vt  in 
contemplatione  conditoris  , f ne  felicitatis  fine  permaneant: 
^ in  hoc  cjHod  fnnt  condat  a , Aterna  Habilitate  fiibjiflant. 
Vbi  aperte  dicit  finde  diaino  amore.  Et 

idem  clariflime  docuit  in  hb.^z.  in  verbis  paulo 
antea  citatis.  Accedit  Ilidor.hAi.  de  fam.  bom,cap. 
IO.  dicens  Angedos  quanto  fubtiliores  funt  in  na- 
tura, tanto  fuiue  ad  fimilirudincmAiuiu^  verita- 
tis magis  exprelfos.  Solent  autem  Patres,  per  fl- 
militudinem  Dei , perfecEionem  gratiae  imagini 
Dei  additam  , intclligere  ; vt  in  fequenti  tradatu 
3.  videbimus.  Er  ibidem  fiibdit,  Lncfernm  in  ve- 
ritate ejfe  conditum.  Et  idem  fentit  de  aliis  : nomine 
autem  , veritam  , ftatum  iuftitia:  & gratia  intelii- 
gunc  Patres  , vt  fupra  vidimus.  Idem  lignificat 
Profper  lib.i.  de  vita  contempl.  cap.  3.  dum  ait  An- 
gelos line  peccato  fuille  creatos  ad  ferHtendum 
J)eo  fuo  feliciter  infiitiitos, quod  certe  fme  ftatu  grati^ 
habere  non  poterant.  Anlelm.  etiam  decaju  diabo- 
li,cap.i.  2.6.17.^  27. aperte  fupponit  omnes  An- 
gf  los  fuiffe  in  iuftitia  creatos,  quam  quidam  ami- 
ferunt , alij  conferuarunt.  Loquiturqiie  aperte  de 
?tm  Cei-  iuftitia  vera,&  fnpernaturali.Denique  Petrus  Cel- 
Itf-  lenlis  Abbas  in  tom.<).  Tiiblioth.  Itb.i.  de  Tahernaadd, 
circa  finem,  dicit  , Angelos  acccpille  in  lua  creatio- 
ne gratiam  operantem  : fic  enim  multi  vocare  fo- 
lent  habitualem  gratiam. 

' 7,  Ex  Patribus  Graecis  latis  exprefsc  hoc  tradit 

Sdetar  Balil.  in  id  Pfal.3  2.  rerbo  Domini  cali  firtnati  funt , cfr 
ci  Patribus  oris  eim  omnis  virtus  eorum , vbi  inter  alia  di- 

cit, Nihil  fanHurn  eslfine  Spiritus  fiancii  prafientia,  An- 
gelos namcjne  initio  vi  effient , Verbum  opifex  omnium  con- 
didit ,fanSlificationc7n  vero fimul  illis  mipendit  Spiritus 
fanthis.  Non  enim  in  infantili  Flatura  funt  creati-,  deinde 
paulatim  exe  -ch.ui , atcjue perfeFli  ,fic  spiritu-^  fufeeptione 
digni  funt  habiti : fid  in  ipfa  consUtutione , ^ cjuafi  ejua- 
dam  confperfione  fua  fubslantia  fimul  infufam  habuere 
fanFlitatem.  Et  ftacim  addit  fanditatem  illam  , et- 
iam malos  angelos  adeptos  finire:  potuideque  fa- 
cillime in  illa  perfeucrare.  Idem  fentit  Damaf.  Itb. 
z.cap.  3 .nam  eadem  fere  verba  vfurpat,  dicens.  Per 
V^erbum  Angeli  creati  funt ; ac  per  Spiritus  fanUi  fancli- 
ficationem,  omnes  perfeSlionis  numeros  acceperunt : ita  ta- 
men, vt  pro  fisa  ejutfcjue  dignitate  , clajfe  luminis , gra- 
tiacjue participes fint.  Et  cap.r\-  indicat,  in  eadem  grar 
tix  fanditate  , ac  dignitate  conditos  fuiire  malos 
angelos,  eamque.  peccando  amifilTe.  Idem  lignifi- 
cat Nazianzemus  Orat.  1 2.  quae  eft  prima  de  Pace, 
ciira  ait , Luciferum  fuperbiendo,  a dignitate  , in 
qua  fuerat,  excidiiPe,  8c  lumen  amilille,  in  quo  a- 
Jij  perfticerunt.  Allegatur  denique  Gregor,  NilPe- 
nus  Itb.J.  Philofophi£,  feu  de  homine,  cap.i. 

Ratione  non  poteft  demonftrari  ha:c  veritas, cu 
fit  res  de  folo  fado,  & ex  Dei  voluntate  libera  pe- 
deat . Congruentias  vero  funt;  prima , quia  Deus 
quit  potuit  facile  fimul  cum  natura  gratiam  infundere: 
filari.  & opera  eius  perfeda  funt.  Secunda,  quia  Deus  a 
principio  condidit  Angelos  omnes  ad  finem  fuper- 
naturalem,  & fub  coucnientifliraaprouidentia  ad 
fe^proba  illum:  fed  optima  proiiidentia  po- 

■'iiibas  C6*  Culabat,  vt  eos  conderet  in  eo  ftatu,  cui  fuperna-. 

S turalis  gloria  deberetur,  qui  eft  ftatus  gratias,  ac  iir 

tranc.Suare'^  de  Angelis. 
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lioru  Dei.  Mcc  fuit  vlla  ratio  difFercndfgratia,cum 
Bafilius).non  fuerint  creati  infantes, 

id  eft , non  iudigeant  temporis  dccurfu  ,ad  fandi- 
ficationem,  & illuminationem  recipiendam,-' er«ro 
^cdibilius^eft  Deum  no  diftulille  Angelorum  fau- 
C iheationc.  Tertia,homo  primus  crediriu-in  gra- 
tia conditus,  vt  in  Icquenci  tradam  dicemus;  er- 
go  maiori  ratione  Angelus,  vt  cap.  prae,  argumen- 
tati fumus.  Denique  hinc  videtur,a  Deo  quali  ot- 
dinaria  lege  ftatutir,  vt  milla  creatura  intclledua- 
lis,  vel  rationalis  pofTit  elfe  in  ftatu  neutro,  id  eft, 
fine  gratia,  vel  peccato,  quod  in  hominibus  nunc 
feruatur  , Sc  in  ftatu  etiam  innocentiatferuarctiir, 
vt  in  dido  tradatu  dicemus.  Ergo  eadem  Icx  fer- 
uatur in  Angelis,  at  vero  Angeliin  principio  con- 
ditionis fuas  omnes  fuerunt  innocetes,&  llnepcc- 
cato;ergo  omnes  etia  in  gratia  creati  funt.Supcre- 
rat  voib  inquirendum  , an  omnes  in  squali  gratia 
creati  fuerint,  & an  illam  receperint  per  propriam 
difpofitioncm,&  qualis, illa-fuerit : fed  hsc  in  dif- 
curfu  lequcntium  capitum  tradanda  funt. 

Ad  motiua  alterius  lententis, facilis  ex  didis  eft  9* 
rcfponlio.  Nam  de  Auguftini  fententih,  fatis  iam  R^fpoiKic- 
nobis^conftitit.  In  prioribus  autem  locis  licii  du- 
bius  fuerit  de  malis  angelis,  deb.onis  femper  cen-  narix  fen- 
luir^  alicjuo  modo  beatos  lemperfiiiflerimo  dubi-  tcraia  in 
tat  interdii  an  a principio  fuerint  perfede , ac  ple-  ^ 
ue  beati.  Vnde  quando  indicat  prius  fuifte  infor- 
mes, qudn  formatos,  intelligir,  vel'de  folapriori- 
rate  naturs , vt  de  tota  formatione  vniuerli  inter- 
dum indicat:  vel  certe  loquitur  de  informitate  per 
carentiam  viiionis  beats,  ac  luminis  gloris,  qus 
duratione  prsceffit.Prima  verb  ratioilliusfenten- 

tis,poftulat  multa  tradanda  in  fequentibus.Nunc  primu. 

ergo  pro  conftanti  folum  ponimus , creatos  fuifte 
Angelos  cum  habituali  gratia,  an  verb  tunc  etiam 
fc  ad  illam  difpofiierinr , vel  ad  Deum  fe  comicrr 
tcrint  per  fupcrnaruralem  dilectionem , poftea  eft 
cx  profelTo  tradandum.  Si  enim  id  negetur,  ccllat  ' ^ 

diflficultas.Tamen  illo  etiam  dato  negatur  fequcla,  ' 

quia  potuit  Angelus  ab  illa  coniierftone  recedere, 

quia  liber  erat,&quia  noua  occalio  peccadi  potuit 
fili  ot:currere,vt  poftea  videbimus. Cur  autem  poft 

illam  conueriioncmilocus  nous  deliberationis  il- 
lis conceftus  litj&non  polffeciindana  deiiberatio- 

imm,  poftea  etiam  explicabitur.  Ad  fecundam  i‘c-  Ad  fecua- 
fpondetur,  nullum  fuilfe  periculum  confundendi 
gratiam  cum  natura,  etiamfi  fimul  fierent,quia  fa- 
tis erat  per  fe  nota-,  & ab  Angelis  non  ignoraba- 
tur,faltem  per  fidem, quod  etiam  adeorum  confta- 
tiam,&  humilitatem  probandam  pertinere  potuit. 

Ad  tciria  negatur  fruftra  datam ieile  Angelis  grati-  Ad  tertiu. 
am  in  inflanti  creationis  : tum  quia  ipfamet  gratia 
eft  per  fe  magna  perfedio  ; tum.  quia  etiam  in  illo 
inflanti  operationem  gratis  habere  potuerunt,  vt 
mox  dicemus.  Denique  cbngruitas,qus  in  vltima  Adquartii. 
ratione  confideratur, nulla  profedb, vel  parui  mo- 
menti cfl;multo  enim  melius  eft  recipienti  femper 
elle  in  gratia  Dei>  quanuis  non  lit  ftacim  acceptu- 
rus gloriam, quam  cije  prius  in  pura  natura:  hoce- 
nim  quid  ad  perfedionem,aiit  ad  bonum  ordinem 
pertinet  ? Deinde  potentia  Dei , & perfccEio  ope- 
rum eius , magis:  oftenditiir -fi-mul  : donando  'gra- 
tiam cum  natura , quam  cum  fucccflionc  & ino-^ 
ra.  Tandem  non  eft  necejfe  vt  inter  viam  , & ter- 
minum detur  medium.  Angelus  autem  , cx  quo 
creatus  eft  , coepit  elle  viator  ad  patriam  , propter 
quam  creabatur  : 8c  ideo  ex  tunc  etiam  gratiam 
viatoris  habere  debuit. 

Atque  hinc  concluditur  cum  gratia  habiiillcfi- 
mul  omnes  virtutes  infufas  , faltem  quoad  habi^  Angeli  ha 
tum.  Degrada  enim  habituali  hic  loquimur,  vt  in 
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maxime  naturalis  pcrfedlio  Angeli : at  ha:c  non 
obftat  5 ergo.  Probatur  minor,  quia  maior  elt  tx- 
ctlientia  glori£C,quam  perfebtio  natura;  angelici; 


principio  nnimaduertimus.  De  qua  qua;il:io  eft 
inter  Theologos  , an  gratia  fanctiricans , lit  habi- 
tus fpecialis  ^ habim  charitatis  diiimctus  : qux 
in  Angelis  eandem  quam  in  nobis  , dubitationem 
habet.  Quia,  "vt  fupponimus , gratia  lamTihcans 
eiufdcm rationis  eft  in  Angelis  , &in  nobis,  qina 
etiam  gloria,  &c  vilio  Dei  emfdera  rationis  eft  in 
vtrifque , vt  in- luperiori  tomo  ofteiifum  efti  tk: 
conftat  ex  eo  quod  nobis  aequalitas  in  beatitudi- 
ne  cum  Angelis  promittitur  Matih.it,  Cum  ergo 
gratia  ht  feme  gloriae,  line  dubio  eiufdem  rationis 
eft  in  Angelis, hominibusjfi  ergo  in  nobis  gra^ 
tia  eft  ipla  charitas,  etjam  in  Angelis  eritjidcoque 
/icuc  in  gratia  , ita  & in  charitate  creati  luerunt. 
JEt  eadem  ratione  etiamll  charitas  a gratia  diftin- 
guatur,iicut  in  nobis  nunquam  feparatur  a gracia^ 
Icd  ad  illam  comparatur  tanquain  proprietas  ne- 
cellarib  confequens  elfentiam  ] ita  etiam  fuit  in 
Angelis.  Vnde  etiam  concluditur  habuille  fimui 
habitus  hdei,  & fpei  per  fe  infufos  jquia  in  via  ab 
habitu  gratj.^  , & charitatis  non  feparantur  ; imo 
quali  illius  fundamenta  ruppouuntur.  Quod  in 
noftr^  eft  delinitum  in  Concilio  Tridentinb  fejf. 
6.Et  in  hoc  eft  eadem  ratio  de  Angelis  viatoribus, 
quorum  actus  fupernaturales  funt,  '&  ideo  vt  illos 
connaturaliter  faciant,  indigent  h^-bitibusinfufis, 
yt  docet  'D,  Th.  1.2. ^.50,4.6'.  & ibi  Caiet.  & Vaf- 
quez  i.p.d/]^.2i9.  vbi  refert  opinionem  di- 
centem,Angelos  non  indigere  habitu  infufo  fidei: 
praeter  fpecies  intelligibiles,qua  merito  improbat. 
Tum  quia  Angelus  in  via,non  intelligit  res  fuper- 
paturales  prout  in  fe  funt^  £c  ideo  non  cocipit  eas 
per  fpecies  fupernaturales,red  per  naturales;  ideo- 
que  indiget  fupernaturali  principio:  tu  maxi- 
|Tic  quia  fpecies  cocurrunt  ex  parte  obiei5ti,&  pre- 
ter  eas,eft  necellarium  lumen, feii  habitus  ex  parte 
potentiae. Quis  autem  ille  iit  ex  dicendis  coftabit. 
Pollet  autem  hoc  loco  dubitari , vtrum  etiam 
alis  virtutes  morales  per  fe  infuf^,&  dona  Spiritus 
fan(fti,data  fuerint  Angelis  viatoribus,  Tupponen- 
do  has  virtutes  per  feinfufas  donari  npbis,&  dona 
etiam  elle  ih  nobis,habitus  a virtutibus  diftinctos. 
In  quo  non  eft  peculiare  dubium  deprimo  inftan 


ergo  li  cum  illa  elTe  poliunt  ifti  habitus , multo 
magis  cum  ifta.  Deinde  qui  non  diftinguunt  lia'c 
dona  a virtutibus  nili  ratione , facile  • inuenient  in 
^ virtutibus  Angelorum  eas  rationes  , lub  quibus 
eaidem  virtutes  appellant  dona.  luxrafentenriam 
autem  D.  Thoma:,  6c  veram,licut  homo  eft  mobi-  D.rk-^ 
lis  ab  Spiritu  fandto  altiori  modo,quam  poflit  ipie 
fe  monere , etiam  per  virtutes  infulas , ita  etiam 
raens,&  voluntas  angelica,  erit  mobilis  ab  Spiritu 
fanblo  per  altiores  regulas  , qilam  ipfe  Angelus 
poffit  fe  mouere,quia  motio  Spiritus  fandi  fpecia- 
B lis , non  minus  eft  altioris  rationis  refpedu  Ange- 
lorum, quam  hominum.  Vnde  intelligimus,  crea- 
turam intelledualem  eo  ipfo,  quod  hibiicitur  fpcv 
ciali  motioni  Spiritus  fandi,per  altiorcs,&:  extra- 
ordinarias regulas,quam  fint  leges  communes  na- 
tura , vel  gratiae  , efte  capacem  donorum  Spiritus 
fandi,ac  proinde  Angelos,cum  eodem  modo  Spi- 
ritus fancti  motioni  iubiiciantur  , capaces  eife  na- 
tura fua  horum  donorum,ac  fubinde  illa  cum  gra- 
tia recepi  ife. 

De  virtutibus  etiam  moralibus  pertinentibus 
sd  Deum,  vefunt  Religio, & Obedientia,non  du- 
bito, quin  aeque  debuerint  infundi  Angelis, ac  ho- 
minibus , nullam  enim  rationem  difFerenti^c  inue- 
C nio  : & confcquencer  habere  potuerunt  pruden-  Deum  pQ. 
tiam  infufam,  quia  & eft  regula  propria  virtutum 
infufarum  , Sc  in  principiis  fupernaturalibus  niri- 
tur , per  qua:  Angeli , vt  iufti , & fandi  gubernan 
tenebantur.De  Poenitentia  vero  poteft  ellefpecia- 
le  dubium,quia  Angeli  non  funtpmnitenti^  capa- 
cesjvel  faltcm  non  erant  poenitentiam  aduri.  Sed 
nihilominus  cenfeo  non  caruilfe  illa  virtute , quia 
per  fe  confequitur  gratiam  : & in  Angelis  non  eft  t,j 
incapacitas.  Tum  quia  ex  parte  fua,non  fimt  fim- 
pliciter  incapaces  poenitentiae  , vt  infra  dicemus; 
quod  antem  non  efter  illis  concedendus  Iociis,aur 
tempus  ad  pa-nitentiam  agendam,eft  per  accidens 
ad  rationem  virtutis,  qua;  non  dicit  adiim  , feda- 
ptitudine  , neque  refpuit  adum  futurum,  fedpof- 


n. 
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ti , imo  nec  de  rota  via  Angelorum  ; fcd  fimplici-  D ubilem.  Tum  etiam  quia  proprius  adus,qui  pani 


ter  dubitari  hoc  poteft  de  Angelis  etiam  pro  ftatu 
patria;.  Nam  h Angelus  eft  capax  iftorum  habitu- 
um, &c  donorum  in  ftatu  patrix , fine  dubio  etiam 
in  via,  &iu  primo  inftanti  fuit  capax  illoru.  Vnde 
ptiam  fequitur  habuiife  illos  a primo  inftanti;quia 
illi  habitus  per  fe  cofequuntur  gratiam,  fi  ex  parte 
fubiedi  non  4efit  capacitas, & 116  lunt  proprij  fta- 
tus  bearificijcum  hominibus  viatoribus  conferan- 
tur;ergo  per  fe  confequuntur  gratiam  habitualem 
m omni  ftatu,&  in  omni  rcporej&:  in  omni  fiibie- 
do  eorum  capaci;  ergo  fi  AngeliTunt  ckpaces  eo- 
ru,a  principio  fittuil  cu  habituali  gratia  illos  acce- 
perunt. De  capacitate  autem  ex  parte  Angelorum 
'dubitari  poteft , & quanuis  audores  nihil  de  hoc 
pundo  in  particulari  dicant , quod  ego  legerim, 
polfet  res  in  vtranque  partem  argumentis  ventila- 
ri, & difcuti ; tamen  quia  neccflariiun  elfet  multa 
de  his  habitibus  praemittere , qua;  ad  materiam  de 
Gratia  pertinent,  omifiTa  longa  difputatione,quod 
fentio  dicam. 

Primum  ergo  quoad  dona  Spiritus  fandi, id  at- 
& affirmat  Malon.  ^.ra- 

tione , nec  video  cur  haec  dona  Angelis  deneganda 
fint,  vel  cur  fint  eorum  incapaces.  Nam  ha;c  do- 
na talia  funt,  vt  etiam  in  beatis  hominibus  mane- 
ant, & in  Chrifto Domino  fuerint,  vt  Ifaias  tefta- 
rur;  cur  ergo  erunt  Angeli  eorum  incapaces.  Nam 
fi  aliqua  ratio  talis  incapacitatis  cogitari  polfet. 


tentia  vocatur  , fcilicet , retradatio  prioris  fadi, 
vel  fatishidio  pro  iniuria,non  eft  adaquatus  acf  iis 
virtutis,  qua  pmnitentia  nominatur,  fcd  ad  illam 
fpedat  nolle  iniuriam  Deo  facere,  omnem  of- 
fenfam  eius  cauerc,  reddendo  illi(vt  lic  dicam)ius 
fuum  ; & hic  adus  potuit  elfe  in  Angelis.  Atque  IJemdd. 
eadem  ratione  cenfeo  fuilfe  capaces  luftitite  infu- 
fae,  eamque  habuiife  , quia  ( vt  fupra  dixi ) aequi- 
fitam  iuftitiam  habere  poliunt : fuppofira  autem 
gratia , poliunt  in  illa  materia  operari  per  liiper- 
naturales  regulas  , ficut  & nos  , vnde  etiam  erunt 
capaces  iuftitite  per  fe  infiifs.  At  vero  de  Tempe- 
ranna , & Fortitudine  poteft  elfe  maius  dubium, 
quia  materia  talium  virtutum  in  Angelis  locum 
non  habet ; nec  fortalle  habitus  acquifitus.  Nihi- 
lominus tamen  fupponendo  has  virtutes  infundi 
voluntati  in  nobis  ; probabilius  mihi  videtur , et- 
iam infundi  Angelis,quia  cfto  non  polfint  exerce- 
re in  fe,  &:  per  fe  adus  externos  talium  virtutum,  ■ 

& confequenter  neque  elicere  internos  adus , a 
quibus  externi  impetantur  ; nihilominus  polfunr 
habere  adus  aliquos  fupcrnaturales,habentes  pro- 
prias fpecies, & honeftates  illarumvirtutu.Siue  per 
limplicem  amorem  , feu  affedum  ad  talem  hone- 
ftatem  fupernaturaiem  obiediue  propoli  ;am : iiue 
per  acf  us  ex  obiedo  conditionatos,  qui  ad  firapli- 
ces  affedus  reducuntur,  liuc  per  voluntatem  pro- 
uocandi  homines  ad  exercitium  talium  adiium. 


non 


r 
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Angeh  m vta  hxhu.ermtcbgmt\omm  Detfipernaturalenhi^ per  fe 

charitate  folum,  feci  ex  affectu  ad  honelta-  A re  in  adibus  inrelledus,  & volumauis  , vt  Conci- 
lium Tridentin.  in  nollra  docuic-,eademque  cft  ra- 
tio de  iulbhcatione  Angelorum,  quia  etiam -iulti- 
iicantur,vc  pcrfona;  ranone,feu  intelledu  vtfentes, 
ac  libera: , hc  capaces  diuina;  amicitire  , & conucr- 
lonis  in  Deum  tanquam  in  finem  vltimum-luper- 
natmalem.  Solum  eft  differentia,  quod  in  nobis, 
quia  ex  peccato  iuftificamur  , difpolltioneceflkria 
eft  recognitio,  &accufatio  peccati,  eiufque  poeni- 
tentia , & dolor:  qui  adus  non  fuerunt  necellarii, 
imo  neque  poffibiles  in  prima  Angelorum  iuftifi- 
catione , quia  non  ex  peccato  iufti ficati  funt.  Di- 
cendum ergo  iuperefl  de  aliis  adibus,  & prius  de 
intelledtu,  quia  voluntatem pratcedit.  Tria  verb 
poliunt  de  adu  intelledus  inquiri  , vnum  eff  an 
fuerit  neceffaria  Angelo  ad  falutcm  aliqua  fuper- 
naturalis  cognitio  in  Ifatu  via: : aliud  eft , an  illam 
babuerit  in  primo  inflanti  j tertium  erit  an  in  eo- 
dem initanti  ordine  naturte  prteceflerit  tanquam 
difpofitio  ad  gratiam. 

Circa  primum,  de  quo  fpecialiter  in  hoc  capite 
tradamus,  ratio  dubitandi  efle  poteft,quia  Ange- 
lus naturaliter  cognofeit  Deu  perfede  , & line  pe- 
riculo erroris^ergo  non  eft  cur  illi  fit  alia  cognitio 
ad  falutcm  necellaria.  Maxime  vero  augetur  diffi- 
cultas , quia  vel  illa  cognitio  eft  fidei , a\it  vifionis 
Dei  j non  vifionis , quia  oftenfum  eft  in  primo  in- 
ftanti  non  vidille  Deum,  idemique  de  toto  tempo- 
re viie  infra  offendemus  : pr.xterquam  quod  villo 
non  pollet  elle  dilpolitio  ad  gratiamfted  potius  e- 
ius  complementum.  Nec  etiam  videtur , potuille 
elle  fidem,  tum  quia  fides  eft  cognitio  infallibilis. 


non  ex 

tem  talium  aduum  ex  propi io  motiuo.  Nam  li- 
cet in  ordine  naturali  forte  non  fit  necelTarius  ha- 
bitus propter  folos  tales  adus , ob  facilitatem  in 
fupernaturahbus  erit  neceffarius  propter  fuperna- 
turalitatem,  quae  intrinfece  fecum  affert  difficul- 
tatem , & ncccffitatem.  At  vero  fi  aliqui  habitus 
infunduntur  nobis  in  appetitu  fimul  cum  gratia, 
illi  non  dantur  Angelis,  quia  non  fimtdlloram  ca- 
paces: vnde  non  confequuntur  gratiam  fecundum 
fe  fpedatam,  fed  folum  ob  indigentiam  talis  fub- 
iedi  conferuntur. 

C A P V T V. 

Vtrum  K^ngdi  in  via.  habuerint  cognitio- 
nem Dei  fupernaturalem , dr 
per  fe  infufam. 


B 


Diximus  Angelos  fuiffe  iuftificatos  in  primo 
inftanti  fute  creationis  : fupereft , vt  explice- 
mus modum,  quo  iuftificati  funt;  & gradum  iufti- 
tis,  quam  confecuti  funt , & caufas  iuftificationis 
eorum:  poftea  vero  , de  augmento  iuftificationis 
eorum,  ac  perfeuerantia  , & merito  dicemus  , ve- 
ftigia  ConcilijTridentini,noftram  iuftificationem 
explicantis,  fequentes.  Supponimus  autem  ex  di- 
dis iiidificationem  Angelorum  fuilfe  viatorum, 

& non  comprehenforum,quia  non  fuerunt  a prin- 
cipio beati , vt  poftea  dicemus.  Duplex  autem  eft 
iuftificatio,  vna  eft,  a contrario  in  contrarium,  (vt 
fic  dicam  ) id  eft  , per  translationem  ab  flatu  pec- 
cati, ad  flatum  iuftitia: , qualis  eft  noftra  iuftifica- 
tio; alia  eft,  a priuatione  ad  habitum  , id  eft,  a fo- 
la  carentia  gratias , ad  infufionem  eius  , qu:e  po- 
teft  elfe  , vel  a carentia  qux  tempore  prascelferit, 
vel  qua:  tantum  ordine  naturs  antecedat,feu  a ca- 
rentia, qus  in  eodem  inftanti , & ex  natura  rei  ef- 
fer, fi  Deus  fuam  gratiam  in  illo  non  infudilfet.Et 
talis  fuit  prima  iuftificatio  Angelorum , vt  capite 
prtecedenti  vifuni  eft.Rurfus  duplex  eft  modus  iu- 
ftificandi  viatores  , vnus  fine  propria  illorum  dif- 

pofitione,  per  folam  habitualis  gratix  infufio-  ^ ....  vjuw 

nem:  quomodo  iuftificantur paruuli  in  baptifmo,  D t^^n  , non  fit  per  fpecies  ipfarum  r 
& poliunt  iuftificari  adulti , fi  Deus  velit,  pra:fer-  per  figna  ad  placitum  fignificantia, 
tim  quando  iuftificatio  non  fit  ex  ftatu  peccati, fed  ' " • - 

ex  fimplici  negatione  gratiae  : & maxime  quando 
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maxmie 

illa  negatio  non  tempore,fed natura  prscedit.Ali 
us  modus  iuftificationis  eft  per  propriam  difpofi- 
tionem,vt  nunc  fit  in  peccatore  adulto, & elle  po- 
teft  in  omni  creatura  intelleduali  vtente  ratione, 
eriamfi  non  ex  peccato , fed  ex  fola  naturali  ca- 
rentia gratisE  iuftificctnr.  Et  hoc  eft , quod  pree- 
cipue  declarare  de  iuftificatione  Angelorum  in- 
tendimus. 

Supponimus  deinde  , idem  effe  iuftificari  per 
propriam  difpoiitionem,  quod  iuftificari  per  pro- 
prios a6tus,quia  grana  habitualis  non  requirit  ali- 
am difpofitionem  , quns  fit  per  modum  adus  pri- 
mi , alias  illa  effiet  alius  habitus , & fic  pocedere- 
tur  in  infinitum.  Propter  quod  etia  habitus  opera- 
tiuus  no  requirit  difpofitione,qu£e  fit  per  modum 
adus  primi;  fed  folum  adus  fecundos,vt  in  acqui- 
firis  videre  licet,  & in  infufis,  fi  per  fe  foli  ratione 
fuoru  aduum  infundantur : na  ordinarie  infundu- 
tur  per  modum  proprietatu  confequentium  gratia, 
qua  fupponunt  ordine  natura: ; non  vt  difpofitio- 
nem,fed  vtforma,&  radicem;&  tunc  aliam  difpo- 
fitionem non  requirunt,  nifi  quam  gratia  ipfa  po- 
llulat,  & hoc  modo  Angelis  infufi  funt.De  fola  igi- 
tur difpofitione  ad  gratiam  videndum  fupereft. 
De  qua  tandem  fupponimns, illam  folum  confifte- 
tranc.Suare^de 


& obfcura,omnem  euidentiam  excludens  : Ange- 
lus autem  non  videtur  capax  cognitionis  ira  infal- 
libilis , dc  obfcurae  ; quia  fides  necelTarib  fundatur 
in  locutione;Angelus  autem  euidenter  videt,  quis 
fibi  loquatur,  & confequenter  fi  videt  elle  Deum, 
iam  non  obfcure  procedet:fi  autem  videt  non  elfe 
Deum  , non  infallibiliter  , neque  cum  certitudine 
alfentit.  Tum  etiam,quia  fides  in  reuelatione  fun- 
datur, per  quam  res  reuelata  in  fe  n5  videatur:  An- 
gelus autem  non  videtur  capax  huius  rcuelatio- 
nis.  Qmareuelatio  itaobfcura  quoad  rem  reuela- 

rerum : ergo  fit 
. vt  funt  verba; 
vel  litter£E:Angeli  autem  non  funt  capaces  talium 
fignorum  , neque  per  illa  loquuntur  ( vt  fupra  vi- 
dimus ; ) ergo  nec  funt  capaces  talis  reuelationis. 
Tum  denique  quia  de  ratione  fidei  eft^vt  fit  adus 
liber  : in  Angelis  autem  non  potuit  elle  cognitio 
fupernaturalis  hbera , aliter  potuiffient  etiam  tali 
reuelacioni  non  affenrire , & in  h^refim  labi , et- 
iam in  primo  inftanti , fi  in  illo  fada  eft  illis  talis 
reuelatio.  Ergo  nulla  fupernaturalis  cognitio  po- 
tuit elle  in  Angelis  viatoribus  neceffiaria.  Proba- 
tur ha:c  confequentia,  quia  praeter  fidem  ,non  eft 
aliud  genus  cognitionis  fupernaturalis  , quod  fe- 
cundum legem  ordinariam  creaturis  communi- 
cetur, &ad  eorum  fandificationem ordinetur,  vt 
infequentibus  offendam. 

Nihilominus  cdmunis,  & certa  dodrina  Theo- 
logorum eft , Angelos  in  via  liabuille  reuelatio- 
nem  fupernaturalium  myfteriorumDei , & per  il- 
lam cognitionem  fupernaturalem  eorum  myfte- 
riorum  habuiffie.  Ita  docet  D.Thomas 
art.^.  . ad  4-&  alij  Eheologi  llatim  al- 

legandi. Et  ratio  eft  , quia  Angeli  non  potuerunt 
cognofcerefupernaturaliamyfteria  fine  reuelatio- 
ne diuina  ; fed  cognitio  talium  myfteriorum  erat 
illis  ad  faiutem  necellaria  ; ergo  etiam  reuelatio 
erat  illis  neceffiaria  ; ergo  habuerunt  illam  in  ftatu 
viae.  Iviaior  late  tr:ldata,dc  probata  cft/«  Itb.i,  Ivli- 
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nor  eft  certa,  ex  illis  Scriptura;  teftimoniis,6c  Co- 
ciliorum  dchuitionibus  , quibus  oltcnditur  , efle 
hommibiis  hanc  cognitionem  nccdlariam  adla- 
lutcm  , quia  quoad  hoc  cadem  cll  ratio  de  Ange- 
lis: nam  omnes  ad  eandem  beatitudinem  lupcrna- 
turalem  ordinantur,  & ad  eam  per  luos  adus  ten- 
dunti  non  poliunt  autem  in  illam  tendere  ,nilul- 
lam  cognolcant,&:  autlorem  eius;  ergo  necelle  ell 
vt  iftorum  myllcriorum  fupernaturalem  cogni- 
tionem habeant , ac  fiibinde  reuelationem  , quia 
cognitio  lupernatufalis , line  lupernatiirali  mani- 
feftarione  haberi  non  poteft  , vt  per  le  notum  ell, 
Vnde  facile  probatur  vlriraa  confequenria  , quia 
Deus,  qui  ex  le  volebat  Angelos  faluare , non  po- 
tuit jllis  media  necelfiria  ad  falutem  denegare; 
fed  reuelatio  ha*c  erat  necellaria;  ergo  dedit  illam. 
Atque  de  hac  cognitione  optime  intelligi  poteft 
illud  Ezech,  z8.  Tu  Cherul>  fleru^i  ftpunna  a principio. 
Maglfque  ex  dicendis  comprobabitur. 

Secundo  dicendam  eft  non  folam  reuelatione, 
fed  etiam  auxilium  gratia;  fuille  Angelis  necella- 
numad  illam  fupernaturalem  cognitionem  , qua: 
illjs  fuit  in  via  jieceflaria  ad  lalutem.  Cenfeo  elle 
conclulionem  certa  ex  illo  principio  polito  in  c.i, 
quod  auxilium  grafia;  fuit  Angelis  neceirarium  ad 
Declaratur.  lalutem.  Et  declaratur , nam  duobus  modis  poteft 
cognitio  elle  fupernaturalis.  Primo  ex  parte  mate- 
rialis obiecti:  fecundo  ex  parte  ipliufmetaftiisco- 
■ : gnolcedi,leu  ex  formali  obie6to,feu  ex  parte  prin- 

cipijjh^c  enim  tria,vcl  in  ide  recidunt,vel  leie-co- 
mitacur;vtex  materia deGratia  luppono. Cognitio 
ergo  fupernaturalisprimo  modoAngelis  necelfaria 
eft  ad  faluteip  > vt  in  priori  allemone  probatii  eft, 
fola  tame  illa  lupernaturalitas  cognitionis  nofuffi- 
cit.  Quja  etia  da;mones  habent  cognitione  fuper- 
naturaUum  myfteriorum,quaE  non  lufficit  ad  falu- 
tem , etiam  exparte  intelledus  , feu  cognitionis. 
Oportet  ergo,  vt  illa  cognitio  fuerit  fupernatura- 
lis, etiam  pofteriori  modo.  Probatur  primo  quia 
fola  reuelatio  foliim  habet  rationem  dodtrins  ; at 
fola  dotftrina  non  fufficif  ad  falutem, feu  ad  cogni- 
tionem falutarem;  ergo  nec  fola  reuelatio  fuffidt, 
fed  vitra  illam  eft  necelfari^  gratia  auxilians,  ac 
fubinde  eft  necellarius  adtus  in  fe  fupernaturalis, 
& ex  motiuo  fupcrnaturali.  Totus  difeurfus  Hm- 
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infra  tractanda.  Generalius  ibi  Palac.di^.9,  Car 
thulia.i.stift.y.  ijutcji.i,  Aiber.  i.p.fumm.  (j.xo.rntnth. 
a.Vjguer.  in  Incili  cap.io.  i .ve>fi.  4 Turrecrema- 
Xahki.  de  Bcclef.  cap.ip.  num.i.  dcalij  moderni, in- 
ter quos  hoc  optime  docuit  Ruar.  art.  z.  non  lon- 

fe  a principio.  §.Eji  tamen, di^^cns, Non  filum  hommi. 

i4i,fid  etiam  yingelts  necejfanum fuit  ,vt  ex sfintu  fidei 
nafierenmrjilij  Dei.  Nam  immobdes  if^difienfiibilfs 
Jlint  .fecjtmnturque  naturam  gratus:  fdiorl^  Dei,  etiam  in 
ylngelts  hit  ordinationes.  G}tii  non  creatt , iam  iudwatus 
esi , quia  non  credit  in  nomine  vnigemti  Fdq  Dei.  gtii 
non  crediderit  , condemnabitur,  ^i  incredulus  efi  Ftlto, 
non  vi  debit  vitam.  Idem  repetit  in  art.Z.  §.C/  igitur  a 
peccatis  , poft  medium , vBi  etiam  inducit  illud, 
Sine  fide  impsjfibde  esi  placere  Deo : nam  hoc,nt,  quam- 
cunque creaturam,  etiam  angelicam,  non  videntem  'Deum 
comprehendit.  Item  illud,  Gratia  efits  [altiaii  per  fidem, 
C^hoc  non  ex  vobis,  donum  enim  'Dei  eU  , vt  ne  quis  glo- 
ri etur.  Angelis  commune  elle  dicit,  quia  nullus  et- 
iam fandorum  Angelorum  gloriari  poteft.  Idem- 
que  dicit  inferius  §.  exqutbtt>,de  illa  lententia  Pau- 
li I .Cor.4.  Gjuid  habes,  quod  non  acceptfiii , quod  fi  acce- 
pifliquid gloriaris  quafin6acceperis.F.zdtmcpne  ratio  eft 
de  aliis  hmilibus  , vt  eft  illud  ad  PIcbr.  i o.  & Ha- 
t>acuc  2.  lujhts  ex  fide  vmit. 

Optimus  vero  locus  eft  ad  Rom.io.  vbi  Paulus, 
ftdei  neceffitatem  ita  probat , Omnis  qui  inmcauetit 
nomen  Domini  fkluus  erit : fied  quomodo  inuocahunt , in 
quem  non  crediderunt  ? quomodo  credent  ei, quem  non  au- 
dierunt ? Quae  ratio  attente  fpedata,  etiam  in  An- 
gelis procedit,  nam  etiam  eft  illis  necelfaria  ad  fa- 
liitem  ,&  meritum,  inuocario  Dei  fupernaiuralis; 
ergo  etiam  fides.  Praeterea  valde  ad  eandem  rtm 
faciunt  verba  Pauli  z.Corinth.f.  Dum  fumus  in  cor- 
pore,peregrinamur  a Domino, per  fidem  ernrn  amhid.tmm, 
& non  per  sfectem.  Nam  licet  loquatur  de  homini- 
bus in  corpore  mortali  degentibus  ; tamen  illud 
materiale  eft  ( vt  fic  rem  explicem)  formaliter  au- 
tem confiderandum  eft  loqui  de  viatoribus  , quos 
dicit  per  fidem  ambulare,  & hanc  fidem  opponere 
vilioni:  tacite  docens  omnes  viatores  dum  ad  fpe- 
dem  non  perueniunt , per  fidem  ambulare.  Vnde 
loluitur  obiedio,quia  in  his  regulis  non  compre- 
henditur Chriftus;  ergo  nec  Angeli.  Negatur  et- 
enim confequenria,  tum  quia  Chriftus  erat  com- 
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datus  eft  in  dodrina  Auguftini  toto  libro  de  Gra-  D prehenfor  ,&  ideo  non  erat  capax  fidei : tum  et- 
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tia  Chrifti,&:  fiepilTime  iii  aliis  locis;  habetqueea 
dem  vim  in  Angelis,  quam  in  hominibus;  quia  ex 
hac  parte  non  minus  eft  illis  necellaria  gratia.  Se- 
cundo quia  alias,  li  polita  reuclarionejcogniiio,^: 
aflenfio  eiferex  folo  naturali  luitiinc  , vel  ex  folo 
libero  arbitrio  Angeli , initium  ptopris  falqtis  ef- 
fer ab  ipfo  Angelo  , Sc  ita  gratia  in  illo  non  elfct 
gratia;  neque  gratis  daretur  , fed  retribueretur  ei, 
vt  in  nobis  Auguft.  argumentatur.  Tertio  , quia 
cognitio  naturalis  de  obiedo  fupernaturali , non 
poteft  clfe  nifi  valde  imperfeda , & improportio- 
nata,  qualis  eft  fides  adquifira,fiue  in  homine  , fi-, 
ue  in  Angelo.  Denique  quia  amor  charitatis  in 
Angelis  viatoribus  fuit  in  fe  fupernaruralis,  & per 
feinfufus  , nam  de  Angelis  etiam  illud  verum  eft, 
Cbaritas  'Dei  diffttp.  efi  in  cordibus  noslris,  vrexAu- 
guftinofupra  retulimus : led  cognitio  debet  elle 
proportionata  amori;  ergo  etiam  cognitio  debuit 
elle  in  fe , & ex  parte  principi]  fupernaturalis.  Ea- 
demque  ratio  fieri  poteft  de  fpe,vt  ftatim  dicam. 

Tertio  , vt  hoc  diftindius  probetur  , dicendum 
eft , Angelos  per  fidem  diiiinam  , &:  fupernatura- 
Icm  in  via  ambulalle  : camque  fuilfe  illis  ad  falu- 
tem necelfariam.Ira  docet  D.Thomas  i.x.q.p.art.  i . 
& ibi  omnes  feribentes,  & quifi.iT.de  veritate,  art. 
i.Paliid.  i»  quadam  limitatione 


iam  quia  Chriftus  erat  per  fe  gratus  , fandhis , & 
placens  DeorAngeli  verb,funt  pura:  creatura;,ftie- 
runtque  aliquando  puri  viatores , & ideo  necef- 
farium  eis  fuit  per  fidem  ambulare,&  placere  Deo. 
Neque  eft  dubium  , quin  dicla  teftimonia  de  pro- 
pria fide  loquantur,  vt  pater  euidenter  ex  Paulo, 
lic  verba  illa  exponente  , definiedo  fidem  FJebr. 
II. & alibi  dicente,  per  hanc  fidem  intelledum  ca- 
ptiuari  in  obfequium  Dei, 

Ratione  rnorali  hoc  ipfiim  probari  poteft,  quia 
non  minus  oportebat  Angelos  per  fidem  iuftifica- 
ri,  &:  advifionem  perucnire,  quam  homines : tum 
quia  etiam  decebat, Angelos  captiuare  intelledus 
fuos  in  obfequium  Dei.Tum  etia  quia  vifio  quada 
peculiati  ratione  fidei  refpondet,  tanquam  prae- 
mium illi  fpccialirer  piroportionatu.  Tum  prater- 
ca  quia  fides  eft  difpofirio  maxime  accommoda- 
ta , per  quam  paulatim  ad  Icientiam  peruenirur, 
quia  oportet  addifcenteiTi  credere; Angeli  vero  re- 
Ipeclu  fcientia  clara  Dei, prout  in  fe  eft,  quafi  ad- 
dilcentes  in  via  erant.  Tum  denique  quia  Angc- 
Iis,qui  non  videbant,neccllarium  erat  per  firmam 
fpem  ted^c  in  beatitudincra;fides  aurem  eft  fun- 
damentum Ipci , nam  eft  fubfiantia  rerum  iteranda- 
rum . tefte  Paulo  ; ergo  etiam  necdfarium  eis  fuit 
per  fidem  ambulare. 
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Ca^-S^  An  Angeh  in  njiA  habuerint  cognitionem  DeifiipernaturalemiO* perfiinfufam.  4.(^1 

Propria  vero  ratione  rpeculatiua  idem  probari 
poteft,  quia  illa  cognitio  Angelorim  , per  quam 
in  via  iuftificati  funt,  & meruerunt , fupernatura- 
li?  erat , vt  oftendimus ; ergo  erat  infallibilis , ac 
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omnino  certa,  & non  erat  clara,  & euidens  j ergo 
erat  obfcura,  & certaj  ergo  erat  hdes.  Prima  con- 
fequentia  probatur , tum  quia  fupernaturalis  co- 
gnitio, cum  fit  ex  peculiari  infufione  diuina  , non 
poteft  dfe  falfitati  expofita,  ciim  verbum  Dei  cer- 
tiffimum  elfe  oporteat.  Tum  etiam,  quia  cogni- 
tio incerta  non  poteft  fundare  firmam  fpem  , nep 
chariratem  omnem  naturalem  amorem  fuperan^ 
tem.  Antecedens  vero  probatur, primo  quia  fi  tar 
Iis  cognitio  elfec  euidens  ,vel  efiet  euidentia  rei 
cognitionis  in  fe,vel  euidentia  folius  iuftificantis.  B 
Primum  dici  non  poteft  , tum  quia  talis  cognitio 
eftet  quasdam  fcientia  talium  rerum  fupernatura- 
lis  , ac  per  fe  infufa : h«c  autem  non  eft  Angelis 
viatoribus  debita  , nec  etiam  eft  ftatui  viatorum 
conueniens  , Chrifto  enim  data  eft  , tum  propter 
pxcellentiam  perfomefux,  tum  etiam  quiafemper 
fuit  comprehenfor.  Et  fortafle  comprehenforibus 
datur  ad  abundantiam  perfeftionis,  & vt  per  mo- 
dum proprietatis  confequentis  eifentialcm  beati- 
tudinem.  Viatoribus  autem  non  eft  accommoda-  • 
ta,  tum  quia  in  ea  non  eft  meritum,  ficut  eft  in  fi- 
de  , & ita  non  habet  rationem  principij  ( vt  fic  di- 
cam ) fed  potius  termini.  Tum  prauerea  quia  mul- 
ta oportuit  Angelos  credere,  qua  fub  talem  feienr  q 
tiam  abftraftiuam,  vel  cadere  non  po(runt,vt  funt 
diuina  promiflTiones,  & fortalfe  aliqua  fupernatu- 
: ralia  mvftcria,  vel  licd  cadere  poftint , non  expe- 

" dir,  vt  cognitio  propria  iuftitia,  feu  gratia  ,vt  in 

/iAi.  tadluni  eft,  & >n  7.  iterum  attingetur.  Secun- 
dum autem  membrum  de  euidentia  tcfiificantis, 
refpondendo  ad  difticultatem  in  principio  pofi- 
cam  cxcludctur,quoniam  Angeli  vel  talem  euide- 
tiam  non  habueiunt,  vel  non  tali  modo,  vt  fidem 
excluderer. 

10.  Reftat  ergo , vt  illa  cognitio  fupcrnatnralis, 
Obledio.  quam  Angeli  in  via  habuerunt , non  nifi  fides  elfe 
potuerit.  Dices  efie  potuille  lumen  propheticum. 
DilToluitur.  Refpondeo  in  primis  , lumen  propheticum  per  fe 
loquendo,  non  dari  propter  landtificationem  re- 
cipientis; fed  propter  bonum  aliorum;  8c  ideo  in- 
ter gratias  gratis  datas  computatur,&  per  illud  re- 
iielari  folent  multa,  qux  ad  ialutem  eius,cui  retje- 
lantur  , non  pertinent , fed  ad  alios  fines  diuinas 
pj-Quidentias.  Ideoque  non  datur  per  modum  ha- 
bitus permanentis  , fed  reuclationis  tranfeuntis. 

• Cognitio  autem  fupernaturalis  Angelis  in  ftatu 
vix  necellaria  , pertinebat  ad  gratiam  gratum  fa- 
cientem tanquam  fundamentum  eius  , dc  ideo  da- 
ri debuit  per  modum  habitus  de  fe  permanentis, 
ideoque  dici  non  poteft  , ad  lumen  propheticum 
pertinuifte.  Et  deinde  lumen  propheticum,  vel  eft 
euidens,vel  obrcurum;fi  euidens,non  eft  fides,fed 
pertinet  ad  fcientiam  cranfeunter,^u  per  modum 
adus  collaram  : fi  vero  eft  obfcurum  , non  diftin- 
guitur  eilentialiter  a fide,fed  tantum  in  modo,quo 
per  modum  fpecialis  illuminationis,feu  reuelatio- 
nisconfertur;  & ordinarie  de  obiedo  materiali 
l per  fe  non  pertinente  ad  falutem,  nec  ad  commu- 

nem  fidem.  Cognitio  autem  Angelorum  non  erat 
i euidens  in  via  vt  oftenfura  eft  ; ergo  eirentialiter 

I crar  fides  ; & alioqui  non  eft  collata  nifi  de  rebus 

^ per  fe  pertinentibus  ad  propriam  falurem,&per 

modum  generalis  reuelationis  omnibus  propofi- 
; ergo  nec  accidentaliter  dici  poteft  prophetia, 
fed  propria  fides. 

vltimo  dicendum  eft  , probabilius  videri  An- 
? SrpreI  gelos  recepiife  hanc  fidem  in  primo  inftanti  crea-- 
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tionisfu^,  non  in  habitu  tamum  ; fed  etiam  m 
adtu.  De  habitu  iam  didum  eft  , quia  gratia  non 
infunditur  fine  virtutibus  , praefertim  thcolopali- 
bus,quarum  prima  via  generationis  eft  fides.^um 
autem  dicimus  recepifle  Angelos  adu  huius  fidei 
in  primo  inftanti,  no  idintelligimus'dc  adu  adic- 
quato  ( vt  fie.dicam)  toti  materite  illius  fidei ; fta 
vt  Angeli  in. primo  inftanti  cognoucrint,quidqaid 
per  illam  fidem  cognofeere  debuerunt,a*it  potue- 
runt,de  hoc  enim  in  capite  fequeti  videbimus.Sa- 
lu  ergo  intelligimus,  aliquid  iupernaturale  in  pri- 
mo inftati  fus  creationis  cognouiHe,&  credidille. 
In  hoc  ergo  fenfu  aftertio  fiunitur  ex  D.Thoma  dU 
Eia  fuft.Gi.  er  63. dicente  Angelos  fe  coucrtifte  in 
Deum  in  primo  inftanti,  conuerfione  vtique  gra- 
tuita, & fupernaturali,  qu$  cognitionem  eiufdem 
ordinis  fupponit.  Et  idem  fentiunt  omnes,qui  di- 
cut  omnes  Angelos  fuiflefandificatos  per  propria 
difpofitionem:(quod  elfe  veriftimu  infra  dicemus) 
& in  illa  difpofitione  neccftario  includitur  adus 
fidei,  quia  bc  eft  difpofitio  ex  parte  intelledus,  & 
eft  fundamentum  omnis  bonce  diipolitionis  vo- 
luntatis. Vnde  eft  etiam  optima  congruentia,quia 
fides  voluntaria  eft:  vnde  non  expedit,  alicui  vte-s- 
ti  ratione  , & voluntate  libera,  infundi  fidem  fine 
voluntario  confenfu  eius;  ergo  nec  Angelis  debu- 
it infundi  habitus  fidei,ni fi  voluntarictilloru  con- 
fenfu  interueniente,feu  ordine  naturs  anteceden- 
te, qui  confenfus  non  prxftatur,  nifi  peradualem 
fidem.  Probatur  confequentia , quia  Angelus  in 
primo  inftanti  perfedius  ratione  vti  poterat,quam 
homo  in  difcurfu  vitae  vti  poffit ; ergo  fi  Deus  le- 
gem illam  cum  hominibus  ratione  vtentibus  fer- 
uat,  multo  magis  credendum  eft  cum  Angelis  fer- 
ualfe. 

Dices  , quomodo  poterat  prarcederc  voluntas 
libera  ad  infufionem  fidei,  cum  hdes  fit  primus  ar 
dus  fupernaturalis  intelledus:  & volutas  necdfa- 
rib  fiupponat  cognitionem  in  qua  fundetur?Rcfp6- 
deo  dimcultatem  hanc  non  in  folo  primo  inftanti, 
fed  abfolute  in  primo  adu  fidei  procedere,  fiue  in 
primo  , fiue  in  fecundo  inftanti  habeatur,  nec  fo,- 
lum  ili  Angelis,fed  etiam  in  hominibus  polfe  pro- 
poni. Dicendum  ergo  eft,  commune  eife  Angelis, 
& hominibus,feruata  proportione,vt  fidem  ex  au- 
ditu concipiant,iuxta  illud  Pauli  ad  Romanos  ift. 
fdes  exauditu.  Praecedit  ergo  auditus  fidei,vel  tem- 
pore, vel  natura,  ipfum  credendi  airenfiim:auditus 
aute  fidei  non-fit  Ime  cognitione  aliqua,per  quam 
& apprehendantur  , feu  concipiantur  res  creden- 
dac,&:  pra;terca  credibiles  iudicentur:quia  non  po- 
teft quis  credere  ,nifi  priiis  iudicet  die  credibile, 
quod  credit.  Et  haec  cognitio,  qua  ordine  naturae 
indicium  fidei  praecedit,fufticit  vt  voluntas  crede- 
di  fundetur,  & fidem  ipfam  pticcedat.  Et  hic  ordo 
in  nobis  feruatur , mediante  fenfibili  auditu , per 
quem  nobis  res  credendae  proponuntur,  & fignis, 
vel  aliis  modis  euidenter  credibiles  fiunt.Idem  er- 
go feruari  poteft  in  Angelis  per  auditu  intelledtua- 
lem,  &c  per  vocem  Dei  loquentis  in  ipfis  fpirituali 
locutione,  faciendo  efficaciter , vt  concipiant  tale 
obiedtum  , tanquam  fibi  propolitum  fub  teftirao- 
nio  diuino,  & vt  credibile,  ac  credendum  ex  diiii- 
na  audoritate.  Nec  enim  eft  difificile  Deo,  ira  im- 
mutare intclledum  Angeli,  vel  perfpecies  inditas 
ordinis  naturalis,  ita  illis  vtendo,  eafque  compo- 
nendo, vt  ad  talem  apprehenfionem  fiifficiant,vel 
fi  necelle  fit , nouas  Ipecies  infundendo:  fimulque 
ita  intelledum  immutando,vt  credibile  fiat  Deum 
elfe,  qui  loquitur,  & tcftificatur. 

Vnde  quod  Auguftinus  dixit  lib.  de  praedeft, 
fand.cap.i.  non  videat  ,priu^  ejfe colare , cjudm 
* L 1 J credere 
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4-OtLib.^.  De  fidtu  grAti<e:><t^  menti^quetn 

credere:  nnllM  cjui^e  credit  alicjuid , ftifi prius  cogitauent 
ejjfe  credendum  , etiam  in  Angelis  locum  habet.  Eft 
tamen  ditferentia  inter  noSj&  Angelos,  quod  nos 
ordinarie,  & ex  natura  rei  indigemus  tempore , &: 
difcurfu,  vt  fidei  propolitione,  & ctedibilitare  ap- 
prehendamus fumcientet,&  prudenter  indicemus: 
Angelus  autem  fimui  > & in  momento  hoc  totum 
facere  poteft , & fide  voluntarie  pr$ftate.  Quod 
optime  declarant  Verba,qu^  ibi  Auguftinus  fubiu- 
gic,  cum  proportione  applicata.  emrn,  ait, 

'rapum,  cjuanuis  celerrtme,  voluntatem  cjuddam  cogitatio- 
nes anieuolent,  m'oxc]ue  dia  ita  Je<juatur,vt  comunEhlfma 
comitetur,  necejfe  esi  tamen,  vt  omrua,  ejua  creduntur ,pra~ 
uentente  cogitatione  credantur. T oimn  ergo  hoc  in  An- 
’ gelo , fumma  celeritate  fieri  poteft  , id  eft  , in  in- 

ftanti:  & ideo  hoc  nihil  obftat,  quo  minus  Angeli 
in  primo  inftati  adualem  fidem  habere  potuerint. 
(Epnfirma-  Et  Gonfirmatur,quia  decuit  Angelum  in  primo  in- 
tt^r  lecudd.  ftanti  fimui  naturam  & actualem  eius  operatione 
accipere;  & non  iblum  incipere  aptum  ad  inielli- 
gendum,fed  etiam  adu  intelligentem.  Ergo  in  or- 
dine gratiae  no  debuit-in  minori  perfedione  pro- 
duchaccepit  ergo  gratiam, & operationem  eius;& 
non  tantum  habilitate  credendi , fed  etiam  abtua- 
CpnSrma»  Jera  fidem.Denique  poteft  hoc  confirmari,qui:’  ve- 
ei^r  terno,  rifimilius  cft,malos  angelos  in  via  habuifle  alique 
adum  fidei,  eftque  valde  verifimile , non  habuifle 
illum  in  fecundo  inflanti  ( vt  poftea  videbimus;) 
ergo  habuerunt  in  primo  ; ergo  idem  de  omnibu§ 
cenfendum  eft.Quaru  autem  reru  fuerit  illa  fides,' 
cap.fequenti  explicabimus. 

^4,  Circa  rationes  ergo  dubitandi  in  principio  pc- 
fitas,in  primis  aduertimus,illas  n5  tantu  de  primo 
inftanti,fed  etiam  de  toto  tempore  vias  procedere, 
llefponde-  & ideo  minoris  efficacite  elle  polfe.  Deinde  ad 
tur  argu-  principalem  rationem  dicitur,ad  fummum  proba- 
^o^tx  fen"  fuiffe  ita  neceflariam  Angelis  fidem,de  his, 

tciuije  in  quae  de  Deo,  vel  de  feipfis,  vel  de  rebus  aliis  natu- 
pum.3.  ^ raliter  cognofeere  poflunt,  lient  eft  nobis,quia  il- 
Ad  primu,  facilius , & euidentiiis  ppftunt  illa  cognofeere. 

■Nihilominus  per  fe,  ac  principaliter,  fuitiilis  ne- 
cellaria  fides  de  mifteriis  fupernaturalibus;  confe- 
qupter  verb  etiam  fadu  eft,vr  ipfa  naturalia  firmi- 
us,&  altiori  modo  cognofcerent.Quiahocad  per- 
fedfoncm  pertinet , & confequencer  neceflaritim 
eft  ad  ipfam  fidem  fupern^turalem , vt  cx  propria 
materia  fuppono,&  in  capite  fequ^  attingi, 
j Ad  alteram  vero  rationem  relpondetur,  hac  fu- 
Ad  Tecundu  pernatutalem  cognitionem  Angelorum,  non  fuif- 
in  eodem  fe  vifionem  , nec  fuifle  euidentem  de  rebus  ipfis 
pura.j,  reuflatis,  fed  fuifle  fidem  diuino  teftimonio  inni- 
xam; ac  proinde  fuifle  certam , & pbfcuram,  ficut 
|!Iirca  pti-  didum  eft.In  prima  vero  impugnatione  cotra  hoc 
ma  irnpu-  fada , petitur  vulgata  qujeftio , an  fides  angelica 
queritur Tn  i”  teftifi cante ; & cPnfequenter  au 

rcuelatio  euidentia  fidei  repugnet.  Multi  enim  Tficolo- 
angclica  gi  fiipponentes,  rcuelationem  fadam  Angelis  via- 
ff^ribus,  fuilfe  euidentem  quoad  Deum  reuelante, 
^ euidentiam  repugnare  fidei;  conflequenter 
Prima  fen-  negant,  illam  cognitionem  fuifle  fidem;  fedaltio- 
tenn^affir-  rem  mtclligentiam,  feu  feientiam , non  intuitiua, 
«^hoc  ca^  media , fed  per  extrinfecum  re- 
pite ne»at  primae  veritatis.Q^omodo  dicitur  Chri- 

in  Angelis  flus  habuifle  feientiam  infulam  aliquorum  myfte- 
fidera.  riorum , quae  non  nifi  perteftimoniu  euidens  Dei 
reuelantis  agnofccbat.  Ita  de  Angelis  opinatus  eft 
Dura.;.d»y'?.i cjHasl.^.  num.  1 1.  eTi  3 vbi  etii  Gahr. 
in  vltimis  verbis  qureftionis  z.negat  Angelos  in 
via  fidem  habuilH.'.  Addit  vero , vt  cjuidam  volunt , in 
^ ' ■ quo  indicat  no  omnino  ex  propria  fentetia  id  af- 
Sonmnt.,  Ibrere.Bonauen.  etiam  eadem  difi  nci. art.i.cj. 3 .dia t, 

■ ^ddliCet  jingeliinfuacondittone  habuerint  cognitionem 


ndid  tam  fancit  AtJgelhquhn  rehqm  habuerunt. 

A Trinitatis  ; nihilominus  'tib  non  merebatur  tu:i(  dici  fides,  • 
mopottus  cognitio  contemplationis, propter  abfemiamttgm- 
matis.  Et  addit,in  dsmonibus  poft  iaplum  raanfif- 
fe  illa  cognitione  fub  ratione  fidei,  propter  fuper- 
ueniens  <£«»jw<i.Qiiam  dodrinam  fumplir  Bonaue- 
ttira  ex  Aleiif.  3 .p.cjuasi.6^.  merr.b.Z.  qui  alias  refer-  AUnf. 
tur  in  fumma  de  virtutibus  collat.-^^.  a.x.ctr  coliat. 

3 i),  art.j.  & 8. Et  pro  eadem  fententia scitatur  Hd.  Henm. 
^uodl.j.  9.14.  apud  quem  nihil  inuenire  potui.  Et- 
iam citatur  Tartaret.  in  x.  dsjhj.  dub.i.  Pelbar.  in 
Rolario  3,^.Palacios  infra  citandus,  Scotus  aute  Pelbaf 
in^.difi.ic.  ^uap.8.ad  1.  & 3.  fentire  videtur.  An- 
gelis  non  elfe  necelfariam  fidem,  quia  demyfteriis 
gratis  nobiliorem  habent  cognitione,  fcilicet  in- 
'B  tuitiuam  naturalem,fi  non  impediantur.Palud.  vc- 
rbr«  3.isl//.2  3.^.4,i»/«^,inprirno  Angelo  ait  non 
fuilfe  fidem , propter  argumentum  Durandi : in 
inferioribus  [autem  illam  admittit , quia  nonha.- 
biierunt  rcuelationem  a Deo  immediate  ,_fed  me- 
diante fuperiori  Angelo. 

Hanc  vero  fententiam  totam,  quatenus  veram, 
ac  piopriam  fidem  in  Angelis  viatoribus  fuilfe  ne- 
gat,  falfam  elfe;  & omnmo  improbandam  cenfeo,  tia  rciici. 
propter  ea  , qus  in  probatione  vltims  alTertionis 
adduda  funt,  quia  iuftitia,  & fanditas  in  Angelis 
viatoribus,  eiufdem  rationis  fuit  cum  noftraiufti- 
tia,&  fcnditate;licut  gloria  confummatajeft  eiuf- 
dem  rationis  in  vtrifque;ergo  non  minus  in  inrel- 
C ledu,  quam  in  voluntate  fuit  eiulde  rationis.  Spe- 
cialiter autem  probatur  contra  lingulas  ex  .didis  ' 
fententiis.  Et  primo  contra  Durandum  dicimus.  Impugna, 
euidentiam  teftificanris  , quando  folum  eft  natu-  tur  prmui 
ralis,  & ex  conieduris  , non  excludere  fiipernatu-  tfna-iDii- 
raleiri  fidem,  quiaalfenfus  fidei  fupcrnaturalis , & 
certitudo  eius , non  innititur  per  fe  natumli  cer- 
titudini ex  conieduris  quanrunuis  euidentibus 
defumpts.  Et  ratio  eft,quia  maior  eft  certitudo  af- 
fenfus  fidei,quam  illius  iudicij  naturalis,quo  Deus 
vt  reuelans  per  ligna  naturalia  cognefeitur;  ergo 
non  poteft  fupeinacuralis  alfenfus  in  illo  naturali 
per  fe  ac  direde  fundari.  Ergo  ralis  naturalis  cui- 
dentia  Dei  reuelantis  non  repugnat  fidei. 

Quin  potius  tunc  fides  magis  eft  fpontanca,  j- 
D quodammodo  maior  eft,quia  firmiori  alfenfu  cre-  Confirna- 
dit  per  fidem  tam  res  reuelatas , quam  Deum  elle  tue 
reuelantcm  , quam  per  naturalia  ligna  id  iudicet. 

Et  ita  potueyunt  Angeli , & debuerunt  credere 
res  a Deo  reuelatas  , fimulque , ac  eodem  aefu 
credebant , &:  veras  elfe , & a Deo  elfe  reuelaras. 

Sicut  & nos  credimus , vel  eodem  adu  , vel  lal- 
tera  eodem  habitu  , quia  hoc  eft  de  ratione  fidei 
infufE,  vt  in  propria  materia  explicandum  eft.  Il- 
lud autem  iudicium  naturaliter  euidens , quod 
Deus  iplis  loqueretur , poterat  conferre  ad  eftica- 
ciorem  propolitionem  fidei,  &c  ad  maiorem  quan- 
dAin  euidentiam  credibilitatis  , non  tameii  per 
fe  ad  formalem  alfenfum  fidei  infufie.  Et  hoc  mo- 
do non  eft  inccnueniens  admittere  illam  eiiidc  n- 
E riam  in  omnibus  Angelis,  quia  fortalfe  probabili-  • 

us  eft',  Deum  in  prima  fidei  promulgatione  ,im-  , 

mediate  omnes  Angelos  illuminalfa  Imo  etiam  ^ 

modus  ille  proponendi  fidem  de  rebus  fupernaru- 
ralibusdnfundendo  fpecies,vel  rpcciabtcr  mouen'  t 

do  intelledum  ad  vfum  earum , eft  tam  proprius  ^ 

Dei,vt  nullus  Angelus  pollit  naturaliter  ita  in  ali-  ^ 

ura  operari.  Et  ita  ex  modo  locutionis, omnes  po- 
tuerunt euidenter  coniedare  Deum  elfe  , qui  Io-  , 

quebatur  ;&  nihilominus  omnes  credere  potue- 
runt altiori  modo  ,&  maiori  certitudine  propter 
folam  Dei  auctoritatem  , quam  per  ligna  iudica- 
rent  Deum  elfe,  qui  loquebatur.  Chriftus  autem 
Dominus  non  credidit  hoc  modo,  fed  fortalle  j3er 
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ickm  lumen  fupernaturale  euidens  potilit  cogno- 
fcere  aliqua  ex  tellimono  dinino  , videndo  per  i- 
dem  lumen  Deum  elle  , qui  reuelabat,  6c  icleo  illa 
cognitio  non  erat  fidei,led  Icientia;  infuls  ^ quam 
Angeli  non  habucriint,vt  dixi. 

. Vnde  ad  Bonaucnt.  ■&  Aleniem  refpondeinus, 
negando  cognitionem  Ange  lotum  in  via  aenigmar 
te  caruiile.  Nam  re  vera  intrinfece , & ellentialiter 
erat  oblcura,  quia. nec  videbant.  Angeli  res  , quas 
credebant , nec  etiam  videbant  reuelationem , per 
illud  fidei  lumen , per  quod  dicla  eius  credebant. 
Neque  obltat  , quod  Bonauentura  dicit , illam 
fuille  cognitionem  contemplationis  in  Angelis 
viatoribusmam  cognitio  contemplationis  non  op- 
ponitur generarim  cognitioni  fidei^quia  etiam  per 
fidem  eile  poteft  altiliuna  contemplatio  j & talis 
elFe  in  Angelis  potuit.  Quod  vero , Alenlis  ait , il- 
lam cognitionem  Angelorum  in  via , fuifle/wc-c/^ 
claram , non  admixtam  tenebm  , licet  dminutarn  rejpefiii 
luminis  gloria  , & quod  iterum  fubdit  ,fuijfe  cognitio- 
nem in  diuinacauf  a ,feu  in  lumine  caufa  diittna  ,quaefi 
fummafapientia-,^oi[ct  admitti,  & mtelligi,  fi  de  co- 
gnitione naturali  fermo  dfetide  fupernaturali  au- 
tem cognitione  vix,  & abltradina,  dc  eft  gratis  di- 
^um , quia  Ime  fundamento  , & non  potelt  intel- 
ligi  qualis  lit  ilia  lux  eui4ens  , quia  refpeclu  ali- 
quorum myfteriorura  iupernaturalium  , vel  nulla 
elfe  potell;  abitracciua  , & per  caulam  , aut  in  cau- 
fa,  aut  in  lumine  eius  , vgl  eo  modo  quo  efle  po- 
teft , non  tft  nifi  per  Icicntiam  fupernaturali- 
ter  infufam  , qu^  Angelis  viatoribus  tribuenda 
non  eft. 

Et  pr^terea,  quod  ifti  autlores  addunt , cogni- 
tionem illam  , vt  fi^  gratuita  , & infula,  maniille 
in  Angelis  damnatis , 8c  in  eis  manlifFe  aignimati- 
cam  j eireque  fidem,  licet  prius  non  effet.  Hoc,  in- 
quam , omnino  improbandum  eft  , vt  notauit  Pa- 
lae, in  ^.dijhi:^.ditf.(y.  tum  quia  angeli  mali , & o- 
mnes  damnati  priuantiu  omnibus  gratuitis  , licet 
naturalia  in  eis  integra  maneant ; tefte  Dionylio 
4.C4p,  de diHi.nomimbHs.p.^.Sc  Beda  Luca  1 6.  Tum  et- 
iam , quia  admones  , licet  cogantur  credere  natu- 
rali fide  , vel  ex  memoria  praiterita:  reuelationis, 
vel  ex  his,  qua:  poftea  audierunt , Sc  viderunt : ni- 
hilominus non  adhibent  fidem  voluntariam  , & 
fola  Dei  audtoritate*  innixam  ; ergo  non  habent  a- 
€tus  fidei  fupernaturalisudeoque  fides,quam  nunc 
habent, cenferi  non  poteft  eiufdem  fubftantia.’,cum 
fupernaturali  cognitione,  quam  habuerunt  in  via, 
fiue  in  a^u  , fiue  in  habitu.  Tum  etiam  quia  intel- 
ligi  non  poteft,  cognitionem  prius  rron  sgnimati- 
cam,  tranfire  in  aignimaticam,  aut  c contrario,  per 
alterationem  eiufaem  habitus  , fiue  mutatione  ab 
vno  in  alium  , vt  didi  audores  dicunt.  Nam  illud 
snigraa , quod  eft  dc  ratione  fidei,  eft  etiam,  de  ra- 
tione illius  habitus  , vel  adus  , qui  eft  fides  : & c 
contrario  cognitio  , qute  aliquando  eft  clara-,  non 
poteft  eadem  fieri  obfcura , licet  pofTlt  amitti , Sc 
alia  loco  illius  imperfedior  indud,  vt  in  Metaph. 
latius  oftenditur.  Et  patet  breiiiter,  quia  fi  Angeli 
ante  lapfum  , non  cognouerunt  myfteria  gratiie 
per  fidem , non  aire-ntichantur  propter  Dei  audo- 
ritatem  5 poft  lapfum  vero  , vel  intriti  credunt , vt 
lacobus  ait,d  ira  affenriuntur  teftimonio  Dei, 
quod  naturaliter  negare  non  poifunt : item  prior 
cognitio  firpernaturalis  fuit ; pofterior  eft  acquili- 
ta  cxcuidentia  fignorum  j non  funt  ergo  ciuldem 
rationis- 

Ad  fecundam  impugnationem  contra  hanc  fi- 
dem-Angelorum  , fumptam  ex  modo  eis  propo- 
nendi res, credendas  per  lignaabftradiua,&ob- 
femra,iamrefponfum  cft,non.oportere,vt  harc  pro- 


A politio  fiat  per  ligna  ad  placitum.,  fed  per  fpecies, 
vel  conceptus  rerum  creatarum  , vel  rationum 
communium  Deo,&  creaturis,  vtlunt  ratio  entisj 
vilius,  &c.  &C  per  aliquem  imperfe,dum,&,conno- 
tatiuum  conceptum  Dei,  nam  in  hoc  feyc  a’quip%- 
rantur  Angeli  nobis, quoad  concipiendum' iin- 
perfedo  modo  Deum  , non  clarc  vifum,  & qrrx.ad 
eum  pertinent , licet  intra  illum  modum  Angeli 
perfecfiiis  , d altiiis  res  diuinas  naturaliter  conci- 
piant, &c  in  hoc  perficientur,ll  per  illuminationem 
iupernaturalem , ad  huiufmodi  apprehenlionem 
faciendam  adiiuientur.  Et  ita  poifunt  concipere 
res  fidei,  priufquam  illis  allentianuirj&:  deinde  il- 
lis libere  allentirc. 

B Ad  vltimam  vero  impugnationem,quod  fequa-  2.1. 

tur  , potuifle  Angelos  in  principio  peccare  per  in-  ftd  tertiam 
fidelitatem , non  reputo  illud  elfe  inconueniens, 
quantum  eft  ex  parte  illorum  , ii  pet  fpecialeDei 
auxilium  efficax  , non  pra;feruentur:quomodo  au- 
tem hoc  intelligendum  in,tn  fiA7.explicabitur. 

C A P V I. 


myfieriii  fidei  cagnouerint  Angeli 
in  via -ifieu  quos  fidei  articfdos  ex- 

f licite  crcdi.derint.  ■ ■ 

ANgelorum  via,vt  nunc  fupponimus , non  fo-  1 . 

_ liim  primum  mftans  crcationis,fed  etiam  ali- 
quam aliam  moram  includit , in.qua  necelfe  fuit; 
eorum  fidem  durarOi,  quia  quandiu  peregrinati  sur 
a Domino,  per  fidem  ambularutjficut  & nos.Prius 
ergo  explicabimus  totam  fidem  , quam  in  via  lunt. 
aftccuti ; poftea  vero  videbimus , an  totam  illam 
habuerint  in  primo  inftanti,vclin  ea  luccelfu  tem- 
poris creuerint. 

Primo  igitur  certu  eft , cognouilfe  Angelos  via-  2.. 
tores  per  fidem , omnia  illa  myfteria  fupernatura- 
lia  fidei,  qux  ad  Deum , vt  vnus  eft, pertinent : ni- 
mirum,elle  Saluatorem  ,iuftificatorem , & habc:r^  toresomnia 
fupernaturalem  prouidentiam  ad  remuneranda  o-  myftenaiu- 
D pera  diligentium  fe.  Hoc  dogma  commune  eft,& 

videtur  indubitatum  ex  illo  Pauli  ad  Hebr.i  i.Ac-  aj  Dcu 
cedentem  ad  Deum  oportet  credere,qtiia  efi,^^Hod  creden-  vt  vnus  cil, 
tinm  in  fe  remunerator  efi.  Hoc  enim  non  minus  An-  fidem, 
gelis,  quaiti  hominibus  conuenit ; vt  de  fimilibus 
regulis  generalibus  gratiai,  & iuftificationis  often-  Oficnditup 
fum  eft.  Et  de  illafententia  in  particulari  tradit  D.  prinioex*'^^ 
Thom.  t. i.ejuafi.y.art.i.  in  argum.fid  contra.  Eftque 
verilfima  3 &:  communis  intelligentia,  quidquid 
Durandus  dicat.Certum  itern  eft,illa  verba  intelli- 
gendaefte  de  femuncratione  fupernaturali  de 
fide,qua;  polfitelfe  fubftanriarerum  fperandarum, 
de  fide  vtique  infufa  &:  fupernaturali , de  qua  ibi 
Paukis  loquebatur.  Vade  cum  dicit , oportet  credere, 

E e^uia  De/fs  efinoyi  loquitur  de  folo  efte  Dei, prout  ex 
creaturis  naturaliter  cognofei  poteftjfed  etianxj  vt 
eft  auctor  gratia:,  & vltimus  finis,  &:  obiedtum  fu- 
pernaturalis  beatitudinis , ac  denique' quod  remu- 
nerator fupernaturalis  li'( , nam  hoc  etiam  credere 
necelfe  eft. 

Ratio  vero  eft,  quia  ha:c  fides  ad  minimum  fuit  3 . 
necelfaria  Angelis  , ad  diligendum  Deum  fuper  o-  Oiknditur 
mnia  ex  charitate  infula  5 & vt  obieetnm  beatitur 
dinis  fupernaturalis,&  ad  fperandum  ab  illo  arter- 
nam  vitam,  altiorem  illa  , quam  iam  habebant ; & 
confequenter  ad  petendum , & fperandum  auxi- 
lium , quo  velfe  ad  gratiam  difponere  , vel  opera 
fua  in  fupernatirralera  finem  dirigerC:,  vel  certe 
tentation.es  vincere  , Sc  omnia  peccata  illi  fini 
contraria , vitare  polfent  j ergoqirimuni  omnium 
ifuelata  illis  fuere  haec  myfteria  fidei.  Vnde  colli- 
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gkur,  quod  fupra  dicebam  , eriam  ipias  veritates, 
quas  dc  Deo  nacuranter  coguolcebant,per  eandem 
reueiatjonem  , & hdem  fulcepiile , &:  in  via.credi- 
dilFe,  nimirum , Deum  elle  luum  creatorem, lupre- 
^num  Dorninum,  primam  veritatera,qute  nec  iaUi, 
nec  fallere  potell,&;  limiles.Tum  quia  hiec  virtute 
jncluduntur  in  prioribusrnon  foret  enim  Deus  au- 
dtor  eratix ; nili  elfet  etiam  audior  natura: , & in 
eam  lupremam  poreftatem  haberet , & llc  de  car- 
teris.Tum  etiam  quiaillrr  veritates  funt  quafi  fun- 
damenta ipiius  fidei  infufte,  non  poliunt  autem  il- 
lam fundare  , vt  cognita:  inferiori  modo  , & ideo 
nccelle  eft,  vt  eadem  reuelatio  , ac  fides  omnia  illa 
compleclatur.  Atque  ita  conllat  Angelos  in  via 
Deum  per  fidem  cognouille,  vt  creatorem  , omni- 
potentem , iuftificatorem , Icu  Saluatorem,  &c  glo- 
rificatorem.  Dico  autem  cognouiffe  Deum  elle  iu- 
ftificatorem  , quoad  gratite  iniulionem  , non  vere» 
quoad  culps  remiffionem  , quia  illam  Iperare  non 
poterant , vel  certe  non  oportebat , Sc  ideo  neque 
id  credere  cotrebantur. 

Secundo  dicendum  ell; , cognouille  Angelos  iu 
via  Trinitatis  mylfeirium  explicite  , magiique  di- 
llindlp  quam  nos  illud  cognolcamus.  Ita  docent 
via  Trini-  dommuniter  Theologi,  prarfertim  Caieranus , & 

S.qt  art.  i . Et 

citam  co-  D.Thoma  , quatenus  ex  fide  explicita 

gnoucrunt.  Incarnationis,  infert  cognitionem  explicitam  Tri- 
Caiet.  nitatis,vt  iu  fequenti  punclo  videbimus.  Item  fu- 
mitur  ex  eodem  D.Thoma  i.p.^.^y.art.^.ad  j.  qua- 
tenus ait,  ^tiod  cjuidcjuid  Propheti  cognonerunt  de  myjh~ 
riis gratiA  , per  rettelationem  dittinnm  ,mtdto  excelUrutHi 
tfi  Angelii  reuelamm.  Cerrum  eft  autem  Prophetis 
fuilEe  feuelacum  explicite  myftcrium  Trinitatis,  vt 
nunc  fupponimas^ergo,  6c  Angelis.  Et  quanuis  D. 
Thomas  exprefse  non  dicat.  Angelis  fuilfe  rcuela-r 
tum  invia,  quidquid  Prophetis  reuelatum  eft,  ne- 
que id  fit  neceftarium  ad  fcopiim  argumenti, fcili- 
cet,  quod  Propheta:  per  Angelos  inftruunturmam 
hoc  eft  verum  de  Angelis  fandlis  ; 6c  ita  pollet  ad 
hoc  fulHcere  reuelatio  , quam  in  Patria  habentmi- 
hilominus  etiam  de  Angelis  viatoribus  propofitio 
D.Thoma:  veriflima  eft,  quia  Propheta:  cognitio- 
nem illam  in  via  receperunt , Angeli  autem,  etiam 
in  ftatu  via: , perfediores  Prophetis  elFc  debuerunt 
generarim  loquendo,  * 

Et  ratione  probatur  , quia  data  eft  Angelis  in 
via  cognitio  fupeinaturalium  rnyfteriorum  ,vr  fu- 
pra  oftenfum  eft  ; ergo  maxime  debuit  eis  myfte- 
rium  Trinitatis  reuelari.  Probatur  confeqncntia 
primo,  quia  illud  eft  fupremum  fupernaturale  my- 
fterium  ,in  quo  fides  , & obedientia  angelica  ma- 
xime probari  debuit.  Secundo  quia  in  vifione  il- 
lius myfterij  , eftentialis  bcaritudo  Angelorum 
confiftir.  Nam  licet  per  fe*primb  confiftat  in  vi- 
fione  eirentiae  infinita:  , & fumme  bona: : tamen 
confequenrer  etiam  relationes  , faltem  in  obliquo 
( vt  fic  dicam ) ad  beatitudinis  elfentialis  obiedlum 
pertinent , quatenus  non  poteft  clfcntia  prout  in 
fe  eft  videri  fineperfonis  jvr  rcdIHn  fimili  punefto 
dixit  D.Thomas  i.i.i^nAfi.z.art.S.ad  3. ergo  etiam  fi- 
des explicita  illius  myfterij  debuit  ab  Angelis  exi- 
gi , tanquam  medium  neccllarium  ad  faliucm. 
Teitio,  hac  ratione  fides  illa  fuit  nccclTaria  homi- 
nibus in  ftatu  innocentia: , vt  tradiatu  fequenti 
videbimus ; 8c  nunc  eft  nccellaria  fingulis  homi- 
nibus per  fc  loquendo  (vr  in  tradiatu  de  fide  di- 
cemus , ) femperque  fuit  nccellaria  generi  hu- 
mano , etiam  lapio  j licet  in  antiquis  temporibus 
a fingulis  nou  exigeretur  propter  ftatus  imperfe- 
dlionem , qua:  Angelis  attribuenda  non  eftj  ergo 
gadem  necelTitas  erit  in  Angelis.  Atque  ita  con- 
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A eluditur , Angelos  explicite  credidide  oiimcs  Jr 
ticulos  diuinitans.  Hic  enim  modus  tendendi  in 
Deumjonge  perfedlior  eft  , quam  eft  ille  , qui  jfi 
fola  hde  implicita  fundatur.  Cum  igitur  homini- 
bus concetlus  fuerit , non  eft  vcrifimile  negatum 
clfe  Angelis.  Imb  intra  latitudinem  fidei , creden- 
dum  eft  perfedlius  , & diftindlius  ha:c-  omnia  fuif- 
fe  ab  Angelis  viatoribus  cognita,  Vnde  Thalalius 
rew.y.  BihliothecA  ,hecaiomade  prima  yfentenua  99.  ait: 

T‘atn  Angelormn , ^uam  hominum  ftnB>ficatw,  ^deifxa- 
tio,  efi  fanPla  con/uh/iantialis  Trinitatis' cognitio. 

Maior  difticulras  eft  de  myfterio  Incarnationis: 
nam  hoc  non  videtur  jra  ad  Angelos  , licut  ad  ho-  0-“'^  de 
mines  pertinere,  Qjaia  hoc  mylterium  non  eft  ne- 
B celFarium  ad  falutem  per  modum  finis  , licut  Tri- 

nicas , & ideo  ex  hac  parte  non  fuit  nccellaria  An-  eentiaDtgj. 

gelis  illius  fides  : fed  nobis  fuit  necellarmm  tan-  

quam  medium  , feu  tanquam  medicina  , leu  caufa 
extrinfeca  i ftib  hac  verb  ratione  non  fuit  necef- 
rarium  Angelis  , quia  peiTcucrando  , non  indige- 
bant redemptore  , &c  cadendo  non  poteranr  die 
capaces  frueftus  redemptionis  cius , neque  propter 
iplos  Chriftus  venturus  erat : ergo  nullo  titulo 
fuit  Angelis  viatoribus  necclfaria  fides  Inc;irna- 
tionis  , ac  proinde  neque  illis  fuit  in  via  rcuelata: 
quia  folum  illa  , qus  rfecelfaria  illis  erant,  reuelari 
eis  oportuit.  Atque  hanc  partem  aliqui  moderni 
fcquuhtur,  & ex  antiquis  hoc  tenet  Alenl.i.j»,^  zf>. 

C vbi  negat  Angelos  in  via,  cognouille  hoc 

myfterium  , Icd  tantum  in  Verbo,  &:  in  hoc  etiam 
dubitat,  an  omnes,  vel  aliqui  tantum  illud  in  Ver- 
bo a principio  bearitudinis  viderint, & idem  Tequi- 
tur  Gabr.  z,rtj/?.9.^.z.<«.3.d»/^.4. 

Fundari  prstcrca  hoc  poteft  in  laaa  Scriptura,  7* 

& Patribus  illam  exponentibus.  Primo  cx  Paulo 
Ephefi.  vbi  Chrifti  myftcrium  vocat , Sacramemum  luucmiaia 
ahfcond'iti!m  d ftcuUs  in  Deo.  Quem  locum  de  myftc-  Iaera  Scti- 
rio  Incarnationis  exponit  Cyn\.  hki.  in  loan.cap,^.  P'““i.pa- 
^ Uk  i .de  re^l.fid.  ad  Reg.  fub  uz\Ao,cjuod  in  Chrijlhm 
fideSiVt  inTDeum.Et  Gregor.  Nillen.  hom.S.in  Cani.de  CytiU. 
Hieronymus  ikt.  8c  addunt  vocari  ah/fo?.‘ditfim,qma. 
etiam  fpiritualibus  creaturis  non  innotuit,  fed  per 
Ecclefiam  illud  didicerunt.  Et  fic  exponunt  quod 
Apoftolus  {i;biungic,^7  innoufcat  Princtpanhn  x^  To- 
te siaiihfs  tn  cdl:  ii.hniyper  Ecclefia  mulffurmis  f.pitniia 
Dei.Ver-Prwcpes  enira,&  Petefiates  intelligut  Ange- 
los landos,  quos  setiunt  ex  pradicationc  Apofto- 
lorum  myfterium  Incarnationis  agnouilfc.Et  hanc 
fententiam  videntur  feqvii  Theodor.  Theophyl.&  '^ktPrtu 
OEcumen.  in  locum  ad  Fphef.^.  Sc  maxime  Chiyf, 
hom.y.e^  Prafai.in  Ei  ang.Ioan.  Tradans  enim  eadem  chryffji. 
vcrhaair,  loannem  in  principio  fui  Euangelij  feri- 
pfillc,  GpuA  nec  Angeli  prim,cjtidmhk  diceret  ,v(uerunt. 

Et  inducit  ad  hoc  verba  Pauli,  qnte  de  Cheriibi- 
nis,  & Scraphinis  intelligit,&:  CLAd\x.,Tgonparhm  ho- 
noris confecjutmur , tjuodnohifcum  Angeli  diduerint , epii. 
nefcttbant.  Secundo  confirmatur  hic  locus  cx  aliis 
verbis  Pauli  1.  ad  Timotheum  3.  Magnnm  tJi pie- 
tatis pter amentum',  ohod  manift  flatum  efi  in  carne , iufii- 
ficattm  eji  in  jpiritu , apparuit  Angelis  , pradkatum  ejl 
gentibus , creditum  efi  in  mundo  , ajfumpium  efi  ingloria. 

Circa  quem  locumTheodor.in  immutabili  akyper  'Cheodtttt. 
illam,  fcilicct  carnem  , apparminatura,  ^U£  videri  non 
potefl,  TPer  illam  Ipfarn  cjuocjue  viderunt  alicui.  Fifus  efi 
enim,  inquit , Angelus : vobifcuni  ergo  inco  porea  naturo:, 

VI  hoc  dono f)ueremur,euemt.  Et  ’dtm  habet  fuper  lo- 
cum Pauli  , vbi  etiam  Chryfoft.  hom.i  i.  fic  inquit: 

Ergo  (p-  Angeli  nobifcmn  viderunt  filium  Det , m an- 
tea non  videbant.  Et  fcquuntur  ibi  Thcoph.  & Eu- 
thym.  & aiij.  Item  Chryloftom.  fcomr/.  14. /w /orfff. 
eadem  verba  trablans  ait  , £x  cjuo  carnem  induit, 
tunc  vifui  eJl  ab  Angelis , prtus  autem  non  ita  videbatur. 

Et 
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Cap.6.  J^<e  myfterta  fidei 

Et  Glofl*a  ord,  ibidem  dicit : C^ui  pi-wf  vifm  ejl  hn- 
mdii  ,deiii[lA  morte  , in  rnaiefiate  appariit,  vt  agmfeen- 
tti  Angeli  myjlertum  , quod  pnus  eos  Luuit,  decUratum  in 
carne  ,gemt  tlli  fleUemes , qnafi  ""Deo  grutiAi  agunt , quia 
didicerunt  veriuticm. 

Tertio  principaliter  induci  folent  interroga- 
Ttttio.  tiones  illte  AnoUtte  portas  Principes  vejlras, 

(p  introibit  Rex  gloria,  quis  ejl  ifie  Rex  glorta?Ez  Ifai.6  3 . 
Qms  eji  isle  , qui  venit  de  Edon  ? &:c.  Illas  arim  fuille 
interrogationes  Angelorum  ignorantium  Chrifti 
myfterium  , auctor  eft  Dionyl.  cap.y.de  caleili  Hte- 
rar,  Sc  fequitur  Balil.  /^/«/.13.  Cyril. z, 

in  loan.  cap.^S.  & fuper  ifaiam.  & Hiezonym. /uprd, 
(p  in  eadem  loca  Ifiia  , 1’falmi.  & luftin.  *Z)talog. 
cum  Triphon.  Cyril.  Hierofol.  Catechef.141.  Ambr. 
lib.i.de  Inft.  Virg.  cap.y.  ^ lib.^.de  fide  ,cap.i.  ^ 
ltb.6.  de  iis , qui  initiamur  myfi,  cap.y.  Elt  autem  inter 
doCtores  in  hac  expolitione  dilcrimeniquia  aliqui 
dicunt  non  omnes  Angelos  ignoralle  , & interro- 
galFe,  fed  inferiores  tantum  , qui  luperiores  inter- 
rogant, quod  fenlit  Ainbrol.  hb.^.de  (ide  adGra- 
tian.  in  pnn.  Sc  indicant  Magifter , & Alenf.  alij  ve- 
fb  putant  omnes  ignoralll- , & a Chrilto  interro- 
galle  ; quod  magis  diCli  Patres  hgnificant.  Deni- 
que Bernard.  horn.ix  in  Mtjjui  efi-,ak , Ty^ttlli  ber.wum 
fpintHum  Ekurn  , antequar/A^^irgini  ,fuum  reuelajfe  confi- 
lium  , excepto  duntaxat  Archangelo  Gabriele.  Sc  Am- 
brof.  hb.i.  in  Lttc.cap.i.  circa  illa  Virginis  verba, 
Commodo  fiet  ifiud?  ait, Mariam  merito  intcrrogaile. 
Ouianon  erat  facile  fcirernyfieriurn  abj‘conditiim  a fe- 
culis tn  Deo  , quod  nec  fuperwres  Potestates  fcire  po- 
tuerunt. 

Nihilominus  longe  probabilius  indico  , Ange- 
los omnes  in  via  mylterium  Incarnationis  Verbi 
Dei  per  diuinam  reuclationcm  , ac  hdem  cogno- 
uilPe.  Ita  docet  D.Thcmas  i.p.q.6^.a.\.ad  4.  Dicen- 
dum ( inquit ) quod  mysterium  regni  Dei,  quod  ejt  imple- 
tum per  Christum  , omnes  quidem  Angeli  d principio  ali- 
quomodo  cognoiierunt , maxime  ex  quo  beatipeati  fum  vi- 
fione  yerbi , quam  dxmones  nunquam  habuerunt,  ^"bi 
cum  dicit , maxime  , Scc.  fatis  declarat  in  priori- 
bus verbis  de  omnibus  Angelis  viatoribus  loqui. 
Et  ita  ibi  extendit , quod  qusjl.y-.art.y . ad  primum, 
(p  quaji-'^  17*  rirt.i.ad  i.  dixerat , mylterium  Incar- 
nationis in  generali , omnibus  Angelis  a principio 
fute  bcatitudinis  rcuelatum  fuille.  Vnde  in  i.i. 
quafi.i.  art.j.ad  i,  videtur  in  eodem  lenfu  , quo  in 
priori  loco,  verba  facere.  Et  tn  z.  difi.  11.  q.i.  art.y. 
indefinite  de  Angelis  loquitur.  Er  idem  habet  o- 
pufculo  I .contra errores  Gr&corum  , cap.z6.ep-  ad  Ephef.;. 
/fi?.3.Fauet  etiam  quod  idem  D.Thomas alias  do- 
cet., Adamum  in  ftatu  Innocentia:  hoc  myfterium 
cognouilfe , vt  m z.z.  qusji.2.art.7.&  Sf-j- ' -lirt.^.ad 
5.  Nam  eft  eadem  ratio  de  Angelis,  idcoque  quo- 
ad huiufmodi  dona,  folent  ab  Auguftino  , & ab  a- 
liis  Theologis  arquiparari.Idque  de  homine  ex  Pa- 
tribus oftendi  fuper  didum  locum  3 .p.  D.  Thoma: 
in  Commem,  articuli,^  iil  trad.  fcquenti  h^.^j.iterum 
dicam.  Et  hanc  lententia  cum  D.Thoma  fcquun- 
tur  Malon.  m z.  difi. 11.  dijp.i^.  pradertim  raiione  8. 
Nicol.  de  Lyra  Ifiau  6 ibidem  Carthufia.  lacob. 
de  Valen.  ici.  Naclantus  in  cap.i. 

Epijl.adEphefiClciud.  Guilliandusdcl  cap.S.  loan. 
Ruar.  <«rM.  ^ S.locis  fupra  citatis.  Viguer.l«/«- 
ftit.c.^.^.z.verf.iy.  (p cap.zo.  ^.i.vcrfiq  Cathar.  Opufe. 
de  eximia  Chrifii  Pradefi.  (p  Opufcul.  de  leipfit  malo- 
rum angelor.p-  prarnio  bonorum.  Denique  pro  hac  se- 
rentia allegari  polfunt  omnes  , qui  exiftimant  ma- 
los angelos  peccalTe  fibi  appetendo  , & humana 
natura  inuidendo,  hypoftaticam  vnionenqde  quo 
in  iib.7  dicendum  eft. 

U).  Ex  Scriptura  nihil  hjibemus  , quo  partem  hanc 
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A politiuc  confirmemus , oftendemus  autem  nihil  Probatur 
Clle  in  Iaera  Scriptura  , quod  huic  aikrrioni  repu-  primo  nega 
gnet , quod  ad  eius  probabilitatem  luihcit : bc  ex  tiac  exScri- 
dicendis  de  miniftenis  bonorum  Angelorum,  & 
de  peccato  maloru,6c  ex  aliis  conieduris  oftende- 
mus elie  Scripturis  fatis  colcntaneam.  Ex  Patnbus 
vero  D.  Thomas  fupra  tribuit  hanc  opinionem  Patribus. 
Auguft.  lib.f.  Cen.  ad  Ittt.  cap.  ip.  li  tamen  attente  Augufi. 
legatur , folum  de  fandis  Angelis  loquitur.  Vnde 
inrigore  folum  videtur  docere  ipfos  a principio 
beaatudinis  hoc  myfterium  cognouiHe.  Iddnque 
[\xpponk  lib. 7.  de  Ciiin.  tap.  51. dum  zk  ab 'exordio 
genens  hurnarn  , Incarn.nionis  myfierium  fuijfe  ^Angelo- 
turn  Tmmjterio  prsjiunciatmn  , gr  prafiguratum , in  quo 
fupponit  ab  An-gelis  beatis  fuille  praecognitum. 

B De  Angelis  autem  viatoribus  non  inuenio  expref- 
fiim  D.  Auguftini  fencentiam.  De  omnibus  ramen 
id  fentit  Ruper./z^.J.  infin.  tradans  verba  Rupert. 

illa  cap.8.  Ille  homicida  erat  ab  initio.  Et  idem  lentit 
Bernar.y2c'w.  17.  ^ 12.  Cant.  qui  de  Lucifero,  Bernard. 

& peccato  Angelorum  tradant , & ideo  in  7.1ibru 
ha;c  & limilia  tcftimonia  remittimus. 

ConiedurtE  ad  hanc  airertionem  confirman-  j j 
dam  clLe  poliunt : prima  , quae  de  primo  homine  Probatur 
addudla  cft,quia  non  videtur  credibile  minus  per-  tettioratio. 
fedam  , & cxprcftam  circa  diuina  myfteria  fuille  coie- 
fidem  Angelorum  viatoruniYquam  hominum  in  ' 

ftatu  innocentia:, nec  latis  faciunt,quirefpondent,  Impugna- 
magis  pertinuilfe  hoc  myfterium  ad  cognitionem  tur  folurio. 
hominum,quamAngelorum,quia  humana  natura, 

C & non  angelica  aftumenda  erat.  Nam  licet  hoc 
oftendat  aliquam  peculiarem  c5gruitatem  ex  par- 
te hominis  , non  excludit  fufiicientcm  ex  par- 
te Angclorum,quacenus  membra  Chrifti  futuri  e- 
ranc.  Alias  dici  etiam  pofter,  non  fuille  myftc- 
rium  illud  reuelandum  homini  in  ftatu  immortali, 
quia  Chriftus  venturus  erat  in  carne  pallibili. 

Secunda,  quia  talis  reuelatio  , &:  cogni- 
tio  , non  folum  ad  perfedionem  ipiorum  Angelo-  Secands, 
rum,  Icd  maxime  ad  gloriam,&:  honorem  Filij  Dei 
non  lolum  in  propria  natura  , fed  etiam  in  carne 
venturi  erat  valde  conueniens  ,vt  ita  de  Chrifto, 
etia  Deo  homine  vera  fint  illa  Pauli  verba  ad  He- 
br.  2.  Et  cum  iterum  introducit  primogenitum  in  orbem 
terra,  dicit,  (P  adorent  omnes  Angeli  ems.  Decuit  enim 
D hoc  praeceptum  datum  ellc  Angelis  etiam  viatoria. 
bus,non  lolum  erga  filium  vt  Deum,  fed  etia  erga 
Chriftu.Tertia,quia  Chriftus  non  folum  eft  caput  Tertia 
hominum, fed  etiam  Antrelorum  ; ertro  decuit  vt  a 
principio  omnes  Angeli  luum  caput  agnofccrent, 
acregnofeerent.  Quam  rationem  indicauitD.Th. 
in  2.  dicens  , omnes  Angelos  Chrifti  miniftros  lu- 
turos fuilLe,  & ideo  oportuilLc  , vt  notitiam  cius 
a principio  haberent.  Erit  autem  vrgentior  ratio, 
li  teneamus  quod  magis  pium  , & probabilius  eft, 

Chriftum  efte  caput  Angelorum  , non  folum  quo- 
ad minifteria,nec  tantum  fecundum  accidentalem 
influentiam  reuelationum  , aut  gaudiorum  acci- 
dentalium; led  etiam  fecundum  influentiam  fan- 
clificantis  gratice,&:  gloria:.  Nam  fi  hoc  verum  tft 
£ (vt  credimus)  line  dubio  conuenicntillimum  fuir, 
vr  per  fidem  Chrifti  expliciram  faluarentur  , illum 
tanquam  fuum  iuftificarorem  , & faluatorem  ve 
nerando,  & in  eum  fuam  fiduciam  collocando. 

Quarto  polLumus  ex  cognitione  fimetorum  An 
gelorum  in  patria  ad  cognitionem  eorundem  in  oftenditur 
via , & inde  ad  reueladonem  omnibus  factam,  i'’  pnmis 
gradum  facere.  Nam  in  primis  cerrilTimuin  ap- 
paret , habuilfe  fandtos  Angelos  noritiam  myfte-  pacionem 
rij  Incarnationis  multo  antequam  fieret.  Id  enim  antequam 

exprcfsc  teftatur  Auguftin.yj/pr^jidemqueluppo- 

nit  DionyT.  cap.e^,  de  edeji.  Hierar.  dum  ait , Ange- 

los 
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4o6Lib.^.De  flatu  grat'f£yf^  r/ienthquemmyia 

los  illuminaffe , & inftruxille  Prophetas  de  diui-  A 
nis  myfteriis , qute  per  eos  rcuelantur.  Vnde  etiam 
hoc  continetur  fiib  generali  regula  tradita  a D. 
Thoma  dtda  an.^.  quod  Angeli  perfe- 

(5tius  cognouerunt  omnia  myfteria  praedicta  a 
Prophetis  , quam  ab  eilHem  Prophetis  agnita  fue- 
rint. Denique  eft  valde  conientaneum  prouiden- 
tiae  Dei,  qui  interiora  per  fupetiora  gubernat , in- 
ftruit , ac  illuminat.  Et  ideo  etiam  legem  veterem 
per  Angelos  dedit , vt  habetur  ad  Galat.^.  & ad. 
fdebr.x.  dcin  Prophetis  , & Apocalypli  paffim  legi- 
mus , ‘futura  myfteria  per  Angelos  reuelari  homi- 
nibus. Ac  denique  hoc  ipfum  Incarnationis  opus 
per  Angelos  prius  reuelauit , &:  tandem  fanCtiffi- 
mx  Virgini  annunciauit.  B 

Deinde  hinc  coniectarc  debemus.  Angelos  fan- 
ctos  a principio  fax  beatitudinis  , imo  per  iplam 
vilionem  beatam  hoc  mylfcrium  in  Verbo  agno- 
uilPe.  Vtrunque  fumitur  ex  Auguftino.  Nam  in 
primis  exordium  generis  humani  non  multum  a 
principio  beatitudinis  Angelorum  diftauit  5 h er- 
go Angeli  ab  exordio  annunciarnnt  hominibus 
hoc  myfterium  , lam  fuerat  illis  in  fua  beatitudi- 
nereuelatum.  Deinde  , quod  illud  in  Verbo  vi-- 
derint , teftatur  fatis  clare  Auguftin.  d'ci.  lih.^.  Gcn. 
ad  hti.cap.i^.Sc  in  aliis  locis  , vbi  Angelis  fanetis 
a principio  beatitudinis  tribuit  cognitionem  ma- 
rutinam , qute  eft  creaturarum,  & diuinorura  ope- 
rum in  Verbo.  Nam  eadem  elt  ratio  de  hoc  ope-  C 
re  , quod  de  aliis ; imb  tanto  maior  de  hoc,  quan- 
to ipfum  eft  caiteris  perfectius.  Adde  , cattera  o- 
pera  potinife  per  velpertinam  cognitionem  per- 
fedte  cognofei  ex  parte  ipforum  operum  , id  eft, 
prout  in  fe  funt':  opus  autem  Incarnationis , quia 
Verbum  ipfum  includit , propter  fubftantialem  v- 
nionem  ad  ipfum,  non  poteft  perfedte  cognofei,  6c 
prout  iu  fe  eft  , nili  per  eandem  vifipnem  , per 
quam  Verbum  videtur,  prout  in  fe  eft.  Non  eft  au- 
tam  credibile  , Ci  Angelis  fandtis  hoc  myfterium 
reuelatum  eft  , non  fuille  perfede  , & prout  in  fe 
eft  demonftratum  ; ergo  per  ipfammet  Verbi  vi- 
fionem  manifeftatum  eft.  Vel  aliter  argumentor  D 
in  hunc  modum  , quia  Angeli  fandi  nunc  vident 
in  Verbo  hoc  myfterium  ; ergo  a principio  beati- 
tudinis illud  viderunt.  Confequentia  probatur, 
quia  illa  vifio  eft  immutabilis  ; &c  non  augetur,nec 
minuitur  ,vt  ex  fuperiofi  tomo  fuppono  , & in- 
fra lih.6.  attingetur , & latius  in  materia  de  Beati- 
tudine.  Antecedens  vero  probatur  primo  ratione 
fada  j quia  fi  Angeli  fandi  nunc  non  vident  in 
Verbo  illud  myfterium,ob  eandem  rationem  nun- 
quam illud  videbunt  ; ergo  carebunt  perpetuo 
perfeda  notitia  illius  myfterij  prout  in  fe  eft,  quia 
illam  nifi  per  vifionem  Verbi  habere  non  pofllmt, 
vtdidum  eft,  illud  autem  profedb  eft  per  fe  in- 
credibile , & angelica  perfedioni , & beatitudini  E 
valde  contrarium.  Nam  homines  beati  in  Verbo 
vident  illud  myfterium  , vt  in  dido  fuperiori  to- 
mo diximus  ; ergo&  Angeli  beati.  Probatur  con- 
fequentia , tum  quia  Chrifti  f ementia , H<cc  efi  vd 
ta  aterna  vt  cognofeant  t;  folum  Deum  verum  , £7*  (]ucm 
mifiFii  lefumChnsium  ,ad  Angelos  etiam  pertinet, 
cum  hoc  in  maiorem  Chrifti  gloriam  cedar.  Tum 
etiam  quia  per  Chriftum  fimdificati  funt  ficut 
homines , licet  non  fuerint  redempti.  Tum  pr*- 
terea  ,.quia  poft  vifionem  diuiniEefientia;,  & Tri- 
nitatis^ perfonarum  , inter  cjEtera  obieda  fecun- 
daria  beatitudinis , Incarnatio  Verbi  Dei  fupre- 
mum  locum  tenet , magifque  ad  excellentiam  di- 
uinse  cognitionis  pertinet;  ergo  non  eft  verifimi- 
ie, omnes  homines  excedere  Angelos  omnes  in 
hac  perfedione  beatitudinis. 


tam  fancii  Angel^quam  reliqui  habuerunt. 

Ex  hoc  ergovkerius  colligimus,  omnes  Ange-  ij 
los  landos  in  via  habuiile  rcuelationem  huius  my-  Ptobatm  • 
fterij,  iiludque  per  fidem  credidille.  Probatur  pri-  P«  qiani* 
mb  eifdem  fere  congruentiis  , & rationibus  , quia  , 

ciim  Chriftus  Dominus  Deus  homo  , prior  Ange- 
lis  omnibus  fuerit  pra:deftinatus  , vt  eftet  illorum 
caput , etiam  fecundum  influentiam  gratias  , & 
gloria: , decuit  vt  illum  per  fidem  libi  propone- 
rent tanquam  fuje  lalutis  audorem , in  quo  fide 


■;P' 

t 


rent  , &:  tanquam  caput , & Dominum  , quem 


D.Utm, 


recognofeerent , &c  adorarent.  Item  , quia  etiam  SccmuJo 
in  fide  fupernaturalium  myfteriorum  debuerunt 
habere  omnem  perfedionem  , qua;  in  hominibus 
perfedis  poftnlatur.  Item , quia  Adam  in  ftatu  in-  Tertib 
nocentia:  hanc  rcuelationem  , dcexplicitam  Chri- 
fti fidem  habuit , ( vt  infra  videbimus.)  Item,  quia 
hoc  contulit  Angelis  ad  augmentum  meriti , & 
ad  obedientias , ac  iubmiflionis  ad  Deum  proba- 
tionem exercitium.  Denique  ex  Proxime  di- 
dis  notia  ratio  fumitur , quia  vilio  beata  refpoii- 
det  fidei, & eft  quali  proportionatum  eiuspra:- 
mium,&ideo  licut  omnes  beati  vident  clare  in 
Verbo  , qux  in  via  crediderunt , vt  in  materia  de 
vilione  Dei  didum  eft ; ita  etiam  e contrario  con- 
ueniens  eft , vt  myfteria  fidei , pnefertim  maiora, 

Sc  principalia  , qua;  in  Verbo  videnda  lunt , priiis 
in  via  per  fidem  credantur.  Etita,iuxta  dodri- 
nam  D.Thomre  .cr  feejuenuh. in  ho- 

minibus hcEC  eft  ordinaria  regula , quanuis  inter- 
dum in  aliquibus  ex  accidenti , & ob  imperfectio- 
nem contingat,  vt  aliquando  illa  fides  non  pra’- 
cedat  explicita  in  re  ipfa,  fed  implicita  fufficiat,vel 
voto  ac  defiderio  fuppleatur  explicitajergo  eadem 
regula  in  Angelis  feruari  debuit , quia  eft  eadem 
ratio  , neque  eft  in  illis  necellaria  exceptio  , quia 
omnes  fuerunt  aptiffimi  ad  explicitam  reuclatio- 
nem  illius  myfterij  accipiendam. 

Et  hinc  tandem  concludimus , hanc  reuelatio-  16, 
nem  abftradiuam  , feu  fidei , fadam  elle  in  via  o-  Podiflaif. 
mnibus  Angelis ; etiam  illis,  qui  perfeueratun  non 
erant.  Probatur , quia  ante  lapfum , nulla  eft  fada 
inter  Angelos  iniequalitas  , vt  ita  dicam  , impro-  gehs  fa^ 
portionalis , led  omnibus  oblata  eft  gratia,  cum 
quadam  proportione  vniformiter  difformi  iuxta 
capacitatem  vniufcuiufque,vt  paulo  pbft  dicemus. 

Hoc  enim  eft  magis  confentaneum  ordinatiHimac 
Btouidentis  Dei ; & nulla  eft  ratio  cur  dicamus, 
tunc  fecilfe  Deum  quandam  veluti  acceptionem 
perlonarum.  Namhcetin  rigore  nonelfet  perfo- 
narum acceptio  , quie  proprie  in  liberalibus  do- 
nationibus non  inuenitur ; nihilominus  quandam 
fpeciem  illius  haberet , & ideo  fecundum  ordina- 
rium prouidentias  modum  admittenda  non  eft,vbi 
nec  eft  reuelata , neque  ex  parte  recipientium  fpc- 
cialis  ratio  illius  inaequalitatis  inuenitur.  Hinc- 
que  Auguftinus  cum  in  libris  decimt.  ^ de  ^en.  ad 
litt.  firpe  quseftionem  moucat,an  boni  Angeli  fue- 
rint praelcij  fuae  perfeuerantia;,&  mali  fui  cafus,in 
eam  lentendam  magis  inclinat , quod  neutris  rc- 
uelatus  eft  futurus  ipforum  euentus  : quia  nec  ex- 
pediebar vtrifque  illum  reuelare  , nec  inaequalita- 
tem inter  eos  facere  oportebat.Denique  hanc  par-  Probatui 
tem  confirmant  optime  verba  Prophetarum  Ifaia 
Ez.echielif  i8.de  primo  malo  angelo  intelltda. 
Gpuomodo  cecidtHi  de  calo  Lucifer,  <jui  mane  ortebaru  ? Tu 
fignaculu  fmilitudinuyplenui  fapiemia, omnis  lapis  pretio- 
fu6  operimemiim  tuum , in  medto  lapidum  ignitorum  am- 
bulafli  ,pefefitu  in  viis  tuis  d die  conditionis  tu£.\n  t|ui- 
bus  omnibus  fignificatur,omnes  perfediones  gra- 
tiae , ac  fidei , leu  fapientite  inuentas  fuilfe  tam  in 
Angelis  viatoribus,  qui  poftea  ceciderunt , qudn 
in  reliquis  ; ergo  idem  de  reuelatione  Incarna- 
tionis 
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tionis  dicendum  eft. 

Addo  vero  vidmo  , ex  his  omnibus  non  con- 
cludiAngelos  habuille  adlualem  bdem,&  noti- 
tiam huius  myfterij  in  pnmo  inflanti  creationis 
. Tus  , fed  folum  aliquando  in  via  illam  habuifle. 
Q^od  longe  diuerfum  cllj  hipponimus  enim  viam 
Angelorum  pofl  primum  inllans  creationis  per 
aliquam  moram  duralle  > ergo  lica  in  primo  in- 
flanti jpicedictam  reuelationem  cxprcllam  huius 
myflerij  non  habuerint,  potuerunt  illam  in  fecun- 
do recipere:&  hoc  fatis  efl,  vt  vera  fmt  omnia,qu£ 
diximus.  Nec  ex  Patribus , aut  autfloribus  allega- 
tis amplius  colligi  potell ; neque  principium  latis 
certum  video  , vnde  alterutrum  pofTit  necelfarib 
concludi.  Quod  enim  in  primo  inflanti  hanc  no- 
titiam habuerint , fuaderi  polfe  videtur.  Tum  quia 
fi  Angeli  receperunt  in  via  Chrilli  reuelationem, 
illa  ordinata  fuit , vt  per  fidem  Chrifli  iullifica- 
rentur;ergo  ficut  in  primo  inflanti  iuflificati  funt, 
ita  in  eodem  fidem  illam  recipere  debuerunt,  quia 
perfectus  modus  iuflificationis  per  Chriflum  efl, 
qua:  fidem  explicitam  eius  fupponir.  Tum  etiam, 
quia  Angeli  erant  capaces  huius  notitia;  in  primo 
inflanti , & ad  maiorem  perfectionem  pertinet, 
nec  fine  caufa  dilatio  aliqua,  vel  mora  cogitaiv- 
da  efl. 

Contrarium  autem  fuaderi  potefl ; quia  in  pri- 
mo inflanti  neceirariam  fuit  reuelarc  myfleria  ad 
diuinitatem  pertinentia,in  primis  quidem  illa, qua: 
ad  Deum  , vt  vnum  in  ellcntia  , & ad  iuftificacio- 
nem,  ac  faluationem  pertinent,  quiahtec  cognitio 
efl  per  fe  primo  necetl^ria  ad  fpem,  & dilectionem 
infufam,  erga  Deum  concipiendam.  Deinde  vero 
reiielari  decuit  Trinitatis  myilermm  tanquam  di- 
uinitati  coniunclifIimum,Cv  ai  completam  (vt  lic 
dicam  ) ipfius  Dei  conflitutionem  pertinens.  Val- 
de autem  Verifimile  efl , non  ftulfe  Angelum  in 
primo  inflanti  capacem  aflualis  rcuelationis  tot 
myfleriorum  fupernaturalium  , quia  fimul  etiam 
habebant  actualem  cognitionem  fui , &:  Dei  natu- 
ralem,& fortalfe  etiam  res  alias  naturales  actu  con- 
templati funt.  Ergo  latis  fuillc  videtur  , quod  fi- 
mul ad  fupernaturalem  reuelationem  Del  Vnius, 
& Trini  explicitam  , &:  perfeflam  in  illo  genere  e- 
leuarentur  , vt  illum  ex  charitate  diligere , & in 
eum  perfedlc  fperare  poffent , etiamfi  pro  tunc 
Chriflum  explicirc  non  agnouerint.  Efl  ergo  latis 
verifimile  hoc  veluti  augmentum  ex tenfiuum  rc- 
uelationis , & fidei  releruatum  fuilfe  Angelis  pro 
fecundo  inflanti ; in  eo  nouum  genus  obedien- 
tiae,  &reuerenti£  ab  eis  poflulatum  elTe,vt  hb.y. 

■ explicabimus.  Neutra  vero  pars  certa  efl , aut  ne- 

■ cellaria;  fed  vnicuique  liberum  cfTe  poterit  alter- 
utro modo  opinari , dummodo  Angelis  in  tem- 
pore viae  huiufmodi  fides  in  Chriflum  non  nege- 
tur. Mihi  vero  haec  poflerior  pars  verifimilior  vi- 
detur. Tum  propter  rationem  fadlam; tum  quia  efl 
magis  accommodata  ad  bellum  inter  Angelos , & 
eorum  inflantia  , feu  morulas  explicandas : tum 
denique  quia  id  probabilius  creditur  de  primo  ho- 
mine in  llatu  Innocentire,vt  infra  dicemus.Nam  in 
hoc  credimus  de  illo,&Angelis  eandem  elfe  ratio- 
nem , quia  non  aliter  comparatur  Chriflus  in  ra- 
tione auctoris  gratiae, & falutis  ad  Angelos  , quhn 
ad  homines  ante  lapfum  , vt  omnes  confentiunt, 
eadem  enim  ratio  in  vtrifquc  verlatur.  Nam  quod 
Incarnatio  in  humana  natura , & non  in  angelica 
perficienda  eifet , licet  non  fit  fufficiens  ratio  , vt 
homini,  & non  Angelo  reuelaretur ; quia  non  mi- 
nus efl  Chriflus  caput  Angelorum,  quam  homi- 
numjfuadet  nihilominus,  quod  ficut  primo  homi- 
ni non  fuit  reuelata  in  primo  creationis  inflati,  ita 


in 

primis  ener 


Secundo. 


A neque  Angelo.  Quia  non  minus  fuit  Chriflus  au- 
dior gratis  dats  homini  in  primo  inflanti  crea- 
tionis,quam  datae  Angelo  in  creatione  fua. 

Superell  vt  ad  ccflimonia  Scriptura,  •&  Patrum  ly'' 

in  contrarium  adduda  refpondeamus.Ef  in  primis  fundamets- 
. - . T .7-  anum.^.ad- 

eneruamus  lila,  quia  li  in  fenlu  j m quo  atteruntur,  j 

intelligenda  elfent , non  folum  probarent-  A«gc 
los  viatores  ignorajTe  Incarnationis  myfterium,  uantur. 
fed  etiam  Angelos  beatos  illud  nefciuilfe  a princi- 
pio  fu2  bcatitudinis,  imo  nec  antequam  fieret , & 
de  illo  per  hominum  Ecclcliam  docerentur,  quod 
efl  cuidenter  fallum,vt  probatum  ell.Secimdb  pre 
oculis  habenda  ell  diflmclio,  qua  D.Thoraas  in  ci- 
eatis locis  vtitur,&  lumpfit  ex  Bernatdo  dicLi  episi. 

B 77.  ud  Hugantm.  Nam  aliud  efl  loqui  de  myllciio 
Incarnationis ,.  quoad  fubflantiam  eius, id  ell,quo- 
ad  viiionem  hypollaticam  inter  humanam  natu- 
ram, ik.  Verbum  diuinum  in  vnitate  perfome  cum 
tali  excellcntia,&  dignitateialiud  veru  eft  loqui  de 
eodem  myflerio  quoad  circunflantias  eius  , vt  . 
quod  tali  ttinpore,  aut  loco  , aut  modo,aut  ex  tali 
fa-mina,vtl  limilibns  fiat.  Ciim  ergo  dicimus  An- 
gelos habuifle  fidem  Chrifli , pra-cipue  intelligi- 
raus  quoad  fubflantiam  myllerij,  nam  circunftan- 
tias  ignorare  potuerunt,vel. omnes,  vel  aliquas, de 
quo  poil  foliuioiies  .iiguivn.nLuaim,pauca  adiicie- 
mus.  Tertio  hinc  colligitur  generalis  refponfio  ad  Tertid, 
omnia  argumenta,  & conciliatio  priorum  Patrum 
C cum  poflerioribus.Nam  qui  dicunt  cognouille  An 
gelos  hoc  myfleriuinpriufquam  fieret,  fiueper  fi- 
dem in  via  , liue  per  fpcciem  in  patria  , loquuntur 
praecipue  de  hoc  myflerio  quoad  fubflantiam  cius: 
qui  vero  ignorantiam  huius  myflerij  Angelis  tri- 
buere videntur  , de  circunflantiarum  ignoratione  . 
interpretandi  funt.  Quod  melius  defeendendo  ad  ' 

fingula  tcflimonia  declarabitur. 

Primo  ergo  expendenda  funt  verba  Pauli  ad  £-  20. 
phef^ydictntis,  Aiihi  autem  omninm finclorum  Deinde  ex- 

data  efl  gratia  hi£c  in  gentthn4  , euar.gdi2jzre  tnu,efhg..hf- 
les  dimnasChnfti,  0-  dlaminare  emms,  jit  dispenfatio  prura;  pro 
facramemi  abfcondtti a fttculvi  m Deo  , cjut  omnia  cnauit,  prima  (en- 
VI  tnnotefcai  Prmapibr/',  0 Poiejiatibu-i  in  CdU (iibu'^, 

^ Ecdefiam  mtiltiformis  fapteniia  Dei.  In  quibus  'verbis 

primum  fiipponendum  efl,  per  Principes,  & Potesla-  Piimum  ad 
/fr  Paulum  fanblos  Angelos  inrelligere.  Commen-  Eplier.3. 
tarium  enim  Ambrofij.,  de  malis  verba  illa  inter- 
pretatur , quod  noA  videtur  verifimile  : tum  quia 
non  efl  vlla  ratio  accipiendi  illa  verba  in  peiorem 
partcm:rum  quia  Paulus  addit  particulam  , in  cAe- 
Jhbis<,pct  quam  folet  bonos  a malis  dillingucre,lic- 
ut  in  eadem  epiflola  cap.i.  dixerat  ,Conjiittiens  eum 
addixteramin  cAeJiibm  fupra  omnem  Principatum 
Potestatem  , & c contrario  in  eadem  epiflola  cap.i. 
malum  angelum  cum  addito  vocat  principem  pote- 
flavs  i'jtns  huius.  Tum  maxime, quia  Paulus  no  prae- 
dicabat , vt  dimones  illuminaret , in  quo  videtur 
E in  illo  Commentario  contineri  gratiis  error  , quia 
in  eo  additur , illam  illuminationem  fuille  ordi- 
natam, vt  Principes^  Potestates  ab  errore  abducerentur. 

Quod  melius  ad  terra*  principes  poffet  referri.  Sed 

huic  etiam  expolitioni  obflat  particula, w calejiibus.  Secunda  a. 

Alij  vero  illa  verba  de  vtrifque  fpiritibus  luperio- 
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ribus,  & interioribus  intclligunt , quia  Paulus  v-  nuiirumre- 
trofque  folet  illis  nominibus  appellarc,vt  patet  ad  fert. 
Co/o/i.c^  2.  quod  parum  refert ; melius  autem  de 
bonis  intelligitur  duntaxat , propter  particulam, 
i?j  , quae  non  videtur  cnnuenienrer  refer- 

ri ad  hunc  alTem  , in  quo  daemones  verfantur; 
praeferrim  cum  multi  diemonumprincipes  fint  in 
inferno.  Et  ita  de  propriis  Principibus  ca-kfli- 
biis  intclligunt  locum  hunc  Chtyfofl.  Hicronym. 

Auguflin,  & fere  omnes.  Qui  fiih  illis  coinpve- 

hendi 
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^o^Lik^.De flatu grsti£yi^  meriti^quem  m ^ta^tam  fa^iBi  Jngdi  quhn  reliqui  hahuerunt.  I 
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hendi’ credunt  reliquos  ordines  Angelorum  ; ita 
vt  ptriride  dicliim  lic  PrifiapatilfHi,c^  Potejtattbu-r,  ac 
fi  diceretur  mawnbpt6,ac  mimribui  Angelis. 

Hbcergo  polito  Auguftiu.  ditta  Lih.^.Genef  ad 
litt.cap.19.  putat  particulam , inmtefcat.,  non  c{~ 
fe  coniungendam  cum  verBo  ji/^«wi»<*re,lcd  cum 
verbis  iliis , Sacramemt  abfeonditi , ita.  vt  illa  limi- 
tent 5 & declarent  fuilBe  ira  abreonditum , vt  in- 
notefeeret  Priilcipatibus  , & Potefiatibus  cadcili- 
bus  per  Ecclesiam,  non  terreftrem  ,fed  cielefiem. 

Et  itaex  illis  verbis  colligit  Auguftinus  hoc  my- 
fievium  femper  Angelis  innotuille  in  cielelli  Ec^ 
clefia.  Nani  iuxra  hanc  expolitionem  particula, 
per  Ecclefiam , non  dicit  quali  elfecliuam  caulalita- 
tem  , quia  cum  ca:leftis  Ecclelia  , lint  ipli  cariciles 
ipiritus , non  poiUint  per  eandem  Eccleliam  o- 
mnes  doceri  ; ied  explicat  -yeluri  ad,a:quatum  iub- 
ieclum  illius  cognitionis , vt  exponit  D.Thomas 
I .p.  ^uafl.  1-17.  art.t.ad  1 . dicens  , Ita  hoc  fecr^wm  etat 
abfconditHrn  hominibin  , vt  tamen  Ecclejia.  calej^i , qui&in 
'TrtncipihHf,  ^ PoteJIatibi(.>  continetur, hoc  Sacramentum 
notum  efet  a fkcttlii  , non  'ante  fxciila.  Et  ita  non  dilpli- 
cet  D.Thomx  cxpoficio  , tum  ihi,  tum  etiam  in  1. 
difi.it.  art_a,.  Durum  tamen  elle  videtur, 

cum  verbis  illis  , Sacramenti  abfcondiu , coniungere 
illa,  vt  tnnotefcat,  & noniint' Ecclefia  non  hominum, 

Ied  Angelorum  ibi  intelligere,&:c.quia  Paulus  non 
dixit  ',  tta  abfcondid  , vt  innotuerit , led  abiolute  vo- 
cat, abfeonditum  , 8c  poftea  addit  ,^■t  innotefeat , vti- 
que  in  futurum,  fcu  nunc  , per  Ecclefhm,  id  eft  , per 
minifterium  Eccleliam , &per  ipfius  Pauli  prardica-  C 
tionem,  cuius  fru6tum,&  finem.per  illam  particu- 
lam-yr />7»{?/^^MTiagis  fignificare  videtur. 

Simplicior  ergo-  fenius  ell , Paulo  datam  elle 
gratiam  illuminandi  omnes  , & ex  illius  priedica- 
cione  icqui  ,vc  etiam  aeleftibus  Angelis  innote- 
/cat  multiformis  fiipientia  Dei.  Ex  hoc  autem  fen- 
fii  non  fequitur , ante  praedicationem  Pauli , & 
frudlus  eius , Angelos  ignoralle  myderium  Incar- 
nationis 3 fed  folum  fequitur  ncfcirepotiiiirejquos 
frudfus  , & effedtus  , per  illud  myfterium  futuros 
diuina  fapienria  pr^ordinaffet. -Atque  ira  non  la- 
tuit Angelos  fubftantia  myftcrij , latere  tamen  po- 
tuit circunftantia  quid  , feu  modus  frudtificaiionis 
eius:vel  certe  latere  potuit  prouidentia , & prae- 
deftinatio  Dei  erga  homines  per  tale  mvfterium.  D 
Et,l  I actente  verba  Pauli  conliderentur , hunc  fen- 
fum  plane  referunt  3 non  enim  dicit , mihi  datum  eji 
pradicare  myfiermm  Incamationii  , fed  inuejiigabiles , id 
eft,  imperueftigabiles,  dutitias  Chrfii,\tic\\.ie  in  gen^ 
tibus,  & praedeftinatis  effundendas.  Et  haec  eft  f-vt 
fubdit)  difpenjatio  Sacramenti  abfconditt  d feculis  in 
"Deo  , vtfque  quoad  hunc  frudlum  , & communi- 
cationem thefaurorum  eius.  Et  haec  etiam  eft 
multiformis  fapienua  Dei , qute  Angelis  innotuit  in 
luis  effectibus , vel  cum  in  reipfa,  per  Ecclcfiam,  & 
miniftros  eius  exe.cutioni  mandata  eft. 

Nec  ex  fandbis  circa  hunc  locum  allegatis  , ali- 
quid contra  hunc  fenfum  , vel  contra  noftram  af- 
ferdonem  colligi  poteft.  Nam  Cyriilus  //^.1. 
infoan.cap.^.  prius  dicit  ^T^n propter  fipfim homo  £ 
ficlus  efl ; fed  vt  edefturn  bonorum  via  nobis  , (jr  ianua 
fiat,  Sc  poftea  fubdit , Nemo  ergo  fipientijftnu  dijpenfi- 
tionis  rationem  irrideat , quam  diuinus  tlle  Daulus  ad- 

rniratus  clamabat, vt  innotefoj  Principibus.  Et  in  altero 
Joco  ad  Reginas , pr<us  expendit  illa  verba  Pauli, 

Nutus  rei  gratia  Paulus  vinSlus  fum  Cbrfit  I e s v pro 
Vobis  gentibus, f quidem  aud  fiis  dif^enfttionem gratia  Dei, 
qua  data  efimiht  tti  vos,  quod  fecundum  reuelationem  notii 
mthi  fecit  myfferium.Sc  de  hocmyfterio,&  de  hac  eius 
difpenfiitione  pofteriora  verba , vt  mnetefeat , dein- 
ceps exponit. 


Simili  modo  Gregor.  Niflen.  orat.S.  in  Cim- 
iic.  priiis  tcGundum  Paulum  ait.,  Por  humanam  nam- 
ram  innoiutjfe  angeliCa  rnulupUciter' vanam  Det  JapUn- 
ttam , per  GhUsh  adrntniHraxmtm- inter  heminufmefie- 
clam.  Poftea  vero  hanc  Dei  variam  iapientiani , & 
mirabilem  per  Chriftum  admimftradonem  J-us 
verbis 'declaiat : Gim  emm  paSio  vna  per  mortem  orta 
ejl?per  pecc/uum  iufhtia  ? per  exeerationem  benedtthvcglo. 
ria  per  ignorantiam  ? per  imbecillitatem  vis  ? In  quibus 
verbis  ad  fuperiorem  expolitionem  videtur  allu- 
dere-, <Sc- ad  locum  Pauli  explicandum  fufhcere  vi- 
debantur. Addit  tamen  de-  fuo  obfcuriora  verba, 
nimirum  , Etenim  fupenorthus  temporibus  Potefiaies  illss 
Jupra  mundum  'mncpofita  ,folarm  illam  Det  fimplicem,  ac 
vniformem  Dei  fapiemiarn  norant-,conitenienti  quadamra- 
tiom  miracula  rerum  in  natura  perficientem  f neque  enim 
quidquam  varium  erat  in  hts  , qua  fub  ajpechm  cadum  ) 
tn  eo  nimirum,  quod  vo-x  diuina  vis  tfiicax  ejfet,  ommaque 
creata  poteflate  fua  conderet, filo  voluntatis  motu  naturam 
vniuerfitatis  rerum  in  ortum  produceret , qubrique  cunBa 
faceret  valde  bona  , qudcunque  a boni  fonte  promanabum. 
.y4(  de Ipecie  illa  fipientU  varia  qu<t  ex  rerum  ^ibi  aduer- 
famium  nexu  confiat , nunc  per  Ecclefam  clarif  me  fum 
edocia.  ^t  nimirum  firmo  caro  f.n,  qui  vitam  curii  morte 
mifeeat , qmi  per  imbecillitatem  Crucis  , potentiam  aduer- 
farqfieSlat:  & alia  quae  prolcquitur.  In  quibus  pla- 
ne affirmare  videtur.  Angelos  prius  totum  myfte- 
rium, etiam  quoad  illius  lubftanriam  ignoralle. 
Verunramen  hic  locus  ab  omnibus  necellarib  ex- 
plicandus eft,  nifi  quifpiam  dicere  audeat, grauem 
- errorem  in  illo  contineri. 

Nam  fi  verba  illa  vt  iaccnt,6c  vt  in  cortice  pra:- 
Icferunt , accipiantur  , ex  illis  f equitur  , totisdllis 
fuperioribus  ante  Chrifti  aduentum  temporibus. 
Angelos  nullam  nifi  naturalem  fcienriam  de  Deo 
fiabuifle ; nam  illa  fola  eft  fimplex  illa  lapientia, 
per  quain  natura:  miracula  , efficacia  dfuini4mpe- 
rij  , voluntatis  , ac  potentia: , & emanatio  rerum 
adeo  cum  magna  bonirate,&  perfcclione  , cogno- 
feitur.  Et  tamen  in  illis  Niffenus  verbis  affirmare 
videtur  , hanc  lolam  fapienriam  Angelos  in  illis 
prioribus  temporibus  habuifte.  Hoc  autem  iplum 
fenlille  incredibile  profedlb  videtur.  Qui  enim  i- 
gnorare  potuit , aut  Angelos  fiabuilfc  fidem  , aut 
beatos,  & fanftos  Angelos  videre  Deum,  aut  non 
ignoralle  myftcria  Chrifti , qua:  Prophetis  rcucla- 
bant?  Aliqtraergo  congrua  inteliigentia  necellarib 
adhibenda  eft.  Videtur  ergo  mihi  non  loqui  Nil- 
fenum  de  omni  genere  cognitionis  ,lcd  dc  illa, 
qua:  velati  per  experientiam,  &intuitioncm  ope- 
rum Dei  habetur  in  hoc  mundo  vifibili : hanc  e- 
nim  reftridlionem  addit  per  illa  verba,  Nfc  triim 
quidquam  varium  erat  in  his,  qua  fub  asfeElu  caaunt.  Ait 
ergo  in  illis  primis  temporibus,  cantum  cognoiiif- 
fe  per  experientiam  opera  mirabilia , qua:  Deus  in 
hoc  vifibili  mundo  faciebat  3 poftea  vero  per  Ec- 
clcfiam in  eius  fundatione  , & propagatione  per 
Chriftum  , noua  mirabilia  vidilTe  , & cognouilfe. 
Non  quod  antea  hsc  omnino  ignorarent  futura, 
fed  quod  non  viderent  illa  completa  , neque  mo- 
dum , quo  vnumquodque  fieret:&  ita  non  dicit  a- 
gnouifle  de  nouo  Verbum  Dei  fiiille  incarnan- 
dum3fed,  qut  ( id  eft  , quo  modo)  Verbum  caro  feret, 
& praefertim  quod  faClum  elfcc  caro  mortalis  , & 
paffibilis  , & reliqua,  qua’  ad  myfterium  crucis,  & 
Redemptionis  pertinent.  Qua  vel  magna  expar- 
te Angeli  prius  ignorare  potuerunt , quoad  cir- 
cunftantias  , & prafertim  quoad  illum  modum, 
quo  res  facla  in  fcipfis  quafi  per  experientiam  co- 
gnofeuntur,  illa  enim  omnia  tanqiia  noua  illis  ap- 
paruerunt. Qui  fenfus  eft  etiam  valde  conformis 
PauIo,vt  etiam  D.Thom.fupracum  Aiig.notarunt. 
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myft>  fidei  cognouerint  Angeli  in  viafieuquos  art  fidei  e x^licit e crediderint.  40»? 

A to  exordio  Euangelij  loannis  zity  Nihil  mon  ha- 


Venio  ad  Hieronymum,qui  maxime  in  hoc  vi 
endUur  «leri  poteft  Dionyfio , & Auguftino  contrarius,  vc 
yHieton.  D.Thom.  in  citans  locis  aduertit,  quia  in  loco  .:d 
Ephef.3.  abfoluce  dicit,  omnes  fpiritHales,  ratwnnbi- 

les  creaturas , qu£  tn  prateritis  ficulis  fierunt , myflermm 
chrifi  ignaraffe.  Et  itctum  findis  Principtbtts , ^ Pote- 
flatibus  cdejhbus , tgnotam  fuijfe  muUipUcem  fipiemiam 
Vei, qua  per  Ecclefum  pofiea  illis  reuelata  efi.  Verunta- 
nien  quod  per  hxc  verba  non  excludat  ab  Ange- 
lis omnem  hdem,vel  notitiam  huius  myfterij,ma- 
nifefte  declarat,cum  ait,fi  Angelis  ignota  fuit  harc 
multiplex  fapientia  Dei,  Giumtomagts  Patriarchis, 
Prophetis  ignota  fuit , quos  fuprd  non  ignorajfe  myfenum 
Chrij}i,fed  ita  vt  Apojlolos  nefcifie  monfiraumus.  At  ve- 
ro in  illa  comparatione , quanto  magis , euidenter  B 
fupponit  Hieronymus , maiorem  notitiam  illius 
myfterij  habuilTe  Angelos,  quam  Prophetas : ergo 
ciim  per  fe  conllet,&  ipfe  affirmet,Prophetas  non 
ignoralfe  myfterium  , idem  plane  fupponit  de  An- 
gelis : & ad  fummum  ait,  non  ita ficut  Apoftolos  prius 
illud  cognouille.  Quia  nimirum  non  nouerant  il- 
ludjVt  executioni  madatum,  cum  omnibus  modis, 

& mirabilibus  circunftantiis , cum  quibus  perfe- 
dum  eft.  Vnde  ad  hoc  declarandum  fubiungit. 
Multiplex  fapientia  Dei , nunc  Principibus,  & Potejiati- 
hm  reuelata  ejl,quia,quam  olim  Deus  futuram  in  fua  men- 
te decreuerat,  (fr  nunc  ejfe  perfeclam,  ex  eo  quod  vidernus 
Agnofcimus.  Crux  itaque  Chrtfti  non  filum  nobis , fed  ^ 
Angelis, cun Sii fque  in  edo  virtutibus  propofuit  ,c^  aperuit  C 
ficramentum,quod  antea  nefeiebant , vtique,  ita  diftin- 
de,&  quantum,  & quale  in  le  futurum  erat : ficut 
j,  poftquam  fadum  eft.  Et  hunc  fenfum  aperte  pro- 

lequitur,&  in  difcurfu  illius  commetarij  declarat. 
ij,  Prteterea  Chryfoftomus  in  eundem  locum  di- 
Iiplicatut  ferse  docet,  Angelos  omnes  ignorafte  inueftigabi- 
Chqffoft.  les  diuitias  Chrifti , quoad  gentium  vocationem, 
quibus  praedicanda , & in  quibus  multiplicanda 
erant.Et  fieri  quidem  potuit,  vthoc  Angeli,vel  o- 
mnes,vel  plures  ignorauerint,nam  hoc  ad  circun- 
ftantias,&  effedus  myfterij  pertinet.  Quod  autem 
non  ignorauerint  Angeli  fubftatiam  myfterij,  non 
minus  clare  docet  ibidem  Chryfoftomus , dicens, 
Myfterium  propterea  vocat, quoniam  neque  Angeli  noue-  D 
rttnt,nec  vUi  altjfuit  manifeftum.  Et  illuminare  (inquit) 
omnes  , qua  fit  dif^enfaiio  myfterij  abfconditi  d ficults  in 
Deo, Angeli  hoc  tantum  norunt,  quod  faSius  fit  portio  Do- 
minipopalus  eius.  Et  ponderat  quod  Angelus  lofe- 
pho  dixit,  f^ocabts  nomen  eius  Iesvh,  tpfi  enim  faluum 
faciet  populum  fium  d peccatis  eorum.  Putat  enim  di- 
xilVe, populum  fuum,  id  eft,lfraeliticuro,quia degen- 
tibus ignorabat.  Quod  non  efi  (inquit)  rnirandumytam 
Princeps  Perfirum  refiftebat  Michaelt,quia  dif^ofitionem 
Dei  circa  reditum  populi  ifrael  ignorabat : Sc  deinde  il- 
lud , quod  de  ignoratione  conuerfionis  gentium 
dixeratjlimitat, dicens.  Quod  vocata  quidem  effient  no- 
rant,quod  autem  ad  eadem,Qr  quod  feffitira  effient  in  throno 
Dei, quis  hoc  expe£laffiet?quis  credidtfiet? abfconditi,  inquit,  £ 
in^Deo.ln  hoc  ergo  folum  ponit  Angelorum  igno- 
rationem, quod  diuitias , quas  Deus  in  gentes  per 
Chriftum  eftufurus  cfrer,ncfcirent : eftque  hoc  la- 
hplicator  tis  confentaneum  contoxtui  Pauli.  Nec  aliud  vc- 
Tiiwprf  Theodoretus,  vel  fenfit  Theophylatft.  qui  ex- 
^ prefse  dicit , Gymd gentes  quidem  vocanda  erant , no- 
uerant fortafifie  per fpiritum , tum  Propheta , tum  Angeli-., 
quod  vero  ad  tanta  bona , & quod  Chriftus  eas  ad  thro- 
num Dei  collocaret , quis  quafo  hoc  expeSiaret  i eam  ob 
rem  myfterium  hoc  vocat  ahftondtttm , &c.  Et  ad  hunc 
etiam  fenfum  trahit  verba  Niifenijqux  ibi  al- 
legat. 

Duriora  quidem  funt  eiufdem  Chryfoftomt 
5lias*'locu’  Prjefatione  ad  loannem  : fed  illa  etiam 

, Cbryioft,  neceftarib  limitanda  funt.  Nam  abfolute  de  to- 
Eretnc.SnArefide  Angelu. 
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rnanurn , fed  a Sptntus  fincH  abditis  tbefiiuris  omnia 
proloquitur  , qua  nec  Angeli  , prittjquam  hic  diceret, 
notterum.  Namque  (fr  ipfi  nobifum  per  fiannis  vo- 
cem, ^ per  nos  didicerunt  , qu<t  cognoiiimus.  Et  ad 
hoc  confirmandum  verba  Pauli  inducit,  & ite- 
rum concludit  , Nobifcum  ergo  Angeli  didicerunt, 
qua  nefeiebant.  Non  polfunt  autem  hrec  dicla  in- 
dilFerenter  , &:  vniuetfaliter  accipi ; alias  dicen- 
dum dfet , antequam  loannes  Euangelium  feri- 
beret  , nefcilfe  Angelos  Verbum  failfe  Deum, 
vel  fuilfe  in  Patre  , vel  omnia  per  ipfum  elfic 
fabta  , & ca^tera  , qus  Angeli  faitem  videntes 
Deum  ignorare  non  potuerunt.  Non  ergo  vni- 
uerse , feu  collebtiue  accipienda  eft  Chryloftomi 
fententia  ita  vt  fenfus  fit  , nihil  eorum , qux 
loannes  narrat  , notum  fuilfe  Angelis  , feu  o- 
mnia  illa  nefcilPe : fed  potius  indefinite  non  o- 
mnia  illa  prout  a loanne  narrantur , antea  fei- 
uilTe,  fed  aliquid  ignoralfe , quod  difeere  potue- 
runt. Et  in  hoc  etiam  fenfu  videntur  verba  la- 
tis per  exaggerationem  dicla : aliquo  modo  ta- 
men verificari  polfiint , non  quia  Angeli  igno- 
rautrint  fubftantiam  illius  my hitn],'Ferbum  caro 
faSium  efi , fed  quod  de  illo  multa  ex  narratione 
loannis  agnerfeere  potuerint , eo  modo,  quo  per 
Ecclefiam  aliqua  eis  innotefeete  dicuntur,  fic- 
ut iam  diximus  , & in  lequenti  pundo  magis  ex- 
plicabimus. 

In  fecundo  igitur  tcftimonio  Pauli  ad  Timo- 
theum 3 . ad  caufam  folum  faciunt  verba  illa,  ap- 
paruit Angelis.  Qux  verba  fingulari  modo  expo- 
■nit  ibi  Anfelmus  , A:  alib,&  Caietanus  ibidem,  eodem 7*. 
quos  omitto  , quia  facile  refponderi  poteft  , ap- 
paruilfe  Angelis , quia  illis  cernentibus  , & vi- 
dentibus fadum  eft : & hoc  eft , quod  Augufti- 
nus  diSio  lib.  y.  Genef.  ad  litt.  cap.  tp.  ait , Gfuod  autem 
non  in  Deo  tantum  irmotefeit  Angelis,  quod  abfeonditum 
eft,  V^erbum  etiam  htc  eis  apparet  cum  ejftcitur , atque 
propalatur , idem  Apoftolus  tefiis  eft,  cum  ait:  Appa- 
ruit Angelis.  Non  ergo  dicitur  apparere  Angelis, 
quia  prius  ab  eis  ignoraretur  , fed  quia  non  vide- 
batur, vt  in  fe  fadum.  Et  ita  etiam  D.  Thomas  * 
diSla  quitft.  u?.  art.  2.  ad  primum,  ait , praedicantibus 
Apoftolis  multa  innotuille  Angelis,non  quia  pro  - 
prie ab  Apoftolis  docerentur,  aut  illuminarentur, 
led  quia  per  prsdicationem  Apoftolorum  aliqua 
myfteria  explicabantur  in  rcbiis  ipfis : quae  ipfis 
Angelis  videntibus  fiebant.  Et  ita  qusdaeo  illo- 
rum tantum  nouo  modo  cognofeere  , vt  prslen- 
tia,  quanuis  antea  illa  nollent  futura  : aliqua  ve- 
ro potuerunt  antea  ignorare  , quae  tunc  fcire  in- 
ceperint , quando  fada  funt , vt  erat  conuerlio 
gentium  in  particulari,  de  qua  inquit  D.  Thomas,  D.Thom. 
Paulus  ad  Ephef  3 . locutus  eft,quia  per  eum  maxime  ex- 
pleri pejfit. 

Et  ih  hunc  modum  conciliat  S.  Dodor  modum  30. 
loquendi  Hieronymi,  quod  Angeli  aliqua  didice- 
runt  per  Apoftolorum  pr^dicationem,cum  dodri- 
na  Dionyfij  c.4.^  7.de  calefti  //ifr«er.dicentis,Dcum  Hiercft^ym, 
illuminare  inferiora,per  fupcriora.Namhoccftve- 
lum  de  propria  illuminatione  per  modum  dodn- 
naej  illud  vero  de  noua  cognitione, quae  fit  per  ve- 
rum euentum,  feu  expletionem,  vt  latiiis  declarat' 
in  z.daftincl.n.  quafi.i.  art. 4.  Et  eodem  modo,<«  opuft. 
i.  c.  26.  exponit  fimilem  fententiam  Cyrilli,  quam 
ex  lib.  Thefauri  refert.  Vnde  ita  etiam  exponendi 
videntur  Chryfoftomus , Theodoretus,  A:  Theo- 
pliyl.quo.s  circa  didum  teftimonium  Pauli  alie- 
eauiinus.Cautc  tamen  in  hoc  pundo  legendi  fiint: 
nam  fignificant  Angelos  no  vidille  prius  \ crbnm 
fecundiim  diuinitatc,imo  iTeouepolfe  illudviderei 
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&,  Ita  coepifle  illud  videre  incarnatum.  Pie  tamen 
explicari  polIunt,vt  de  eodem  genere  vilionis  cum 
proportione  loquantur : nam  Verbum  fecundum 
di uini  ratem  non  videbant  naturaliterjincarnatum 
autem  videre  illud  potuerunt,  licut  ab  hominibus 
videri  potuit.  Non  quia  naturaliter  videre  potue- 
rint vnionem  ipfam  humanitatis  cum  Verbo  , fed 
quod  & illum  hominem  perfecte  viderent , & di- 
uinitattm  in  eo  latentem  per  ligna  , & euidentia 
facta  conlpiccrent.  Et  limiliter  verba  Glolfe  de 
nouo  genere  cognitionis  intelligenda  funt.  Nam 
prius  eade  Glolla  verba  Augiift.refcrt,&;  fequimr. 
Ad  tertium  argumentum  ex  interrogationibus 
Ad  tertium  Angelorum  fumptum  , refpondctur  in  primis  in- 
ia  num  7 e(le,an  illtc  linr  Angelorum  interrogatio- 

nes.Nam  in  loco  Ilai;e  verba  illajg^h  ve- 

nit de  £do«?quidam  dixerut  illam  interrogationem 
Prima  ex-  ab  Angelis,  fed  ab  iphs  ludsds  fabtam  elfe  3 vt 
pofitio.  in  Foretio  ibi  videre  licet;  Athanaf.  vero  in  libro  de 
ex  Chrifli  aduentu.arca  rnetittum,  a dannone  putat 

pofitio.  * elfe  factam.Et  rcfertur,ac  no  improbatur  ?« 

Athanaf.  nodo  A^ion.S.cnca  finem.  Alij  lacilius  exponunt,elIe 

verba  iplius  Prophetas  contemplantis  Chrilti  paf- 
lionem , & pras  admiratione  exclamantis  , §imi  e(l 
tjie?  Ita  indicant  ibi  Lyra,&  Adamus,&  fuinittir  ex 
Tertull.  ltb.4^.  centra  A^arci.  cap.  40.  Ex  duabus  vero 
interrogationibus,  quas  in  Pfalmo  fiunt,  de  priori 
air  Auguft.ibi,£ii«er  admirans  natura  mortalis,^  cjita- 
rtt , ejuis  efit  Ifite  Rex  gloria  ? De  pofteriori  vero  dicit: 
§fuid,^  tu  princeps  patefiatis  aeris  huius  mirans,  ^ t^ua- 
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Tertia  e.x- 

pofitio. 

AdamM, 

Tertull. 

Augtiftini 

crpofitio. 


mandandum  elTct  tale  myfterium.  Et  lub  hac  vici- 
nia varij  modi  comprehendi  poliunt , fcilicet , an 
humanitas  denuo  creanda  ellet,vt  allumeretur,vel 
ex  fubftantia  alia  formada,etli  hoc  pofteriori  mo- 
do,an  ex  fccmina  per  veram  c6ceptionem,vel  alio 
modo:ficut  formata  fuit  Eua  cx  colla  Ads.Item  fi 
ex  fcemina,an  opera  Spiritus  fancH,vel  alio  modo. 

Item  an  corpus  alfumendum  futurum  erat  palTihi- 
ie  , vel  alterius  perfectionis.  Vnde  huc  etiam  fpe- 
dlant  omnes  circunftantia:  huius  myfterij,  qu^  ad 
redemptionem  pertinent,&;ad  effectus  eiuSjqui  ex 
diuina  pra'deftinationep>endent.Non  eft-enim  du- 
bium , quin  ex  his  circunftantiis  quamphires  An- 
gelos latuerint,  quamiis  necellarium  non  fit,vt  0- 
mnes  ignorauerint3dc  qua  re  nullam  certam  recu- 
lam conftituere  pollumus:t|uia  reuekra  non  eit”,& 
ex  Dei  voluntate,  ac  fccreta  prouidenria  pendet. 

Polfumus  autem  in  communi  dic ereunultopcr-  34. 
feCtius  cognouilfe  Angelos  lauCEos  Incarnationis  '''■■'k':  !- 
myfterium  in  Ihatu  beatitudinis,quam  in  7--QHoa : 

m primis  eftmamleftu  de  iubftanna  myfterij. Nam.  m fi  f 

in  via  lolum  cognouerunt  oblcurc  illud  elfe  fucu-  nsy;ic;,’. 
rum,&  in  confuio,  ac  gcneraliter,qualc  elfec  fiitu-  “fl  ’ -• 
rum : licut  nos  fere  illud  credimus.  In  beatiuidine  p”"'’ 
autem  viderunt  illud  clare, & quidditatiuc  , prout  pnirr*' 
infe  eft.  Qiioad  circunftantias  vero  , verilimiliiis 
eft,  in  via  ignoralfe  Angelos  omnes  circunftantias 
ad  propriam  redemptionem  pertinente<;quia  non 
oportebat  eos  elfe  pfaifcios  futuroru  peccatorum5 
quanquam  non  fit  verilimile  ignoralfe  Incarnatio- 
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teft  omnia  illa  verba  elfe  iplius  Daaid  , qui  per  fi- 
Vera  expo-  guram , & pea:.  modum  dialogi  artificiolius  , & io- 
ficio , & re-  cundiiis  myfterium  explicat.  Ita  exponit  ibi  Theo- 
doretus  vltimo  loco.Ec  poteft  etiam  fumi  ex  Gre- 
gor. Nilleno  orat,  de  Aficenfione,  vbi  fic  concludit, 
Fidete  quomodo  nobis  Dauidfcfium  iucundws  reddit, dum 
fmm gratiam,^ fiefiiuitatem  alacritati  Ecclefia  admificet. 
Et  hoc  modo  videtur  etiam  locum  Ifais  interpre- 
Theod.  tari  Theodor.  Vh,  2.  in  Cant.  circa  prima  illa  verba 
cap,  5 . Gjrut  -eji  ifia  qua  afcendit  e deferto  ,ficm  virgula 
fumi, 

3^*  Deinde  cfto  ills  interrogationes  Angelorum 

RelpoJetut  fuerint , non  eft  nccclle  , vt  ex  icnorantia  fuerint 
lecundo.  r r\  • ,-r  ^ . 

protectas:  potuerunt  emm  clieex  admiratione  , & 
ftupore  ob  rei  nouitatem,&  eximiam  alacritatem. 
SicexponitdiclaverbaP/r;/.a5.ALig.Liftinus  /hrn.178, 
de  tempore.  Et  verba  Ifaite  in  eundem  modum  vide- 
CyriU.  tur  ibi  exponere  Cyrillus, licet  fuper  loannem  ali- 
Refpodctur  ter  interpretari  videatur.  Denique  etiainfi  admit- 
tamus illas  interrogationes  fadas  elfe  ab  Angelis 
per  aliquam  ignorationem,&:  ex  defiderio  aliquid 
addifcendi3non  opus  eft,  ignorantiam. illam  intel- 
ligi  de  fubftantia  myfterij  fircaniationis3fcd  de  cir- 
cunftantiis, vel  effecEibus  cius,  vel  de  variis  ratio- 
nibus Incarnationis,  palfionis,  & aliorum  myfte- 
riorum  Chrifti,  in  quo  fenfu  videntur  locuti  Dio- 
nyf.Iuftin.&:  interdum  Cyrillus, & alij. Et  poteft  fi- 
ne magna  difficultate  ad  verba  Ifaia; , 6c  Dauidls 
applicari  expofitio;nam  licd  ibi  tantum  exprima- 
tur interrogatio  de  perfona , efi.Scc.  & de  ea- 
dem fiat  rciponfio.  Dominus  fortis, Dominus  virtutum. 
Ego  qut  loquor  tufiitiam-,  nihilominus  intelligendiim 
eft,  in  his  verbis  virtute  , & implicite  contineri 
omnia,fjuae  de  tali  perfona,  tantoque  myftcrio  de- 
fiderari  poterant. 

loca^"  fitpfrhxc  refponfum  eft  ad  loca  Ambrofij 
Ainbrof.  & er  nardi,  fuper  Migui  efi,  quem  ipfe  indica 

I'tin.inn.7.  ^pfi-77-  explicauit,  vt  intelligatur , non  de  myfterij 
ignorantia,quoad  fnbftantiam  cius, fed  circunftan- 
tiarum,vbi  quatuor  ipfe  enumerat , quo  tempore, 
quo  loco  , ex  qua  matre , & quomodo  exeeutioni 
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hominum3imb  etiam  ipforum  Angelorum.  Ipsif 
que  fuiffe  propofitum  Chriftum  , vt  ipforum  ca- 
put, quod  adorare , & recognolcere  vt  principem 
oporteret,vtrw  lib.y.  latius  dicemus.  Vnde  etiam  fit 
credibile,illas  circunftantias  myfterij  fuiffe  Ange- 
lis in  via  reuelatas,qua:  & peccata  non  fupponunc, 

& ad  ipfius  Chrifti  exaltationem,  & pcrfeclionem 
per  fe  pertinent.At  vero  poft  viam,crcdendum  eft, 
fandos  Angelos  cognouille  multo  plura:  nam  tuc 
non  ignorarut  fandi  Angeli  myfteria  Redemptio- 
nisjcuiusminiftri  futuri  eranc,propter' eos  qui  he- 
reditatem capiunt  lalutis,vt  attigit  D.Thom.  ditU  ^ . 
q.S7.a.f.ad  /.  An  vero  hasc  myftcria,  ftu  circnnftan- 
tias  principalis  myfterij  cognouerim  in  Verbo,vel 
per  alias  reuelationes  cxtraVabum;&  an  hanc  co- 
gnitionem in  principio  habuerint  totam  fimiil, vel 
decuria  temporis  in.illa  creucrint,  licd  occultum 
fit,qiiid  tamen  probabilius  coniedari  polTit,  in  li- 
bro fequcnci  dicemus. 

C A P V T V I I. 

Vtmm  ATigeLi  m primo  irijianti  credtionis^^  vu 
m'/} folum  gratiam  habitualem  receperint^  fed 
etiam  actus  gratU  liberos  elicuerint. 

TN  capite  praccedeti  folum  diximus  habuiffe  An- 
gelos  in  via  fidei  cognitionem,quod  non  foliim 
dc-habituali,fcd  etiam  de  aduali  intelligedum  cft- 
(^ia  tamen  via  Angcloru  plures  moras, feii  inftan- 
tia  compledittir,vt  nunc  napponirnuS5  ideo  expli- 
candum fupereft  , quando  inceperint  Angeli  hos 
adus  exercere  : &:  quomodo  in  illis  frndi  Angeli 
pcrfeiierarint.  Et  quia  in  hoc  cadeir^  ratio  elide 
adu  fidei , Sc  de  aliis  ; fimul  dc  omnibus  diccnnis. 

Hic  autem  folum  de  primo  inftanti  loquimur  : de 
fecundo  vero  alia  eft  difficultas,&  ratio,&  ideo  de 
illo  poftea  dicetur.  Ratio  autem  dubitandi  cll, 
quia  videtur  , non  poruiife  Angelos  in  primo 
inftanti  habcie  adnm  fupcrnaturalem  , quia  in 
illo  inftanti , natura  operabatur  idus  fuos  na- 
turales , quantum  poterat : & ideo  non  poterat 
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1. 

Trima  fen- 
teiia  negat 
Angelos 
faillcfanfti 
ficatosin  i. 
inilanti  per 
proprios  a- 
ftns , ciuf- 
que  defea- 
deJa:  modi 
rciiciunmr. 
Jlknf, 


C»fr. 

V.Thm. 


htr.  Cell. 


nfiipernaruLalibiis  occupari:  &:redtus  ordopo- 
ftulabat  5 vt  fineretur  prius  naturales  operationes 
exercere , & pollea  ad  fiipernaturales  eleiiaretur. 
Secundbjtalis  adus  debet  elFc  perfefte  liberiTedin 
primo  inftanti,  vel  non  poteft  elfe  adus  liber  lim- 
plicicer,  vt  voluit  Hugo  de  S.Vidofe  m fHmrfi.fem. 
tratl.z.c.2.  ^ Itb.i.de  Sacram,  p.j.c.22.  vel  faltem  non 
poteft  elle  adus  perfede  liber^  alias  replicare  quis 
polfet  j quod  talis  adiis  etiam  peccaminofus  efte 
po{ret.Ergo,&c.Temb,quia  li  Angeli  in  primo  in- 
itanti fupeniacuralirer  , ac  libere  cooperati  ciFent 
ad  adus  gratia: , per  illos  fe  ad  gratiam  difpofuir- 
fent,&:  meritum  gratia  habuiirentjergo  in  eodem 
meritum  llumi  confummairentjquia  perfedu  me- 
ritum non  indiget  fuccefiione,fed  in  initanti  per- 
fici poteft  ; ergo  immediate  pbft  recepiifent  prte- 
mium  , neque  aliud  vias  inftans  elEct  neceirarium, 
& cbnfequenter  milii  'Angeli  peccare  potuiirent. 
Cotiiirmatur,quia  ii  Angelus  per  proprium  actum 
iuftificatus  fuilFet , euidenter  cognolberet , fe  elFe 
iuftum  5 quia  euidenter  cognolceret  adum  fuum: 
hoc  autem  dici  non  poteft , quia  tunc  nec  a tanto 
bono  clare  cognito  recederet3&  confequenter  nec 
peccare  potullFet. 

In  hoc  ergo  pundo  prima  fententia  negat.  An- 
gelum fuifle  fandificatum  in  primo  initanti  cum 
proprio  adujfeu  per  proprium  adum.  Quas  variis 
modis  tradita  eft.  Primo  negando  Angelos  fuiile 
creatos  in  gratia  habituali.  Qm  enim  hoc  fentiut, 
confequenter  negant  habuiile  adus  gratias,  qui  ad 
habitum  fufficienter  difponant.Sed  hoc  iam  reie- 
dum  eft,  & ideo  hxc  quasftio  ex  contraria  luppo- 
fttione procedit.  Secundo  etiam  poiito  habitu  de- 
fenditur illa  ft;ntentia,negando,poire  Angelum  ft- 
mul,ac  eft,  operari, vt  opinatus  eft  Alenf.  z.p.  q.zg. 
memb.i.art.7.  Sed  hoc  reiedum  quoque  eft  in  fupe- 
rioribus,&  per  fe  eft  fatis  improbabile.  Tertio  alij 
opinati  funt  fpecialiter,non  potuilfe  Angelum  ha- 
bere in  primo  inftati  adum  iupernaturalem.Er  ita 
opinatur  Capr.;??  i.coni^a  ^.cond.  3: 

citat  D.Thomam  o.iS.  te  Mal.  5.  Idem  latius 
tradit  Capr.  ibtd.ad  i.contra  conci.  & allegat  D.  Tho- 
mam  eadem  cj.i6.de  Mai.a.4.ad  22.0“  ip-  cj.6^. 

a.6.ad  .vrgumenta.  In  quibus  locis  ientit  D.Sandus, 
Angelos  in  primo  inftanti  dilexiilc  Deum  naturali 
diledione,non  lupernaruraii,  & id  o nonccepille 
moereri  vfque  ad  lecundum  inftasjac  proinde  ma- 
los angelos  nunquam  meruilfe  : quam  fententiam 
videtur  fecurus  Petr.Cellenf./;^./.df  tabe-rv.-ic  c/rca  fi- 


nem in  tom.^.Biblioth.  Qu^arto  poteft  fentetia  ifta  de- 
fendi dicendo,non  polfe  Angelu  in  primo  inftanti 
^ operari  cum  fufncienti  deliberatione  ad  meritum. 

VkhU.  Et  hoc  modo  opinati  funtVdalricus,Albert.&:  Bo- 
Aiitrf,  nau.vt  refert  Carthuf.D  2.difi.^.cj.4.8c  Henx.cjtwdl.S. 

^ Nihilominus  contraria  fententia  magis 

D.TAo'»).  recepta  eft,&lme  dubio  eft  D.Thoma.’,eamque  ve- 
CoDturte,  tam  elfe  exiftimo.Vt  ramen  diftindiiis  probetur,& 

! atTersfen.  intelligatur,duo,vel  tria  diftinguenda  funt.  Ynum 
ftjtria.  ^^5  Angelus  in  primo  inftanti  habere  potuerit, 
& habuerit  adum  fupernaruralem;  fecundum  eft, 
an  per  illum  adum  le  difpofuerit  ad  habitualem 
gratiamjvnde  fequitur  tertium,  fcilicet,  an  per  ta- 
lem adum  meruerit.  In  hoc  capite  folum  de  pri- 
j mo  pundo  agimus,alia  vero  in  fequenti  corollario 
Pro  primo  refoluemus. 

pando,  lic  Dico  ergo.  Angelos  in  primo  inftanti  cum  gra- 
tia  habituali  habuilfe  adus  liberos , Sc  fupernatu- 
■ *ageli  in  i.  tales,quibus  gratia:  confcnferunt,&  iuxta  illius  in- 
lallanti  ha-  clinationem  operati  iunr.  Hanc  fentetiam  videtur 
adiyf  fupponere  D.Thomas  t.  p.  <j.62.a.2.ad folu- 
tione  infra  explicabimus.  Et '«  ^rr/.^.vbi  docet  An- 
^■Thom.’  gelos  fuilfe  creatos  in  gratia  a primo  inftanti.  Et 
in  argnm.  fed  contra ,,  declarat  cum  Auguftino  J2.  de 
„ . . Banc.Snarelf^deAngelvf. 


A duitate  , cap.  q.  dicente:  Gjuds  in  Angelis  fecit  bonam 
'Voluntatem , mji  ille  , cpti  eos  cum  amore  caflo  creauit  ,fi- 
mid  in  eis  condens  naturam,  D"  largiens  gratiam.  Vbi  per 
amorem  caftum,  & bonam  voluntatcm,non  habi- 
tura tantum,fed  adum  intelligit,  vtex  proprietate 
verborum,  & exdilcurlu  Augullinimanifeftu  eft. 

Ectn  cj.6s.a.s.ad4.  exprdsc  concedit,  omnes  Ange- 
los in  primo  inftati  habuiile  operationem  redamj 
& meruille.Et  ftatim  a.S.in  corp.  cum  dixillet  malos 
angelos  infecundo  inftanti  peccalfe  , addit : St  hoc 
necefe  efi  dicere  fi  ponat»r,^uod  in  primo  inftanti  fua  crea- 
tionis, in  aciam  Itb en  arbifrij  proruperit, (f-  cmngpratia fue- 
rit creatus , vt fitprd  diximus.  Ybi  ipfemet  D.  Sandus 
fatetur  , fe  prius  hanc  fententiam  docuilfe  : nec  in  valent. 

^ folutionibus  argumentorum  aliquid  dicit  illi  re-  Calet. 
pugnans,  vt  Capreolus  falso  allegat.  Denique  dc 
primo  homine  docet  /.  p.  q.^7.  a.i.ad  s-  in  primo  in- 
ftanti  creationis  habuiife  adum  , quo  gratia:  con- 
fcnlitjergo  a fortiori  de  Angelis  ide  dicere  debuit. 

Et  idem  tenet  Caiet.  2.2.cj.24.art.^.ad  5.  & Ferrar.^. 
contr.Gent.c.uo.Sc  confentiunt  hIalon.Bahez,Yalent. 

& Yafq.locis  infra  citandis. 

Probatur  primu,quia  mali  angeli  in  primo  infta-  4- 
ti  habuerunt  aliquem  bonu  motu  in  Deum,vt  au-  Frob.-itur 
dore  gratix,&  falutisjergo  3c  boni,ac  conlcquen- 
ter  omnes  habuerunt.  Confequentia  manifefta  vi- 
detur,non  folum  a paritate  rationis,fed  etiam  quia 
credibilius  eft  bene  inchoalfe  eos , qui  perfeuera-  ^ 
runt,  quam  eos  qui  rccrocelferunt.  Nam  ex  parte 
C iplorum  erat  vniformitas  quxdam  in  libertate , & 
in  modo  operandi : ex  parte  vero  Dei , vel  eadem 
vniformitas  feruata  eft.quia  Deus  ex  fe  no  difeer- 
nit  inter  Angelos,vt  ex  Auguftino  hA//.  deduiuite, 
docet  D.Thomas^. j.  vel  fi  ex  parte  Dei  maius  D.Thom. 
aliquod  auxilium  cogitandum  eft  , potius  bonis, 
qudn  malis  datum  fuilfe  credendum  eft.  Probatur 
ergo  antecedens  ex  illis  locis  facr^  Scriprurx,qui- 
bus  fupra  probauinuis  , angelos  malos  aliquando 
fuilfe  iuftos:nam  illa  non  tantum  de  habituali  fta- 
tu  , fed  etiam  de  adibus  loqui  videntur.  Yt  cum 
ETfchielis  28.  dicitur  de  Cherub  , Plenus  ftpientia  in 
deliciis  p.rradifi  Dei  futfti : non  enim  diceretur  pro- 
prie faille  in  deliciis,  nih  illas  aliquando  expertus 
ellec.  Et  infra.  In  medio  lapidum  ignitorum  ambulafti, 

D quod  etiam  motum  animi  per  amorem  fignificat, 

vt  notauir  D.Thomas  cj.6s.a-rt.6.ad  /.  iterum,  Pe'r-  x>.  -Thotn, 
felitis  in  viis  tuis  d die  conditionis  turv,  donec , &c.  Hxc 
enim  omnia  adum  hijnificant.  Et  idem  indicatur 
in  verbis  illis  loannis  8.  In  veritate  non ftetit.  Nam 
verbum  ftandi,feu  perfeuerandi,fupponit  aliquan- 
do ambulalfe  in  veritate , iuxra  expolitionem  fan- 
dorum fupra  traditam.  Denique  hoc  indicat  Balil.  Baftl. 
hom.iri  Pfal.^2.  dum  a.iz,Angelos  non  fuijfe  creatos  in  in- 
fantili/iatura', deinde  paulatim  exercitatos, atcjue  perfedos, 

&c.  Sandificatio  enim  line  adu  proprio  eft  infan- 
tium;adulti  vero,  & qui  ratione  vri  poliunt , cum 
adu  fandificantur,  vt  docuit  D.Thom. qu<eft.^4,  D.Thom. 
an.  s- 

Atque  hxe  eft  potillima  ratio  , & congruentia  5. 

£ huius  alfertionis.  Quia  difpolitio  non  tantiim  ha-  Probatur 
bitualis , fed  adualis  limnl  perfedior  eft , quam 
perfolam  infufionem  habituum  ; ergo  quantlnn 
eft  ex  parte  Dei  hoc  modo  debuerunt  Angeli  fm- 
diheari.  Ac  vero  ex  parte  Angelorum  non  erat 
incapacitas  ; imb  nec  difficultas  alicuius  momen- 
ti , ob  quam  non  ifto  modo  perfedo  fahdifi-  Confirm.-!- 
carentur.  Ergo  ita  fandificati  funt.  Conlir- 
mari  hoc  poteft  , quia  veriftmilins  eft  , An- 
gelos in  primo  inftanti  hahnilfc  fidem  , non 
tantum  in  habitu  , fed  etiam  in  adu.  A um 
quia  fides  ex  natura  fua  debet  elTe  voluntaria  ■, 

& idea  habenti  capacitatem  ad  vtendum  fi.ta  vo- 
luntate,fine  illius  cofenfu  non  debet  infundi;  tum 

Min  1 etiam 
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edam, quia  Angelus  ftatim  ar  creatur, cft  capax  di- 
uinae  illummationis,&:  reuelacionis , ac  cognitio- 
nis illius  iinis,  propter  quem  creatur  ; ergo  valde 
conientaneum  rationi  , vt  dne  vlia  mora 'talem 

reujlationem,  Se  cognitionem  acceperit.  Ergo  ea- 
dem ratione  in  eodem  initanti  potuit  diligere 
Deum,vt  per  fidem  cognitum,  & intendere  fuper- 
naturalem  finem  libi  propofitum  , quia  iiti  adbus 
non  funt  incompoiTibiles  cura  illa  cognitione 
fidei  ; imb  iunt  valde  conlentanei , &;  conuenien- 
tes;tum  ad  perfectione  fidei,  tum  etiam  ad  ineun- 
dam cum  Deo  amicitiam  , de  cuius  ratione  etiam 
eit,  vt  fit  voluntaria  : tum  denique  ad  recte  vitam 
moralem  inchoandam  : nam  a perfeCta  intentione 
finis  inchoati  debet. 

5 . Atque  hacc  ratio  folutione  argumentorum  ma- 
Ad  primam  gis  roborabitunnam  fi  in  hoc  genere  lanctificaiio- 
raoonem  Angelorum  nulla  ell  difficultas,nulla  prudenti 
lefp6detur  ratione  negari  poteft.  Quod  autem  nulla  fit  diffi- 
de adibus  cultas,rdponfionibus  argumentorum  oftendetur. 
naturalib.  Ad  orimum  ergo  fumptum  ex  ordine  naturalium, 
&■  fupernaturalium  actionum  refpondeo,qubd  na- 
turales adtiones  dici  poffiunt,vel  prout  diftinguun- 
tur  a liberis,  vel  prout  diltinguuntur  a fiipernatu- 
ralibus.  Priori  modo  concedo  Angelum  in  primo 
inlt.inti  creationis  habuiHeadtus  ordinis  naturalis 
fibi  connaturales  ex  impetu  naturs , vt  lic  dicam, 
id  effiquos  ex  naturie  neceffitate,  etia  quoad  exer- 
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id  eft,  ne 
cclFariis. 


diligendum,  & hic  ordo  erat  magis  confentaneus 
diuinx  prouidentia:  lupernaturali , 6c  adiploruiti 
Angelorum  perfectionem  magis  fpedtabat. 

Ad  fecundum  refpondctur  Angelum  non  indi-  7* 
gere  tempore  ad  deliberandum,  vt  in  fuperioribus 
oftenfum  eft,&  ideo  in  primo  initanti  potuilfc  ha-  num"'®* 
bere  ablum  fufficienter  liberum.  Quia  per  intelle- 
dlum  potuit  fufficienter  aduertere  ad  varias  ratio- 
nes boni,  vel  mali  in  obiedto  reprsientato  inuen- 
tasjvel  ad  varia  media  ad  finem  aliquem  ordinabi- 
lia.Quia(vt  fupra  dictum  efl)muita  fi.mul  coniide- 
rare  poteft,6c  ilne  dilcuriu  ca  inter  fe  coferrc.Ergo 
ex  parte  intellectus  poteft  in  primo  inftanti  elfe 
cognitio  ad  libertatem  adus  voluntatis  fufficiens. 

Ex  parte  aurem  voluntatis  etiam  eft  fufficiens  po- 
teftas,quia  de  fe  eft  indifteres  in  actu  primo, neque 
opus  eftjVt  ha:c  poreftas  duratione  temporis  ante- 
cedat actum  liberum,vt  putauir  Hugo;fed  fufficic, 
vt  ordine  natura:  prx’cedat,  vt  eft  notum , &:  ab  o- 
mnibus  receptumjergo.  Ad  replica  vero, quod  m-  Ad  lepiici, 
de  fequeretur, Angelum  in  primo  inftanti  potuifte 
peccare,  dicetur  in  Ub.?,  vbi  punctum  illud  ex  pro- 
feifo  tradandum  eft.Nunc  breuiter  rcfpondcopri- 
mbjillo  argumento  ad  fummum  probari  Angelum 
in  illo  primo  inftati  non  habuifte  iibertate,qiioad 
fpecificationem  in  actu  dilcdionisDci,qua;  necef- 
laria  eft  ad  poreftatem  peccadi.  Non  tamen  kqui 
diledionem  illam  fuilfe  necellariam  quoad 


tur 


cirium  habet. Imb  etiam  addo,li  qui  adus  funt  hu-  C exercitium:  neque  vlla  caufa  talis  neceffiratis  alTi 


iufmodi , habuilfe  illos  prius  natura  , quam  adus 
lupernaturales  , faltem  mediate  , quatenus  natura 
fupponitur  gratiae,  & confequenter  qute  manant  a 
natura, cenferi  polfunt  ordine  natura:  priora,quam 
qua:  extrinfecus  adueniunt:  licut  etiam  funt  prio- 
ra,qiiam  libera.  Illi  tamen  adus  non  funt  incora- 
poflibiles  cum  adibus  fupernaturalibus , quia  nec 
cum  aliis  aCtibus  liberis  eiufdem  ordinis  incom- 
poffibiles  funt.  Eo  vel  maxime  , qubd  fecundum 
probabiliorem  fententiam,  nullus  eft  adus  ita  na- 
turalis in  Angelo  , pra:ter  cognitionem  fuiipfius, 
quae  direde  ad  fe  , & per  relationem  quandam  ad 
Deum  terminatur, H:ec  aute  cognitio  non  impedit 
aliam  Dei  contemplationem  abiolutam , & perfe- 
diorem , quae  tam  efte  poteft  fupernaturalis  ordi- 
nis,quam  naturalis:mult6que  minus  impedit  aCftus 
vol  untatis,vt  per  fe  notum  eft. 

6.  Loquendo  autem  pofteriori  modo  de  adibus 
Refpodccur  naturalibus,id  eft,ordinis  naturs,  licet  liberi  finr: 
adibus  Ec  nego  capacitatem  intelleCEus,vel  voluntatis  an- 
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naturalib.  fuilfe  in  primo  inftanti  aefibus  natura- 

jd  c(t , non  t>  ’ r t--  r,  > 

fupernatu-  hbus  plenam,  vt  lupernaturaliu  aduum  fidei, (pei, 
ralibus.  & charitatis,pro  eodem  inftanti  capax  non  fuerit. 

Alioqui  eadem  ratione  in  lecundo  inftanti  polfet 
eodem  modo  impediri  per  adus  liberos  ordinis 
naturalis  , ne  limul  fupernaturales  adus  exercere 
polfet. Nam  li  refpondeatur  illos  adus  elfe  diuerfi 
ordinis, & ideo  polfe  limul  exerceri  ab  eifdem  po- 
tcntiis:eadem  refponfio  ad  primum  inftans  appli- 
cari poteric.Si  veib  dicatur,in  fecundo  inftanti  dc- 
builfe  Anselum  vacare  ab  adibus  liberis  ordinis 


naturalis  tam  intclledas,quam  voluntatis , quan- 
tum neceilarium  elfet ; vt  lupernaturalia  contem- 
plari, A:  circa  illa  per  voluntatem  operari  pollet: 
idem  ad  primum  inftans  applicari  poteft.Imb  quia 
in  illo  primo  inftanti  Deus  per  gratiam  operan- 
tem Angelos  principaliter  excitabat;  potuit  facile 
ita  illos  priuenire,  & ad  fupernaturalia  fubleiure, 
vt  ab  adibus  naturalibus  abftraherent  potentias, 
quantum  necclfarium  elfet;vt  iiitellcdus  Angeli  a 
diuina  illuminatione  , &:  reuelarione  concipienda 
non  impediretur,necdiftrahcretur:&  fimiliter  vo- 
luntas etiam  efficaciter  moneretur  ad  fidem  fufei- 
piendam ; & ad  Deum  fupernaturalitcr  propofitu 


gnari  poteft.  C^ia  nec  efte  poterat  ab  intrinfeco, 
quado  cognitio  lupernaturalis  Dei,c]uam  tunc  ha- 
bebat Angelus,abftradiua  erat,&:  oblcura,qua;  il- 
lam neceffitatem  inducere  ii5  valet,  vt  per  le  con- 
ftat,  8c  in  fecundo  inftanti  in  malis  angelis  often- 
fum  eft,  quandoquidem  eandem,  vel  maiorem  co- 
gnitionem habentes  ab  amore  Dei  defecerunt:ne- 
que  alia  ratio  talis  necellitatis  ab  intrinicco  in  pri- 
mo inftanti  cogitari  poteft.Nec  etiam  fingi  poteft 
ab  extrinleco,  quia  lolus  Deus  illa  efficere  poteft, 
fed  talis  modus  prouidentia:  violentus  eft,&  pra:- 
ternaturalis  , valdeque  miraculolus , ideoque  Ime 
maiori  fundamento  affirmari  non  poteft.Fuit  ergo 
ilia  dilecf  io  libera,faltem  quoad  excrcitiam;&hec 
libertas  ad  omnia,qiuE  ad  perfedam  landificatio- 
nem  necellaria  iunt,  & ad  rationem  dilpolitionis, 

(Sc  ad  meritu  fufficere  poftct,vt  ex  materia  de  Gra- 
tia,& de  Incarnatione  notum  eft. 

Dices  , fi  diledio  illa  fuit  quoad  exercitium  Ii-  8. 
bcra ; ergo  potuerunt  Angeli  in  primo  inftanti  il-  ObW 
lam  non  habere;ergo  fortafte  vel  omnes, vel  mul- 
ti non  habuerut  illam, nam  polTibili  pofito  in  elfe, 
nulium  fequitur  impolfibile.  Vnde  ergo  aftumare 
poftumus  omnes  Angelos  habuille  in  primo  infta- 
ti hanc  dilediontm,cum  res  fit  contingens?  Acce-  Cocfiis?- 
dit,qnbd  ha'c  libertas  fufficic,  vt  in  illo  inftati  po- 
tuerint peccare  omittendo,  li  tunc  habebant  prs- 
ceptum  diligendi.Refp6denuis,efto  potuerintAn- 
geli  in  eo  inftanti  non  exercere  ilium  diledionis 
adum;nihilominus  etjam  eft  certu  potuilfc  illum 
habere,&  talem  adnm  elfe  magnam  perfedionem 
voluntatis, & ipfam  voluntatem  pradertim  diuini- 
tus  excitatam, ad  illum  efte  valde  propenfam.Pro- 
pter  quod  D.Thom.^.A_j.<«.ii.<*d^.illum  motii  vocat  DJlu!"’ 
naturalem;non  quia  lupernaturalis  non  fit,  neque 
quia  fit  fimpiiciter  necelfarius  ; fed  quia  eft  valde 
cofentaneus  natura:.  Aliunde  verb  volutas  Angch 
in  eo  inftanti  no  habebat  impedimentu,  nec  cogi- 
tationem,qiuE  ipfam  ab  exercitio  talis  adus  aucr- 
teret;ergo  hoc  fatis  eft,vt  credannis,  & alierainiis, 
omnes  Angelos  habuifte  tale  adum , du  aliud  non  ^ 
conftat.Addo  verb  vlterius  fine  excitatione  Dei, & 
vocatione  no  potuilfe  Angelos  habere  tale  adum, 
potuit  autem  Deus  omnes  Angelos  in  eo  inftanti 
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efficaciter  mouere  ad  talem  adium  , omnibus  dan-  A vtroquc  modo  habiulFc  Angelum  in  primo  inllau-  Alicjuorum 

ti  huiulmodi  adum^vel  aduSjfciiicct,  & vt  difpo-  fcnientia. 
nentes,ac  pra:parantcs  potentiam  ad  infulioncm  ^ 


9- 

Ad  confir- 
matione re- 
fpondetut 
ptirao. 


Refponde- 
tui  fecudo. 


do  vocationem  congruam:  & verilimile  elt  Deum 
dedille  omnibus  talem  vocationem  j quia  efl  con- 
fentanea  prouideti£,&:  gratia  fua:,&:  libertati  non 
repugnatj&  illa  pofita  infallibiliter  omnes  Angeli 
habituri  fuerut  talem  adura^  Quia  ergo  credimus 
pertinuifFe  ad  diuinam  prouidentiam , fic  omnes 
Angelos  vocare^dco  aflerimus  omnes  Angelos  in 
illo  inflanti  motus  illos  habuifFe. 

Ad  confirmationem  autem  de  potentia  peccan- 
di per  omiflionem  relpondetur , in  primis  negan- 
do Fequelamjquia  prasceptum  dilectionis  non  ita- 
tim  obligabat  pro  illo  inilantij&:  ideo  licd  habue- 
rint Angeli  poteflatem  FuFpendendi  illuna  adum, 
non  Fequitur  potuifFe  peccarej  quia  illa  FuFpeFio,fi 


habituumjdc  vt  elicitos  ab  iniis  liabitibus.lta  Fen- 
tire  poliunt,d:  debent^  qui  putant  in  iullihcationc  de  ferf. 
peccatoris  contritionenijqua;  dc  difpofitio  ad  gra-  -^ngelfuci. 
tiam,&:  charitatenijdFe  etiam  elicitam  ab  ipfo  ha- 
bitu  charitatis,ad  quem  dilponit.  Nam  eadem  erit  ‘ 
ratio  in  Angelo  3 fupponendoj  quod  in  primo  in- 
flanti huiufmodi  aClus  habuerit.  Illam  tamen  opi- 
nionem Femper  falFam  exillimaiii.  Arbitror  enim 
repugnantia  dicere.Qu^ia  heri  non  potefljVt  eadem 
qualitas  eflediue  hat  a forma,ad  quam  ipFadiFpo- 
nit  iubieclum;  cum  forma  debeat  in  fubieclo  fup- 
ponijVt  poflit  talem  qualitatem  efficerc3  & c con- 
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fieretjpeccaminoFa  non  fuilFet.  Et  preeterea  dillin-  g trario  qualitas  dilponens  debeat  Fupponi  realiter 
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gui  potefl  de  potentia  peccandi,  Fcilicet  diuiFa,  id 
efljnulla  fadla  Fuppohtione : vei  compohta,  id  ell, 
Fuppofita  tali  Dei  vocatione.  Et  priori  modo,  ad- 
mittimus illam  potentiamjnullum  enim  efl  incon- 
ueniens,  vt  in  Ub.  7.  ollendemus  : poheriori  autem 
modo  negamus  Fequelam  , quia  non  efl  poflibile 
cum  efficaci  vocatione  poni  Fimul  carentiam  con- 
FenFuSjquod  libertati  non  repugnat,  vt  ex  materia 
de  Gratia  Fuppono.  Vnde  vlterius  Fequitur  talem 
aclum  non  Foliim  fuilFe  Angelis  liberum  , quoad 
exercitium,vt  in  priori  reFpofione  dicebamus;  fed 
etiam  quoad  Fpecihcationem,  quia  vocatio  efficax 
neutram  libertatem  excluditiquauis  illa  pofita  in- 
fallibile fit  voluntatem  habitura  elFe  talem  aClura, 
& non  alium,nec  carentiam  eius.  Et  per  haic  Fuffi- 
cienter  refpoiiFum  efl  ad  Capreolum,Henricura,& 
alios  in  «.^. citatos  Locavero  D.ThomiE  Fumpta  ex 
tj.iSJe  JUfale^.4.fatemuv  elFe  contraria, quia  in  illis 
FolutionibusD.Thom.Fententiam  Capreoli  aperte 
docuit.-Fed  /«/./i.manifefle  illam  retra£lat,vt  viFum 
eft.De  tertio  argumento  in  Fequenti  capitulo  dice- 
mus. Ad  confirmationem  autem  eius,  negatur  Fe- 
qufela,quia  Angelus  non  potefl  naturaliter  cogno- 
Fceregratiam,nec  Fupernaturales  aftus  in Feiplis,vt 
in  lib.2.  did  um  efl. 

C A P V T VIII. 

F/rum  Angeli  fuerint  fwchfcati  per  propriam 
difpofitionem.  ' 

TErtium  argumentum  in  pratcedenti  capite  re- 
lidum  petebat,  an  illi  adus,quos  Angelus  in 
primo  inflati  habuit, fuerint  difpofitiones  ad  gra- 
dam,acmeritorij.Et  circa  priorem  partem  notan- 
dum efl  ex  PhiloFophia , & ex  doctrina  de  Gratia, 
propriam  difpofitionem  ad  gratiam  , Feu  formam 
dici,qus  prteparar  Fubiedum  ad  talem  formam,& 
efl  vera  cauFa  illius  in  genere  cauFx  materialis,  ad 
quam  diFpofitiua  reducitur  : latius  autem  loquen- 
do, adus  qui  ab  aliquo  fit , fimul  ac  ei  habitus  in- 
funditur,dici  poteft  bona  difpofitio  perfonaj  ope- 
rantis,etiamfi  talis  adus  non  prreparet  potentia  ad 
habitum,Fed  potius  fit  frudus  eius.  Dico  ante  efFe 
bonam  difpofitionem  operantis,  quia  illum  perfi- 
cit,&  melius  difponit  fimul  cum  habitu, quam  fo- 
lus  habitus : quanuis  proprie  non  fit  difpofitio  ad 
habitum , quia  nec  propter  illum  datur,nec  Fubie- 
dum  ad  illum  prarparat,  nec  etiam  dici  potefl  dif- 
pofitio  ipfius  habitus  , quia  nec  habitus  efl  fubie- 
dum  adus,nec  adus  afficit  illum:  Folum  ergo  erit 
fruduSjvel  effedus  habitus.  Quauis  ergo  Angelus 
in  primo  inflanti  adum  Fupernaturalem  volunta- 
tis fuerit  afFecutus : dubium  fupereft,  quo  illorum 
modorum  iilumdiabuerit  3 idefl,anvt  difpofitio- 
nem,ac  habitualem  gratiam , & virtutes  illam  co- 
mitantes, vel  vt  frudum  , & effedum  habitualis 
gratias  iam  receptas. 

In  quo  pundo  multi  Theologi  refpondebunt, 
franc.Suare‘i(de  ylngelis. 
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exillens,&  fada,  vt  poflit  Fubiedum  ad  aliam  for- 
mam prxpararc.Ac  denique  repugnat,  formam  in  fecundo 
fubiedlo  introducendam  illud  ad  fuimet  introdu- 
dionem  efFediue  difponere.  Id  enim  non  minus 
repugnat,qua  FeipFum  efficere.  Et  tamen  illud  pla- 
ne Fequeretur,fi  forma  efficeret  in  Fubiedo  difpo- 
litionem,illud  adfui  receptionem  prasparas.Qupd 
latiiis  ex  principiisTheologicis  in  materia  de  Gra- 
tia difputo  in  Ub.8.kcap.i  i.  Et  ideo  nunc  fuppono, 

110  polle  adu  illas  duas  habitudines  fimul  habere 
ad  habitum  cum  illo  infuftmi.Dubiu  ergo  fuperefl, 
quonam  ex  didismodis  Angeli  in  primo  inflanti 
didos  adus  habuerint. 

. Efl  ergo  opinio  negans  Angelos  fuilFe  Fandifi- 
catos  per  propriam  difpofitionem.  Ita  fentit  Soto 
lib.i.denaiHrafQrGrat.c.^.&ccizaiuvYiCtox.Sc  lequi-  losfuilTc 
tur Molina  i.p.t^.6i.art.^.ad  /.  dicens , adus  primos  iuilificatos_ 
Angelorum  non  fuilFe  difpofitiones  ad  habitus,  pq^piia 
Fed  effedus  potius, & frudus  habituum  infuForu. 

Primo  quiaperfedius  efl  operari  ex  habitu,  quam  Soto. 
fine  concurui  habitus:Angelis  autem  tribuendum  Vtciorla. 
efl,quod  perfedius  ell,  quia  & diuina:  operationi,  p^o^atur 
& angelies  excellentia:  efl  confentaneum.  Maxi-  pnm6. 
me  quando  alias  nulla  repugnantia  , nec  aliquid 
p>raster  ordinem  naturis  rerum  conuenientem  in- 
uoluitur:vt  in  prrefenti  contingit.  Na  potius  ope- 
rari ex  habitu,  & in  adibus  fnpernaturalibus  , & 
habitibus  per  Fe  infufis , efl  connaturalis  modus 
operandi:operari  ante  fine  habitu,  ell  modus  im- 
perfedus,&  quodaraodo  praiternaturalis.  Secudb  Secundo, 
quia  Chriflus  Dominus  ita  fuit  in  primo  inflanti 
fiia:  conceptionis  Fandificatus  Fecundum  propria 
adifinon  qui  ad  gratia  difponeret,  Fed  qui  ex  gra- 
tia habituali  efFediue  prodiret  (vt  ex  propria  ma- 
teria Fuppono:)ergo  fignum  efl,  illum  modii  Fan- 
dificationis  efle  ex  genere  fuo  pcrfediorcm3ergo 
cum  Angelis  no  rcpugnet,illis  tribuendus  efl.Tcr- 
rib,quia  in  hoc  modo  Faluatur  tota  ratio,ob  quam 
diximus, Angelli  habuilFeadus  Fecundos  in  primo 
inflanti,fcilicet,quia  melius  efl  efFe  in  adu  lecun- 
do,quam  in  Folo  primo:ice  quia  hoc  modo  creauic 
Deus  res  alias  perfedas,&  cu  frudibus,  quos  libi 
concreatos  habere  pofFunt  :-jtcm  quia  etiam  hoc 
modo  fit  Fandificatio  Fecundum  proprium  adum,- 
& aliunde  additur  perftdio  operandi  connatiirali 
modo3crgo  ita  credendum  ell  Angelos  in  primo 
inflanti  fuille  operatos. 

His  vero  non  obfcatibus,probabili LIS  credimus, 

Angelu  Fe  difpoFuilFe  per  propriu  adum  liberu  ad  icnteutia 
infufione  gratia  habitualis.  Hanc  fententiran  fre-  probabi- 
quentius  fequutur  expofitores  D.Th.r.P.  a 62.art.i.  bor. 

■ r-  ^ T-  G.  D.Thom. 

cr  :J.t^aiet.i.z.i^.24.<jrr.^.l-errara  i.mnr.Gm.  c.i  10. 


Tertio. 


Contraria 


Calel. 


Mal6.i.(fr/?.4.  dtfp.^.  & vt  cxiflimo  eflFentenciaD  Ferrar, 
T\\.ij.62.H.2.\hi  quaerit,  vtrum  Angelus  indiguerit  Malo». 
gratia  ad  hoc,qu6d  conuerteretur  in  Deii,  in  quo 
titulo  licd  no  loquatur  Fpeciatim  dc  prima  couer- 
lionc,fine  dubio  illa  includit,in  quociuiq;  tepore, 
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oflcniltur  inftanti  fiac.  Vnde  & ratio  articuli  non  minus  A 
ciIe*^D.  *Th.  deilla,quam<ie  qualibet  alia  concludit:  6cita  vni- 
(nitentiani.  uerialitcr  concludit  Angelum  , vt  conuertatur  in 
Deum , vt  obiedum  rupernaturalis  beatitudinis, 
indigere  ipliufmetDei  Ipcciali  motione,  qua:  au- 
xilium gratias  nuncupatur.  Contra  hoc  ergo  obii- 
cit  in  5.  argarn.  quia  laltem  ad  eam  conueriionein, 
qua  Angelus  prarparatur  ad  gratiam  , non  indige- 
bit gratia,quia  alias  procedetur  in  inhnitum.Qms 
obiediio  de  primo  adbu  conuerfionis  in  Deum 
procedit  , eumque  fupponit  eile  difpofitionem 
pr^parantem  Angelum  ad  gratiam  recipiendam. 
Rerpondet  autem  diftinguendo  triplicem  conuer- 
fionem  inDcum.  Vnam  perfedam  in  gloria,  qu:E 
eft  gratia  confummata,  aliam,qua:  procedit  a gra-  ® 
tia,tanquam  meritum  beatitudinis  , & tertmm  , per 
(jtiam  altquis  pr^parat  fi  ad  gratiam  habendam.  Et  ad 
hanc  dicit,«o«  efie  necejfariam  aliquam  habitualem  gra- 
tiam,fed  operationem  Dei  ad  fi  animam  cotmertentis.  Et 
talem  fupponit  elfe  primam  Angeli  c6uerfionem, 

& ita  euitari  procelfum  in  infinitum  , nimirum, 
quia  ad  illam  Dei  motione , feu  operationem  non 
requiritur  alia  prreparatio,feu  difpofitio  , led  tan- 
tum liberi  arbitrij  cooperatio.Docet  ergo  D.Tho- 
mas.  Angelum  per  primam  conuerfione  in  Deum, 
quam  dicit  elfe  motum  volutatis  in  ipfum  Deum, 
fe  ad  gratiam  habitualem  prsrparalTe. 

5.  Ratio  vero  huius  fententije  eft,  quia  hic  ordo 
Ratione  o-  perfectior  eft,& magis  ptoportionacus  ipfi  gratisc, 
Senciitur.  ^ naturas  ab  imperfedo  ad  perfediorem  gradum  C 
afcendenti.Nam  in  primis  confequi  gratiam  habi- 
tualem cum  aliqua  cooperatione  propria  perfe- 
<Stius  ell , quam  omnino  ab  extrinfeco  illam  reci- 
pere, quia  ex  fuo  genere , ac  ceteris  paribus  fem- 
per  eft;  perfedius  habere  aliquid  a fe,  quam  ab  alio 
tantum,&  elfe  aliquo  modo  libi  caufam  fux  perfe- 
£tionis,quam  non  elfe. At  vero  qui  fe  prxparat,  & 
difponit  ad  gratiam  per  proprium  aCtum,  aliquo 
modo  eft  caufa  fuse  gratia:, per  prius  auxilium  gra- 
tis , nam  qui  difponit  fubiedum  ad  formam,  ali- 
quo modo  eft  caufa  forma:.  Item  qui  fe  difponit 
ad  gratiam,  impetrat  illam  a Deo , imo  illam  me- 
retur faltera  de  congruo  ,&  ita  aliquo  modo  ad 
illam  cooperatur,  & trahit  Deum,  vt  illam  infun- 
Confirma^  dat^ergo  hoc  maioris  perfectionis  eft.  Deinde  per  D 
eur  pnmo,  habitualem  gratiam  contrahitur  peculiare  vincu- 
lum amicitis  inter  creaturam , dc  Deum , & quali 
celebratur  fpirituale  matrimonium  inter  iplbs: 
fed  de  ratione  amicitis  , & matrimonij  eft , vt  per 
confenfum  voluntatis  vinculum  illud  contralia- 
turjergo  eft  valde  confentancum  ipfi  gratis,(Sc  cf- 
fedtui  eius,vt  ex  parte  Angeli  ordine  naturs  prs- 
cedat  motus  voluntatis  , quo  le  ad  gratiam  difpo- 
nar.  Et  hac  ratione  videtur  elfe  ordinaria  lex  Dei, 
vt  qui  ratione,&;  libertate  vti  poteft.,  gratiam  ha- 
bitualem non  recipiat , nili  le  ad  illam  gratiam 
prsparauerit,  iuxta  illud Threnor.vlc.  Conuertimini 
ad  me,  ^ ego  conuertar  ad  t^oi.Qus  lex  in  nobis  cer- 
ta, & vniuerfalis  eft  , iuxta  dodlrinam  Cone.  Tri- 
dent.ye^S.  (j.  Et  non  videtur  fundara  primario  in  £ 
termino  aquo(vtlicdicnnf)  noftrs  iultificationis, 
fcilicct,quiaeftex  ftaru  inimicitis  ad  ftatum  ami- 
citis Dei , fed  primario  in  ipfo  termino  ad  quem, 
qui  eft  conftitui  Dei  amicum  : nam  hoc  ex  natura 
P^^ftulabat  prscedentem  confenfum.  Denique 
natura  etiam  angelica  comparatur  ad  gratiam  , vt 
materia  ad  formam, & vt  quid  imperfecftum,&  in-  ' 
ferioris  ordinis  ad  perfe(ftum,6cfuperioris  ordinis. 

Eft  autem  confentaneum  naturs  impcrfe61;s,vtad 
fuperiorem  gradum  non  ita  repente  afcendat,quin 
ad  fuperiorem  formam  recipiendam  conuenienti 
modo  prsparetur,&  difponatur,quantum  fubiefti 
papacitas,&  coditio  talis  forms  perfectioris  com- 
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patiturjergo  hic  ordo  in  prsfenti  leruari  debuit. 

Necobftanc  motiua  cotraris  fententis.Adpri- 
mum  enim  dicimus , operari  ex  habitu csteris  pa-  Ad  j..,., 
ribus  melius  , & connaturalius  elle  j nihilominus 
tamen  quando  cstera  non  funt  paria , polle  elfe  5- 
conuenientius  aliter  operari:  & ita  eft  inpropolh 
to,quia  melius  eft  fanCtificare  fe  aliquo  modo  cura 
auxilio  Dei,  & elfe  Ubi  caufam  fus  gratis  , laltem 
difponendo  fe,&  per  proprium  confenfum  Dei  a- 
micitiam,&;  defponfationem  acceptare.Ad  fecun- 
dum  de  Chrifto,  refpodco  non  elle  limilem  ratio- 
neminam  Chriftus  Dominus  lupponebaturaltiori 
modo  gratus  per  gratia  vnionis,  ratione  cuius  ha- 
buit gratiam  habitualem,  vt  proprietatem  conna- 
turalem  a gratia  vnionis  dimanarem,  & ita  habuit 
illam  a fe  nobiliori  modo, quam  per  difpofitionem 
propriam:item  quia  gratia  Chrifti  a principio  fuit 
confummata,  & primi  actus  eius  fuerunt  vifio  , & 
charitas  beatifics,qusnon  poliunt  elfe  difpofitio- 
nes  ad  gratiam.  Ad  tertium  patet  rcfponfio  ex  di- 
Ctis:nam  licet  in  alia  lententia  etiam  fuerit  Ange- 
lus a principio  in  actu  primo,&  fecundo  , non  ta- 
me  cum  ta  perfeCto  ordine.  Nec  eft  fimile  de  rebus 
inferioribus  , qus  non  potiunt  per  proprias  mo- 
rales difpofiriones,  altiores  perlcCtiones  recipere. 

C A P V T IX. 

Corollaria  ex  procedenti  doBrina^  quibus  grati  fi 
^ meritum  Angelorum  in  primo  mjianti 
magis  explicantur. 

X diCtis  in  capite  prsced.  infertur  primo  himc  1 


•ipi 


iiD. 


primu  actum,fiue  volutatis  credendi, liue  fpei, 
aut  charicatis,  vel  quenlibet  alium  limilem,  quem 
Angelus  in  primo  inftanti  habuit,  non  fuille  elici-  fupcraai. 


tum  ab  habitu  infufo,quia  no  potcft-prsparare  ad  in  Acjltt 
ilium, & procedere  ab  iIlo,vt  declaraui,&ex  mate- 
ria  de  Gratia  fupipono. Loquor  aute  <ie  aCtibus  vo- 
luntatis , quia  de  alfenfu  intellectus  res  poteft  elfe 
magis  dubia  , quia  per  voluntatem  credendi,  qus 
ordine  natur^  antecedit  allenfum,videtur  Angelus 
vel  homo  moraliter  fatis  dilponi,vt  ftatim  recipiat 
intellectuale  lumen,per  quod  actu  iplum  credendi 
eliciat.  Qup^  ^ , aCtus  ipfe  intellcCtus 

no  crit  dilpolirio  ad  habitum  intelleCtualem  fidei: 
fed  erit  tantum  efteCtus, difpofitio  autem  ad  infu- 
fione  illius  habitas  intelleCtualis  elfe  poterit  pri- 
ma voluntas  credendi , licet  fit  alterius  potentis 
aCtus,  quia  in  difpofitione  morali, & non  phyfica, 
hoc  non  eft  inc6ueniens,limulque  idem  aCtus  vo- 
luntatis erit  difpofitio  ad  proprium  habitu,  a quo 
fimiles  aCtus  poftea  connaturaliter  eliciuntur : & 
ideo  non  poterit  elfe  effeCtiuc  ab  eode  habitu,  lic- 
ut  de  aliis  diCtu  eft.Quia  vero  habitus  inrelleCtua- 
lis  fidei  aliquando  non  fupponitur  ante  gratia,  fed 
cum  illa,&:  vt  cofequens  illam, ideo  in  Angelis  ve- 
rifimilius  eft,non  antecellille  ordine  naturs  aCtum 
credendi,  ac  proinde  non  fuille  principium  elicies 
illum,fed  potius  eum,vt  difpofitionem  fuppofuil- 
le.De  qua  re  in  materia  de  Gratia  latius,  & in  hac 


,ug. 


T’’ 

:ce. 


materia  confentir  Malon.  2.  difi.^.  dif^.4.  & ex  hy- 


gratir- 

Probatw. 


potheli  etiam  Molina;fupra. 

Secudo  fequitur  hos  aCtus  primos  fupernatura-  . 
Ics,qui  ab  habitibus  no  eliciutur,neceftario  debere 
fieri  ex  fpeciali  motione,  & auxilio  Dei.  Ita  docet  gueiUiit” 
D.Thom./w  d.a.2.ad  ^.8c  cenfeo  certum  ex  diCtis  in  mcnauii'' 
c.i  huius  hb.Tum  quia  liberu  arbitrium, ctia  angeli- 
eu  nihil  poteft  luis  folis  viribus  facere, quod  ad  s- 
ternam  lalutem  perfe  conducat.Tum  ctia  quia  illi 
actus  in  fuo  elle  fupernaturalcs  funt  etia  Angelis, 
vt  oftendimus,  &ideo  non  folum  ab  ipforum  po- 
tentia naturali  fieri  non  polfiint  fine  auxilio  gra- 
tis , verumetiam  nec  in  fuo  ordine  pollet  natu- 
ralis potentia  in  illos  influere , nili  per  diuinam 
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^ orolUrta  ex  praceJenti  doEirim^  qu 

mocioncm  aliquo  modo  eleuarctur.  Sciendum  A 
eil:  autem  ex  doctrina  ^ratia;  duplex  ‘ genus  auxilij 
ad  huiulmodi  actus  eiic  necellarium , fcilicet , ex- 
citanSjtSc  adiuuans  j leu  operans , & cooperans, 
quarum  vocum  ligniticarionem  ex  eadem  ma- 
Quida  pu'  ^iippono^  Dixerunt  ergo  quidam  apudVaf- 
didu  quez  i.p.  diJp.^S.  cap.i.  «.7.  in  Angelis  non  elle  ne-:- 
j,  aaiiHdm  cellarium  auxilium  cooperans  ad  huiulmodi  a(5tus; 

operans  fufficere.  Qma  idem  de  Angelis  in  hoc 
crededum  ell,  quod  de  primo  homine  anteiaplum: 
ac  de  homine  primo  ait  Augull.  lih.6.  deconept.  ^ 

Grat.  cap. ii.Vt  bonum  recipere;,  vtique  confeutiendo, 

• gratia  non  indigebat  , idell:,  ad  volendum  bonum  li- 
bi oblatum  non  .indigebat  noua  gratia, prceter  eam, 
qax  per  oblationem  boni , id  eft,  per  excitationem  3 
ad  bonum  illi  offerebatur. 

Sed  h^c  fententia,  li  abfolute  omnem  gratiam 
adiuuantem  neget , elTe  necellariam  Angelis  ad  lli- 
pernaturales  adtus , falfa  eft;  &c  defendi  non  poteft. 
Quia  neceflltas  huius  gratia  in  nobis  non  oritur 
ex  peccato , vel  ex  aliqua  fpeciali  conditione  natu- 
ra: noftrae,  vel  ftatus;  fed  oritur  ex  intrinieca  condi- 
tione ipfius  adtus  conuerlionis  in  Deum  luperna- 
luralem  finem,  qui  in  fe,  & in  fubftantia  lua  iuper- 
naturalis  cft,  tam  refpedu  Angeli' , quam  noftri; 

Et  ideo  fieri  non  poteft  line  peculiari  cooperatione 
Dei,  alcioris  rationis,  qukn  iit  commune  auxilium 
naturae  debitum,  & illa  fpecialis  cooperatio  Dei 
vocatur  gratia  adiuuans,vel  cooperans. Et  hoc  mo-  C 
do  dixit  D.Thomas  dibla  an.i.ad  i.conuerti  ad  bca- 
titudinem  vltimam  homini  elfc  difticile  , & quia 
eft  fupra  naturam,&:  quia  habet  impedimentum  ex 
corpore  infecto  peccato  : Angelo  vero  elTe  difficile 
propter  hoc  folum  quod  eft  lupernaturale.  De  qua 
difficultate  dixerat  talem  elle , vt  li  delit  auxilium, 
fit  impoffibilitas.  Et  hac  ratione  dicit  Auguft.  lib. 

11.  deCiuit.  cap.^.  Angelos  fadlos  elTe  a Deo  cum 
amore  cafto,  neque  potiulfe  habere  illum  line  coo- 
peratione Dei , epuia  alias  polfent  meliores  a fe  fie- 
ri,quam  Deus  illos  fecilfet : & idem  dicit  de  primo 
homine  lib.  de  co'rept.  (j-  Grat.  cap.i  1,  & lib.  de  nat.& 
^rat.  cap.i6.  generaliter  dicit,  ficut  oculus  non  po- 
ceft  videre  fine  lumine  , ita  &c  hominem  perfeiftif-  D 
fime  iuftincatura  , non  polle  redte  operari , nili  di- 
uino  lumine  innetur;  quod  de  homine  in  omni  fta- 
tu,  & confequenter  etiam  de  Angelo  intelligir. 
Idemque  habet aiiis  locis  , qux  in  cap.i  1.  allegabi- 
mus. Huius  etiam  graticc  cooperantis  dat-e  Ange- 
lis meminit  Petrus  Cellenf./j^.i.  de  tabernacul.tom.^. 
biblioth. 

Htec  vero  gratia  cooperans  , fcu  adiuuans , de 

qua  Auguftinus  in  locis  allegatis  loquitur,&:  ratio, 

qua  neceffitatem  illius  probauimus ; non  folum  in 

perans  fpe-  pj-j^nQ  adlu,  qui  ad  infulionem  gratia:  habitualis 
cialionne-  . r « • • i--  • ° • i 1 • 

Kfficarere-  dilponit , led  etiam  m alus  , qui  per  gratiam  habi- 

ad  tualem  poftea  fiunt,  locum  habent,  quia  nullus  ta- 

prima  adu  ftum  aCluum  fine  adiutorio  Dei  aduali  fieri  poteft.  E 

qaam  ad  addendum  eft,  illum  priorem  adlum  elle  ab 

kikjuos,  /*  • 1 • • ' • 

ipeciahon  gratia  coopcrance.  Quia  cum  potentia 

tunc  non  operetur  per  habitum  , Sc  conlequenter 

non  habeat  in  fe  intrinfecam  virtutem  naturaliter 

effedlricem  talis  adtus , necelfe  eft  vt  Deus  Ipeciali 

cooperatione  fiia  efficientiam  habitus  fupplcat ; & 

hsc  eft  fpeciaiior  gratia  cooperans,quam  D.Thom. 

in  dicta  lolutione  vocauit  motionem  Dei  animam 

ad  fe  conuertentis.  Quanuis  poffit  etiam  id  redte  ' 

intelligi  de  gratia  ptaeueniente , & excitante  , fcu 

operante  per  quam  Deus  animam,  vel  Angelum  ad 

' ' Aliquorum  fe  conuertit.Ex  qua  probant  etiam  .aliqui  neceffita- 

’ ptograda  gtati^E  cooperantis  in  Angelo  ad  talem  coai- 

I «operante  uerfionem  : quia  ipfa  gratia  operans  , . & excitans 

»'iicftur.  voluntatem , quando  ipfa  voluntas  confentit , illi 
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ilmj graiia^e^  mentum  Angelorum,  ^c.  41^^ 

etiam  cooperatur,  quia  actu  allicit,  & attrahit  vo- 
luntatem ; & ita  conlenfus  ipfe  illi  etiam  tribuitur 
tanquam  cooperanti  voluntati.  Sed  h.rc  ratio  pro- 
bat tantum  de  gratia  cooperante  moialiter;  quia  il- 
ia attractio  pra:ucnientis  vocationis,  de  le  t.antiim 
moralis  ett : nos  autem  loquimur  de  cooperatione 
phyiica,  de  qua  prior  ratio  procedit,  vt  D.Augulti- 
nus,&  D.Thomas  loquuntur.  D.Thom. 

Aliqui  vero  indicant  ita  gratiam  did:am,phyficc  y. 
coopcrantem,fufficerc  Angelo  ad  huiufraodi  adlus,  Nec  vero 
vt  gratia  excitante  non  ind'igeat.  Q^od  videtur 
feiitire  Bellarminus  lib.  de  Gratia  primi  hominis  . cap.  cooperi 
4.  Veruntamcii  negari  non  poteft  , quin  ad  illam  in  Angi 
primam  couerlionem  fuerit  Angelo  neceffaria  gra-  rcuuiru 
tia  excitans , quia  licut  nos  non  polfumus  noftram 
inchoare  lalutem  ; ita  nec  Angelus  fuam  : eft  enim 
eadem  ratio  , quia  id  prouenit  fufficienter  cx  eo, 
quod  lalus  illa  lupernaturalis  eft.  Ac  vero  initium 
fallitis  a gratia  excitante  , ac  prteucnience  fumiuir, 

& pticcipue  ab  illa , qus  ad  fidem  nos  vocat:& ini- 
tium fidei , & fimdta  cogitatio  ab  ipfo  appellatur, 
ab  Auguftino  in  Ub.  de  Pradejl./anbl.  c.2.  6c  fre- 
quenter  in  aliis  locis,  & ita  totus  difeurfus  Augu- 
ftini  in  illo  libro , &;  in  aiiis  , quo  probat  initium 
lalucis  elfe  a Deo , reducendo  illud  initium  ad  fan- 
(ftam  cogitationem  , aeque  in  Angelis  procedit. 

Quia  etiam  in  illis  necelfe  eft,  vt  negotium falutis 
a ian6la , fupernaturali  cogitatione  procedat, 
quam  ex  fe  habere  non  polfunt,ciim  lupernaturalis 
lit;  debuit  ergo  incipere  a Deo  excitante,&  vocan- 
te Angelum  ad  actum  fuperioris  ordinis;&  ita  fuit 
illis  necelfaria  , non  tantum  gratia  cooperans  , fed 
etiam  operans.  Neque  opinor  doctiffimum  Bellar- 
minum  contrarium  in  hoc  fenliife  ; fed  ibi  loqui 
tantum  de  fpeciali  gratia  excitante , qua  nos  indi- 
gemus ad  perfeucrandum,  de  hac  enim  loquuntur 
teftimonia  Auguftini , quibus  vtitur , & aha:  ratio- 
nes, quas  indicat,  de  quo  pundo  in  cap.vlcimo  hu- 
ius libri  dicemus. 

Tertio  fequitur , meruiflc  Angelos  in  primo  in- 
ftanci  primam  glori.ara  fuam.  Ita  indicat  D.Tho-  Tcrtui  co- 
mas diEla  ^uecfi.6i.  an.Sf.ad  .z.dum  ait.  Angelum  non 
meruilfe  per  naturalem  conuerlionem  in  Deum;  piimoin- 
fed  conuerfione  charitatis,  cjtu  efl per  gratiam.  Ergo  cum  flanti, pri- 
D.Thomas  hanc  conuerlionem  tribuat  Angelis  in 
pnmo  inftanti , etiam  illis  tnbuit  mentum  pro  eo- 
dem  inftanti.  Quod  expreffius  declarauic  inq.6^.  D.Th.ita 
an.'^.  ad  q.vbi  omnes  Angelos  etiam  qui  poftea  ce-  fentire  vi- 
ciderunt , in  primo  inftanti  meruilfe  doccr.  Quod 
Capreolus  infra  contra  mentem , & cxprelfa  verba 
D.Thomx  exponit , non  de  proprio  merito  adus, 
led  de  dignitate  ipfius  grati.r,  ratione  cuius  dicitur 
infans,  v.ir.  mereri  ffioriam  lato  modo.  At  D.  Tho- 
mas  aperrilumc  loquirur  de  proprio  merito , quod 
eft  per  adum  liberum  , vt  ex  eildem  locis  manife- 
ftum  cft  , & ex  an. 6.  . vbi  lic  ait , Si  angelus 

malus  ponatur,  ejtibd  in  primo  inflanti  fua  creationis  hi 
abhtm  hberi  arbitrij  proruperit , cum  gratia  fuerit  crea- 

tus , vt  fuprd  diximus.  Fatetur  ef^o  fe  id  dixifte;&  in- 
de infert  angelum  malum  immediate  poft  primum 
inftans  peccalfe  ; & rationem 'fubdit , quia  cum  per  . 
vnum  alium  meritorium  Angeli  ad  beatitudinem  perne, 
niant  ,fi  in  fecundo  inftanti  peccati  impedimentum  non  po- 
fuijfet , pramiurn  fui  meriti  acciperet-,  loquitur  ergo  de 
primo  merito, qui  eft  per  propriimi  adum  liberum. 

Et  ira  hxc  alfcrtio  cft  communiter  recepta  in  fcho- 
la  D.Thoma: , & communis  omnium  , qui  docent. 

Angelum  lulife  in  primo  inftanti  per  adum  pro- 
prium fandificatum. 

Vt  autem  ratione  probetur  corollarium  , ma-  ytrationc 
glfquc  explicetur  jfupponcndiim  eft  in  primis  An-  p-obecui- 
•'clos  per  proprium  meritum  ad  beatitudinemper-  corolhiiu 
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416  L1h4.De  /tam gratia, mcritti  quem  tn  yia  tam  fanfft  Angeli,  quam  reltqmhahuem^  j 

ueniiie.  Ita  fupponit  diuas  Thomas  in  iocisalle-  A de  ficut  melura  beatitudinis  hominis  eft  meritum,  j 

gatis,&  pr^itrum  n an.  i . hac  ratione  probat,non  ita  etiam  beatitudinis  Angeli, 
fuille  Angelos  creatos  in  rupernaturali  beatitudi-  Ex  quo  vlterius  infertur,  eafdem  conditiones  ad 

ne,  quiaoportuit , vt  per  fua  merita  illam  confe-  meritum  in  Angelo  requiri,&  fufticere,  qua:  inho- 

querencur  , quod  non  fit,  nili  per  opera  propria  mme  lufficiunt,  ac  neceiraria' funt.  Quiafi  menlu-  Angcioll^ 

antecedentia  beatitudmem.  Praeterea  licet  inter  ra  vtriufque  eft  meritum  ,&  beatitudo  eiufdcmra'  “«itun, 

alios  Theologos  iit  aliqua  dillenilo  in  tempore,  donis  eft,& in  ea  eft  .xqualitas  , etiam  conditiones 

%’el  modo  huius  menti  s nihilominus  in  alfertio-  meriti  eiufdem  rationis  cHe  debent , & in  cis  etiam  n!eri"i'h 

ne  omnes  conuemunt.  Et  eadem  ell;Augul‘l;ini,&:  debet  feruari  squalitas,  feu  proportio.  Hinc  ergo  mani  fa,.  1 

aliorum  Patrum  communis  fententia:docent  enim  recdc  colligimus,  quod  ficut  hominibus  propolita  ■ 

Angelos  fandos  merito  fuo  amalis  diferetos  fuif-  eft  vifo  , & brauium  fuorum  certaminum  , ita  & 

fe,  £c  fute  xternae  falutis  certitudinem  accepiile.  Angelis  , & confequenter  vtrifque  elle  promillam  dione  a' 
quos  /«  crfp.a.allegaui.  li-ib  condicione  meritorum  5 irem  in  .vtrifque  clfe  da  per 

Ex  qua  Patrum  dodrina  optime  fumuntur  ra-  neceirariam  gratiam  fand]hcantem,&  auxiliantein  ‘^«n- 
dones.  Prima;»  quia  Deus  creauit  omnes  Ange-  g liberratem,ac  houefbtcm  lupernaturalem  operum  ' 
los  cum  quadam  tequalitate,feu  vniformitate,  quia  ad  talia  merita.  Et  obiter  ex  eodem  principio  col- 

ex  parte  fua  no  eft  verifmile  inter  eos  dikreuiire;  ligitur , necellarium  elle  llatum  via:  ad  meritum 

ergo  ficut  angelos  malos  creauit  fine  plena  beati-  beadtudinis  , & confequenrer  improbatur  opinio 

tudinc,  & capaces  meriti , 8c  demeriti  illius,  ira  ' eorum,  qui  dixerunt.xA.ngelis  datam  elle  beatitudi- 
etiara  Angelos  fandos  in  principio  creauit ; ergo  nem  propter  opera  pratuila  in  ipfo  flatu  beatitudi- 

ficutmali  beatitudinem  tandem  fuo  merito  per-  nis  , futura,fcilicet  minifleria,  qua:  Angeli  ex  obe- 

diderunt ; ira  3c  boni  fuo  merito  illam  obtinuc-  dientia  Dei  pro  fiiute  hominum  exhibent.  Q^od  Reiicitut 

runt.  Secunda,  quia  Angeli  fandi  ita  creati  liint,  docuit  Magift.  1«  a. quem  pauci  ex  antiquis  opinioMi- 

vt  demereri  polfentbeatitudinemilicut  exemplum  Scholalticis  fecuci  funt.  Contra  hanc  vero  fenten- 

malorum  ollcndit  5 ergo  etiam  funt  creati  apti  ad  tiam  dicendum  cll  ex  profellb  1« c,3.niinc  quandjm' 

eandem  oearitudinem  promerendam,  luftus  enim,  enim  nihil  nobis  obilat.  Nam  fuppoliris  principiis  meritiai- 

& mifericors  Deus  neminem  creat  in  ftaru  deme-  politis,fcilicetqu6d  Angeli  landti  ii5  fuerunt  fem- 

rendi , cui  non  etiam  locum  ,&  virtutem  merendi  perbeati,  licd  femper  fuerint  fandi:  negari  non 

tribuar.  Tertia,  quia  f Angeli  non  effent  beacitu-  potefl , quin  habere  potuerint  meritum  beatitiidi- 

dinem  fuis  meritis  confecuturi , nulla  ratio  ellet  C nis  , priulquam  ipfam  beatitudinem  reciperent;  f- 
cur  a principio  n5  elfent  in  ftatu  beatirudinis  crea-  ue  pollea  in  ipfa  beatitudine  mereri  potuerint , fi- 

ti;  cum  ergo  ollenfum  llt,non  fuilfe  creatos  a prin-  ue  non , quod  in  libro  fequenti  ex  profelfo  difeu- 

cipio  plene  beatos  ; f gnum  eft  , fuilfe  creatos  via-  tiendum  eft. 

toresrita  vtfuis  meritis  beatitudinem  obtinere  pof-  • Ex  his  igitur  tandem  concluditur  alfertio  inten-  n, 

fent.  Quarto  fumitur  argumentum  ab  hominibus-,  ta,  feu  tertium  corollarium  , nimirum  omnes  An-  Pfobatutu 

quia  homines  per  merita  beatitudinem  cofequun-  gelos  gloriam  in  primo  inflanti  creationis  fua:  de 

tur;ergo  etiam  Angeli. Probaturconfequentia,tum  condigno  meruiffe.Quia  in  illis  concurrerunt  tunc 

quia  cstcris  paribus  aptiores  funt  ad  meritu  apud  omnia  ad  tale  meritum  necellaria.  Probatur , quia 

Deum  Angeli.quam  hominesrtum  etiam  e conuer-  illi  erant  tunc  fandi, &;  per  f dem  viuam  libere  ope- 

fo,quia  fi  hominibus  , qui  imbecilliores  funt , non  rabantur  , fe  conuerrendo  in  Deum  ex  gratis  auxi- 

datur  gloria  fine  merito,cur  daretur  Angelis  ? Tum  lio.  Deus  autem. fic  operantibus  vitam  aternam 

denique  quia  in  beatitudine  ipfa  homines  xquipa-  promift , iuxta  illud  lacob.i,  .Accipiet  coronam  viu, 

rantur  Angelis;ergo  etiam  in  via  ad  illam.  quam  repramtfit  Dem  diUgeniibin y?,&  cap.r.  Et  haredet 

Denique  ad  hoc  confirmandum  adducit  D.Tho-  regm,quodreproniijit  Dem  diigentihmfe.  Hxc  enim 
mas  illud  Apoc.i  i . Menfura  hominis  , qu<f.  eft  Angeli,  p)  verba  non  ardantur  ad  homines,fed  ad  omnes  dili- 
ita  vt  fenius  fu, in  cslefti  beatitudine  eandem  men-  gentes  Deum,  vt  fonant,  extenduntur.  Sicut  & illa 

furam  elfe  Angeli,&;  hominis,vtiqne  meritu. Quam  Pauli  i.Timoth.  4 In  reliquo  repe/ita  ejimihi  corona  itu 

expolitionem  aliqui  reiiciunt  tanquam  omnino  a fiitU,&:  infra, Non folhm  autem  mihi  ,fed(^ his, qui  dili-  | 

vero  fenfu  alienam  ; tamen  licet  non  fit  vnica , nec  geni,Scc.  Nam  ficut  fupra  diximus  , dogmata  tradita  i 

fortaife  primaria;  nihilominus  valde  probabilis  eft,  in  facra  Scriptura  de  gratia, & charitate  Dei  ad  An- 

& Viegas.  ibi  exponens  illa  verba,  cr  quiloque-  gclos  extendi,  ita  eadem  ratione  de  his,  qiux  ad  re- 

baturrnecum , habebat  nanfuram  arundmeani  auream  promiflionem  gloria:  fiunt , fentiendum  eft.  Nam 

metiretur  duitatem,  ait,  Mienftram  accipio  hoc  loco  merita,  gratiam,  & gloriam  dat  Dominus , & gratiam  pro- 

fme gratiam , charitatemve , iuxta  quam  metitur  Dens  glo-  pter  gloriam.  Veruntarften  ficut  ha:c  promiffio  in 

riam  omnium  beatorum.  Q^od  certe  probabiliffimum  homine  includit  conditionem  ,fitn  gratia  decejferit, 

eft  ,&  optime  per  menfuram  auream  fignificatur;  vt  Conc.Tridentinumdixit,ita  in  Angelo  include-  Triitniit.  , 

cur  ergo  non  poterunt  de  eadem  menfura  alia  fub-  bat  cum  proportione  conditionem  , fi  pro  flatu 

iunda  verba  intelligi  ? Nam  illa  menfura  dicitur  vite,  feu  pro  tempore  a Deo  praifcripto  , in  amore 

fuilfe,  ad  ciuitarem  , & rrlurura  eius  metiendum;  Dei  perfcuerauerit.  Atque  hoc  modo  in  omnibus 

de  eadem  fubditur  , eandem  effe  hominis , qiuE  E Angelis  tam  bonis , quam  malis , qui  tunc  boni 
eft  Angeli.  Vnde  idem  audior  inferius  circa  eadem  erant,  omnes  conditiones  neceffariae  ad  meritum 

verba  dicit , hanc  elfe  vnam  ex  communibus  ex-  de  condigno  etiam  ex  parte  promiflionis  inuentx 

pofitionibus  illorum  verborum.  Denique  efto  illa  fune.  Omnes  ergo  ,&  potuerunt  de  condigno  & 

expolitio  non  acceptetur  vt  litteralis  ; nihilominus  de  fadlo  primam  gloriam  per  conuerfionem  iii 

eft  congruentiflima  accommodatio,  vel  etia  a:qui-  Deum  meruerunt. 

paratio. Nam  alius  lenfus  litteralis  eftjCadem  men-  Primam  vero  gratiam  de  condigno  mereri  non  , i 

lura , feu  eodem  muro  ciuicatis  fupenis  Hierufa-  potuerunt , quia  ante  meritum  dari  illis  debuit , vt  p' j,  ■■ 

lem  ( de  qua  ibi  eft  fermo ) Deum  protegere  homi-  de  condigno  mereri  polfent.  Vnde  fit  vt  ipfa  gra-  gfjciz, 

nem,&  Angelum  beatum  ; ergo  per  fimilittidinem  tiafiinclificans  fit  radix  meriti ; non  potefl  autem  velaugme- 

rationis  optime  inferri  potefl , eadem  etiam  men-  principium  meriti  cadere  fub  meritum  , faltem  fc- 

fura  vtriuique  beatitudinem  mentiri,  vel  vtrunque  eundum  connaturalem  ordinem,  vt  nunc  fupponi- 

paci  titulo  ad  beatitudinem  admittere:  ac  proin-  nuis.  Et  in  idem  redit , quod  luerirum  debet  prae- 
mium < 
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C ap. lo.  ytmm  m primo  \njla,nti  in^qudem  gratia  cum  proportione  ad  natura  acceperint,  ^ly 

miura  antecedere  faltem  naturx  ordine  , actus  ^ fum  R.iph.uUf  Anq^eluivnm  cx  fepiem  ^ui  .tjiartit^s  ^me 


autem  conuerfionis  in  Deum  , licet  luxta  no- 
ftram  fententiam  antecelFerit  quoad  iubitanaara, 
& encitatem  fuam  ^ gratiam  habitualem  j tamen 
vt  meritum  de  condigno  non  antecellit  illam, quia 
per  illam  formaliter  conllitutum  eil  in  ratione  , & 
valore  meriti  de  condigno  , & ideo  fub  ratione  ta- 
lis meriti  non  potuit  m eandem  gratiam  refletiii. 
Idemque  dicendum  eft  fecundum  aliam  fentetiam, 
quiE  dicit  gratiam  habitualem  ordine  natura'  pra- 
cclIiUe  conueiiioncm  in  Deum,  tanquaim  princi- 
pium efficiens  illam,  & in  nullo  genere  caula  fuif- 
fe  illa  poiteriorem.  Imb  cx  hoc  etiam  fequitiir, 
quod  nec  de  congruo  potuerunt  Angeli  primam 
gratiam  mereri , quia  nullo  modo  illis  infufa  eft 
propter  eorum  adtus;  nec  aCtns  antecelfcrunt  illam 
in  aliquo  genere,quod  in  omni  merito  necellarium 
effi  fecus  vero  eft  innoftrafententia.  Nos  ergo  fa- 
temur Angelos  primam  gratiam  habituale  meruil- 
fe  de  congruo  per  conuerlionem  liberam  in  Deum 
ex  fpeciali  auxilio  gratia.  Nam  ftcut  Angeli  per  il- 
lam conuerlionem  fe  prapararunt  ad  gratiam  mo- 
do conuenienti , &:  quaft  connaturali,  ita  per  ean- 
dem difpofitionem  gratiam  impetrarunt , & con- 
grue meruerunt.  Qux>d  etiam  de  contritione  pec- 
catorum confitemur  : eft  autem  aliquo  modo  ma- 
ior ratio  in  prima  iuftilicatione  Angeli , vel  primi 
hominis  in  ftatu  innocentia  , quia  perfona  licet 
non  effiet  digna  limpliciter  5 nihilominus  non  erat 
indigna  , ficut  eft  peccator.  Et  aliunde  motio  Spi- 
ritus fancti , & proportio  adtus  , ad  meritum  de 
congruo  fufficit.  Vnde  etiam  fit,  vt  non  potuerint 
Angeli  in  primo  inftanti  augmentum  gratia  mere- 
ri, quod  in  noftra  fententia  facile  oftenditur  , quia 
prima  gratia  datur  ratione  talis  a6tus  , Sc  eidem 
refpo-.idet  gloria  eidem  gratia  proportionata,ide6- 
que  non  habet  talis  adtus  valorem  ad  nonum  gra- 
dum gratia  promerendum.  Quod  non  tam  facile 
defendent , qui  dicant  aclum  illum  procedere  ab 
habituali  gratia  , & ita  elfe  effedlum  eius  , vt  nullo 
modo  fit  caufainam  adtus  fic  procedens  a gratia 
eft  meritorius  augmenti  cius  , vt  in  poftenoribus 
actibus  manifeftum  eft.  Sed  de  hoc  latius  in  mate- 
ria de  Gratia. 
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Vtrum  Angeli  in  primo  inflantiwdequdem  gn- 
tiam  cumgroportione  ad  natu- 
ram acceperint. 

COmmunis  fententia  Theologorum  eft , licet 
miTcinn  omnes  Angeli  in  primo  inftanti  fuerint  fan- 
pninoin-  dtihcad;  non  tamen  omnes  tequalem  gratiam  ac- 
ftjDtiinx-  cepifte , quod  videntur  tanquam  principium  in 
(juale  gra-  Theologia  per  fe  notum  fupponere  : ideoque  fo- 
rationem  , vel  modum  illius  intequalitatis  in- 
ii declara-  quirimus.  Poteft  aurem  illud  fundamentum  deda- 
tur & pro-  rari , cjtiia  fandi  Angeli  in  patria  non  funt  iecpales 
in  gloria  5 ergo  nec  in  via  fuerunt  xquales  in  fan- 
ftirate,  & meritis;  ergo  nec  in  primo  inftanti  vi.^ 
fuerunt  aequales  ingratia.  Primum  antecedens  eft 
notum  cx  Dionyfio  toto  lihro  decdrgi  Hierar.  Et  cx 
communi  fenfu  Patrum  ita  Scripturam  inrelligen- 
tium  de  Angelorum  ordinibus  loquentem  , qui 
variis  nominibus  appellantur , Seraphin  , Cheru- 
bin,Throni , &c.  nam  per  hsc,  non  tantum  in  na- 
tura,vclminifteriis,fed  etiam  in  fanditate  , & glo- 
ria inaequales  Angelorum  gradus  , d perfediones 
figniheari Patres  intelligunt.  Er  optime  hoc  con- 
firmant verba  Raphaelis  dicentis  aci  Tobiam  , Ego 


bitut. 


Hmjf. 


Domuum,  itemque  Danielis  i o.  A/tcfttf/,  clle  dici- 
tur, vnw  ex  PmicipdiH-f  pr.?ut-<,  6c  c.ip.\  1.  dicit , Prin- 
ceps magum . 

Sicut  ergo  non  omnes  homines  beati  funta’qua- 
les  in  glona,fed  differunt  iicut  ftella  differt  ab  ftcl- 
la  in  claritate  ; ita  etiam  Angeli  inter  fc  compa- 
rantur. Hincquc  cuidens  eft  prima  confequentia, 
quia  gradus  gloiiaireipondet  merito  , deharitati 
viae.  Secunda  vero  conrcqucnria  non  eft  ita  eui- 
dens  , quia  poffent  Angeli  in  primo  inftanti  clle 
arqualesSn  gratia,  pr.deitim  fi abfque  propria  dif- 
poiitione  illam  receperunt  , d in  fecundo  pro  va- 
rio vfii  liberi  arbitrij  inaiquale  augmentum  reci- 
pere ; nam  ficut  in  illo  inftanti  quidam  amilc- 
runt  gratiam  , d alij  in  capcrfeuerarimt ; ita  inter 
perfeuetantes  quidam  magis  , alij  minus  in  ea  cre- 
fcere  potuerunr.  Nihilominus  ramen  eft  illa  fecun- 
da confequentia  valde  verihmilis,  tum  quia  licut 
ina?quahtas,qaam  Angeli  habent  in  gloria,  fuit  cx 
primaria  intentione,  d pnedeftinatione  Dei ; ita 
verilimile  eft,a  principio  inchoafle  Deum  fandbifi- 
cationem  Angelorum  cum  varietate,  d inarquali- 
tate  proportionata  illi  termino  , tum  etiam  quia 
varietas  hxc  non  minus  ad  debitum  ordinem  , d 
pulchritudinem  Angelorum  in  ftatu  vis  pertinuit, 
quam  in  ftatu  patria’. 

Hac  ergo  fuppofira  gratia  inaqualitate  in  An- 
gelis a primo  inftanti , inquirimus  vnde  fumenda 
iitjaut  quam  rationem, d menfuram  in  illa  diftri- 
C butione  facienda  Deus  feruaucrit.  In  quo  pundo 
- fententia  communiter  recepta  inter  Theologos  iaec^ualita- 
eft,  Deum  diftribuifte  gratiam  Angelis  irrxta  pro- 
portionem naturalium  ; ita  vt  quo  Angeli  creati 
fuerunt  perfedioris  natura  , eo  maiori  gratia  or- 
nati fuerunt.  Ita  docuit  Magifter  i.dtfr.}.  d fequi-  Magifi. 
tur  D.  Thomas  diEla guafi.Gi,  art.G.  vbi  non  vt  cer-  ^'Thcm. 
tum,fed  vt  rationabile  id  docer.idcm  habet  2,  2.  ^.24.  ^ 

a.pad  3.  Quibus  locis  Caietan.  d omnes  expohto-  fumicur 
res  id  fequuntur.  Sumptaque  eft  hac  fententia  ex  eiPathb. 
B^Cil.ib.de  Spiritu  fanPlo^c.tp.  i G.  dicente  , Calorum  vir-  Bajil. 
tutes  non  fuapte  natura  fanflx  fum.fed  iuxta  proportionem, 
e^ua  fe  inuicem  fuperant  ■>  a Spirun  habent fanFiificationis 
menfuram.  Similem  fere  fententiam  habet  Dama- 
fcenus  lib.2.  cap.^.  ait  enim,  Per  verbum  omnes  Angeli 
creati  funt , ac  per  fanPli  Spiritus  furrllipcationem  omnes 
peyfePlionis numeros  acceperunt-,  ita  tamevt  pro  fuacjutfqne 
dgnitate  , ©-  clajfe  luminis  gratiuejue  participes  fwt.  Vi- 
deuturque  fumpf  ffe  cx  Dionyfio  Ub.  de  cdefl.  Hie- 
rar.  vbi  Angelos  perfedtiores  in  natura  dicit  pro- 
pinquiores elfe  Deo  , tum  in  officio  , tum  in  fplen- 
doribus  gloria,  d gratia,  quod  a praceptore  Pau- 
lo didiciffe,w  cap.G.  profitetur , d ita  conlequenter 
ibidem  ait.  Primam  Hmarchtam , ficut  ep perfPlior  re- 
liauii,  ira  primoribus  Dei  fplendo-i  ihus, maiori propinejuita- 
te  coniunPlam  effe.  Et  cap.7.  Jlderiid  prima  iUa  edefis 
fitncl.o  ab  alttffmis  ffiritibus  agitur , cum  fit  ordo  omnibus 
celfor,  aiopse  ficratior.  Atque  ad  hunc  modum  de  ca- 
teris  in  fequentibus  capitibus  philofophatur.  Et  Accedit  c5- 
quaniuis  ifti  Patres  exprefse  non  loquantur  de  pri-  gruitas  ei 
mo  inftanti  creationis, tamen  fme  dubio  idem  cum 
proportione  de  illo  fentiiinc  : nam  indefinite  lo- 
quuntur,d ratio  eadem  eft  , quam  D.Thomas  red- 
dit , tum  ex  parte  Dei , quia  videtur  confentancum 
fapientia  eius  , vt  quos  meliores  in' natura  conde- 
bar,in  altioribus  ffidibus  gloria  collocaret , d con- 
fcquenter  etiam  nhiioribus  gratiis  praueniret;  tum 
cx  parte  ipforum  Angelorum,  quia  quo  funt  natu- 
ra perfecftiores,co  vehementius , d maiori  conatu 
per  gratiam  operantur,&  ad  illam  fe  difponunt. 

Nihilominus  tamen  refolutio  hac  difficultate  ^ 
non  caret.  Primo , quia  inferius  non  pqteft  effe  Proponatur 
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Dtonyf. 


iatlones 

contra  hac 

docltinam. 

Prima 

conScma- 

car. 


Secunda. 
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Tcrti.1. 

EfFiigium 

proecludi- 

tur. 


Lih.^Ve  l^atugratUy(^  tnentu  qi^sm  inVia  tam fanSii  Angeli,  quamreliqmhahuerut, 

fubinde  ipfos  iii  altioribus  gloriae  fedibus  collo- 
canerit. 

Quarto  efl:  etiam  difficilis  altira  ratio , quam  D. 
Thomas  ex  parte  ipforum  Angelorum  reddit,  fcili- 


menfurafuperiorisjnatura  autem  eff  inferior  quam 
gratia;  ergo  non  poteft  effe  illius  menfura.Ec  con- 
ffrmatur,quia  inde  fieret  Luciferum  in  primo  in- 
ftanri  creationis  fuifft  canteris  Angelis  fandtiorem, 
quod  vidccur  abfurdum  , cur  enim  Deus  illum  in 
fancfitate  aliis  proferret , quem  fciebat  non  fuille 
in  gloria  cii  illis  collocandum  ? Sequela  patet  fup- 
polita  fcntentia , quod  Lucifer  omnium  Angelo- 
rum in  natura  perfcctillimus  lit.Secundb  quia  alias 
etiam  data  ellet  gratia  Angelis  iuxta  proportio- 
nem naturalium  diledtionum,  quas  de  Deo  habue- 
runt. Confequens  concedi  non  poteft  ; ergo  ie- 
quela  patet, primo  quia  non  eff  maior  ratio  de  per- 
fectione naturalis  effentiai,vel  potentite  , quam  de 
perfectione  naturalis  a£tus.  Secundo  quia  de  pri- 
mo ad  vltimum  vnufn  fequitnr  ex  alio.  Nam  li 
gratia  datur  iuxta  capacitatem  naturalem,  ciim 
amor  naturalis,etiam  iuxta  vires  naturales  vniuf- 
cuiufque  eliciatur,  confequenter  etiam  dabitur 
gi'atia  iuxta  proportionem  naturalis  dilectionis: 
tum  denique  quia  li  aliqua  congruitas  eff  in  natu- 
rali capacitate  pura(vtfic  dicam)  id  eff,in  folo  adtu 
primo  conliderata, maior  erit  in  illa  perfcdtioadu 
fecundo  dilectionis  naturalis  Dei ; eugo  etiam  gra- 
tia dabitur  iuxta  perfectionem  dilectionum  natu- 
ralium. Hoc  autem  non  effe  admittendum,  proba- 
tur , quia  alias  vnufquifque  Angelus  fe  aliquo  mo- 
do diiponeret  luis  viribus  ad  talem  gratis  gradum, 
quod  iuxta  lanam  dodrinam  concedi  non  poteft. 

Tertio  in  hominibus  non  feruat  Deus  illam 
proportionem  ; ergo  ex  parte  Dei  nihil  eff  cur  prs- 
fumamus  illam  feruare  in  Angelis.  Dicetur  , non 
elfe  limile,quia  homines  funt  eiufdem  fpecici;non 
tamen  Angeli. Sed  contra  hoc  initatur,  tum  quia  fi 
vera  eff  vniuerfaliter  in  Angelis  illa  dodrina,  licut 
Deus  maiorem  gratiam  contulilfe  dicitur  Angelis 
in  fpecie  perfedioribus , ita  dicendum  eff  dedilfe 
gratiam  squalem  omnibus  Angelis  eiufdem  fpe- 
ciei,  fi  dantur  (vt  nos  fupponimus. ) Ergo  in  illis 
difcrimen  illud  locum  non  habet. Vel  certe  fi  inter 
Angelos  eiufdem  fpeciei  eff  aliqua  insqualitas  in- 
diuidualis,etiam  intra  illam  feruabitur  dida  pro- 
portio , vt  habenti  perfpicachis  ingenium  aliquid 
plus  gratis  collatum  fuerit.Cur  cr^o  nq.?  idem  fa- 
dum  eff  cum  hominibus?Tum  enam  quia  ratio  D. 
Thoms  hi  diEio  t^.rt.G.ex  parte  Dei  fumptastiam  in- 
ter homines  fuo  modo  locum  -habet.  Ait  enim, 
Deum  condidiffe  naturam  angelicam  ad  gratiam, 
Sc  gloriam  confequendam,  & ideo  debuilie  Ange- 
lum in  natura  perfettiorem  in  altiori  gradu  gratis 
conffituere  : ficut  artifex  lapides  , quos  pulchrius, 
Sc  decentius  aptat  ad  honorificentiorem  partem 
sdificij  ordinat.  Quod  de  hominibus  dicere  etiam 
polfuihus , quatenus  vnus  alio  excellentius  habet 
ingenium  , vel  ad  fiipernaturale  munus  aptior  eff 
alio.  Et  tamen  videmus  non  ira  fadum  effe  a Deo, 
vel  fieri , fed  interdum  homines  de  fe  minus  aptos 
ad  altiorem  gradum , vel  minifterium  affumere, 
in  quo  non  deficit  Deus  ab  illa  congruentia  pru- 
dentis artificis  , qui  pulchriiis  aptat  lapides  in  no- 
biliori loco  «collocandos.  Quia  hoc  verum  eff  de 
perfedione  per  fe  pertinente  ad  sdificij  compa- 
gem : qus  in  prsfenti  eff  perfectio  gratis , non 
naturs.  Ergo  etiam  in  Angelis  ornando  ampliori 
gratia  Angelum  minus  perfectum  in  natura  , pru- 
dentiflimc  illum  in  excellentiori  fede  gloris  col- 
locarer. Sicut  nunc  fecit  non  iolumin  humanitate 


6. 

Quam. 


Chrifti , & perfona  Virginis , fed  fortaflTe  etiam  in 
multis  hominibus , qui  ad  omnes  Angelos  in  na- 
tura comparatos  inferiores  funt.  Ergo  illa  ratio 
nihil  obffat,  quo  minus  inter  Angelos  ipfos , infe- 
riores in  natura,  fuperiores  in  gratia  effecerit , ac 

f 


cet  quiaperfediores  Angeli  magis  conati  funt , vt 
fe  ad  gratiam  difponerenr.  Qus  in  primis  non  ha- 
bet locum  iuxta  iententiam  negantem  Angelos 
fuilfe  fandtificatos  per  propriam  difpofitionem. 

Deinde  etiam  videtur  repugnare  cumnoftra,  & 
ipfius  D,  Thoms  fententia  aiferente.  Angelis  da- 
tam die  gratiam  iuxta  vniulcuiufquedifpofitione 
adtualem  , nam  hoc  intelligendum  eff  de  difpoli- 
tione  fupernaturali,  vt  expoluimus.  At  vero  fuper- 
naturalis  diledio , feu  difpoiitio  non  eff  melior 
B iuxta  perfediorem  virtutem  naturalem  , fed  iuxta 
maius  auxilium, feu  melius  principium  gratis  ; er- 
go non  poteft  diftributio  gratis  iuxta  capacitatem, 
vel  facultatem  naturalem  menfurari.  Probatur 
confequentia , tum  quia  maior,  vel  minor  conatus 
naturalis  non  confert  per  fe  ad  perfedionem 
aduLim  fupernaturalem  : alias  aliqua  ex  parte  An- 
gelus luis  naturalibus  viribus  ellet  caula  maioris 
gratis  fibi  collats , quod  admittendum  non  eff. 

Tum  etiam  quia  intelledus  Angeli  perfedior  cum  Excmpiaia 
squali  lumine  gloris  , non  elicit  meliorem  vifio-  Velumine 
nem  , fed  iuxta  proportionem  luminis  ; ergo  nec 
voluntas  perfedior  , potdilque  amplius  conari  in 
naturalibuSjCum  squali  vocatione,  vel  auxilio  eli- 
C ciet  melioreih  difpolitione  ad  gratiam  5 ergo  totu 
pendet  ex  prsueniente  auxilio. In  hoc  aute  auxilio 
non  poteft  fumi  insqualitas  ex  naturali  conatu  vo- 
luntatis,vt  conftat , quia  ad  primum  auxilium  non 
datur  dilpofitio  ex  parte  hominis  , vel  Angeli ; er- 
go illa  diuerfitas  in  naturali  conatu  nil  in  prsfenti 
conferre  poteft.  Tum  denique  quia  hic  conatus 
adualis  femper  eft  liber;  ergo  licd  Angelus  fit 
perfedior,  poteft  minus  conari,quam  inferior  An- 
gelus ; ergo  fi  inferior  pro  libertate  fua  cum  auxi- 
lio gratis,  plus  conetur  , melius  dilponetur  ; ergo 
recipiet  maiorem  gratiam  ; ergo  melior  dilpofitio 
fupernaturalis  non  fequitnr  proportionem  natu- 
rs,led  meliorem  vfum  libertatis  cum  eodem  , vel 
D maiori  auxilio  prsueniente  ; ergo  ciim  gratia  da- 
ta fit  Angelis  iuxta  proportionem  primarum  dif 
politionum  , non  poteft  conftarc,  fuille  datam  iu- 
xta proportionem  naturalium. 

Hs  difficultates  conuincunt  3 fententiam  Magi-  7. 

, O , 

ftri , & D. Thoms  non  elfe  certam  , & fortafie  in  Pronni*  ^ 

multis  Angelis  contigiife,  vt  minus  perfedi  in  na- 

1-^  n 1 ninilcoQ' 

tura,  vel  in  primo  inflanti  melius  le  ad  habitualem  ficium. 

gratiam  difpofuerint ; vel  in  fecunda  morula  fei- 
uentius  Deum  amauerint , &c  illius  honorem  de- 
fenderint, & ideo  maiorem  gratiam  , & gloriahi 
confecuti  fuerint.  Nec  in  hoc  aliquod  abfurdum, 
vel  minus  decens  , aut  conueniens  inuenirur.  Ni- 
hilominus tamen  dicimus , fententiam  D.Thoms 
Sc  Patrum  elfe  rationabiliorem,quia  eft  confenta-  j 
nea  prouidentis  Dei,  Sc  naturs  angelies  , Sc  ideo  fudinctur. 
dum  aliud  per  reuelationem  nobis  non  conftiterit, 
non  habemus  fundamentum , aut  motiuum  ad  ne- 
gandam didam  proportionem ; nec  ad  alferen- 
dum  in  omnibus , vel  aliquibus  Angelis  immuta- 
tam fuilfe.  Quod  nunc  prscipue  explicabimus  in 
prima  fandificatione  Angelorum  in  primo  inflan- 
ti fada , foluendo  difficultates  propofitas;  in  fe- 
quenti  vero  capite  aliquid  addemus  de  augmento 
gratis,&  de  toto  Angelorum  merito. 

Ad  primam  ergo  refponderhuSjConcedendo  per-  8. 

fedionem  naturs  angelies  non  elfe  menfuram  Adprimi.n 

O .» 

gratis  aut  diftribucionis  cius  inter  Angelos ; ficut 
nec  eft  inter  hoinines,fed  propria , Sc  primaria  re- 
gula eft:  voluntas  diuina , iuxta  illud  i.  ad  Cor.n. 
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Ditiuicm  f.ngulis  prout  vult , illud  , Cuim  vult  mife- 
retiir,  er  vult  indurat , Rom.  <■).  & fimilia  > qiux 
in  Angelis  eandemrarioncm  liabenc.  Nihilominus 
tamen  ex  parce  nacurx  angelicx  poteft  conliderari 
veluti  hnidamcmum  remotum,  autoccalio,  ob 
quam  Deus  cx  mera  liberalitate , 6c  voluntate  di- 
ftributurus  gratiam  Angelis , lapientcr  voluerit  iu- 
xta  proportionem  naturalium  illam  gratix  diftri- 
butionem  facere.  Alie|ui  vero  nimis  fcrupulosc 
formidant  concedere,in  natura  Angelorum  inuen- 
tam  elTe  congruitatcm  aliquam  ad  illam  diftribu- 
tionem  gratix  cum  tali  proportione  faciendam, 
vel  Deum  in  dando  tali  Angelo  gratiam  nullo  mo- 
do relpexille  ad  perfectionem  naturx  eiufdcm, 
tanquam  ad  caulam  , quia  alias  tota  gratia  daretur 
per  modum  retributionis  j & non  liberalis  dona- 
tionis,&  fic  gratia  non  ellet  gratia. 

Sed  hxc  illatio  parui  momenti  eft^quia  retributio 
non  habet  locum,nih  vbi  aliquid  confertur  intuitu 
operis  liberi.  Hic  autem  n5  dicimus  refpexiile  Dt:u 
ad  opera  bona  Angelorii  per  vires  naturx  facta,  vt 
ratione  illorum  gratiam  diftribuerit , fed  refpexilTe 
ad  perfectionem  naturx  , & voluiire  leruarc  pro- 
portionem ad  illam  in.  gratia  diftribuenda  , quia 
iuxta  lapientiam  fuam  hoc  iudicauit  eile  congrue- 
tius  , & commodius  ad  pulchritudinem  tui  operis. 
Sicut  quod  voluerit,  D,eus  tale  corpus  cxlclte  in 
fublimiori  loco  collocare,  «Sc  in  hominum  domici- 
lium deltinare,  fundamentum  aliquod  habet  in 
perfectione  talis  corporis  , ex  qua  magna  congrui- 
tas  fine  vlla  vmbra  retributionis  redundabat.  Vel 
ficut  perfectio  naturx  intelleftualis,  aliquo  mo- 
do fuit  ratio  , vel  caufa,  ob  quam  Deus  illam  po- 
tius,quam  naturam  tantum  fenfibilem  ad  ordinem 
gratix  fubleuaret , & tamen  in  illo  refpectu  nulla 
mfpicio  retributionis  inuenitur  ; fic  etiam  ordo 
perfectionis  natutalis  Angelorum  potuit  etle  oc- 
cafio , vel  motiuum  aliquod  feruandi  fimilcm  ordi- 
nem, vel  proportionem  in  gratia  diftribuenda  , & 
nihilominus  totum  id  ex  pura  liberalitate  , & gra- 
tuita voluntate  fieri.  Ad  confirmationem  aurem 
illius  difficultatisjconcedo  Luciferum, ii  perfectior 
fuit  omnibus  in  natura , etiam  ftiiire  fanCtiorem  in 
creationis  inftanti.  Nec  illud  eft  inconueniens  vl- 
lum , quia  nec  maior  gratia  affert  Iccum  conforma-  D 
tionem  in  illamec  Deus  dat  fanctitatem  iuxta  prx- 
feientiam  futuri  euentus,  led  iuxta  prxfcntem  dif- 
pofitionem. 

Ad  fecundum  refpondetur  negando  fcquelam, 
nimirum , gratiam  elfe  datam  Angelis  iuxta  pro- 
portionem bonorum  actuum  naturalium,  (^ia 
nulli  Angelo  data  eft  gratia  intuitu  fux  bonx  ope- 
rationis naturalis  , quia  hoc  haberet  rationem  re- 
tributionis, & fupponeret  in  aCtu  aliquam  ratio- 
me  meriti,  quod  non  eft  ita  in  fala  perfeCtionc  na- 
turx,  vt  iam  explicui.  Vnde  ad  primam  probatio- 
nem nego  paritatem  rationis,  quia  in  naturali  per- 
fectione fubftanriali  folum  confideratur  aptitudo 
quxdam,  & capacitas  data  ab  ipfo  auCtore  naturx. 

Et  ita  cx  parte  eius  nulla  procedit  caufalitas  re-  E 
fpeClu  gratix,nifi  forte  materialis  , vel  in  aClu  pri- 
mo fecundum  potentiam  obedientialcm  , qux  ni- 
hil rationem  gratix  diminuit.  At  vero  fi  gratia  da- 
retur intuitu  aCtus  naturalis , confiderarctur  in  eo 
aliqua  laus  operantis  , & aliquod  oblequium  a 
Deo  prxftitum  per  taiem  actum  , quod  eft  contra 
rationem  gratix.  Quod  optime  intelligitur  exem- 
plo dato  de  perfeCVione  gradus  intellectualis : quia 
negari  non  poteft  quin  Deus  volens  tali  naturx 
fuam  conferre  gratiam,  rcfpexerit  ad  perfcClioncm 
eius  , fcilicet  quod  elTet  ad  imaginem  fuam , per 
quam  erat  capax  donorum  gratix  : & nihilominus 


non  ita  refpexilfe  ad  bona  opera  talis  naturx  , vt 
ratione  iliorum  gratiam  coiifen  et , qma  eft  longe 
diucrlus  rcfpcctus  , ieu  influxus  operis  , quam  lo- 
Inis  capacitatis  naturx. 

Vnde  ad  fecundam  probationem  negatur  vltima  j 

illatio  de  primo  ad  vltimuin  : tum  quia  per  acci-  Satisfit  fe- 

dens  crt  , quod  pcrfeCticjr  Angelus  habuerit  perfe-  cumias  pio- 

Ctiorem  aCtum  liberum  ordinis  naturx  , fieri  enim 

- „ emldciDlc- 

potuit,  vt  pro  lua  libertate  illum  non  habuerit ; oC 

nihilominus  maiorem  gratiam  fuo  gradui  propor- 
tionatam  receperit.  Tum  etiam  , quia  licet  talem 
adum  habuerit , & inde  recte  fequatur  illa  propor- 
tio, quod  habens  meliorem  acLum 'miiorem  gra- 
tiam receperitj  illud  folum  eft  concomitanter,  non 
quod  vnum  fit  ratio  vel  fundamentumaiterius, fic- 
ut nacuraipfa  , & capacitas  eius  tfl  luo  modo  fun- 
damentum gratix.  Vnde  facilis  xft  refpoiifio  ad  Diluitur 
■tertiam  probationem.  Nam  licet  actus  naturafis  tcrti.i  pio- 
addat  aliquam  perfedionem  haturali  capacitati,  t>ario. 
conftitLiendo  illam  in  aCtu  feciindo  in  fuo  ordine, 
illa  eft  mere  accidenraria,  &'quafi  impertincn.vdd 
gratiam  , ciulvc  perfectionem,  quia  non  eft  funda- 
mentum gratix  , nec  reddit  naturam  magis  capa- 
cem eiu.s  , nec  etiam  eft  permanens  femper  cum 
ipla  gratia,  feu  fub  illa,ficut  eft  perfectio  iplius  na- 
turx. 

Ad  tertium  inprimis  rcfpondere  polfumus  ,nan  i 2, 
polle  nos  omnium  coniiliorum  Dei  rationem  red-  tertiam 
derc.  Sicut  ergo  Deo  pro  fola  fua  voluntate  pia-  ^■3tionem 
cuit  femCn  Abrahx  , & non  Angelos  apprehende- 
re  , libique  hypoftatice  vnire,  ira  etiam  placuit  ho- 
mines ad  vatios  gradus  gtatix  , & glorix  pro  fola 
lua  voluntate-,  nulla  habita  ratione  naturalis  per- 
fedtionis , eligerej  Angelos  vero  pro  eadem  liberta- 
te fua  placuit  ad  ordinem  gratix  feruata  proportio- 
ne ad  ordinem  naturx  eleuare,  iloh  quia  hoc  ipfi 
naturali  ordini,  feu  inxqualitari  debitum  ellet;  fed 
quia  ita  vifum  eft  congruum  id  pulchritudinem,  ••  • 

. 1 • r ^ ^ I 1 ■ 'n  • r • ' 

& optimam  dilp'olitionem  cxleltunn  ipirmiuitl,  ' 

& ordinum.  Ncc  vero  ita  hoc  indicatur  conglTitim,  , . 

& confentanenm  diuinx  fapientix  , vt  It  alifer 
Deus  res  Angelorum  difponercvdluiifet , fine  ali- 
quo defeclu  vel  impcrfecfione  id  facere  non  polfet: 
nam  potiiis  credimus  fi  id  facere  decreuillet , 'non 
defuturas  ipfi  pluresfux  diuinx  fapientix  congrue- 
res rationes  , propter  quas  id  facere  pollet.  Quia 
tamen  illx  non  funt  nobis  ira  notx  , & ille  ordo 
videtur  facilior  , & aptior  ad  communem  dc  ordi- 
nariam prouidentiam  Angelorum  , &:  quia  Patres 
hoc  doccnt,&  Scriptura  etiam  fauet , ideo  defadlo 
credimus,  diCfam  proportionem  in  Angelis  feruaf-  '• 

fc  Deum  : de  hominibus  autem  oppofirura  conftat 
cx  effedtibus  iplis,  de  cx  modo  loquendi  Scripturx, 

Patrum  , prxfertim  Auguftini  ,vt  in  materia  de  fiomi- 

Prxdcftinatione  , & de  Gratia  traditum  eft.  Et  ideo  ,jjbus  ad 

non  licet  in  hoc  ab  hominibus  ad  Angelos  , aut  c Angelos, 

conuerfo  argumetari.Et  fortaffe  voluit  Deus  v.tro- 

, • i-n  -1  o “ ' T non  recte 

que  modo  luam  gratiam  diitribuere  , & cum  pro-' 

portione  ad  perfeClionem  naturx  in  Angelis,  & fi;,  qirotiddi- 
ne  illa  in  hominibus , vt  fc  oftenderet  libcraiein  fux  Itri-urione  ^ 
gratix  donatorem  , &:  quod  illam  diftribuit , pLoiip 
vult.  Et  ad  priorem  modum  maiotem  occafionem'  ■ ’ 

in  Angelis  inuenit : tum  quia  in  eorum  gradu  iha- 
io-r  diftinclio , & ordo  per  ic  in  itaturali  perfeftio- 
nc  inuenitur,  quam  in  hominibus  ; tum  quia  iu- 
ftificatio  , perleueranria  , via  , & meritum  breuif- 
fima  mora  , & pauciffirnis  affibus  , ac  limpliciori 
modo  , magifquc  vniformi  in  Angelis  conlumina- 
ta  funt.  In  hominibus  aucem  magna  eft  varicr.is 
vocationum  , cbnuerfionum  , & mediorum  , qui- 
bus longo  tempore, d:  diucrfilTimis  viis  ad  xtcrnam 
.vitam  difponuntur,d:  ideo  vcl  non  tam  commode 
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fequitur  dari  gratiam  aliquam  propter  fo Ium  co- 
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potuit  5 vel  non  ita  oportuit  in  cis  feruari  propor-  A 
tioucm  j nec  haberi  rerpedtum  ad  vanas  indiui- 
duas  proprierates  ingenij , indolis , vel  iimilibus. 
Tum  prscerca , quia  inter  homines  eligit  Deus, 
ijiu p-ulu  [hth  mundi. , vt  confundnt  fapiemei , cr  infirmu 
munii,  vt  confundat  fonia,  tS"  tgnobilia,  contemptibilia-^ 

^ta  nonfHnt,vt  ea  cjudfunt  deflrueret , vt  non glorie~ 
tur  omni*  caro  in  consfeciu  e:u^ , vt  ait  Paulus  i.  Co- 
rwth.  I . 

Inrer  Angelos  autem  non  fuit  hoc  necelfarium, 
nam  per  exaltationem  hominum  eis  fufficientem 
caufam  humiliationis,  & lubie6tionis  praTuit.  Pri- 
mo quidem  inferiorem  hominum  naturam  ad  ean- 
dem glorias  , & beatitudinis  focietarein  eleuando. 
Secundo  ac  magis  homines  aliquos  ad  gradus 
gratiae  , & ad  fedes  gloris  lupra  multos  choros 
Angelorum  eligendo , & aliquam  perfonam  crea- 
tam fupra  omnes  choros  Angelorum  exaltando. 
Tertio,  ac  maxime  naturam  humanam,  & non 
angelicam  ad  hypoftadeam  vnionem  allumendo. 
Cum  ergo  Angeli  per  comparationem  ad  naturam 
humanam  tot  modis  eifent  iii  gratia  fuperandi  nul- 
lo habito  refpecfu  naturalis  perfedtionis  ipfornm, 
conucniens  fuille  videtur,vc  in  iplis  inter  ordinem 
gratis  & naturs  proportio  feruaretur.  Accedit, 
quod  licet  hic  ordo  feruatus  fuerit,  vt  credimus,  in 
prima  iuftificatione  quoad  omnes  Angelos  : quia 
tunc  eadem  ratio  in  omnibus  inuenta  efl ; & in  fe- 
cunda etiam  mora  idem  forte  feruatum  fuerit  in 
landhis  Angelis  ( vt  dicemus;  ) nihilominus  in  ele- 
<flicnc  Angelorum  ad  gloriam,  & gratiam  effica- 
cem , non  idem  in  omnibus  Angelis  feruatum  eft. 
Nam  multi  ex  perfectioribus  in  natura  non  fue- 
runt electi;nec  receperunt  gratiam  efficacem,quam 
inferiores  multi'  receperunt , vt  in  fequentibus  vi- 
debimus. Et  per  hsc  refponfum  ell  fufficienter  ad 
omnia,qus  in  illa  tertia  difficultate  tanguntur. 

Ad  quartam  difficultatem  refpondetur  hsc  duo 
non  dfe  repugnantia , fed  optime  inter  fe  cohsre- 
re  3 quod  Angeli  fuerint  fandtificati  vniformiter 
difformiter  iuxta  proportionem  naturalium  , & 
quod  fuerint  fandtificati  magis  , vel  minus  iuxta 
propriam  vniufcuiufque  difpolitionem  , & coope- 
rationem cum  auxilio  gratis  ; ita  vt  de  dirpofitio- 
ne  fupernaturali  hoc  inteiligendum  fit,  non  de  na- 
turali , ideft  3 de  adii  libero  rron  folis  viribus  na- 
turs  , aut  pet  folum  naturalem  conatum  elicitum; 
fed  pergratis  auxilium;  talem  enim  drfpofitionem 
etiam  in  iuftificatione  Angelorum  Cbnfidcrari , &c 
requiri , omnino  certum  eile  credimus  , vt  iam  di- 
ximus , 8c  oftendimus.  Quod  autem  illa  duo  opti- 
me inrer  fe  conueniant , recie  declaratur  rationc 
D.Thoms  , quia  Angeli  quo  perfecliorcs  , eo  ma- 
gis conari  poifunt  ad  fuos  adlus , & ideo  verifimile 
eflerteepifle  proportionata  auxilia  , vt  iuxta  maio- 
rem pcricCftioncm  naturalem , magis  etiam  cum 
auxilio  conari,  & fe  melius  ad  gratiam  difponcre 
polfenr. 

De  conatu  autem  voluntatis  cum  auxilio  > vel 
habitu  gratis , duplex  eft  opinio  Theologorum. 
Prior  eft,  conatum  illum  ex  parte  potentis  volun- 
tatis effe  naturalem  , etiamli  ex  parte  auxilij  fit  fu- 
pernaturalis , ideft,  voluntatem  per  ffiam  natura- 
lem facultatem , & virtutem  , vt  naturalis  eft , in- 
fluere in  a£tum  , etiamfi  ipf^  aftus  ratione  alterius 
principij  fupernaturalis  flmpliciter , & in  tota  flia 
entitate  fupernaturalis  fit.  Et  iuxta  hanc  fentdiam 
facile  foluitur  difficultas  tadta  , quia  voluntas  per- 
fecftior  angelica  de  fe  maiorem  conatum  adhibere 
poteft  , etiam  cum  auxilio  gratis,  & quo  maius  eft 
auxilium  , eo  etiam  magis  conatur  , fi  vult , quia 
inaiorem  habet  virtutem  naturalem.  Neque  hinc 


B 


D 


natum  naturalem  , vei  maiorem  gratiam  propter 
maiorem  conatum.  Nam  gratia  habitualis  datur 
maior  propter  meliorem  difpo  (itionem  fupernatu- 
ralem , 8c  propter  maiorem  etiam  conatum  liberi 
arbitrij , non  folius , fed  cooperantis  auxilio  Dei. 
Quod  autem  illa  cooperatio , & dilpofltio  proce- 


dat partialiter  a virtute  naturali  potentismon  cen- 
fetur  inconueniens  in  haefententia , l^d  potius  ne- 
ceilarium  ad  faluandam  libertatem.  Et  ideo  eodem 
modo  in  hominibus  edam  philofophatur.  At  vero 
prima  vocatio,  feu  auxilium  prsueniens  pon  datur 
maius  perfedtiori  Angelo  , quia  magis  conatur,fed 
vt  magis  conetur  , & quanais  fupponatur  ex  fe  ha- 
bens maiorem  conandi  facultatem,illa  non  eft  pro- 
pria caufa  motiua , propter  quam  Deus  propor- 
tionatum  auxilium  pradtict ; fed  eft  veluti  materi.a- 
lis  caufa  receptiua , & quafl  occafio  , vt  Deus  pro- 
pter ordinem  fus  prouidentis  ita  diftribuat  inter 
Angelos  auxilia. 

Alia  vero  opinio  Theologorum,  quarn  ego  pro-  kj 

babilioremreputo,  eft  voluntatis  conatum  ad  adtu  Volimuij; 

fupernaturalem  , non  elfe  naturalem  in  fe , & in  tonatunon 

fua  entitate  , quia  nihil  aliud  eft  , quam  ipfemet 

atftus  fecundus , vt  procedens  a voluntate  : &con- 

lequenter  non  elle  a voluntate  , vt  operante  virtu-  opinio 

te  naturali , vt  naturalis  eftjfed  vt  eft  obedientialis  ^fogtcdi. 

aftiua,  & vt  eleuata  per  habitum,vel  auxilium  Dek 

^ nutapo. 


quia  potentia  naturalis  , vteft  talis  , nullum  habet  nentesdi. 
ordinem  adablum  fupernaturalem  ,vt  talis  eft,  vo-  (Sumco- 


luntas  autem  influit  in  illum  , etiam  vt  fupernatu-  patum  de 
ralis  eft.  Qua  opinione  fuppoiita  dicimus , qiioci 
licet  conatus  Angeli  ad  aftum  fupernaturalem  nop 
flt  naturalis  ; nihilominus  voluntas  Angeli  eleua- 
tiir  per  auxilium  gratijE  ad  illum  pra;ftandum  iuxta 
proportionem  fua:  perfedlionis  naturalis.  Atque 
ita  in  primo  a6tu,quo  Angeli  fefe  ad  gratiam  dif|io- 
fuerunt , Angulis  data  eft  vocatio  , &:  prsueniens 
motio , maior,  aut  minor , iuxta  proportionem  na- 
turalium , & confequenter  iplum  etiam  auxilium 
cooperans  prsparatiim  Angulis  eft  ad  cooperandi! 
iuxta  modum  fuum  , ideft,  ad  conandum  iuperna- 
turali  modo  , quantum  naturaliter  pollet  vnuf- 
quifque  conari , A adus  naturalis  futurus  fuillet. 

Nam  licd  conatus  naturalis  per  fe  non  conferat  ad 
talem  adum, capacitas  iilius  remota, & 'per  modum 
occalionis  conferre  potuit , vt  Deus  in  concurren- 
do cum  illis  volutatibus  ad  tales  adus  didam  pro- 
portionem leruaret.  Qme  dodrina  eft  confentanea 
D.Thoms  z.i.i^.i^.art.i.  ad  i.Et  qusibi  Caiet.no-  D.Thm. 
tat  facile  polAant  in  eundem  fenfum  trahi.  Neque 
exemplum  de  lumine  gloris  eft  ad  rem,  quia  non 
dicimus  perfediorem  voluntatem  magis  conari 
cum  squali  principio  , vel  duxilio , aut  concurfu 
lupernaturali,  fed  dicimus,  Deum  gratuito, & pro- 
pter generalem  difpoAtionem  congruam  prouiden- 
tis fus,  voliiilEe  dare  maius  principium,vel  auxiliu 
eleuans  perfediorem  potentiam  ad  maiorem  cona- 
tum adhibendum  fus  naturali  perfedioni  propor- 
tionatum. 


P 


Ad  vltimam  vero  replicam  , quod  ifte  conatus  D*  . 
~ . r _ ’ n - Ad  rltinia 


femper  eft  hber  Angelo  , refpondemus,  ita  quidem  jjpiicjad 
efle.  Nihilominus  tamen  in  primo  inftanti , Deus  fiojm  ili:® 
omnibus,  & Angulis  dedilTe  vocationem  , non  fo-  num.s. 
Ium  fufficientem, fed  etiam  efficacem  , vt  vnufquil- 
que  iuxta  mcnAiram  fuam  toto  conatu  operaretur, 

& cdfentirct  vocationi  infallibilitcr  ex  AippoAtio- 
nc  talis  vocationis,quanuis  libers  Ampliciter.  Hsc 
enim  duo  facile  conciliabuntur  fecundum  condi 
rionatam  prslcientiam  , vt  ex  materia  de  gratia 
fupponimus.  Quid  vero  de  fecundo  inftanti , feu 
mora  Angelorum  dicendum  At , pai  timin  cap.  fc- 

quenti, 


Cap.n.  Vtr. Angeli fmcii  infecunda  mora,  loiatoresfuerint,,?^  augmentum 


quenri,partim  in  fine  feptiini  libri  dicemus. Qm)d 
autem  Deus  lic  diftribuent  vocationes  efficaces 
Angelorum  in  primo  inflanti , aoii  .aliter  nobis 
conllat.qnfin  ex-eifdem  prmcipiiSjquibus  a nobis 
probatum  cfl , & omnes  tuiffe  iuftos  in  principio, 
per  proprias  difpofitiones  iuilificatos,&  cu  pro- 
portione ad  pcrfcdionera  naturaiem.Nam  fingula 
ex  his  confentanea  fuerunt  diuina:  prouidentix,&: 
fapienti$,&  omnia  fimul  per  vocationem  efficace 
libere,  & infallibiliter  fieri  potuerunt. 

C A P V T XI. 

Vtrum  Jngelt  ftn^i  in  fecunda  morafeu  infan- 
ti 'viatores  fuerint , ^ augmentum  gratia , ac 
gloria  meruerintd  per  quos  a^us^qmbuf- 
'ue  auxiliis  id fecerint, & in  fatu 
gratia  perfeueraucrint. 

Aftemus  diclu  efl  de  fandlificatione  angelica. 


424 

mum  , & foi  tafie  vnicum  meritum  Angelorum, 
non  tam  gratia', quam  gloria'.Omitto,mqua,han6 
fententiam  , quia  eius  fundamentum  dellructum 
iam  cft,&  Ita  tota  ruit.  Denique  pratermitto  pto 
nunc  fententiam  eorum  , qui  allerunt  lanclos  An- 
gelos in  fecundo  inflanti  nouum  meritum  gloria 
fiabuille,(imulque  gloriam  rcccpiffc.  Isam  hoc  le- 


B 
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.qua  in  omnibus  crearis  Angelis  communis, 
& pariformis  fuitj  nunc  de  progrellu  .,  & perfeue- 
ranriain  lanclitate  vfque  ad  terminum  via  dicen- 
dum faperell.  Supponimus  autem  116  omnes  An- 
gelos in  gratia  perfeueratle,  vt  tn  //A7.  videbimus, 
ideoque  iam  folum  de  illis  Angelis  agimus,qui  vf- 
que mmc  fandi,  & beati  fuiit,  d in  perpetuum  e- 
runt,qui  non  in  primo,  led  in  lecfido  inflanti  dii- 
Ignotum  cerni  coeperunt.  Na  licd  in  prafeietia  Dei  in  pri- 
Angelis  in  inflanti  ifli  perfeueraturi , & illi  cafuri  ellent 


eundum  membrum  pertinet  ad  principium  libri  eundo  in - 
fcquentis,  & ab  illo  nunc  abllrahimus : iolumque  flanti  viam 
de  duiatione  via  Angelorum  in  fecundo  inflanti,  fiiriul&tcr- 
& de  poteflatc  meredi  in  illo  hic  agimus,quidquid 
fit  de  pramio,  an  flatim  datum  fuerit,  necne. 

Inter  audores  crgo,qui  Angelos  in  gratia  fnif-  5- 
fe  creatos,&  in  primo  inftati  mcruillc  gloria, cen-  Sententia 
firentur,foliim  inuenio  Fcrrara,qui  negaucrir,ran- 
dos  Angelos  meruifle  in  fecundo  inflanti:  ita  ille  capitis, 
opinatur  ^.contr.  Cent.c.i  10.  %.Hsc  diUa y«w.% vfque 
ad  fine  capitis.Dico  autem  folum  Ferrar.me  inue-  Femr. 
nirchac  fententiam  tradetemjquia  licd  Malonius 
alleget  etiam  Baffolium ;«  5.  nonil- 

la  tenet,  ciim  neget  Angelos  in  primo  inflati  gta- 
riam,aut  meritu  habuillc.Deindc  quanuis  Valctia 
I .tnrn.  5 . in  hoc  cum  Ferrata  coneniat, 

quod  fandi  Angeli  invnico  inflanti  i-neruerim,no 
tame  approbat  opinionem  Ferrar.  & ita  fiiam  cx- 
plicat,vt  in  te  non  neget  meritu  torum,  quod  An- 
gelis fanclis  ab  aliis  in  fecunda  mota  ctibuitur;fed 
folum  diflentiat  in  explicadis  inflatibus,  &:  opera- 
tionibus,pcr  quas  fandi  Angeli  metuetunt.Fatetut 


C°per-  tamen  illorum  hanc  ptailcien-  C enim  toto  illo  tempore,  in  quo  mali  ancreli  priiis 

feucratuii-  ti^th  habuerunt.  Neque  de  hoc  vifum  cft  mouete  mcruerut,&  poflea  peccatur, fandos  Angelos  me- 


(ftnt. 

Ah4' 


De,ancifuri  qu.Tflioneimquia  licet  faepius  ab  Auguflino  incul- 
cetur,& in  ea  fe  ofleudat  ancipitein;tandem  in  hh. 
de  Corrept.  elr  Grat.  cap.  ic.clr  feejuenub.  veritate  par- 
tis negantis  conflanrer  docuit. Et  revera  parua  vi- 
detur tuiffe  ratio  dubitandi,  quia  illa  prarfeientia, 
nifi  per  fpecialem  teuelatione  haberi  non  poterat: 
talis  autem  rcuelatio  non  efl  confentanea,  nedum 
debita  flatui  viatoris,vnde  neque  nuc  fit  nobis  fe- 
cundum ordinariam  legem  ; nec  in  flatu  innocen- 
tia: fada  efl  primo  homini.  Hoc  autem  ptiuilegiu 
in  Angelis  non  cfl  fingendii  fine  fundamento  quia 
nec  necetrariuin  fuit,nec  expedicns,vt  flatim  fue- 


ruiirc,&:  merendo  perfieueralfe:  negat  autem  hanc 
perrcueranria  in  fandis  Angelis  fuilfe  per  diuersu 
inflans  , fed  per  eiufdem  inflantis  petmanentiam. 

Quod  fccutus  efl  Vafquez  cap.ii.  quod 

fine  ad  vim  meriti  fortaffe  parum  refert : an  verb 
in  re  ita  fit,  poflea  dicam. 

Fundamentum  poriflimum  huius  opinionis  fu-  4- 
mitur  ex  audoritate  D.Thome,qui  up.<j.62.a.sAo-  Hn- 
cuit , Angelos  fandos  per  vnicum  adum  merito- 
riu  ad  termmu  a:tern$  beanrudims  peruenille:fed  D.Thom.' 
inflans  angelicum  nihil  efl  aliud,quam  vnica  ope- 
ratio eius;  ergo  in  vnico  etiam  inftanti  meruetutj 


rinc  tam  perfede  beati,  vt  fccuti  de  flabilitare  fua  D illud  fuit  primum  inflans, na  in  illo  meruerunt 


fuerint  a principio.  Quando  veto  fecutiratem  ifla 
fandli  Angeli  receperint , in  difeurfu  huius  & fe- 
quentis  capitis  videbimus. 

2.  His  ergo  de  ptimo  inflanti,&:  prima  fandifica- 
Eiplodiltur  tione  fuppofitis  , dicendum  fcquitur  de  fecunda, 
i piziemi  feu  de  augmento  iuiliticT,  & confequenter  an  fue- 
cap.tres  0-  ^^gelis  concdfa  alia  mora,feu  aliud  inflans, in 
pimones.-  permanendo  in  via , noua  merita  apud  Deum 
habere,&  m gratia  crefcete,&  ad  definitu  eius  tcr- 
Prima  con-  minum  periicnirc  potuerint.  In  quo  piiiido  in  pti- 
cludens  to-  mjs  omittimus  illos  audores,qui  dixerunt,fimdos 
WorfiTn  Angelos  in  primo  inflanti  fuiffe  perfede  beatos, 
gelorum  in  qui^  iHo  modo,vel  omnino  negant  viam  Angclo- 
Unllauti.  rum:&  confequenter,vel  omne  meritu  eis  negant, 
vel  dicunt  in  patria  mereri  beaticudinem  iam  ob- 
tentam, & propter  merita  pticuifa  collatam;  vel,fi 
aliquo  modo  via  admittunt,  dicunt  n5  duratione, 
fed  ordine  tantum  naturae,vltiraum  prsmium  an- 
teceffiiTe.  Qu^s  omnia  falfa  funt:&  primum  quide 
de  omnis  meriti  negatione  improbabile  efl,vt  iam 
oflendimus;  fecundum  autera,&  tertium  improba- 
^eunda  da  fiint  in  fequetibus.Deinde  omitto  audores,qui 

ponens  pri-  qicqr,Aiieelos  no  fuiffe  in  peccato  vel  gratia  crea- 
tum aftn  -rt-  ^Tn-- 

oicritoriu  primo  inflanti,  fed  in  pura  natura,  ifh  cmm 

1.  crea-  admittere  potfunt , & admittunt  meritum  Ange- 
^onis  in-  lorum  in  fecundo  inflanti.  Nihilominus  tame  ne- 
gare  coguntur  illud  fuifie  augmentum. meriti,  feu 
meritum  augmenti  gratis  , fed  afferunt  fuifie  pri- 
Franc,Suaref de  Angelis, 


loriam,  vt  idem  D.  Sandus  a t.$.  ad 

argttmenta,docev,tr:go  in  fecundo  inftanti  non  me- 
rucriit. Secundo  quia  in  diti.  ej.Gp.art.6.  dicit,malos  Secundum 
angelos  per  meritum  primi  inflantis  cffecuturos 
fuiffe  beatitudincm,nifi  impedimentum  obftitiifet 
pcccando,&:  per  peccatum  prius  meritum  mortifi- 
cando; ergo  Angeli  etiam  fandi  per  illud  tantiun 
primum  merirum  obtinuerunt  beatitiidine,addira 
folum  illa  condicione,qubd  non  pofucrunt  impe- 
dunentum,  ad  quani  nullum  requiritur  merirum. 

Vnde  argumentatur  Ferrar.  Na  in  fecundo  inftan- 
ti fimdi  Angeli  prius  natura,  quambearificaretur, 
folum  fe  habuerunt  quali  ncgatiuc,  non  ponendo 
impcdimentum;&  hoc  fatis  efl,vt  prsmium  prio- 
ris metiri  receperint;ergo  non  fuit  in  illis  nouum 
meritam. Valenria  vero  colIigit,quauis  in  illo  pii- 
do  in  quo  malipeccabar,Angeli  fandi  non  clfcnr 
otiofijiiihilominus  non  habuifte  nouum  atfii,  nec 
inftans  diftindum,  quiafoliim  in  primo  Dei  amo- 
re perfeuerabant;ergo  fine  nouo  merito  per  vnicu 
acftum  peruenerunt  ad  terminum  , quod  fiiaiii  Dei 
prouidentis,  &:  liaturs  angelies  magis  confcnca- 
neum  cfl. 

Nihilominus  contrariam  fententiam  fcquor.  I; 

Quam. 


vtabfque  verborum. 


inflantium  am- 


biguitate explicem  , fuppono  in  malis  angelis  ne- 
cellarium  effe  duo  inflantia  , feu  duas  morulas  di- 
ftinguerc  ; vnam  in  qua  creati  funr , Sc  iuxta  no- 

N n ftrara 


Not.itio 
pto  vera 
ntia. 


6. 

Prima  af- 
fert io. 
Sancli  An- 
geli in  fe- 
cundo in- 
ftanci  via- 
tores fue- 
luc,  & aug- 
mencii  gra- 
tis merue- 
runt. 
VnfqueX^ 
Vulenp. 


Varietas 
au£torum 
circa  pofita 
aflertioocrn 
nihil  ei  de- 
rogat. 


BortJiuent. 

Richard. 

■ffgid. 

.Argent. 

Seat. 

Gal/r.8cc. 


411  Lib.^.De  flatu  gratiae, ^ mertii^quetnyta  tum  fanS^i  Angelhquam  reliqui  hubuenm. 


{Iram  fententiam  iufti,  & fancli  fuerunt,  beneque 
ac  meritorie  operati  lunt , vel  ialtem  (in  omnium 
fenccntia ) fuerunt  innocentes  , 8c  ablquc  pecca- 
to ; & aliam  m qua  mali  elTe  carperunt,  &c  pecca- 
runt. Qiias  dicimus  elfe  diftindas,  tam  in  fc,  qma 
diftindillimas  operationes  intelledlus  , & volun- 
tatis requirunt  j quam  lecunduin  coexilfcntiam 
ad  noftrum  tempus,  quia  non  potuerunt  iimul  ef- 
fe  in  illis  duobus  flatibus  innocentiae  , & lapfus, 
■yt  per  fe  notum  ell.  Eft  autem  nobis  incertum, 
.quantum  in  malis  angelis  illa  prima  mora  duraue- 
rit  fecundum  coexillentiam  ad  noftrum  tempus; 
nam  licet  in  fe  dicatur  fuiffe  vnum  inflans  angeli- 
cum, quia  fuit  vna  operatio,  vel  Ci  fuerunt  plures, 
.conftituebant  ( vt  ita  dicam  ) vnum  flatum  actua- 
lis innocenticE  , & redite  confiderationis  , Sc  con- 
uerfionis  , nihilominus  ille  flatus  potuit  ,vel  per 
fucccfliuara  moram  noftri  temporis  immutatus 
permanere  ; vel  per  vnum  inflans  tantum  noftri 
temporis  exiftere  ,vt  infra  oftendam  ; & ideo  in- 
certum eft  quantum  durauerit  fecundum  coexi- 
ftentiam  ad  noftrum  tempus.  Nihil  autem  ad  prat- 
fens  refert,  quod  plus,  vel  minus  durauerit,  vt  au- 
tem rem  explicare  pofTimus , fupponamus  aliquid 
determinatum,  vt,  v.g.quod  illud  primum  inflans 
fandlitatis  angelorum  malorum  , folum  durauerit 
per  illud  primum  inflans,  in  quo  Deus  creauit  cae- 
lum, & terram,  & Angelos.  Et  immediate  poft  il- 
lud Luciferum  contra  Deum  infurrexiffe  , & bel- 
lum illud  magnum,  quod  inter  Angelos  bonos,& 
malos,vfque  nunc  geritur,  & vfque  ad  fine  mundi 
durabit,  tunc  in  ca:lo  incepifte. 

Hoc  ergo  fuppofito,dico  primo , Angeli  fancli 
prout  coextiterunt  malis  angelis  in  fecundo  in- 
ftanti , in  quo  ifti  peccauerunt,vel  in  quo  vtriqne 
coextiterunt  alipui  duraiioni  noftri  temporis  fue- 
runt viatores,  8c  in  ftatu  merendi;  ac  proinde  tunc 
etiam  gloriam,  feu  augmentum  fuae  grati.'E,&  glo- 
riae meruerunt.  Haec  allertio  eft  contra  Fcrraram 
folum  , nanVVafquez  & Valentia  illam  exprefsc 
admittunt , & , vt  exiftimo  , eft  communis  Theo- 
logorum, illis  tantum  exceptis , qui  putant  Ange- 
los fanclos  a principio  fuille  beatos  fine  praecedeti 
merito  quod  in  via  habuiftent , ex  folo  praeuifo 
merito,  quod  in  patria  habent ; qus  improbabilis 
.eft,  & quoad  eam  partem  de  beatitudine  illorum  a 
principio  perfeda  , (Sc  plena  fatis  tn  rap.  z.  diblum 
eft  ; contra  aliam  vero  de  merito  poft  obtentam 
beatitudinem,  in  lib.  fequenti  didluri  fumus.  Re- 
liqui ergQ  Theologi  fatetur  meriiiffe  fandlos  An- 
gelos in  eo  momento  , in  quo  mali  peccauerunt, 
licet  non  eodem  modo  : nam  qui  dicunt  non  ha- 
buiffegfatiamlimul  cum  natura  , vel  fi  illam  ha- 
buerunt , pro  illo  inflanti  cum  illa  non  mcruilfe: 
confequenter  dicunt,  in  fecundo  inflanti  meruiffe 
faltem  totam  fnam  gloriam ; & ex  illis  quidam  di- 
cunt ftatim  in  eodem  inflanti  illam  accepiffe  ; alij 
vero  id  negant.  Riirfus  qui  fentiurt  Angelos  o- 
mnes  meruilfe  in  primo  inftanti,dicunc  nihilomi- 
nus confummalfe  meritum  fuum  , quando  mali 
demereri  ca-perut,  atque  ita  fecundiim  coexiflen- 
tiam  habiiiffe  fantlos  Angelos  nouum  meritum; 
quando  mali  malum  meritum  inchoarunt.  Qui 
etiam  variant  circa  receptionem  prtemij  , an  fcili- 
ccr  ftatim  iu  eodem  , vel  immediate  poft  illud  re- 
ceperint. Harc  tamen  varietas  ad  prsfentem  affer- 
tionem  nihil  refert.  Et  ita  poffunt  pro  hac  affer- 
done  alleg.iri  Bonau.  w z.dtfis Richard. 
an.z.q.i.  y£gid. 1.  Argent.  cjuaJ},  i . arc.^, 
Scot.  I . Gabr.  i .drt.x^  BatTol.  Greo-or. 

^.I.rfrt.5.  Maior  ^.i.Marfi.  conci. Mai- 

ron.  in  Imo  etiam  Capreol.  tn  i.difi.jf. 

ariA . cofjcl.^ . ifj  a/t.y,  ad  argiimema  contra 
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^.conclnf.&c  Caier.  i.p.^.63.  fere  omnes  alij 

Thoraifla; : & D.Tliom.z.<i</fi5.<^.z.«i^{.z.gr  cjucdUb. 

^.art.S.  Qmd  vero  in  i.p.fenfcrit,inferius  dicam. 

Deinde  cenfeo  hanc  efle  communem  fententi-  7. 
ain  Patrum-  Nam  in  primis  docent  vnum  fuilfe  H?c  afl-jp 
Angelum , qui  primas  omnium  peccauit , & alios  foma. 
omnes  contra  Deum  prouocauic , ex  quibus  qui- 
dam  confenferunt,  alij  reftiterunt,c[uem  angelum 
Luciferum  appellant,  txtz.ec'hieli  zS  Dequo  Luci- 
fero eft  inter  Patres  controuerfia,an  fuerit  fupre- 
miis  omnium  in  naturali  perfedlione,  vel  aliquis 
ex  inferioribus,  qute  ad  prajfens  nihil  refert;  & in- 
fra hsc  omnia  tradlanda  lunt.  Nunc  ex  illis  tan- 
tum fumimus  , in  eo  inflanti , fiue  angelico  , flue 
noftro , in  quo  Lucifer  peccauit , & alios  ad  pec- 
candum prouocauic , alios  omnes  fuilfe  viatores: 
imb  diuidendo  illud  inflans  temporis  per  inflan- 
tia naturs  fecundiim  intellectum , iu  illo  primo 
inflanti  natura;  Angeli  omnes  non  erant  in  termi- 
no, nec  videbant  Deum  , fcd  erant  viatores;  ergo 
omnes  erant  in  ftatu  merendi,vel  demerendi.  Con- 
fequentia  clara  eft  , quia  flatus  viatoris  , & flatus 
merendi  ,fuppofita  gratia, idem  fiint  in  Angelis. 
Antecedens , feu  minor  propofitio  fubfumpta  in 
Angelis,qui  Lucifero  confenferunt,  per  fceuidens 
eft  , quia  fi  iameffent  per  vifionem  Dei  promenti, 
non  potuilfent  inductione  Luciferi  perturbari.  De 
aliis  vero  probatur  , quia  licet  non  confenfcriiit 
Lucifero,  potuerunt  confentire,  & peccare ; ergo 
etiam  illi  pro  ilio  inflanti  temporis  confiderato, 
vt  in  primo  etiam  inflanti  narurx  , nondum  erant 
vifione  Dei  prsuenti,  quia  vifio  Dei  no  foliun  ex- 
cludit peccatum,fed  etia  poteftate  peccadi.  Quod 
ergo  hanc  poteftate  peccandi,(Scconfenticndi  Lii- 
cilero  omnes  fancli  Angeli  habuerint  in  illomct 
inflanti , quod  fuit  fecundum  exiftenris  Luciferi, 

& primum  peccati  eius  , tam  ordine  durationis 
temporis  quam  naturs,  probatur  cum  Patrum  co- 
fenfu.  Pra:cipuc  vero  hoc  oftcndunt,qua;  in  cap.z. 
ex  illis  allegaui,  & ideo  ea  non  repetam;fed  pauca 
illorum  verba  ponderabo. 

Et  pra:cipuc  expendi  polfunt  illa  Gregorij  hom. 

7.  in  Ezechielem,  §iuia  cadentibm  aliis,  fmchjdnge- 
li  in  Jlta  beatitndme  perfiitenint , hoc  acceperant  in  vntne- 
re , vt  iam  cadere  omnino  non  pojfent.  In  quibus  aper- 
te fentit,  ficut  in  angelis  malis  poft  primam  con- 
uerlionem  in  Deum  fecuta  eft  auerfio;  ita  in  bonis 
poft  primam  conuerfionem  fecutam  efte  pciTeuc- 
rantiam  in  charitateDei , 8c  ftatu  iuftitia: , quem 
ibi  beatitudinem  appellat.Et  in  vtrorumque  libe- 
ra poteftate  tam  cafum,  quam  permanentia  fuilfe, 
ac  lubinde  cum  mali  peccarunt , bonos  etia  pote- 
ftatem  peccandi  habuille.  Et  fere  eandem  vim  ha- 
bent verba  Gelafij  Papae , quae  ibidem  allegaui:  * 

idchnque  fatis  expreffit  Profper  ibi  citatus, dicens,  * 

Voluntatis  fanElorum  .Angelorum  fuit , quod  malit  jjteme 
cadentibus  y ipji  in  fisa  dignitate  manferunt.  Nam  quod 
ait,  voluntatis,  intelligit  libera;,  & a:quc  libera; , ac 
in  cadentibus  angelis  fuit : dc  ideo  addit , necelli- 
tatem  non  peccandi  ex  merito  illius  perfeuerantis 
voluntatis  fuifte.  Et  fic  ziv.Gluta  nec  peccauerunt  vn~ 

<jtiam,nec  peccare  iam  pojjunt.  Et  ad  hunc  modum  c6- 
fiderari  dfebencteftimoniaDamafccni,FuIgentij,& 

Anfelmi  ibi  citata,&  verba  Ruperri,qui  de  fandis 
Angelis  dicit , cum  peccare  poifent,  quia  peccare  Rufert. 
noluerunt,  remuneratos  elfe.  Nam  cum  dicit,pcc- 
care  potuifle,  non  loquitur  de  primo  inftanti , fed 
de  illo  in  quo  alij  peccarunt,  vt  ex  contextu  cuides 
eft. Ac  denique  Auguft.  de  corrept.  ^ Grat.c.io.0' 
aperte  dichyfinbios  Angelos  per  liberum  arbitriie  inveri- 
tatejietiJfe.Yhl  gratia  quidem  n5  excludit;  vcrimta- 
me  in  ea  permanfione  illis  tribuit  integra  iibcita- 
tem  : no  folum  quoad  exercitium  adus;  fcd  etiam 
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buerantjhanc  enim  inter  illos  aequipararione  facit. 

Tandem  probatur  ratione  5 quia  Deus  exparte 
jjjbilirut  '{aa.  vniformiter  fe  gelTit  cum  omnibus  Angelis 
lationc.  crearis  bonis,  donec  ipii  per  fua  opera  impares , & 
insquales  ad  benefica  Dei  recipienda  fe  fecerunt; 
fed  in  illa  lecunda  mora  angelorum  malorum, 
feu  induratione  , qusin  noftro  tempore  illi  mo- 
re correfpondet , & in  ilio  priori  narurx  , in  quo 
omnes  confiderari  debent , antequam  intequaliter 
operentur  , nulla  inaiqualitas , Icu  difparitas  ia 
aduali  operatione  illorum  inuenitur  : quia  in  il- 
lo priori  nondum  intelliguntur  adu  operantes, 
fiue  per  nouum  adum  , fiue  per  continuationem 


quiaiLa  conuerfio,&  operatio  primi  inflantis  fuit 
vcluti  mitium  bene  viuendi , & merendi , & ideo 
vaide  confentaneum  diuina;  prouidentix  fuit , vt 
antequam  vltimum  prsmium  aliquibus  daretj 
omnibus  concederet  locum  libere  perfeuerandi  mi 
inceptis.  Nam  perreuerantiapropriamlaudem:,.& 

rpecialem  difficultatem  habet,  & ad  integrum  vite 
curfum  per  fe  necelfaria  videtur.  Vnde  regula  ge- 
neralis diumaiprouidenti^  perjLruLl 

finem, ent,c^n^  eandem  rationem, 
leruata  proportione, in  Angelis,&  hominibus  ha-- 
bet ; smde  inter  homines  tam  m ftatu  innocentia, 
quam  lapfat  feniata  eft  , & feruatur.  Cui  fimilis 


rv  ^ • • /I  • • • r r r ^ iCIuaLa.  Clt  j ^ ICruatUr,  C^nt  /imtiic 

aaas  mpiuT.o.„llann  ,amfaai,feu  quafi  tad.,  B cft.llaregula, 

& inchoati;  ergo  m illo  primo  lieno  natura  om-  - / •.  i ‘■egume  certa- 
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& inchoati ; ergo  in  illo  primo  ligno  naturx  om 
nes  ex  parte  Dei  erant  tequales  , leu  vniformiter 
fe  habebant.  Ergo  in  illo  figno  non  magis  funt 
boni  per  vilionem  beatam  prteuenti , qukn  mali; 
ergo  omnes  habuerunt  in  illo  inflanti  natura 
eandem  libertatem  , ac  poteflatem  bene , vel  ma- 
le operandi;  ergo  fuerunt  xque  viatores,  & in  fta- 
tu merendi , ac  demerendi , tic  fubinde  licut  mali 
demeruerunt;  ita  boni  meruerunt. 

Prima  propofitio , feu  maior  huius  rationis  fs- 
Hiioipro-  pein  dilcurfu  huius  libri  repetita  eft  probata 
xim2°atlo-  Auguftino  Ubro  de  correp.  tS'  Grar.  cap.  i o.  er  1 1 . 
Ilis  multi-  & ex  communi  fententia  aliorum  Patrum  , & 
pliciterfua*  Theologorum , quos  in  c.ip.i.  i.(j-  ;.allegauimus. 
d«ar.  Item  ex  illo  communiter  recepto  principio,  quod 
^ ' Deus  ex  fe  dedit  Angelis  gratia  vniformiter  iux- 
ta  proportione  naturalium. Item  quia  nulla  eft  ra- 
tio , vel  audoritas  ad  prarfumendum  Deum  ex  fe 
illud  diferimen  inter  Angelos  fecilfe : nam  licd  id 
pollet  fine  vitio  acceptionis  perfonarum  facere, 
tanquam  abfolutus  iuorum  bonoru  Dominus ; ta- 
men non  legimus  inter  Angelos  id  fecille,nec 
videtur  conlentaneum  natur*  illorum  , confide- 
rato  modo  operandi  illorum  fimplici , dc  vnifor- 
C«nfirmi-  mi,  & per  breuiffimas  moras.  Ac  denique  licet  in 
turfecmlo.  giati*  folcat  Dcus  cum  hominibus  illa  di- 


meritTpro-  ftribuere,  prout  vult;  tamen  in  beatitudine  confe- 
ponionem  renda  femper  remunerat  cum  vniformitate  , & x 
relpicit.  quali  proportione  iuxta  merita.  Cum  ergo  omne. 
Angeli  in  primo  inflanti  fuerint  vniformiter  dif 
formiter  aequales  in  merito  glori*  , non  eft  veri- 
Angcliante  fimile  Deum  quofdara  ante  omnem  alium  vfum 
Tfum  liber-  liberi  arbitrij  ftatim  prxueiiiffie  per  vifionem  bea- 
Cond^beati  cadere  polfent,  & alios  iu*  libertati  reli- 

no fuerunt  quilfe,  ita  vt  cadere  polfent,!!  vellent.  JErgo,  cum 
prsuenti.  fit  certum  malis  hanc  libertatem  in  fecundo  in- 
flanti concefUlfe  , eofque  per  vifionem  non  pr*- 
ueniffe  ,idem  cenfendum  eft  de  reliquis  omnibus 
pro  eodem  inflanti,  feu  eadem  durationc.,  vel  per 
coexiftentiam  ad  illam. 

II.  Et  declaratur  pr^terea,quia  licd  fingamus,qubd 
Amplius  de  Deus  in  initio  ( vt  fic  dicam ) illius  fecund*  mo- 
tolTrma^  r*  plures  Angelos  in  illo  ftatu  libertatis  quoad 
tm.  fpecificationem  reliquerit ; non  eft  cur  dicamus 
omnes  ficreliclos  cecidilfe  , cum  haberent  ta  ex- 
peditam libertatem  , & tantam  gratiam  , vt  *grc 
polfent.  ad  malum  declinare  , vt  Nazianzenus  , & 
^mafetn,  Damafcenus  dixerunt ; ergo  licet  in  illo  ftatu  li- 
bertatis relidi  pro  tunc  fuerint , verifimilius  eft 

{■)lures  in  veritate  ftetiftc,  ac  perfeueralfe  ; ergojl- 
i ex  bonis,  erunt , & in  cis  verum  eft , «on  fuilfe 
ftatim  praeuentos  per  vifionem  beatam  ; fed  prius 
in  illa  fecunda  mora  fuiffe  fu*  libertati  commif- 
fos;  ergo  idem  de  omnibus  fandis  Angelis  cenfenT 
dum  eft.  Quja  non  funt  fingendi  diuerfi  modi 
prouidentiae  inter  ipfos  Angelos  fandos,  cum  ne- 
cclfarij  non  fint;  nec  fundamentm-n  habeant^  De- 
> Franc.Suarel^de  jingelis. 


uent,  hoc  enim  ( vt  videbimus  ) Angelis  etiam  ne- 
cefiarium  fuit.  Denique  habet  hoc  in  Angelis  fpe- 
cialem  rationem,  & congruentiam,  quia  meritmu 
pnmi  mftantis  fuit  aliquo  modo  diminutum  quo- 
, libertatis  , & fortalfe  etia  quoad 

plenaria  fidei  reuelationem,  & cognitione,ac  con- 
lideratione  voluntatis  Dei,  vt  mox  explicabimus; 
ergo  oportuit  omnibus  concedi  moram  vi*  fuffi- 
cientem  ad  perfeucrandum,  vel  recedendum  cum 
plena  cognitione,  deliberatione,  & cofideratione 
voluntatis  Dei , & myfteriouim  eius  ; ergo  ficut 
rnalis  non  eft  data  vifio  ante  cafum ; ita  nec  bonis 
eft  data  ante  perfeuerantiam  aliqua  liberam,  feu 
ante  liberiorem  voluntatem  addentem  prnn* 
conuerfioni  aliquod  merifum. 

Ex  hoc  ergo  principio  , & fundamento  facile 
inferuntur,  qu*  in  dida  ratione  , & in  eius  con- 
clufione  alferuntur.  Nam  fi  fandi  Angeli  imme- 
diate poft  primam  conuerfionem  primi  inflantis 
non  funt  magis  pr*uenti  per  vifionem  beatam, 
quam  reliqui , nulla  in*qualitas  poteft  inter  cos 
inueniri  in  fecundo  inftanti , prius  natura  quam 
aduale  peccatum  malorum  angelorum  commif- 
fum  intelligatur  ; ergo  ficut  ifti  fuerunt  tunc  cum 
poteftate  , & plena  libertate  ad  cadendum , vel 
perfeuerandum,  ita  reliqui  eandem  potcftatem.ac 
libertatem  habucrunt.Confirmatur,ac  declaratur 
nam  mali  angeli  in  fecundo  inllanti  fiue  prius  na- 
eigo  omnes  D tura  quampraue  eligcrent,aliquam  fupernaturale 

DflTlltrCr  Clll'"  _ ^ 


II. 

Oflenditur 
primo  coa- 
fcquentia 
argumenti, 
in  num.^. 


Offenditur 

fecundo. 


i X o r iirtt  U.X iii tr 

cognitione  habuerunt,per  quam  perfeuerare  pof- 
fent,  fi  vellent,na  fine  tali  cognitione  perfeuerare 
non  poifent:  illa  aute  cognitio  non  erat  vifio  bea- 
tifica;quia  nec  illa  habuerunr,nec  cum  illa  peccare 
po(Ient,ncc  illa  erat  in  poteftate  illorum;nifi  qua- 
tenus perfeuerare  fuit  in  illoru  poteftate,ad  quam 
potcftatem  aha  fupernaturalis  cognitio  necelfaria 
illis  fuit ; habuerunt  ergo  tunc  aliquam  cognitio- 
nem fupernaturale  & afiftradiuaDei,  cuius^adua- 
lem  confiderationem,vel  habuerunt, vel  certe  ha- 
bere potuerunt.Ergo,&  Angeli  fandi  fimilem  co- 
gnitionem retinuerunt  in  hia  mora  alteri  coexi- 
ftenti , & fecundum  illam  perfedam  confideratip- 
nem  habuerunt  libere  , qu*  confideratio  illis  fu- 
it perfeuerandi  fundamentum , & vi*  dux  , ac  lu- 
men. Probatur  confequentia,  tum  quia  omnes  re- 
ceperunt vniformiter  fupernaturalem  cognitio- 
nem ,&  in  illo  figno  non  intelligitur  bonis  An- 
gelis data  alia  perfedibr,  quia  non  fuerunt  pr*;- 
uenti  vifione  beata , vt  oftctifum  eft ; ergo  retine- 
bant eandem  : tum  etiam  qijia  illis  perfeuerantia 
necelfaria  etiam  erat  ( vt  pftendimus,)  & talis  cp- 
gnitiP,  ad  perfeuerandum,  imp  ad  poteftatcm  per- 
euerandi  i.i« cellaria  erat , yt  etiam  probatum  eft. 
Ergo  fecundum  illam  cpgnitioncm  vtique  habe- 
bant vniformem  potedlatera  mcrendi,&  demeren- 
di pio  illo  eodem  hgno  f*pius  declarato. 

Vnde  ylterius  concludftuj:;  fandos  Angelos  in 
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Tif fatu gratinCi^  r^eriti^que  in 

Concludi-  illa,  fecunda  mora  malorum  angelorum  , feu  indu- 
tuc  iam  pti-  ^ a,£jQQg  jjjj  correipondente  fuilfe  viatores  , quia 
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ilacus  cura  poteilare  merendi  6c  demerendi  viato- 
rum eiL  Denique  concluditur,  lanetos  Angelos  in 
iila  mora,  in  qua  angeli  mali  peccauerunt,nouum 
radritura  habuide , vitra  illud  , quod  in  primo  iu- 
ftanti  habuerunt , aclubinde  augmentum  gratis, 
& gloris  tunc  meruilfe.  Probatur,  quia  illi  erant 
viatores,  & in  ftatu  merendi , & habebant  omnes 
conditiones  necellarias  ad  merendum  j non  e- 
rant-  otioli,  fed  actu  operantes  rupernaturaliter,&: 
■per  fupernaturalem  cognitionem  abftracbiuam, 
qus  apia  eil  ad  meritum  ; ergo  adu  merebantur. 
Dices,  habuille  quidem  actu  inericumj  non  tamen 
nouum , fed  iolum  primum  adhuc  permanens  in 
Rcmouetur  eodem  adii , peccaro  malorum  coexillens.  At 
(kpliciter.  hoc  in  primis  falfum  elt:  quia  notios  actus  liberos 
habuerunt  Angeli  iancti  in  ii!a  lecunda  mora , vc 
iam  ollendemus.  Er  deinde  licet  adtus  voluntatis 
in  vtroque  inftanti  dlet  phyhee  , ac  rcaliter  idem; 
nihilominus  meritum  efiet  diltmctum,  feu  maius, 
quod  faris  ed  ad  nouum  meritum  augmenti  gra- 
tis, & glgris.  Probatur,  quia  perleugrantia  in  eo- 
dem bono  opere  , etiamli  phylicc  nihil  ei  addar, 
pioraliter  auget  meritum  proptcf  difficultatem 
perfeuerandi,  & maiorem  valorem  moralem  ope- 
ris , vc  invUimo  lih.  de  Grat.  qui  tiide  Merite  , pro- 
batum eft.  Qupd  quidem  longe  certius  eft,quan- 
do  aefini  meritorio  voluntatis  additur  ex  parte  in- 
pelleotus  m^ior  confideratio,&  aduertentia,  ratio- 
ne cuius  liberius  perfeueratur , prout  Angelis  fan- 
‘ dis  addita  eft  , ( vt  paulo  poft  explicabinms  : ) iip 
enim  in  actibus  malis  contingit  eundem  motura 
ineoniiderate  excitatum  fine  culpa  , li  accedente 
confideratione  in  eo  perfeueretur  fieri  culpabile, 
& demericoriam,etiamfi  phv fice  non  itmteturjita 
ergo  in  bono  meritum  poder  intelligi,etiamfi  no- 
ui.actus  voluntatis  non  fierent ; ergo  negari  non 
poccft,quin  fandti  Angeli  in  illo  indanti,  & mora, 
nouum  merjtura  habuerint. 

Dico  fecundo,  hoc  nouum  meritum  fimetorum 
Angelorum  fuide  in  quodam  lecundo  iftdanti,nq 
foium  relpcctu  inftantium  malorum  angelorujfed 
etiarain  propria  menfuta,feu  tepore,  aut  duratio- 
jn  fecunda  ipiorum  landtoum  Angeioru.  In  hac  allertione 
ducatione  concocdant  nobifcum  Caietanus , Sc  qui  illum  fc- 
jpforu  An-  quuniur  , Sc  omnes  alij  aucbores,qui  concedentes. 
Angelo»;  In  primo  inftanti  fuilfe  gtacos,  & meruif- 
fe;  nihilominus  tres  morulas  in  eis  diltinguunt  vf- 
que  ad  terminum  beatitudinis , quos  Ithi 

refcrcmus.Et  fpecialiteriribiiipbteft  Sco- 
to  i.di^.f'.  cjUitf}- 1 . vbi  non,loIum  dithinguir  in  fan- 
dis Angelis  duas  tfioruias  -,  viGe,-&-iiietici;  fed  et- 
iam in  lecunda  morula  diftinguit  plura  inftandai 
non  tanefira  fimul  fc^ftthrfa , fed^ti^ffidibi  luccc- 
denria.  \’’criintamefiin  hoc  poceft  elTe  didendo  in 
folambdo  loquendi,  v^;l  etiam  in  re.  Pro  cuius  in- 
celligcnria  opus  eft  aducrtere,inftantia  angelica  in 
adibus  Angelorum  t?ollocari  : nam  quilibet  adus 
intelledus  habet 4uam  diirationem  de  fe  indiuifi- 
biiem,  ac  pennanentern  fine  fucceffiohe , quanuis 
mutabiHcenqua;  tiurafiddkicur  inftahsl  Vnde  ge- 
ncratim'k)quedode  intviafeca  durationeadus  in- 
celleGtus,  vel  '^oliintaTEis-angclics-,  quochmtadus, 
tot  funt  ducationes  , at  Titfeiiidc  fot  inftamiaf  Eft 
tamen  difcnnren,  quia  fi  Tlli  adus  fiht  fimul , tan- 
quain.vfulln  inltansbepulantur -,  qnia^'ti«:  faccef- 
fronc-indiabcnt , nec  compominf:  fi  veri 

vnus  Ijt  poft  altum,iimc  coitiponunr'iempiis  dii- 
crctntn,;&  fiiccdriOneiTt  habent'^  ideoquepropri^ 
funt  plura  inftanciaf,&'(  vr  iW  .dic^m  ) per  modum 

plunuiUi  Comingerie'iiit'eiiv'poteft , vt  Angelus 
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tdm  fanfit  Angeli^quhn  rehqm  hahuertwt. 

A habens  plures  adus  luniil,  dum  in  vno  perfeucrai 
per  aliquam  moram,  in  aliis  habeat  lucceflioneni, 

& varietatem:  &c  tunc  hxc  fuccelfio  lulficit  ad  c6- 
ftituenduraex  ea  parte  tempus  diferetum. , & plu- 
ra inftancia  , etiamfi  aliunde  rclpedu  alterius  a- 
dus  fir  vnum  initans, quantum  ad  intrinfecam  du- 
rationem  eius. Nam  liCLir  vnum  initans  angelicum 
potelt  coexiftere  noltro  tempori  per  magnam  mo- 
ram fucceffiuam  eius  ; ita  potelt  coexiftere  tem- 
pori difcretOj&pluribus  initantibus  angelicis  fuc- 
celTionem  inter  fe  habentibus , eadem  mente  an- 
gelica aliunde  perfeuerante  in  alio  adii : vt , v.g. 
Angelus  perfeuerans  in  eadem  cognitione , & di- 
Icdicme  fui , potelt  fimul  confiderare  caelum  , vel 

B terram, & confequenter  potelt  a confideratione 
vnius  tranfire  ad  aliud  extra  fe  conliderandum: 
tunc  ergo  in  hac  varietate  lunt  proprie  plura  in- 
itanda, & tempus , licet  illi  tempori  cocxiftat  ajia 
indiuifibilis  duratio  fecundum  alium  adum. 

Hinc  ergo  probatur  conclulio.Nam  Angeli  fan- 
di  poft  cognitionem  , & amorem  Dei , quem  in  Proknff 
primo  inlHnti  habueruut , exercuerunt  varios  a-  aict- 
dus  liberos  bonos,  & fupernarurales,quos  in  pri- 
mo  inftanti  creationis  non  elicuerunt  fimul  cura 
primo  adu  cognitionis , vel  amoris  Dei , & illi  a- 
dus  via:  fuerunt , &:  non  termini  5 ergo  illi  adus 
vere  conftituerunt  fecundam  moram  ,in  qua  An- 
geli boni  nounm  meritum  habuerunt.  Conle- 

C quentia  manifelta  eft  ex  declaratione  fada  circa 
tempus , & initantia  Angelorum  , quia  ifti  adus 
habent  fuam  durationem  intrinfecam,  qua:  eft  in- 
itans, & hoc  non  fuit  fimul  cum  primo,  vt  in  an- 
tecedenti fupponitur  5 ergo  elt  diftindum , & in 
enritate,  & in  duratione,  &c  in  fuccellione  , feu  in 
priori,&:  polteriorijergo  funt  plura  initantia.  Pro- 
batur ergo  maior,  prirabquiaverilimillimum  elt, 
myltcrium  Incarnationis  non  fuilfe  reuelatum 
Angelis  in  primo  initanti  creationis,quia  non  po- 
terant tpt,-&:  tanta  mylteria  capere  fimul,  vt  fiipra 
dixi.  Deinde  eft  valde  probabile  , in  illo  inftanti 
fandos  Angelos  habuilfe  nouum  voluntatis  a-  ' 

dum,  vel  amoris  lingularis  erga  Chriftum,vel  ad- 
orationis 8c  reuerenti^E  eidem  exhibita , vt  in  cap. 

D ftqHemi,zjr »»  'etiam  7.  latius  explicabimus.  Hxc 
autem  omnia  tam  diuerfa  funt  ab  adibas  primi 
initantis,  vt  fecundum  conftituanr.- 

Ne  tamen  noftram  fententiam  , rationem  ad  16.  • 

opinionem  particularem, & ad  illos  Ipeciales  adus 
limitare  videamur , addimus  generalem  , &:  com- 
munem  Patrum  doctrinam, quam  infra  trademus: 
nimirum  Luciferum  in  fua  fecunda  mora  excitalfe 
bellum  in  ca:lo  contra  Deum,ali61que  Angelos  ad 
r bellione  prouocalfe,  Michaclemque  Principem 
cum  reliquisfandis  Angelis  fedatoribiis  fuis  illi 
reltitilfe,&;  Dei  gloriam, & honore  zelallc.  Quid- 
quid aiitem  fentiatur  deobiedo,  materia , vei  oc- 
cafioile  talis  praelij : illud  fieri  non  potuit  fine  no- 
nis adtibus  intellediis  , & voluntatis  fandorum 

E Angelorum.  Nam  oportuit  cos  audire  , &cogno- 
fcere  Luciferi  excitationem,  fiue  per  verbum, fiuc 
per  exemplum  fadam,  & illi  per  nouos  adus  reli- 
'ittre;  ficut  Michadi  folent  illa  verba  tribui , Q)v.it 
gtcui  Df«<.Item  verifimile  elt  elicuilfe  adus  oratio- 
nis , quibus  auxilium  ad  perfeuerandum  , & refi- 
ftendum  poltularunt.  Item  exercuifle  peculiares 
‘adus  humilitatis , & fubiedionis  ad  Deum.  Ha:c 
eniin  ad  fideliter,  &fortiter  dimicandum  pro  Dei 
honore  opportuna  erant , & moraliter  necdlariaj 
ergo  hOh' potuerunt  hsc  otnnia  idem  indiuilibi- 
le  iriftahs  confticuere  ; fada  erjjo  funt  in  fecunda 
mori,  non  minus  ex- parte  bonorum  Angelorum, 
quar.>miilornm.- 


I 

I 


•."i 


i 


f 


17* 

Minor  pro- 
politio  ra- 
t;oiii5  in- 
choative in 
aain.  ij- 
atur. 


Cap  11.  Vtr.Jngehfanch  ‘»fii»’’d^ntoray,atoresfiierint,i^ augmentum gmti£,Qj e. 

Quod  autem  hate  fecunda  mora  , etiam  in  fan  ■*  ' ' ’ . - - - 


415 


18, 

Obieftio 
contra  ra- 
tionem fa- 
ftani. 


SoluittU. 


dis  Angelis  fuerit  intra  tempus  via: , vt  in  minori 
fubfumebamus  , probatur  ex  diclis  in  prtecedemi 
aifertione  : quia  iancti  Angeli  non  lunt  praruenti 
villone  beatifica  ad  reliftendum  Lucifero  , &per- 
feuerandum  in  obedientia  Dei ; led  in  hoc  etiam 
fu£  libertati  relicti  funt^vt  cuidenter  conuincit 
exemplum  aliorum  malorum  angelorum,  qui  Lu- 
ciferum fecuti  funr.  Nulla  enim  eft  ratio  ad  cogi- 
tandum hos  potius , quam  illos  Angelos  praeue- 
nilfe  Deum  per  vilionem  beatam,  priufquam  illo- 
rum conllantiam , & illorum  defectionem  proba- 
ret. Santfli  ergo  Angeli  non  ideo  reilirerunr,quia 
beati  iam  eranr,  led  potius  quia  relliterunt , & fi- 
deles , ac  perfeiierantes  fuerunt , beatificat!  fue- 
runt, vt  probat  etiam  ratio  fupra  fada  , & qux  ex 
Patribus  adduximus.  Ergo  faucli  Angeli  in  illis  a- 
dibus  operabantur  adhuc  vt  viatores  ; ergo  illa 
fecunda  mora  ad  eorum  via  pertinebar.  Et  confir- 
matur ratione  fupra  fada,  quia  illi  adiis  procede- 
bant ab  aliqua  cognitione  rupernaturali,  vt  per  le 
notum  eft,  Scilla  non  erat  vifio  Dei,vt  eft  proba- 
tum; er^o  erat  abftradiua  cognitio  ad  viam  perti- 
nens. Vnde  tandem  concluditur,  illos  adus  fuille 
meritorios  nona:  gratia: , Sc  glorice  , quia  in  illis 
concurrebant  omnes  alis  conditiones  necellaria: 
ad  meritum  limul  cum  ftatii  via:,  Sc  fufticienti  an- 
tecellione  ad  pnEinium. 

, Dicet  fortalfe  aliquis  , quod  licet  fandi  Angeli 
habuerint  nouos  adus , nunquam  tamen  a primo 
adu  cognitionis,  A.  amoris  Dei , quem  in  primo 
inftanti  habuerunt,  celfarunt;  & ideo  femper  fuif- 
fe  idem  inftans  , quia  reliqui  adus  ex  illo  amore 
fiebant,  eranrquefub  illo  velati  fecundarij,&  ideo 
tota  illa  mora  vnuni  inftans  cenletur.  Qi^ia  vt  in- 
ftantia  multiplicentur  , non  latis  eft,  vt  numerus 
aduum  augeatur  , fed  necelfe  eft  , vt  a priori  adu 
principali , & quafi  aliorum  fonte  celfetur , ita  vt 
ab  illo  adu  ad  alium  tranfitus  fiat. Er  confirmatur, 
quia  alias  non  tantum  fecunda  mora  , fed  etiam 
tertia  , & quarta  mora  multiplicanda  erunt ; feu 
plura  inftanria  vis  quam  duo  , quod  a Theolo- 
gis communiter  non  recipitur.  Et  fequela  patet, 
quia  etiam  adus  fidi  poft  primum  inftans  fue- 
runt plures  , Sc  fortalfe  non  fuerunt  fimul  , fed 
fuccelliue  fadi ; ergo.  Refpondeo  iam  hoc  per- 
tinere ad  modum  loquendi,  nam  de  re  latis  con- 
ftat , nimirum  poft  totum  meritum  primi  inftan- 
tis  habuilfe  fandos  Angelos  nouum  meritum 
augmenti  gratis  , & gloris  per  plures  adus, 
quod  eft  proprie  a nobis  intentum.  Deinde  di- 
cimus , etiam  quoad  modum  loquendi  verius  di- 
ci , non  fuilfe  totius  vis  Angelorum  fandorum 
idem  inftans  primum  indiuifibile.  Tum  quia 
probabile  eft  , ex  parte  intelledus  in  fecundo 
inftanti  mutationem  elfe  fadam  per  nouam  re- 
uelarionem  myfteriorum  fidei  j vel  per  noui  prs- 
cepti  propofitionem,  vel  per  nouam  confideratio-  ■ 
nem  , cum  qua  non  poterat  fimul  elfe  primus  a- 
dus  cognitionis  fupernaturalis,  quem  Angelus  in 
primo  inftanti  habuit.  Idemque  dici  poteft  de  a- 
du  amoris  voluntatis,  quia  licd  Angelus  in  vtro- 
que  inftanti  amauerit  Deum  , fortafte  non  per  v- 
num,  & eundem  adum.  Nam  ex  amore  compla- 
centis in  bonis  Dei,potuit  tranlire  ad  amorem  o- 
bedientialem,vel  ex  amore  quafi  generali  ad  amo- 
rem in  tali  materia  particulari.  Tum  etiam  quia 
faltem  necelfarium  fuit  aliquam  mutationem  fa- 
cere in  primis  adibus,  vel  maiorem  feruorem  , &, 
conatum  illis  adhibendo  occafione  refiftendi  ini- 
mico vel  per  aliquam  extenfionem  ad  noua  ma- 
terialia obieda. 

Franc.Suare^de  Angelii, 


D 


Adde, probabile  elfe.  Angelum  tranfeundo  a via  x 9. 

^ ^dum' cOiitinualle ; d Confirma- 

nihilominus  non  fuit  idem  inftans.  Inftabis  , licet  '^“dolucio. 
adus  chantatis  Dei  in  fubftanna  fuerit  idem  , ne- 
cellario  in  patria  fuilfe  inrcnliorem  .propter  maio- 
rem aduertentiam  intelledus  ; fed  in  prunis, hoc 
neceflanum  non  fuit , quia  potuit  adus  eftb  ads- 
quatus  habitu  charitaris  in  fine  inrrinfeco  vis  , Sc 
tunc  licLit  m ingrelfu  patris  non  augetur  habitus; 
ua  nec  adus.  Nec  vt  adus  intendatur  faris  eft  ma- 
ior aduertentia  intelledus  , lI  voluntas  toto  cona- 
tu Ius  mtrinfecs  virtutis  operari  fupponirur.  De- 
inde etiam  credibilius  eft  , in  fecunda  mora  ma- 
lorum angelorum  , amorem  bonorum  erga  Deum 
feruentiorcin  fuille  , & cum  maiori  confideratio-  , 

^ ne  elicitum  , & ex  parte  materialis  obiedi  ma- 
gnam mutationem  habuille.  Dices  , in  tranfitu  ad  Replica 
patriam  fit  amor  necelfarius  ex  libero,  quod  fatis  *"’Pugna- 
eft  ad  mutationem  inftantium.  Sed  centra, quia 
illa  tantum  eft  mutatio  moralis  ex  noua  vilione 
intelledus  : &c  aliafimilis  licd  non  squalis  fuit  in 
via , quia  etiam  auda  fuit  confideratio  intelle- 
dus , & confequenter  etiam  deliberatio  volunta- 
tis , & lorte  adus  necellarius  quoad  fpecificatio- 
nem  fidus  eft  liber  quoad  eandem  Ipecificario- 
nem  : fi  verum  eft  , Angelos  fandos  non  potuilfc 
peccare  in  piimo  inftanti , ficut  potuerunt  in  fe- 
cundo. Quod  aurem  inferebatur  , quia  in  fecunda 
niora  elfent  plura  inftanria , ab  Scoto  , & Gabriele 
L lacile  conceditur.  Nos  vero  negamus  ?equelam, 
quia  licet  Angelus  in  fecunda  mora  plures  adus 
habuerir;non  eft  necelfe  illos  fuilfe  cum  fuccclfin- 
ne  limpliciter;fed  vel  omnino  fimul,  vel  cum  corr- 
nexione  ad  vnum  principalem  acftum  in  fe  indiui- 
fibilem,  acpermanentem,a  quo  fumitur  vnitas  il- 
lius fecundi  inllantis  , feu  mors  , vt  alij  audores 
dicebant.  Non  tamen  rede  accommodatur  illa 
dodrina  ad  amorem  primi , lecundi  inftan- 
tis,quia  in  eis , neque  exparte  mtellecftiis  fuit 
vnica  confideratio  plena,neque  ex  parte  amoris 
perfeda  vnitas  in  extenfione , intenfione  ac  li- 
bertate. 

Ad  fundamentum  contraris  fententis  refpon-  ^0. 
demuSjCumD.Thomas  ait,Angelos  recepille  prs-  primnra 
mium  beatirudinis  poft  vnum  adum  meritorium, 
loqui  de  adu  plene  ac  perfedHibero,vt  in  eodem  ^ 
loco  videbimus , oftendemufquenecellario  ita  ef- 
fe  D.  Thomam  intelligendiim  ; ne  fibi  contrarius 
fir.  Ad  fecundum  teftimonium  dicimus , potius  Ad  fecundu 
probare  contrarium,  noftrsque  fententis  fauere. 

Docet  enim  D.  Thomas , Angelos  non  recepille 
prsmium  ftatim  propter  meritum  primi  inllan-. 
ris  : fed  prius  relidos  elle  fus  libertati , &c  proba- 
tos, an  perfeuerarent,  vel  obicem  ponerent,  quod 
tam  de  bonis  , quam  de  malis  intelligendum  eft, 
quia  omnibus  vniformicer  prouidit  Deus  : & prs- 
terea  docet , fandos  Angelos  libere  non  pofuille 
obicem,  cum  pollent : at  non  ponere  obicem  in 
Angelis  femper  elfe  meritorium  , quia  fine  pofiti- 
uo  acf  u non  fir,  vnde  fi  mali  angeli  non  pofuilfent 
obicem,  ficut  potuerunt,  nouum  meritum  habuif- 
fent;  idem  ergo  de  bonis  intelligendum  eft*  Vnde  Ad  tertiam 
fruftra  , & contra  omnem  rationem  infert  Ferra-  illationem 
rienfis,Angelos  fandos  m fecundo  inftanrfipriuf- 
quam  beatificarentur , mere  negatiue  fc  habuille, 
non  ponendo  obicem.  Nam  fi  hoc  accipiatur  de 
prioritate  durationis , incredibile  eft , vt  oftendi- 
mus,fi  de  prioritate  naturs  fuppouit  in  illo  fecun- 
do inftanti  fandos  Angelos  prsiientos  elle  per  vi- 
fionem  beatam  priufquam  aliquid  libere  operari 
polfent;quod  falfum  elle  oftendimus. Idemque  di- 
cendum elfet  de  angelis  malis  ; omnes  enim  tam 
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peragere  iieceile  ell.  Tura  etiam , qiiia  bonum  ex 
integra  cauia , & ideo  non  latis  eit  bene  incipercj 
nili  bonum  illud  vlque  ad  finem  conleruetur.Tuin 
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mali,  quam  boni  poliunt  conlidcrari  prius  natura, 
quam  obicem  ponerent,prout  nondum  operaban- 
tur; fed  quali  in  acbu  primo  conliderantur  , & per 
comparationem  ad  illud  in  lians  natura: , mali  an- 
geli non  fiuit  prauenti  per  vilionem  bearam;  ergo 
neque  boni.  Deliberatio  ergo  omnium  expectara 
ell.  Ad  id  vero,  quod  Valentia  inlerebat , iam  re- 
fponfum  ell. 

C A P V T XII. 

ytrum  omnes  Angeli , qui  in  fecundo  infanti 
ad  Deum  conuerf funt^  ex feciali  Dei  dor 
no  rvfque  ad  fnern  vU  in  gra- 
tia ferfeuerauertnt. 

2 ' Q Vpponimus  in  primis  certam  aliquam  vja:  du- 
Tempusvis  ^3 rationem  fuille  Angelis  omnibus  exdiuina  or- 
dinatione , ac  prouidentia  pra:fcriptam.  Tempus 
enim  vis  in  pura  creatura  rationali  feti  intelle- 
ctuali vocatur  illud,  in  quo  ad  Dei  vilionem noii 
peruenit,  & ad  illam  fiiis  adijDus  magis , ac  magis 
accedere  poteft,  Vnde  ciim  ollenlum  fit  Angelos 
in  primo  inftanti  creationis  non  vidilfe  Deum;  & 
certum  alias  fit  pollea  fandtos  Angelos  vilionem 
Dei  accepilTbjVt  in  principio  libri  lequentis  ollen- 
.demus  , torum  illud  Ipatium  dutationis  ab  initio 
creatioms  vfquead  initium  vifionis  Dej  Aneelo- 

^ ' . . . . H ' ' 

^'um  via  vocatur,quac  m inltann  creationis  intrin- 
fece  incepit : qufa  in  illomet  iullanti  per  fidem 
jarabularunt , vt  oftendimus  ; in  primo  vero  pun- 
$To,  in  quQ  videre  Deum  cmperunt,extrinfecc  via 
illorum  finita  elt ; quia  primum  elfe  termini , fnic 
primum  npn  elle  via:,  vt  in  eodem  principio  libri 
fequencis  cap.i.  dicemus. Sicut  hominis  via  in  pri- 
mo non  elfe  hominis  extrinfece  terminatur , vel 
fimplicjter,  fi  ftatim  incipit  videre  Deum  ,vel  fal- 
tem  quqad  meritum,  fi  in  Purgatorio  dctinecur;&: 
tunc  ipfe  llatus  purgatorij  extrinfece  finietur  in 
illo  puncto,  in  quo  anima  incipit  videre  Deum. 

Elt  autem  differentia  inter  hominem  & Anee- 
los  , quod  hominis  via  tempore  continuo  menlu- 
ratur , & ideo  non  habet  intrinlecam  terminum, 
tantum  extrinfecum,  licet  inrrinfecc  duret  rp- 
gisi'  ' ' to  tempore  ante  illud  initans,  Angelorum  au- 

tem via,  in  morulis  , feii  initantibus  tempus  dif- 
cretum  componentibus  conliltere  cenfetur  ; & 
ideo  non  tantiim  extrinfecum  terminum  , fed  et- 
iam intrinfecum  habere  pocell : de  quibus  au  ifiit 
re  diltiiicti , vel  tantum  ratione,  in  principio  libri 
fequentis  dicam-  Nunc  foluni  fupponimus , hic 
nos  loqui  de  perfenerantia  Angeli  in  bono  vfque 
ad  vltimum  intrinfecum  inflans  vix  fux  : de  quq 
termino  dicimus  , lola  Dei  lege  potuille  ptxfcri- 
bi.  In  hominibus  enim  mortalibus  in  morte  ter- 
minatur, quod  licet  non  fiat  fine  lege  Dei , habet 
tame  mammra  fundamentum  in  mortalis  naturx 
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conditione.  In  Angelis  vero,  eo  quod  immortales 
fim,alia  ratione , vel  confiderationC  definiri  defiu- 
it,  iuxta  conlilium  voluntatis  Dei , de  quo  in  par- 
ticulari nobis  nihil  certo  conflat ; fed  in  generali 
I-  > fplum  neceflarium  fuilfe  aliquam  certam  motam 

pro  Angelprum  via  a Deo  efie  determinatam.  Si- 
cut etiam  homines  , fi  in  flatu  Innocentix  perfe- 
ueraffentjcertam  periodum  fux  vix  habcrent,qiix 
non  terminaretur  in  morte,  quia  tunc  non  eller, 
& ideo  fola  Dei  voluntate , & lege  dejrerminan- 
da  fuiflet. 

In  lege  ve-  Secundi)  ergo  fupponimus  legem  illam  , 
ro  pcifeue-  perfiuerauerit  vfjue  in  finem, hic  filum  erir,  non  folimi 
S^renliinT,  hominibus , fed  etiam  Angelis  pofiram  elfe.'  Tum 
pares  fune,  quia  ad  perucnicndum  ad  terminum  tor.am  viam 
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prxterea  quia  lex  illa  , Si  auerterit  fe  iufim  a 
fi*a,omnes  mjhtU  eiH<  non  recordabuntur , etia  Angtlos 
comprehendit , quia  eandem  rationem  xquitatis, 

& iullitix  in  illis  habet.  Tum  denique,  quia  oh 
hanc  caufam  diabolus  damnatus  ell,  quia  in  verita- 
te non  fient ; igitur  neceffariiim  fuit  Angelis , qui 
beatitudinem  confecuti  fiint , in  vkimo  inflanti 
intrinfeco  fux  vix  in  gratia  Dei  inuentos  fuilfe, 
vt  immediate  pbll  ad  flatura  beatirudinis  t.anqua 
ad  vltimum  terminum  transferrentur,  Vndelicut 
homines  non  merentur  cbfeqimtioncm  glorix,ni- 
fi  fiib  illa  conditione,  fi  ingratia  decefferitif,  ita  An- 
geli viatores  merebantur  gloria  lub  proportionali 
conditione  , fi  in  termino  vix  fux  in  gratia  llete- 
rint.  Vnde  ficut  homines  omnes, qui  in  gratia  de- 
ceduncjfufficienter  peiTeuerant  vfque  in  finemfita 
etia  Angeli, qui  in  vlrimo  inllanti  lux  vix  in  gra- 
tia fuere  inuenti , fulficiehter  perleuerarunr.  Du- 
plex  autem  dillingui  porell  pcrleuerantia,  vna  efl 
cbtinua,  feu  per  peccatum  non  interrupta  in  toto 
tempore  vix  , qux  dici  potell  perleuerantia  non 
tantum  in  gratia;  led  etiam  in  innocentia  : alia  ell 
perleuerantia  in  gratia  , qux  licet  non  duraucrit 
continue  per  totam  viam,ncc  cum  innocentia;  ni- 
l^ilomimis  cadendo,  & ^'cfurgendo  , ad  terminum 
vix  jn  gratia  peruenit. 

Hinc  ergo  nafeitur  primum  dubium  circa  per-  4. 
feuerantiam  fandiorum  Angelorum  , an  fuerit  \ 

tantum  prioris  modi , vel  etiam  pofleriori  modo  Q^alisf»;  ■ 
inueniri  potuerit,  vel  inuenta  fuerit.  Sed  hoc  du-  ritpcrfg».' 
bium  coincidit  cum  alio,  feu  ab  illo  pendet, fcili-  4a. 
cet  vtriim  Angeli,  quifemel  peccarunt,  potuerint 
per  poenitentiam  a peccato  refurgere  ; & dc  fadlo 
credi  poflit  , aliquos  peccantes  poflea  peccati  ve- 
niam obtinuifle.  Qiwd  dubium  »K / As,  dc  malis 
angelis  tradlandum  ell.  Et  ideo  nunc  duo  tantum  Prima  p». 
breuiter  dicemus.  Vnum  ell  hypotheticum , ni- 
mirum  , fi  aliqui  Angeli  aliquando  lapfi  frudlife- 
ram  poenitentiam  agere  potuere,&:  illam  egerunt, 
potuillefaluaricum  petfeuerantiapoftctiorismo- j 
di : quam  vocare  polfumus  flabilem  pamitenti-  peccitf,;. 
am,  fine  integra  innocentia.  Probatur,  quia  Deus  bus  potoii 
vere  poenirentibus  veniam  non  negat , led  grati- 
am  concedit , qu;e  regula  etiam  in  Angelis  locum 
haberet,  fi  vere  illos  poeniterer,  vt  Martino  a Deo  ^nircotii. 
relponfum  elfe  refert  Sulpitius  in  vita  eius  cap.14. 

Et  docet  Augufl,  hb.  de  vera , &fal.  poenit.  cap.^.  fi  Au^ufi 
eius  efl  opus:  & infra  dicetur.Scmel  aute  recupe- 
rata gratia  pofl  peccatum,  potell  in  ea  perfcucrari 
vfque  ad  vix  finem  , & fi  ita  perfeueretutjad  falu- 
tem  xtetnam  fufliciet : quod  non  minus  in  Ange-  SccunHa 
lis  , quam  in  hominibus  verum  elfet , polita  illa 
hypothefi  , vt  ell  per  fe  notum.  Secundum  alfer-  Angclispa 
tum  abfolutum  ell,  in  fanclis  Angelis  de  fadlo  fo-  fcucraiuu 
lam  elfe  inuentam  perfeuerantiam  priori  modo, id  tamingri-  ;. 
elt,ciim  perledta  innocentia,  & line  interruptione  in„occnEi» 
per  laplum,  & recuperatione  per  poenitentia  : hoc  fuit. 
in  lib.S.c.  I . ex  profelfo  tradlandum,  & probandum 
ell.Ef  interim  videri  porell  Bernard.ye»77j,2z,<«C<«/. 
cuius  verba  ibi  referam.  Et  ibidem  oflendam,  hoc  Sernari. 
non  tanciitti  de  innocentia  a grani  lapfu , fed  et- 
iam' de  carentia'  omnis  eulpx  venialis  intelligcn- 
dumcirc.  I- 

Secundum  dubium  prxcedenti  affine  cfl^:  an 
omnes  Angeli  qui  in  fecunda  mora  lemcl  bene  de-  An- 
liberarunt,  & Lucifero  reiillere  inceperunt,  perfe-  geli  qui  io 
iicrantcs  in  bono  fuerint  vfque  ad  finem  fux  vix,  lecudamo* 
fpcdlando  illam  vt  fuccelfiuam  per  coexiflentiam  .“^|j'lj^pjj. 
ad  noflrum  tempus.  Et  ratio  dubitandi  ell,quia  in  fcucrwim. 

illa 


fandi  pro 
pitte  nega 


Cap.ii.  V tr .omnes  tAngeli^qm  in fecundo  infiant't:,<&c.in gratia  perfeuera?'mt.  ^ 17 

Ratio  dubi-  ilU  mora  potuerunt  Angeli  varios  adus  non  tan-  A fuit  in  Icdndiuiiibilis, vel  fuit  breuiirima.Eraiioqm 

lUa  bona  coniierlio  ab  vnoepoquc  bono  Angelo 
cum  magna  luce,&  conlideratione  fada  cll,.  in  iu- 
dicio(vt  ita  dicam)c6tradidorio5&  in  aduaii  prier 
lio,  & repugirantia  adueiTarionim  fpiritimm.  Ergo 
verilimillimum  elf  omnes  , qui  bene  elcgerunt,se- 
que  malis  oppolucrunt , in  incepto  bono  pcrlene- 
ralle.  Quia,  vt  dixi,mora  fuit  breuis,  dc  in  ea  nihil 
noui  eis  occurrere  potuerat , moraliter  loquendo, 
quod  eos  pollet  ab  inceptisuemoucrejquia  iam  to- 
tam tentationem,  &z  perlualionem  malorum  ange- 
lorum audierant,  & conliderauerant. 


tum  rimul,fed  etiam  vniim  poli  alium  exercere,  vt 
Scotus  , dc  Gabriel  <«  ? .disUnti.^ , ^ 6. docuerunt. 
Ergo  etiam  poli  adum  bonum  in  initio  illius  mo- 
elicitum  potuit  aliquis  Angelus  retrocederc,& 
malum  adum  facere,  & damnari.  Probatur  con- 
/equentia  , quia  in  tora  illa  mora  omnes  fuerunt 
plene  liberi,  & mutabiles  5 imb  , & natura  fua  fle- 
xibiles, vr  in  diximus  ; ergo  ab  intrinfeco  il- 
lam potellatem  habuerunt.  Qpa:  non  ell  ablata  in 
illa  mora  per  vilionem  beatam , vt  in  principio  li- 
bri fequentis  ollendemus.  Nec  etiam  erat  ab  ex- 
trinleco  impedita,  vel  ad  bonum  determinata  per 
confirmationem  in  gratia, quia  hoc  donum  extra- 


7- 

Pio  refolu- 


Hoc  vero  magis  explicabitur  tradando  tertium 
dubium,nimirum,qua  virtute  Angeli  fandi  in  bo- 
ordinarium  ell  non  ell  fine  fundamento  gene-  B no  incepo  perleuerauerint , air  fui  liberi  ar.bitrij, 

- ' J - ■'  ' vel  fpecialis  gracixDei.  In  quo  dubio  pro  certo  ponitur  in- 

lupponimus  indiguilfe  fandos  Angelos  auxilio  di-  diguifleAn- 
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r.aliter  pro  llatu  via*  attribuendum  omnibus  An- 
gelis , qui  in  fecunda  mora  bonam  eledionem  in- 
choarunt j ergo  limpliciter  habuerunt  Angeli  po- 
tellatem male  operandi  poli  bonam  deliberatio- 
nem ac  plenam.  Ergo  venii  mile  ell  ex  tanta  mul- 
titudine aliquos  retrocclTilIe,  &:  corruilfe.  Et  fanc 
qui  potellatem  pernitendi , vel  etiam  poenitenti- 
am in  Angelis  admittunt , confequenter  loquendo 
idem  cum  proportione  fentire  debent  de  retrada- 
tionc  a bono  in  lecunda  moia  inchoato. 

Nihilominus  dicendum  ell  omnes  Angelos, 
qui  poli  primum  inllans  creationis  & iuililicatio- 
nis  lua:  primam  conueiiionem  in  Deum  conhr- 
raarunt,  liue  per  nouam  deliberationem,  & maio- 
rem confiderationem  , hue  per  additionem  alteri- 
us adus  obedientix  , amoris  in  Deum  , in  gra- 
tia perfeueraire  vlque  in  finem  , & lalutem  leter- 
nam  fuillc  confequutos.Haic  ell  lententia  D.Tho- 
mte  in  diSla  & 6].  vbi  ftpe  docet  omnes 

Angelos  , qui  in  fecundo  inllanti  non  pofuerunt 
obicem  beatitudini , illam  fuille  confecuroS  , vel 
pofl  vnum  adum  meritorium  conlummatum  glo- 
riam confecutos  elle.  Nec  in  illa  fecunda  mora  ad- 
mittit talem  aduum  fuccelTionem  , vel  mutatio- 
nem : imb  indicat , Angelos  fuilfe  inflexibiles  fal- 
tem  de  fado  in  eledionc  femel  fada.  Et  hax  vide- 
tur etiam  elfe  communis  Theologorum  dodrina, 
vno , vel  alio  excepto  , vt  in  lequentibus  libris  vi- 
debimus.Imb  Patres  etiam  allegati  in  cap.z.  hnim  li- 
hri  cenfent  diferetionem  inter  Angelos  bonos  , & 
malos,  quoad  aternam  eorum  falutem,vel  damna- 
tionem perprimam  eorum  deliberationem  perfe- 
dam,  & ex  eius  merito , aut  demerito  fadam  efle. 
Dein4e  ' hoc  colligitur  a contrario  ex  reiohuione 
prioris  dubij  , 8c  ex  qiuellionc  infra  tradanda  de 
Declaratur,  angelis  malis.  Diximus  enim  perfeucrantiam  o- 
mnium  faneEoriun  Angelorum  fuilfe  in  innocen- 
tia integra,  3c  perfeda,  ac  fubinde  nullum  clfelal- 
uatum  per  poenitentiam  , quia  nullus  , ejui  femel 
lapfus  fuit,  a peccato  per  peenitentiam  lurrexitrer- 
go  confequenti  ratione  dicendum  ell,  nullum  An- 
gelum , qui  femel  in  fecunda  mora  in  veritate  lle- 
tit,  pollea  cecidifle.  Nam  fi  malaeledio  plene  li- 
bera in  omnibus  Angelis  fic  eligentibus  immuta- 
ta,  & line  pauiitentia  perraanfit ; cur  non  multo 
magis  bona  eledio  illi  contraria,fadaabonis  An- 
gelis, fine  mala  pamitentia  flabilis  perdurauit?Vn- 
de  autem  hacc  Habilitas  illis  prouenerit , quod  in 
sura.ptarce.  ratione  dubitandi  in  contrarium  pofita  poftulatur, 
non  facile  explicari  potefl : id  tamen  infequenti 
pundo  inquiremus.  Nunc  dicimus , quidquid  lit 
de  poteflate  retrocedendi , an  illam  habuerint  An- 
geli fandi  pro  illa  fecunda  mora  , de  firdo  certius 
credi  nullum  ab  huiulmodi  eledione  mutatum 
fuillc.Tum  quia  hoc  ell  magis  conforme  modo  lo- 
quendi fandorum  Patrum,  & Scripturarjtum  quia 
^erfe  eft  valde  credibilemam  iUa  fccuda  mora,  vel 
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uina;  gratia;  ad  perfeuerandum.  Quia  non  agimus 
de  perfeueranria  in  folo  bono  morali  ordinis  natUr  du  auxilio"' 
ralis  ,quam  pollet  habere  Angelus  per  liberumar-  gratis, 
bitrium  cum  generali  concurlu  ordinis  naturalis, 
vt  tn  libro  .?.cum  communi  Theologorum  lentenda 
diximusfled  agimus  de  perleueratia  in  gratia  Der, 
qiue  requirit  obferuantiam  omnium  pra;cepforum 
fiipernaturalium  , 8c  vidoriam  omnium  tenratio- 
nlim  , (Sc  peccatorum  omnium  illis  prxeeptis  ad- 
uerlantium  : qua:  fine  auxilio  gratia:  etiam  ab  An- 
gelis fieri  non  pollunt,vt  fupra  didiun  ell.  Et  pro-  Pmbatur. 
i'  r -1  -1  .^1  Tcrdiicigo 


batLir  facile,  quia  hate  nb  fiunt  fine  adibus  fiiperna-  , 

».|  ««  «"“T*  1 dubium  cltj 

turalil->us,vel  denuo  radis,  vel  cunleruatis,  led  ilti  an  hoc  au- 

adus  nec  fiunt.netjue  perfeuerant  fine  auxilio,  gra-  xiliumfue- 

tianergo  talis  perfeueranria  fine  gratia  auxilio  ha-  Ipcciale. 

beri  non  potell.  Diflrcultas  ergo  loliim  efl,anhoc 

auxilium  fit  Ipeciale  in  illo  genere,vel  maius  quam 

ad  eliciendum  adum  ; in  hoc  qrgo  leniu  videtur 

non  fuilfe  Angelis  necellaria  gratia  Ipecialis  ad 

pcrleucrandum. 

Primb  quia  ad  eliciendum  vnum  adum  charita-  8. 
tis, vel  fidei  non  ell  necelfaria  Ipecialis  gratia,  quia  neg.is 

nos  polfumus  cum  communi 


grana  vnum  adum 


D 


limilcm  eflicerejergo  multo  magis  Angeliifedvnus 
adus  luflicit  ad  perfeiierantiaro.  Angeli , quia  pofl 
vnam  eledionem  plenam,&  bonam  manet  confir- 
matus in  bono,vt  in  dubio  pr.ccedcnti  didum  ell; 
ergo  cum  generali  gratiie  auxilio,  & concurlu  po- 
tefl Angelus  perfeuerare  in  gratia.Dices, licet  vnus  Refponlio. 
adus  fulficiat,tamen  in  illo  adu  diflingui  potefl  i- 
nitium,(eu  prima  efficientia,  ( vt  lic  dicam ) a con- 
fcriiatione,d  pcrm.anentia  in  illo,&  licet  adelicic- 
dum  illum  generale  auxilium  lufficiat,  ad  perfeuc- 
randum  in  illo  maius  elfe  necellarium.  Sed  contra.,  Impugna- 
quia  generale  auxilium  gratia’  datum  ad  adum  e- 
liciendum  , idem  durans  feu  non  ablatum  lufficit 
ad  perlcuerandum  in  adu  femel  fado; led  tale  au- 
xilium lemel  datum,ex  le  poflulat,vt  conleruetur, 

& non  auferatur  ex  parte  Dei , & ita  permanentia 
cius,  in  latitudine  generalis  auxilij  gratia  contine- 
tur,&:  ex  parteDei  omnibus  otfcmu;ergo  non  mi- 
nus potefl  Angelus  in  adu  femel  elicito  perlcuera- 
re,quam  illum  elicere  per  generale  gratia  auxiliii, 

Secundb  a fortiori  id  fuadetur  , quia  homo  in  9- 
flatu  innocentia  potuit  tentationem  vincere  per  Secundo 
generale  auxilium  gratia,&:  potuillet  longo  etiam 
tempore  cum  eodem  auxilio  continuato  pcrfcuc- 
rare  , & tentationes  damonis  , quas  tunc  maxime 
pati  poterat,  vinccre;crgo  multo  magis  potuerunt 
firndi  Angeli  in  fecundo  inflanti  vincere  tenta- 
tiones  damonis,per  commune  auxilium  gratia,  & 
conlequenter  per  breuiffimam  moram  in  eadem 
eledione  perfeuerare.Tcrtib  mali  Angeli  habuerut 
potentiam  perleuerandi  , d vincendi  tentationes, 
vel  extrinlcci  aducriarij , vel  ab  inrrinfeeo  motiuo 
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proueniences  , alias  non  peccairent  conienciendo, 
iuxta  ^o.ftrinam  Auguilini  lihJe  corrept.&  Grat.c.io. 
(jr  u.  fed  ilia  poteftas  non  fuit  nili  per  generale  au- 
xilium gradazjergo  per  illud  perfeuerare  potuerut. 
At  illa  poteftas  non  erat  tantum  phylica,  ied  etiam 
moralis  , quia  line  magna  difficultate  poterat  in  a- 
dlum  reduci  abfque  alio  nouo  auxilio  , tum  pro- 
pter temporis  breuitatem^tum  propter  debilitatem 
aduerfarij  5 xum  propter  perfectionem  cognitio- 
nis , &:  libertatem  line  intrinleca  pugnaitum  deni- 
que quia  pauci  aCtus  erant  ad  perfeuerandum  ne- 
cellarijjergo  line  alio  fpecialiori  auxilio  potuit  il- 
ia poteftas  in  actum  reduci , ac  fubinde  cum  limili 
auxilio  boni  Angeli  perleuerarunt. 

In  contrarium  verd  eft  pnmdjquia  generale  au- 
xilium gratiae  commune  fuit  Angelis  malis,  & bo- 
nisrperieueranciA  autem  non  fuit  communis  eifdej 
ergo  maior  gratia  data  fuit  Angelis  lanctis  ad  per- 
reuerandum. Probatur  confequentia,  quia  aliter  no 
dedilfet  Deus  Angelis  lanCtis  maiorem  gratiam, 
quam  malis , neque  tenerentur  Angeli  fanCti  ad 
rnaiores  gratias  Deo  agendas ; quod  videtur  valde 
abfurdiim.  Secundo  arguitur,  quia  Angeli  ad  per- 
feuerandum debuerunt  orare  , & a Deo  auxilium 
petereiquis  enim  hoc  negare  audeat?  Ergo  indige- 
bant fpeciale  auxilio  ad  peiTeuerandum.  Probatur 
confequentia,  quia  ad  obtinendum  generale  auxi- 
lium non  eft  necellaria  oratio  , quia  eft  quali  debi- 
tum,&lege  communi  datur.Tertio  argumentor  ex 
Aug.  lib.de  correp,  ^ Grat.cap.ii.  vbi  tam  in  Angelis, 
quam  in  Adamo , & nobis  duplex  auxilium  diltin- 
guitjvnum,  quo  datur  poife  perfeuerare,aliud  quo 
ipfa  perfeuerantia  donatur , 5c  primum  dicit  fuille 
dgtum -AdiE  in  ftatu  innocentia , non  fecundum, 
quod  cenfet  e(le  multo  maius  beneficium.  Sic  er- 
gp  angelis  malis  datum  eft  auxilium  , quo  pollent 
perfeuerare; non  tamen  quo  perfeuerantes  fierent: 
bonis  autem  Angelis  hoc  lecundum  auxilium  da- 
tum eftjergo  maius  auxilium  eft  illis  collatum;ergo 
illud  fuit  illis  ad  perfeuerandu  necelfarium.  Qmir- 
to  argumetor  ex  eodem  Auguftinoh^.iz.^le  cimt.c.p. 
vbi  exprefsc  dicit  Angelos  TanCtos  amplius  adiutos 
perfeiieralfe.  Et  ¥n\^entMb.z.adTraJi?m»diini,c.i.de 
fanCfcis  Angelis  ait,  non  habuille  naturam  , fine 
alterius  iuuamme perfeuerare poffeiH.¥>a.(i\im  hexnhb.de 
Sptrilu  fanthyC.i  G.  Angelos  ope  Spiritus  fanSii  perfici,di- 
Cit)6c  addit  : Torro  Angelorum  perfeSlio  efi  fanShficaho, 
in  hac  perfeuerantia,  & infra  ita  exponit  illud  Pfal, 
5 1.  Verbo  Domini  coeli  firmati  fum  , ^ jpiritu  oris  eius  o- 
mnii  viruis  eorurn,  per  quam  virtutem,feu  perfeCHo- 
nem  intelligit  conftantiam,  immobilitatem,  & fo- 
iiditatem  in  bonisrquod  late  profequitur.  Vltimo 
poteft  haec  pars  confirmari,ex  generali  doCtrinade 
nccellltate  doni  perfeuerantia;  ad  falutem,  qua’  cu 
doCtrina  de  eleCtione  ad  gloriam, & praedeftinatio- 
ne  ante  praiuifa  opera,  connexa  eft.  Nam  hac  do- 
Cfrina  de  praedeftinatione  Angelis  communis  eff, 
vtin  proprio  loco  diximus  ; ergo  & necelfitas  fpe- 
cialis  auxilij  ad  perfeuerandum. 
r Vt  in  hoc  punCbo  meam  fententiam  explicem, 
aduerto,  in  praifenti  fermonem  elfe  de  maiori  gra- 
tia adiuali  , feu  maiori  auxilio  , & duobus  modis 
polTe  vnum  gratiae  auxilium  dici  maius  alio  ; fcili- 
cet,  vel  in  ratione  auxilij  , vel  in  ratione  benefici), 
feu  gratia;  tantum;non  vero  in  ratione  auxilij  :quo- 
rum  verborum  explicationem  ex  propria  materia 
fuppono  , &:  in  difcurfu  declarabuntur  , quantum 
’ huic  loco  fufticiat.  Deinde  fuppono, polle  fieri  hac 
comparationem  inter  vocationes,  feu  gratias  prte- 
uenienres , vel  inter  adiuuantes  tantiim.  Denique 
fuppono  , fecundam  inoram  vix  fanctorum  Anerc- 
lorum  non  fuille  tantum  per  inftans  temporis  no- 


A llri , fed  per  durationem  habentem  extenlionera 
faltem  lecundum  cocxiftentiarn  ad  noftruin  tem- 
pus. Hoc  non  poteft  euidenter  deriionftrari  , quia  Noutio 
eft  res  pertinens  ad  factum  , pendetque  tam  ex  Ii-  '^itia  n,  ..; 
bertate  Angeli , quam  ex  ordinatione  diuina;nihi- 
lominus  in  eo  videntur  Theologi  communiter  uuf'pc-'-; 
conuenire.  Poteftque  pro  materix  capacitate  effi-  pus  jf,'" 
caciter  luaderi. 

Primo  quia,vel  primum  inftans  creationis,  fan-  i 
dificationis  , & meriti  omnium  Angelorum  dura-  Oilcndiua 
uit  per  folum  inftans  noftri  ccmporis,vel  coextitit 
alicui  tempori  noftro.  Si  primuin  dicatur , necellc  tio. 
eft,  vt  fecunda  mora  inceperit  coexiftendo  tempo- 
ri noftro.  Quia  in  noftro  tempore  non  dantur  duo 

B inftantia  immediata  , fed  immediate  poft  inftans 
fuccedit  tempus  ; ergo  li  primuin  inftans  angelicii 
cantum  coextitit  vno  inftanti  temporis  noftri , fe- 
cundum inftans  angelicum  incepit  coexiftendo  te- 
pori , quod  immediate  fequitur  poft  noftruin  in- 
ftans;ergo  neceftarib  debuit  illud  fecundum  inftas 
angelicum  durare  aliquo  tempore  noftro;quamiis 
enim  non  eadem  necelficate  determinato  tempo- 
ri coextiterir,  fed  minori,ac  minori  cocxiftere  po- 
tuerit, nihilominus  inreipfa  certum  aliquod  tem- 
pus efle  neceftarib  debuit,voluntate  Dei,&  Angeli 
determinandum.  Si  vero  primum  inftans  Angelo- 
rum durauit  per  aliquod  tempus  noftrum  , a pari- 
tate-rationis,  vel  a fortiori  ,idem  dicendum  eft  de 

C fecundo  , quia  maior  occatio  , vel  etiam  necelfitas 
permanentioris  durationis  in  lecundamora,  quam 
in  prima  inuenitur.  Tu  quia  prima  mora  fuit,quali 
natur^is,  feu  cum  minori  deliberatione,  quam  fe- 
cunda : tum  etiam  quia  in  prima  per  fe  foliun  ne- 
celfaria  fuit  illuminatio,  &:  infpiratio  Dei , & con- 
fenfus  Angeli , quod  totum  in  inftanti  noftro  faci- 
le fieri  potuit,  & vitra  illud  non  apparet  necelfitas 
maioris  pennanentix  in  illo  quali  ftatu  , ime  vlla 
mutatione  in  tali  adu , & difpolitione  poteiuia- 
rum,quanuis  illi  non  repugnet.  At  vero  in  fecunda 
mora  multa  intelligimus  ab  Angelis  fada  , qux 
moraliter  loquendo  maiorem  moram  , & duratio- 
nem poftulabant. 

P Vnde  probatur  fecundo  idem  fiippofituin  iuxta 
probabilem  fententiam  , quam  in  hb.j.  defende- 
inus,poftquamin  primo  inftanti  omnes  Angeli  per 
fidem  Deum,  vt  Trinum,  Vnum,  & vt  luperna- 
turalein  finem, ac  fandificatorem , & remunerato- 
rem cognotierunt,  eumque  ex  charitate  fuper  o- 
mnia  dilexerunt.  In  fecunda  mora  omnibus  pro- 
pofitus  eft  Chriftus,  vt  illum  tanquam  Deum  ho- 
minem futurum  fide  fufciperent,&:  vt  caput  luiiin, 
ac  audorem  fux  falutis  recognolccrent , & vtro- 
que  titulo  diligerent,&:  reuerenter  colerent , & a- 
dorarent.  Et  de  hac  reuerentia  , dc  fubiedione  ad 
Chriftum  peculiare  prxeeptum  fulceperunt.  Huic 
autem  prxeepto  tanquam  libi  iniuriofo  Lucifer 

E repugnauit,illamque  cxcellentiain,quafi  fux  natu- 
rx  debitam  appetiit , & aliis  omnibus  Angelis  id 
perfuadere  conatus  eft , eique  multi  confenferunt, 
alij  verb  plurcs  Chrifto  fe  fubmiferunt.  Et  fupre- 
miis  illorum  fe  Lucifero  oppofuit , & reliquos  et- 
iam ad  obediendum  Deo  induxit.  Hoc  autem  ma- 
gnum prxlium  non  videtur  fieri , dc  finiri  potuillc 
jn  vno  inftanti  noftri  temporis.  Quia  fortaffe  non 
poterat  Angelus  fupremus  fiinul  ad  omnes  alios 
loqui,  Sc  vniciiique  fuadere,  &;  varias  rationes,  ac 
motiua  proponere  ; & alij  qui  audiebant  non  ne- 
celfarib  in  eodem  inftanti , in  quo  luafionem  con- 
cipiebant, deliberabant,  confentiendo,  vel  dillcn- 
tiendo  ; fed  poterant  continere  adiim  voluntatis, 

& magis  rem  confiderare  , vel  contrarias  perfua- 
fiones  cuolucre.  Priefertim  quia  ciim  res  illa  fuper- 
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CiipM..Vtr.omnes  tAngeli^qui  in  fecmda 

.jiataralis  ellet  ^ poterant  circa  eam  difeurrere , & A 
momenta  rationum  moralium  expendereicrgo  no 
potuit  totum  illud  negotium  in.vno  inftanti  no- 
flri  temporis  rraniigi.  Imo  hinc  incertum  ellc  vi- 
detur j an  ha’c  fecunda  mora  ia  ordine  ad  noftrum 
tempus  in  eodem  inftanti , ac  limiil  in  omnibus 
Angelis  inceperitjvel  etiam  omnes,  qui  peccarunt, 
liftiul  peccauerint,  & c contrario  omnes,  quiobe- 
dierunt,limul  confenierint,  de  quo  in  fequentibus 
opportunius  dicemus. 

Atque  ex  his  infero,in  perfeuerantia  vniufcuiuf- 
queboni  Angeli  (omilfa  pertinacia  malorum  yf- 
que  ad  fuum  locum ) duo  dle,vel  re,vel  ratione,in 
reipfa  fundata,diftinguenda.  Vnum  eftiimplex  ef- 
ficientia illius  principalis  adus  , quo  diuino  prre- 
cepto  confenlerunt , & Chrifto  per  fidem,  &;  dile-  B 
ctionem  adha^ferunttquod  facilius  intelligetur  ap- 
prehendendo illum  actum  in  primo  inftanti  fui  ef- 
fe,  quod  fit  omnino  indiuilibile  inftans  noftri  tem- 
poris.Talis  enim  aCliis  etiam  vt  iicconceptus,quar 
tenus  adiungitur  dilectioni  Dei  habies  in  primo 
creationis  inftanti,  quadam  perfeuerantia  eit  in 
bono.  Aliud  confidcrandumell,permanentia  in  il- 
lomet  actu  facto  in  fecunda  mora,  vtique durando 
conftantcr  in  illo  per  moram  lucceffiuam  fecun- 
dum coexiftentiam  ad  noftrum  tempus  , Iiue  illa 
perfeuerantia  intelligatur  in  vno  tantum  actu  a- 
moris  ad  Deum  iam  cognitum  vt  Deum  homi- 
nem, fiue  fit  in  multis  aedibus  inter  feconnexis,dc 
fimul  elicitis  , vt  funt  voluntas  credendi , fpes , a- 
mor,  & reuerentia.  Siue  etiam  cum  his  actibus  in-  C 
telligantur  fieri  alij  in  eadem  mora  cum  aliqua 
fucceffione  inter  le  , &:  cum  perfeuerantia  illius  a- 
moris  , ex  quo  nafcuntur.  Vt  fi  forte  Angeli  boni 
inter  fe  colloquebantur,  & perfuadebant  mutuo 
ad  refiftendum  malis,  vel  fi  conati  funt  eos,  qui  la- 
pfi  funt , continere  in  officio  , priufquam  laberen- 
tur,vel  etiam  eos  reuocare  a lapfu  , priufquam  fei- 
rent  elfe  omnino  damnatos.  Vel  fi  laudes  Dei , & 
Chrifti  multiplicabant  ad  malorum  confufionem. 
Hsc  enim  , Ik  fimilia  poflibilia  funt  fine  vllo  in- 
commodo , vel  inconuenienti , & non  limitantur 
ad  illam  opinionem  de  reueladione  Chrifti , &c. 
Nam  in  quacunque  materia  bellum  illud  fpiritua- 
le  confertum  fuerit , & meritum  bonorum  ,ac  de- 
meritum malorum  exercitum  fuerit,  tota  illa  con-  D 
fideratio,  & aduum  varietas  locum  h.abet , vt  iam 
fupra  tadum  eft , ex  dicendis  de  lapfu  angelo- 
rum malorum  magis  explicabitur. 

His  ergo  pofitis  dicimus  in  primis , Angelos  o- 
mnes  tam  bonos- quam  malos  in  fecunda  mora 
priori  modo  confiderata  pro  vno  inftanti  indiui- 
fibili  noftri  temporis  habuiffe  auxilium  .fufficiens 
ad  perfeuerandum  illo  priori  modo,  id  eft,  ad  con- 
fentiendum  Deo  vocanti,  & obediendum  praeci- 
pienti. Hoc  certiffimum  eft , quia  de  bonis  clarum 
eft  non  defuiffe  illis  tale  auxilium.  De  malis  rede 
id  probat  Auguftinus , quia  alias  non  ptjrfeuerare, 
vel  non  confentire,  aut  non  refiftere,  non  imputa- 
retur illis  ad  culpam. 

Secundo  addimus,  hoc  auxilium  quatenus  prte-  £ 
ueniens  fuiffie  in  omnibus  Angelis  xquale  in  ra- 
tione auxilij,  & virtutis  ad  operandum.  Cum  dico 
<«.^4/e,fernperintelligo  cum  vniformi,  feu  propor- 
tionata  difformitate , feu  ina;c|ualitate  j fic  enim 
Lucifer  abfolute  maiorem  gratiam  habuit,  & illu- 
ftriorem  vocationem,  quam  Angelus  inferior  : ta- 
men in  hoc  fuit  aequalitas  , qubd  vnufquifque  iux- 
ta  conditionem  fuam.,licut  primam  gratiam  , ita 
etiam  fecundam  vocationem  in  inftanti  fecundo 
recepit.  Et  fic  probatur  alfertio  ex  ep , quod  fa’pe 
diximus,peum  in  tribuendis  Angelis  donis  gratie 
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tur ex  Aug. 


infi<mtM($cJ.ngratix  ^erjeuerarmt,  41^ 

no  fecifle  diferetionem  inter  eos,donec  ipfi  fuo  ar- 
bitrio difpares  fe  |’ecerunt.  Quod  principium  tra- 
ditur ab  Auguftino  , St  recipitur  a D.Thoma,  St  a- 
liis  Theologis.  At  vero  in  illo  fecundo  inftanti  in- 
diuifibili  prius  natura  quam  Angeli  omnes  no- 
uam  vocationem,vel  excitationem  acciperent,  no- 
dum filis  adibus  fe  impares  fecerant  j ergo  aiqua- 
lem  vocationem  , feu  illuminationem  , St  infpira.- 
tionem  a Deo  receperunt  f ergo  illa  icqualitas  erat 
in  ipfa  entitate  , St  perfedionc  diuinae  motionis^ 
fub  qua  ratione  dicuntur  illa  auxilia  aequalia  in  ra- 
tione auxiliorum.  ^ 

Et  hanc  aftertionem  videtur  mihi  intendere  Au- 
guftinus tn  iib,de  corrept.^  Gtitf.c./o.cum  dicit,  Peum 
jic  ordinage  ^ngelontrn,  er  honumtm  vnurn.vi  in  en  prius 
ojiendertt , qutd  pjojfet  eorum  liberum  arburmvi  j ^ deinde 
quid  pojfetgratU  benepetum,  iujhtitcque  iudicit,m.  Iam  Cr 
nim  fupra  dixi,  Auguftinum  non  loqui  de  folo  ar- 
bitrio omni  gratia  deftitutoded  potius  per  gratiam 
Dei  fufficienter  adiuto.  Sic  autem  maxime  often- 
ditur  in  Angelis  , fi  cum  arquali  auxilio  in  ratione 
auxilij  quidam  ceciderunt.  St  alij  fteterunt.  Vnde 
fubumgit,  "Penique  Angelt  qtndam,quorum princeps  efi, 
qui  diciiur  dubolu6,  per  Uberum  arburtum  d Domino  Dep 
refugxfuEU  funr.Cauri  autem  per  Uberum  atbiiriurn  tn 
ritate fieterunt.  Non  autem  fine  auxilio  5 ergo  falrem 
cum  a;quali,feu  vniformiter  dato,vtl  oblato  : nam 
fi  ftctiflent  boni  Angeli  ex  potcnciori  auxilio , iam 
non  ita  oftenderetur  in  illa  differentia  euentuum, 
quid  pojfet  Uberum  arbitrium,  ficut  Auguftinus  propo- 
fucrat.Nec  etiam  inuenireturdifferentia  inter 
dum  , quo  Deus  cum  Angelis  , St  hominibus  ante 
peccatum  , St  cum  hominibus  poft  peccatum  pe- 
culiarem gratiam  fuam  offendere- voluit.  Et  fimili 
modo  cup.11.  dc,Angc\isia.ndiis  dickPadentibui  altu 
per  Uberum  arbtti  tum, per  idem  Uberum  aibitrium fitumm 
tjh  , huius  manfonu  debitam  merceitem  ncipere  merue- 
runt. Statim  vero  explicat  vtrofque  habuifle  adm- 
toriunijiine  quo  permanere  non  polIent,alias  malj 
non  iua  culpa  cecidiffenr. 

Tertio  afrero,illudmet  auxilium  in  Angelis  fan-  17^ 
dis  fuiffe  maius  in  ratione  doni,ac  benehcij  gratia*»  Tertia  eoo- 
Probatur  , quoniam  auxilium  illud  in  fandis  An-  p 
gelis  fuit  vocatio  efficax  ad  amandum  Deum, St  ifi 
li  obediendum  ; in  cacteris  vcib  Angelis  fuit  tan- 
tum vocatio  fufficiens  j fed  vocatio  efficax  eft  ma- 
ius gratia:  donum,quam  fufficiens  tantum  , faltcm 
in  ratione  gratuiti  bcneficij  ; ergo  vocatio  fando- 
rum Angelorum  fuit  maior  in  ratione  gratia’ St  bcT 
neficij.  Quaz  ratio  intelledis  terminis  euides  eft  ex 
materia  de  GratiajSt  ideo  latius  illam  no  explico-» 

Soliun  polfet  obiici,quia  iaip  admittimus  aliquam  Fk  fatis  ob 
difetetionem  effe  fadam  inter  Angelos,  antequam  'cdioni. 
ipfife  difccrnerent.  At  hac  obiedio  procederet 
contra  eos,  qui  efficaciam  auxilij  prauenientis  po- 
nunt in  pradeterminatione,  velaliqup  motu  fimi- 
li.Nos  verb  facile  refpondemus,fadam  quidem  ef- 
fe diferetionem  in  pradeftinatione;  non  tamen  li?- 
ne  prafeientia  diucrfi  vfus  libertatis  fub  coditione 
prafciro,qua  in  ordine  pradeftinationis  fufficit. 

Quarto  verb  addendu  eft,  recepifle  fandos  An-  18. 
gelos  ad  fiuiufmodi  adum  fpeciale  auxilium  adiur.  Qyiarcaco- 
uans,  feu  concomitansjquod  mali  angeli  adu  nori 
receperunnquanuis  per  illos  ftcterir,quomimis  iD: 
lud  recepcrintjSt  ita  donum  illud  vtrifque  fuit  a- 
qualiter  oblatu,  licet  non  fuerit  eis  aquali  ter  adir 
datum.  Totum  l}oc  eft  manifeftum- ex  materia  de 
Gratiatin  hoc  enim  eadem  ratio  eft  de  Angelis , Sc 
hominibus.  Nam  hoc  auxilium  concomitans  , eft- 
ipfe  influxus  Dei  in  adtiUiberi  arbitri) , & ideo  a-; 
du  non  datur , nili  adu  conanti  per  liberum  arbi- . 
trium:oft'crttU'  autem  ciiam  ei,qui  non  c6fentic,vt. 
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poiEt  cdnfentire  fi  velit.  Ita  ergo  cu  Angelis  fer-  A 
uatum  eft:  & ita  hoc  auxilium  ditum  eft  malis  an- 
gelis tantum  in  adu  primo  , feu  in  pra;paratione 
rolun tatis  Dei,  feu  in  ratione  fufficientis  : fan£lis 
vero  eft  datum  efticadter , & in  hoc  etiam  maior 
gratia  illis  fada  eftjtmn  in  ratione  moralis  benefi- 
cij:cum  etia  phyficc,  quia  aliquid  maius,qudn  alij, 
nimiru  ipfam  actualem  conuerlionem,receperunt. 

Hsc  aute  omnia,  vt  <iixi,folum  intelliguntur  de 
illa  fecunda  electione  bona  cum  plena  libertate  a 
fanetis  Angelis  fa6ta,quatenus  in  vnico  inftati  no- 
ftri  temporis  intelligitur  elicita,quiaverb(vt  dixi) 
per  maiorem  moram  in  illa  perfeueratu  eft  , expli- 
Candu  fupereft,  an  indiguerint  nouo  auxilio  gratiae 
adperleuerantiam  hoc  modo  confummandam.  Et  B 
prxeipue  dubitatur  de  fpeciali  auxilio  pramenien- 
te  diftindo  a priori,  & maiori  non  folum  in  ratio- 
ne fauoris,  fed  etiam  in  ratione  auxilij.Inhoc  ergo 
pundto  addo  quinto  , probabiliflimum  mihi  elfe, 
facta  illa  deliberatione  a fandis  Angelis,ftatim  da- 
tum elfe  omnibus  illis  a Deo  fpeciale  auxiliu  prac- 
ueniens,&  maius  in  ratione  auxilij, quod  malis  an- 
gelis non  eft  datum  ; per  quod  auxilium  datum  eft 
fandis  Angelis,  vt  efhcaciter  in  bona  eledione  fa- 
da,  & in  gratia,  vel  auxilio  confirmati  permanfe- 
rinr,vel  certe  donum  infallibiliter  perfeuerandi  ac- 
ciperent. Probatur,  quia  didu  eft  omnes  Angelos, 
qui  femel  bene  elegerunt  in  fecuda  mora,  defado 
perfeuerafte , & ab  omni  peccato  contrario  abfti-  C 
nuiffe  , atque  ita  cum  integra  innocentia  faluatos 
eirejergo  id  prouenit  ex  aliqua  fpeciali  prouiden- 
tia,  8c  protedione  Dei, fed  hsenon  datur  line  ali- 
quo maiori  auxilio  prteueniente,&protegenteper- 
lonam  ne  cadat ; ergo  fignum  eft,illam  generalem 
perfeuerantiam  omnium  fuille  ex  aliquo  fpeciali 
auxilio  Dei.  Probatur  confequentia  ex  ratione  du- 
bitandi fupra  polita.  Nam  cum  illa  perfeuerantia 
adhuc  elfet  contingens,&  ex  libero  vfu  voluntatis 
penderet , non  poterat  elfe  certa  , dc  infallibilis  in 
omnibus  illis  Angelis  , qui  femel  bene  elegerunt, 
nili  Deus  fub  fpeciali  protedione  , Sc  auxilio  o- 
mnes  illos  ftatim  reciperet;ergo  eftedus  ipfe  mo-  D 
ftrauit , Deum  omnibus  illis  ftatim  infallibile  do- 
num perfeuerantia  contulille. 

Dices  non  fuiffenccellarium  nouum,  vel  maius 
auxilium  in  ratione  auxilij , fed  fufticere  potiulfe 
continuationem  eiufdem  auxilij  efficacis,qaod  fub 
ea  ratione  erat  maius  in  ratione  benelicij , non  in 
ratione  auxilij. Refpondeo,ad  infallibilem  perfeue- 
rantiam omnium  illud  non  fatis  fiulfe.  Prim6,quia 
fieri  potuit,vt  in  prarfeientiaDei  illud  auxilium  ef- 
fet  efficax  ad  eliciendamillam  cledionem , & non 
ad  perfeuerandum  in  illamam  hoc  erat  in  fe  polli- 
bile,&  contingens,  quatenus  pendebat  ex  vfu  con- 
comitante  liberiarbitrij , & ex  nouis  occafionibus 
retrocedendi,  quse  accidere  potcrantjergo  poterat  E 
cadere  fub  pr^feientiam  conditionatam  Dei;  ergo 
hac  ratione  potuit  eife  neceflarium  maius  aliquod, 

& fortius  auxilium. Deinde  fieri  potuit,vr  elfet  ne- 
ceifarium , nouos  attus  efficere,  & aliqua  de  nouo 
confiderare  durante  adhuc  via;ergo  etiam  propter 
h?c  potuit  elfe  neceflarium  fpecialius  Dei  auxiliu. 
Denique  eo  ipfb,qu6d  illa  mora  ex  le,&  conllde- 
rata  mutabilitate  liberi  arbitrij  angelici,erat  fub- 
ieda  mutationi,  vt  fupponitur,vt  ellct  in  omnibus 
certa  perfcucrantia,neceffirium  fuit  fpeciale  auxi- 
liu,quo  illi  mutationi  occurrereturrergo  datum  eft 
omnibus  fandis  Angclis,vnicuique  iuxta  indigen- 
tiam qua  habere  poterant,  no  folum  ex  naturaYua, 
fed  etiam  vt  erat  fub  prarfeientia  Dei  coditionata. 

Et  hoc  genus  prouidentiae  Dei  eft  valde  confenta- 
neum  diuinae  gratia:,  & praed<;ftinationi:&  nullum 


inconueniens  eft, quod  dicamus  hoc  maius  auxiliu 
datum  elfe  bonis  Angelis, & non  malis.  Tum  quia 
Deus  eft  liberalis  diftributor  fuorum  bonorum,  tu 
maxime,  quia  in  hoc  etiam  leruauit  Deus  propor- 
tionem,quam  feruare  decreuerat  cum  Angelis,da- 
do  iliis  auxilia  gratia:  iuxta  proportionem  natura- 
lium. Nam  hoc  feruandu  fuit  cacteris  exiftentibus 
paribus  ex  parte  eoru.  At  vero  in  illo  inflanti  iam 
erat  magna  difparitas  inter  Angelos,qui  bene  ele- 
gerant,&  cjeteros  male  eligentes,&  ideo  mdito  il- 
los Deus  fufeepit  fub  fpeciali  protedione  fua , & 
non  alios.Dices,ergo  fandi  Angeli  per  illam  bona 
eledionem  meruerunt  hoc  auxilium  confirmatio- 
nis in  grat!a,vel  infallibilis  perfeuerantis.Refpon- 
deo,non  meruilfe  illud  de  condigno,  tamen  ad  il- 
lud fe  difpofuilfe  , 8c  de  congruo  etiam  illud  me- 
ruilIe;quod  non  eft  inconueniens,vt  ex  materia  de 
Gratia  conftat.Et  quanuis  nonfoleat  Deus  infalli- 
biliter dare  hominibus  perfeuerantiam,etiamll  ali- 
quando de  congruo  illam  mereantur  : in  Angelis, 
genus  illud  prouidemia:  eft  magis  confentaneura 
natiirte, modoque  operandi  illorum, & ordini  diui- 
ii£E  fapientixjideoque  verifimillimu  eft, iuxta  pra:- 
didam  difpofitionem  S>c  cooperationem  Deum  o- 
mnibus  fandis  Angelis  infallibilem  perfeueran- 
tiam dedilfe. 

Et  per  haec  fatisfadum  eft  rationibus  dubitandi 
in  principio  politis  : nam  pofteriores  admittimus, 
qu£  explicandae  funt,  8c  accommodanda  iuxta  re- 
folucionem  datam.  Ex  prioribus  autem (omiifa  pri- 
ma,cuiiam  direderefponfum  eft) fecunda, & tertia 
folum  probant  poteftatem  perfeuerandi  dari  line 
peculiari  auxilio ; nihilominus  tamen  ad  infallibi- 
lem perfeuerantiam  pro  aliqua  duratione  notabili, 
fpecilius  auxilium  necelfarium  eft,vt  declaraui, So- 
lum fupereft  obiedio,quia  videmur  in  hoc  fuppo- 
nere  fecundam  moram  angelicam  non  efle  vnum 
inflans  indiuifibile, neque  per  coexiftetiam  ad  no- 
ftrum  tempus,nec  in  fe,quod  communiter  non  ap- 
probatur.Refpondeojdodrinam  datam  ad  omnem 
opinionem  de  illis  morulis  accommodari  poffe,  & 
in  hoc  fenfu  a nobis  tradi.Nam  ll  quis  defendat  il- 
lam fecundam  rnoAm  efle  vnum  tantum  indiuifi- 
bile inflans  etiam  per  coexiftentiam  adnoflru  tem- 
pusjconfequenter  dicere  poteft  , & debet , donum 
per^ellerantia^  in  Angelis  folum  addidifle  prims 
vocationi , & auxiliis  datis  in  primo  inflanti  crea- 
tionis,fecundam  vocationem  efficacem  datam  bo- 
nis in  fecundo  inflanti  ad  aliquam  eledlione  in  illo 
faciendam,  per  quam  eorum  via  terminata  fuit.  Et 
cum  negari  non  poflit  angelos  malos  habuifle  in 
eodem  inflanti  auxilium  fufficiens  ad  fimilcm  cle- 
dlionem  : confequenter  dicendum  eft,donum  per- 
feuerantia:  fandiorum  Angelorum  tantum  excef- 
flfle  auxilium  malis  datura  , eo  modo  quo  vocatio 
efficax  excedit  fufficietem,  ac  proinde  exccflifle  in 
ratione  beneficij,&  non  in  entitate , feu  in  ratione 
auxilij. Hoc  enim  pro  conflanti  habemus, vt  in  Ith.}. 
de  Gratia  probauimus. 

Et  feruata proportione,  fi  quis  fenferit  illud  fe- 
cundum inflans  in  omnibus  Angelis  fandlis  fiiifle 
vnum  actum  in  fe  indiuifibilem , & immutatum, 
permanens  tamen  , & coExiflens  alicui  tempori 
noftrotconfcqucnter  dicet , ipfam  vocationem  da- 
tam efld  cum  congruitate  ad  talem  adlum  fic  per- 
manentem,& in  illa  tantum  congruentia  fuperalle 
gratiam  pra:uenientem  datam  angelis  malis  ad  fi- 
milem  aftum.  Illa  aurem  congruiras  non  addit  au- 
xilio nouam  vim  effedliuam,  fed  tantum  adlualcm 
cfficienti.am  cum  cooperatione  libera  voluntatis  a 
Deo  pratuifa  per  fcientiam  conditionatam.  Et  ita 
vocatio  illa , feu  infpiratio  data  bonis  Angelis  in 
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Cap.it.  Vtr. omnes 

Tccundo  inftanci  de  fe  non  excedit  iimile  auxilium 
datum  malis  angelis  in  entitate  fua,  l'eu  in  ratione 
auxilij, fed  tantum  in  ratione  beneficijjquia  in  me- 
liori opportunitate,  & congruentia  data  eft.  Item 
potuit  in  x‘\ngelis  (an6lis  permaneritior  elle,  quam 
in  malisifcd  hoc  ex  hac  parte  non  habuit  originem 
ex  DeOjiSc  ex  iplorum  angelorum  pcccantiu  abufu. 

^5*  Mihi  autem  hmpliciter  probabilius  videtur,illa 
Soluitur  fecundam  moram  non  caruiile  omni  fuccellione 
toem.  etiam  in  fua  menlura,&lecundum  ie  fpedtata, pro- 
pter rationes  fupra  facias.  Et  nihilominus  reputari 
vnum  inftans  angelicum.  Vel  quia  in  lingulis  An- 
gelis conlideratur  vnus  principalis  bona;  conuer- 
iionis,feu  deliberata  electionis,  ac  dilectionis,  qui 
fuitmenlura  illius  via:  in  fe  indiuifibilis,  ac  fcin- 


A per  permanens,licct  ab  illo  varij  actus  aliarum  vir- 
tutum emanare  potuerint , etiam  cum  luccellionc 
aliqua  inter  fe,  ira  omnes  illi  vni  initanti  indiuili- 
bili  cocxciterint.Vel  quia  illa  morameniuratur  per 
actum  aliquem  immutabilem  lupremi  Angeli  lan- 
6ti , qui  relpectu  illius  fuit  intrinleca  menlura  vix 
eius,rcfpectu  vero  aliorum  fuiccxtrinfeca,&  luffi- 
ciens  , vt  omnium  via  duorum  tantum  initantium 
fulife  dicatur.  Et  iuxtahunc  modum  fentiendide 
durationibus  angelicis  procedit  optime  doCtrina 
data  , de  maiori  auxilio  etiam  in  ratione  auxilij,& 
diuinx  protectionis  landtoruniAngelorum  ad  per- 
leuerandiim  collatx.  Et  hxc  fufhciant  de  lt:jtu 
vix  fanedorum  Angelorum.  lam  ad  flatum  Patrix 
tranfeamus. 
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ELENCHVS  LIBRI  SEXTI 

De  fiatu  heatitudinu  SavEiorum  , eorumque  mtmjlerns. 

Continens  vitra  profatiunculam  capita  zi. 

VTmm  Angeli  fanlli  fiatim  in  fecundo  inUunti  yfeu  intrinfeo  termino  ejfentiale 
praemium  f torum  meritorum  receperint. 

Vtrum  Angeli  fanEti  immediate  pof fecundum  infans  confurnmati  meriti  heatitucpinem 
receperint , ac  proinde  totum  eorum  negotium  tribus  infantibus  comprehenfum  fuerit. 
Vtrum  fan6fi  Angeli  in  tertio  pof  fuam  creationem  infanti  beatitudinem  acceperint. 
Vtrum  beatitudo  e.x  folis  pracedentibus  meritis^  vel  etiam  ex  fequentibus  prauifis , & fe- 
cundum proportionem  naturalium fanffis  Angelis  data  fit. 

^md  Angeli  beati  in  Deo  ,feu  Verbo  a principio  viderintyds'  an  in  ea  cognitione  aliquo- 
modo  profecerint. 

Vtrum  Angeli  in  fua  beatitudine  ejfentiali , (f  in  cognitione  rerum  in  Verbo  aliquomodo 
profecerint quomodo. 

Vtrum  Angeli  in  his  donis  ^qu£  ad  voluntatem  pertinent,&in  altis  dotibus  gloria  d prin- 
cipio beatitudinis  perfecit  fuerint. 

Vtrum  fincH  Angeli faltem  in  accidentali  beatitudine fuu  meritis  crefeant. 

Vtmm  ex fenciis  Angelis, quidam  aftf  entes, ^ alij  minifrantes  fint. 

Quomodo  inteliigatur  Scriptura, cum  fuperiores,  (jr  ap (lentes  Angelos  ad  aliqua  minife- 
ria  mitti,vel  ea  exequi  fignifeat,  ^ quid  in  hac  controuerf  a probabilius  videatur. 
Vtrum  quidam  Angeli  alios  illuminent. 

J^id  ft  illuminatio  vnius  Angeli  ab  alio,^  quomodo  d locutione  differat. 

Vtrum  vnus  Angelus  illuminando  alium, aliquid  in  illum  efficiat, vel  quomodo  illum  illu~ 
minetyvel  ad  veritatem  cognofeendam  iuuet. 

Nonnullis  difficultatibus  circa  refolutionem  capitis  pracedentisfatisft. 
j^o  progrefu,((r  ordine  fuper naturales  illuminationes  Angelorum  d Deo  , vfque  adinf-t 
mos  Angelos  deriuentur. 

Vtrum  pofmt  Angeli  hominum  viatorum,vel  illuminare  mentes, vel  voluntates  excitare. 
Vtrum  faniH  Angeli  ad  cufiodiendos  homines  deputati  fint,^  quomodo, 
cpmmodo  inter  Angelos  difributa  fint  minifieria  angelicae  cufodid. 

De  aefionibus  angelica  cufodia,eiufque  effechbus. 

Vtrum  ante  legem  gratia  omnes  apparitiones  Dei  ad  homines  per  Angelos  fa^a  fuerint, 
ita  vt  non  felum  propriam,fed  etiam  Dei perfenam  gerentes  homines  iuuent,ad  eofqtie 
loquantur. 

Vtrum  in  nouo  etiam  T f amento  Deus  per  minifierium  Angelorum  hominibus  apparuc:*^ 
rit,^  cuius  ordinis  hi  Angeli  fint. 
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T A T V s beatitudinis  lan- 
ctoram  Angelorum,  ialtem 
vfquc  ad  iudidj  diem  , non 
Iblum  contemplariuus  eft, 
vc  ka  dicam,  led  etiam  a6H- 
uus  : nam  ita  femper  vident 
faciem  Patris , qui  in  ctelis 
eft , vt  nihilominus  noftri 
quafi  pxdagogi  iint,  & in  minifterium  mittantur, 
propter  eos,qui  haereditatem  capiunt  falutis.  Et  i- 
deo  ad  perfectam  cognitionem  iftius  ftatus  vtran- 
que  partem  eius  explicare  neceirarium  eft  : vnde 
liber*  hic  duas  principales  partes  continebit,  in 
priori  dicemus  de  propria  beatitudine  Angclo- 
rum,tam  ellentiali  3 quam  accidentali , & de  omni 
prasmio  fheritoriim  eorundem  , quam  partem  bre- 
uiter  tradat  D.Thomas  in  hac  materia  de  Angelis 
I .p.cjudli.6i.  praefertim  an. i ,&  fecjnentib.  In  pofte- 
riori  autem  parte  de  minifteriis  fandorum  Ange- 
lorum dicemus  , de  quibus  latius  fcripftt  D.Tho- 
mas in  eadem  i .p.a  c^u£ji.iio,vfqtie  ad  //j. 

C A P V T I, 

ytrum  Angeli  fanSri fi atim  in  fecundo  infianti.^ 
feti  intrinfeco  termino  fu£  vU , ejfcntiale 
preemium  fuontm  mentorum 
receperint, 

SVppono,  prsmium  hoc  fandorum  Angelorum 
elle  beatitudinem  vltimam , ac  perfedam  , qute 
in  Dei  vilione  clara  , perfedo  amore,  ac  fruitione 
confiftit.  Nam  in  hoc  eadem  eft  ratio  Angelorum, 
& hominum.  Imo  in  hoc  valde  gratia  Dei  erga 
homines  coiniTicndatur  , quod  homines  voluerit 
elfe  licut  Aneelos  Dei  in  ctelo.  Pollent  autem  hic 
obiici  nonnulla  loca  Patrum,  ejui  interdum  Ange- 
lis claram  Dei  vilionem  negare  videntur. Sed  pun- 
dum  illud  in  fuperiori  tomo  trabi,  i . U?.  i.  de  Attri.- 
_ bw.u  Dfi.c./p.y.tradatum  eft.Vbi  fententias  Patrum 
variis  modis  expofuimus.  Et  prscipua  expofitio 
eftjouih  negat  Angelos  videre  Deum  prout  eft , de 
ipfius  comprehenftone  loqui : nam  iidem  , qui  in 
vno  loco  hoc  negare  videntur , in  alio  affirmant. 
Nullus  enim  luculentius  docujt  Angelos  videre 
D cum  clarc  , & omnia  in  ipfo , quam  Aiiguftinus, 
dc  tamen  m hb.^,  Genef.  ad  litt.  cap.S.  ait , non  ejfe  no- 
tam Angelh'  Dei  [ubilantiam  .ficutipfa  e/i Jibi , & hlar- 
cial.  in  ep.  ad  Tbolnfun.  cap.tj.  dixit,  Viftomm  Deie/fe, 
ejua  foti  Angeli  perfntumur , ^ omnes  perfebli  in  diie- 
biinpe  eii/s.ad  cjieam  pemenire  dejideramtei.  Et  tamen  in 
epift.ad  Burdigalenf.  cap.  i o.  Trinitatem  , didt,filam 
feipfim  no/fe  , cjicia  vitra  omnem  fenfam  anaelicarum  vir- 
tutum,’^ potf/iaturn  vera  diuinitas  excellit. Q^d  tarnen 
exponens  fubdit , ^am  impofbHe  efi  etiam  ah  sfrri- 
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A tibus  angelicis  comprehendi.  Idem  de  Chryfoftomo.& 
aliis  in  dido  loco  diximus. 

Hoc  ergo  fuppolito,idem  eft  qumrere,  an  fandi 
Angeli  in  eodem  inftanti , in  quo  meritum  con- 
fummarunt , prarmium  eius  eifentiale  receperim, 
Sc  quterere , an  ftatim  , & in  eodem  momento  .id 
claram  Dei  vifionem  alEmipti  fuerinr.In  quo  piin- 
do  multi  Scholaftici  docuerunt , iimul  durationc, 
hoc  eft,  (vt  tollatur  omnis  trquiuocatio)  in  eodem 
tempore,vel  inftanti  noftri  temporis  mcruiirc  fan- 
dos Angelos  elTentialem  beatitudinem  , &:  illam 
recepilfc.  Hanc  opinionem  tenuit  D.Thcmas 
l.dijh^.cjud/l.z.art.i.  (gr  quodl.^.art.2,.  Bonau.z.ai/?.;^ 
^.5.^^.!.  Richard.  art,4:.cj.\i  >£gid.  vbi  et- 

iam Argent.  Se  Maior  probabile  putant.  Et  fequi- 
tur  Mariil.  i.^uafi.^.art.t.concl.^.J^iaiion.w  ^ .dift.v:. 
ijuaft. I . Alber.iff  furn.z.p.tmbl.a^  .(juet/i.  1 9.d  idem  ftn- 
tit  Caietan.  i.p.e^.6tt,.art.6.<\\xe\n  aliqui  moderni  fc- 
quuntur.  Eft  autem  nonnuHa  differentia  inter  Ca- 
ietanum,&  alios  , quod  alij  fupponunt  Angelos  in 
primo  inftanti  creationis  non  meruilfe  , quia  non 
fuerunt  in  gratia  creati,  & ita  totum  eorum  meri- 
tum fimul  duratione  cum  praemio  in  fecundo  in- 
ftanti ponunt.  Caietan.-  vero  concedit , Angelos 
in  primo  inftanti  habuiife  meritum  , non  tamen 
confummatum,  fed  inchoatum  , ficut  mali  etiam 
illud  habuerunt ; in  fecundo  vero  inftanti  fandos 
Apgclos  obfummalfe  meritum,prius  natura,  quam 
praemium  in  eodem  inftanti  temporis  reciperent. 

Fundamentum  huius  fententise  cft,quia  non  re- 
pugnat,meritum  , & prxraium  effe  fimul  duratio- 
ne , dummodo  meritum  naturae  ordine  praecedat; 
ergo  non  eft  Angelis  maior  dilatio  , vel  fucceffio, 
inter  praemium,  & terminum  tribuenda.  Antece- 
dens probatur  primo  ratione  generali , quia  quan- 
do via  eft  indiuiiibilis  in  fe  , terminus  etiam  fi- 
mul totus  fieri  poteft , non  eft  neceftaria  prioritas 
durationis  viae  ad  terminum  , fed  narurs  fiifhcit: 
fed  meritum,  & przmium  comparantur , vt  via  ^ 
terminus,  & meritum  fit  ab  Angelis  in  inftanti  et- 
iam noftri  temporis , & praemium  torum  fimul 
conferrnrjergo  ex  fe  poliunt  effe  fimul  duratione. 
Secundo  probatur  exemplo^uia  in  eodem  inftan- 
ti, in  quo  quis  meretur  augmentum  gratia*, recipit 
illud , cum  tamen  augmentum  illud  fit  prxmiuni 
meritiiergo  in  quocunque  alio  pra:mio,quod  pof- 
fit  indiuifibiliter  ficri,id  non  repugnat.  Confeque- 
tia  principalis  rationis  probatur, quia  ex  parte  Dei 
nulla  eft  caufa  differendi  pr2mium,quia  dc  fe  pro- 
ptifflmus  eft  ad  prarmiandum,vt  in  dido  exemplo 
dc  augmento  gratis  offenditur. Nec  etiam  ex  par- 
te Amgeli  eft  caufa  dilationis,  quia  iam  fupponitur 
ad  terminum  intrinfecum  vif  periicniifc  bene  me- 
rendo, & ineo  potuit  fuum  meritum  cofummarc, 
& alioqui  dcliderac , ac  expedat  fuum  prsmium 
quamprimum  fieri  pollit. 
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Cap.u  Vtrhn  zA ngeli fmcii  in  fecundo  mfauti,  recepermt.  4 33 

Sed  inllabic  alicjuisjnaui  inde  lequiciu  , Angelos  A vna  vero  apud  me  eft  prxeipna , cjuain  lic  deeiaro. 
recepifle  pr^mium  beatitudinis  in  primo  initanti 


XT 
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creatzonis  , quia  tota  ha:c  ratio  poteit  ad  illud  in- 
ftans  applicari.  Ad  hoc  .<£gid.  in  z.  diji.s.  q.z.  an.z. 
putat  concedendam  elTe  iequclam  , conlequenter 
loquendo  , &:  ideo  ipfe  cum  aliis  negat  Angelos  in 
primo  inflanti  creationis  meruiire , ik:  firailiter  ne- 
gant malos  angelos  habuille  aliquod  bonum  meri- 
tum in  aliquo  lux  vix  inflanti.  Sed  reueranon  eft 
neceflaria  confecutio.  Et  ita  Caietanus  negat  fe- 
quelam  » quia  licet  Angeli  famfli  in  primo  inflanti 
creationis  habuerint , vel  inchoauerint  meritum  j 
non  tamen  confummarunt  illud  , & ideo  non  fla- 
tim  receperunt  prxmium  , nam  oportuit  confum- 
mationem  meriti  expediari.  Illa  autem  confum- 
matio  meriti, iuxta  Caieranum,  non  conhflit  in  fo-  2 fequentia , quia  oflenfum  in  fuperioribus  efl , has 


omne  meritum  glorix  fundatur  in  cognitio- 
ne lupernaturali  j ergo  etiam  in  Angelis  hoc  fun- 
damentum habere  debuithed  fundamentum  meriti 
angelici  non  luit  viho  beataj  ergo  fuit  cognitio  fi- 
dei i ergo  quandiu  durauit  meritum,non  pytuit  li- 
mul  conferri  prxmium  beatitudinis , quod  efl  ipfa 
vifio  bearifica,vt  in  principio  fupponimus. Primum 
antecedens  in  nobis  certum  de  fide  efl , tum  quia 
f ne  fide  hn^offibiU  efi  placere  Deo,  tum  quia  fides  ejifun- 
damerstHtn  rerum  fferandarum  , & conlequenter  etiam 
efl  fundamentum  meriti  in  quo  proxime  fpes  bea- 
titudinis nititur  : tum  denique  quia  fides  efl  radix 
iuflitix  apud  Deum  j ergo,&:  meriti , quod  in  iufli- 
tia  fundatur.  Et  hinc  probata  manet  prima  con- 
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iatsfcquc- 


6. 

1 Secunda  & 
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la  carentia  obicis,  qux  in  Angelis  fandis  in  fecun- 
do inflanti  fuerit ; ficut  dicebat  Ferrar.  quem  fupra 
impugnauimus  ; fed  pofita  fuit  in  additione  noui 
meriti  per  nouum  adum  liberum  , vel  faitem  per 
continuationem  prioris,  qux  continuatio  meritum 
auget : & ita  Angeli  fandi  vere  creuerunt  in  meri- 
to,quod  augmentum  expedandum  fuit,  priufquam 
eis  prxmium  daretur. 

Ratio  autem  ob  quam  talis  confummatio  meriti 
necelfaria  fuit,reddi  potefl,  vel  ex  parte  Dei , eiiif- 
que  fapientillimx  prouidentix,  qua  flatuit , vt  An- 
geli, vel  per  tot  adus,vel  per  talem,  tantamque  du- 
rationem  , ac  perfeuerantiam  fuam  beatitudinem 
confequerentur , 8c  quod  in  termino  intrinfeco  ta- 
lis morx , aut  meriti , flatim  fine  maiori  dilatione  ^ 
prxmium  acciperent.  Vel  etiam  ex  parte  iplius 
angelicx  naturx , qux  in  folo  primo  inflanti  crea- 
tionis non  potefl  flatim  plene  deliberare  in  omni 
materia  necefTaria  ad  falutem , & ideo  pofl  illud 
conueniens  fuit  aliud  tempus , vel  inftans,  feu  mo- 
ram illi  concedi , in  qua  potuerit  plene  deliberare, 

& inter  bonum,  & malum  omnino  libere  velle , 8c 
eligere.  Vel  denique  ex  parte  Chriili  reddi  potefl 
ratio  , quia  oportuit  Angelos  antequam  beati  fie- 
rent, peculiarem  Chrifli  Domini  cognitionem  ha- 
bere,eiimquc  venerari,  quod  non  potuit  commode 
fieri  in  primo  inflanti,iuxta  fuperius  dida  : & ideo 
fecundum  inflans  vix  fpedanoum  fuit , vt  beatifi- 
carentur. 

Nihilominus  dicendum  efl,  beatitudinis  prx-  D 
mium  non  efle  datum  fandis  Angelis  in  eodem 
inflanti , in  quo  fiium  meritum  confummarunt,  id 
efl,  in  quo  aliquid  meriti  habuerunt , quod  prxee- 
denti  merito  addiderunt.  Ita  docet  D.Tfromas  i.p. 
^U£j}.6^.  art.6.  & ibi  frequentius  rccentiorcs  Tho- 
miflx,&  Capreol.hz  i.dj/hq.  qu^fl.i.art.ixuncluf.^ 
ad  argumenta  contra  illam,  & contra  ^,  concluf  Sc  quoad 
hanc  partem  etiam  confentit  Fcrrara  /i^.5.  contra 
^ent.  cap.xoo.  circa  finem.  Licd  enim  differat  in  ex- 
plicatione , vtique  negando  meritum  fecundi  in- 
flantis, conuenit  in  illo  principio  , quod  beatitudo 
non  datur  fimul  cum  merito.  Et  fimiliter  idem  te- 
nent omnes,qui  tria  inflanria,vcl  tres  moras  in  An- 
gelis diflinguunt  a primo  inflanti  creationis,vfquc 
ad  primum  inflans  termini,  feu  beatitudinis  inclu-  £ 
Cue,  feu  vtrunque  extremum  includendo.  Nam  li- 
cd  inter  illos  audores  fit  aliquod  diferimen  in 
declarandis  adibus,  vel  flatum  gratix,aut  purx  na- 
turx,quem  Angeli  in  primo  inflanti  creationis  ha- 
buerunt ; nihilominus  in  hoc  conueniunt  , quod 
non  fimul' duracione , fed  in  diuerfis  moris  habue- 
rint integrum  meritum  , 8c  prxmium  beatitudinis 
acceperunt.  Et  ita  tenent  Scotus  in  2.  tju<ejl.i. 
Gzhc.ejuaji.i .art.z.BziVoL  Denique  confentit 

Gregor,  z.difi.^  .^.1.^.5. 

Rationes  pro  hac  fententia  varix  afferuntur, 
frattc.Suaref^de  Angelis. 


regulas  Scripturx  Angelos  etiam  comprehendere, 
quia  iuflitia,fanelitas,  & gratia  eiufdem  rationis  efl 
in  illis , & in  nobis , & tam  fupernaturalis  efl  illis, 
ficut  nobis , & ideo  non  minus  requirit  fupernatu- 
rale  fundamentum  in  Angelis  , quam  in  nobis ; er- 
go etiam  meritum  idem  fundamentum  requirit, 
cum  ipfum,&  placere  debeat  Deo , in  tjratia  niti 
debeat. 

Secundum  vero  antecedens , feu  minorpropofi- 
tio  , nimirum  , illam  cognitionem  , qux  efl  funda- 
mentum meriti  angelici, non  e!fe  vifionem  bea- 
tam,in  cap.  3.  ex  profefio  fundandum  efl.  Nunc  ve- 
ro probatione  non  indiget  , quia  ab  audoribus 
contrarix  fententix  admittitur  , ac  fupponitur. 
Dicunt  enim  meritum  Angeli  prius  natura  ante- 
ceffilfe  beatitudinem  in  re  ipfa , & fecundum  ve- 
ram caufalitatem.  Ergo  fupponit  illud  meritum 
cognitionem  diflindam  a vilione  beata, a qua  oria- 
tur, quia  impoflibile  efl  effe  prius  natura  ipfa  vi- 
fione  beata,&  in  illa  fundari, ab  eave  originem  du- 
cere , vt  efl  per  fe  notum , fi  termini  intelligantur. 
Secunda  vero  confequentia  manifefla  efl  ex  didis 
in  fuperioribus.  Oflendimus  enim  , in  Angelis  in 
primo  inflanti  creationis  non  fuiife  aliam  fuperna- 
turalem  cognitionem  prxter  fidem,  & confequen- 
ter  in  illa  fundatum  fuiife  meritum  primi  inflantis. 
Pofl  illud  vero  inflans  nullam -aliam  cognitionem 
fupernaturalein  acceperunt  ante  vifionem  beatamy 
fiue  ordine  durationis,  fiue  ordine  naturx  : fed  in 
eadem  fide , vel  immutata , vel  auda,  & extenfa  ad 
■nona  myfteria  credenda,  permanferunt.  Tum  quia 
nalla  efl  ratio  fingendi  mutationem  in  fubflantia, 
feu  fpecie  cognitionis  pro  flatu  vix  , & ante  vifio- 
nem beatam.  Tuin  etiam  quia  ante  claram  vifio- 
nem Dei  non  datur  fupernaturalis  feientia  fiiper- 
naturalium  myfleriorum , prxfertim  Trinitatis  , & 
Incarnationis,  & fandificantis  gratix.  Ergo  cogni- 
tio illa  fupernaturalis,quam  Angeli  fandliin  fecun- 
do inflanti  retinuerunt , priufquam  vifionem  Dei 
reciperent , fuit  cognitio  fidei.  Quod  etiam  con- 
firmant tellimonia  faerx  Scripturx  allata , qux 
non  fcientiam  , fed  fidei  fpiritura  dicunt  elfe  ra- 
dicem iuflitix  , & meriti.  Vltimaverb  confequen- 
tia nititur  in  alio  principio  , quod  fimul  cum  vi- 
fione  beatifica  , non  manet  actualis  fides  , prxfer- 
tim earundem  rerum  , qux  videntur  , quod  prin- 
cipium certum  a Theologis  reputatur  ex  illo  Pauli 
prima  ad  Corinthios  13.  Cum  venerit,  ^uod  per- 
fieEiurn  esi,  eiiacHahiuir , quod  ex  parte  esi.  De  quo 
alias. 

Secimdo— efl  alia  ratio , & repugnantia  in  con- 
traria fententia.  Nam  vel  ponit  fandos  Ange- 
los in  fecundo  inftanti  , & prius  narnia,  quam 
mererentur , fuiife  liberos  tantum  ad  merendum, 
&;  non  ad  peccandum  , vel  cum  plena  liber- 
tate ad  vtrunque.  Primum  quidem  licet  gencratim 
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bertas  quoad  exercitium  iutficere  potcll  ad  meri- 
tum , vt  patet  in  Chnfto  , & potuit  alteri  commu- 
nicari j tamen  in  prailenti  materia  habet  .peculia- 
rem repugnantiam  5 quia  illa  nectffitas  non  pec- 
candi non  hiit  in  Angelis  fandis  nili  exvifione 
beata , vt  fandus  Auguftinus  , &:  alij  Patres  fupra 
citati  docent.  Ergo  li  in  illo  priori  natura;  iam  ha- 
bebant neceflitatem  non  peccandi , iam  videbant 
Deum,  iinb  prius  natura  oportuit  videre  Deum, 
quam  habere  necelllicatem  non  peccandi,  quia  h^c 
iieceflitas  eft  effedus  vihonis  : ergo  illo  polito  non 
potuilPent  habere  meritum  prius  natura,  quam  vi- 
lionem.  Item  quia  neccflitas  non  peccandi  in  vi- 
dentibus Deum  proxime  fequitur  ex  amore  Dei  B 
perfedo , & necelfario  limplidtcr  quoad  exerci- 
tiumjergo  li  in  illo  priori  naturae  iam  erant  impec- 
cabiles , iam  amabant  Deum  amore  beatifico , & 
necelTario  ; ergo  ille  fuit  primus  adus,  quem  in  il- 
lo inftanti  fecundo  Angelus  fandus  habui c etiam 
fecundum  ordinem  naturte;  ergo  non  potuit  beati- 
tudo fiipponere  meritum,  quod  natura  prius  fue- 
rit. Secundum  etiam  membrum  repugnantiam  in- 
uoluit,  quia  fi  Angeli  in  illo  fecundo  inftanti  po- 
tuerunt peccare  , non  potuerunt  in  eodem  inftan- 
ti fieri  impeccabiles  ; ergo  nec  potuerunt  in  eodem 
inftanti  Deum  videre  , eumve  amore  lunplicirer 
neceflario  diligere  , quia  per  huiufmodi  vifionem 
& amotem  fit  beatus  impeccabilis;  duo  enim  priua- 
tiue  oppollra  non  potuerunt  inelfe  Angelo  in  eo-  C 
dem  durationis  inftajiti.  Loquimur  enim  ( vt  mo- 
nui) de  inftanti  omnino  indiuilibili  fecundum  coe- 
xiftentiam  ad  noftrum  tempus  , feu  de  merito , & 
prtemio  hmul  exiftencibus  in  eadem  duratione  fe- 
cundum idem,feu  fecundum  fe  totam. 

Refpondet  Caietanus  fupra  , habuilfe  Angelum 
fandum  in  eodem  inftanti  poteftatem  cadendi , & 
ftandi , & merendi , & demerendi,  & nihilominus 
in  eodem  recepilLe  beacitudinem,  quia  illud  inftans 
non  erat  pura  via , fed  terminus  vias.  G)uomam  aclm 
(inquit)  vt  inchoatur  ex  libero  arbwno  , ^gratia , me- 
ntoriM  efl ; inmantmn  vero  completur  per  glorum  , beati- 
tudo cjl.  Per  qu$  verba  indicat  Caietanus  eundem 
adum  in  eodem  inftanti  reali  elle  prius  natura  me- 


procedit  veraque  ratio  fada.  Tum  quia  ft  ille  adus 
inchoat  per  liberum  arbitrium , & gratiam , etiam 
per  fidem  inchoat ; quomodo  etgo  in  eodem  in- 
ftanti completur  per  gloriam  vifionis  beata*.  Tiun 
etiam  quia  fi  ille  actus  eft  prius  liber,  & poftea 
completus  per  gloriam  , ideft , vilioncm,  eft  beati- 
tudo , limul  erit  liber  , neceflarius  , quod  repu- 
gnat. Ynde  etiam  repugnat  ,quod  ait  in  eodem  in- 
ftanti potuille  Angelum  fandum  prius  natura  po- 
nere obicem  gratia  , & in  pofteriori  natura  bea- 
tificari , quia  beatitudo  dat  neceffitatera  non  pec- 
candi , & potentia  peccandi , ac  neceffitas  non  pec- 
candi abfoluta,  & pr;tucnicns  , repugnant  eflefi- 
! in  eadem  voluntate  , in  eodem  inftanti  reali, 


c. 


mul 


&:  fecundum  diuerla  figna  natura , qua  tantum  ra- 
tione diftinguuntur , ficiit  repugnant  elfe  in  eodem 
inftanti  durationis  peccatuin  , & gratia  , & in  vni- 
uerfurn  forma,  (3epriuatio  fecundum diuerfa figna 
natura. 

Nec  iiiua:  Caietanum  diftindio  illa  de  incrltu 
in  via  , & de  merito  in  termino  via. Oportet  enim 
hic  vti  diftindione  philofophica  de  termino  in- 
trinfeco  , vel  excrinlcco  : nam  quoad  de-fttionem 
incrinlecus  dicitur,  in  quo  res  vlcimb  eft,  & poft 
quem  non  erit ; exuinfecus  vero  in  quo  res  primo 
non  eft  , & immediate  antea  fuit.  Eaddnque  di- 
ftindio datur  de  initio  via,  feu  exiftentia  rei.  Pri- 
ma ergo  diftindio  applicari  poteft  termino  via, 
feu  ftaciii  merendi.  Nam  quia  ifta  angelica  inftan- 
ria , de  quibus  loquimur  , liinc  immediata  , ideo 
fecundum  inftans  angelicum  poteft  dici  terminus 
via,  vtique  intrinfecus , ejuia  in  eo  via  eft,  feu 
durat , & ampliua.  non  erit ; & nihilominus  ter- 
tium etiam  inftans  dici  poteft  terminus  extrinfccus 
via , quia  in  eo  primo  non  eft.  Et  cum  eadem  pro- 
portione diftingui  poteft  initium  pramij , habet 
enim  initium  intrinfecura , in  quo  primo  eft,  & an- 
tea non  fuit , &:  extrinfecum  in  quo  nondum  eft,  & 
immediate  poft  illud  erit.  Meritum  ergo  , quod  eft 
in  termino  intrinfeco  via  , non  poteft  fimul  elfe 
cum  initio  intrinfeco  pramij,  & vltimu  elfe  vnius, 
non  poteft  elfe  primum,  elfe  alterius,  quia  repugnat 
elfe  fimul , vt  oftenfum  eft , fed  tantum  poteft  cura 


II. 

Relicina 

ftcuolo. 


;l 


ritum  , & pofterius  natura  elfe  pramium.  Quod  fa-  D vltimo  eife  meriti, elfe  fimul  vltimum  non  elfe  pra- 
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cile  poteft  impugnari,  quia  nec  in  inteiledu  poteft 
idem  adus,  qui  priiis  natura  eft  fundamentum  me- 
riti, fieri  pramium  in  pofteriori  natura  , quia  nec 
adus  fidei  poteft  in  eodem  inftanti  fieri  vilio  ob 
aliquam  natura  pofterioritatem  , nec  eadem  vifio 
poteft  die  fundamentum  meriti  fecundum  aliquam 
natura  prioritatem  , cum  abfolute  meritum  fuppo- 
nere  dicatur.  Et  fimilicer  ex  parte  voluntatis  non 
poteft  idem  adus  amoris  in  eodem  inftanti  efte 
prius  natura  liber,  & pofterius  natura  neceftarius 
fimpliciter  quoad  exercitium  ; ergo  non  poteft  in 
eodem  inftanti  elfe  meritorius  , & beatificus  fe- 
cundum diuerfa  figna  natura.  Vcrimtamen  Caie- 
tauus  paulo  pbft  indicat , illos  adus  meritoriiim,& 
beatificum  elfe  diftindos  , exponendo  enim  quod 
D.  Thoraas  ait , Angelum  periieiiirc  ad  beatirudi- 
nera  per  vnum  adum,addic,  vnum  , [cdicet , vt  viam^ 
cum  cjHo  shit , ejuod  exigatur  alter , vt  terminus , via  enim 
prua  in  vno  co-nlijTu  , fed  aggregatum  ex  via  , zjr  termino 
ex  duobus  achbtu  msritcrtis , tnjhintibus  conflat. 

■ Per  hoc  autem  Caietanus  non  recedit  a priori 
dicendi  modo.  Nam  ponit  quidem  duos  adus  me- 
ritorios in  duobus  inflantibus  primo,  & fecundo: 
pamen  primum  vult  dfe  pure  meritorium ; fecun- 
dum vero  meritorium,  & beatificum.  Gpuomam  aflus 
tllc,  { ait  paulo  fupenus ) vt  inchoat  ex  Ubero  arbitrio, 
ef  ^^Atia  meritorius  eft ; in  quantum  vero  completur  per 
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in  hoc  folum  diftingui  poteft  in  prafenti 
meratum  intermino  via,a  merito  in  principio  via, 
feu  in  primo  inftanti  apto  ad  meritum  ,qu6d  hoc 
nec  c4  initium  inrrinfecum  pramij , nec  extrinfe- 
cum ; illud  vero  eft  extrinfecum  initium  pramij, 
intrinfecum  verb  non  poteft  elfe.  Nam  in  hoc  tan- 
tam repugnantiam  habet  pramium  vltimum  cum 
merij^oTuTcriTrma  intrinfeco  via,  ficut  cum  primo 
merito,  vt  oftenfum  cIL  Et  c contrario  initium  in- 
trinfecum pramij  non  poteft  elfe  in  ipfo  termino 
intrinfeco  via,fcd  tantum  finmediate  poft  illud. 

Tertiam  rationem  addere  poflumus  ex  D.Tho- 
ma , illa  verb  ad  pracedentes  reuocanda  eft , vt  fit 
efficax  , eafque  in  virtute  continet : ipfe  ergo  diBa 
qu/ftGi.  art.4.  in  corpor.  ^art.s.  ud  2.  probat  non 
ifoffc  elfe  fimul  in  Angelo  adum  meritorium  bca- 
titudinis,  & ipfam  bcatitudinem  , quia  adus  me- 
ritorius informatur  gratia  imperfeda  , beatitudo 
autem  eft  adus  gratia  confummata.  Vbi  per  gra- 
rlam  imperfedam  non  eft  intelligcnda  gratia  re- 
mi(ra,aiit  minus  inrenfa  , quam  alia , quia  inter- 
dum poteft  gratia  viatoris , qua  eft  principium 
meriti , eife  intenfior , quam  fit  gratia  coinpre- 
henforis  , vt  alibi  oftenfum  eft  : md  gratiam  im- 
perfedam vodt  , quoad  ftatum  , quia  eft  gra- 
tia via  , qutc  fidei  coniund^  eft  , & eft  miitabi- 
quafi  corruptibilis,  dc  amiffibilis  ex  vi  ftatus. 

Et 
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Et  fic  verum  eft  non  polle  adiiin  , vel  acVns-  fi- 
mul  informari  graria  imperfecta,  & conlumma- 
ta.  Et  fic  dixit  idem  D.  Thomas  z.  z.  cjmft.z^.  art.-. 
.■id  5.  c^4>-r.8.  charitatem  via:  non  polle  pcrucnire 
ad  perfedioncm  charitatis  patriae  , quia  quantitas 
charitatis  viae  , fequirur  cognitionem  hdei  , & 
quantitas  charitatis  patria  fequitur  vihonem  aper- 
tam ; quod  non  de  quantitate  inrenfionis , led  de 
perfectionibus  aliis  ad  modum  operandi  pertinen- 
tibus intelligitur.  Sic  ergo  in  priefenti  de  gratia 
perfeda  , & imj:^erfe6fca  loquitur , & fic  illa  ratio 
#am  noftris  coincidit , &:  per  illas  explicatur.  Et 
ita  ibi  aperte  docet  noftram  lententiam.  Quomo- 
do autem  non  contradicat  inqiufi.Gy,  art.j.  iam 
diclumeft  cap. iz.  prae,  Uh.  dc  in  lequentibus  am- 
plius explicabitur. 

14.  Ad  fundamentum  ergo  contrariae  fententix  di- 
Soluitut  cimus  in  primis  , meritum  non  tam  proprie  dici 
contrarium  terminum  , quam  caulam  eius  moralem, 

^ in  fuo  genere,  nam  via  propria  dicitur  iplum 
intrinfecLim  fieri  rei , feu  termini , ideft  , adtio  vel 
mutatio  , per  quam  ipla  res , qus  eft  terminus , fit: 
meritum  autem  non  ita  comparatur  ad  proprium 
prxmitum , fed  funcacliones  diftintfts,  vt  in  exem- 
plo quod  affertur  de  augmento  gratiae,  demerito 
eius  videre  licet.  Eft  ergo  meritum  canui  praemij 
in  fuo  genere.  Fatemur  tamenelfe  talem  caulam, 
qu2  in  inftanti  poteft  fieri , & efte  , & Inniliter  di- 
cimus prcEmium  polfeclfe  tale  , vt  in  inftanti  dari, 
ac  recipi , & elfe  poffit.  Vnde  etiam  addimus , ex 
parte  modi , quo  vtrunque  fit,non  repugnare  neri 
fimul , Sc  pra:mium  polfe  intrinlece  incij-erein  eo- 
dem inftanti , in  quo  intrinfece  exiftit , vel  incipit 
meritum  , vt  probat  redte  exemplum  de  augmen- 
to gratis  , & ratio  fadla  , quia  vtrunque  fieri  po- 
teft in  inftanti.  Vnde  tx  hac  parce  non  magis  re- 
pugnaret , dari  Angelis  prsmium  in  primo  inftan- 
ti fui  meriti , quam  in  fecundo  , feu  in  termino 
vis.  At  vero  taraetfi  aliunde  meritum  includat 
conditiones  repugnantes  prsmio , tunc  non  pote- 
rit dari  intrinfece  prsmium  , qnandiu  intrinfece 
durat  meritum  , & ita  eft  in  vltimo  prsmio  beati- 
tudinis  comparato  ad  meritum  puri  viatoris  , qui 
per  fidem  , & cum  liberrate  peccandi  meretur , vt 
fatis  declaratum  eft.  Addi  etiam  poteft  , quauuis 
de  abfoluta  potentia  polTit  elfe  meritum  virs  ster- 
nx  fimul  duratione  cum  prsraio  vltimo  , vt  con- 
iungendo  aliam  fupernaturalem  Dei  cognitionem 
abftractiuam  fimul  cum  vilione,  vel  alio  fimili  mo- 
do j nihilominus  de  potentia  ordinaria  non  fuilfe 
conueniens.  Quia  melius  fuit , vt  omnes  , qui  ad 
illam  beatitudinem  tendunt  vt  viatores  , & purs 
creaturs , prius  illam  fperent,  & pro  illa  laborent, 
& in  eius  inquifitione  aliquandiu  perfeuerent.  Sic- 
ut Deus  in  hominibus  ordinauit , & in  Angelis 
idem  eft  valde  conueniens,  & per  fe  credibile,  ciim 
aliud  reuelatum  non  fit , nec  ratione  firma  nitatur. 
Quod  etiam  ex  dicendis  infra  de  malis  angelis  am- 
plius confirmabitur. 

C A P V T II. 

Vtmm  fancfl  Angeli  immediate  pofi  fecundiim 
infians  cdnfiummati  meriti  beatitudinem 
receperint , ac  proinde  totum  eorum 
negotium  tribua  infianti- 
bu6  comprehenfum 

I.  ferit. 

^tio  du-  ‘ ^ 

bitandicx  1)  Atio  dubitandi  in  primis  fumi  poteft  ex  illo  i. 
••Petii  1.  X\.Petri  I . In  quem  depderant  Angeli  pro  fpicere. Nam 
Iranc.Suarefde  Angelis, 


A quod  delideratur--,  lidndum  habeftirj  ergo  Angeli 
nondum  vident -nunc  Deum  , nec  fm  meriti  pfs- 
Hiium  reH;cpcruHt.  Et  ita  ex  illis -verbis  aliquos  '*■ 
collegi  Ile,  rofcrr  -Gregor.  ti(>.  i S.  AIorA.  8. alias 

a8.  Deindo- arguitur  ratione,  Primbi  Ouia  Aiugeli  f?''ionibu-j 
Gonlecuti  lunt  gloriam  per  Chriftiim  , vt  prtft^a- 
biliot  opinio  fere : ergo  non  debuerunt  anrc  Chri- 
fti  animam  videre  Deum,  feu  ellehrialcm  bearitu 
nem  accipere.  Probatur  confcqiibnria  , tum  quia 
non  decet  membra  anrc  capiVr  gioiiam  inrroirtv 
Tum  etiam  quia  ob  hanc  caufam  nullus  lanctcnuni 
hominum  , edi  merita  fiia  confummallenr  , itb 
omni  culpa  , & reatu  poena:  mundi  cllcnt , gloriam 
non  recepit , donec  Chriftus  mortuus  elESectm-  secunda, 
db  eft  ipecialis  difficultas  , quia  inter  inflans  crea- 
tionis Angelorum  , & inftans  in  quo  gloriam  rece- 
perunt , necellarib  debuit  intercedere  tcrnpus,qnia 
fi  duo  illa  inftancia  exrrema  funt  indiuilibilia  fe- 
cundum cocxiftenriam  adnoftrum  tempus  ,ncccl- 
fario  inter  illa  intercedit  tempus  , vel  qualiaciiri- 
que  cogitentur  , femper  mora  inter  media  debet 
efte  maior  , quam  prima , vt  fupra  oftcnfiim  eft. 

Irem  in  iila  mora  varietas  abtionum  in  Angelis  in- 
uenta  eft,  vt  etiam  probauimus  5 ergo  non  potuit 
illa  mora  fecunda  efte  inftantanea,  neque  poteft 
certa  aliqua  ratione,  quanta  fuerir,a  nobis  definiri. 

Tercib  eft  prtecipua  difficultas  quia  prasmium  fan-  Tertia, 
clorum  Angelorum  magnum  fuit  ,&maius,  quam 
Q in  fandis  hominibus  regulariter  inueniatiir  5 ergo 
(SvT  meritum  debuit  elfe  maximum  :non  videtur  au- 
rem pocuille  in  ram  breui  duratione  tantum  meri- 
tum  confummari. 

Nihilominus  omnes  Theologi  docent , fandos  2. 
Angelos  intra  breuiffimam  moram  fuum  mericimi  Prima  af- 
confummafte , & immediate  poft  confummario-  ^eniocom* 
nem  , praimium  ceternae  , ac  fupernaturalis  beati- 
tudinis  acccpille.  Quanuis  enim  inter  eos  fit  va- 
rietas in  enumerandis  inflantibus  , feu  morulis  , in 
quibus  hxc  perada  funt,vtex  difcurfu  praecedentis 
libri , fuperioris  capitis  intelligi  poteft  , d fta- 
tim  brcLiirer  enarrabimus  : nihilominus  in  duobus 
conueniunt , vmim  eft  Angelos  fandos  immediate 
p)  poft  confummatum  meritum  accepiffe  prxmium 
videndi  clare  Deum.  Quia  nihil  erat  quod  ex  parte 
ipforum  receptionem  pra:mij  impediret,  aut  retar- 
daret , & ex  parte  Dei , eft  hoc  eius  magnificentia:, 
ac  iuftitia:  maxime  confentaneum.  Alterum  eft  viam 
Angelis  ad  meredum  coceftam  fuilfe  breuiffimam, 
quia  hoc  eft  maxime  confentaneuiti  natura:  eorum, 

& vcrifimillimum  eft  Deum  vnicuique  natuixE 
prouidere,- etiam  in  fupcrnaturalibus , modo  ipfi 
-accommodato,  & cum  debita  proportione.Quanta 
verb  fuerit  Iuec  breuitas,  fiue  coniiderando  moram 
illam  fecundum  propria  inflantia  temporis  angeli- 
ci, flue  per  cocxiftenriaad  noftrum  terapus,inuen- 
tum  eft ; quid . verb  probabilius  coniedari  poffit, 

E refpondendo  ad  rationes  dubitandi  dicetur. 

Et  inprimis  ad  verba,Petri  omiffis  variis  expofi-  , ^ 
tionibus,  quas  ibi  moderni  referunt,foIida  , & vera  Ad  locum 
eft,quam  codenj  loco  Guegorius  tradit,  dicens:.^»-  D.  Pem  in 
geli  viden}.,(j-  videre  deftderam,cr-  jitiunt  intueri,  etr  intue-  . 

iur,Sc  iniddLy  Defuiernnt pne  Ltbcrre,  quia  depderium  fatie- 
tiu  comitiUnr , ^ putet  as  ep  pne  pipidio,qMU  ipfa  fatietas 
ex  depderio  femper  accendit.  Et  hanc  Gregorij  expoli- 
tionem fecuti  funt  Ifidor.  lib,  i . de  fum.  bono , cap.  i o.  lp/l«r- 
fent.zz.  Bcda/i^.  variar.qfffiionu7n,q.^.  & fic  etiam 
dixkD.Th.j.p.q.^S.a.i.ad  2.&  i.2.q.6-i.a.,^.ad  3. illud 
defiderium  excludere  faftidium,  non  rem  defldera- 
tam.  Itaque  dicit  perpetuu  affeblum  videdi  femper, 
ficut  Ecclfpaptci  14.  diuina  lapientia  cdck,§H'}  edunt 
me, adhuc  c furient,^  qui  bibunt  me, adhuc  pttsnt . 
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In  prima  rarione  rJubium  attingitur  , vtrum 
Anireli  viderint  Deum  , ance  Chrifti  animam  , vel 


A 


Angelis 


B 


etiam  ante  Chriftirefurreciionem.  Et  prster  ratio- 
nem dubitandi  propoikam  potell  augeri  dubium 
ex  Gregorio  Nazianzeno  Or.jt.4z.  quae  eft  z.  de 
Theologia  , in  principio  , vbi  ait , diem  rcfurre- 
dlionis  Chrifti  lalutem  mundo  fuifle  , tam  viJiMiy 
tjuam  inmfibiLi , vbi  Nicetas  per  mundum  inuilibi- 
lera  Angelos  fandtos  intelligit : quibus  etiam  illo 
die  falucem  contigille  declarat.  ^»rfpr/«j  l?<jwc-rjj- 
uomm  habebam , vt  difficulter  equidem  , er  ‘tgte  ad  ma- 
lum moueri  poffienty  per  Chrtjii  vero  refurreBtonem  id  confe- 
cuii  funt , vt  iam  ne  tnoueri  quidem  ad  malitiam  queant, 
non  natura  , fed  gratia,  yltque  ita  illii  faltu  effie  poffiit, 
ipfa  flatui  confirmatio , non  iam  metuentibui,ne  in  deterim 
mutentur , atque  eam  ob  caufam  pereant.  Ex  qua  dodtri- 
na  , h vera  eft  , manifefte  colligitur , Angelos  fan- 
6tos  ante  Chrifti  refurredionem  non  fuiile  perfe- 
dc  beatos,  nec  vidilfe  Deum.  Primum  patet , quia 
fine  fecuritate  , 8c  certitudine  perfeuerantiae , non 
poteft  elfe  completa  beatitu do  , vt  Auguftinus  fz- 
pe  de  eifdem  Angelis  philofophatur  , & fupra  re- 
tulimus , & ( vt  in  materia  de  beaticudine  oftende- 
tur  ) eft  euidens  , quia  ficut  cum  timore  cadendi, 

& perdendi  bonum  poflelfum  non  poteft  dfe  per- 
fedum  gaudium , &c  quies : ira  nec  confummata 
charitas  cum  huiufmodi  timore  elfe  poteft.  Se- 
cundum item  patet , quia  vifio  Dei  ex  lua  intrin- 
feca  natura  facit  videntem  impeccabilem , vt ;«  i. 
z.oftenditur. 

Nihilominus  dicendum  eft  , Angelos  vidilfe  C 
Deum  clare  ante  diem  refurredionis  Chrifti , vel 
antequam  Chriftus  veniret , imb  & antequam  pri- 
mi homines  peccarent.  Prima  huius  alfertionis 
pars  de  fide  eft  ex  verbis  ipfius  Chrifti  Matth.  18. 
.Angeli  eorum  femper  vident  faciem  Patrii.  Quod  de 
vifione  clara  , & beatifica  Dei  Patres  inteliigunt. 

Et  quanuis  Chriftus  Dominus  de  fodis  Angelis  cu- 
ftodibus  pufillorum  hominum  loquatur  , non  ideo 
fuille,  putandum  eft:quia  illorum  prsrogatiua  lin- 
gularis fit  videre  faciem  Patris , aut  quia  in  ea  re 
aliquam  eminentiam  habeant,  vt  quidam  dixerant: 
fed  potius  inde  colligendum  eft  , illam  excellen- 
tiam in  altioribus,  ac  perfedioribus  Angelis  inue- 
niri , quia  eft  fuprema  omnium  perfedionum  lan- 
dorum  Angelorum  ; ergo  fi  inferioribus  , quibus  D 
cura  infantium  hominum  committitur,  illa  excel- 
lentia competit , inulto  magis  fuperioribus.  Item 
quia  fi  cuftodes  Angeli  vident  faciem  Dei , non 
eft  propter  cuftodiain  , fed  propter  merita  : fed 
hzc  maiora  fuerunt  in  ahioribus  Angelis : ergo 
a fortiori  ipfi  vident  faciem  Patris.  Et  hoc  fignih^ 
cauit  Hieron.  [fata  i.  dicens.  Homo  Dei  faciem  vi- 
dere non  potefl  , Angeli  etiam  minmornm  in  Ecclefla  fem- 
per  vident  faciem  Dei , vbi  ponderanda  eft  illa  par- 
ticula , etiam  minimorum  ; nam  virtute  continet  no- 
ftram  argumentationem.  Vnde  cap.ie^..  illa  verba 
vniuerfaliter  intelligit  de  Angelis , qui  humano  pra- 
funt  generi.  Et  prxtereavt  Chriftus  fatis  commen- 
dauerit , vel  etiam  exaggeraucric  quanti  Deus  fa- 
ciat pufillos  infantes  , non  eft  necelle  , vt  illis  fpe-  £ 
ciale  fit  videre  faciem  Dei , fed  fatis  fuperque  eft, 
quod  fint  videntes  Dei  faciem  , & quod  in  hoc 
cum  fupremis  Angelis  Deo  afiiftentibus  conne- 
niant.  Denique  ex  hoc  loco  euidenter  conuincitur 
ante  Chrifti  refurreddionem  datum  efte  Angelis 
pratinium  vifionis  beatificae ; ergo  fignum  eft  non 
fuilfe  expedlatam  Chrifti  refurreaioncm,aut  mor- 
tem ad  conferendum  Angelis  praemium  elfentialis 
gloria:  j ergo  idem  fentiendmn  eft  de  omnibus 
qui  in  gratia  perfeuerarunt  , cum  de 


omnibus  fit  eadem  ratio. 

At  dicet  aliquis  , faltem  ex  hoc  loco  non  pro-  G 
■ Angelos  vidifte  Deum  prius,quain  Deus  fie-  ^uidi  ^ 
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tur 
colligi. 


Senaj^ 


ret  horao,6t  homo  Deus  videre  faciem  Dei  incipe- 
ret : quia  Chriftus  de  pr^fenti  dixit , vident.  Re-  ban^^ 
fpondeo  ( alteram  partem  alfertionis  probando)  eundi ^ 
licet  in  Chrifti  verbis  exprefsc  non  contiiiea- 
Angelos  antea  vidille  , ex  illis  fufficientcr 
Primo  , quia  li  ante  Chrifti  Incarnatio-  ° 
nem  lanua  videndi  Deum  tam  Angelis  lancdis, 
qukn  hominibus  luftis  claula  fuiflet , ficut  ho- 
minibus vfque  ad  Chrifti  mortem  aperta  non 
fuit  ; ita  neque  Angelis  aperta  fiiilfet  : vel  fi 
iam  Angeli  ante  mortem  Chrifti  , id  eft  , ante 
confummatam  redemptionem  ad  gloriam  admif- 
fi  funt , etiam  ante  incarnationem  , & ante  in- 
choatam redemptionem  admitti  debuerunt,  quia 
ad  fuam  gloriam  non  magis  indiguerunt  inchoa- 
ta redemptione  , quam  confummata.  Secundo 
polTumus  aliter  ex  verbis  Chrifti  argumentari, 
quia  quod  Angeli  fint  cuftodes  hominum  ma- 
gnorum , & pufillorum  , non  fuit  notium  be- 
neficium poft  Chrifti  aduentum  hominibus  col- 
larum j fed  a principio  generis  humani  datum 
eft  , vt  in  difcurfii  huius  libri  dicemus ; ergo  li- 
imliter  illa  peculiaris  tanti  benehcij  commenda- 
tio fadta  a Chrifto  fumpta  ex  eo , quod  Angeli 
noftri  cuftodes  Deum  vident , non  fuit  ab  ipfo 
propofita  , yt  notia  excellentia  poft  fuum  ad- 
uentum kata  cuftodibus  Angelis  , fed  vt  ad  eo- 
rum ftatum  , & perpetuam  dignitatem  perti- 
nens. 

Tertio  denique  addo  etiam  ex  aliis  locis  ve-  ^ 
teris  Teftamenti  id  polfe  colligi.  Nam  lick  in  Xca» 
eis  exprefsc  non  dicatur  , Angelos  vidilfe  Deum: 
aliis  modis  latis  fignificatur  fuilfe  ante  Chrifti 
aduentum  in  gloria  , &c  beatitudine  apud  Deum, 

Vt  Dan.  7.  Millia  millium  minilirabant  ei  , (fr  de- 
cies centena  millium  afficiebant  ei.:  Et  TcAiz.  ait  An- 
gelus , Ego  fum  Raphael  Angelus  vnus  ex  feptem, 
qui  aClarnus  ante  Dominum.-  A Clare  enim  , vel  affii- 
flere  ante  Deum , idem  eft , quod  illum  perpetuo 
videre  , & laudare  : per  antonomafiam  autem, 
quibufdam  excellentioribus  Angelis  tribuitur, 
quia  ad  minifteria  exteriora  non  mittuntur  , vt 
docet  Gregor,  lib.ij.  Moral.  cap.^.  Quanuis  ge- 
neralius omnes  dicantur  alfiftere  , quia  licet  mit- 
tantur , a diuina  vifione  non  recedunt , vt  ibi- 
dem dicit  Gregorius  , & latius  lib.2.  Moral.  c.i. 

3c  Bernard.  in  dedicatione  Ecclefia. 

Denique  tertia  pars  de  mundi  initio  probatur  8. 
a contrario  , quia  mali  angeli  ftatim  poftlapfum  in 
ipfo  mundi  initio  damnati  funt,  fed  non  citius  illis 
eft  pcena  retributa,quam  fanetis  Angelis  pr^miura; 
ergo  etiam  fancti  Angeli  habuerunt  coronam  a 
principio  mundi  ,■  ftatim  poft  vidoriam.  Con- 
fequentia  clara  eft  , & minor  etiam  videtur  cer- 
ta ex  perfedione  diuinae  iuftitim , ac  prouidentis 
fapientilfimte , adiundta  bonitate  Dei , quae  pro- 
nior eft  ad  benefaciendum , & miferendum,  quam 
ad  vindictam.  Maior  autem , vel  ex  eo  colligitur, 
quod  quando  daemon  homines  primos  tentauit, 
iam  erat  reprobus  , & damnatus  , yt  infra  videbi- 
mus; ergo  etiam  tunc  iam  fandi  Angdf  erant  ple- 
ne beati.  Et  ita  plane  docent  Patres  fupra  citati 
cap.i.  d"  3.  libri  pracedentis  , & prae  fer  tim  Augaft. 
lib.  1 . (fenef.  ad  lii.  cap. \~J.^  flquentibus , er  lib.2.  cap. 

8.  (frlib.^.  C.Z4.  (^lib.ii.  deCiuit.cap.il. 

2g.  lib.  I z.  cap.6.  ' fir 

Ad  verba  ergo  Nazianzeni  refpondco  non  ef 
fe  intelligenda  illo  modo  , quo  a Niceta  in  ci 
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tatis  verbis  exponuntur  , quia  cx  ilio  len-iii 
vnus  ex  duobus  erroribus  icquitur  , fcilicet , 
vel  Angelos  lanctos  non  vidilfe  Deum  ante  Chri- 
fti  rejfurredionem , aut  mortem  : qui  iam  improba- 
tus cft.  Vel  videndo  Deum  potuille  peccare,  & 
vterque  iara  improbatus  eft,  & ideo  neque  Nicetas 
infe  in  ilia  expolitione  perllftit , fed  alias  adhibet, 
lcilicet,qu6d  refurre£tio  Chrifti  Angelorum  etiam 
falus  fuerit , non  quia  tunc  gloriam  receperint , fed 
quia  tunc  ruinas  Angelorum  lapforum  impleri  cce- 
pta  funt , vel  quia  etiam  Angelis  fandtis  de  con- 
1'ummata  hominum  falute  magna  gloria  accidenta- 
lis accedit : vel  quia  gloriam  , quam  Angeli  fandi 
iam  habebant , per  Chriftum  receperant , & ideo 
refurgenti  Chrifto  fimul  cum  lalute  hominum  tri- 
buitur. Addo  etiam  dici  polTe  , per  mundum  inutfibi^ 
lem  intelligi  polfe  animas  fandorum  Patrum  , qui 
in  dnu  Abrahi  detinebantur.  Ad  rationem  vero  in 
principio  fadam  jiegatur  confequentia , quia  licd 
Chriftus  fuerit  faluator,&  glorificator  Angelorum; 
nihilominus  non  fuit  eorum  redemptor , & ideo 
non  debuit  eorum  prsmium  differri,  quia  non 
meruerant  cxcludonem  a regno  per  aliquod  pecca- 
tum,pro  quo  nondum  plene  iatisfadum  fuillet,fic- 
ut  hominibus  contigit.  Neque  per  Chriflurn  de- 
trimentum illud  carendi  tanto  tempore  luo  prte- 
mio,  pati  debuerunt,  neque  id  ad  honorem  Chrifti 
pertinebat.  Videantur  dida  in  tom. .feB. 
I.  Ad  2.  & 3.  rationem  in  eodem  num.i. in  fequen- 
tibus  capitibus  fatisfacimus. 

C A P V T III. 

Virum  Angeli  fin^i  in  tertio  fojl fuam  creAtio- 
nem  injfdnti  heatitudinem 
acceperint. 

HOc  dubium  petitur  in  fecunda  ratione  dubi- 
tandi poiita  in  prascedenti  capite.  Eiiifque  re- 
folutio  quali  per  partes  in  difcurlii  libri  quinti  li- 
mui  cum  didis  capite  prascedemi  continetur.  Sed 
vt  clarius  noftra  fcntenciaintelligatur , alias  breui- 
ter  recenfebimus  , qus  cura  dodrina  data  non 
fubfiftunt : inde  noftrain  concludemus  , raagil- 

que  explicabimus. 

Prima  ergo  fententia  elfe  poteft  in  vnico  indiui- 
fibili  inftanti  totum  negotium  fandiorum  Angelo- 
rum fuilfe  peradum  , quia  in  primo  inftanti  crea- 
tionis fandificati  funt , & heatitudinem  vltimam 
acceperunt,  vel  fine  merito  , vel  cum  merito  , non 
xempore  , fed  natura  antecedente  : vel  certe  nullo 
modo  antecedente , fed  fubfequentc , & pratuifo. 
Verunramen  nullum  inuenio  audorem , qui  hanc 
fententiam  fub  his  terminis  docuerit , quia  omnes 
negant  Angelos  fuilfe  beatos  in  primo  inftati  crea- 
tionis prxter  vnum  Ludouicum  Viuem  , qui  licet 
id  afferat  in  fcholio  ad  Auguft.  hb. ii.de  Chiit.cap.^. 
Non  tamen  explicat  an  in  illo  inftanti  fuerint 
etiam  viatores  , vel  an  fuerint  poftea  aliquando 
in  ftatu  merendi , licd  viderent  Deum.  Illam  er- 
go fententiam  tanquam  omnino  falfam  , Sc  im- 
probabilem omittam.  Nam  quod  fine  merito  re- 
ceperint, vel  ex  merito  ciufdem  durationis  cum 
prioritate  natura: , ita  probarum  iam  eft : contra 
merita  vero  fubfequentia , & praruifa , in  capite 
fequenti  difpurabimus.  In  alio  vero  fenfu  poffet 
hasc  fententia  intelligi  de  vnico  inftanti  non  exi- 
ftenti^  ( vt  fic  dicam)  fed  ftatus  merendi.  Er  in 
hoc  fenfu  multi  Theologi  reftringunt  viam  fan- 
dorum Angelorum  ad  vnicum  inftans , in  quo  pri- 
Franc.SfiareT^de  Angelis. 


A 


B 


D 


mum  iuftificati  fant  , meruerunt  , & bcatilicati 
iunt  , licet  fateantur  illud  iion  fuiffc  primum  in- 
flans exifteucia:  Angelorum  , Icd  fecundum.  Et 
Ita  in  alio  lenlu  duo  inflantia  in  negotio  Ange- 
lorum admittunt  , vnum  creationis  , aliud  lan- 
dificationis  confummatae  per  gloriam , dc  in  il- 
lis folis  totum  negotium  Angelorum  confumma- 
rum  fuille  dicunt.  Ita  fcnfit  olim  D.Thomas  D .Thom, 
lib.^.  uftic.S.  in  Jlcundo  iju£ji. 2..  nrtic.  2.  ic- 

nent  Bonaucntura  , i£gid,  Richard.  Argent.  ec 
Marlil.i.  tjuttjf.^.  awe.2.  Alhm,  in  fuw.z.  pari. 

4.  a.  1^.  Mairon.  in  3.  dtji.i-j.  Htec  vero  fen- 
tentia quoad  diftindionem  inflantium  creationis, 

& prima:  fandificationis  fatis  improbata  fuit 
fupra. 

Quoad  alteram  vero  partem  coincidit  illa  opi- 
nio cum  alia,  quam  fecundo  loco  ponimus,  qutc 


viam , & terminum  Angelorum  in  duobus  inltan 


Secuda  fen- 
tentia duo 
inflantia 


Caiet. 

-errar 


tibus  concludunt. Hanc  tenent  Caiet.  & Ferrar.fed  ftatuensex- 
diuerfo  modo  , nam  Caiet.  putat  vtrunqiie  fuiffc  pendiem 
inftans  vi^  , &c  meriti.  Alter  vero  , & aliter, 
nam  primus  fuit  folius  via: , fecundus  vero  fuit 
via: , & termini , ac  proinde  fecundum  via:  , & 
primum  termini.  Q^s  opinio  quoad  hanc  fecun- 
dam partem  cum  procedenti  conuenit , vt  in  ca- 
pite procedenti  dixi,  ibireieda  eft.  At  vero  Ferrar. 
folum  verum  inftans  vio  ac  meriti,  aliudque  ter- 
mini admittit.  Sed  ifta  fententia  improbata  eft, 
quia  negat  meritum  in  fandis  Angelis  pro  illo 
inftanti  fecundo , in  quo  peccare  potuerunt.  Alij 
vero  qui  tale  meritum  concedunt , & negant  di- 
ftindionem iliorum  inflantium  in  bonis  Angelis, 
cum  eam  in  malis  admittant , & ita  in  re  fateantur 
tantum  duraffe  illud  primum  inftans  bonorum 
Angelorum  , ficut  duo  inftanria  malorum.  Ifti 
( inquam  ) audores  magis  in  modo  loquendi, 
quam  in  re  a nobis  differunt.  Quanquam  de  re  po- 
teft elfe  controuerf  a , an  ille  adus  amoris , quem 
Angeli  in  fua  creatione  habuerunt  , immutatus 
manferit  in  tota  illa  mora  , quam  mali  Angeli 
peccando  confumpferunt.  Nobis  autem  videtur  in 
primis  ex  parte  intelledtiis  fadam  efle  magnam 
mutationem  in  mentibus  fandorum  Angelorum, 
qua:  fufficit  ad  mutationem  inftantiiim,qua:  magis 
in  intelledu  confideranda  funt,  quia  intelledus  eft 
regula  voluntatis.  Deinde  etiam  in  ipfo  amore  Dei 
verifimilius  clle  credimus  fadam  efle  fufficientem 
mutationem,  vel  in  aduipfo  in  indiiiiduo,  quia 
circa  Deum  alio  modo  , & fecundum  alium  rcipe- 
dum  verfitur , vel  in  intenfione , & femore  adus, 
vel  in  deliberatione,  vt  fupra  explicatum  eft. 

Eft  ergo  tertia  fententia.,  qua;  in  alio  extremo 
has  moras  multiplicat,  dicens  a creatione  fando-  Teitia  fen- 
riim  Angelorum , vfque  ad  heatitudinem  eorum 
fuilfe  quatuor  inflantia.  Primum  creationis  purat 
natura: ; fecundum  prima:  fanblificationis  ciufdem 
natura: ; tertium  proprij  meriti,  perfeiierantis  , & tur. 
augmenti  gratia:;  quartum  glorificationis.  Hunc 
modum  refert  Scotus  z.diH.$.  ^uaji.i.  Ad  pri- 
mam iju^fhoncm , quem  non  omnino  reiicit : & re- 
uera  elfet  probabilis  , fl  Angeli  fuillent  creati  fine 
gratia  in  pura  natura  ; fed  quia  illud  fundamen- 
tum falfum  eft  , ideo  fruftra  duo  illa  prima  in- 
flantia diftinguuntur.  Et  pra:terea  deficit  ille  mo- 
dus , prout  illum  Scotus  refert,  quia  fecundum  in- 
ftans , feii  primum  fandificationis  ponit  fine  vllo 
merito,  quod  fupra  improbatum  eft.  Alio  item  mo- 
do refert  ibi  Scotus  effe  multiplicata  illa  quatuor 
inftanria,  ponendo  primu  creationis  folius  natura:, 
fine  vlla  bona  , vel  mala  operatione,  fecundu  bona: 
operationis  moralis  intra  ordine  natur?,tcrtiu  fadi- 

O o 3 fica 


tenna  qua- 
laorinftan- 
lia  aflignas 
irr.pugaa- 


Scot. 


1 


4^8  • Lih^.  De  fliitahc'Xtitiidinu  S^nUorum  i eorum^ue  mimfterm, 

ficationis , ac  meuiti , & quartum  gloiihcationis.  A que  illorum  inftantiuin  , inquiri  poteft  quantum  «pitispa. 
De  qua  fenrenna  nihil  dicic  3 veruntamcn  illa  au-  durauerit.  In  quo  non  eft  dith».uicas  de  tertio.Nam 
■ ' illud  dicitur  inftans  lato  modo  , ideft,  indiuilibili$ 


get  fallitacem  pra;cedenaD  lententia; , quia  duo  di- 
itinguit  infiautia  ante  primam  Angelorum  landi- 
ficacionem  ,quod  elt  improbabile  ^ ec  fuperfiuum; 
cur  enim  non  potuerunt  in  primo  initanti  bene 
moralltcr  operari,  eciamliin  gratia  creati  non  fuif- 
fent  ? vel  certe  , licet  in  inflanti  creationis  nullum 
actum  naturalem  , vel  fupernaturalcm  habuerint, 
in  fecundo  inllanti  vtrunque  fimul  habere  pollent. 
Et  prreterea  iuxta  illam  diuilionem  initantium  bo- 
ni Angeli  nunquam  habuillcnt  meritum  augmenti 
gratis,  nec  pcrfeuerantiam  in  illa  pro  flatu  vis3 


duratio , re  tamen  eil  vera  qusdarn  sternitas  par- 


dc  duiitij 


ticipata,  qua  beatifica  vifio  menluratur  : naui  ex 
quo  incipit , lemper  durat  , durabitque  perpetuos 
quia  ex  natura  lua  immutabilitatem  pofluiat.  De  P'®» 
pnmo  autem  inflanti  ell  fpecialis  difficultas , an 
foliim  durauerit  per  inflans  noflri  temporis,  cJc 
coexiflentiam  ad  folum  illud,  vel  permanentius 
fuerit,  licet  in  fe  indiuilibiiis  extiterit. Aliqui  enim 
putant  impoffibile  fuiffie  durare  priori  modo  , fcili- 
cet  per  folum  inflans  noflri  temporis , cum  Grcg. 

1.  dijts-  Quia  non  potefl  Angeli  acfus  femel  factus 


¥ 


neque  mali  habuillent  gratia  aliquando:qus  omnia  _ 

improbata  lunt.Vnde  potius  illo  modo  ellent  quin-  g deliliere  per  vltimum  liu  elie  , eo  quod  res  indiui- 
que  inflantia  diflinguenda  , duo  purs  naturs  abf-  fibilis  , ac  permanens  fit : fi  autem  per  folum  in- 


5- 

Quarta  & 
vera  lente- 
tia  tres  3 
ftruens. 
morulas. 


que  initantia  diflinguenda  , duo  purs 
que  gratia,  6c  duo  prims,&  fecunds  fandlificatio- 
nis  lanclorum  Angelorum  , feu  initij  , & perfeue- 
rantis  in  fanditate  , vltimum  glorificationis  : fed 
duo  prima  iam  iaris  explofalunt. 

Quarta  ergo  fententia  eil , Angelorum  fando- 
rum viam  , vique  ad  terminum  eius  incluliuc  , tri- 
bus inflantibus  , feu  morulis  fuilfe  peradam.  Pri- 
ma fuit  creationis  , &c  landificationis  , cum  dilpo- 
fitione  ad  illam  , & coniequenter  cum  merito  de 
condigno  gloris  : fecunda  fuit  perfeuerantis  in 


flans  noflri  temporis  duraffiet  primum  inflans 
Angeli,neceirarib  delineret  adus  eius  in  eodem  in- 
flanti , in  quo  inciperet , ac  fubinde  per  vltimum 
fui  efle. 

Nihilominus  loquendo  de  poffibili , hoc  mihi 


poflibile  non  eil.  Primo  quia  non  repugnat  rem 


permanentem  definere  per  vltimum  lui  efle,  vt  in 
fuperioribus  rradando  de  loco,  demutationibus 
Angelorum,  diximus  , quia  licet  definat  per  viti-  , 
mum  fui  elfe  fecundum  coexiflentiam  adnoflrimi 
tempus  3 nihilominus  potefl  res  tota  fimul  define- 
re , idefl , fimul  non  effie  immediate  pofl  tale  in- 


gratia 


, cum  merito  de  condigno  gratis,  & glons3 


tertium  receptionis  gloris.  Et  hsc  fententia  vera 


D.Thcm.  per  partes  fumitur  ex  D.Thoma  dicU  ej.61..  C flans , ira  vt  illa  negatio  effendi  fit  in  toto  tempore 


Cafr. 

Scot. 

Gubr- 


6. 


Probatur 


0-63,  quatenus  ponit  in  fandis  Angelis  meritum 
in  primo  inllanti  creationis  fine  poteilate  peccan- 
di , dc  meritum  aliud  cura  poteflate  peccandi,  quia 
mali  peccabant , & prsmium  pofl  meritum, & non 
fimul  cum  illo.  Tenet  etiam  Capreol.  diji.^.^. 
I.  concluf.^.  (jr  ^4  & ad  argumenta  contra  illam.  Et 
Scotus , & Gabriel , qui  in  numero  trium  inflan- 
tium conueniuint , Ifcet  in  flatu  , vel  adionibus, 
quas  in  fingulis  inflantibus  Angeli  habuerunt , in- 
ter fe  diferepene , vr  fatis  in  fuperioribus  tradatiim 
efl.  Hsc  igitur  fententia  fatis  efl  a nobis  per  lingu- 
las partes  probata. 

Nec  diter  nunc  confirmatur,  nifi  quia  in  fan- 


immediate  fequenri , & in  qualibet  eius  parte.  Vt 
rede  Scot.  tn  3.  d.^.  c].i.  Dur.  ^ 2.  «.14.  Hen.  :juodl. 

1 5.^.1 3.  Imera  C.  &alij  Theologi docuerunt.Sccun-  Scc^ 
db  , quia  pofTet  mutari  primum  inflans  hngelicum 
fine  defitione  primi  adus , per  maiorem  eius  in- 


tenfionem.  Poffiet  enim  Angelus  creari  amando 


Deum  , 8c  immediate  pofl  inflans  creationis  in  eo- 
dem amore  intenfiue  crefeere  : nulla  enim  repu- 
gnantia in  hoc  cogitari  potefl.  Qma  8c  intenfio  fit 
in  tempore,  & ita  incipere  potefl  per  vltimum  non 
elfe  intenfionis,  fuppolito  primo  elfe adus,& adus 
ipfe  capax  cfl  intenfionis  , quod  faltem  de  amore 
fupernaturali , de  quo  loquimur,  dubitari  non  po- 


dis  Angelis  tres  veluti  llatus  conliderare  debe-  D teft.  Talis  autem  mutatio  in  adu  fufficit,vt  inflans 

angelicum  mutetur  : tum  quia  d&  ratione  inflantis 


triplice fta-  5^^153  vnus  fuit  quodammodo  naturalis  quoad  mo- 
tum diluii-  j I ^ rr 

guendo  operandi , idelt , vei  cum  aaqua  neccfiitate 


Secundus, 


Tertius. 


Primus  eft.  quoad  Ipecificatibnem  ialtem,  vel  quafi  adi  ab  au- 
dor-e  naturs , & gratiae.  Ex  quo  fadum  ell , vt  in 
eo  flatu  omnes  fuerint  vni  formes  : & in  fumma  pa- 
ce , ( yt  fic  4ica-iTi- ) Secundus  flatusfuit,  quafi 
plenae  deliberationis, & fortallenou^  illuminatio- 
nis , ac  promulgationis  noni  praicepri  , plena  li- 
bertate acceptandi , & exequendi.  Vnde  in  illo  fla- 
tu habuerunt  Angeli  inter  fe  diuerficatem  , & im- 
mane bellum  , & in  fandis  Angelis  fuit  perfeue- 
rantia,  & vicloria.  Tertius  flatus  in  eifdemfuic 
beatificus.  Hi  autem  flatus  adeo  funt  diuerfi  , vt 
. nullus  cum  aliquo  aliorum  fimul  duratione  effe 
potuerit , vc  a nobis  oflenfiim  efl  5 ergo  illis  flati- 
bus tres  morulae  neceflarib  refpondent.  Et  eodem 
modo  concludi. potefl , non  fuille  plures,  quia  non 
fuerint  in  Angelis  plures  flatus  inter  fe  fucceffio- 
nem  pofluiantes.  Nam  licet  Angelus  confiderari 
poflit  in  flatu  naturae  , & gratis  , &in  flatu  adua- 
lis,  operationis,  yel  iolius  adus  primi , hi  flatus 
non  petunt  inter  fe  fiicceflionera  3 fed  pofllmt  efle 
fimul.  j & quod  ^ principio  ita  fuerint , perfedius 
efl  , & ipforum  naturs  , ac  prouidentis  Dei  fuit 
magis  cpnftmancum. 

Atque  ita  faQle  patet  refponfio  ad  fecundam 
rationem  dubitandi  in  prscedenri  capite  pofitam. 
Ad  eius  vero  maiorem  inttlligcntiam  de  vnoquo- 


efl  indiuilibiliras  durationis  : cuiti^uia  in  illo  mo- 

nola 


tu  intenfionis  efl  tempus  3 ergo  nola  mora.  Quaii- 
quam  vero  hoc  fuerit  pofTibile , incertum  efl  an  ita 
defado  contigerit3  quid  vero  per  conieduram  ve- 
rifimilius  fit  c<«p.a.tradando  de  malis  ange- 

lis commodius  dicetur.  Et  ibi  explicabimus  fimi- 
Icm  difficultatem  de  fecunda  mora  angelica , fei- 
iicet , quantum  durauerit.  Supponimus  enim , in 
omnibus  fuiffe  moram  squalem  , &<' ex  collatio- 
ne inter  bonos  , & malos  , melius  intelligerur 
quanta  in  vtrifijue  fuerit , & ideo  ibi  commodius 
tradabitur. 


C A P V T IV. 


Vtrum  beatitiido  ex  folU  procedentibus  meritis, 
vel  etiam  ex  fequentibus  prouijis , 
fecundum  proportionem  natu- 
ralium j fanciis  Angelis 
data  ft. 


7- 


Soliiitur 
fecunda  ra- 
tio ia  n.i. 


capitis  lecundi  iSc  tertij.  vnacpii-  , 
ma  ratio  dubitandi  hic  efl  tertia  pofita  in  ca- 
pitis  fecundi  initio.  Nam  meritum  vnius  , vel 

duorum 


HVic  qusflioni  occafionem  nobis  prsbct  re- 

folutio  capitis  fecundi  & tertij.  Vnde  pri-  j,. 


r 


Cap.4.^  Vtrum  heAttttido  exfolis prxcedentih. 

duorum  inftantium  , non  potuit  cilc  magnum,  A 
nedum  valde  excellens.  Ergo  li  beatitudo  tantum 
ellet  data  Angelis  , iuxta  menfuram  illius  meriti, 
non  pollet  gloria  Angelorum  elTe  nimis  excellens: 
irab  fandli  homines,  prsefertira,qui  longo  tempo- 
ft  perfebbillimam  vitam  egerunt , & innumeros 
heroicos  acEus  virtutum  exercuerunt , Angelos  in 
gloria  fuperaaent : quod  nec  credibile  eft,nec  mo- 
do loquendi  Scriptura  , & Patrum  confenta- 
neum. 

i.  Secundo  argumentari  polFumus  , quia  verili- 
<:cBDda.  mile  non  eft , nullum  eirentialis  beatitudinis  pra:- 
mium  datum  clfe  fanetis  Angelis  , propter  obfe- 
quia,  qute  Deo  exhibuerunt , miniftrando  homi- 
nibus a principio  mundi  vfque  modo  , vel  vfque  ^ 
ad  ludicij  diem  exhibebunt ; ergo  beatitudo  da- 
ta eft  illis, etiam  propter  talia  merita,&  obfequia; 
ergo  a principio  data  eft  beatitudo  Angelis  , non 
folum  propter  merita  iam  facta , & vt  illis  com- 
menfurata  ; fed  etiam  propter  merita , & minifte- 
ria  prteuifa.  Probatur  confequentia,quia  illa  bea- 
titudo non  recipit  fuccelliuum  augmentum  , fed 
tota  ftmul  a principio  datur;  ergo  a principio  data 
eft  cum  tanto  augmento  propter  prsuifa  merita, 
quantum  fuccemuc  dare  deberet  propter  illa  , li 
p^r  fuccellionem  augeri  polfet.  Confequentite  vi- 
dentur clars  : & primum  antecedens  probatur, 
quia  alias  melius  fuilfet  Angelis  fandtis  non  tam 
cito  beatitudinem  accipere;  fed  in  via  relinqui,  vt 
per  alia  minifteria  maiorem  beatitudinem  aiter-  C 
nam  pollent  mereri. 

3.  Tertio  quia  merita  Angelorum  non  fuerunt  ne- 
Tcttia.  celfarib  proportionata  naturali  perfebtioni  eo- 
rum ; fed  gloria  eft  eis  data  iuxta  proportionem 
naturalium  ; ergo  non  fuit  data  iuxta  proportio- 
nem meritorum.  Confequentia  clara  eft,quia  non 
poteft  eadem  forma  diuerlis  regulis,  feu  menfuris 
adtequari , quando  ipfa:  menfurs  inter  fe  squali- 
tatem, feu  proportionem  non  feruant.  Maior  au- 
tem probatur  , quia  meritorum  proportio  pendet 
ex  libertate:  proportio  autem  in  naturali  perfe- 
ctione necelfaria  eft : vnde  non  eft  necelfe , vt  vna 
fuerit  alteri  conformis.  Atque  ita  videmus  plures 
Angelos  in  natura  perfectiores  demerui ffe , ciim 
alij  miniis  perfedti  merebantur.  Ergo  fimilirer  D 
contingere  potuit , vt  inter  bonos  Angelos , ali- 
qui miniis  perfedti  in  naturalibus  in  fecundo  in- 
itanti plus , quam  alij  perfedtiores  meruerint.  Mi- 
nor autem  propofitio  ex  didis  in  faperioribus 
oftendi  poteft  , quia  eadem  videtur  elfe  ratio  de 
gloria,  & de  gratia  : feddidum  eft  , gratiam  fuilfc 
datam  Angelis  iuxta  proportionem  naturalium; 
ergo  idem  de  gloria  dicendum  eft. 

4.  In  hac  quteftione  occurrit  in  primis  tradanda 

Piima  Tea-  opinio  Magiftri  fententiarum  in  xaf.vlt. 

qui  docuit  Angelis  fandis  datam  elle  bcatitudi- 
■ nem,  propter  prsuifa  merita,  qure  in  ipfa  bcatitu- 
j,  . dine  poftea  operaturi  erant.  Q^am  fententiam  fe- 
^ ' cutus  eft  Pra’pohtiuus,vt  refert  Marfil.  in  z.cj.^.an. 
AlMfod.  Z.  & idem  fecurus  eft  Altifiod.  in  fnmm.  hb.  2.  traH-.  ^ 
4.C'ip.g.^  ltb.3.  truH.u  cap.7.  vbi  in  principio  id  do- 
cet de  Chrifto,  & addit,  ad  fmdnudinem  Angelorum. 

Et  idem  infra  repetit  in  folutione  cuiufdam  argu- 
menti, quanuis  aliam  etiam  rcfponlionem  adhi- 
beat, di^erenriam  inter  Angelos,  & Chriftum 
conftituendo.  Et  hmiliter  Albertus  in  5.  difl.  ig.art. 

.4.  illam  fententiam  dicit  non  elfe  improbabilem: 
addit  vero , aliam  effe  communem  viam  , ciu&  non  habet 
calumniam', in  leciindo  vero  di(l.j.m.7.dixer:iz,com- 
munem  viam  elfe,vt  Angeli  non  habuerint  beati- 
Eiusdaplex  ttidinem,  propter  fubfcquentia  merita.  Illa  autem 
lallis.  opinio  Magiftri  duobus  modis  intelligi  poteft. 
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Primo  vt  beatitudo  Angelis  data  ht  propter  meri- 
ta pra;Liiia,&  lublequentia;&  nullo  modo  propter 
prteccdentia.  Secundo,  vt  aliquod  augmentum 
beatitudinis  fubftantialis  lit  datum  Angelis  pro- 
pter pra;uifa  merita,quanuis  propter  praicedentia, 
primam  ( vt  lic  dicam ) beatitudinem , Icu  aliquos 
eius  gradus  receperint.  Et  Magifter  quidem  in 
priori  fenfu  locutus  eft  , vt  exprefse  declarat.  Vc-  Rdicitur 
runtamen  ille  fenius  , quoad  vltimam  partem  dc-  prior  sefus. 
clarationis  eius  fatis  improbatus  eft  , cx  co  , quod 
oftendimus.  Angelos  ante  beatitudinem  habuilfe 
non  vnum  tantiim,  fed  etiam  plura  merita.  Acce- 
dit, quod  iuxta  illam  fententiam  fandi  Angeli 
praiucnti  eflent  bcatitudine  ante  merita  exhibita: 
ergo  etiam  mali  pratueniri  debuerunt,quia  fi  prse- 
uenirentnr  , infallibiliter  haberent  in  beatitudine 
omnia  obfequia,&  bona  minifteria , qua:  Deus 
vellet.  Et  aliunde  in  prasmio  Deu^  non  accipit 
perfonam,  nec  facit  in£equalitatcm,vbi  eadem  ra- 
tio meriti  cernitur,ieu  pra:uidetur,  licd  in  confe- 
renda gratiariiberaliiis  agat  Deus  , quia  illam  non 
diftribuit  ex  meritis.  De  hac  ergo  opinione  in  hoc 
fenfu  plura  dicere  necelfarium  non  eft.  Pofterior  Pro  fenfu 
autem  fenfus  videtur  fuaderi  rationibus  in  prin-  altero  ar- 
cipio  fadis.  Quibus  addi  poteft  , hoc  non  repu- 
gnare : imb  confentaneum  elfe  diuince  munificen- 
tia, & liberalitati.  Nam  interdum  Imperator  , vel 
dux  anticipata  pra*bet  militibus  ftipendia,  dc  prae- 
mia , pra:ltrtim  quando  ftrenue , ac  fortitd  prius 
dimicarunt.Et  alioqui  fieri  polfet  fine  acceptione, 
vel  iiicxqualitate  inter  Angelos, quia  fandi  Angeli 
pcrfeuerandomcruiflent,&  mali  impediuilfent,nc 
eadem  bcatitudine  pra:ucnire  potuilfent. 

Nihilominus  dicendum  in  primis  eft , Angelis  5- 

non  elfe  datam  beatitudinem  intuitu  fubfequen-  Secunda,  & 
r -r  ■ Tj  n verafenten- 

tium  operum,leu  prxuiiorum  mentorum.Hsc  eft  ' 

fententia  D.Thomce  in  dibdaq.  62,  art.  quam  ibi  D.Thom. 
expofitores  communiter  fequuntur.  Et  reliqui 
Scholaftici  in  2.  difi.  y.  Bonau.  'a.  5.  q.  2.  Scotus  q.u  Bmauent. 
Richard.  a.  2.  q.  2.  6c  fere  alij  in  prtecedentibus  ca- 
pitulis  allegati.  In  huius  autem  alfertionis  proba-  Probatur 
tionc  non  omnes  oonueniunt. Prima  ratio  aliquo-  primo, 
rum  eft , quia  principium  meriti  non  poteft  cade- 
re fub  meritum  , etiam  fecundum  potentiam  Dei 
abfolutam:  fed  beatitudo  eft  principium  omnium 
bonorum  meritorum  , qua:  in  Angelis  beatis  co- 
gitari pofIunt;ergo  non  potuit  elfe  praemium  illo- 
rum , eorundemque  meritorum.  Hanc  vero  ratio- 
nem  intelledam  de  potentia  abloluta  non  cenfeo  ^bfohjtTnS 
alfumere  folidum  fundamentum.  Nam  reueranon  multuvrgct. 
implicuit  contradidionem  ipfum  principium,quod 
ad  bene  merendum  datur,  dari  intuitu  meritorum 
ab  ipfo  fimul  cum  libero  arbitrio  futurorum:&  vt 
praimium  illorii,  ac  fubinde  vt  ab  illis  aliquo  mo- 
do pendens.  Quia  inde  folum  fcquitur  illud  mi- 
mum meritum  non  omnino  gratis  dari , & innoc 
fenfu  non  fore  tunc  puram  gratiam.  Hoc  autem 
non  eft  cur  omnino  impoflibile  cenfeatur.  Prarfer- 
rim  quia  illa  anticipatio  praemij  femper  elfet  ali- 
qua gratia,  feu  liberalitas.  Veruntamen  hoc  pan- 
dum in  materia  dc  Gratia  ex  profelfo  tradatum 
eft.  Nunc  enim  fatis  eft  ad  rationis  probabilita- 
tem , fi  id  dicatur  irapcffibilc  fcciindinn  naturas 
rerum.  Quod  & verum  eft  , quia  meritum  eft  via 
ad  terminum  , & caufa  cius  , & ideo  prancr  natu- 
ram rei  eft,  quod  terminus  antecedat, & fit  princi- 
pium ftia’  via:,  caufa  fiia*  caufa: : &;  ad  bonam  il- 
lationem hoc  fufficit ; quia  non  eft  Angelis  rrl- 
buendum  aliquid  prairernaturale,  & quafi  mira- 
culofum,vel  monftrofum  fine  fundamento. 

' 'Atque  ha:c  quidem  ratio  efficax  mihi  videtur 
contra  priorem  fenfnm  Magiftri.  Iuxta  poftefio- 
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Viiet  tame  vero  fenfum  refpondcri  pollet 
c6tra  prio-  Gui principium  menti  cadere  fub  mento.  V cl  quia 
dici  poteft , tale  meritum  non  fundari  in  vilione 
beata  , fed  in  alia  cognitione  fcientiar  abftracf  iua?, 
.&  fupernaturalis  Dei , quam  probabile  eft  habere 
fanctos  Angelosjimb  5c  homines  in  ilatu  beatitu- 
dinis.Vel  certe  quia  in  ipfa  vifione  beata  diftingui 
poteft  hibftantia  vilionis  ab  augmento  eius,  & di- 
ci , vilionem  fecundum  fubftantiam  fuam  non  ca- 
dere fub  meritum  fubleqiiens  illam ; Icd  propter 
procedens  datam  efle  Angelis  , & vt  lic  elfe  prin- 
cipium futficiens  aliorum  obfequiorum  , &:  inini- 
fleriorum  fandorum  Angelorum,  propter  qua;  vt 
prsEuifa,  augmentum  illius  vilionis  cum  anticipa- 
tione follitum  eft:illud  autem  augmentum,nec  ell 
proprie  principium  fui  meriti , fed  tantum  termi- 
nas. Eademque  diftinctio  adhiberi  poteft  de  Cha- 
ritate,  & Gratia;  vnde  non  facile  impugnabitur 
ex  vi  illius  axiomatis, quod  principium  meriti  non 
cadit  fub  merito.  Sed  nihilominus  dico,  etiam  elfe 
praeter  naturam  rerum  generaliter  loquenlo,qubd 
meritum  detur  ante  pra;mium;fiue  lit  principium 
illius,  liue  non,  propter  didas  rationes,  quod  me- 
ritum eft  caufa,&  via.  Et  ideo  non  eft  hoc  Ange- 
lis fine  fundamento  tribuendum : etiamli  Chrifto 
Domino  aliqua  ex  parte  propter  excellentiam  fui 
mcriti,&  propter  neceflariam  occafonem  id  con- 
cefTum  fuerit  , vt  in  propria  materia  didum  eft. 
Prsterquam  quod  ex  aliis  proprietaribus,feu  con- 
ditionibus meriti  3 id  peculiariter  oftendi  poteft, 
vt  videbimus. 

7.  Secundo  argumentantur  alij  de  fado.  Quia  li- 
cet homines  non  fuilfent  creati , quibus  Angeli 
miniftrarent , Angeli  obtinuilfent  beatitudinem, 
quam  modo  habent , & limiirter  licd  homines  in 
primo  fuo  parente  non  peccarent.  Angeli  eiufdem 
elfent  beatitudinis  : & tamen  in  ftatu  innocentia; 
non  effent  eadem  minifteria  Angelorum,  imo  nec 
tot,  vel  tanta,  ficut  nunc  funt.  Hanc  rationem  in- 
finuant  Scotus , & Richard.  fed  non  videtur  mihi 
cogere , quia  procedit  ex  hypothefi  impoffibili, 
Hxc  qao-  faltem  ex  alia  priore  fuppofitionc.  Nam  qui  di- 

qae  ratio  cunt,An2elis  elfe  datum  talis  beatitudinis  trradum 
non  cogit.  .9  • n • ■ 

ex  mentis,  propter  talia  minilcena  erga  homines, 

fupponunt  illa  merita  efle  prteuila  , per  abfoluram 
feientiam  vi/ionis;  qua  luppofmone  fada,  impof- 
flbilc  eft  talia  merita,  feu  minifteria  cum  omnibus 
conditionibus , quibus  pneuifa  funt , non  elle  fu- 
tura; ergo  alix  conditionales  propolitiones,  quae 
in  dida  ratione  fumuntur,ex  hypotheli  impofli- 
bili  procedunt.  Vnde  facile  negari  polfuiit , quia 
Cl  minifteria  illa  futura  non  fuilfent , nec  pneuifa 
fuilfent : ergo  nec  decretum  dandi  gloriam  Ange- 
lis,-quod  ilia  fcientia  fupponit,  in  Deo  fuilld ; er- 
go nec  boni  Angeli  talem  beatitudinem  habuif- 
Inftantia  faltem  ex  vi  illius  decreti.  Dices , argumen- 

pro  cadcrti  tum  concludere , decretum  Dei  de  beatiheatione 
ratione.  Angelorum  fuifte  prius,  magilque  abfolutum,&  a 
proluitur  prarfeientia  independens.  Refpondeo  , hoc 
} iplum  negari  polle  ab  aduerlariis,  quia  reuera  illo 

argumento  non  probatur.  Deinde  dato  illo  ante- 
cedente , quoad  decretum  Dei  per  modum  inten- 
tionis, feu  gratuitae  eledionis  , refponderi  poteft, 
quod  fi  Angeli  fandi  non  fuilfent  habituri  talia 
minifteria  , Deus  per  alia  media  eorum  beatitudi- 
nem prsordinalfet:  nam  polfent  Angeli  fandi  per 
alios  adus  mere  internos, & ( vtftc  dicam  ) vitae 
purae  contempIatiua;,vel  per  bonos  effedus  inter- 
nos , & animi  promptitudinem  ad  talia  minifteria 
praeftanda,vel  per  alios  fimiles,  squalia,  vel  maio- 
ra merita  confummare.  Igitur  ex  illo  hypothetico 
modo  argumentandi  nihil  concaditur. 
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Tertia  ergo , & propria  ratio  a priori  eft , quia 
opera  fada  poft  obtentum  ftatura  beatitudinis 
non  funt  meritoria  de  condigno  eifentialis  beati- 
tudinis; ergo  nec  poliunt  elle  meritoria  de  condi- 
gno beatitudinis  iam  habita’;ergo  neque  ipfa  bea- 
titudo  dari  potuit  ex  prteuilione  talium  merito- 
rum. Coniequentia:  funt  euidentes,luppofito  an- 
tecedente.-quia  iam  talia  merita  nulla  lunt.  Ante- 
cedens vero  probatur,  quia  meritum  de  condigno 
habere  debet  conditiones  omnes  ad  illud  necelia- 
rias;fed  vnaexhis  conditionibus  eftftatus  via’,cui 
opponitur  ftatus  beatitudinis;  ergo  ibi  nullum  eft 
meritum  de  condigno  , pralertim  eifentialis  pra- 
mij.  Minorem  ex  materia  de  Gratia  fupponimus, 
vbii»  lib.  12.  capdS-  late-illam  probamus.  Habet  ta- 
men peculiarem  difticultatem  hac  ratio  in  Ange- 
lis, in  illa  enim  ratione,  & conditione  videtur  pe- 
ti principium.  Quia  in  Angelis  non  diftingiiitur 
ftatus  termini  a ftatu  via,  nili  per  vilionem  beati- 
ficam,vel  carentiara  eius ; ergo  dum  ftatus  via  di- 
citur elle  conditio  necellaria  ad  meritum  de  con- 
digno, nihil  aliud  dicit , nili  carentiam  vilionis 
beatifica  elfe  necelfariam  ad  tale  meritum,  feu  vi- 
fionem,  excludere  Angelum  a ftatu  merendi : hoc 
autem  eft,quod  controuertitur;  ergo  ratio  illa  pe- 
tit principium,  & allumit  probandum,  nili  aliun- 
de reddatur  ratio,ob  quam  vifio  conftituat  haben- 
tem extra  Itaturn  merendi  de  condigno. 

Propter  quodaliquiTheologi  dicere  tentarunt, 
vilionem  ex  natura  lua  repugnare  cum  ftatu  me- 
rendi de  condigno  ellentiale  prtemium  eiufdem 
beatitudinis , adeo  vt  dicant  opera  fabta  a vidente 
Deum,quantunuis  in  le  bona,fan{fta,ac  libera  lint, 
iam  non  elfe  digna  pnEmio,nec  apta,  vt  cum  con- 
dignitate  illud  mereri  poflint , ac  fubinde  nec  de 
potentia  abfolutaDei  tale  prarmium  de  condigno 
mereri  polfe,nec  ad  illud  ordinari.  Sed  h.xc  nimia 
exaggeratio  eft , nullumque  ( quod  ego  videam) 
habet  veritatis  fundamentum,vt  in  citato  loco  de 
Gratia  latius  oftendi.  Et  concludo,  hoc  quidem 
elle  confentaneum , &:  quafi  connaturale  illi  vi- 
fioni ; nihilominus  tamen  necelfariam  elle  diui- 
nam  ordinationem  , qute  talem  terminum  pro  di- 
ftindione  vtriufque  ftatus  meriti , &:  pramiij,  via’, 
ac  termini  conftituerit  ,,quod  in  puris  hominibus 
certum  cft.Et  eadem  ratione  debet  elfe  in  Angelis. 
Quod  vlterius  ita  declaratur.  Nam  ftatus  Angelo- 
rum aptus  ad  merendum  de  condigno  gloriam  de- 
finitus elfe  debuit,quoad  tempus,feu  durationem; 
ergo  definitus  fuit  ad  tempus  proprias  via,  id  eft, 
in  quo  nondum  ad  terminum  patria  , per  alfecu- 
tionem  vifionis  beatifica  peruenerant.  Ergo  in 
ftatu  beatitudinis  iam  non  poterant  illam  mereri, 
flue  obtentam,liue  obtinendam. Hac  fecunda  con- 
fequentia  manifefta  eft:&  limiliter  antecedens  vi- 
detur euidens ; quia  ftatus  merendi  non  debuit  in 
aternum  durare.Alioqui  polfent  merita  beatorum 
Angelorum  per  totam  aternitatem  multiplicari, 
quia  per  totam  illam  habebunt  adlus  liberos  bo- 
nos,&  ex  charitate  factos,  quibus  nihil  ad  meren- 
dum deerit, fi  ftatus  merendi  perpetuo  durat. 

Ex  quo  vnum  e duobus  incommodis,  &:  abfur- 
dis  fequeretur.Nam  fi  beatitudo  daretur  ex  praui- 
fis  meritis  futuris  per  totam  aternitatem  , danda 
elfet  infinita,  quia,vt  dixi,illa  merita  in  infinitum 
multiplicarentur:  & ita  nullum  finitum  pramium 
elfet  illis  adaquatum.  Vel  li  non  k principio  dare-^ 
tur  totum  pramium  omnium  meritorum  fimul 
prauiforum , fed  fuccefliuc  pramiarentur , prout 
fuccelliue  fierent:ellentialis  beatitudo  eiler  in  per- 
petuo augmento  , quia  merita  perpetuo  augeren- 
tur. Hoc  autem  eft,  & contra  naturam  vifionis 
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beacre , qua:  ex  natura  fua  poftulat  immutabili- 
ratem , vt  ex  propria  materia  iuppono.  Et  contra 
rationem  beatitudinis,  leu  llatiis  beatifici , qui  eil 
ftatus  termini , & quietis,  ac  fatictatis  : illo  enim 
modo  femper  Angeli  ellent  in  perpetuo  rarotu , & 
appetitu  crefcendi,&  nunquam  ad  quietem,&  pa- 
cemjquam  beacitudo  requirit,  peruenirent.  Quia 
ergo  bearitudo  poftulat  quandam  asternitatem, 
feu  perpetuam  quietem  ; ideo  c contrarro  ftatiis 
merendi  non  poteftefle  retemus.  Habuit  ergo  cer- 
tum terminum  durationis  pra:rcriptum,recundum 
debitum  prouidentire  ordinem  , vt  fupra,  etiam 
cum  omnibus  Scholafticis  dibtum  eft. 

lam  ergo  probatur  priorillatio,  nimirum, hunc 
terminum  ante  beatitudinem  ellentialem  , feu  vi-  p 
fionem  Dei  airecutam , prarferibi  debuille.  Nam  fi 
hic  terminus  ex  fola  rei  natura  pr^fcribendus  eft, 
nullus  alius  cogitari  poteft  in  Angelis  prteter 
ipfam  vifionem  beatam  , & ftatum , quem  fecum 
ipfa  naturaliter  affert.  Qma  in  Angelis  non  eft 
mors  , nec  in  fanftis  Angelis  alia  mutatio  cogita- 
ri poteft,  quae  ita  poffit  hunc  ftatum  variare,  pro- 
cer vifionem  Dei.  Nam  dum  Angelus  non  videt 
Deum,  femper  eft  capax  fidei, & confequenter  po- 
teft durare  in  ftatu  vi£,&:  meriti. Quod  autem  ge- 
nerationes hominum  compleantur , & mmifteria 
Angelorum  circa  homines  ceilent , extrinfecum 
Angelis  eft,  & accidentarium,  vt  iam  dicamiideo- 
que  non  poteft  inde  talis  terminus  ex  fola  rei  na-  C 
tura  definiri,fi  vifio  beata  non  intercedat.  Loquor 
autem  de  ftatu  merendi  in  fanefis  Angelis,quia  in 
malis  aliunde , & quafi  ex  contraria  difpofitione 
ftatus  merendi  celfauit , quia  propter  peccatum 
omni  principio , & auxilio  necelfario  ad  meritum 
priuati  funt,  fine  fpe  illud  recuperandi.  In. fanetis 
autem  Angelis  videntibus  Deum  omnia  principia 
intrinfeca,&:  conditiones  necelfarite  ad  meritum 
permanferuntjprseter  ftatum : ideoque  illis  fuppo- 
fitis  , non  potuit  ex  fola  Dei  natura , & quafi  per 
intrinfecam  formam  ille  ftatus  mutari , & auferri 
nifi  per  vifionem  beatam.  Et  confequenter  non 
potuit  ipfa  fundari  in  meritis  poft  ipfem  futuris, 
quia  fuppofito  dibto  fundamento,  talis  propofitio  p) 
ex  fe  falfificans  eft,vt  ita  rem  explicem. 

Si  tamen,vt  verius  crcdimus,fola  vifio  non  fuf- 
ficit  fine  voluntate  Dei  ordinantis  tempus  pra;- 
feriptum  ad  merendum  , id  eft , ad  certamen , & 
curfum  , vfque  ad  brauij  confecutionem , cum  de 
termino  fic  pricfcripto  pro  Angelis  per  volunta- 
tem Dei  non  fit  nobis  fafta  reuelatio  fpecialis, 
non  poifumus  de  illo  iudicare,nifi  vel  ex  his,  qux 
de  hominibus  reuelata  funt , per  fimilitudinem 
rationis  , aut  proportionis  , vel  ex  his , qute  magis 
funt  confentanea  naturis  rerum.  Vtroque  autem 
modo  intelligimus  terminum  ftatus  viat, ac  meriti 
Angelorurh  definitum  elfe  in  ipfa  vifione  beatifi- 
ca exclufiue,  vt  fic  dicam.  Primo,  quia  in  homini-  g 
bus  ita  eft  ad  minifhum  generali  lege  prsfcriptu. 
Dico  autem  ad.  mmirnumte^iz  in  hominibus  ftatus 
merendi  in  morte  finitur,eciai#fi  anima  non  rece- 
dat a corpore  perfecte  purgata,  & difpofita  ad  vi- 
dendum ftatim  Deum;  quia  ob  peculiarem  anima: 
conditionem  ftatus  exiftentis  in  corpore  mortali, 
feu  animali  eft  illi  ad  merendum  prarferiptus.  Ni- 
hilominus tamen  a fortiori  illi  pra:fcriptus  eft  fta- 
tus carentiae  vifionis  Dci,&  peregrinationis  ab 
ipfo  ; quoad  hoc  ergo  eadem  eft  ratio  de  Angelis. 
Q^od  etiam  ex  eo  declaratur, quod  ficut  meritum 
hominum  in  fide  fundatur  , ita  & Angelorum; 
quia  ergo  vifio  excludit  fidem  5 ideo  etiam  exclu- 
dit ftatum  merendi  , falrem  fecundum  conue- 
nientem  , & ordinarium  prouidenti^  modum. 
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Vnde  ab  hac  regula  -folus  Chriftus  Dominus 
excipitur  propter  excelientiam  fuam  , &:  quia  Exceptio  de 
meritum  ems  non  fuit  in  fide  fundatum;  cxcipH  ChridoDo- 

tur,iaquam,  quoad  ftatum  merendi, quem  abfolu- 

I L • , . . ^ - meruerir, 

tc  nabuit  m corpore  mortali,  ratione  cuius  fta-  nonobd.m, 

tum  viatoris  habuit,  limul  cum  ftatu  comprehen-  te  vidonc.' 
loris,  feu  cum  villone  beata.  Nihilominus  tamen 
refpecliuc,  feu  in  ordine  ad  iplam  vifionem  bea- 
tam, etiam  in  illo  locum  habuit  illa  regula , quod 
per  vilionem  conftitutus  eft  extra  ftatum  meren- 
di eandem  vifionem  , vei  augmentum  cius  , quia 
talis  modus  menti  non  eft  confentaneus  naturis 
rerum;  nec  ad  perfectionem  Chrifti  fuit  nccclfa- 
rius,  eo  t|ubd  ex  fe  habuerit  talem  vifionem  fibi 
connaturalem,  vt  alibi  dictum  eft.  Et  hinc  proba- 
mus alteram  partem  de  Angelis.  Nam  fi  Deus  fua 
prouidentia  certum  terminum  pro  ftatu  merendi  dinatio  in 
'illis  pratlcripfir  , fine  dubio  lex  illa , & ordinatio  Angelis.' 
iuxta  repum  naturas  facta  eft;  cur  enim  extraordi- 
nariam prouidentiain , ac  mere  voluntariam  exco- 
gitabimus? At  vero  natura  rerum  poftulat  in.pri-  Primo. 
mis,vt  meritum  antecedat  prarmium,  & ideo  fru- 
ftra  fingitur  fpatium  durationis  ad  merendum  vi- 
tra tempus  obtenti  iam  praemij  extcnfum,vel  coii- 
celfumelfe.Deinde  valde  confonum  eft  naturis  ta- 
lium  rerum,vt  meritum  vifionis  in  fide  fundetnr; 
non  ergo  in  ipfa  vifione,  nec  etiam  in  alia  fci entia 
fupernaturali,  qutefi  omnibus  videntibus  Deum 
datur  , eft  proprietas  confequens  ipfam  vifionem, 
ficut  etiam  in  Chrifto  fuit. 

Vnde  argumentor  tandem  in  hunc  modum,quia  14. 
fi  Deus  concelTiftet  Angelis  ftatum  merendi  pro  Tertio, 
aliquo  tempore  poft  viiionem  beatam  obtentam, 
nulla  elLet  ratio, ob  quam  pro  tanto, vel  tanto  tem- 
pore ilium  ftatum  delignaret;  fed  dicendum  ellct, 
pro  folo  Dei  arbitrio  dfe  definitum.  Quod  qui- 
dem licd  ab  ipfo  fieri  potuerit,  nobis  non  licet  id 
fine  fundamento  affirmare  J)icetur  fortaire,exten-  Aliquorum 
fiim  elfe  illum  terminum  , -vfque  ati  iudicij  tem-  leiponlio. 
pus;  quia  ftatus  merendi  hominum  in  generali  vf- 
que ad  illud  protenfus  eft  , & quia  minifteria  An- 
gelorum, vfque  ad  illud  tempus  durabunt;  ibi  au- 
tem elfe  limitatum, & definitum, quia  tunc  merita 
hominum,&  Angelorum  minifteriacefiabunt.Sed 
hoc,  vt  dicebiUB  , valde  extrinfecum  eft  Angelis. 

Vnde  fi  Angeli  fpcbtentur  per  fe,  vt  altiorem  gra- 
dum fupra  homines  obtincnt,lic  non  eft  cur  Ange- 
lorum viaxqualis  via:  hominum  reputetur.  Si  au- 
rem confidcrentur,vt  vnam  Ecclefiam  cum  homi- 
nibus compommt , etiam  hoc  modo  debuit  illis 
prouideri,  & ftatus  merendi  definiri,iuxta  fiucna- 
turre  conditionein.Nara  etiam  in  ipfis  hominibuSj 
licet  generalis  ftatus  merendi,  refpedu  totius  ge- 
neris humani , vfque  ad  diem  Iiidicij  extendatur; 
nihilominus  in  vnoquoqne  homine  piarfcripta  eft 
via  ad  merendum  iuxta  conditionem  propria:  na- 
turte,  & perfonat  vfque  ad  mortem  eius,  vt  proba- 
ui  in  i.  tom.  3.  p.  feB.  s-  Ergo  maiori  ratione, 

quanuis  tempus  pra:fcriptum,vt  per  merita  homi'- 
num , & creleftium  ciuiura  , & prsdeftinatorum  a 
Deo  numerus  compleatur  , vfque  ad  diem  Iudicij 
extendatur ; nihilominus  particularis  via,&  ftatus 
meriti  omnibus  , & fingulis  Angelis  iuxta  con- 
ditionem fua:  natura;  multo  antea  pra:fcribi  de- 
buit. 

Nec  refert  quod  minifteria  Angeloriim  ceffia- 
tura  tunc  fmt.Tum,  quia  non  oportuit  eos  mereri 
fuam  beatitudinem  per  illa  minifteria,  vt  in  folu- 
tionibus  argumentorum  dicemus.  Tum  ctiaquia 
fi  beati  potuilfent  per  illa  minifteria  mereri, etiam 
pollent  per  alias  actiones  , qua-  ad  alia  minifteria 
non  pertinent,  vt  funi  l.ms  De;,N'  boni  aftcctusli- 
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beri,  erga  DeuiHj  vcl  proximum  , vel  alias  res  ho- 
r'  . jleftas  j qu£  omnia  poft  ludicij  etiam  diem  dura- 
bunt > Scita,  fine  fundamento  dicitur , tunc  efie  fi- 
‘ ' niendum  tempus  merendi  Angelorum,  fi  femel  in 

ftatu  beatitudinis  admittatur.Et  confirmatur, nam 
Confirma-  fi  tale  meritum  admittitur  , gratis  etiam  dicitur 
tur  amplius  ordinari , veluti  ad  perfoluendum  prannium  iam 
di(9:aexclij.  & non  potius  ad  illius  augmentum  ob- 

tinendum,quia  vtrunque  cft  aque  pratcrnaturale, 
fcilicet,  pramium  vltimum  dari  ante  meritum,  ac 
dependenter  a futuro  merito; &;  vilionem  Dei  fuc- 
cefiiue  augeri, Et  hoc  pofterius  eft  melius, & com- 
modius ipfis  Angelis  , fuppofita  aquali  vilione 
prius  recepta;  vel  fi  illa  merita  necelfaria  erant  ad 


fio. 


tantum  augmentum,magis 
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fuillet  natura  confen-  ^ 
taneum,  vt  illud  augmentum  non  daretur  in  prin- 
cipio totum  fimul,  fed  fucceffiuc , prout  augeren- 
tur merita , vel  vfque  ad  ludicij  diem  , \el  vfque 
ad  terminum  pro  Dei  arbitrio  praicriptum.  Illa 
ergo  anticipatio  beatitudinis  in  tanto  , vel  tanto 
gradu  propter  prauifa  merita  , nulla  probabili  ra- 
tione uibfilfere  poteft.  Menfura  ergo  illius  beati- 
tudinis, & perfectionis  eius , fuerunt  tantiim  me- 
rita pracedentia,  Sc,  in  eo  gradu  perfedlionis  per- 
petuo durat,  quia  Sc  merita  non  crefeunt , Sc  ipfa 
immutabilitatem  poftulat. 

Supereft  verb,vt  ad  argumenta  in  principio  po- 
Ai  primam  fita  refpodeamus.  In  quorum  primo  peritur  quan- 
ratione  du-  ix  perfectionis  , gc  excellenti;?  fuerit  ellentialis 
bitadi  in  n.  beatitudo  ianCtis  Angelis  data  propter  praceden-  C 
tio^^tdplids  tia  merita.  Veruntamen  de  gradu  illius  perfedtio- 
petfedio^  nis  in  particulari  nihil  nobis  poteft  elfe  certum, 
nis  vifionis  quxa  reuelatum  non  eft  , & alia  via  cognofei  non 
beata.  poteft.  Triplex  vero  perfebtio  in  illa  vifione  con- 
fiderari  poteft , vna  eft  eftentialis , Sc  inuariabilis, 
tam  ex  parte  entitatis  adtus  , quam  ex  parte  obie- 
dti  primarij  eius : alia  eft  intenfiua , in  qua  illa  vi- 
fio  magis,  & minus  poteft  recipere  in  duierfis  iub- 
iedtis  : tertia  dici  poteft  extenfiua  ad  obiecta  le- 
cundaria,  vt  fiunt  res  creatx,  qua;in  Deo  videntur. 

De  prima  ergo  perfedtione  nil  peculiare  in  bea- 
tis. Aiigelis  dicendum  occurrit , quia  illa  perfecftio 
tam  ex  parte  a6tus , quam  ex  parte  primarij  obie- 
j ctieiufidem  rationis  eft  in 'Angelis,  Sc  hominibus, 

& cuicunque  merito  de  condigno  gloria; , quan- 
tunuis  minimo  tota  refipondet , vt  ex  materia  de 
Vifione,&de  Gratia  notum  cft.Dc  fiecunda  fiolum 
dicere  poftumus  in  generali , Sc  confuse  accepilfie 
Angelos  vifionem  Dei  valde  intefiam,  Sc  in  ea  per- 
fedionem  excellentem  habere.  Ita  enim  vniuerda  . 
de  Angelorum  bcatitudine  fientit : in  particulari 
ver6,quanta  fit  abfiolute,  vt  dixi,  ficiri  non  poteft: 
per  comparationem  vero  ad  homines  creditur  efi- 
fie  maior  regulariter,quam  fit  in  fandis  animabus. 
Nam  pro  magna  Virginis  excellentia  , de  illa  dicit 
Ecclcfia  , exaltatam  elfie  fiuper  omnes  choros  An- 
gelorum ad  casleftia  regna.  VndeficLiteft  certum 
inter  puras  creaturas  B.  Virginem  elfie  beatiorem 
omnibus  Angelis ; ita  etiam  fortalle  probabilius 
eft,illarnfiolam  omnes  in  cllcntiali  beatitudine  fiu- 
perarc  , vel  fialtem  paucos  cx  fandis  hominibus 
cum  fiupremis  Angelis  in  hac  perfedione  beatitu- 
dinis afquiparari.  Ac  proinde  verum  regulariter 
eft , Angelos  in  intenfionc  beatitudinis  homines 
fiuperarc.  Et  idem  fere  dicendum  eft  de  tertia  per- 
fedione extrinfieca,de  qua  in  cap.lequenti  aliquid 
addemus. 

Hoc  ergo  pofiuo  ad  primam  rationem  initio 
pofitam  refipondent  communiter  Theologi  alle- 
gati, potuilfie  Angelos  fandos  breuimora,vno,vel 
paucis  adibiis  magnum  gloris  pondus , & vifio- 
nem Dei  valde  intenfam  alficquiiquia  hoc,  Sc  Deo 
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fuit  facile,  Sc  virtutem  gratis  magis  oftendit.  A'f- 
feit  etiftn  tarda  molimina  Spirims  fanSli grana , vt  Am- 
brof  dixit.  Vt  autem  hoc  facilius  credatur,  conii- 
derandum  eft  cum  D.  Thom.  d.  q.  Sz.art,  p.  omnes 
gradus  , & perfediones  glorias  in  beatis  omnibus 
tam  Angelis,  quam  hominibus  efle  ex  primaria 
intentione,&  eledione  Dei  preeordinantis  vnum- 
quenque  eledorum  ad  certum  beatitudinis  gra- 
dum. Et  iuxta  hunc  fcopum  intentionis  luae  ince- 
pit, Sc  confummauit  fandificationem  fingulortim 
Angelorum  in  via.  Quia  ergo  fandos  Angelos  ad 
tam  perfedam  gloriam  elegit ; ideo  a principio 
gratiam  infudit  in  primis  in  fe  valde  perfedam,  & 
in  gradu  valde  intenfo,&  confequenter  per  adua- 
lia  auxilia  proportionata  eos  ad  talem,  Sc  tam  per- 
fedam conuerlionem  in  ipfum  efficaciter  mouit, 
vt  ad  primam  gratiam  valde  intenfam  fe  difpone- 
re , & primam  gloriam  illi  proportionatam  pro- 
moneri pollent.  Ac  denique  cum  eadem  propor- 
tione talem  gratiam  infudit , qua: , ad  promeren- 
dum poftea  paucis  adibus  reliquum  gratia:  cumu- 
lum, fufficeret.  Sic  ergo  potuit  Angelus  per  pau- 
cos adus  peruenire  ad  maiorem  gloriam  , quam 
homo  fandilTimus  longo  tempore  via; , Sc  multis 
heroicis  adibus , quia  Angelus  a principio  incepit 
cum  multo  maiori  gratia , quam  talis  homo  , Sc 
vnus  adus  eius  potuit  plures  eiufdem  hominis  a- 
dus  ad2equare,vel  etiam  fuperare. 

Secundum  argumentum  poftulat  dubium  , an  i8. 
beatitudo  fandorum  Angelorum  augeatur  per  Ad  fecundi 
ipforum  minifteria,&  obfequia,  qua:  Deo  , Sc  ho-  ‘^ationemid 
minibus  propter  Deum  exhibent,quodin  fequen-  " 
ti  capite  tradandum  eft.  Nunc  breuiter  dicimus, 
ficut  a principio  non  eft  data  beatitudo  ellentialis 
intuitu  meritorum  poftea  futurorum  , ita  neque 
audam  elfie  per  alia  opera  , deinceps  fada  eft  poft 
beatitudinem  acceptam  , quia  i^m  non  fiunt  fada 
in  ftatu  merendi , vt  declaratum  cft.  Neque  inde 
fequitur,  quod  melius  dfiet  Angelis  , non  tam  cito 
beari,vt  maiorem  beatitudinem  mereri  polfient:eo 
quod  melius  fit , tardiiis  maiorem  beatitudinem 
accipere , qudn  citius  minorem.  Hoc  enim  argu- 
mento probaretur , etiam  poft  diem  ludicij  fuilfie 
expedandum,vt  amplius  mererentur.  Quia,vt  di- 
cebam,meritum  Angelorum  non  limitatur  ad  mi- 
nifterra , qua:  hominibus  exhibent : fed  etiam  per 
alios  bonos  adus,&  affedus  mereri  polfienr,  fi  ra- 
tione ftatus  non  impedirentur,vel  fi  Deus  ita  ordi- 
nallet  ,aut  padum  cum  illis  ftatuilfiet.  Item  idem 
argumentum  polfiec  de  hominibus,&de  ipfa  etiam 
Virgine  fieri.  Igitur  hic  etiam  applicanda  eft  con- 
fideratio  iam  tada  , fcilicet , beatitudinis  perfe- 
dionem,  eiufque  terminum  maximum  vnicuique 
prasferiptum  elfe  ex  priedcftinatione  diuina,6dux- 
ta  illum  vnicuique  elfie  pnrfcripta , & efficaciter 
praedefinita  media , quibus  conuenienti  tempore, 

&pro  ftatu  vix  talem  terminum  mercatur,&  ideo 
illo  merito  expleto , Sc  aliis , Ihqux  funt,  impedi- 
mentis ablatis , optimum  vnicuique  eft,prxmium 
fuorum  ineritoruiruc.onfequi.  Vel  certe  e contra- 
rio Deus  omnibus  Angelis  certum  vix  tempus  ad 
fuam  beatitudinem  elfientialem  fibi  poffibilcm 
iuxta  fuam  ordinationem  prxfcripfit,&  ita  omnia 
difpofuit , vt  intra  illud  tempus  pollent  totam  il- 
lam beatitudinem  mereri;  &ideo  optimum  vni- 
cuique eft,vt  finita  via  ftatim  prxmium  integrum 
obtineat ; nam  illud  eft  fuum  maximum  bonum, 
quod  non  cft  abfiolute,  & fecundum  fcfpedadum, 
quia  fic  nullum  habet  certum  terminum , fed  vt 
kibeft  diuinx  ordinationi, vt  declaratum  eft. 

In  tertio  argumento  vnum  fupponitur,A:  aliud  jp, 
petitur;  fupponitur  enim  Angelos  non  elfie  in  bca^ 
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trouerha  ; nili  cum  haereticis  dicentibus  in  bea- 
titudine  non  elle  gradus  inaequales  inter  ho- 
mines : nam  eadem  ratione  credo  idem  didu- 
ros  clTe  de  Angelis.  Sed  illa  eft  haerells  manifefta, 
quam  in  fuperiori  tomo  tradando  de  vifione  Dei 
impugnauimus,&  in  fequenti  tomo  in  materia  dc 
Beatitudine  iterum  occurret.  Item  fupra  oftendi^ 
mus , elfe  inter  Angelos  inaequalitatem  Hierar- 
chiarum , & ordinum  , quorum  diilindio  maxi- 
me iecundum  ftatum  beatiwdinis  accenditur  , vt 
in  Icquentibus  videbimus.  Praeterea  oftendimus. 
Angelos  fuilTc  in^quales  in  gratiateadem  ergo  ra- 
tione potuerunt  elfe  incequales  in  meritis  , ac 
fubinde  in  gloria.  Denique  ex  Scriptura  colligi- 
mus inter  Angelos  fandos  quofdam  elle  Princi- 
pes , alios  veiuti  fubiedos , quofdam  illuminan- 
tes , docentes,  ac  prxeipientes ; alios  illuminatos, 
edodos  , ac  obedientes  : qiuE  diuerlitas  non  po- 
teft  fundari  in  fola  natura : nam  excellentia  gra- 
tix , 6>c  glorix  prxeipua  ell , & in  illo  ftatu  maxi- 
me conn^deratur. 

Quxritur  autem  in  illo  argumento , an  licuc 
gratia  data  eft  Angelis , iuxta capacitatem  natura- 
lium , ita  etiam  gloria.  Aliqui  enim  dicere  tenta- 
riint , in  diftributione  glorix  non  fuilfe  feruatam 
proportionem  naturalium  perfedionum , fed  me- 
ritorum : nec  in  hoc  dfe  eandem  rationem  de  di- 
ftributione  glotix  , &gratix  ; quia  gratia  non  eft 
data  ex  meritis , ficut  gloria.  Et  quia  heri  optime 
potuit , vt  Angelus  inferior  in  natura,  & in  prima 
gratia , poftea  in  meritis  excelferit  alium  in  natu- 
ra, & in  vltima  fanditate  perfediori.Et  hoc  vide- 
tur illud  argumentum  tertium  fuadere. 

Sed  nihilominus  D.  Thomas  di^a  ej.  62.  an.  6. 
eodem  modo  loquitur  de  gloria,  quo  de  gratia.  Et 
eodem  modo  loquuntur  Dionyf.  decdefti  Hierarch. 
cap.  6.  7.  Et  Balil.  hh.  de  Spiritu  fanSie , cap,  ij.  Et 

fuppofitis,  qux  de  gratix  diftributione  dida  funt, 
eadem  dicenda  videntur  de  glorix  diftributione. 
Nam  eft  eadem  ratio,quam  rede  D.  Thomas,  tum 
ex  parte  Dei , tum  ex  parte  ipfomm  Angelorum 
conliderat.  Ex  parte  quidem  Dei , quia  hxc  pro- 
portio ad  naturalia  non  fundatur  principaliter  in 
ipfa  perfedioncrnatiirx  , tanquam  in  caufa  , fed 
fundatur  in  fapientiffima  ordinatione  diuina,  qux 
decreuit  leruare  illam  proportionem  : quia  adfui 
operis  perfedionem  commodior  vifa  eft.Pr^cipue 
vero  intendit  pulchritudinem  , & optimum  ordi- 
nem fuicxleftis  regni ; ergo  verihmile  eft,  prxdc- 
ftinalfe  Angelos  faluandos  cum  tali  proportione, 
& ordine , vt  perfediores  in  natura , elfent  etiam 
in  gloria  fublimiores , & iuxta  hoc  propoJitum 
fuum,diftribuifle  etiam  gratias,  8c  merita.  Ex  par- 
te vero  Angelorum  , quia  ficut  accipiunt  gloriam 
proportionatam  meritis  de  condigno  , ita  etiam 
receperunt  primam  gratiam  proportionatam  dif- 
pohtioni  liberx  , & meritorix  de  congruo  primx 
gratix  habitualis.  Et  iicut  prima  fmdihcatio  in 
vno  inftanti  omnibus  Angelis  communis  perfeda 
eft;  ita  fecunda  fandiheatio,  feu  integrum  fandi- 
ficationis  augmentum  in  alio  inftanti , feii  mora 
breuiftima,-&  xquali , rc.fpedu  omnium  , vel  po- 
tius fuo  modo  indiuihbili,  confummarnm  eft.  Er- 
go heut  non  obftantc  libertate  per  gratix  auxilia 
efticacia,coopcrantc  libero  arbitrio,  angelico  mo- 
do fibi  proportionato,  fadiim  eft,  vt  in  primo  in- 
ftahti  difpohtio  ad  gratiam  elfet  inxqualis  cum 
proportione  ad  naturarn;ita  etiam  fadum  dfe  cre- 
dendum eft  , vt  in  fecundo  inftanti  meritum  glo- 
ris, & augmentum  gratix  fuerit  cum  eadem  pro- 
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portione  ad  naturam  , & ita  potuit  facillime  glo- 
ria diftribui  proporriohata  , d meritis , & perfe- 
dioni  narurx;crgo  hoc  eft  vcrilimiliuSjhihil  enim 
cercius  in  his  rebus  afhrmarc  polllmnis.  Et  ex  his,' 
qux  de  minifteriis  Angelorum  dicemus,  hxc  len- 
tentia magis  conhrmabiturmam  vel  co  titulo  pro- 
ferenda eft,qui  ad  explicanda  illa  miniftcria,&:  do- 
drinanr  Dionylij  aptior  eft,  \ t videbimus.  *• 

C A P V T V. 

Angeli  beati  in  Deo  ,feti  Verbo  a principio 
‘Viderint cin  in  ea  cognitione  aliquo 
modo  profecerint. 


I. 


PRimum  omnium  fupponendum  eft , hic  nul- 
lam moucri  quxftionem  de  perfedionibus 
increatis  Dei , vt  lunc  Diuinitas  ipla  cum  omni-  oculo 
bus  illis  attributis  dientialibus,  <5c  cum  Irinitate  ma. 
perfonariim.  Nam  fupponimus  hxc  necelfario  vi- 
deri, vilo  Deo  : &:  conlcquenrer  ab  omni-bus  An- 
gelis videntibus  Deum  necelfario  videri.  Vnde 
non  monetur  etiam  quxftio  de  creaturis  fecun- 
dum die , quod  habent  in  Deo , tanquam  in  emi- 
nenti,&:  prima  caufa : nam  illud  elfe  creaturarum, 
eft  ipfum  dfe  increatum  Dei, prout  virtualiter, , 

& eminenter  omnia  continet.  Vt  fumitur  ex  Au-  Augujl. 
guftino  lib.  S3.  qmji.  cj.  46.  8c  Anfelm.  tn  A^onolog.  Anfelr?7, 
cap.^s-  Sc  D.  T^iom. /. p.  18.  an.  i.  & ideo  fc- 
Q cundiim  hoc  die , vifo  Deo  necelfario  videntur 
aliquo  modo  creaturx , de  quo  alias.  Q^are  etiam 
non  traeto  de  creaturis , iecundum  proprium  die 
dientix  , vel  vt  polfibile  tantum  fpe6tatum  ; quia 
illx  per  fe  'non  fpedbant  ad  beatorum  cognitio- 
nem, nili  quatenus  aliquo  modo  futurx  funt,  vel 
in  futuris  continentur.  Eft  ergo  quxftio  de  rebus 
creatis,  feu  myfteriis  ,&  operibus  Dei  aliquando 
fiituris,prout  ex  libera  Dei  voluntate  pendent. 

Deinde  fupponendum  eft , huiufmodi  res  duo- 
bus  modis  dici , videri  in  Verbo.  Vno  formaliter.  Notatio  fc- 
id  eft , per  eandem  vilionem  , qua  vident  Deum  eunda, 
ipfum , (Sc  Verbum  cius  xternum  : alio  modo  cau- 
filitcr,  id  eft  , per  cognitionem  aliquam  fuperna- 
D ruralem  diftindtam  a vilione  Dei,  cmanantcm,feu 
aliquo  modo  caufatam  ab  ipfa  vifione  Dei , feu  ra- 
tione illius  collatam.  Hac  diftinttione  vfus  eft 
Caictanus  /.  p.  <j. an.  j,  dr  q.84.  an.j.  dra.z.  <^.8^.  ^aiet. 
an.  4.  Eumque  exteri  imitati  funt,&  res  ipfa  apud 
antiquiores  Theologos  repetitur  : quanuis  fortaf- 
le  non  tam  exprefse  illis  terminis  vtantur.  Aliqui 
tamen  probabiliter  id  colligunt  ex  D.Thoma<^/^<j  D.Thcm, 
ej.57.  an.  j.  nam  indicat , Angelos  beatos  videre  in 
Verbo,  qux  fimul  a principio  beatitudinis  in  iplo 
vident;&:  qux  pofteriiis  eis  reuelantur.  Et  i].62.  an. 
i.  ad  5.  etiam  in  cognitione  naturali  Angelorum 
E ponit  cognitionem  rerum  in  Verbo , qux  non  nih 
caufalis  dfe  poteft.  Aliqui  verb  exiftimant  ad  vi- 
dendum aliquid  in  Deo  formaliter  , non  die  ne- 
cellariuin,  vt  eadem  vilione,  quaDcus  , videatur; 
fed  fatis  dfe  quod  in  ipfo  Deo,  feu  intra  Deum  vi- 
deacLir,lme  per  eandem  vilionem  , liue  per  diftin- 
dani  agnolcatur:  Sc  confequenter  ad  videndum 
Deum  caufaliter  non  fatis  dic,  quod  diftinfta  vi- 
lione videatur. Alij  verb  c contrario  dicunt  ad  vi- 
dendum aliquid  formaliter  in  Deo  non  fatis  elle, 
quod  videatur  eadem  vilione,qua  Deus,  quia  po- 
teft videri  tantiira  concomitanrer  eadem  vilione: 
ad  videndum  autem  in  Deo  aliquid  formaliter, 
necelfuium  eft , vt  in  Deo  ipfo,  tanquam  in  obie- 
clo  primario  , feu  tanquam  per  medium  cogno- 
fcendi,  videatur.  Ego  aurem  cxiftiwio  nihil  polle 

' videri  . 
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videri  epdem  actu  , quo  videtur  Deus  , tanrura  A 
concomitanrer  : & ideo  quicquid  prsecer  Deum 
eodem  actu  videtur  quo  Deus,  in  Deo  videri.  Et  e 
contrario  nihil  polfe  videri  in  Deo  , niii  tanquam 
in  in  edi  o cogniro  primario  per  eundem  actum,  & 
ideo  optime,  & fufficienter  declarari , quid  fit  ali- 
quid formaliter  videri  in  Verbo,  per  hoc  quod  ea- 
dern  vifione  neceirario  videtur,  qua  Deus  videtur 
primario.  E contrario  autem  verum  eft,  ad  viden- 
dum aliquid  in  Deo  caufaliter  non  facis  elle,vt  vi- 
deatur actu  diftincto  a vifione  Dei  5 fed  necella- 
rium  elfe , vr  ille  aCtus  diltinctus  aliquo  modo  a 
vifione  Dei  caufetur,quia  vox  ipfa  caufaliter  hanc 
habitudinem  importat.  QruE  omnia  ex  didis  alibi 
de  vifione  Dei  fuppono.  B 

3.  Denique  cauenda  eft  squiuocatio  in  verbo  w- 
dendi,  & in  iplavoce,  Ferburn  Dei.  Nam  verbum  vi- 
dendi proprie  dicitur  de  perfeda  , & intuitiua  co- 
gnitione ; extenditur  autem  ad  omnem  cognitio- 
nem acceptam  ex  reuelatione  diuina,quo  modo 
olim  videntes  dicebantur  Prophets.  h'^erbum  ‘Dei 
per  antonomafiam  vocatur  internum  , & fubftan- 
tiale  Verbum  Dei , vel  perfonale,  propriillune  lo- 
quendojvel  elIentiale,fignificacionem  vocis  exten- 
dendo : aliquando  vero  de  verbo  ad  extra , feu  lo- 
cutione Dei  dicitur.  Vnde  aliquando  dicuntur  An- 
geli in  via  aliquid  in  Verbo  vidifte  cognitione  na- 
turali , quia  ex  cognitione  Dei  naturali  in  cogni- 
. donem  aliquarum  creaturarum  deuenire  potue-  C 
runt.  Et  fic  loqui  videtur  D.  Thomas  'tn  diBa  q.  62. 
an.  i.  ad  Tribuit  enim  Angelis  a principio  crea- 
tionis cognitionem  Verbi  naturalem , per  fimili- 
tudinem  eius  , quam  naturaliter  participatam  ha- 
bent, vbi  Verbum  accipit  pro  eftentia  Dei,  feu  in- 
telledione  eius  ellentiali.Et  fic  fubdit  cognouille 
etiam  Angelum  creaturas  in  Verbo  , non  propria 
vifione,led  cognitione  abftradiua  imperfeda.  Ali- 
quando etiam  dicuntur  Angeli  aliqua  vidilfe  in 
Verbo  fupernaturali  cognitione  in  ftaru  vicC.  Sicut 
loquitur  Bernatdus  prm.  17.  in  Cant.  dicens , fi  Lu- 
cifer in  principio  myfterium  Incarnationis  co- 
gnouit , in  Ve^bo  Dei  vidifie,  id  eft,  in  verbo  reaelan- 
tii  Dei,  & teftiheantis  iiiudmyfterium.Et  fic  etiam  p) 
D.  Thom,  2.  2.qu£j}.  /75.  an.  1.  ad  i.  quandam  Glof- 
lam  dicentem , Prophetas  legere  in  praJUentia  Dei,  qua 
cSgnofcunt , expoluit  fic : Propheta,  dicuntur  indicere  in 
libro  prafeienua  Dei , in  quantum  ex  ipfa  prafeientia  Dei 
fefultat  veritas  in  mente  Propheta.  In  pra^lcnti  ergo 
praecipue  agimus  de  vifione  propria  , & perfecta 
Dei,  6c  rerum  in  ipfo;  non  tantum  caufaliter , fed 
etiam  formaliter  : vnde  eft  etiam  ferrao  de  Verbo 
interno  , -&  fubftantiali  intra  Deum  exiftente, 
quanuis  non  dicantur  res  videri  in  Verbo  perfo- 
naliter  fumpto , fecundum  proprietatem , fed  per 
appropriationem.  Nam  res  in  dfentia  Dei  vifie 
videntur,  fed  quia  vifio  hsc  ad  intelledum  per- 
tinet, appropriatur  Verbo  3 quia  per  intelledum  p 
procedit. 


4.  His  pofitis  dico  primo.  Angeli  a principio  bea- 
b°°'  viderunt  in  Verbo  res  omnes  creatas: 

partira.  * t^tntum  naturales  fpecies  , fed  etiam  myfteria 

Probacur  , Sc  opera  Dei  rairaculola , faltem  quoad 

prima  pafs  fpecies , feu  formales  rationes  fiias.  H:ec  allertio 
cirrftftus*'^'  priorem  partem  de  naturalibus  non  habet 

dimcultatem , fuppofita  vera,&  communi  do-, 
diina  de  rebus , quas  exteri  beati  in  Deo,  & per 
ipfam  formalem  Dei  vifionem  cognofeunt.  Nam 
illa  communis  eft  omnibus  beatis  (vt  in  prxee- 
denti  tomo  Itbr.  2.  de  Attributis  Dei  negati&is, 
cap.  28.  diximus:)  vnde  maxime  Angelos  com- 
prehendit. Et  fpccialiter  illam  tradit  de  Angelis 
Auguft.  Auguft.  in  Ub.il.  de  cmt.  cap.7.  & 2^,  lib.  4.  Genef 


ad  Ut.  cap.  39.  & fequentib.  lib. cap.  p.  tradens  di- 
uifionem  cognitionis  angelicx  in  matutinam  , Sc 
vefpertinam , per  quam  dies  creationis  vniuerfi 
explicat.  Et  ita  fupponit  per  matutinam , qux  eft 
vifio  beata,  videre  landos  Angelos  in  Verbo  Dei, 

& ipfa  vifione,  qua  ipfum  vident , omnes  res  vni- 
uerfi aDeo  conditas.  Et  loquitur  plane  de  his  re- 
bus fecundum  proprium  efle  , in  quo  creatx  funr, 

& non  tantum  fecundum  elfe  increatum,  quod  in 
Deo  habent.  Vt  contra  modernam  quorundam 
expofitionem  in  citato  loco  dixi,&  infra  tn  traB.de 
Operibus  fex  dierum,  Itb.  i.  in  fine,  latius  dicam.  Et  eft 
exprelfa  fententia  D.Thomx  i.  p.  q.  j8.  art.y.  vbi  d 3-,. 
ait.  Angelos  cognolcere  elfe  rerum  creatarum, 
quod  habent  in  propria  natura  per  duplex  me- 
dium, fcilicet  per  fpecies  innatas , & per  rationes 
rerum  in  Verbo  exiftentes.  Et  addit:  Non  enim  vi- 
dendo Verbum  cognofeunt , folum  illud  efie  rerum , quod 
habent  in  Verbo,  fed  illud  ejfe , quod  habent  in  propria  na- 
tura :ficut  Deus  per  hoc,  quod  videt,  fe  cognofeit  ejfe 
rerum , quod  habent  in  propria  natura.  Vnde  conclu- 
dit , fi  vesfertina  cognitio  dicatur  cognitio  rerum  fecun- 
dum ejfe , quod  habent  in  propria  natura  , etiamfi  per 
rationes  rerum  in  verbo  exifienies  habeatur  , fic  eundem 
aSlum  effi,quo  verbum  matutina  cognitione,^  res  in  ver- 
bo cognitione  ve ffiertina  cognofeumur.  Sirbiungit  autem 
fecundum  Auguftini  mentem , cognitionem  ma- 
tutinam efle  cognitionem  rerum  fecundum  pro- 
prium eife,  prout  in  ipfo  Verbo,  & per  vifionem 
V:  rbi  cognofeuntur.  De  hac  ergo  parte  nihil  am- 
plius in  prxfentia  dicere  neceftarium  iudico. 

Pofterior  pars  de  myfteriis  gratix , in  primis  j-, 
quoad  illa  myfteria  , qux  Angeli  ante  beatitudi-  Probirnt 
nem  explicite  crediderunt,  probanda  etiam  eftge-  pjts 
nerali  principio  in  eodem  loco  tradito  , quod  o- 
mnes  beati  vident  in  Verbo  myfteria  gratix,  qux 
in  via  crediderunt : nam  illa  doblrina  Angelos 
comprehendit , generalius  tamen  pofita  eft,  & ita 
eft  a nobis  hic  fpecialius  probanda,  & explicanda. 

Prius  vero  de  aliquibus  in  particulari  dicemus,  a princifo 
poftea  vniuerfalem  conclufionem  oftendemus.  Et  beatitu&s 
in  primis  certum  eft  , vidifie  Angelos  in  Verbo  a videriitAn- 
principio  Incarnationis- myfterium,  quod  etiam 
in  Via  crediderunt  ( vt  liipra  oltendimus. ) Et  ira  nacioms. 
dc  beatis  Angelis  docet  D.  Thomas  t,  p.  q,  /7.  art.  B.Tim. 

3.  adi.  ^ 2,  difiinB.n.  quafi.i.art.  4.  & alij  prxee- 
denti  libro  allegati.  Qifia  vero  ibi  diximus.  Ange- 
los viatores  , licer  incarnationem  in  generali  cre- 
diderint, non  agnouifle  omnia  eius  myfteria  , cir- 
CLinftanrias , & effectus , hic  addendum  putamus, 
multo  plura  de  illo  myfterio  in  Verbo  agnouiiTe, 
quam  per  fidem  nouerant.  Quia  licet  regula  ge- 
neralis fit , beatos  videre  in  Verbo  omnia,  qux 
crediderunt , e contrario  vero  non  eft  necefie,  vt 
ea  tantum  videant,  qux  crediderunt:  tum  quia 
vifio  eft  perfebtior  cognitio,  & fxpe  requirit  plu- 
rium circunftantiarum  cognitionem  ad  fui  perfe- 
ctionem : tum  etiam  quia  ratio  videndi  non  eft 
fola  fides , fed  etiam  plutes  alix  rationes  interce- 
dere polfunt.  Et  e contrario  multa  oportet  in  via 
ignorare,  qux  in  patria  videre  opus  eft,  aut  decet, 

& ita  etiam  homines  plura  videbunt,quam  diftin- 
Cte  crediderint. 

Vnde  probabile  credimus  , Angelos  in  Verbo  (’• 
vidifie  myfterium  Redemptionis,quod  in  via  non 
fuerat  eis  reuelatum.  Primo  , quia  Incarnationis  [^uinTcJe* 
myfterium  viderunt  clare , & prout  in  fe  faCtum  peioniscuo 
eft , perfecte  illud  intuendo  } ergo  viderunt  illud,  ciicunton- 
vt  factum  in  carne  paflibili , ac  mortali  5 ergo  vi- 
derunt  Chriftum  etiam  vt  Redemptorem.  Secun-  primo, 
do,  quia  licet  non  fuerint  ipfi  redempti  proprie  Sccundo. 
per  Chriftum , tamen  per  Chrifti  redemptionem 
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iedes  lapforum  Angelorum  reparanda  erane , & A 
implenda, & haec  cognitio  multum  ad  ftacum  fan- 
Tcicio-  ftorum  Angelorum  pertinebat.  Terno  quia  illi 
fututi  erant  minircti  Chnfti , vt  Redemptoris , in 
minifterium  mittendi  propter  eos , qui  haeredita- 
tem  capiunt  falutis  ; ergo  pertinuit  ad  ftatum, 

& ad  perfectionem  fanctorum  Angelorum  vide- 
t re  Chriftum  in  Verbo,  fub  ea  ratione,  iub  qua  fu- 

j-uri  erant  eius  miniftri , ac  lubinde  , vt  Redem- 
Quaitd.  ptorem.  Quarto  quia  in  myfterio  redemptionis 
^ fingulari , & admirabili  modo  oftenditur  rapien- 
tia , bonitas , iuftitia  , & mifericordia  Dei , in  ra- 
tione , ac  modo  difponendi , ac  exequendi  Incar- 
nationem ; ergo  multum  fpectat  ad  perfectio- 
nem beatitudinis , myfterium  illud  fub  ea  ratione 
in  Verbo  videre;  ergo  non  eft  verifimile  fanctos 
Ancfelos  non  videre  illud  in  Verbo  ; maxime  cum 
omnes  homines  beati  illud  diitinde  vifuri  fint. 
Vnde  mihi  etiam  probabililTimum  eit  , videre 
fandos  Angelos  in  Verbo  modum  redemptionis 
per  paffionem  , fanguinem  , & mortem  Chriiti,  . 
quia  oportuit  eos  videre  clare  , diitindte  m^  - 
Iteriunn^hoc  , & quia  modus  ille  videndi  exagge- 
rat altitudinem  myfterij , & lapientia  Dei  in  illo. 

Et  coniequenter  idem  cenfendum  clt  de  Chriiti 
Refarredione  , & Afcenlione  , fert*  propter  eal- 
dem  rationes.  Et  quia  decebat  eos  capitis  fui  e- 
xaltationem,  & terminiuTi  videre  , cuius  humili- 
tatem , & tranlitum  inipiciebant  . 6c  quia  id  per- 
tinebat maxime  ad  perfedionem  vifionis,&;  ad  iu- 
Itum  ddiderium  fmdorum  Angelorum  comple- 
te explendum. 

Ex  quibus  confequenter  colligitur  cognouiife 
Angelos  in  Verbo  humana:  natura:  Iapfum  : nam 
fuk  principalis  occafio  , & quali  prx*cipuum  re- 
demptionis fundamentum , & ratio  pailionis  , ac 
mortis  Chriiti.  Neque  hoc  eit  alienum  ab  itatu 
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fandorum  Angelorum ; nam  prarcipua  eorum  mi- 
ni iter  ia,  quxdn  cuftodicndis,  ac  illuminandis  ho- 
minibus exercent , occaiione  eiufdem  lapius  to- 
tius naturre  maxime  neceilaria  itint  ; ergo  etiam 
ex  hoc  capite  ad  illorum  it.arum  pertinuit  ruinam 
hominum  in  Verbo  videre.  Neque  ha:c  funt  con,- 
tra  id  , quod  in  fecundo  libro  diximus , fandos  D 
Angelos  multa  de  myiterio  Incarnationis  igno- 

ralle  antequam  fierent ; quia  licet  dida  preeeipua 

capita  eius  myfterij , primarii-lque  rationes  illi- 
us in  Verbo  viderint ; nihilominus  multas  alias 
particulares  circunftantias  eius  ignorare  potue- 
runt. Quia  non  eft  opus,  vt  omnes  rationes  illius 
myfterij  in  mente  Dei  latentes  comprehenderint, 
vel  vt  omnes  Chriiti  adiones  in  particulari , 
per  totum  vitat  ipfius  difeurfum  prslciuerint,  aut 

omnes  efifedus  redemptionis  eius.  Nam  hoc  ad 
ftatura  illorum  non  pertinebat,  ideoque  in  par- 
ticulari a nobis  dici  non  poteft  , quid  de  his  dfe- 
dibus  ,aut  circunftantiis  Incarnationis  in  Verbo 
viderint,  quanuis  probabiliter  coniedemiis  prin- 
cipalia illius  myfterij  facramenta , & quafi  fub-  £ 
ftantiales  eius  partes,  aut  circunftantias,  quas  ho- 
mines etiam  beati  in  Verbo  videbunt.  Angelos  in 
eadem  beatitudine  non  latuille. 

At  de  myfterio  Euchariftia:  eft  peculiare  dubi- 
um , vrrum  Angeli  illud  in  Verbo  videant.  Nam 
Scoc.  tn  ^.Mftinihone  io.<?«#8.  3.  generaliter 

de  omnibus  etiam  hominibus  negat,corpus  Chri- 
fti  in  Euchariftia  videri  a beatis  iu  Verbo , quia  il- 
lud myfterium  ad  cbiecftum beatitudinis  non  per- 
tinet. Sed  de  hominibus  contrarium  fumitur  ex 
regula  D.  Thomat,  & Theologorum  dicentium, 
beatos  homines  videre  in  Verbo  myftcria  fidei 
omnia , qua;  in  via  crediderunt.  Quam  regulam 
Franc^Snarcl^de  Angelis. 


Verbo  d prmcfpio  njiderint^i^c.  4.15 

tradidi  in  dido  cap.  rS.  Et  cani  dode  confirmat , dc 
locupletat  Nouus  Algidius  lib.  ^.de  BeM<utd.  cjugH. 

1 Notat  voro  nos  , quod  regulam  illam 
ad  myftcria  fidei  quoad  rationes  eorum  praici- 
puas  8c  Ipecilicas  , limiromus  , quod  illi  hon  pla- 
cet , fed  addit , beatos  viluros  ha:c  omnia  myfte- 
ria  in  iuis prepriu  , ^ jbecu-ihbw  rntionibiu.  At  ver- 
ba noftra  iuiit , omnes  vxi-uros  omnia  hiec  myfte- 
xici  yjaltem  ejuoad  raiiones  prdctpuxi , (y'  f^ecificoA  , feu 
ejjentialcs  , a quibus  non  video  , iii  quo  differant 
proprU,  sfecides  rationes.  Addidit  vero  illa  verba, 
quia  non  eft  necelle  , vt  omnes  beati  a;quc'  com- 
prehendant ha;c  myftcria  , nec  omnes  rationes, 
quas  in  eis  efficiendis.,  & inftituendis  Deus  habu- 
it. Sub  hac  igirar  generali' regula  fine  dubio  my- 
fterium Euchariftis  principaliter  comprehendi- 
tur. Ideoque  dodrinam  Scoti  in  hac  parte  quo- 
ad homines  non  probamus.  Neque  ratio  eius  eft 
alicuius  momenti , quia  beati  non  vident  in  Ver- 
bo ea  tantum  , qua:  ad  obiecftum  beatificum  for- 
malirer , feu  vt  beatificum  eft,  pertinent , alias  ni- 
hil creatum  per  adum  beatificum  videretur  , quia 
res  creata:  per  fe  ad  obicdum  beatificum  non  per- 
rinent.Vt  ergo  videatur  hoc  myfterium  in  Verbo, 
fatis  eft  quod  valde  pertineant  ad  ftarum  , & ma- 
iorem perfedionem  videntium  Deumrd:  qu64_vi- 
fo  Deo  in  tali  pertedionis  gradu  confequenter  in 
ipfo  videantur. 

Hoc  igitur  fuppofiro  , probabilius  cenfeo  , et- 
iam Angelos  a principio  viditfe  inVerbo  hoc  mv- 
fterinm.  Primo  quia  liue  in  via  explicitc  illud  fterium^vi- 
crediderinr,  fiue  non,  ( quod  magis  eft  incertum)  dent, 
nihilominus  ex  le  femper  parati  fuerunt  ad  il-  Suadetur 
lud  credendum  , & implicite  crediderunr:  ficuc 
raulri  eriam  homines  in  via  illud  non  cognoiie- 
runt , & nihilominus  in  patria  illud  in  Verbo  vi- 
dent. Secundo  , quia  liccr  cognitio  illius  myite- 
rijnonfic  neceflariaad  beatitudinc^nihiiominus 
multum  pertinet  ad  perfedionem  eius,  nam'  ex  ea 
parte  exadius  Dei  potentia  videbitur  fi  in  ipfo  ta 


5>- 


pnmo. 


Secundo. 


mirabile  myfterium  vidcatur.Ergoii  homines  rale 
perfedionem  affequuntur,cur  non  Angeli?  Tertio  Tetcid. 
quia  illud  myfterium  aliquo  modo  ad  fandos  ac 
beatos  Angelos  pcrrinebat:quia  & per  ipfosrcue- 
landum  erat  Prophetis  etiam  antequam  fieret , & 
ab  ipfis  erat  honorandum  , & Ipeciali  modo  co- 
lendum  in  lege  gratia:,&:  aliquando  etiam  miracu- 
lose , feu  extraordinarie  difpenfandum.  Denique  Qn,att6 
perpetuas  Deo  gratias  agenc  pro  tanto  beneficio 
hominibus  coilato  , imo  pro  illo  conferendo  eas 
a principio  fuce  beatitudinis  egerunt , dc  vt  digne 
ab  hominibus  tradeuir  , & recipiatur  omni  dili-  , 
gentia  procurant;  ergo’a*quum  eft,  vt  in  ipfoDcb 
perj^ctub  illud  videant , & de  illo  fpecialirer  gau- 
deant. Nec  ratio  probabilis  occurrit , cur  hoc  in 
dubium  reuocandum  fit. 

Hinc  vlterius  inquiri  poteft  de  beatiffima  Vir- 
gine , vrrum  videant  Angeli  omnia  myfteria  gra- 
tia; qua  ad  illius  perfonam  pertinent.  Ad  quam  B-Virgme, 
interrogationem  affirmando  refpondeo.  Quja 
poft  Chriftum  vt  hominem  nullum  eft  cbiedum 
fecLindarium  beatitudinis  tanta  dignitatis,  & ex- 
cellentia ,.&.in  quo  di  uina  lapientia,  & potentia 
ira  refplendeantjficut  beariffima  Virgo  : & ira  re- 
fpedu  hominum  maxime  Iub  dida  regula  com- 
prehcnditur;omnes  ergo  homines  videbut  in  Ver- 
bo beariffimam  Virginem,  & excellcnriam  gratia 
cius , & omnia  priuilegia  fupernaturalia  , quibus 
careris  crearmis  pralata  eft.  Ergo  etiam  Angeli 
fandi  non  carent  hac  perfedione  heacitudinis 
fua.  Nam.  rationes  fadta  cum  proportione  pol- 
, funt  in  prafenti  applicari.  Prafertim  vero  tertia 

P p maiorem 


IO. 

hem 


idet 


44(J  Lih.C.  Ve  flatu  hcatituMnu  S anciorum, eoYtmi  que  mimflerm, 

maiorem  vim  in  prarfenti  habet  : quia  lieut  Chri-  A eaudemque  rationem  habet  in  Angelis 
Vetifiinile  ftus  eft  Angelorum  caput  , ita  beata  Virgo  ell 
Ctiaro  aii-  eorum  Regina , & Domina , & in  iuo  gradu , & 
modo  Angeli  funt  cius  minillri,  &:  ideo  ad  lla- 
|nitioncm  t^m  illorum  pertinet  , vt  in  Verbo  femper  il- 
habuUre  in  lam  contemplentur , Icmperque  illam  coluerint. 


II. 
Confirma- 
tur vlrimo 
in  generali 
fccuda  pars 
conclufio- 
nis. 


Primo. 


& amauerint,  Vnde  verilimiie  ell , etiam  m via 
aliquam  eius  cognitionem  habuille  ; quia  ficut 
reuelatum  eft  illis  Deum  futurum  hominem  , ita 
facile  rcuelari  potuit  futurum  fiiille  Virginis  Fi- 
lium , etiamh  nec  in  particulari  perfonam  cogno- 
uerint , nec  modum , aut  rationes  omnes  fumen- 
di  carnem  ex  fcemina.  Nam  hoc  totum  potuit 
Angelis  reuelari  per  fidem  line  prxfcicntia  pec- 
cati , & lapfus  generis  humani ) ergo  mulco  ex- 
cellentius potuerunt  Angeli  videre  myftcria  ad 
Virginem  pertinentia  in  Verbo  Dei.  Et  certe 
videre  debuerunt  , quia  & per  fe  ad  magnam 
perfedionem  , & excellentiam  beatitudinis , & 
ad  ftatum  fanclorum  Angelorum  valde  [Pertinent, 
Denique  hinc  concludimus  generalem  regu- 
lam in  allertione  politam  , fcilicet  Angelos  lan- 
(ftos  a principio  vidilfe  in  Verbo  omnia  fidei  niy- 
fteria  , quoad  fpecificas  eorum  rationes.  Loquor 
de  myfteriis  fidei , ejuae  Deus  in  aliqua  difterentia 
temporis  operatur  : nam  de  poffibilibus , qiux  in 
thelauris  diuinx  fapientix,  ac  potentix  latent,  ni- 
hil cum  fundamento  affirmare  pollumus.  Simi- 
lem ergo  alfertionem  de  hominibus  poluimus 
in  di^i.  cap.tS.de  Pljiorie  Dei.  Vnde  fuitiitur  prima 
ratio  valde  probabilis  de  Angelis.  Quia  non  eft 
verifiraile  in  Verbo  Dei  Angelis  non  oftendi, 
quod  hominibus  cunctis  videntibus  Deum  com- 
mune eft.  Neque  refert  , quod  multa  ex  his 
myfteriis  magis  ad  homines  , qukn  ad  Angelos 
pertineant.  Tum  quia  fatis  eft,  quud  cognitio 
eorum  in  Verlx)  multam  maiorem  perfecftionem 
vifionis  Dei  per  fe  requirit , vt  Angeli  elfe  non 
debeant  in  tali  perfectione  omnibus  homini- 
bus inferiores.  Tum  etiam,  quia  omnia  talia  my- 
fteria  fatis  ad  Angelos  pertinent,  vel  quia  vmim 
corpus  , vnamque  Eccleliam  cum  hominibus 
componunt , vel  quia  de  lalute  hominum  , non 
minus  quam  de  fua  foliciti  lunt,  vel  quia  per 
fua  minifteria  fere  omnia  hxc  myfteria  aliqua- 
liter peragunt , vel  in  illis  aliquo  modo  inferui- 
unt , vel  affiftunt ; vel  denique  quia  eorum  fedes 
per  illa  reftaurantur.  Prxterea  nobilius  multo 
eft  , & magis  defiderabile  Angelis  , videre  in 
Verbo  fupernaturalium  myfteriorum  varieta- 
tem , 8c  fpecierum-  multitudinem  , quam  natu- 
ralem machinam  vniuerfi , cum  omnibus  fj^ecie- 
bus  naturalibus  in  illa  inuentis  : fi  ergo  hxc  vi- 
dentur ab  Angelis  fanetis  in  Verbo  cognitione 
matutina  ( vt  diximus; ) mulco  maiori  ratione  fu- 
pernaturalia  videri  debent.  Et  ita  poteft  hxc  af- 
fectio colligi  ex  doebrina  Auguftini , tribuentis 
fanCtis  Angelis  cognitionem  matutinam  perfe- 
ctam totius  vniueili , & omnium  mirabilium  o- 
perum  , qux  Deus  in  illo  operatus  eft.  Et  fpecia- 
liter  hoc  fignificat  fiRy  litt.cap.  1 9.vbi  loqui- 

tur de  myfterio  Incarnationis, & fuo  iilo,tanqiiam 
fub  vniuerfali  principio  reliquorum  ■,  videtur  ex- 
tera comprehcndere,vel  cerre  difeurfus,  quem  ibi 
facit,  eandem  rationem  in  exteris  habet. 

Secundo  dicendum  eft  Angelos  beatos , licet 
multa  ex  rebus  futuris  , contingentibus , vel  in- 
ternis cogitationibus  in  Verbo  videant ; non  ta- 
men omnia  , fed  ea,  quxfecundiim  diuinx  pro- 
iiidentix rationem,  &vniufcuiufque  ftatum  fin- 
futuracon-  gulis  conueniunt.  Hxc  alfertio  in  cap.i-.de  Fi- 
fione  Dei,  generaliter  eft  de  hominibus  tradita. 
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que  /ow.  I.  de  IncaTtuttione  oftendimus  , propri- 
um  elfe  Chrifti  Domini  omnia,  qux  in  aliqua  dif- 
ferentia temporis  fiunt,  in  Verbo  videre.  Itcni 
in  lib.  pi-£C.  cap.  6.  oftendimus  , Angelos  functos 
multa  de  myfterio  Incarnationis  ignoralfe , ante- 
quam fierent  : cum  inultis  Patribus  , quos 
in  dtbbcap.  zj.  ^llcgiui.  Et  idem  luinitur  ex 
lo.C’  Apoc.-y.  Sc  fimilibus.  Nec  de  re  certa  plura 
dicere  necelfe  eft,  illam  tamen  non  omnino  prx- 
termifimus,  propter  materix  complementum;,&: 
quia  pro  cap.fecpienti  erit  necellaria. 

Speciale  vero  dubium  eft  de  die  ludicij , an  in  D- 
Verbo  illum  cognouerint  Angeli.  N.im  ex  aifert. 

B i.parsaffirm.  fequi  videtur.  Eft  enim  vnum  ex 
myfteriis  fidei,  Idemque  cx  hac  z.lumi  polle  vi- 
detur. Si  enim  Angeli  in  Verbo  vident  quxeun- 
qux  ad  ftatum  fuum  Ipecdant , videbunt  quantum 
fua  minifteria  durabunt,  ac  adeo  diem  iudicij.  In 
contrarium  vero  eft  illud  Matth.  24.  & Mare,  13. 

De  die  autem  illo,  necjHe  Angeli  calorum,  Scc.  Rcfjmii- 
deo,  aliud  elfe  loqui  de  die  iudicij  in  generali , id 
eft , futuram  elfe  aliquem  diem  in  quo  huius  vni- 
uetli  curfus  finiatur,!^  vniuerfale  Indicium  homi- 
num , & Angelorum  fiat : aliud  vero  elfe  loqui  de 
die  particulari  in  quo  tale  iudicium  fiet.  In  priori 
fenlu  concedi  poteft  fequela,  quia  confequens  fa- 
tis verifiraile  eft  , & connexionem  habet  cum  af 
C fertione  polita.  Nam  fine  dubio  non  ignomnr 
fimcli  Angeli  futurum  elle  vniuerfale  ludiciumj 
cum  neque  dxmoncs  hoc  ignorent,  vt  ex  verbis 
eorum  , Femjii  huc  ante  tempus  perdere  nos,  Matth.  8. 
colligit  Chryfoft.  ibi  hom.  29.  & Ambr.  Luc.S. 

Item  quia  quod  nouerunt  Prophetx  non  igno- 
rant Angeli  in  cxlo  , vt  fupra  diximus  cum  D. 
Thoma  i.p.t^.^y.a.i.ad  3.  Cum  ergo  famfti  Ange- 
li diem  ludicij  hoc  modo  non  ignorent,  verili- 
milc  eft  illum  fidei  articulum  , <?c  prouidentix  or- 
dinem in  Verbo  videre  , atque  hoc  tantum  in  ri- 
gore fcquitur  ex  priori  allertione  , & non  de  die 
ludicij  in  particulari.  Tu  quia  dies  ludicij  in  par- 
ticulari non  eft  nobis  reiielatus  ; vnde  nec  fide  eli 
credituSjdc  ira  non  continetur  fub  generali  recula 
D de  myfteriis  creditis.Tura  etiam  quia  in  allertione 
non  eft  dibliim , Angelos  famftos  videre  in  Verbo 
omnia  myfteria  in  indiuidiio  , ^ in  particulari; 
ied  in  fpecie  , 8c  fccudiini  formales  rationes  ipfo- 
rum  : at  videre  quis  fit  futurus  dies  vltimus  Iii- 
dicij  , eft  videre  talem  diem  in  particulari , & in 
indiuiduo.  Ergo  non  re«5tc  infertur  tale  confe- 
quensex  illo  antecedenti. 

Nihilominus  res  ipfa  dubia  eft.  Aliqui  enim 
pro  comperto  habent  Angelos  fanttos  non  vide-  j” 
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re  in  Verbo  diem  Iudicij  definitum  , ac  certum,  (|uidara'i!c- 
propter  verba  Chrifti  Matth.  24.  &:  Mar.  13.  mc  gant  fim- 
Angeli  calorum.  Sed  verba  in  rigore  non  cogunt. 

Nam  etiam  dicit  apud  Marcum  3 wfc  Et  ni- 
hilominus  certum  eft.  Filium  etiam,  vt  hominem  parum  tfi- 
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illum  diem  non  ignorare  , faltem  per  vilioncm  cadter. 
beatam.  Vnde  exponitur  , vel  non  Icirevi  naturx 
hummix,  vel  ( vt  probabilius  eft,  & alibi  dixi,  re-  t.  tm,  i./. 
ferendo  Patres ) non  feire  ad  reuelandum,  vcl  (vt 
ait  Petrus  Damian. ) IVsn fiit  difcipulis , licet  fhi  ni- 
hil  ignoret.  Eodem  ergo  modo  poteft  exponi  par-  PftmDu- 
ticula  «fc  , quia  licet  videant , illis  prohi- 

bitiim  eft  ne  id  reuclent , nifi  ex  fpeciali  Dei  iuf- 
fione.  Dicunt  , illam  exaggerationem  Ipeciali- 
ter  adiccftam  , & cxrenfam  ad  Chriftuin  fatis  o- 
ftendere , dieba  verba  de  folo  Chrifto  cum  ilia 
moderatione , 8c  interpretatione  effe  accipienda, 
non  verb  de  aliis  etiam  Angelis.  Sed  hoc  non  Konngtt- 
vrget.  Quja  exaggeratio  in  hoc  folo  necellaria 

eft, 


Cap.6.  Vtr.Angelt  mfia  heatitudmejfentiali  frofecerinti^c. 


■ . 15' 

Jecunijs 

I BonsucDt. 

fenteiir.  di- 
ftinguens. 


f-'.  Teiiia  Ri- 

di  . cbatdifira- 

plicitcr  af- 
fini. 


Mi4. 

Cuet. 


i6. 
Appellatur- 
f.'  ptima  fen- 
> lentia  lim- 
piiciter  ne- 
gans. 
i-Thotn. 

Smf, 
f -f  ^ Ahulenf. 

Cii  ‘ 


"luxra  hanc 
;ldsr  ktentiam 
intellige 
i dlQa  ins.p, 
l'o-  n.2.  in 


eft  j qu6d  tam  recondita  eft  fcientia  illius  ■ diei, 
vt  etiam  ipfi  Chrifto  non  fuerit  conceirum  eam 
aliis  reuelare,  quam  exaggerationem  addere  vo> 
luit  Chriftus  , vt  ora  difcipulorum  obftrueret, 
ne  amplius  importuni  elTent  id  interrogando, 
vt  ibi  notat  Abuleiif.  Ex  quo  a fortiori  optime 
fequitur , neque  Angelos  ita  fcire  aliis.  Qupd- 
vero  iibi  etiam  neiciant , quatenus  vident  Deum, 
efficaciter  inde  non  colligitur. 

Et  ita  D.  Bonauentura  in  4.  48.  artic.  i. 

3.  refert  in  hoc  varias  opiniones  Patrum, 
& Theologorum  , & ipfe  exiftimat  probabilius. 
Angelos  fuperiores  videre  in  Verbo  diem  iudicij, 
alios  vero  inferiores  illum  ignorare.  Sed  non  pla- 
cer diftinctio.  Nam  fi  verbum  Chriftinon  obftat, 
eadem  eft  ratio  de  omnibus  : quia  lick  fint  inte- 
quales  in  beatitudine,  fufficit  perfecdio  beatitudi- 
nis  inferiorum  Angelorum  , vt  in  hoc  obiedto  fe- 
cundario  poffint  elfe  fuperioribus  fimiles:ficut 
funt  in  multis  aliis , quia  fere  squahter  pertfi 
nent  ad  eorum  ftatum.  Vnde  Richard.  in  ^.di- 
JiinBione  45.  artic.  6.  1.  varias  etiam  opinio- 

nes referens  , affirmantem  vniuerlaliter  , & fine 
diftindione , de  omnibus  Angelis  ponit  pofte- 
riori  loco , & nihil  amplius  definit.  Et  in  eius 
confirmationem  affert  Aiiguftinum  in  Enchiri- 
dio wp.3  6.  mihi  62.  dicentem  , fandos  Angelos 
fcire  numerum  hominum  pradeftinatorum  , edo- 
dos  a Deo.  Erquanuis  verum  fit,  quod  fubdit 
Richardus  , Angelos  polfe  hunc  numerum  fcire, 
& ignorare  diem  Iudicij.  Nihilominus  a fortiori 
videtur  magnum  inde  iumi  argumentum  , quia 
altius  myfterium  ,magifque  reconditum  eft  my- 
fterium  pra;deftinationis  hominum  , quam  dies 
Iudicij ; ergo  fi  de  priori  funt  edocti  a Deo  ( vt 
Auguftinus  ait ) cur  non  erit  credibile  etiam  vi- 
dere pofterius.  Et  in  hanc  opinionem  inclinat 
Caieran.  dum  particula:  illi  ^4n- 

geli  edorum  , addit , noiitta  natityali.  Denique  poteft 
conieduris  hxc  opinio  fiiaderi , quia  Angeli  vi- 
dent in  Verbo  hunc  articulum  fidei , quod  ali- 
quando futurum  fit  generale  Indicium : at  non 
vident  illum  confusk  vel  abftracliue  , fed  intuiti- 
ue  vt  in  fe  futurum  eft:  nam  hoc  eft  magis  con- 
fentaneum  perfedioni  bearitudinis.  Ergo  vident 
determinate  , & in  particulari  diem  illum.  Item 
quia  rationes  , ob  quas  Deus  voluit  diem  Iudicij 
Ecclefis  militanti  elfe  occultum  ; cellaiit  in  tri- 
umphante , cum  illo  addito  a Chrifto  intento  , vt 
fibi.fciant  Beati,  non  nobis.  Ergo  verifimile  eft 
illam  ignorantiam  non  .dfe  necelfariam  in  illo 
ftatu  ; nec  Chriftum  eam  illi  Ecclefis  tribuere 
voluifte. 

Nihilominus  oppofita  fententia  communior 
eft  inter  antiquos  Scholafticos.  Eam  indicat  D. 
Xhom.  iw  4.  diJtwH.^y^  cjuajl,  i . artic. 1. 
dum  nullam  puram  creaturam  excipit , lick  An- 
gelos non  nominet.  Argent.  vero  disUriEl.  4%.  ar- 
fic.3.  conclufi.  folum  dicit  probabiliter  teneri  pof- 
fe.  At- vero  Soto  dijlinB.^S.  2.  artic.  2.  dkk 
vlt.  fimpliciter  dicit  hoc  elfe  probabilius.  Sim- 
pliciter id  docuit  Abulenfis  in  cap.  22.  Matthd, 
I.  ^in  cap.  24.  cjtixfl.  20j.  206.  Et  hanc 

partem  fequuiitur  communiter  expofitores  , pro- 
fer tim  moderni  <«  Matth.&  Mare,  (dr  Ad..  i.Et 
inter  nouos  etiam  Scriptores  hxc  eft  magis  re- 
cepta fententia.  Et  ideo  pra:ferenda  eft , vt  in  ^.p. 
dixi , ibique  dida  , ex  his  qu^  nunc  doceo  auge- 
ri, & ex  parte  emendari  debent.  Poteftque  ha:c 
fententia  probabiliter  fiiaderi , quia  vbi  necef- 
fitas  non  cogit , feiifias  proprius  Scriptura  tenen- 
dus eft  : & ideo  verba  Chrifti , quibus  Angelis 
Frtinc.Sttare^de  Angdu. 


B 


D 
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negat  fidentiam  illius  diei , fimpliciter  Se  vt  To- 
nant , erunt  intelhgenda  : licet  de  Filio  aliter  de- 
clarentur. Et  ita  Patres  de  folo  Filio  expofitio- 
nes  adhibent;  cum  de  Angelis  vel  taceant,vel  fim- 
plicem  lenium  tacite  admittendo  , vel  interdum 
etiam  exprefsc  illam  ignorantiam  Angelis  tribu- 
endo , vt  videre  licet  in  Gregorio  ItL  8. 
in  42.  Vnde  Caietanus  Mani 
ticulam  , nec  Angeli  in  edo , feu  <^ui  funt  in  edo, 
•vt  clare,  inquit , intelligae  de  tMngelis  beatii.  Deni- 
que nullum  habemus  fufficiens  principium  ad  id 
affirmandum  : quia  illa  fidentia  non  eft  necclfia- 
ria  Angelis  ad  perfectionem  fiua  bearitudinis  , vel 
vifionis  , quia  non  vident  omnia  futura  ; nec  ra- 
tione ftatus  , vel  minifterij : ergo  cum  hoc  futu- 
rum fit  maxime  fiecretum  , vt  Chriftus  indicauit, 
facile  credi  poteft  non  videri  ab  Angelis.  Alias 
etiam  ad  animas  beatas  extendi  poflet , quod  non 
videtur  facile  alfierendum  ,vbi  Chriftus  Dominus 
cum  tanta  exaggeratione  locutus  eft. 

C A P V T VI. 

Vtrum  Angeli,  m fua  beatitudine  effentiali, 
in  cognitione  rerum  in  Verbo 
aliquomodo  profecerint,  ^ 
quomodo. 


D.  Gregor. 
Caietan, 


ex- 


QVanuis  haec  quaftio  ex  dictis  in  cap.^. 

pedita  videatur  ; nihilominus  propter  van- 
as opiniones  aliquid  in  pimfienti  addere  necelfa- 
rium  vifium  eft.  Praemittenda  vero  eft  vulgaris 
Theologorum  diftindio  bearitudinis  in  elfentia- 
lem,  & accidentalem.  Elfientidlis  in  vifiione  ipfi- 
us  Dei,  eiufique  amore  , fruitione  , ac  confiecutio- 
ne  eftentialiter  confiftit ; accidentalis  autem  in 
aliis reuelationibus  , & gaudiis,  qua:  extra  Deum 
circa  res  alias  beati  habere  poliunt,  confiftit.  Rur- 
fius  augmentum  in  \traque  excogitari  poteft,  vel 
ex  nouo  merito  , quod  Angeli  habent  in  ipfa  bea- 
titudine , vel  fine  nouo  merito  ex  vi  praeceden- 
tis, leu  ratione  ipfius  ftatus.  Et  de  vtroque  modo 
dicendum  eft , quia  de  vtroque  variae  fiunt  opi- 
niones Theologorum  : prius  vero  de  eflentiali, 
pofteade  accidentali  beatitudine  dicemus.In  bea:- 
titudine  item  elfientiali  triplex  augmentum  cogi- 
tari  potelr.Vnum  intenfiuum  tantumraliud  inten- 
fiuum  fimul,  & extenfiuum  :-tertiura  extenfiuum 
tantum , vt  aliqui  volunt.  Primum  erit , fi  videa- 
tur Deus  maiori  conatu,&  claiitate,in  ipfo  tamen 
non  plura  videantur.  Secundum  erit , fi  Deus  ita 
clarius  videatur , vt  ex  vi  illius  maioris  vifionis 
plura  videantur  in  ipfo.  Tertium  erit  fi  in  Deo 
plura  videantur , licet  ipfie  Deus  melius , vel  cla- 
rius non  videatur.  De  primo  in  prarfienti  nulla  eft 
controuerfia.  Qma  licet  fit  certum , elfe  polfi- 
bile  , & fortalfie  inter  diftinclas  vifiones  illam  di- 
uerfitatem  de  fadlo  inueniri  , nihilominus  in  vna 
eademque  vifione  nunquam  inuenitur  tale  au- 
gmentum fiucceffiuum  , vt  omnes  conuenire  vir 
dentur  , & a fortiori  patebit  ex  dicendis.  De  fe- 
cundo vero  &;  tertio  eft  aliqua  difficultas  pro- 
pter opinionum  varietatem , de  quibus  dicen- 
dum eft. 

Opinio  igitur  prima  eft  , Angelos  creficere  in 
beatitudine  eflentiali  vfique  ad  diem  iudicij , vti- 
que  priori  modo  videndo  fiuccelfiuc  plura  in 
Deo  : & confiequenter  clarius , & melius  Deum. 
Idque  propter  maiora  merita  , qua:  multiplicant 
in  eo  ftatu , hominibus  miniltrando.  Ita  fientit 
Magift.  in  2.  difnd.  ii.  cui  videtur  confientire 
Abulenfi.  Matthai  y . quaf  44.  cf  cap.  24.  quafl.  206. 
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vbi  ait  j omnes  Angelos  vifuros  in  Veibo  omnia, 
quae  in  tempore  hunt  j illam  tamen  vilionem 
^on  habuiire  a principio  beatitudinis  j fed  pau- 
iarim  augmentum  eius  accipere  : donec  in  die  iu- 
dicij  confummetur.  Non  explicat  autem  an  illa 
beatitudo  crefeat  per  noua  merita,  vel  ex  vi  prio* 
ris  meriti.  Fundari  videtur  , quia  beati  iii  Verbo 
vident  omnia  , qua:  in  mundo  fiunt , & non  vi- 
dent omnia  fimul  j ergo  vident  illa  prout  fuccel- 
£ue  fiunt  ; ac  proinde  prout  plures  eiFedlus  in 
mundo  fiunt , ita  beatitudo  eorum  augetur.  Ma- 
ior probatur  , quia  de  ratione  beatitudinis  eft , vt 
beatus,  eo  quod  videt  Deum  , cognofeat  omnia, 
quae  elTe  habent  aliquo  modo.  Qma  non  cilet 
conFummata  beatitudo , fi  aliquid  cognofcibile 
efiet , quod  per  illam  non  videretur.  H^c  igitur 
beatitudo  in  die  iudicij  confiunmabiiur , & vf- 
que  ad  illum  diem  creficet.  Atque  hoc  fentit  A- 
bulenf.  non  folum  de  Angelis , fed  etiam  de  ho- 
minibus. Et  poteft  confirmari , quia  fialtem  per- 
tinet ad  maiorem  perfedtionem  Angelorum  , leu 
beatorum , vt  qua;  de  nouo  ipfis  reuelantur  , in 
Verbo  videant , quia  illa  omnia  ad  ftatum  illo- 
rum pertinent , omnia  autem  pertinentia  ad  fia- 
tum  fiium  vnufquifque  videt  in  Verbo  j ergo  vi- 
dent Angeli , quando  illuminantur  , res  nouas  in 
Verbo  ■,  ergo  crclcunt  in  iplius  Verbi  vilione.  Ac 
denique  Innoc.1 1 1.  m cap.cum  Afartha,  Tenio  loce, 
de  celebrat.  Aitffar>  hanc  attingens  fententiam, 
quod  beatorum  gloria  augeri  poffit,  illam  non 
reprobat. 

Nihilominus  dicendum  cfi: , Angelos  fandtos 
non  recipere  in  beatitudine  ellentiali , feu  nivifio- 
ne  Dei,  tale  augmentum  extenfiuum,  quod  inten- 
fiuum  fupponit , fiue  per  noua  merita , fiue  fine 
meritis  nouis.  Ita  l^ntiunt  contra  Magiftrum  o- 
mnes  Schoiafi:ici««  dijl.i  i.  & D.Thom.  i.p.^.6i.a. 
6.vbi  omnes  expofitores.  Et  probatur  in  primis 
alTertio  abfolucHumpta  ex  proprietate  illius  vi- 
fionis , quae  natura  fua  eft  immutabilis , maxi- 
me , vt  habet  rationem  beatitudinis  , quee  natura- 
liter poftulat , vt  fit  vltimus  terminus  , in  quo 
quiefeitur  : nam  hoc  repugnat  cum  illo  diuturno 
augmento.  Item  quia  animarum  beatitudo  non 
crefeit  eifentialiter  , fed  vbi  cadit  lignum  , ibi  ma- 
net ; ergo  neque  beatitudo  Angelorum  crefeit  ef- 
ficntialicer,  quia  homines  fimiles,feu  squales  fiint 
Angelis  in  cslo  , vt  dicitur  Luc.^,  Denique  pro- 
batur aftertio  per  duas  partes  in  ipfa  additas.  Nam 
in  primis  Angelorum  beatitudo  eilentialis  non 
poteft  crefeere  per  noua  merita  ipforum  : quia 
non  funt  in  ftatu  merendi , vteap.^.  oftenium  eft. 
Secundo  quia  anims  videntes  Deum  non  habent 
tale  meritum , imb  feparats  a corpore  , iam  non 
polfiint  augmentum  elFentialis  beatitudinis  me- 
reri , etiamfi  orent  pro  hominibus , vel  alia  bona 
opera  faciant , vt  tn  lib.  1 4.  de  Gratia  , cap.  1 5 . often- 
dimus,  Scin  i.tom.  de Incar.  dijp. vaxiis  te- 
ftimoniis  faerx  Scripturx  , & Patrum  idem  pro- 
baui. 

Tertio  quia  alias  non  tantum  vfque  ad  diem  iu- 
dicij , fed  etiam  pbft  , atque  etiam  per  totam 
sternitatem  polfent  Angeli  mereri  idem  au- 
gmentum : quia  etiam  poftea  habebunt  adtus 
bonos,  & liberos , vt  cap..^..  fatis  explicui.  Vnde  fi 
daretur  tale  meritum,  fruftrMimitaretur  ad  adho- 
nes  miniftrandi  hominibus.  Quia  etiam  elTepof- 
fet  in  Angelis  non  miniftrantibus  , fed  affiftcnti- 
bus  , & in  animabus  orantibus  , & diligentibus 
proximos,  & alia  bona  opera  , vel  defideria  libera 
exercentibus.  Quarto  fpccialiter  contra  Magi- 


A ftrum  ad  hominem  argumentor  : quia  non  vide- 
tur  confequenter  loqui.  Nam  in  difi.  5 . dixerat 
Angelis  datam  elfe  beatitudinem  propter  merita 
prsuila.  Vnde  fic  colligo  omnia  merita,  qus  ha- 
bere pollent  Angeli  vfque  ad  diem  Iudicij , ( efto 
polfent ) elfent  a Deo  prsuifa  , vt  per  le  patet;  er- 
.go  propter  illa  omnia  recepilfent  beatitudinem, 
qus  ellet  prxmium  illorum  adsquatum ; ergo 
non  pollent  per  talia  merita  in  beatitudine  cre- 
feere. FIsc  confequentia  euidens  eft,quianon  po- 
teft idem  meritum  prsmium  squale  recipere , & 
aliud  poftea  mereri.  Prima  vero  confequentia 
probatur , quia  non  eft  maior  ratio  de  quibufdam 
meritis  prsuifis,quam  de  aliis:  nec  pollet  nifi  me- 
re voluntarie  prsfcribi  terminus  illius  prsmij, 

S citra  adsquatum  omnibus  meritis  prsuilis , aut 
ex  parte  meritorum  defignari,  cuius  temporis  me- 
rita fuerint  anticipato  prsmio  donata , &;  qus 
poftea  nouum  augmentum  mereantur. 

Altera  vero  pars  , quod  cale  augmentum  non  J. 
fiat  fine  nouo  merito  , probatione  non  indiget: 
primo  quia,  nec  Magilter  id  alferuitjuec  Abu- 
lenlis  explicuit , nec  vllus  alius  , quem  ego  vide-  ne^merito 
rim.  Secundo  quia  rationes  omnes , quibus  fu-  oftendum 
pra  probauimus  , beatitudinem  ipfam  non  dari 
Angelis  fine  meritis : probant  idem  de  augmen- 
to  , prsfettim  beatitudinis  eilentialis , quia  ea- 
dem ratio  eft  totius  , & partis  , feu  vifionis , & 
omnium  graduum  eius.  Nec  fingi  poteft  vlla 
probabilis  ratio  , ob  quam  vifio  Dei  in  Angelis 
C augeatur  , fine  merito  : fi  abfque  merito  non 
datur.  Tertio  , quia  in  hominibus  non  augetur  T«tid. 
illo  modo  , vt  eft  res  certa  , ex  didlis  in  citatis 
locis  : ergo  neque  in  Angelis , quia  omnes  x- 
quantur  illis  in  illa  beatitudine  , & in  his  , qux 
ad  ordinem  gratix  Ipedlant , vt  probatum  eft. 

Quarto  quia  etiam  in  Chrifti  anima  non  augetur  Quarto, 
illa  vifio  , quanuis  illi  fit  data  fine  merito  ; ergo 
multo  minus  augebitur  in  Angelis.  Quinto  quia 
gratia,  & amicitia  Dei  non  crelcitfine  nouo  meri- 
to, vel  noua  applicatione  meritorum  Chrifti,  qux 
folis  hominibus  in  via  fit;  ergo  nec  gloria , vel  vi- 
fio augetur.  Sexto  , quia  alias  illud  augmentum  Sexto, 
non  haberet  terminum  per  totam  xternitatem: 
quia  non  eft  maior  rq,tio  de  vno  tempore  , quam 
D de  alio  : & fic  polfec  adeo  crefeere  beatitudo  An- 
gelorum , vt  & beatiffimx  Virginis,  & Animx 
ChriftiDomini  beatitudinem  fuperaret : vel  po- 
nendum elfet  idem  continuum  augmentum  in 
hominibus,  & Chrifto , quod  eft  contra  rationem 
beatitudinis,  temere , ac  fine  fundamento  dice- 
retur. Nec  contra  hanc  veritatem  aliquid  nouum 
Magifter  obiicit , cui  refpondere  necelfarium  fit. 

Qma  iam  fupra  oftenfum  eft  , cur  minifteria  An- 
gelorum meritoria  elfentialis  prxmij  non  fint;  A- 
bulenfis  vero  non  fatis  declarat  an  loquatur  de 
beatitudine  ellentiali , vel  accidentali , vel  an  de 
vifione  in  Verbo  formaliter,veicaufaliter:&  fun- 
damentum eius  poteft  ad  vtrunque  fenfum  ap- 
£ plicari,  & ideo  de  illo  poftea  dicemus  , & cap.  fe- 
quenti. 

Secunda  igitur  opinio  docet  Angelos  polle 
crefeere  in  beatitudine  ellentiali , feu  in  vifione 

-pv  • ^ 1''  • OplDlO 

Dei , augmento  pure  extenliuo , non  autem  inten- 
liuo , refpeclu  Dei , quia  fuccelliu^  plura  vident  los  poUe 
in  Deo  , licet  Deum  iplum  non  clarius  , nec  meli-  crefeere  in 
us  videant , & fortalle  in  hoc  fenfu.  locutus  eft 
Abulenfis.  Idemque  dicere  polfunt,vel  debent,  jug. 
qui  docent  beatos  videre  in  Verbo  res  nouas,  qux  mento  a- 
quotidie  fiunt  , vtprxfcntes , quas  prius  non  co-  tenCuo. 
gnoucrant  futuras , fine  mutatione  reali  ipfius  vi^ 

fionis. 
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iionis  , ac  Tubinde  fihe  vllo  augmento  intcnfiuo 
eius,nec  melius  videndo  Deum.  Atque  hunc  mo- 
dum eife  polTibilem  in  vifione  beata , indicat  Bo- 
nau.  i«  ^.dfp.r4.  non  declaret  an  illa 

varietas  fiat  fine  augmento  vifionis,necne.  Et  eo- 
dem modo  loquitur  ibi  Scot.  (^.i.^.Sed f ifia,  & in 
x.aigum.  fnncipdi  eiufdem  cjmftionis  fupponit  Ange- 
los aliqua  videre  de  nouo  in  Verbo, non  declarat 
autem , an  id  fiat  fine  aliqua  mutatione  in  vifione. 
Marfil.  etiam  in  ^.cj.io.a.idn Jecunda p.eiui, in  \hi- 
mis  eius  verbis  , in  genere  admittit  beatos  videre 
in  Verbo  plura  fucceffiuc,  & idem  repetit  in 
itifdem  au.  cencl  3 . an  vero  id  fiat  fine  mutatione  in 
adu  vifionis,  non  declarat.  Idem  vt  probabile  de- 
fendit Palud.  in  4.difi.4^.  num.^i.  qui  aperte  dicit 
id  fieri , fine  intenlione  luminis  , vel  vilionis  per 
folam  extenfionem;  quod  vero  per  illam  exteniio- 
nem  nullo  reali  modo  mutetur  vifio,non  fatis  de- 
clarat. Expreffius  tenet  illam  opinionem  , vt  pro- 
babilem,Ferrara  ^.contraGe?7t.cAp.^^.  ^.Sed  remanet 
dubmm.  Nullus  autem  horum  audorum  aliquid 
in  hoc  fpecialiter  de  Angelis  docet , fed  de  bearis 
generarim  loquuntur.  Si  autem  efi  pofiTibilc  , val- 
de probabiliter  tribuitur  Angelis , qui  non  omnia 
futura  fimul  vident  in  Verbo,vt  fupra  dictum  eft, 
& de  illis  quotidie  illuminantur  , & nobiliori , ac 
perfediori  modo  illuminabuntur  , fi  oftendantur 
eis  in  Verbo  , quam  extra  Verbum.  Et  confirma- 
tur , quia  Angeli  omnes  vident  in  Verbo  omnia, 
qua:  ad  fuum  ftatum  pertinent , ficut  de  ca:teris 
beatis  frequentius  docent  Theologi , fed  non  vi- 
dent omnia  illa  fimul , alias  viderent  omnia  vf- 
que  ad  diem  ludicij  ; & confequentcr  ipfum  di- 
em cognofcerent  5 ergo  vident  illa  recipien- 
do contrarium  augmentum  in  vifione  talium 
rerum  in  Deo. 

Solum  ergo  expendendum  fupereft  an  h^c  va- 
riatio in  vifione  beatifica  poffibilis  fit : vt  autem 
hoc  inquiramus  duos  modos  diftingucrc  opor- 
tet , quibus  poliet  talis  variatio  cogitari.  Pri- 
mo per  aliquam  mutationem  intrinfecam  faftam 
in  vifione  beatifica,  fiue  intendendo  illam  , fiue 
extendendo  per  additionem  alicuius  veluti  en- 
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illa,  & quidquid  entitatis  in  illa  efi: , primario 
tendit  in  Deum  , & fic  necellarib  mutaretur, 
vt  vifio  Dei  eft.  Denique  concluditur  non  elfie  Tertio, 
mutabilem  per  variationem  modi  vnionis , aut 
informationis  eiufdem  indiuifibilis  entitatis. 

Tum  quia  talis  mutatio  in  nulla  forma  poteft  in- 
telligi,  vt  in  Metaphyfica  dixi : tum  quia  temere, 

& line  fundamento  fingeretur  in  vifione  beata; 
qua;  eft  intrinfecc  immutabilis.  Et  in  hoc  faltem 
fenfu  dixit  Auguft.fi^.ij.  deTrtnit.  cap,i6.  in  bea-  Augufi. 
titudine  non  elfe  volubiles  cogitationes.  Et  cla- 
rius, ac  Latius  id  docet  lib.  la.  Confejf. 
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titatis  partialis  , vel  quia  mutetur  in  illa  modus  D cxtrinfece  augetur, 
vnionis  , fen  informationis  , quem  in  intelledu 
habet.  Secundo  vt  illa  variatio  lit  mere  extrin- 
feca  ex  parte  obiedtorum  , quia  nunc  fiunt  prs- 
fentia , quae  antea  non  erant , & ideo  de  nouo  vi- 
dentur fine  vlla  mutatione  in  vifione  , vel  vi- 
dente. Priorem  modum  indicant  aliqui  ex  di- 
ctis audoribus:  fed  qui  ita  opinantur , magis  fen- 
tiunt , illam  nouam  cognitionem  fieri  per  diftin- 
6tum  actura,  nouamquereuelationem  : & ita  non 
elfe  in  Verbo  formaliter  , fed  caufaliter.  Nos  au- 
tem loquimur  de  vifione  per  quam  res  in  Deo 
formaliter  videntur  : & ideo  fupponimus  prio- 
rem modum  elle  impoflibilem.  Quia  (vt  dixi)  vi- 
fio beatifica  vt  eft  vifio  Dei , ex  natura  fua  , vel 
faltem  ex  lege,&  potentia  ordinaria  Dei, im- 
mutabilis eft*;  non  fibliim  in  elfe  fimpliciter , quia 
eft  perpetua , fed  etiam  in  fua  tota  perfedione  en- 
titatiua  , & in  omni  modo  fuo  : quia  eft  beatitu- 
do,  & quies  perfedta  videntis  Deum  ; ideoque  re- 
fpeftu  Dei  immutabilis  eft,  vnde  fit  vt  refpecftu 
eiuidem  nec  intendi,  neque  remitti  poffit ; quia  fi 
intenderetur,  aut  remitteretur  in  ordine  ad  Deu, 

Deus  per  illam  magis  , vel  minus  videretur,quod 
repugnat  beatitudini.  Ex  quo  vlterius  fcqui- 
tur  non  polfe  augeri , fecundum  aliquam  partia- 
lem entitatem  : nam  praeterquam  quod  talis  ex- 
tenfio  in  qualitatibus  fpiritualibus  non  inueni- 
tur , illi  vifioni  fpecialiter  repugnat , qu;a  rota 
franc.Suare'^  de  Angelis. 


^ 13.  & D.  Thom.  vbique  , ac  communiter  D.Thom, 
Theologi. 

In  pofteriori  ergo  fenfu  noui  quidam  Theologi 
defendunt  , non  elle  impolTibile  Angelum  ali- 
quid de  nouo  videre  per  eandem  vifionem  Dei  li- 
ne aliqua  mutatione  ipfius  vifionis.  Quod  fo- 
lum  probant  conando  foluere  argumenta  , qui- 
bus id  repugnare  probari folet.  An  vero  alfequan- 
tur  , poftea  videbimus.  Nunc  vero  in  confirma- 
tionem illius  fententiae  addere,  polfumus  , quia 
polita  illa celfant  praecipua;  difficultates  tacfta:  in 
pracedenti.  Nam  in  primis  per  hunc  modum  au- 
gmenti non  crefeit  proprie, & formaliter  beati- 
tudo  cftentialis  , nili  fortalfe  materialiter  , & ex- 
trinfece  , quod  non  eft  inconueniens  ; non  au- 
tem formaliter  , & intrinfcce , vt  recfte  probant, 
qute  contra  Magiftrum  addudta  funt.  Declara- 
tur , quia  ellentia  beatitudinis  confiftit  in  vifio- 
ne Dei  vt  fic ; &:  non  in  vifione  creaturarum, 
etiamfi  in  Deo,  & eadem  vifione  videantur.  luxta 
illud  Auguftini,  Beatm  cjut  te,  (fr  dia  videt,&cc.  quia 
folus  Deus  eft  vltimus  finis  , & obiedtiua  beatitu- 
do  rationalis  creaturae.  Ergo  fi  per  illud  agmen- 
tum  non  melius,  nec  clarius  videtur  Deus  , non 
crefeit  vifio  Dei,  vt  eft  beatitudo  , &c  ita  formali- 
ter non  crefeit  beatitudo  ellentialis,  licet  res  illa, 
qu£  eft  formalis  beatitudo  fub  alia  ratione  , quali 
materialiter  augeatur.Et  deinde  eft  illud  augmen- 
tum extrinfecum  iuxta  illam  opinionem  ; quia 
non  additur  ipfi  vifioni  aliquid  inrrinfecum  , fed 
folum  per  mutationem  fecundarij  obicifti , quali 


Declaratur, 


Aagujf. 


Confirma- 

tur. 


Prieterea  hoc  genus  augmenti  optime  fieri  po-  5?. 
teft  fine  nouo  merito  , in  quo  etiam  differt  hsc  Probatur 
opinio  a Magiftro,  quia  non  dat  augmentum  An-  Ineundo, 
gelis  propter  minifteria  , vel  merita  , quae  in  illo 
ftatudenuo  habent.  Nam  vifio  Dei  eft  praemi- 
um meritorum,  vt  eft  vifio  DeficSc  elfcntialis  bea- 
titudo , & heee  vifio  tota  eft  data  Angelis  a prin- 
cipio propter  procedentia  merita:  talis  tamen  da- 
ta eft,  vt  per  eam  poffint  res  aliae  videri,  quas  De- 
us per  fe,  vel  per  alias  caufas  in  tempore  facit.  Et 
ita  cum  fiunt,  poffunt  ex  perfecftione  eiufdem  vi- 
fionis fine  nouo  merito  videri,  propter  folam  mu- 
tationem in  fecundario  obiedo  fadam.  Vndehoc 
potius  confequitur  ex  priori  merito  propter  quod 
vifio  ad  id  fufficiens  a principio  data  eft,  quam 
propter  nouum  meritum.  Denique  fic  celfat  pro- 
ceffus  in  infinitum , & omnis  alia  repugnantia, 
quia  cum  per  hoc  augmentum  non  crefeat  vifio 
ipfa  in  fe  , a principio  data  eft  definita  , & certa, 
adoquata  merito,  & diuino  intentioni,  & prode- 
ftinationi.  Augmentum  .autem  extenfiuum  tan- 
tum, 8c  extrinfecum,  ex  mutatione  , & variatione 
obiedi  fecundarij  prouenit.  Hxc  autem  mutatio, 
vel  habebit  terminum  vfque  ad  diem  iudicij , vel 
licet  perpetua  fit,  non  eft  inconueniens,  quod  au- 
gmentum femper  fieri  poffit,  quia  non  fit  in  bca- 
titudine  formaliter , neque  per  intrinfecam  mu- 
tationem vifionis,  vt  luEC  opinio  fupponit. 

P p 3 Nihilo 
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Nihilominus  dico  fecundo  , Angelorum  beati- 
tudo  fubftandalis  nullo  modo  augetur,  aut  varia- 
tur , etiam  ia  fecundario  obiecto  , leu  in  numero 
cognitorum.  Hzc.fmc  dubio  eftmens  D.  Thomte 
in  difh  art.^.  quam  prarcipue  declarat  in  foiutione 
ad  3. Et  fumitur  ex  generali  fundameto  eius,quOd 
in  vifione  beata  nulla  eft  varietas , nec  fuccellio, 
etiam  in  rebus  fecundaiib  vilis  , vt  exprefse  docet 
in  variis  locis,qua:  cum  aliis  audtoribus  ilatun  re- 
feram. Nunc  declaro  & probo  alfertionem  , duo 
in  illa  diftinguendo,  nimirum,  augmentum,&  va- 
rietatem in  dictis  obicclis  : quanuis  enim  non 
pollit  intelligi  augmentum  line  varietate  ; e con- 
trario vero  poliCt  contingere  varietas  line  aug- 
mento. Vt  li  quis  videat  tres  homines  , & limul 
incipiat  quartum  videre  , erit  quidem  varietas 
cum  proprio  augmento  extenhuo  : h aurem  cum 
incipit  alium  videre , aliquem  ex  prioribus  vide- 
re djcfinat , erit  varietas  line  proprio  augmento, 
quia  nunquam  plurcs,  quam  tres  limul  vider.  Di- 
co ergo  in  vilione  beatifica  non  polfe  intercede- 
re illam  varietatem  in  fecundario  eius  obiedlo, 
cum  augmento  extenliuo  vifionis  pure  extrinfe- 
co ; & line  mutatione  vel  additione  intrinfeca  in 
ipfa  vilione. 

Probatur  quia  vilio  illa  eo  ipfo  quod  exiftit,  in- 
ellque  intellectui  beati , naturaliter  ac  ncceirarib 
habet  in  illo  effectum  formalem  adaiquatumjergo 
non  poteft  in  illo  effectu  augmentum  recipere  , li 
in  entitate  fua  mutationem , feu  augmentum , vel 
additionem  non  recipit;  ergo  nec  potelt  plura  ma- 
nifeltare  formaliter  videnti , quam  prius  manife- 
ftabat;  ergo  nec  videns  poteft  nunc  videre  omnia, 
qu«  priiis,&  alia  denuo  nulla  fa(fta  intrinfeca  mu- 
tatione in  ipfa  vifione.  Ha:c  tertia  cofequentia  ex 
fecunda  euidens  eft.Quiaqui  videt  limul  antiqua, 
6^  ncua,  videt  plura,  & non  videt,nili  qu^  per  vi- 
lionem  ei  manifeftantur  formaliter  ; ergo  fi  vilio 
non  poteft  plura  manifeftare  formaliter  videnti, 
nec  videns  poteft  talia  plura  videre.  Secunda  item 
confequenria  probatur  ex  prima , quia  vilio  nihil 
manifeftat  formaliter  videnti,  nili  conferendo  illi 
fuum  effedtum  formalem,  quia  non  manifeftat  ef- 
fedtiuc  , feu  inftrumcntalirer  , vt  eft  notum  , quia 
oporteret , vt  faceret  aliquid  aliud  a fe , nec  etiam 
obiectiue  , quia  potius  ipfa  vilio  tendit , & ducit 
potentiam  ad  obiectum  ; ergo  folum  manifeftat 
per /eipfam  informando  potentiam  , Sc  hoc  eftre- 
prarfentare  formaliter  ; ergo  nihil  poteft  manife- 
ftare videnti , nili  quod  formaliter  manifeftat  c6- 
ferendo  illi  fuum  effedtum  formalem , ideoque  fi 
in  effectu  formali  recipere  non  poteft  augmentum 
illud  extenfionis  ad  plura,  nec  poteft  illa  formali- 
ter videnti  manifeftare. Vnde  probata  etiam  relin- 
quitur prima  confequenria.  Quia  forma  habens 
effedtum  fuum  formalem  adexquatum  in  potentia 
receptina  illius  , non  poteft  ei  maiorem  effedtum 
formalem  conferre,  nifi  ipfa  in  fe  crefcat,&  maior 
fiat , quia  repugnat  effedtum  clfe  adiequatum  , & 
alium  connaniraltm  tali  forma; , vel  virtuti  elle 
maiorem.  Sicut  fupra///'.4.  de  adaequato  loco  An- 
geli dicebamus.  Eadem  enim  ratio  , vel  maior  eft 
in  prxfenti,  quia  in  vniiicrfum  repugnat  dari  effe- 
rum maiorem  maximo  refpedlu  ciufdem  omnino 
caufx;  eifectiis  autem  adxqiiatus  eft  maximus , vt 
ex  terminis  conftat. 

Duobus  vero  modis  poteft  eludi  hoc  argumen- 
tum. Vnus  eft  , negando  primam  conlcquentiani 
ablolute  lumptam  ; vcl  diftinguendo  conlequens, 
cuminfenux  ■>  non  poffe  vifionem  immuidiam  rreipere 
auqrnemmn  illud  extenfwnU  ad  plura:  nam  fi  intelliga- 
tur  propria  naturali  virtute  non  polfc,concedimr; 


Sa>nSiorum,eommque 

A fi  vero  lic  fenfus  etiam  diuino  influxu  elcuatam 
& adiutamnon  poile,  negatur  conlcqutncia:  quia 
caula  diuinirus  adiuta  poteft  vitra  adxquatum 
elfcclum  conferre.  Sed  contra  hoc  obftat  primo, 
quia  li  additur  diuinitus  influxus  , aliquid  crea- 
tum additur  vifioni,  autinrelledlui  videntis.  Nam 
ille  influxus  no  eft  folus  adus  voluntatis  Dei  pu- 
re immanens  intra  Deum  , quia  voluntas  interna 
Dei  non  eft  influxus , fed  principium  influendi,  & 
per  illam  foliim  voluntatem  non  iuuatur  creatu- 
ra, vt  aliquid  vitra  fuam  naturalem  virtutem  cau- 
fec,  nili  Deus  aliquid  peculiare  circa  caufam  , vel 
effectum  vitra  naturalem  virtutem  caufae  crearx 
efficiat.  Vt  ex  materia  de  Gratia,i5c  de  diuinis  au- 
B xiiiis,  inftrumentis,  ac  miraculis  notum  eft.  Si  er- 
go vilio  expeculiati  Dei  influxu  facit  videre  plu- 
ra, quam  antea,  & quam  naturaliter  pollet,  necef- 
fe  eft , vt  Deus  fupernaturaliter  augeat  vilioncm, 
vel  faltem  mutet  modum  inhxlionis , ac  infor- 
mationis, quem  prius  habebat  in  intellcdu  beati, 
vtriinque  eft  contra  prxdidam  fententiam  , prx- 
terquam  quod  eft  magnam  miraculum  fme  fun- 
damento, & prxter  naturam  talis  vifionis. 

Accedit , quod  illa  refponlio  accommodat  re- 
ceptam doclrinam  de  c.aula  efficienti  ad  caufam 
formalem  , ciim  in  hoc  magna  fit  inter  vtranque 
caufam  differentia.  Nam  caufa  formalis  eft  magis 
intrinfeca , & ideo  neque  poteft  effectus  forma- 
C lis  fine  illa  fieri  : neque  e contrario  illa  poteft  a- 
lium  effectum  formalem  conferre  , prxtcr  eum, 
quem  habet  connaturalem.  Et  ideo  fi  talis  villo 
Dei  particularis  & indiuidua  talem, ac  tantum 
effectum  formalem  adxquatum  naturaliter  con- 
fert, id  eft  , necellitate  naturali , fi  ineft  fubieCto, 
connaturali  modo  in  fuo  ordine  impoffibile  eft,vt 
ille  effectus  augeatur,  non  auCta  formameque  De- 
us poteft  influxu  fuo  fpcciali  ad  hoc  augmentum 
effectus  caufam  iuuare  , nou  augendo  formam. 
Tum  quia  alias  ex  illa  parte  conferret  effectum 
formalem  fine  forma.  Tum  etiam  quia  ille  influ- 
xus ( vt  argumentabar ) aliquid  extra  Deum  elle 
debet.  Nam  Deus  aliquid  debet  efficere,quod  non 
poteft  intelligi  line  mutatione  in  Angelo  vidente, 
D vt  videns  eft,  ac  fubinde  in  ipfa  vifione.  Tum  de- 
nique , quia  fi  ille  influxus  Dei  vifionem  adiuuat, 
oportet  vt  fit  per  modum  concurfus,itavt  ipfa  vi- 
llo aliquid  cooperetur  formaliter,  quod  prius  non 
caulabat,  neque  naturaliter  caufare  porerat,quod 
in  caufa  formali  intelligi  non  poteft : nam  in  hoc 
etiam  multum  ab  efficiente  differt. 

Alius  modus  euadendi  vim  rationis  efle  poteft, 
negando  antecedens,  nimirum  , vifionem  Dei  in- 
hxrentem  intelleCtui  necellitate  naturali  conferre 
totum  fuum  effeCtum  adxquatum : negatur  enim 
hoc  quoad  obieCba  fecundaria;  Formalis  enim  ef- 
fectus vifionis  ita  fit  in  fubieCto  vifionis  , feu  in 
intelleCtu,  vt  non  fit  omnino  abfolutusjfed  inclu- 
dat tranfcendenralem  refpeCtum  ad  obieCtum  vifi- 
E bile,  ad  quod  villo  ducit , & cum  quo  veluti  vnit 
intellectum.  Hoc  ergo  obieCtum  in  vifione  Dei 
eft  duplex ; vnum  primarium,  quod  eft  ipfe  Deus, 
& refpectu  illius  verum  eft,vifionem  conferre  na- 
turaliter fuum  effeCtum  formalem  adxquatum,qui 
non  augetur  non  auCta  vifione,  quia  Deus  femper 
xqualiter  videtur , &ccx  parte  fua  femper  eodem 
modo  fe  habet.  Aliud  obieCtum  vilionis  eft  fe- 
cundarium  , quod  funt  res  vifie  in  Deo  , & rcfpe- 
cftu  illius  obieCti  non  confert  vifio  naturaliter,  ac 
nccelfarib  fuum  adxquatum  effeCtum  ; fed  poteft 
maiorem  , vel  minorem  conferre , vcl  quia  ipfiim 
obieCtum  in  fe  aliter  , & aliter  fe  habet , vcl  quia 
obiectum  hoc  fccundarium  non  videtur , nifi  per 
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primarium  , & ipfum  primarium  in  illo  fecun-  A dtum  formalem  connaturalem  illi , quia  non  po- 
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ptinio. 


dario  reprsfenrando  eif  quali  fpeculum  volun- 
tarium , quod  non  ex  nccdfitate  , fed  pro  ilio  ar- 
bitrio illud  rcpra^fentar.  £t  hoc  modo  fortaire  rc- 
fpondebunt  Theologi,qui  dicunt  res  rideri  in  ver- 
bo Dei  tanquam  in  fpeculo  voluntario. 

Sed  ha”c  eualio  non  elt  folidior , quam  proce- 
dens. Primo  quia  forma  in  informando  non  eft 
caufa  libera  form aliter  , & quaii  eiicitiue  ( vt  lic 
rem  explicem  ,)  nec  etiam  cil  libera  imperatiuc, 
id  eft , pendens  ab  aliquo  libere  imperante  in  luo 
effeftu  formali  proftando  j ergo  ex  neceilitare 
confert  totum  fuum  effccfum  formalem  , fuppo- 
ftta  exiftentia  , & inhorentia  ipiius  formo.  Ita 


teft  talis  forma  alium  conferre  j ergo  ilippolita 
efficientia  formo  in  fubiedo  , non  manet  liber- 
tas quoad  eius  formalem  effedfum , quia  iam  eft 
neceflitas  , quaff  compofita  , qua  res  , quando  eft, 
neceflarib  eft. 

Neque  aliquid  confert  diftiiuStio  de  effedtu  for- 
mali in  ordine  ad  obicctum  primarium  , vel  Ic- 
cundarium , quia  ifti  non  lunt  duo  effectus  for- 
males , fed  vnus  , & idem  indiuilibiliter  j ergo  fi 
ille  effedlus  eft  connaturalis , & necelfarius  relpe- 
dtu  obiedti  primarij  , eandem  neceffitatem  habe- 
re debet  in  ordine  ad  fecundarium  , & fecundum 
quancunque  aliam  rationem,  quia  non  poteft  ea- 


enim  femper  loquimur,  nam  ita  lupponimus  vi-  B tes  , vel  modus  mdiuifibilis  efle  ncceffarius. 
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fionem  fatftam  in  intellectu  Angeli  cooperantis, 
& attendentis  ad  videndum  , & in  eadem  coope- 
ratione , & attentione  perfeuerantis.  Sic  ergo 
confequentia  euidens  eft,  quia  inter  eftedtum  li- 
berum , & necellarium  per  le  non  eft  medium, 
cum  opponantur  contradictorie.  Nec  eftedtus  po- 
teft elle  liber  , nifi  vel  ex  caiila  eliciente  , vel  ex 
imperante  j ergo  fi  adscqiiatus  formalis  neutro  ex 
his  modis  eft  liber  , recte  infertur  , clfe  omnino 
necellarium  , & naturalem.  Jam  ergo  prima  pars 
antecedentis  de  effe'ftn  libero  eiicitiue  per  fe  vi- 
detur euidens  : quia  nullus  efledtus  eft  liber  eli- 
citiuc , nifi  rcfpecdu  voluntatis  elicientis  ; neque 
enim  in.rebus  alia  forma  inuenitur  formalitcr  li- 
bera , nifi  voluntas.  Imo  ipla  voluntas  non  eft  li- 
bera in  informando  , fed  in  efficiendo  tantum 
fuum  proprium  actum : nam  quatenus  animam 
formalirer  afficit  ex  ncceffitate  naturali  fuum 
formalem  effectum  illi  confert.  Vnde  nullus  cf- 
fedtus  inuenitur  eiicitiue  liber  ( vt  fic  dicam  ) nifi 
per  ordinem  feu  habitudinem  ad  voluntatem  , vt 
ad  proprium  principium  efficiens  iplum. 

Altera  etiam  pars  de  libero  effectu  imperatiuc  , 
non  minus  efficaciter  probari  poteff.  Quja  vel 
ille  effedtus  elt  liber  ex  imperio  voluntatis  iplius 
Angeli  videntis  ; vel  ex  imperio  voluntatis  Dei: 
neutrum  dici  poteft  ; ergo.  Probatur  minor  quo- 
ad priorem  partem  , quia  vifio  beatifica  non  eft 
adus  liber  videnti , aut  pendens  ex  libera  motio- 
ne voluntatis  eius  , vel  in  fno  fieri , vel  in  fiio  elTe, 
vel  in  modo  inhsrcndi,  informandi , feu  afficien- 
di intellectum  eius  , qure  omnia  funt  adeo  nota, 
vt  non  indigeant  probatione.  Accedit  quod  nul- 
lus alius  adusjvel  forma  pendet  in  fuo  eftedu 
formali , ab  imperio  voluntatis  : quanuis  enim  a- 
dus  fidei,  v.g.  vt  fiat , vel  non  fiat , pendeat  ex 
motione  voluntatis  , tamen  fi  fit  ,qubd  habeat  in 
intelledu  talem , vel  talem  effedum  ,non  pendet 
ex  libertate  voluntatis.  Idemque  eft  de  emeteris  a- 
dibus.  Et  anima  ipfa  rationalis  licet  in  fuis  adi- 
bus  libera  fit , quoad  informationem  , non  pendet 
ex  imperio  voluntatis ; fed  necdfario  informat , fi 
fiat  in  corpore  difpofito , vel  neceffario  amittit 
informationem  , fi  difpolitio  neceffaria  tollatur. 
Atque  h^c  pars  ex  alterius  partis  probatione  con- 
firmabitur. Probatur  ergo  pofterior  pars  de  im- 
perio voluntatis  Dei , quia  licd  vifio  beata  fit 
effedus  liber  Deo  , ac  pendens  ex  libero  eius  im- 


perio ; 


fi  tamen 


Deus  femel  velit  libere  concur- 


rere , & elcuare  intelledum  Angeli  ad  eliciendam 
vifionem  , iam  non  pendet  ex  libertate  Dei , quod 
vifio  habeat  in  intelledu  hunc  , vel  illum  forma- 
lem effedum  , quia  Deus  faciendo  vifionem  cum 
intelledu , facit  illam  in  intcllcdm , & ex  intelle- 
dutvndc  illam  fimul  vnit  intelledus ; ergo  ne- 
ceifario  fimul  facit  informationem  eius , ac  effe- 


& liber  in  ordine  ad  eandem  voluntatem.  Confir- 
matur ac  declaratur , quia  fi  ex  fola  libertate  Dei 
pendet  quod  talis  vifio  Angeli , in  fe  eadem  ma- 
nens , repraeferttet  hoc  , vel  illud  obicdum  fecun- 
darium, ncceffe  eft  , vt  pr^ter  voluntatem  , quam 
Deus  habet  dandi  huic  Angelo  talem  vilionem 
fui , habeat  ( noftro  modo  intclligendi ) fpcciale 
decretum  liberum,  quo  velit , vt  talis  Angelus 
per  talem  vifionem  fui , videat  talem  effedum 
prxfentem  , vel  futurum  ; fine  quo  decreto  vilio 
illa  offenderet  Deum  ^ iion  vero  talem  effedum. 
Interrogo  ergo,  an  ex  vi  talis  decreti  aliquid  vi- 
fioni  vel  vnioni  eius  ad  intelledum  addatur.  Vel 
G"  an  illud  decretum  habeat  aliquem  ipecialem  ef- 
fcCfum  ad  extra,  vel  prorius  nihil  extra  fe  Deus 
per  illud  operetur.  Si  primum  dicatur  , non  perli- 
llitiit  in  fentehtia  j dicebatur  enim  , nullam  in  vi- 
lionc  , vel  in  effedu  eius  formali , feu, quod  per- 
inde eft  , in  vnione  eius  ad  intelledum  , mutatio- 
nem fieri.  Si  vero  dicatur  fecundum  , idem  in- 
conueniens  fequitur , quia  explicari  non  poteft, 
quid  fiat  in  vidente,  fi  vifio  ,vel  inhailio  eius  ad 
intelledum  non  mutatur.  Si  vero  dicatur  tertium, 
nihil  ibi  erit  quod  libere  fiat  per  ordine  ad  volun- 
tatem Dei , quia  per  decretum  illud  liberum  nihil 
ad  extra  fit.  Et  confequenter  neque  illa  vilio  habe- 
D bit  maiorem  effedum  formalem  circa  lecunda- 
rium  obiediim  , quam  antea  habebat.  Confir- 
matur fecundo  , quia  vifio  Dei  non  poteft  termi- 
nari ad  obiedum  fecundarium  niii  mediante  pri- 
mario , quia , nifi  hoc  effet  ratio  videndi  illud, 
non  edent  primarium  , & fecundarium  , fed  con- 
comitanter  fe  haberent , & ad  fummum  poffent 
dici  primarium  & fecundarium  ordine  dignira- 
tis , & excellenda:.  Et  tunc  multo  minus  poiiet 
intelligi  augmentum  in  formali  effedu  talis  vi- 
fionis  , Irne  augmento  intrinleco  in  propria  ena- 
tate ipfius  vilionis. 

Poteft  tandem  hsec  prior  pars  de  extenfiuo  au- 
gmento ab  incommodis  fiiaderi,  quia  fi  poffet  au- 
E geri  vilio  in  reprtefentatione  extcnfiua  ,iine  fux 
entitaris  augmento , aut  intrinfeca  mutatione,  fe- 
queretur  , illud  augmentum  rerum  reprasfenta- 
tarum  polle  durare  in  infinitum  per  totam  reter- 
nitatem  , videndo  femper  nonos  effedus  in  Ver- 
bo, fimul  cum  eisconferuando  vifionem  omnium 
qua:  a principio  vifionis  cogniti  in  eodem  Verbo 
fuerant , non  audo  lumine  , aut  ab  adu  videndi 
in  fe.  Probatur  fequela,quia  fi  per  adura  quo 
videbantur  tres  effedus , fine  vlla  additione , vel 
mutatione  intrinfeca , poffea  videntur  quatuor, 
eadem  ratione  per  hunc  poffea  videri  poterunt 
quinque  , & fic  in  infinitum  , quia  elf  eadem  pro- 
portio, & ratio.  Nimirum , quia  non  maior  virtus, 
vel  attentio  , vel  adualis  effedio  requiritur  ad 
videndum  nouum  effedum  : nam  fi  hoc  ira  eft  in 
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additione  vniuseffedus  Tupta  procedentes  in  ali-  A macaia , & poftea  cum  lila  dcniio  fada,  per  muta 
quo  numero  delignato  , eandem  rationem  nabet 
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in  quolibet.  Coniequens  autem  videtur  incrc 
dibile  j tum  quia  alias  poilet  primus  Angelus  luo 
lumine  , &c  vilione  videre  aliquando  in  \ erbo  o- 
mnia  , quo  videt  beacillima  Virgo  , licet  longe 
inferius  glorio  lumen  habeat,  1 um  etiam  quia 
alias  5 vel  videndo  plura  in  Verbo  , & coteris  o- 
innibus  paribus  , non  videretur  melius  Deus, 
quod  repugnat  vilioni  efteduum  in  caula , vel 
certe  per  eandem  vilioncm  immutatam  nunc  mi- 
nus j & poftea  magis  , ac  perfectius  videretur 
Deus  5 quod  mens  non  capit.  Et  proterea  tunc  vi- 
dendo plura  , in  ipfa  ellenyali , ac  formali  beati- 
tudine  augmentum  fieret , quod  repugnat  ,vt  in 
principio  fuppoiuimus.  Atque  hoc  pars  magis  ex 
fequenti  pundo  confirmabitur, 

^9»  Vt  igitur  alteram  allertionis  partem  probem 
lam  confli'  dj^o  vlterius  , non  poile  Ang^elum  videre  in  Ver- 
dTpLs  af-'  bo  nouos  etFedus  per  eandem  Dei  viiionem  in  fe 
feitior-isie-  omnino  immutatam  : dc  eadam  ratione  non  pof- 
cuiidx  de  fe  Angelum  non  videre  nunc  , quod  priiis  in  Ver- 
viTiom's  bo  videbat , line  mutatione  in  ipfa  vifione.  Ac 
quoad'^nu-  Proinde  varietatem  illam  , etiamfi  abfque  aug- 
merum  co-  mento  fingatur  , (quatenus  tanta  fit  ex  parte  alia- 
gnicorum.  fum  rerum  diminutio  , quanta  ex  altera  parte  fit 
accretio  ) fine  mutatione  in  vidente,  & vifione 
elle  non  polle.  Ita  docui  in  diUo  c/tpite  ly.infine, 
eftque  manifefta fententia  D.Thomo  i.p.  qmji.it. 
art.^.Z^r  lo.^r  '^.contra  Gent.cap.6o.  vent. 

art.it.  fpecialiter  de  Angelis  dicit , videre  aliqua 
futura  contingentia  in  Verbo  , licet  non  videant 
omnia  , & addit  in  folutione  ad  fecundum  , resje- 
£Ih  eorum , qu&  vident  in  f^erbo  ^indifferenter  fe  habere  ad 
cognofeenda prafentia  , afutura.  Ratione  probatur, 
quia  in  primis  vt  hoc  varietas  fiat  fine  augmen- 
to, necelfe  eft  , vt  ex  rebus  prius  in  Verbo  vifis. 
Angelus  tot  videre  delinat , quot  de  nono  videre 
incipit.  Hoc  autem  proportio  in  primis  non  po- 
teft  femper  , ac  perpetuo  feruari.  Nam  fortalfe 
prius  vifa  adhuc  funt  profentia  , &•  opus  eft  limul 
hoc  , & illa  videre.  Et  deinde  intelligi  non  poteft, 
quod  aliquid  cognitum  , poftea  ignoretur  , imb  & 
obliuioni  tradatur,  & quod  aiftus  , vel  habitus  co- 
gnofeentis  in  nullo  diminuatur. 

Vnde  generalius  argumentor  , probando  eft 
impoflibile  , fieri  varietatem  illam  in  obiedtis, 
nunc  vifis  , & antea  non  vifis  ; & nunc  non  vifis, 
& antea  vifis  , quin  fiat  mutatio  aliqua  in  ipfavi- 
fione.  Quia  non  poteft  per  temporis  fuccellioncm 
affirmatio  , quo  priiis  erat  falfa  , poftea  vera  fieri, 
& contradieftoria  negatio  , quo  prius  erat  vera, 
tranfire  in  falfum  fine  aliqua  reali  mutatione  in 
rebus  fafta , led  in  illa  rerum  varietate  fit  huiuf- 
modi  tranfitus  inter  contradidloriamam  prius  fal- 
fum erat  dicere  , Angelus  videt  in  Verbo  Paulum 
credentem  , & negatio  contradidloria  erat  vera, 
& fada  conuerlionc  Pauli  aftirmatio  eft  vera  , & 
negatio  falfa,  iuxta  illam  fententiam ; ergo  pro- 
pter aliquam  mutationem  rcalem  fablam  in  vi- 
dente, vt  videns  eft , quo  nulla  efle  poteft  , nifi  in 
ipfa  vifione  facba  fit  aliqua  mutatio  ; ergo  non  po- 
teft dari  talis  variatio  , & fucceflio , quin  aliqua 
mutatio  in  vilione  ipfa  intercedar.  Refpondebunt, 
necelfariam  quidem  clfe  aliquam  mutationem; 
nOn  tamen  in  vidente,  vel  vifione  , fed  in  rebus 
EuafioFcr-  vifis.  Et  Fcrrar.  adducit  exemplum  de  fpecie  in- 
rar.ab  exe-  telligibili  Angeli  , quo  nunc  facit  videre  rem  pro- 

Palud  aliud  ^ antea  non  poterat , line  mutatione  fui 

exemplum  ptopter  mutationem  obiedi.  Paludanus  vero  ad- 
adducit,  hibet  exemplum  de  facie  vifa  in  fpeculo  prius  fine 


Probatur 
ratione  pri 
mo. 


10. 

Probatur 

fecundo. 


B 


D 


cionem  obiecti  fine  mutatione  vilionis. 

Sedin  primis  hoc  exempla  non  iunt  ad  rem:  ii. 
nam  ipecics  intelligibilis  Angeli  non  eft  forma,  Ad  primam 
per  quam  Angelus  formaliter  videt  rem  proien-  ««“plura, 
tem  , quando  illa  eft  , fed  eft  principium  efficiens 
vifionem  ,&  ideo  non  fit  Angelus  ex  non  viden- 
te videns  talem  rem  fine  interna  niutacione  fui, 

& vilionis.  Species  autem  poteft  facile  concurre- 
re abtiuc  ad  vifionem,  cum  antea  non  cocutreret, 
line  fui  mutatione  , quia  principium  efficiens  non 
mutatur,  cum  facir , fed  mutatur  id,  in  quod  agit, 

& ita  illa  fpecies  facit  fuo  modo  mutationem  in 
intelledu  Angeli.  Qiibd  fi  vrgeatut , quia  illa  fpe-  InHatwafi 
cies  , immutata  manens  nunc  poteft  facere  adum  '• 

intuendi,  quem  antea  facere  non  poterat.  Relpon-  Rcfpoajj 
detur,  fpeciem  illam  a principio,ac  femper  habuif-  tui. 
fe  intrinlecam  vim  faciendi  ex  parte  lua  , ex  defe- 
du  autem  alterius  conditionis  requifito  diceba- 
tur antea  non  polle  : & ideo  illa  impotentia  ex- 
trinfeca  eft  , & per  extrinfecam  mutationem  alte- 
rius rei  auferri  poteft.  Sicut  ignis  line  pallo  non 
poteft  calefacere, illo  autem  prafente  poteft  fine 
lui  mutatione,  quia  illa  impotentia  folum  erat  per 
accidens  in  conditione  requifita , virtus  autem  in- 
trinfeca  iam  inerat.  Secus  autem  eft  de  vifione, 
qua  formaliter  , & per  fe  facir  videntem  , & ideo 
non  poteft  in  eius  eftedu  formali  elle  varietas,  feu 
;;  tranfitus  i negatione  ad  affirmationem  , nifi  in  i- 
plamet  vifione  aliqua  mutatio  fiat.  Qu^ia  ad  fiium 
eliedum  formalem  prseftandum  nulla  alia  condi- 
tione indiget  prteter  ipfam  inh^fionem  , 8c  infor- 
mationem. Vnde  etiam  fit , vtfupra  probatum  eft, 
vt  femper  , ac  neceflarib  habeat  cftcdnm  forma- 
lem adiequatum. 

In  alio  vero  exemplo  falfum  fumiturmam  quan-  ti. 
do  is  , qui  prius  yidct  faciem  fuam  in  fpeculo  fine  Adfecundu 
macula, poftea  videt  maculam  denuo  fadam  , ne- 
celfarib  mutatur  aliquo  modo:qnia  necelle  eft  , vc 
fpecies  illius  macula:  ad  ipeciilcm  diffundatur  , & 
ab  illo  in  oculum  videntis  per  refltxioneni  impri- 
matur, & medianre  illa  videns  luam  maculam  in- 
tueatur : impreffio  autem  fpeciei,  & vfus  eius  line 
aliqua  mutatione  non  fit.  Neque  Paludanus  negat 
omnem  mutationem,  Icd  intenfiuam  tantum  , ex- 
tenfiuam  vero  admittit.  De  qua  quomodo  in  ocu- 
lo corporali  fiat , alterius  confiderationis  eft.  Sic 
ergo  nos  concludimus  in  vifione  beata  necclla- 
riara  elfe  aliquam  mutationem  intrmfccam  viden- 
ti:&  confequenter  in  ipfa  vifione,  & folum  extrin- 
fecam in  re  vifa  non  fufficere.  Quod.vlteriiis  pro-  Cofirmatuc 
batur;quia  mutatio , qua  beatus  fit  ex  non  vidente 
hanc  rem,videns  illam;vel  ccontrario,non  eft  mu- 
tatio in  fola  denominatione  extrinfeca , fed  in  in- 
trinfeca  : ergo  neceflarib  elfe  debet  in  aliqua  for- 
ma inhaerente  ipfi  videnti , & non  nifi  in  vifione, 
vt  eft  per  fe  clarum  ; ergo  necelfe  eft  vifionem  i- 
pfam  aliquomodo  mutari.  Primum  antecedens 
probatur  , quia  videre  hanc  rem  denominatio  in- 
trinfeca  eft  ab  adtu  vitali  inharrente  potentia  , vt 
eft  notum  ex  Philofophia  : in  hac  autem  denomi- 
natione fit  mutatio  , quando  aliquis  ex  vidente  fit 
non  videns.  Prima  verb  confequentia  patet : tum 
quia  nulla  denominatio  tollitur  nifi  per  mutatio- 
nem in  forma  denominante.  Vt  indublione  con- 
flare poreftitum  etiam  quia  illud  eft  quafi  adatqua- 
tum  figmim  extrinfecte  denominationis  , fcilicer, 
qnbd  ponatur , & tollatur  fine  mutatione  fubiebfi 
denominati , vt  patet  in  denominatione  vifi , vel 
non  vifi,creantis,vel  non  creantis,&c. 

Dices , Angelum  conftitui  quidem  abfolute  vi-  25. 

dentem 
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Effjjiuni.  dentem  per  denominationem  intrinfecam ; tamen 
cum  additur  , elfe  videntem  hanc  rem  fecundario 
vitamdbi  includi  abiolutum  cum  refpe6luj&  quo- 
ad abfolutum  eife  denominationem  intrinfecam; 
quoad  refpedtum  vero  eife  extrinfecam.  Et  ideo 
, quando  ex  non  vidente  hanc  rem,  fit  videns  illam, 

non  mutari  in  abioluto,  quod  eil  vilio  : nec  in  de- 
nominatione intrinfecajled  lolum  in  refpedu  , & 
confequenter  in  fola  denominatione  extrinfeca. 

. Eocttitut'  Sic  enim  relationes  mutanturj&  incipiunt , ac  de- 
finunt  denominare  per  folam  mutationem  extrin- 
feci  termini.  Sed  hoc  non  fatis  animaduerfum  eft, 
&fi  attentius  confideretur,fufhcit  ad  intentionem 
noftram  comprobandam.  Nam  fcire , aut  videre 
hanc  rem,  non  dicit  abfolutum  cum  refpedu  pras- 
dicamentali,  & extrinfeco,  feu  aduentitio  , fed  di- 
cit abfolutum  includens  refpedum  tranfcenden- 
talem,qui  intrinfecus  omnino  eft,&  dfentialis  for- 
mx  abfolutx  : ficut  eft  refpecftus  fcientix  ad  fcibi- 
le  , Sc  potentia:  ad  obieiftum.  Ergo  non  potcft  vi- 
llo, qii£  prius  non  erat  vifio  talis  rei,  fieri  villo  il- 
lius per  folum  accidentalem  , & pra:dicamcntalem 
fefpedam  refultantem  ex  politione  obiecti , Icii 
termini , quia  ille  refpeclus , vel  nihil  reale  eft  in 
vidente,  vel  non  pertinet  ad  formam , qua:  forma- 
liter  conftituit  videntem  talem  rem : ied  potius  il- 
lam fupponit,  vt  fundamentum  fuum.  Igitur  licut 
denominatio  videntis  abloluta  eft  a forma  intrin- 
fecajita  etiam  denominatio  videntis  hanc  rem.  I- 
mb  non  eft  vna  magis  a forma  abfoluta  , quam  a- 
lia ; fed  prior  eft  abfoluta  cum  tranfcendentali  re- 
fpeduad  obiecftum  vifibile  confuse  conceptura: 
pofterior  eft  cum  fimili  refpectii  ad  particulare  ob- 
iedum ; vel  in  pra;fenti  prior  poteft  lumi  cum  re- 
Ipedu  ud  Deum  abfolucc  vifum  ; pofterior  vero 
cum  refpedu  ad  efredum  vilum  in  Deo,  vel  quod 
perinde  eft  ad  Deum  , vt  eft  caufa  talis  elfcdas. 
Semper  tamen  refpedus  ille  eft  tranfcendentalis, 
& intime  imbibitus  in  forma  abfoluta : ideoque 
mutari  non  poteft  per  folam  denominationem, 
vel  mutationem  extrinfecam  ; fed  nccelfe  , vt  ipfa 
forma  abfoluta , de  cuius  intrinfeca  ratione  eft  ta- 
lis refpedus,mutetur. 

i4.  Et  in  hoc  eft  magnum  diferimen  inter  relario- 
Hem  prardicamentalem  , & refpedum  tranfeen- 
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A ille  ordo  eft  perfodio  intrinfeca  adus:imb  eft  ab- 
loluta in  le  , licet  per  modum  tranfcendentalis  re- 
fpedus explicetur;ergo  non  poteft  adus  amittere, 
vel  acquirere  ordinem  ad  aliquod  obiedum  , nili 
in  fu  a entirate , & perfedione  intrinfeca  mutetur. 

Neque  obftabit  diftindio  de  obiedo  primario , & 
fecundario:tum  quia  ad  vrrunque  habet  adus  tra- 
fcendalem  refpedum, qui  mutari  non  poteft  , non 
iputato  adu  : tum  maxime  , quia  vifio  beata  non 
tranfir,vt  lic  dicam, ad  obiedum  fecundarium,ni- 
fi  per  primanum  : & ideo  non  poteft  aliter  fe  ha- 
bere ad  obiedum  fecundarium  , quin  etiam  aliter 
fe  habeat  ad  primarium.  Et  hinc  oritur  alia  ratio.  Secunda. 
qua<«  c.zy.vlus  su.Quja  Angelus  no  videt  res 
inDeo,nifi  ex  vi  vifionisDei;crgo  no  poteft  aliquid 
B noui  videre  in  Deo, nili  aliter  Deu  ipliim  videndo; 
ergo  opus  eft,vt  vifio  illa  etiam  circa  primariu  ob- 
iedum  mutetur , fi  circa  fecundarium  variatur. 

Tertia  ratio  eft , quia  intclledus  videndo  re  tra-  z6. 
rf-hit  illam  ad  fe;ergo  fi  nouam  rem  videt  in  Verbo,  Tertia, 
nouam  rem  ad  fe  trahit , & confequenter  aliquam  Quorunda 

mutationem  in  fe  facit.Refpondent  aliqui  nesado 
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vltimam  coniequentiam  , quia  illa  tractio  non  elt  tm-. 

realis,fed  intelligibilis.  Sed  vel  no  eft  bona  diftin- 
dio , vel  non  rede  accommodatur  , nec  fatisfacit. 

Quia  tradio  illa  intelligibilis  etiam  eft  realis,  (lu- 
mendo,ye<«/e,tranfcendentaliter  , & in  tota  fua  lati- 
tudine;)alias  elfet  tradio  fida,  & folum  ens  ratio- 
nis;licet  ergo  iit  tradio  intelligibilis  , quia  eft  per 
appreheniionem  , Sc  repra:fentationcm  quandam, 

C nihilominus  eft  realis , & per  formam  realem  fieri 
debet. Er  hoc  fatis  eft,  vt  fieri  debeat  per  mutatio- 
nem realem,ideft,fecundum  aliquam  formam  rea- 
lem intelledui  repra:fentantem.Sicut  etiam  appre- 
henfio  obiedi  in  adu  primo, prout  fit  per  fpeciem 
intentionalem , qusedam  tradio  eft  obiedi  ad  po- 
tentiam,qu:E  intentionalis  quidem,  ieuintelligibi- 
lis  eft,&  nihilominus  realis  eft,&:  per  realem  im- 
mutationem fit,quia  fine  forma  rcali  fieri  non  po- 
tcft.In  illo  ergo  fenfu  non  rede  fit  diftindio.  Si 
autem  tradio  realis  fpecialiter  dicatur  , tradio  ve- 
luti  materialis, per  quam  res  prout  in  ie  eft,  trahi- 
tur,fic  verum  eft  intelledum  no  trahere  ad  fe  rea- 
litcr  obiedum  vifum.  Sic  autem  non  vitatur  vis 
rationis  , & male  accommodatur  diftindio  ad  ne- 
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dentalem.Nam  prior  relatio  , vel  prarter  fundamc-  D gandam  confequentiam  , qilia  line  tradione  illa 
tum  abfolutum  non  addit , nili  denominationem  ’ " ‘ ^ 

extrinfecam  a concomitantia  termini , vel  fi  addit 
aliquam  formalitatem  inlia:rcntcm  fundamento 
(vt  habet  vulgaris  opinio,  vel  loquendi  modus ) in 
illa  formalitate  fit  mutatio  quodammodo  intrin- 
feca,licct  fiat  per  mutationem  termini , quia  talis 
formalitas  ab  illo  pendebat.  At  vero  refpedus 
tranfcendentalis  eft  ipfa  differentia  dfentialis  , vel 
indiuidualis,&:  intrinfeca  forma:  abfolutae;  6c  ideo 
mutari  non  poteft  , non  fada  mutatione  in  forma 
abfoluta.  Vnde  fi  contingat  talem  refpedum  pen- 
dere in  fieri , & conferuari  ab  obiedo  extrinfeco, 
fiue  in  ratione  efficientis  , fiue  in  ratione  termini: 
tunc  ficut  obiedo  ablato  mutatur  in  adu  refpe- 
dus ad  ipfum,  ita  mutatur  ipfe  adus.  Sic  enim  vi- 
fio corporalis  Petri , mutato  Petro  , mutatur , non 
folum  in  refpedu,  fed  etiam  in  entitate  abfoluta: 

& deledatio  de  bono  praefenti  apprchenfi , mutata 
apprehenfione  mutatur  in  fuo  abfoluto. 

Et  hinc  confirmantur, & explicantur  alia:  ratio- 
quib,us  haec  veritas  confirmari  folet.  Vna  eft 


nes 


quia  determinatio  adus  ad  tale  obiedum  eft  per- 
fcdio  intrinfeca  ipfi  adui.  Quod  alij  dicunt  obie- 
dum dfe  perfedionem  intrinfecam  adus,led  mi- 
nus proprie,^uia  obiedum  femper  eft  extrinfecu, 
tamen  ordo  adus  ad  obiedum  intrinfecus  eft  , & 


materiali,ad  tradionem  reprsfentatiuam(vt  lic  di- 
cam ) necellaria  ed  realis  imago , fecundum  quam 
debet  fieri  mutatio  in  forma  reprffilentante  forma- 
liter  , id  cft,realiter  informando  intelledum  , vt 
pollit  illi  nouam  rem  repracfenrare  , & ipfe  polTit 
illo  modo  rem  nouam  ad  fe  trahere. 

Quarto  vrgetur  hoc  amplius, quia  vt  intelledus  ij. 
aliquid  adu  videat,nece(Te  eft  ,vt  ad  illud  aduali-  Quana. 
ter  attendat;ergo  vt  de  nouo  aliquid  in  Verbo  vi- 
deat ,necelfe  eft  vt  nouam  attentionem  ad  rem  ta- 
lem adhibeat;ergo  necelTe  eft,vt  aliquam  mutatio- 
nem in  fe  , & confequenter  in  adu  videndi  faciat. 
Primum  antecedens  notum  eft  ex  Philofophia  , & 
prima  cofequentia  ex  terminis  videtur  ^que  nota. 

Quia  quod  eft  de  intrinfeca  ratione  vifionis  fecu- 
dum  fe  & abfolutc  fumpts  ,eft  cu  proportione  de 
ratione  omnis  particularis  vifionis. Itcm,quia  atte- 
tio  neceffaria  ad  cognitionem  eft  illa,  quae  ad  ob- 
iedum cognitu  terminatur;ergo  quoties  nouura 
obiedum  xognofeitur  ,feu  videtur  ,fpecialis  atte- 
tio  ad  tale  obiedu  necelfaria  eft. lam  vero  proba- 
tur fecunda  cofequentia:quia  attentio  intellcdus 
jion  eft  nili  peculiaris  efficientia  intclledus  circa 
adum,per  que  tendit  in  rem  cognitam,vt  ex  Phi- 
lofophia luppono,&  dicam  in  tertio  tradatu  de 
Anima.  Q^ia  nihil  aliud  excogitari  poteft,&  quia 
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piopter  hanc  caufam  non  potell  quis  cognolcere, 
mli  per  aclum  quem  facit.  Neceilarium  ergo  elfjVt 
ad  nouam  attentionem  noua  lit  elticientiaiper  no- 
uam  autem  efficientiam  aliquid  nom  rien  necelle 
elljergo  aliqua  mutatio  rien  debet  in  lubiedo^cir- 
caquod  ilia  eificietia  verlatur.  At  vero  intellectus 
attendendo  ad  obiectum  non  efficit  nili  in  le  acdu 
illum, quo  tendit  in  obiecf  um  , Icu  ( quod  perinde 
efl ) efhcit  in  le  actum  , quo  libiformaliter  reprae- 
fentac  obie£tum,feu  illud  ad  ieintelligibiliter  tra- 
hit j ergo  per  illam  elficientiam  aliquam  mutatio- 
nem facit  in  ie,  & in  aCtu  videndi.  Atque  ad  hanc 
rationem  reducitur  alia, qua:  lub  aliis  terminis  fieri 
fblct,quali  argumentando  a contrariojquia  omnia 
pirincipia  vilionis  Angeli  in  Verbo, intelleblus,  lu- 
jnen  , icclienna  dmina  immutata  femper  manent; 
vrique  non  folum  in  entitatibus  iuis  , feu  in  ellen- 
do  { vt  fic  dicam  )'kd  etiam  in  efficiendojergo  per 
eandem  vifionem  lemel  tactam,  & immutatam  ni- 
hil noui  videri  potelf.  Probatur  conleqiientia,quia 
ad  videndum  aliquid  de  nouo,  rctpiintur  noua  at^ 
tentio  , & coalequcnter  noua  efficientia.  Antece- 
dens vero  a commutata  ratione  probatur  , quia  li 
principia  vifionis  mutaremur  in  efficiendo,  in  ipfa 
vilione  mmationem  hicerent. 

Sed  inc  iterum  reipondent  fufficere immutatio- 
nem obiedliuam  5 quod  elf  dicere  , mutationem  in 
pbicdlis  faCtam  latis  elfc.  Poteffque  hoc  cofirmari 
exemplo  feienti^  vilionis  Dei;nam  fine  mutatione 
fui  per  mutationem  obieCtorum  videt  rem  eile  fu- 
turain  , vel  praefentem.  Ita  ergo  potelf  intelligi  in 
vifione  beatifica  creata.  Sed  rclponfio  non  latisfa- 
cit , quia  licet  obiectum  aliter  , & aliter  fe  habens 
aptum  lit  de  fc  aliter,  & aliter  cognofci,id  no  faris 
eltjvr  cognolcatur,  nifi  potentia  ad  illud  attendar, 
&:  ad  mutationem, qiue  in  iplo  fit : nonpotefh  aute 
potentia  creata  ita  attendere , nifi  aliquid  efficieii- 
dojefgo  fi  potentia  nunc  non  videt  obiectum, quia 
non  ell,  non  attendit  ad  illudjergo  quando  polfea 
obiedlum  eff,  necelle  eft,  vt  denuo  ad  illud  atten- 
dat , vt  ipfum  cognofccre  pollit ; ergo  in  ipfo  co- 
gnofeere  , necellaria  eft  mutatio  prjeter  mutatio- 
nem obiedti. 

Neque  eft  limile  de  diuinafeientia  increara.  In 
primis  , quia  illud  eft  lingulare  myfterium  diuina: 
fcientia:  propter  eius  inrinitatcm,&  immutabilita- 
tem, quod  non  eft  Ime  fundamento  extendendum 
ad  creatam  icientiam. Sicut  etiam  voluntas  Dei  a- 
liquid  libere  vult  fme  vlia  reali  additione  in  fua 
voluntatc,quod  voluntati  creatx,  quantumuis  fu- 
pernaturaliter  liue  in  via,  fiue  in  patria  tribui  non 
potelf.  Deinde  quia  Deus  non  feit , nec  confide- 
rar , alitpiid  infe  efficiendo  , licut  conliderat  crea- 
turaivnde  attentio  ad  obiedfum  in  diuino  intelic- 
efu  non  eft  per  efficientiam  , quia  non  eft  per  mo- 
dum potcntite,qua:  ab  adtu  primo  ad  fecundii  tran- 
ht:led  eft  atrentiofvt  lic  dicam)formalis,  &per  ef- 
fentiam,  & ideo  in  le  immutata  permanens,  obie- 
dfum  prout  eft,&  omnem  mutationem,  vel  muta- 
tionis; vmbram  (vt  lic  dicam)  in  ipfo  futuram,tan- 
quam  fibi  pradentem  neceffarib  intuetur.  Secus 
vero  elf  de  intellectu  creato  quantumuis  cleuato, 
quia  non  attendit  nifi  efficiendo,  & ab  adt u primo 
in  fecundum  le  reducendo  : & ideo  nihil  poteft  de 
nouo  confiderare,  nili  aliquid  noui  in  fe  faciendo. 
Denique  diiiina  fcientia  neceffarib  in  fe  continet 
rationes  omnium  rerum  poflibilium  fecundum  o- 
mnes  conditiones  indiuiduantes , ScpolTibiles , & 
fecundum  omne  dependentiam,  quam  habere  pof- 
fiint  ab  omnibus  caulis,  & ab  ipfa  etiam  voluntate 
libera  Dei , quam  etiam  ipfa  diuina  fcientia  com- 
pfehedit:&  ideo  aliqualiter  intclligimus,  fieri  pof- 


^ fe  , vt  eo  iplo,qubd  res  aliter  , vel  aliter  futUra  fit, 
totum  id  diuina  fcientia  iine  mutatione  fui  repra:- 
ientat:viiio  creata  Angeli,  ciim  primiim  rit,ea  tan- 
ciim  repricientat,  qua;  per  illam  cognofeuntur 
rien  potelfjVt  rem  quam  non  vid^t  futuram,  etiam 
,vt  pollibiiem  in  le  non  cognofeae  , & pra:terea  i- 
gnorat  etiam  , quid  de  illa  Deus  libere  decrcuerit; 
quomodo  ergo  poteft  mens  capere  , vt  illa  etiam 
vilio  polfea  eandem  rem  facfam  adtu  reprsefentet 
fme  mutatione  lui,  & line  noua  videntis  attentio- 
ne,dc  eftedfione. 

Ex  quibus  polflimus  nouam  rationem  formare, 
qti;E  tam  hanc,  quam  pra’cedcntem  optimf  decla- 
rat,&  confirmat.  Quia  quando  Angelus  nunc  non 
g videt  in  Verbo  aliquem  cftedfum  priufquam  fiat, 
& poftea  videt  in  Verbo  illum  eftedfum  iam  fiuftin 
vel  illa  cognitio  talis  eftedfus  libere  videtur  in 
-Verbo  ex  parte  Dei:ita  vt  non  refirlrer  cxtenlio  vi- 
fionis ad  efteiftu  omnino  necellario  eo  ipfo  , quod 
effebfus  rit  j fed  illo  adhuc  faCto  poflit  per  eandem 
vihonem  no  videri,  fi  Deus  pro  fua  libertate  nolit 
illud  repra:ientare:vel  potius  pofito  cffedfuftatim 
quali  per  naturalem  refultantiam  per  talem  vilio- 
nem  videtur, Si  primum  dicatur,intelligi  nb  poteft 
quomodo  efteCf  us  iam  fiuftus  & non  vifus  , polfea 
videatur  Ime  mutatione  in  ipfo  vidente,  vt  videns 
elf,arque  adeo  in  ipla  vifionc.Quia  iam  ibi  non  in- 
tercedit noua  mutatio  exparte  obiecf  i , quia  fup- 
C ponitur  exiifens,  Sc  non  vilus:fola  aurem  voluntas 
libera  Dei,li  non  facit  mutationem  in  rebus  , non 
fufficit,  vt  res  non  vifa  poftea  videaturjquia  volii- 
tas  nihil  efficiens  folum  comparatur  ad  rem  voli- 
tam  tanquam  ad  obiecf um,quod  non  immutat.  Et 
tunc  maxime  vrget  argumentum  fadfum.qucd  ille 
traniitus  ab  vna  contradidforia  in  aliam  , requirit 
aliquam  mutationem  in  qua  fundetur  : in  Deo  au- 
tem elfenon  poteft  ; ergo  debet  elfc  in  rebus  aliis, 
Vnde  nihil  luuat  dicere,  quod  effentia  diuina  po- 
telf libere  repraifentare  creaturas  in  feipfa,  quia  eft 
fpeculum  voluntarium.  Poteft  enim  libere  repra;- 
fentare  creaturas,  cpiatenus  poteft  dare  talem,  vel 
3 talem  vifionem  fuirtamen  pofita  vilione, no  poteft: 
intelligi  talis  repixefentatio  mere  libera  line  alio 
fundamento  in  vilione  , vel  laltem  in  rebus  iplis. 
Pra;lertim  quia  creatura  non  videntur  in  ellcn- 
tia  diuina  , tanquam  in  imagine  obiecftiue  leprx- 
fentante  illas  3 fed  tanquam  in  caula,vt  ahbi  often- 
lum  eft. 

Sivero  dicatnr,rem  illam  eo  ipfo  quod  eft  , ne- 
ceflarib  videri  in  Verbo  per  talem  vifionem, quan- 
uis  prius  non  videretur. Sequitur  fnpnmis  rem  in- 
cipere videri  per  lolam  relationem  pra’ dica  menta- 
lem refultantem  ex  politione  tcrmmi:quod  impu- 
gnatum eft  , & eft  inintelligibilcjt]uia  relatio  pra- 
dicamentalis,vel  nihil  rei  de  nouo  cft,fed  addit  ta- 
E tum  denominationem  extrinfecam  , vel  faltcin 
non  pertinet  ad  abtionem  vitalem  per  fc  , nec  po- 
teft efFecfum  eius  formalem  complere.  Quia  nec 
fpecialem  attentionem  , nec  vitalem  efficientiam 
requirit.  Deinde  ad  illam  refultantiam  elfct  necef- 
farium,vt  talis  villo,  prius,  & de  fe  effet  repraffien- 
tatiua  talis  rei  fecundum  totam  entitatb  eius,  quia 
hxc  repradentario  eft  de  eflenria  abfualis  cogni- 
tionis, & non  additur  illi  vifioni , quando  res  vifa 
incipit  clDc,  iuxta  contrariam  fententiam  , na  alias 
fieret  mutatio  in  ipla  vifione  , quia  vis  illa  repra- 
fentatiua  aliquid  eft  in  ipfa  vifione.  Si  autem  illa 
vifio  iam  habebat  illam  vim  repraifcntatiuam  , a- 
bfu  illam  conferebat  formaliter  intclleblui  : quia 
non  aliter  eam  confert,  quam  informando,  & iam 
illum  informabat.  Ergo  iam  intelledfus  videbat  il- 
lam rem  priuiquam  fieret,  Et  confequenter  vidc- 
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bac  illam  fecundum  omnes  conditiones  cxi- 
ftentia: : iicut  poftea  illam  prtefencem  videt , quia 
totam  reprarfentationem  aditialem  prius  habebat. 
Vndc  fit , vt  prius  illam  rem  videret , vt  futuram, 
vel  potius  , vt  pra;rentem  in  aeternitate.  Nam  , vt 
redlc  dixit  D.Thomas  in  illa  qucell.S.  de  'ventate, 
art.  1 a.  ad  z.  ylngdi  quumum  ad  vijionem , (jua  vident 
res  tn  f^erho  , indifferenter  fe  habent  ad  cognofcenda  gr<t~ 
fentia  fatura.  Q^od  optime  conhrmat  exem- 
plum de  fcientia  diiuna,  cuius  jeternitatem,  im- 
mutabilitatem illa  vilio  participat , & ideo  , qua; 
naturaliter  repra;fentare  poteft,{emper  atlu  repra:- 
fentat , quanuis  quia  non  ellilli  adaequata , nec 
comprehentiua  , non  lit  reprxlentatiua  omnium 
futurorum  , vel  prxlentium  : licut  etiam  ibi  dixit 
D.Thomas. 

Cum  ergo  nec  viho  illa  capax  lit  intrinfecx  mu- 
tationis, laltem  iecundiim  ordinariam  potentiam, 
& legem : Sc  varietas  illa  vel  cum  augmento , vel 
fine  illo  fieri  non  pollit  fine  mutatione  invillo- 
ne  3 concludimus  , Angelum  per  totam  aeternita- 
tem folum  videre  in  Verbo  , qu.T  in  principio  fux 
beatitudinis  vidit;  ac  proinde  nullum  augmentum 
in  fua  elfentiali  bcatitudine  , ime  formaliter  , liue 
materialiter  fumpta  recipere  polle.  Neque  contra 
hoc  obiicitur  ratio  alicuius  momenti , prxtcr  il- 
lam,quia  ftquitur  , ex  noftra  lententia  , vel  Ange- 
los beatos  non  videre  in  Verbo  omnia, qux  ad  Ita- 
tum  eorum  pertinent,  vel  videre  limul  a principio 
beatitudinis  omnia , qux  in  toto  futuro  tempo- 
re , & vfque  ad  diem  iudicij  ad  eorum  flatum  per- 
tinebunt. Primum  videtur  elfe  contra  doftrinam 
D.Thomx,  & communiorem  , quam  nos  etiam  in 
locis  fupra  citatis,  &;  interno  t.de  Religione  , [iezwii 
fumus.  Secundum  autem  nimium  videtur  : quia 
inde  fcquitur  Angelum  cuftodcm  videre  omnes 
euentus  futuros  m homine  in  cultodiani  fibi  com- 
milfo  : quia  omnes  illi  pertinent  ad  llatum  fuum: 
quod  elfe  faltlim  ex  ‘Dan.  i c.  aperte  colligitur.Itcm 
fequirur  , videre  Angelos  a principio  diem  ludi- 
cij , quia  vident  orationes  libi  fundendas  in  illo 
tempore,  A:  quia  ad  fuum  Ihfrum  pertinet  fcire  o- 
mnia  , qux  in  Ecclelia  per  eorum  minilleria  euen- 
tura  furit,  quandiu  illa  durauerir.  Vnde  confeque- 
tur  ,vt. videant  vltimum  diem  durationis  Ecclelix 
militantis.  Et  confirmatur  argumentando  a con- 
trario , quia  ad  llatum  beari  nonperrinenr  futura, 
fed  tantum  prxfentia;ergo  necelfc  eil,vt  illa  videat 
in  Verbo  , quando  fuiit  prxfentia  , etiamll  antea 
non  viderit , alias  non  videbit  in  Verbo , qux  ad 
fuum  llatum  pertinent.  Antecedens  efl  D.Thomx 
I aw.8.  & ratione  patet , quia  qux  fu- 

tura luntjiion  pertinent  ad  Angelorum  admini- 
flrationem , aut  curam  ; fed  folum  ea , qux  funt 
prxlentia. 

Ad  principalem  difticultatem  refpondeturxum 
dicuntur  Angeli  beati  videre  in  Verbo  omnia,qux 
ad  fuum  (latum  pertinent, non  elle  hoc  ad  omnia 
extendendum, qux  per  eorum  minifleria  iuEccle- 
fia  militante,  & in  omni  tempore  facienda  funt. 
Sed  folum  dicuntur  ad  flatum  eorum  pertinere  il- 
l.a,qux  vel  propter  fc,  & propter  magnam  excelle- 
tiam  fux  beatitudinis  opus  efl  eos  in  Verbo  vide- 
re; vel  qux  fccundimi  diuinx  prouidentix  ratio- 
nem opus  eft  eos  habere  prxuila,vt  facilius,&:  me- 
lius poflint  elle,quafi  prxparati,  difpofiri , vt  il- 
la conticnierlter  minillrare  pollint : & econrrario, 
vt  Ecclelia  militans  , & homines  in  ea  viuentes  fi- 
dentius pofTmr  cum  fandis  Angelis , vel  aliis  bea- 
tis colloqui , Sc  in  eorum  protectione  confidere. 
Vnde  rede  dixit  Caietanus  t.7,.fi£ft.^'^.art..\.  ad  x. 


A quod  licet  beati  videant  in  Verbo  orationes  ho- 
minum' a principio  ; non  tamen  opus  ellc:,  vt  in 
Verbo  videant,  an  impkndx,  lint , & a Deo  exau- 
diendx,  vel  quomodo  , vel  an  res  pollulatx  oran- 
tibus expediant.  Quod  ex  dicio  loco  Danielis  o- 
ptime  probatur.  Et  explicatur  ex  fententia  Augu- 
llini  in  Enchirid.  cap.  6x.  dicentis  , lanClos  Angelos 
videre  in  \ erbo  numerum  hominum  prxdellina- 
torum.  Nam  ex  illa  fequitur  , Angelum  cullodem 
videre  in  Verbo, an  clientulus  eius  prxdeflinatus 
fit,  necne  : &;  tamen  non  efl  opus,vt  de  lingulis 
mediis,  qux  profalute  eius  adhibet,  prxuideat  ,an 
fint  futura  efficacia  , necne  ; quia  primum  magis 
neceirarium  efl  ad  otHcium  , quod  Angelus  erga 
B fuum  clientem  exercere  debet , quam  lecundum. 
Hinc  ergo  ad  difficultatem  relpondemus.  Angelos 
quidem  videre  in  Verbo  a principio,  qux  ad  fuum 
llatum  pertinent : neque  inde  fequi  incommoda, 
qux  inferuntur,  quia  non  omnia  facienda  per  eos; 
nec  omnes  circunlhantix  futurorum  efieCluum  ad 
eorum  flatum  pertinent,prxfertim  quoad  ea,  qux 
ex  libera  Dei  voluntarc  pendent , cuius  decreta  o- 
ninia  per  Angelos  minillranda  necelFe  non  cll  a 
fandis  Angelis  elfe  in  Deo  prxuifif. 

Ad  confinnationem  negatur  allumptum  , fcili-  34- 
cet,ea  tantum,  qux  prxfentia  fiinr,  ad  llatum  bea- 
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pertinere.  Primo  , quia  lu  nou  uicir  u.  refpodetur. 
Thomas  in  citatis  locis  primx  partis , nam  ibi  non  Primo, 
oquitur  de  his  , qux  ad  flatum  beatorum  fpe-  S).Thom. 
dant;fed  flmpliciter  de  his  , qux  ab  animabus  vi- 
dentibus  Deum  cognofeuntur  , huc  ad  llatum 
beatificum  carum  pertineant,liue  non.  Deinde 
( vt  Caietanus  ibi  exponit ) non  loquitur  de  omni-  ^tiietan. 
bus  rebus  cuiufcunque  ordinis  iam  prxfentibus, 
fcu  aducxiftentibus  : quia  hoc  modo  necelle  non 
cll  omnia  prxfentia  ab  omnibus  cognofei  anima- 
bus , imb  nec  ab  Angelis  fandis,  prxferrim  ea, 
qux  ad  myfleria  grarix  , dc  internas  cogitationes 
pertinent.  Denique  non  loquitur  de  cognitione 
in  Verbo  , nec  per  nouam  reuelationcm  ; fed  de 
fcientia  , quam  ex  vi  fui  flatus  felicis  credendum 
ell  habere  de  his  , qux  apud  viuentes  fiunt, dc  lic 
comparat  animas  fandis  Angt'lis,qui  per  con- 
naturalcm  fcientiam  norunt  omnia  prxfentia  , li- 
cet futura  , dc  cogitationes  cordium  non  cogno- 
fcant.  Vnde  ibi  generaliter  de  omnibus  fandis  a- 
nimabus  dicit  D.Thomas,  cognofeere  omnia  prx-  SJ.Thom. 
fentia,  ciiin  tamen  non  omnia  pertineant  ad  fpe- 
cialem  flatum  vniufcuiulque  beati.  Nam  adio- 
nem  hanc,  quam  ego  modo  exerceo  , quilibet  bea- 
tus videre  poterit  , fi  velit , per  fcientiam  fibi  in- 
ditam,peculiari  autem  modo  , dc  in  Verbo  fortallc 
videt  illam  B.P.  Ignarius  , quia  ad  illius  curam  , & 
flatum  fpecialius  pertinet. 

Vnde  vlterius  conflat , falfam  elfe  propofitio-  5 y. 
nem  allumptam , quod  tantiim  prxlentia  ad  fla-  Hogredi- 
tum  beatorum  pertineant.  Primo  quia  fi  folaprx- 
fentia  ell  ratio  cognofccndi  illa  , non  alia  rene-  confirma- 
latione  , led  in  Verbo  ex  vi  vilionis,  vt  quidam  di  tionis. 
eunt.  Sic  omnes  beati  videbunt  omnia  illa  prx-  Aegid.  /« 
fentia  : dc  nulla  erit  differentia  inter  ea  , qux  ad 
flatum  Ungulorum  pertinent.  Secundo  quia  ad  ^ 
fandos  beatos , & prxfertim  Angelos  , non  fo- 
lum pertinet  videre  prxlentia  ad  fua  minifleria 
conuenienter  prxflanda  ; fed  maxime  futura  , & 
prxterira  , ex  quibus  fxpe  prudens  adminillratio 
prxfentium  pendet ; ergo  pertinentia  ad  llatum 
prxterira  , prxfentia , & futura  comprehendunt: 
quanuis  e contrario  non  omnia  furura  ad  ilarum 
pertineant,  vt  dixi.  Tertio , infra  ollendemus  fan- 
dos Angelos  illuminari  a fuperioribus  de  multis 

non 


id  non  dicit  D. 


mationem 


C I 


Lih.6.DeJialu  hiantudmis  Sanfiorum^eorimque  rmmflmis. 


I. 

Duo  pucta 
in  hoc  ca- 
pite enu- 
cleanda. 


non  folum  futuris, fed  etiam  futuris  pcrtinen-  A 
nbus  -ad  ecrum  munera  ; lignum  ergo  eil  non  o- 
mnia  eriam  pra;lentia  videri  ab  Angelis  luccel- 
liue  in  Verbo  : nam  qua;  videntur  in  Verbo  a quo- 
cunque Angelo  , non  per  illuminationem  lupe- 
rions , led  per  immediaram  Dei  reuelacionera  co- 
gnofcuntur. 

C A P V T VII. 

Vtrum  Angeli  in  his  donis , qua  ad  'volun- 
tatem fertinentjidr  in  aliis  dotibus 
gloria  d principio  beatitudinis 
perfeci  fuerint. 

B 

DVo  pra^cipuc  proponimus  in  hoc  capite  ex- 
plicanda, qua;  licet  ex  diCtis  facile  pollint  in- 
teiligi,  parcim  propter  Inereticos,  partim  ad  expli- 
candam quandam  ScholalHcorum  locutionem, 
vifa  iunt  pro  huius  libri  complemento  necellaria. 
Prima  hx-  Primum  punclum  eft  de  perlecluone  voluntatis 
refis  allcies  beatorum  Angelorum  , circa  quam  fuit  antiquus 
bonos  aH  Origenis  dicentis  , Angelos  fanclos  aliquan- 

quado  pcc-  pcccare  negligenter  excquendo  qua;  eorum  cu- 
care.  i£E  commilla  lunc.  Ita  habet  et*  5^.«« 

Lucam, lo.ac  t^.in  ISljmer.  Q^m  errorem  noui 
Ttuanient.  hxrevici  excitarunt,  v r Feuard.  refert  in  iua  Theo- 
machia  Caluiniftica  lib.^xap.i^.  vbi  relert  Calui- 
nura/i^.3>  Infiitut.  cap.i^.  §.i6.  dicentem  Angelos 
non  polle  fatisfacere  iuiliti^  Dei : quia , vt  idem  C 
Caliiin.yerw.  leh.icnphtySi  Deni  fnmmo  iurecum 
Angelu  agat , imteniei  ,<^uod  in  eU  dejideret , non  jiabit 
in  eu  vonjians , (y  perpetita  frmitAs.  Et  infra  , ^Deut  non 
' imitnit  m Angelis  folidam  veritatem  ,fedjiidutia7n  ,va^ 
nitatem  ,e!r  inconfianiiam.  Et  inferius  declarat  fe  lo- 
qui de  Angelis,  qui  perlfiterunt  in  obedientia  Dei, 

&c  faciem  eius  intuentur.  Et  alibi  Icriplit  polle  li- 
bidine deprauari  , venia  indigere.  In  quam 
fententiam  OEcolampadium  , &:  alios  Caluini  le- 
dlatores  conEpiralfe  affirmat  idem  audior.  Quod 
autem  fuerit  eorum  fundamentum  non  aliud  ad- 
ducit prxter  tellimonia  Scriptura; , qiue  dicunt 
reperilleDeum  in  Angelis  fuis  prauitatem , quod 
friuolum  eft ; cum  de  malis  angelis  intclligan- 
tur,  vt  infra  videbimus.  Videntur  ergo  ifti  in  cum  D 
errorem  declinalle,  vt  viuentium  hominum  fra- 
gilitatem exaggerarent  : nofque  femper  pecca- 
re, quali  a fortiori  fuaderent.  Vnde  cum  alias  do- 
ceant nullum  efte  veniale  peccatum  5 conlequen- 
tcr  de  lethahbus  peccatis  loquuntur , quando  di- 
cunt Angelos  deficere.  Veruntamen  idem  audior 
ftatim  eofdcm  hircticos  iplorummet  verbis  in- 
conrtantia:  redarguit  , &;  conuincit  , aliis  locis 
quali  veritate  coadlos  contrarium  doctiiffie.  Quod 
genus  argumentationis  ad  hominem , vt  aiunt,  eft 
efficax  , & ad  malitiam  , vel  ignorantiam  illorum  ' 
hominum  redarguendam  potentiffimum  : nobis 
tamen  ad  veritatem  oftendendam  -non  inferuit, 
cum  illi  ha-retici  in  nulla  re  lide  digni  lint , neque 
audloritatem  habeant..  £ 

Dicimus  ergo,  fandlos  Angelos  a principio  fiia 
beatitudinis  fuille  in  gratia  confirmatos , & ita 
in  charitate  perfedlos  , vt  amplius  peccare  nullo 
modo  pollint.  H«cc  alfcrtio  dogma  fidei  eft , o- 
mnibus  fidelibus  notillimum.  Tradunt  illud  fan- 
cti  Patres  cum  dicunt  Angelos  bonos  cum  priiis 
peccaic  pollent,  non  peccando  in  via,mcruille 
amplius  peccare  non  poffienr.  Quorum  lentcn- 
tias  in  praecedenti  libio  fatis  retuli ; & ideo  nunc 
'Damafcen.  verba  oinitto.  Et  videri  pollirnt  Damalcen.  h^.z. 


Haiusetio 
fis  fuiida- 
nier.tuin. 


c.ontraria 
fentetia  eft 
de  fide. 
Probauir 
primo  au» 
dloritate 
Patrum. 


cap.i,.  Auguftiiius  tn  Enchtrid.  cap.^7.  Fulgent.de 
pac  aA  Petrum , cap.z  3.  Gregor.  Alor  id.  cnp.j^, 

alias  7.  6c  ludor,  hh.i.  Sentem,  cap.io.  Nazianz. 
vero  Orai.iS.  dr  non  audet  illos  vocare  lini- 
pliciter  mmobtles  ad  malum  , led  agre  mobiles.  Ve- 
runcameh  ibi  loquitur  de  Angelis  prout  a Deo  in 
principio  creari  lunt  i vt  ex  probatione , quam  ad- 
iungic , mamfeilum  eft.  Inde  emm  probat  Ange- 
los 11011  clFe  limplicitcr  immobiles  , quia  alioui 
ceciderunt.  Vnde  Elias  circa  orationem  tertiam 
ciufdem  Nazianzen.  qu^  eft  prima  contra  lulian. 
in  §.  .ad  hs.c , racice  interpretans  Nazianzenum  air. 
Angeli  ad  malum  xgre  mobiles  funi,  non  prorfas  immo- 
bdey.tiunc  autem  non  per  naturam  ,fed  per  gratiam  , men- 
ufcjue  in  eo  , qtu  folia  bonus  eft , defixtone  , immobdes.  I- 
demque  habet  Nicer.  D orai.O;.Sf.^.  Pofeaquam ,\hi 
Nazianzen.  de  bearis  Angelis  dicit , Fel  ad  matum 
agre  , vel  nullo  prorfa  medo  moneri  clueant  i ipit  vero 
exponit , Prius  agre  , r.unc  nuUo  modo , non  natura  , fed 
gratia.  Vnde  idem  Nazianzenus  in  carmine  de  Uu- 
dtbus  Virgin,  latis  fe  explicuit , dicens  dc  faudlis 
Angelis, 

Sedemejue  Dei,fiHum^ue  beatum 

Cingente s,Scc.  p-jumpte  fHbitmia,in;a  capejfitni. 

<Sc  infra. 

Inter  fe  miro  iungit  concordia  nexu, 

UnacjUB  mens,  firmi fue  Det  rapiuntur  amore, 

'A-^c  cjHaainejiie  mali  parit  irritamina  tellk-', 

& inferius, 

Turi  Regis, puricjite  miniftri. 

Prxeipue  hiec  ventas  habetur  cx  verbis  Chri- 
fti,  quibus,  vel  ipfi  hicretici  aliquando  coad:i  funt 
ad  eam  confitendam  , vt  Feuar.  referr.  Chriftus  e- 
nim  nos  docuit  Deum  orare  hoc  modo,Ewr  vo- 
luntas tua,  ficiit  incdo,^  in  , hiarrha;i  6.  Per 
qua;  verba  a Patre  petimus  , vt  ita  volunratem  e- 
lus  nos  in  terra  impleamus  , f cur  Angeli  in  calo 
illam  lacinnr.  Nec  enim  dicere  potuit  Chriftus 
Dominus  verba  illa  , nili  propter  Angelos , quia 
cum  ilia  dixit,iion  erant  in  calo  alia  creatura:  pi  a- 
rer Angelos.  Et  quanuis  effent , non  minus  per- 
fccle  Dei  voluntas  ab  Angelis  , quam  ah  anima- 
bus  beatis  adimpletur.  Supponit  ergo  Chriftus 
Dominus  in  calo  fideliffime  , ac  pcrfedliftimc  im- 
pleri ab  Angelis  diuinam  voluntatem.  Nam  li  illi 
peccarent , & voluntatem  diuinam  rranfgrederen- 
tur , non  doceret  nos  precari , vt  in  implenda  Dei 
voluntate  illos  imitaremur.  Praterea  de  Ange- 
lis pradicac  Daiiid  Plal.ioi.  Benedicite  Domino  0- 
mnes  Angeli  eius  .potentes  virtute , facientes  verbum  il- 
lius , ad  audiendum  vocem  ‘ie-imonum  eius,  id  eft,  au- 
diendo verbum  , feu  iufium  illius , ftatim  illud  e- 
xeqiien4o  obtemperantes.  Vnde  cpali  per  anro- 
nomafiam  fubdit , Aliniflri  eius , c^ui  facitis  volunta- 
tem eius.  Deinde  in  vniuerfum  de  habitatione  illa 
calefti , dixit  idem  Propheta  Pfil.85.  Teati,  ani 
habitant  in  domo  tua  Domine  , in  fecula  fecnlerum  lauda- 
bunt te.  Et  Pfd.i4^.  interrogat , Domine  OjuU  habitabit 
in  tabernaculo  tuo  , aut  e^uis  reejitiefcet  in  monte  fitiBo 
tuo?  Sc  relpondet , ingreditur  f ne  macula  ,d'  f>p‘~ 

ratttr  iufiinarn.  Si  ergo  ad  ingrediendum  monrem 
illum  fandlum  requiritur  munditia  ab  omni  ma- 
cula, iuxra  illud  Apocalypf.  2 1.  7^on  intrabit  tn  il- 
lam alujtiid  coinquinatum  , ^c.  multo  magis  ad  re- 
quielcendum  ibi , neccflarium  eft  femper  carere' 
omni  macula,  & operari  iuftitiam.  Ac  vexo  An- 
geli femper  ibi  permanent , dicencc  Chrifto  , fem- 
per vident  ficiern  Patris  \ ergo  non  eft  in  eis  rnacu- 
la,neque  niga. 
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Atque  h^ec  non  iGlum  conuincuiit  Angelos  non  A- 
peccare , fed  etiam  non  poffe  peccare^Tetenta  bea- 
beati*  titudine  , quam  femel  receperunt , ait  enim  Dauid 
tadioe  ne-  ad  Deum  Plal.5.  Neque  habimbit  iuxta  tetnnltgmti, 
qjcttaipcc'  permanebunt  tmulii  ante  oculos  tuos.  Cum  ergo  An- 
geli femel  beati , non  poffint  non  die  beati , quia 
beatitudo  illa  perpetua  eil , vt  nunc  lupponimus 
ex  dodrina  generali  de  vifone  Dei , & de  Beatitu- 
dine  : manifeftum  eft  , Angelos  fandos  videntes 
Deum  non  polfe  peccare , quia  peccatum,  & beati- 
tudinem  fimul  dfe  repugnatj  quia  placet  Deo  bea- 
rus,  abeoque  diligitur : peccator  autem  odio  ha- 
betur aDeo,  vt  dicit  Sap. 14.  ^ Ecclefiap.il.  Hinc 
ergo  neceirarium  eft , vt  iandi  Angeli  cum  vilione 
Dei  tantam  receperint  voluntatis  reditudinem,  vt 
a Dei  voluntate  difcrepare  nunquam  polTint.  Nam 
li  peccare  polfent , & beatitudinem  amittere  pof- 
fent.  Sicut  vniuerfaliter  Theologi  docent  cum  D. 
Thoma  1.1.  q.^.  a. ad  beatitudinem  necellariam 
elTe  reditudinem  voluntatis : quiahne  hac  reditu- 
dine  inipolTibile  eft  beatitudinem  dfe  perpetuam, 
heut  ad  confummatam  beatitudinem  necdlarium 
eft.  Vnde  vero  habeant  Angeli  fandi  huiulmodi 
reditudinem  voluntatis  prorfus  immutabilem  , di- 
cendum eft  inde  habere  , vnde  beati  homines  illam 
participant  : nimirum  , ex  clara  Dei  vilione , & 
Spiritus  fandi  gratia  , vt  didi  Patres  docent. 

An  vero  htec  reditudo  neceffitate  naturali  fe- 
quatur  ex  vilione  , vel  ex  alia  Ipeciali  Dei  pro- 
uidentia,  in  tradatu  de  Beatitudine  inquirendum 
eft.  ^ 

Atque  hinc  infertur  vlterius  habere  fandos 
Angelos  omnem  perfedionem  voluntatis  , qux  ad 
complementum  perfedte  felicitatis  nccelTaria  eft. 
Probatur , quia  in  primis  habent  perfedum  , ac 
necdfarium  Dei  amorem  charitatis.  Nam  hic  ex 
clara  Dei  vilione  fequitur  , &c  ad  immobilem  vo- 
luntatis reditudinem  necdfarius  eft  , vt  in  traEl.  de 
‘Beamudine  oftendemus.  Deinde  habent  perfedam 
Dei  fruitionem,  feu  gaudium,  ac  voluptatem.  Hax 
enim  ex  vifionc,&  amore  necelfario  fequitur.  Rur- 
fus  habent  maximam  animi  tranquillitatem  , qiux 
ex  fecuritate  perpetuo  fruendi  eadem  beatitudine 
nafeitur.  Nam  heee  fecuritas , & pax  ad  comple- 
mentum beatitudinis  necelfaria  eft.  Et  lequitur 
etiam  ex  perfeda  vilione  I^ei  cum  reditudine  vo-  D 
luntatis.  Nam  vilio  ex  parte  fua , & ( vt  ita  dicam) 
phylicc  incorruptibilis  eft  , & per  reditudinem 
I voluntatis  eft  etiam  inamillibilis  per  peccatum  : & 
quanuis  Deus  de  potentia  fua  abfolura  pollet  illam 
auferre,  cx  fuppofitione  tamen  promiffionis  fiuT, 
qua  vitam  leternam  non  minus  Angelis  bene  de  fe 
merentibus  , quam  hominibus  promilit , non  po- 
teft.  Hxc  autem  omnia  latere  non  polfunt  Ange- 
los videntes , & ideo  ex  quo  beati  fuerunt,plenam 
fu$  beatitudinis  perpetuaj  fecuritatem  habuerunt. 
in-  De  quo  videri  poteft  Auguft.  lib. ii.de  Ciuit.  cap.  1 1 . 

1 3 • 1 1 • J 8 . & fequitur 

Scipio  vita  Contemplat,  lib.  1.  cap.  3. Deniqntcon- 

.fnzbeati-  cluditur  ex  didis  habere  etiam  Angelos  fandos  a 
niinis  principio  fua:  beatitudinis,  iplius  Dei  comprehen-  £ 
jyj®  fionem.  Nam  hanc  etiam  elTe  ad  beatitudinem  ne- 
ceftariam  , docet  D.  Thomas  i.z.  quteEi.^.  art.3.  & 
in  ea,  heut  in  cceteris,  eft  eadem  ratio  de  Ange- 
lis , qua:  eft  de  hominibus.  Quia  etiam  Angeli 
fandi  , dum  fuerant  viatores  , Deum  inquire- 
bant , defidefabant  , & fperabant  : perueniendo 
autem  ad  terminum  fadi  funt.  comprehenfores; 

, nimirum  , ac  tenentes  , quod  quaere- 
bant,  & fperabant : fme  comprehenfio  fit  aliquid 
intellcdus,  fiuc  ad  voluntatem  referatur^  de  qua  re 
pranc.Suare^de  AngelU. 
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liiitraat. 

Eioteur 
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circa  beatitudinem  hominum  dicendum  eft.  'NaniJ 
quoad  ha:c  omnium  eadem  eft  ratio. 

Solum  lupereft  obiedio  qua:  fecundum  pandum  -6. 
huius  cap.  conftituit,  quia  hinc  fequitur  elle  datas  Secundam 
Angelis^glorix  dotes,non  minus  quam  hominibus:-' 
conlequens  eft  falfura  j ergo.  Sequela  patet , quia  ' 

dotes  gloria:  landarum  animarum  lolumlunt , vi- 
iio  , fruitio  , & comprehenfio  , ( vt  D. Thomas  lu-  D.Thom. 
pra  dixit;)  vel , vt  alij  volunt , vifio,  amor  , & dele- 
datio,  vel  lecuritas,  vel  quid  fimile:fed  haec  omnia 
data  funt  Angelis,vt  diximus;  ergo  etiam  dotes  ani- 
mae illis  datte  liint.  Q^bd  fi  dotes  dicantur  perfe- 
diones  per  modum  habitus , tt  funt  lumen  gloriae, 
charitas,&  habitus,qui  eft  principium  fruendi  Deo, 
vt  alij  volunt , etiam  ifti  habitus  dati  funt  Angelis; 
receperunt  ergo  dotes  fuas'.  Hoc  autem  non  ad-  Refoluitm. 
mittunt  Theologi  communiter.  Haec  obiedio  per- 
tinere quidem  poteft  ad  vfum  cuiufdam  locutio- 
nismam  quod  ad  rem  fpedat  difficultatem  non  ha- 
bet. Ponunt  enim  Theologi  in  animabus  beatis 
quafdam  proprietates  , feu  perfejfiones  , quas  do- 
tes appellant,  vt  videre  licet  in  D.  Thoma  1. 1.^.4. 
an.^.  Cr  tn  4.difi.^^.  Qusrunt  autem  an  beatis  etiam 
Angelis  dotes  data:  fuerint.Et  communiter  negant,  Nequaqua 
vt  videre  licet  in  D.Thoma  ibi  q.4.art.^.  & aliis  an-  Angelis  bea 
tiquis,  & recentioribus  tum  tbt 3 tumi«  i.z.  Verun-  tis  dotes 
tamen  non  negant , neque  negare  polfunt  Angelis  denegant 
illa  fpecialia  dona  gloris,  qua;  in  animabus  fandis  rem 

dotes  appellantur  , vt  ratio  fada  conuincit.  Quja 
liLie  aliqui  habitus  appellantur  dotes  , vt  aliqui  lo- 
quuntur , fiue  adus  , vt  plures  volunt : nullus  eft 
habitus  , vel  adus,  pertinens  aliquo  modo  ad  fub- 
ftantialem  beatitudinem  , iiue  vt  principium  eius, 
fme  vt  eflentia,vel  eius  fuhftantia  , hue  vt  proprie- 
tas illius , qui  in  Angelis  non  inueniatur,  vt  facile 
conftabit  cuilibet  mediocriter  dodo , difeurrenti 
per  lingula.  Et  ratio  eft , quia  non  eft  minor  capa- 
citas perfedionum  omnis  beatitudinis  in  Angelis, 
quam  in  hominibus,  nec  etiam  eft  minus  meritura 
in  genere  loquendo , neque  eft  vlla  alia  ratio  ob 
quam  homines  in  hoc  fint  Angelis  prxferendi.  Et 
hoc  eft  quod  ad  rem  fpedat.  Et  ita  fatentur , & 
fpecialiter  explicant  D.  Thom.  diblo  artic.4.  Soto 
quap.4.  art.i.  Richar.  ^r/.3.  & ahj  dodores 

allegandi. 

Igitur  folum  loquentes  de  applicatione  dotis, 
qua:  metaphorica  eft,  negant  fub  illa  denominatio- 
ne, & metaphora  tribui  Angelis  dotes,hcut  tribuu- 
tur  hominibus.  Et  ratio  eft,  quia  dos  dicit  habitu- 
dinem ad  matrimonium,  feu  defponfationem.  Nam 
dos  apud  luriftas  lignificat  illa  bona,  qux  fponfa; 
conferuntur  ad  matrimonij  onera  fuftentanda.  Vn- 
de per  relationem  illam  ad  fpirituale-  matrimoniu, 

& ad  fponfam , vt  fponfa  eft , talia  bona  in  ratione 
doris  cOnftituuntur.  Vnde  quia  anima:  iuft:e  funt 
Chrifti,  &Deifponfx  : ideo  fficuntur  dotari  in  glo- 
ria , vbi  matrimonium  illud  fpirituale  confumma- 
tum  eft,  & Iponfa  in  domum fponli  transfertur.  In 
Angelis  vero  non  intercedit  hoc  genus  matrimonij 
fpiritualis  , & ideo  eorum  dona  metaphoram  dotis 
non  recipiunt.  Verutamenhoc  vlrimu  quod  fubfu- 
mitur,nempe.  Angelos  fandos  non  clfe  Deifpofas, 
incerni  eft, nec  fatis  probatum  videtur.Quia  vel  eft 
fermo  de  defponfatione  cii  Deo  , vel  cum  Chrifto: 
neutro  autem  modo  videtur  id  dfe  negandii  ; ergo. 

Primo  de  ddponfatione  cum  Deo  probaturrquia  latiooftede 
intQr  anima,&:  Deu(feclulaconlideratione  incarna-  do  inaemri 
tionis ) intercedit  fpiritualis  defponfatio  , eo  quod 
hcutvir,&;  vxor  fiunt  duo  in  carne  vna;ita  anima,&: 

Deus  per  vnione  gratiie  fiunt  vnus  Ipiriciis.Iuxta  il- 
lud i.Conn.C.Giuiadharet  Deo, vnus  fpiritus  efeum  eo. 

Et 
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ticis  dicuntur,  non  folum  de  Chrifto , & Eccieiia, 
Tcd  etiam  de  quacunque  anima  landta  <Sc  Deo  fe- 
cundum diuinitatem  inteiligunt.  At  vero  Angeli 
fandti  non  minus  adhaerent  Deo  quam  animae  lan- 
dtx  per  eifioaem  , & amorem ; ergo  non  minus 
hunc  vnus  fpiritus  cum  eo  , imo  eo  magis  quo  pu- 
riores fpiricus  funt.  Probatur  confequentia  , quia 
nulla  eft  ratio  excludendi  magis  hanc  delponfatio- 
nis  metaphoram  ab  Angelis  , quam  ab  hominibus 
refpedtuDei.  Ratio  enim  quam  D.  Thoraas  addu- 
cit , quia  Angeli  non  funt  eiufdem  naturae  cum 
Chrifto,non  poteil  ad' Deum , feu  ad  Chriftum,  vc 
Deum  applicari.  Quia  minus  funt  eiufdem  natura 
anim*,&  Deus,  quam  Deusj&  Angeli.  Ergo  ad  il- 
lam allegoriam  non  requiritur  vnitas  Ipecihcahmb 
neque  gcnerica,nec  vniuoca  , led  latis  efb  vnitas  in 
gradu,rufticiens  ad  illam  vnionem , per  quam  crea- 
tura poffit  cum  Deo  vnus  fpirkus  fierirhaec  autem 
vnitas,feu  conuenientia  cum  Deo  magis  in  Ange- 
lis, qukn  in  hominibus  inuenitur. 

Alij  reddunt  rationem  ex  Rictiar.  fupra,  quia  de 
ratione  fponlae  eft,  vt  prius  fuerit  non  fponfa;  An- 
geli vero  fandi  femper  fuerunt  in  gratia,&  ita  nun- 
quam fuerunt  non  fponfe.  Sed  hiec  ratio  debilior 
eft,  falfum  enim  fumit,  quia  illa  conditio  gratis, & 
fine  fundamento  petitur  ad  rationem  fponfa:.  Nam 
Eua  vera  fuit  fponfa  Adami , &:  tamen  nunquam 
fuit  non  fponfa  , vt  multi  volunt.  Et  fi  nunquam 


cari  facium  ejU  & coepit  elfe  Chrdfus.  Nam  etiam 
fancli  Patres  ante  aduentum  Chrifti , licd  deipon- 
fati  luerint  Deo,  vt  Deus  eit,  de.prsfenti,  vc  iic  di- 
cam; non  tamen  fuerunt  ficdeiponlati  Lhrifto,do- 
nec  Chriftus  fuit  homo,quiadefponiatio  vtriufque 
extremi  exiftentiam  requirit , vt  cife  poffit.  Proba- 
tur confequentia,  quia  in  hac  etiam  parte  nulla  ra- 
tio difterentiiE  ad  id  negandum  lufficiens  affignari 
poceft.  Communior  enim  ratio  eft , quia  Chriftus, 
vt  homo  , eft  eiufdem  natura  cum  hominibus , & 
non  cum  Angelis.  Sed  licet  harc  ratio  oftendat  clle 
in  hominibus  maiorem  quandam  proportionem, 
quam  in  Angelis  ; non  probat  non  elfe  in  Angelis 
B fufficientem.  Quia  inter  homines,  5c  Deum  iplum 
fecundum  diuinitatem  eft  fufficiens  proportio  ad 
fpiritualem  defponfationem  , quai  lublilterc  polfet 
inftatu  innocenticT,  etiamfi  Chriftus  non  elfet  in- 
carnandus ; ergo  poft  incarnationem  etiam  eft  fuf- 
ficiens proportio  inter  Chriftum  , & Angelos  ad 
fpiritualem  defponfationem.  Probatur  confequen- 
tia , quia  maior  conuenientia  in  natura  eft  inter 
Chriftum  vt  hominem  , &;  Angelos,  quam  fit  inter 
hominem  •,  & Deum,  quia  inter  Chriftum  & An- 
eelos  eft  vniuoca  conuenietia  in  oradu  intelledua- 
ii , inter  homines  autem,&:  Deum  eft  tantum  ana- 
loga. Et  hiec  ratio  etiam  probat , quod  licut  Ange- 
li ad  Deum  vt  Deus  eft  proportio  fufficiens  ad  ffi- 
6tam  fpiritualem  coniundionem  ; ita  maior  fit  An- 


peccarec , & transferretur  in  gloriam  , vere  elfet  C geli  ad  Deum , vt  homo  eft , quia  minus  diftat  An- 
i' r > ni;  r x xt 


fponfa  Dei  fempdque  illi  delponfata  fuiftet.  Et 
beatiffima  Virgo  nunquam  non  fuit  iponfa  Dei , & 
femper  eft  fponfarum  regina  : fufficit  ergo  antecef- 
fio  perfona:  ad  vnionem  gratia  cum  Deo,  quae 
etiam  in  Angelis  reperta  eft.  Aliam  rationem  ab 
aliis  indicatam  inuenio  , quia  Angeli  virorum  fi- 
milicudinem  habent,  dotes  autem  dantur  fponfis 
foeminis , non  viris.  Sed  cur  quaefo  dicuntur  An- 
geli virorum  fimilitudinem  habere  ? Num  quia 
mafculini  generis  nomine  fignificantur  ? at  hoc  fri- 
uolum  eft,  alias  homines  non  dcfponfarentur  Deo: 
&.anima;  fi  nomine  inafculino  fpiritus  fignificen- 
tur  , non  erunt  fponfae , vel  certe  vocentur  Angeli 
nomine  fceminini  genens , imeUioentU , Sc  lic  apita: 
ad  delponfationem  inuenientur. 

Eft  ergo  impertinens  nominis  fignificatio  , fed 
res  attendenda  eft  : sicque  fpiritus  vniti  Deo  fpon- 
fa; dicuntur,  feu  illis  comparantur  , quia  vniuntur 
ilii , vt  viro  a quo  regendi , & gubernandi  funt:& 
tanquam  capiti  vniuntur  ; quod  in  Angelis  reperi- 
tur.  Denique  exprcfse  loquitur  Bernard./?m.2i.  w 
Cam.  vbi  tradans  locum  Apoc.zi.f-^d»  ciuttatem  fan- 
Uam  Hierufalem  notum  defeendentem  de  c<elo  , inquit ; 
Ad  quid  ? Credo, vt  fibt  acquirat  Jponfam  de  homimbm  ; 
rnira  res,ad  fconfam  veniebat , ^ abfque  fponfa  non  venie- 
bat, quarebat  fponfim  , ($•  fporfa  cum  iffo  erat.  An  du£ 
erari  ? Abfit.f^na  eft  enim  , ait , columba  mea  :fed  ftcut  de 
diuefn  oAiutn  gregibus  vnum  facere  voluit,  vt  fit  vnum 
ouile,:^  vnus  paftor  : ita  cum  haberet  fponfim  inh<crentern 
fibt  a principio  multitudinem  Angelorum,  placuit  de  homi- 
nibus conuocare  Ecclefiam  , Cr  vniri  illi,  qu£  in  calo  eft , vt 
fit  fponfa  vna  , fponfus  vnus.  Ha;c  autem  ratio  de- 

fpunfationis  cum  Deo  ad  metaphoram  dotis  fuffi- 
cere  polfe  videtur. 

Veruntamen  etiam  inter  Angelos , 8c  Chriftum 
poteft  fufficiens  ratio  fpiritualis  defponfationis  in- 
ueniri.  Quia  homines  non  dicuntur  defponiari 
Chrifto  per  fimilitudinem  in  natura;fed  per  fidem, 
charitarem  , & bonos  mores : at  vero  Angeli  non 
minus  Chrifto  fuere  vniti  a principio  per  fidem  ,& 
femper  per  charicatem ; ergo  etiam  illi  fpiritualircr 


gelus  a Deo  vt  homo  eft  , quam  vt  Deus  eft.  Nam 
conuenientia  inter  Chriftum,  & Angelos,  non 
fecundum  corpus  , fed  fecundum  animam  conli- 
deratur,  vt  in  limili dixit  D.Thom.5.p.^.8.4.  ^.ad  i. 
maior  autem  conuenientia  eft  inter  Angelum,  & 
Chrifti  animam,quam  inter  Angelum  3c  Deum , vt 
per  fe  notum  eft. 

Refpondcri  poteft,qubd  Angelu?  comparatur  ad 
DeunijVt  deficies,  & imperfediis;  ad  Chriftum  ve- 
ro, vt  excedens  , & fuperior  in  naturas  perfedione: 
fponfa  autem  comparari  debet  ad  iponium  , vt  in- 
ferior, deficiens  , & fubieda,  iuxta  Paulum  Ephef.s. 
dicentem  , 'Stetn  Ecclefia  fitbkEia  efl  Chrifto-,  ita  ^ mu- 
lieres vkis  filis.  Sed  contra  hoc  eft, quia  haec  defpon- 
D fatio  non  fit  per  naturam,  led  per  gratiam; Chriftus 
, autem  vt  homo , licet  conditione  natura;  mino- 
ratus fuerit  ab  Angelis  , tamen  in  perfedione  gra- 
tia* eft  longe  excellentior  illis.  Imb  eft  caput  illoru, 
habens  in  eos  perfedum  influxum  gratia  , & glo- 
ria,vt  alibi  oftedimus;  ergo  ex  hac  parte  habet  luf- 
ficientiffimam  proportione,  vt  ficut  Angeli  vniun- 
tur illi  vt  capiti,  etiam  vt  fponfo  coniungantur.Na, 
vt  idem  Paulus  eodem  loco  ait,  fir caput  eft  mulieris, 
ftcut  Chriftus  caput  eft  Ecclefia.  Et  tamen  idem  Paulus 
in  eadem  epiftfCap.i.  dicit  Chriftum  effe  conftitutum. 
Caput  fuper  omnem  Ecclefiam,  id  eft,angelicam,&  hu- 
manam , feu  Ecclefiam  ex  Angelis , 8c  hominibus 
conftantem,vt  ibi  exponit  D. Hieronymus , & con- 
cordat D.Thom.j . p.^.R.4.4.  ex  illo  ad  Coloff.r.  ^i 
E eft  caput  omnis  Principatus  , (fi  Potefiatis.  Dices  , efto 
Chriftus  meruerit  Angelis,  non  tamen  eos  pro- 
prie redemit , nec  fmguinem  pro  eis  fuditmon  de- 
fponfauit  autem  fibi  Ecclefiam,  nifi  quam  redemit 
fanguine  fuo  , iuxta  illud  ad  Ephef.y.  Viri  diligite 
vxores  veftras,ficut  (fi  Chriftus  dilcxn  Ecclefiam,  fi  femet- 
ipfum  tradidit  pro  ea. 

Atqui  non  defunt  , qui  dicant  Chriftum  et- 
iam rcdcmilfe  Angelos , & pro  eis  morruum  elfe. 
Sed  id  non  probamus,  nec  in  pra:fcnti  necelfirium 
cft.Tum  quia  Paulus  no  dicit  folam  eam  partem  Ec- 
clefiac  elfe  Chrifti  fponfam,qua;abco  eft  redempta, 
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■vei  pro  qaa  fanguinem  fudit  t fed  dicit  ita  Chii-  A 
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Tcttio. 
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^um  dilexilTe  EccleTiam  , vt  pro  ilia  redimenda 
fanguinem  fuderit,  quod  eft  verum,  etiamliEccle- 
iiae  vt  compolltae  ex  Angelis , & hominibus , fan- 
guis  Chrifti  proprie  non  fuerit  necelfarius  omni  ex 
parte , leu  per  fe  primo  ( vt  Philofophorum  termi- 
nis vtamur)  fed  ratione  eius  partis  in  qua  indige- 
bat redemptione.  Tum  etiam , quia  licet  Chrilhis 
non  fuderit  fanguinem  pro  Angelis  redimendis, ni- 
hilominus effundendo  fanguinem  pro  hominibus 
per  eandem  effufionem  concoraitanter  meruit  An- 
gelis , & fan£tificauit  illos , in  quo  dileftionem 
Iponfl  fatis  ei^gaillosoftendit.  Accedit , quod  , vt 
ait  Bernard.  in  Cant.  Ciuitks , oues , spon/k 

vnum  fUnt  : emta^  propter  colle^iionem , ffon/a  fropi er  B gloria  frequenter  in  facraScriptura  indicatur  , cxScnpcu- 
dileBtanem  > oues  propter  mmCuetudinem  ; fed  Ecclelia,  vt  P/S/.  141).  cimi  dicitur,  fati[li  itjoloriay 

Matumur  m cumibusfms.Sc  Luc.ij.ihiyGaudiurnaittn  dencalcni. 


fkn^i  Aitgeli  jalt em  in  aceidentuU  bedtitudi- 
rie  fiiis  mentis  crefennt. 

SVpponenda  in  primis  ell  communis  Theologoi 
rum  dilHiicHo  de  duplici  perfeclione  beatitudi- 
nis , quam  elfcntiale , vel  accidentale  pramiium, 
feu  gloriam  vocant.  Tradunt  communiter  Theolo- 
gi in  2.dtft^i  I m ^.diji.^^.dc  D.l  hom.  dAia  6z. 
(trt.  ^.ad^.  Et  omillb  priori  membro  de  elfentiali 
gIoria,qute  nomine  viu  <etern£  , in  Scriptura  lignih- 
cacLir , quia  de  illo  iam  fatis  didtum  eft.  Acciden- 
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Vt  conflans  ex  Angelis  , & hominibus  , eft  vna  illa 
duitas , de  qua-dicitur  Apoc.ii.  f^tdi  duitatem  ftu- 
dam  Hierufalem  nonam , vt  fupra  ex  eodem  Bernar- 
do  retuli.  Et  tota  illa  etiam  eft  vnum  ouile  Chrisli: 
vt  idem  Bernardus  ait : na  etiam  Angeli  funt  Chri- 
fti oues , vt  fupponuiit  fandi , qui  parabolam  de 
centum  ouibus  1 8,  Z,«c.  15.  exponunt  de 

Angelis  & hominibus,  vt  Gregor,  in  Euang. 

Cyril.  Hierofol.  catech.i^.  Hilar.  Theophyl.  &alij 
antiquiores^  «rgo  tota  illa  Ecclefia  eft  etiam  fponfa 
Chrifti.  In  hac  ergo  metaphorica  appellatione , 
etiam  Angelis  tribuenda  , nihil  abfurdi  reperio  , & 
locupletari  poteftex  his,  quie  de  illa  tradi i^B eruar-  C 
dus  hom.  de  Virginibui,  adeap.  Matthai  15.  prtndpto, 
ferrn.j.  in  Cant.  initio. 

Nihilominus  tamen  propter  peculiarem  coniun- 
dionem  Dei  cura  hominibus  per  Incarnationem 
placet  fententia  D.Thomte  in  4.  fupra,  vbi  fic  con- 
cludit. ratione  induHa  non  poteji  jimplidter  haberi, 
quod  in  Angelis  dotes  non  eonuenianr,  fed  jotnm  quod  non 
ita  proprie  fcut  hominibus , ratione  diffimilitudinis  prstdi- 
ila.  Vtique  in  natura;  & Richar.  etiam  fupra  dixit. 
Dotes  maxime  proprie  ejfe  m animabus  beatis y aliquo  etiam 
modo , licet  non  ita  proprio , in  Angelis  fandis.  Et  Pa- 
\vid..  eadem  diji.^^.  q.S.  numero  11.  licd  prius  neget 
dotes  quoad  nomen  dfe  in  Angelis  , adiungit , Sed 
large , fcut  Chriflus  dicitur  caput  Angelorum  , Jic  dicitur  D 
fponfus  Ecclefia  triumphantis.  Et  idem  habet  latiiis 
Abulenf  Mat.\-j.  9.107.  & de  quarftione  nominis, 
ac  metaphorx  hxc  fufficiunr. 

Solum  fupereft  aduertendum  ha:c  dida  dfe  de 
dotibus  fpiritualibus  beatorum  ; nam  corporales 
dotes  , qu£  funt  perfediones  corporis'  glorioh,  fei- 
licet , fubtilitas , agilitas , impaffibilitas , &c  clari- 
tas in  Angelis  inucniri  non  polfunt , cum  corporei 
non  fint.  Nihilominus  tamen  probabile  eft  in  cor- 
poribus affumptis  polfe  per  virtutem  gloriae  alfu- 
mere  etiam  illarum  dotium  participationem.  Nam 
fupra  diximus  probabile  die  polfe  ipfos  in  corpo- 
ribus alTumptis  fe  pra:berc  videndos  , quibus  vo- 
lunt , 8c  fe  aliis  occultare , non  folum  per  interie-  E 
dum  impedimentum  , fed  per  virtutem  gloria:  fuf- 
pendendo  imprdiionem  fenlibilium  fpecierum. 

Sic  ergo  probabile'  eft  polfe  alliiipere  corpus  cum 
dote  fubdlitatis  introeundi  in  domum  , ianuis 
claufis ; vel  agilitatis  velocius  mouendo  corpus, 
quam  per  folam  naturam  polfet , vel  transferendo 
illud  ab  extremo  loco  ad  extremum  fine  tranlitu 
per  medium, & lic  de  caeteris.Qua:  pof- 
fent  difputari  latius,quodnunc  non 
vacat,  & vt  aliis  occafionem 
praebeamus  ha:c 
fufficiunr. 


fTdnc.Suartl^de  Angelis. 
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calo  fuper  vno  peccatore  poenitentiam  agente.  Huc  etiam 
pertinet  iudiciaria  poteftas,  & femo  , quam  paupe- 
ribus Chriftus  promittit.  Imo , & illud , centuplum, 
quod  piestei' yvitar/f  idem  Dominus  ylAiM  9. 

promittit,!!  non  tantum  in  prjEfenri  vita,  fed  in  fu- 
tura implendum  accipiatur. Pra:fertim  vero  in  Apo- 
calypli  haec  accidentalis  gloria  multis  modis  indi- 
catur, per  veftimenta  alba,  per  coronas  aureas,  per 
canticum  nouum  virginum  fequentium  Chriftum, 

&*per  ftolas  martyrum : & alia  fimilia  , qua’  in  illo 
libro  inueniuntur.  Et  ad  hanc  gloriam  accidenta- 
lem pertinent  aureola  virginum , martyrum , & 
dodorum  : & limilia , qua  luo  modo,  Sc  cum  pro- 
portione Angelis  communia  funt.  Nam  licd  eis 
propria  aureola  non  conueniant , quia  non  funt 
capaces  virginitatis  propria  , aut  martyrij;  tamen 
habent  alia  obieda  proportionata , de  quibus  pof- 
fint  accidentaliter  gaudere  , vt  dicemus  , 6c  notat 
Richar.  in  4.  difi.  49.  art.  4.  quajh  6.  &c  Soto  ibi  B.Uhard. 
quafivlt.articulo  vltimo,concluf.S.  Sotus. 

Vr  autem  hnc  aquiuocationc  intelligatur  de  2.. 
qua  gloria  accidentali  ia  prafenti  loquamur , fcire 
conucnit , accidentalem  gloriam,  in  tribus  fignili- 
cationibiis  accipi  polfe.  Primo  vt  accidentalis  per- 
fcdio  bc.ititudinis  dicatur  , quidquid  eft  extra  ri- 
gorolam  elfentiam  beatitudinis  elfentialis , id  eft, 
omnis  operatio  , vel  perfedio  diftinda  ab  illa  ope- 
ratione , in  qua  formalis  beatitudo  cllentialiter 
conftituitur.  Et  lic  fupponendo  quod  fola  villo 
Dei  iit  tota  elfentia  beatitudinis  ; amor , 8c  gau- 
dium de  ipfo  Deo  clarc  vifo,vel  de  ipfa vifione, 

& omnes  dotes  gloria  , & reditudo  voluntatis  , 8c 
omnia  fimilia  ad  accidentalem  bcatitudinem  per- 
tinebunt. Veruntamen  licd  fecundum  quendam  Hincrciici' 
PhiIofophicumrigorem,iIle  modus  loquendi  lufti- 
neri  poflit  : nihilominus  Theologi  communiter 
non  ita  loquuntur , vt  videre  licet  in  4.  difi.  49.  Ri-  Richard. 
char.  art.^.quafi.  i . & Soto  ibi  quajl.^.art.^.in  principio,  Sotus. 

^ in  fine,&  quafi.  5.  art.  i.  Et  ad  rem  prafentem  ille 
modas  appellandi  bcatitudinem  accidentalem  non 
deferuit : quia  omnes  illi  adus  aque  immutabiles 
funt,&  augmentum  non  recipiunt,  flcut  neque  ipfa 
vifio.  Et  ideo  ab  opinionibus  abftrahendo,illa  tan- 
quam  fubftantialem  bcatitudinem  conftituentia  ab 
eius  accidentibus  diftinguimus. 

Secundo  ergo  modo  accidentalis  gloria,beatitu-  j . 
do,feu  pramium  dicitur,  omnis  illa  perfedio  > qua  Secunda, 
additur  completa,ac  fubftantiali  beatitudini : hac 
enim  Deum  ipium  habet  pro  immediato  obiedo  ; 
illa  verfatur  circa  obieda  creata,  vt  funt  gaudia  de 
bonis  operibus  fadis,  ad  qua  pertinent  aureola,& 
frudiis,&  flmilia.Inter  hac  verb,quadam  funt  vel- 
ati acccidcntia  infeparabilia,  qua  beatitudinis  fub- 
ftantiam  infallibiliter  fequuntur,  vel  in  vniuerlum, 
vd  in  vnoquoque  beato  fecandiira  modum  fuiim. 

1 El 


hier  non  tn* 
feruic. 


4 . * 

4(5o  r Lth.6.1Defidtub€atitiidimSa7}ffortim,eommquemw!frerjfj.  ' 

Et  fub  his,  accidentibus  gloris  numerari  polmnt  A rerum  sfrimarionem.  pet  ulam  mutationerti 

non  imped'tur  Dei  craEreiicia  , vci  Tocietas  SanclroT 
rum,  Cv  .ab  Angelis  non  tic  nih  propter  maiorem 
Dei  gioriim^Sc  nonum  hominujn  , ideoi^ue  potius 
peremee  ad  accidentalem  gloriam  Angelorum, 
quod  poffinc  ita  mutan  , iusta  id  quod  de  lanceis 
dicitur  Sapient. 5 .Statt  fcioulLt  in  urundineto  difcHrnnt, 
Denique  idem  /iio  modo  eil  de  iocietace  bonorum, 
hoc  enim  bonum  crelcere  videtur, iii  lingulis  lan- 
ctis , feu  Angedis , quo  plures  quotidie  gloriam  iD 
iam  conieqiiantur  : itd  illud  augmentum  ell  quali 
necellarib  refukans  ex  prsexiftence  gloria  facla  iu 
aii-o  extremo  mutatione. 

Tertio  igitur  modo  ad  accidentalem  bearitudi- 
nein  pertinent  quidam  adus  inteliedus , & volun- 


memoria  priorum  bonorum  operum  , peccatorum 
remiilio  , cum  gaudiis  , quarex  his  coniequuntur. 
Item  honor  , & gloria  beatorum  inrer  Ic  , & apud 
Deum  qus  ab  iilo  llacu  infeparabilia  fune.  Item 
cognitio  creaturarum  in  proprio  genere  j prasler- 
, tim  ilia,  quae  ratione  beatifici  Itatus, aitiori mor- 
do  coriftrrar.  Et  ad  hunc,  modum  in  hominibus 
gloria  corporum  refulgentium  retpecdu  beatitu- 
Hsc  etiam  dinis  animie  intcr  accidentales  UUmeratur.  De  hoc 
iTgni ficario  ^j;go  genere  accidentalis  bcatitudmis  etiam  in 
prailenri  non  loquimur.  Nam  licd  lit  verum  , &c 
in  Angelis  reperiarur  , tamen  in  illo  non  inueni- 
tur  proprium  augmentum  de  quo  tractamus.  Et 
ratio  ell , quia  haic  accidentia , vel  ex  natura  rei. 


vel  ex  ordinatione  diuina  coftfequuntur  infepa-  B taris,qui  & circa  oblecta  creata  proxime  verfantur. 


rabiliter  , vel.infaliibiliter  dannjr  cum  ipfa  beatitu- 
dine  elTcmialic^r  ideo  Ikut  in  hac  non  ell  augmen- 
tum , ita  neque  in  illis  accidentibus,.  Et  ideo  talia 
accidentia  dici  polfuncper  le  fecundo,  & quali  im- 
mutabiliret  beatis  conuenire. 

Sed  obiici  poceft',  quia  in  his  potell  inueniri  va- 
Oblcdto.  rictas  cum  additione  aliqua  j ergo  , & augmentum. 

Probatur,  quia  gloria  Angelorum  , & honor  ex 
bea^icudine  hominum  muicum  accid,entaiiter  au- 
6la  ell , & quotidie  augetur.Et  quando  funt  in  coe- 
lo, maiorem  qaandam  accidentalem  beatitudinem 
habent , quam  cum  funt  in  terra  , 8c  quando  aclu 
res,  coniiderantjbeatiores  funt  accidentaiiter,  quam 
Diluitur,  & ciim  ab  illis  aclibus  ceffant.  Refpondeo , ad  hoc 


& non  coniequuntur  neceilario.  elfcntialem  bcati- 
tudinem,neque  ab  illa  funt  inieparabilia,  Icd  ex  pe- 
culiari fauore  co.nccduntar , .vt  fiuit  reuelationcs^ 
extra  verbum  de  rebus, &:  qtledlibus  gratiitjprffifer- 
tim,  quapQO  ex  Dei  iibero  decreto  pendent,  vtl 
funt  de  edeclibus  concingeht-ibus  futuris  , vel  in- 
ternis mentis  cogitationibus,  quas  ex  vilcientiie 
habitualis  a principio  creationis  , vei  beatitndiiiis 
Angelis  infufa;  pet  fe  cognofccre  non  pollent ; nili 
denuo  reuelarentur.  Eiuidcm  ratioiiis  funt  gau- 
dia , & alij  affecdus  circa  res  lio  cognitas  : vt  ell  iD 
lud  gaudium  de  peccatore  pani  tendam  agente. 
De  quo  rtateipue  lolent  Theologi  loqui,fed  eadera 
eftratioae  limili  gaudio  aliorum  bonorum  ope- 


pumo. 


declaratur,  amplius  declarandum  dillingui,  polle  perfetliones  C rum  , quale  eft  illud  apud  Aug.  in  Soliloq.  cap.zy. 
has  accidentarias,  quatenus  ex  parte  beari,  vel  pof- 
hdentur  folum  in  a£lu  primo  , & intrinieca  pote- 
flate  , vel  etiam  in  aclu  fecundo  , feu  polfeffionc. 

Primo  modo  dicimus  elfe  accidentia  infeparabilia, 

& non  recipere  augmentum, nec  variationem  : po- 
lleriori  autem  modo  polle  aliquo  modo , vel  au- 
Confirma-.  gcti , vel  faitem  variari.  Declaratur  in  primis  in 
uir  Jolutio  Dientia  rerum  infufa  de  rebus  fupernaturalibus 
iu  proprio  genere.  Illam  cninr(vt  credimus)  habent 
Angeli  praeter  vihonem  beatam  ; nam  illam  etiam 
habent  homines  beati , vt  nunc  fuppono  j <Se  quo- 
ad hoc  eadem  ch  ratio  de  Angelis.  Si  ergo  talis 
feienda  in  aclu  primo  conhdereciir,  totam  illam 
receperunt  An.geli  m pnrao  mfranti  fu.ebcatitu- 
dinis  , quia  ratione  illius  datur  , £c  nuila  fuit  ne-  j) 
ccllit^s  lucceffionis.  Loquor  emm  de  Icienria  pro- 
pria , non  dc' cognitione  quali  expedmcntali  re- 
rum in  particulari,  N cum  omn.’bus  ciicunllan- 
liis  : nam  de  hoc  genere  cognitionis  alia  ell  ratio, 
vt  dicemus.  Propria  vero  icienna  quoad  lumen, 
veifpeciesjlimui  infufaeft.  In  vfu  vero  illius  feien- 
da: potell  elle  varietas  aduum  pro  libertate  An- 
geli beati, llcut  clt  etiam  in  fcientia  naturali.  Quia 
cum  Angelus  non  polTit  omnia  fimul  in  proprio 
genere  adu  corifiderare , ad  perfedionem  & li- 
bertatem eius  pertinet,  nunc  vnum,  pollea  aliud 
contemplari,  lii  hac  autem  varietate  non  dicitur 
proprie  elfe  bcatitudinis  augmentum  : tum  quia 
per  illam  rcuera  non  augetur  feienda,  fed  exerce- 


u4ngeii  congAuAent  gaudenubm  de  te,  6}ji0tus  bona  agi- 
gaudent  Angeli,  &zc.  Gloria  igitur  in  his  adibiis 
conhllcns  peculiari  ratipne  , N:' quali  per  antono- 
maliam  dicitur  accidentalis  , quia  non  folum  eft 
extra  elfendam ; fed  etiam  neque  per  fc  fecunda, 
( ,vc  Ijq  dicam  ) conuenit  , fed  ell  veluti  acci- 
dens quintum  praidicabile,  quod  a proprio  dillin- 
guitur , 6c  quali  contingenter  lubhandali  beacitii- 
dini  accrefcir. 

De  hac  ergo  accidentali  perfedione  beatitudi- 
nis  communiter  Theologi  docent  polle  in  fandis 
Angelis  aucreri.  Ica  D.Thomas  in  ditio  art,9.  dc  ibi 
ciceri.  Ec  ad  hanc  accideracalcm  gloriam  pertinet, 
quod  idem  D.Thomas  an.$.  dixit,  laii- 

<dis  Angelis  quadam  myftcna  gratiae  pollea  reue- 
lari , qux  in  principio  fua;  bcatitudinis  non  co- 
gnoLierunr.  Hoc  cnam  confirmant  verba  Domini 
Luc. ij.  (^Audmm  ejlmcdo  fuper -vm  pacatore  peeni- 
tenuam  agente,  Imb  ait  Chriitus  plus  gaudere  Ange- 
los fuper  vno  peccatore  panitendam  agente , 
quam  luper  nonaginta  nouem  luilis;  ad  lignifican- 
dam  humano  modo  nouitatem  gaudij.  Vt  lanfen.i;? 
Concor,  notauit , ex  Cypriano  lib.  de  exhorta- 

tione ad  Martyr.  Sicut  etiam  dicit  Chrillus 
18.  hominem  habentem  centum  oues,inucnta  vna, 
quam  perdiderat , plus  de  illa  gaudere  , qudn  de 
ca’teris , quia  nouum  , ac  fpeciale  gaudium  de  il- 
la recepit.  De  hac  etiam  accidentali  gloria  rede 
inteliigitur  , quod  Innocent.  1 1 1.  dicit  incap.  ctm 


tur.  tum  etiam  quia  ilia  mutatio  femper  fit  in  a:-  £ Martha  , de  celebrat.  Miffar.  ^.'vlt.  aliquos  non  re 

11 1 im  I AJi->  I-  'T o-*.,  »■**  .1. 


Confiitna- 
tar  leciido. 


quiualentcm  adiim  , 8c  ita  nunquam  fit  propria  di 
minutio  , vel  audio  in  accidentali  beatitudinc, 
etiam  prout  in  adu  fecundo  clll' potell.  Et  quod 
de  adibus  feu  perfedionibus  intcilcdus-  dici- 
mus, in  voluntate  eandem  rationem  habent.  Si- 
mileque eil  de  aduali  praifcnda  in  lofo  cz- 
lelli  , nam  accidentalis  illa  perfedio  per  fe  ac 
principaliter  conlillit  in  iure  peffidendi  talem  lo- 
cum . adualis  autem  mutatio  loci  valde  materia- 
lis ell  j ^ ideo  non  facit  diminittioncm  , vel  au- 
gmentum in  accidentali  gloria  fcciindCim  veram 


pTutare  indignum  , fandorum  gloriam  vfque  ad 
indicium  augmentari.  Non  enim  loquitur  decf 
fentiaii  gloria,  de  hac  enim  non  plerique , vt  lu- 
nocentius  III.  fed  pauci  docuerut,imb  vix  vnus  vcl 
alter  dixit  augeri , & non  in  beatis  hominibus , de 
quibus  Innocetius loquitur  5 fedin  fandis  Angelis. 
De  accidentali  aute  gloria  landoru  hominu  , quod 
augeatur  vfq;  ad  die  iudicij, licet  credibilius  fit,no- 
luit  Inn.tanqua  cerru  id  allerere,  quia  no  ell  reuela- 
tu,nec  omni  dubitatione  caret,vt  dicemus.Ratiodc- 
niqj  allertionis  efl,qiua  hoc  augmetu  in  beatis  fieri, 

non 
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9.  Ftnm  ex  fm&i^  Angelij  quidxm 

non  cft  conrra  rationem  ftatus  beatifici  creati , & A 
limitati , imb  eo  iplo  quod  limitationem  habet  ad 
perfectionem  eius  fpebtat,  vt  ialtem  accidentalitcr 
poflit  augeri. 

Circa  modum  autem , & caufam  huius  augmen- 
ti interrogdri  poteft  vlterius,  an  fiat  ex  nouo  meri- 
to,quod  fandi  Angeli  habent  m flatu  beatitudinisj 
vel  vnde  proiieniat.  Aliqui  Theologi  dicunt , An- 
aelos  beneminiflrando  hominibus  mereri  hoc  au- 
gmentum. Richar.  mx.dijl.io.  itn.i.  qmft.i.  ^ in 
4.  difi.49.  aru^.  qudcji.ij.  6c  Bonau.i.  di^.i  i.art.i.  q,2, 

& ibi  Gabriei  an.s^  dttb.i.  probant , quia  quantum 
ad  illud  gaudium  Angeli  fandi  non  funt  in  termi- 
no , quia  priufquam  detur  , carent  illo,  &c  fic  funt 
in  viap  ad  illud  ergo  poifunt  illud  mereri ; ergo  per  B 
meritum  illud  acquirunt.Contrarium  tamen  verius 
eft,  quod  docet  D.Thomas  di^loan.^.  & fequuntur 
ibi  communiter  expofitores,  & Albere,  in  1.  dift,  i r. 
aru  vlt.  Et  ratio  eft , quia  cum  fint  in  termino  fim- 
plicitervltimo,  iam  non  funt  in  ftatu  merendi.  Vc 
enim  aliquis  fit  in  ftatu  merendfinon  fatis  eft,qubd 
careat  re  aliqua,vt  Gabriei  in  fua  ratione  fupponiti 
fed  neceffe  eft  , vt  fit  in  via  ad  merendum  deftinata 
ex  diuina  ordinatione  , quse  in  Angelis  , & regula- 
riter in  hominibus , eft  ftatus  fidei , & carentia:  vi- 
fionis  Dei  , vt  in  libro  11.  de  Gratia  latius  tra- 
dauimus. 

Deinde  explicatur  , quia  tribus  modis  intelligc- 
re  poflumus  hoc  augmentum  accidentalis  glorise  in 
fandis  Angelis.  Primo  vt  proueniat  foliim  ex  noua  ^ 
prtefentia  obiedorum  , fine  peculiari  reuelatione, 
vel  illuminatione  ex  parte  Dei,  vel  fuperiorum  An- 
gelorum. Vt  contingere  poteft  in  illo  exemplo  de 
peccatore  peenitentiam  agente  : nam  fi  poenitentia 
fit  exterior  , poteft  cognofei  a fandis  Angelis  per 
fcientiam  inditam  , quam  habent , & tunc  ficut  ex 
charitate  diligunt  homines,  ita  & de  illorum  falute 
gaudent.  Ergo  tunc  nullum  eft  neceffarium  meri- 
tura ad  huiufmodi  augmentum , quia  Angelus  per 
fe  & ex  intrinfeca  virtute  fua  habet  illos  adus  , 8c 
gaudium, quod  illos  comitatur.Secundo  modo  po- 
teft aliquid  dentio  reuclari  Angelis  in  ordine  ad  fua 
rainifteria  , vt  quando^Gabrieli  reuelata  fuit  Incar- 
natio , vt  tali  tempori , & modo  exequenda  , vt  il- 
lam Virgini  nuntiaret.  Et  tunc  etiam  neceffe  non  D 
eft,  vt  ex  parte  Gabrielis  aliquod  peculiare  meri- 
tum in  patria  prxcefferit , quia  illa  reuelatio  non 
eft  illi  fada , vt  prtemium  alicuius  operis  , fed  po- 
tius, vt  principium, feu  conditio  neceilaria  ad  exer- 
cendum miniflerium , ad  quod  mittebatur.  Tertio 
poteft  noua  reuelatio  fieri  Angelo  , vel  aLcui  alteri 
beato  foliim  quia  eft  confentanea  ftatui  eius,  vel  vt 
oret  pro  fuis , vel  fibi  coniundis ; vel  vt  de  eorum 
bonis  fpecialiter  gaudeat,vt  quando  reuelatur  fun- 
datori religionis  eius  felices  fucceffus,  vt  de  illis 
gaudeat,&  Deum  laudet.  Et  tunc  fieri  quidem  po- 
teft,vt  illud  fit  accidentale  pr^mium  meritoru,non 
tame  in  ipfa  beatitudine  fadorum,  fed  eorum  quje 
in  via  vnufquifque  habuit.  Nam  per  illa  meruit 
peruenire  ad  illum  beatitudinis  gradum,  ftatuiu,  E 
cui  huiufmodi  accidentales  gloria:  perfectiones 
connaturales  elfent.  Ergo  neque  ad  variationem, 
vel(vt  ita  dicam)nouitatem,  vel  augmentum  huius 
accidentalis  gloria:  meritum  eft  necellarium:  ne- 
que illi  ftatui  coufentaneum. 

Hinc  vero  nafcirur  alia  interrogatio , cur  di- 
catur hoc  augmentum  duraturum  vfque  ad  diem 
iudicij , & non  vitra.  Quia  etiam  poft  dkm  iudicij 
erunt  nouae  cogitationes  fancl;E  , & noua  gauciia 
in  fandis  Angelis.  Non  enim  ficut  in  vilione, 
amore,  & fruitione  Dei  nunc  Sc  in  perpetuum  im- 
mutabiles permanem  : ita  in  eadem  voluptate, 
frmc.Smrcl^de  Angelii, 


Vera  rcll'6- 
fio. 


D.Thom. 

Declaratur. 


ajjiflentesy  dij  mmiflrantesfnt. 

Sc  gaudio, ex  aliarum  rcrum,feu  operum  Dei  cogni- 
tione poft  iudicij  diem  femper  infiftcnt^  ergo  etiam 
poft  illum  diem  idem  augmentum  accidetalis  gjo- 
ria:in  Angelis  inueniri  poterit.  Rcfpondeo  vel  ne  - 
gando illationem , vel  vtendo  diftindionc  fupra 
infinuata  de  variatione,  & augmento..  Ratio  enim 
facla  probat  futuram  cile  in  Angelis  fandtis  , vel 
aliis  beatis  aliquam  variationem  in  gloria  acci- 
dentali , etiam  poft  diem  iudicij  ^ non  tamen  pro- 
bat futurum  elfe  augmentum , de  quo  D.Thomas, 
& alij  Theologi  loquuntur , cimi  didum  termi- 
num illis  prtefigunt.  Declaratur  : quia  omnis  v^ 
riatio  & omne  augmentum  glorite  accidentalis 
incipit  in  fanetis  ab  intellectu  , quia  haec  gloria  in 
adtibus  mentis  confiftit  :&  adus  voluntatis  ori^i- 
nem  trahunt  ab  adibus  intelledus ; ergo  omnis 
noua  accidentalis  gloria  incipit  ab  intelledu  , id 
eft,  ab  aliqua  reuelatione,  vel  confideratione io- 
cunda , quae  nouum  gaudium  parit.  Qiiia  ergo  vl- 
que  ad  diem  iudicij  erunt  noui  effedus  diuina: 
gratis  , & Angeli  fandi  non  cognofeunt  illos  o- 
mnes  futuros,priufquam  fiant,  ideo  femperpolfunt 
de  illis  nouas  reuelationes  accipere  , & noua  gau- 
dia ex  illorum  cognitione- confequi.  Et  in  vtroqtie 
augetur  eorum  gloria  accidentalis  , quia  ei  additur 
aliquid  fimile  gloriae  praeexiftenti.  Poft  diem  au- 
tem iudicij  cellabunt  noui  effedus  gratix  , & ideo 
celfabunt  nouae  reuelationes  , & noua  gaudia  5 & 
ita  ceffabit  illud  augmentum.  Qma  vero  fandi 
Angeli  non  femper  adu  confiderant  omnia , quae 
ext|!ra  Verbum  cognofeunt,  & de  quibus  gaudere 
poffunt  : ideo  etiam  poft  indicium  non  femper 
erunt  in  aduali  omnium  confideratione , & ideo 
poterunt  varietatem  aliquam  in  hac  gloria  acci- 
dentali habere  3 non  tamen  proprium  augmen- 
turq  : quia  neque  in  cognitione  crefeunt  y fed 
iam  habitam  exercent  ; neque  eorum  gaudium 
crefeet  , quia  femper  erit  de  rebus  , de  quibus  iam 
gauifi  fuere , &:  quando  circa  rem  aliquam  de  nouo 
fufeipitur  , ceffat  circa  aliam  : & ita  nunquam  fit 
proprium  augmentum.  Vnde  Chriftus  Dominus 
etiam  nunc  non  poteft  habere  augmentum  in  glo- 
ria accidentali , quia  omnia  futura  femper  habet 
prxfentia  , & de  omnibus  idem  recipit  gaudiumj 
(Sc  nihilominus  fecundum  fcientiam  infufam  po- 
teft varietatem  in  aduali  confideratione  diftin- 
dorum  effectuum  habere , quia  per  illam  fcien- 
tiam non  omnia  femper  adbu  confiderat.  Idemque 
fuomodo  in  Virgine  fandiflimainuenitur. 

C A P V T IX. 

VlTtim  ex  fanBls  Angelis  , quidam  ajli~ 
Jlentes  ^ & alq  minifir an- 
tes fmt. 


ABfoluimtis  priorem  huius  libri  partem,in  qua 

de  beatitudine  fandorum  Angelorum , eo-  Secumla 
rumque  vcluti  coutemplatiuo  ftatu  tradare  pro- 
pofuimus.  Nunc  alteram  aggredimur  , in  qua  de  ‘ 
ipforumminifteriis , adibus,  Hierarchiis , miffio- 
nibus  3 apparitionibus  , aliifque  adionibus,  quas 
vel  circa  nos  , vel  inter  fe  propter  nos  exercent, 
dicendum  a nobis  eft.  Prius  autem  quam  ad  pe- 
culiares > &c  quafi  fpecificas  aCliones  defeendamus;, 
generaliter  videndum  eft  , an  omne^  Angeli  in 
his  externis  adionibus  ac  minifteriis  occupen- 
tur vel  hoc  fit  aliquorum  ordinum  propniim:. 
hoc  autem  , explicando  propriam  partitionem  de 
Angelis  afltftcntibus  & miniftrannbus , commo- 
de fiet.  ■ 
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Lih.6.  Ve  flatuheAtitudin^  SmSioriitn  i e^rkmque  nnmflerm. 

Htic  auLtra  diuilio  in  primis  fupponit  Angelos  A iam  cicauimus  ; illi  autem  fepeem  alllftentes  dicun- 
fanctos Deo  aliiftere  :&  a Ueo  etiam  ad  aliqua  mi-  'rk.-^ni  i')pi  pfTf-  Annr  i 


niiteria  mim  , oJ  vtranque  eft  certiffinium  ex  di- 
uina  Scriptura.  Narn  in  primis  de  afliftcntibus  An- 
gelis loquitur  Raphaei,7o^/ie  i z.  dicens, fum  Ra- 
phaei  vma  cx  feptein , cjui  njicirnm  nnte  Domuiurn,  Lon- 
ge vci‘6  maiorem  numerum  Angelorum  alliften- 

_ • •!  1 — -H. 


tiuni  Danielvidir,  dum  aic , cap.7.  Aidlia  milliut/i  mx  1 


mmifiraham  ei , ^ dccics  mtiltes  centena  milita  ajfijrekant 
ei.  Et  de  eiidem  affillen cibus  Angelis  videtur  loqui 
ioannes  uipoc.^.  cum  ait , F/td  , & audttn  vecem  An- 
gdorum  mullorum  tn  circuitu  throni , ^ animalium  , ^ 
fehiorum , erat  nmnerm  eortirn  millia  millium  dicentium, 

&CC.  De  Angelis  item  ad  homines  miliis  frequentil-  wai.n.ai.«_  vm-iiLicv  «luma. 

lima  lunt  Scripturre  teftimonia , Gen.124.dixk  A.bra-  15  confpicere.Et  hoc  fequuntur  ibi  Caietanus,&  non- 
ham  leruofuo.  Dem  cjm  locutm efi miki,  &c.  tpfe  mutet  nulli  alij  moderni.  Et  Capreol.z.  dift.io.  vbi  idem 


tixr  in  cuarpecEu  Throni  Dei  eile  veique 

tanquam  prrecipui  inter  alliftentes. 

Secunda  lententia  docer  Angelos  alTillentcs , & 
miniftuantes  ptefse  lumptos  > ita  diltingui , vtilli 
nunquam  mittantur  extra  ca:lelEcm  curiam  3 hi  ve- 
ro ad  minirteria  exeant. Harc  fuit  fententia  D.Tho- 

; i.p.  ^ustji.ii  i.art.2.&  3. vbi  vult  alliftentes  nun- 

qtmm  ad  actiones  externas  mitti,  etiam  per  difpen- 
fationem  Dei , & e contrario  miniftrantes , licet 
femper  affiftant  videndo  clare  Deum>tamcn  extra 
Verbum  nuquam  edoceri  immediate  a Deojfed  per 
alliftentes  Angelos , quorum  proprium  eft  in  ipfa 
claricate  diuina:  dlentuT  diuina  myftcriareuelanda 


SccCdaopi. 

uio  cootri- 
na  alios  Io. 
Ium  misti 
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Angelum  [uiim.  Et  Exod.z3.  Ecce  ego  mittam  Angelum 
meum  , qm  pracedat  te : Sc  infra  , Pracedetque  te  Ange- 
Im  mem.  ~Mu.mci'0  2.0.  Gpuomodo  clamauertmtu  ad  Do- 
minum , ^exaudient  nos,  mifentaue  AngUum,CjUs  edu- 
xerit nos , 6cc.  Et  in  Propheris  multa  hmilia  legun- 
tur. Et  in  Euangelio,  Mijfus  eft  Angelits  Gabriel, 
Lilc.  1.  & Maithai  16.  dixit  Chriftus,  An  putres,  rjuia 
non  poftiim  rogare  Patrem  meum , exhibebit  rniln  pluf- 
rjuarn  duodcctm  legiones  Angelorum.  Et  AHor. 11.  dixit 
Petrus  , Nunc  ftcio  vere  , quia  rniftt  Dominus  Angelum 
fisum , Scc.  Hoc  ergo  polito  videndum  fupcreft, 
quomodo  illa  membra  diftinguantur  ; id  eft,  an  ii- 
demlint  Angeli  alliftentes,  qui  &c  miniftrantes  3 li- 
cet illas  denominationes  diuerlis  rationibus  fufei- 
piant  3 vel  11  diftinguuntur  , vnde  illa  diftinctio  fu- 
matur, & an  tanta  lit,vt  alliftentes  nunquam  mini- 
ftrent,neque  e conuerfo.  In  qua  re  dua'  lunt  Theo- 
logorum opiniones. 

Prima  docct,omnes  Angelos  ab  infimo  vfquead 
fupremum  miniftrare  , ac  mitti.  Er  ita  non  polfe  in 
hoc  alliftentes  a miniftrantibus  perpetuo  dillingui. 
Ita  fentiunt  AknCi. p. q.^ 6. mcmb.i.&c  Scot.  tn a.dift. 
ic.q.i.  6c  ibi  Dur.  q.i.  Qc  Argent.  ^.i.  & Gabr.  art. 
z.  Malon.  dilf.2.  vbi  alios  refert.  Idem  fenlic  Mar- 
hl.z.,^.7.  art.^.  in  2.  p.eius.  Molina  i.p.  adqurcft.i  11, 
Allegari  poreft  pro  hac  fentenria  Achan.  ferm.2.con- 


tenet  Albert.  an.^.  referens  , fe  alibi  hoc  prolixius 
tradalfe.  Idem  affirmat  Bonau.  ihiart.i.q.z.  Richar. 
<?rr.7;.^.z.yEgid.  late  q.i  .&  z.  per  toras.  Qui  omnes 
audlores  in  hoc  conucniunt,  quod  tres  ordines  pri- 
ma: Hierarchia’,Seraphin,  Cherubin,  & Throni  ita 
alliftuntjVt  nunqua  mitcanrur3  & e contrario  quin- 
que ordines  inferiores:fcilicet.  Principatus,  qui  eft 
fecundus  ordo  fecunda:  Hierarchiie , & omnes  in- 
feriores, fcilicet,  Pottftates  , Virtutes,  Archangcli, 
& Angeli  lint  proprie  miniftrantes.De  quarto  vero 
ordine  omnium  Angelorum , feu  primo  fecunda 
Hierarchi£c,fcilicet,Dominationibus,eft  aliqua  dif- 
C Icnlio.Nam  D.Thomas  lupra  art. ^.dick  etia  alliftc- 
te,&:  nunquam  mitri,&:  fequuntur  .«Tgidius,  & alij 
Thomifta:  3 Richar.  vero  inlinuat  Dominationes 
etiam  mitti3  alij  vero  Doclores  nihil  explicant. 

Sed  omilfo  hoc  punfto  (de  quo  infra  dicamjfcn- 
tetia  ha:c  potilhmum  fundatur  in  a;ucloritatc  Dio- 
nyfij  Itb.  de  ccel.  Hierar.  nam  prius  cap.j.  fequemib. 
regulam  generalem  conftituit , quod  Angeli  afli- 
ftentes  foris  ad  miniftrandum  non  exeunt,  & poft- 
ea  cap.i^.  ne  admittat  exceptionem  de  Seraphim 
milfo  ad  purganda  labia  Ilaite,  varie  locum  illum 
inrerprerarur , vt  poftea  videbimus.  A quo  non  aur 
der  dilcedere  Gregor,  homil.^^.  inEuang.  licet  rem 
omnino  non  dehniar.Rationcm  vero  addit  D.Tho- 
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tra  Anan,  circa  finem,  dicens  , Angeit  fttrfum  deorftsm  D mas, quia  certum  eft,  Deum  fecundum  legem  com 
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commeantes  mit/ijlros  fe  pubem,  quod  tn  ferm.^^.ante 
medium  magis  declarat , dicens  , Ad  minilhrium  au- 
tem non  vnus,  fd  ex  omnibus  pluresad  manus  prrifto  fum, 
quos  Dominus  fi  velit , amanUet.  Adulti  enim  Archangeli, 
multi  Thront , mulu  Pote/lates  , Dominationes  , mil- 
ites millia  , (jr  decies  millia  centeha  millia  m:nf  rorum  ad- 
fftunt  3 ef  apparent , qui  f promptos  offaunt , vt  emittan- 
tur.Vhi  omnes  alTiftentes  vult  etiam  elfe  miniftran- 
tes. Et  verba  Danielis  in  hunc  fenfum  t.acitc  inter- 


preratur. 

Pra:cipuum  fundamentum  huius  fententia;  fiimi- 
tur  cx  verbis  Pauli  ad  Hebr.  r . Omnes  fmt  adrninifra- 
tores  sf  tritus  in  miniHerium  fnifii . Omnes  enim  fine  vl- 
la  exceptione  comprehcndit,vt  omnes  a Filij  maie- 
ftate  fcccrnar.  Adduntur  etiam  exempla  ex  facra 
Scriptura  fumpta  , quibus  oftenditur,  ex  omnibus 
ordinibus  etiam  fupremis  Angelos  mitti.Nam  Ifai. 
6.  Seraphim  fupremi  ordinis  ad  Ifiiiam  milfus  dici- 
tur, & 6V«.3.  Cherubin  cum  igneo  gladio  ante  pa- 
radifum  collocatur.  Et  Ez.ech.  i o.  alia  minifteria 
i.mctoriim  Cherubin  leguntur.  Prarterca  Mi- 
chael  l.vpe  inilius  legitur , qui  vnus  ex  primis  prin- 
cjpibus  dicitur  IO,  ScEuc.i.  Gabriel dicirur 
ini(iu.s  ad  Viiginem,  cum  tamen  , vel  maximum 
omnium  Angclonim  , vei  de  fupremo  orcfinc  fiiiC- 
fe,  ciedibile  videatur.  Tum  ex  altitudine  myfterij, 
ad  quod  annuntiandum  mittebatur.  Tum  audori- 
tate  Bernardi  frm.i.in  Miffus  f/?.l*t  Raphael  adTo- 
biam  milPus  ex  feptem  afliftentibus  fc  elfe  dixit , n 


munem  gubernare  inferiora  perfuperiora : quanuis 
autem  in  gradu  renim  naturalium  fspe  hunc  ordi- 
nem murer  propter  fuperiorem  gradum  gratia  , vt 
ad  confirmandam  fidem,  vel  quid  fimile5  nihilomi- 
nus inter  Angelos  non  opus  habet  illam  legem  im- 
mutare , aut  in  ea  difpenfare  5 tum  quia  fupra  ordi- 
nem gratix  non  eft  alius  ordo  fuperior , propter 
quem  talis  difpenfatio  fiat : tum  quia  neque  ad  fi- 
dei confirmationem  conducit  quod  aliquis  effcdiis 
in  his  inferioribus  fiat  per' Angelum  fuperiorem 
potius , quam  per  inferiorem,  quia  hoc  non  poreft 
nobis  innotefeere , nec  etiam  propter  ipfum  effe- 
6Ium  poteft  elfe  neccllarium , quia  Angeli  mini- 
ftrantes ex  officio  luo  fiint , & numero  fufficienrif- 
limi , & virtute  potentiffimi  ad  iimiles  effedus  fa- 
ciendos 3 ergo  non  eft  neccftaria  talis  difpenlatio. 
Confirmatque  hocD.Th.  exemplo  Annunciationis 
dominiciE  Incarnationis.  Tlam  li  ad  aliquod  nego- 
tium mittendus  ellcr  aliquis  Angelus  fupremi  or- 
dinis,maxime  ad  illud  : & tamen  non  eft  milfus  ni- 
li Gabriel, qui  ex  fecundo  ordine  tertia  Hierarchix 
iupremus  Archangclus  elIecreditur3crgo  nunquam 
fit  talis  difpenfatio, 

Vt  meam  fententia  proferam, fuppono  in  primis 
dodlrinam  traditam  in  lib.i.  de  diftinciione  trium 
I iicrarchiarum,&  nouem  ordinum  Angclorumhila 
enim  diltindtio  maxime  in  beatitudine  inter  fan- 
dtos  Angelos  obferuara  cft,vt  ibi  diximus  3 & ordi- 
ne dignitatis  ita  collocantur,  vt  apcrfccftioribus 
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Archangcli,  Angeli 

Hoc  ergo  fnppolicojciico  Angelos  quofdam  ira 
elPe  ailiftentes  , vc  cx  otticio  non  minillirent , ncc 
raittantur;alios  vero,  qui  ex  officio  minilrrant,  & 
non  affiftuqr : & iiicer  hos  aliquos  elic  , qui  non 
raittuntur  ex  vi  lui  muneris^,  plures  vero  elfe,  qui 
ad  miniftrandum  mirtancur.Dc  hac  pofteriori  par- 
te dicam  pollea  in  vnm.  zu  In  priori  autem  parce 
videntur  conucnire  Theologi  vtriufque  opinio- 
SuaJetuie):  nis,  quia  ad  minimum  hoc  intendit  D.Dionyl.  lih. 
P,DioDVf.  edejH  fJierar.  ii  attente  legatur,  pra;lercim  a cap. 
S.vfcjne  ad  13.  Coniiderandum  vero  ell,  Dionyiium 
in  dirciirki  illorum  capitum  pra-cipue  declarare 
excellentiam  Angelorum  ariifte.ntium  per  hoc, 
quod  immediate  a Deo  rupernas  illuilrationes , S: 
irradiationes  recipiunt  ,&  per  eos  ad  inferiores 
deriuantur.  Quod  vero  ad  externa  minillcria  nun- 
quam mittantur,non  ita  cxprelse  dicit, qnanquam 
neque  ipfis  aperte  has  milTiones  , feu  minillcria 
tribuat : fed  abiolucc,&  limplicitcr  per  folam  aili- 
ftentiam  ad  Deum , eorum  flatum  declaret , &:  in 
cap.  1$.  euidenter  fupponit  cos  ex  vi  fui  llatus , & 
muneris  ad  externas  atlioncs  non  mitti,  quando- 
quidem ibi  fpecialem  difficultatem  moutt , quo 
modo  Seraphin  ad  purganda  labia  lf;iia.‘  millus 
fuerit;  & omnino  declarare  conatur,  non  fui  (Ve  il- 
lud miniflerium  per  aliquem  Angelum  fupremi 
ordinis  pcracbum.  Conftntic  etiam  Gregor,  horml. 
^4.in  Euaugelta:  nam  licet  in  tine  de  particularibus 
efFeCtibuSjVel  Scriptura:  locis  dicat,  Ic  nolle  affir- 
mare, quod  apertis  rellimoniis  non  probatur ; ni- 
hilominus generalem  dillinOlionem  aflillentium, 
& miniflrantium  Angelorum  , falcem  ex  vi  mune- 
ris, & officij  approbat,  & dicit  elfe  confentaneam 
loco  Danielis.  Et  inferius  .ait,  quod  licet  fpecialia 
officia  quorundam  Ordimim,aliis  interdum  com- 
municentur ; nihilominus  appellationes  proprias 
alicuius  muneris  illi  ordini  11  ibui,  qui  tale  munus 
plenius  accepit. Qua:  regula  etiam  in  appellatione 
affiflentium,&  mimllrantium  ad  minimum  obfer- 
uanda  ell.  Ratione  olleiuietur  ha:c  veritas,  pnedi- 
cla  verba  affillcndi  , &*-miniilrandi  prius  expli 
cando. 

Cum  erco  in  senerali  hoc  certum  fit , contro- 
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Diibiapro.  pra:cipua  inter  Dodores  cll,vtrum  aliquan- 
2tur’^  do  in  particularibus  occafionibus , vel  effectibus 
(iiciafcnte-  Anueli  affillcntcs  cx  vi  lui  muneris  officium  mini- 
t!i  confit-  lirandi  alfumantjvel  e contrario  miniftrantes  alii- 
flant , non  tantum  illa  generali  ratione,  quia  vi- 
dendo Deum  dicuntur  illi  alfiltere  , fed  etiam  illa 
fpeciali,  qua  fublimiores  Angeli  dicuntur  ex  offi- 
cio afliflentes.  Et  cum  his  aliud  dubium  coniun- 
ftum  efl;nimirum  qui  ordines  finr  afliflentes,  qui- 
ve  miniftrantes  ex  officio. Vnde  aliud  etiam  refol- 
uendum  eft,lcilicet,  an  omnes  Ordines,  qui  mini- 
flrant,ra’ttantur,  c contrario.  Prius  vero, quam 
ad  hcEC  r>  fpondtamus,  rria  verba  explicanda  funt, 
habent  enim  aliquam  varietatem,dc  xejuiiiocacio- 
nem,fcilicct,  affi.ftere,miniftrare>&  mitti. 

Verbum  ergo  alfiilcndi  interdum  generale  efl, 
prout  idem  li<j;nificac , quod  in  praTencia  Dei^dle, 
& faciem  eiu^videre,6c  lie  commune  efl  omnibus 
Angelis,  etiam  infimis,  ac  miniftrantibus  Deo  ul- 
fillcre:  quia  omnes  vident  faciem  Patris , vt  dixit 
Chriftus  Dominus  Matth.iS.&c  notauit  C, regor. 
hom.^4.  in  Euana.  cr  2.  Moral.c.3.&  lib.r.c.^.  In  dicla 
verbdmifione  Ipecialius  fumitur , vt  cx  loco  Da- 
nielis  10.  & ex  communi  Patrum  ,&  Theologorum 
fententia  conflat.  Sic  ergo  ipecialius  hax  affillcn- 
tiaad  Deum,  partim  per  pofitiuam  pcrfcclioncm, 


dc  dignitatem  , partim  per  negationem  explicari 
potell.  Proprium  enim  efl  aihilentium  Angelo- 
rum , vt  a Deo  immediate  illuminentur  de  his  re- 
bus,quas  de  nouo  cos  cognolccre  oporcct,leu  qua: 
ex  diuino  imperio  , dc  oidine  fieri  pracipiuntur. 

Et  in  ho  c maxime  ponit  Dionviiiis  proprietatem 
affiftcntium  , quod  immediate  coniunguntur  lu- 
premo  lumini,  vt  radios  cius  participent.  Et  con- 
lequciitcr  ad  hos  pertinere  dicit , vt  alios  illumi- 
nent , ita  vt  diuini  radij  per  eos  ad  inferiores 
deicendant.  Hac  ergo  duo  pofitiua  funt , ad  illa 
vero  diia  negationes  conrequuntur,  qua  funt  non 
miniftrare  , dc  non  mitti , quas  poftea  declarando 
hac  verba  explicabimus. 

His  addi  poteft  tertia  lignificatio  verbi  ajjijiendi,  ^ _ 

icu  adflaudi,  nam  aliquando  non  dicit  tantum  ge- 
neralem  airiflcntiam  pier  vifionem  beatam  : nec  addittjr, 
fpecialifCmam  allillentiam  per  immediatam  con- 
iunclionem  ad  Deum  in  recipiendis  fpecialibus 
reuclationibus,icd  dicit  quandam  excellentiam  in 
munere  afnftendi  in  ordine  ad  officium  miniftran- 
di  a dextra.  Quomodo  Apocal.  i.  feptem  A.ngeli 
dicuntur  fpecialiter  affifterc  coram  Deo.  Er  TobU 
J2.  Raphacl  dicitur  afliftere  ccu.'am  Deo.  Idemque 
de  Gabrielc  dicitur  Lhc.i.  VbiTolctus  id  aiiimad-  '7'olet. 
uertit.  In  quo  autem  illa  pra:rogatiua  confiftac,  in 
capite  fcquenti  explicabo. 

Circa  verbum  autem  miniftrandi  aduertendum  1 2. 
efl  duplex  minifterium  in  Angelis  diftingui,vnnm  Verbu 
efl  mere  internum  , Sz  fpiritualc.  Aliud  efl  exter-  ligmfi- 
niim,dc  aliquo  modo  corporale.Priori  modo  illu- 
minatio,  vel  locutio  Angelorum  inter fe  fabta  ex  mimlleriu. 
ordinatione  diuina,  & praifcrtim  cum  refpebluad 
falutem  hominum  poteft  dici  minifterium  ange- 
licum , quia  reuera  in  eo  Deo  leriiiunt , & mini- 
ftrant  in  ordine  ad  noftram  falutem,  & ideo  nobis 
miniftrare  dici  poffunt.  Efl  vero  hoc  minifterium 
internum  , & fpirituale  , quia  immediate  in  folis-' 
mentibus  angelicis  fit,  & confiimmarur  , licet  re- 
mote ad  externum  aliquod  minifterium  ordine- 
tur, quod  aliquando  contingere  poterit,  non  efl 
t.amcn  femper  neceflarium.^i^a  poteft  aliquando 
Angelus  alTiftcns  illuminare  inferiorem , non  vt 
aliquid  exterius  agar,fed  vt  oret,vel  vt  gratias  Deo 
agat , vel  vt  de  aliquo  Dei  decreto  certior  facliis 
fpccialc  gaudium  accipiat.  Atque  hoc  modoo- 
mnes  Angeli  etiam  fpecialiter  afliflentes  funt  mi- 
niflrantes.  Quia,  omnes  aliquod  internum,  8c  fpi- 
riruale  opus  circa  inferiores  exercent  ex  ordina- 
tione immediata ipfms  Dei,  cui  in  eo  opere  mini- 
ftrant.  Et  in  hoc  Icnfii  de  omnibus  etiam  fupre- 
mis  vcrificari  poteft  diclum  Pauli  Hebr.  i.  Omnes 
funt  adtmnifiratores  jpiritus.  Quod  quidem  non  ex  di- 
fpenfatione  , feu  exceptione  a generali  rtgula,  fed 
ex  officio  illius  conucnit;  fic  enim  verum  cft  di- 
clum Athanahj  fupra  relatum.  Omnes  ad  rmnifiefihm 
prtcfio  ftnt,  cemen.i  millia  miniftroYWin  affipun! . Sid  ergo 
miniftrare,&  afriftere,etiam  ex  officio, &ex  vi  pro- 
pri(j  dignitatis  non  funt  oppofita,fcd  potius  vnum 
fequitur  ex  alio : nam  ex  eo  quod  lupremi  Angeli 
omnes,  8c  foli  a Deo  proxime  illuminantur,  fic  vt 
illi  fint  rniniftri,quibus  Deus  vtitur  ad  illuminan- 
dum alios , in  quo  minifterio  non  foliim  a fua  di- 
gnitate non  recedunt , fed  potius  in  ea  quafi  con- 
fumraantnr  : tum  quia  ipli  Deo  immediate  miui- 
flrant : tum  etiam  quia  in  fua  pcrfcclionc  , & ( vt 
ira  dicam)in  interiori  aula  Dei  immoti  manentes, 
alios  perficiunt.  Hoc  autem  minifterium  inultum 
generale  cft,ide6quc  indicta  diuifione  verbum 
minifiraridi  non  tam  late  fumitur, fed  fpccialiori  ra- 
tione, in  qua  pofTit  a verbo  alii  flendi  diftingni. 

Aliud  ergo  minifterium  Angelorum  efl  exter- 
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4^^  Lth^6.  Deflatu  beiUUudir.is 

Secundo  fi-  num  3 5c  corporale  aliquo  modo  , ad  quod  perti- 
nent adtiones  omnes,  quas  Angeli  in  hoc.  inferio- 
ri mundo  exercent , fiue  circa  res  irrationales,  vel 
infenhbiles,  vt  mouendo  illas,  v.  g.  congregando 
nubesjvel  diffipando,  Scc.  fiue  circa  homines  , cu* 
ftodiendo  illos  , annuntiando  , illuminando,  &c. 
Nam  licet  hae  actiones  interdum  videri  poffint 
fpirituales  , quoad  illuminandas  , vel  excitandas 
mentes  hominum  j nihilominus  ab  Angelis  non 
himt,nili  mediante  aliqua  actione  circa  corpus: 
6c  ideo  haec  omnia  pertinent  ad  minifteria  exter- 
na. Atque  haec  etiam  minifteria  duobus  modis 
poliunt  ab  Angelis  exerceri , nimirum  vel  exc- 
quendo  immediate  per  fe  tale  miniftcrium,vei  or- 
dinando tantum , 8c  dirigendo.  Priori  modo  An- 
gelus cuftos  curam  gerit  hominis  libi  commiffi,6c 
monet  illum,  &c.  Pofteriori  modo  Angelus  fupe- 
Fioris  ordinis  , vt  Principatuum  , vel  Dominatio- 
num ordinat  facienda  per  inferiores  Angelos  , & 
iic  miniftrat  dirigendo.  Ab  hoc  ergo  minifterio, 
fiue  exequendo , iiue  dirigendo  hat,  dicuntur  fpe- 
ciali  modo  Angeli  miniftrantes : & hc  fumitur  in 
dicta  partitione  : & conuenit  quibufdam  Ange- 
lis ex  ofHcio,  6c  nou  aliis,vt  ex  eorum  nominibus 
conftat , prout  latius  is  Itb.  1.  explicata  funt. 
Aliqui  vero  contendunt  miniftrandi  verbum  fo- 
liim  iignificare  cum  proprietate  operis  exeeudo- 
nem,&ideo  non  attribui  proprie  nifi  Angelis  exe- 
quentibus.  Sed  hoc  gratis  dicitur : nam  miniftri 
Regis  dicuntur  proprie , qui  decreta  Regis  pro- 
nuntiant, eoruraque  exeeutionem  aliis  imperant, 
8c  illius  modum,  & ordinem  difponunt.  Qiibd  Ii 
illamet  ordinatio  , feu  intimatio  imperij  vocetur 
exeeutio,  eft  atquiuocatio  in  voce,quia  nos  loqui- 
mur deexeeutione  propria  externi  efFedtus  a Deo 
intenti,  vt  eft,  annuntiare  aliquid  homini,  corpus 
afllimere,  raouere,&  fimilia. 

. . Tandem  circa  verbu  mittendi  diftinguunt  Theo- 
logi in  Angelis  duplicem  miffionem  inuihbilem, 
&c  vilibilcm  heut  folent  fimilem  difcinctionem 
trader^n  miffione  diuinaru  perfonaru,vt  infupe- 
riori  tomo  hb.iz^e  Trin.c.^.  exphcaui.  Illa  ergo  di- 
ftinclionem  ad  Angelorum  miflionem  accommo- 
dat D.  Thomas  ditla  cj.  112.  ah.  2.  Ad  i.  vbi  concedit 
miffioneinuiftbili  omnes  Angelos  mitti, etiam  ai- 
ftftentes,&:  fupremos ; quia  illa  milno  ht(vt  aiunt) 
per  internum,  & fpirirualem  efFedlum  , 2c  irapo- 
teft  per  folara  illuminationem  fierij  & iuxta  hunc 
fenfum  verbi  mittendi , ait  D.  Thomas  intelligi 
polle  verba  Pauli  Hebr.  i.  Omnes  funt  adminiflrdto~ 
rij  (piritfis  in  miniferrnm  mijfi.  At  vero  miflio  vilibilis 
dicitur,  qua;  eft  ad  corporalem  effedtum,  &c  iic  To- 
lis Angelis  miniftrantibus  conuenit:&;quoadhanc 
miffionem,nullam  vult  D.  Thomas  admittendam 
eife  exceptionem. 

Veruntamen  hsec  doctrina,  & diftindio  maiori 
indiget  declaratione.  Et  in  primis  notandum  eft 
duplex  diferimen  inter  mifsionemdiuinarum  per- 
fonarum,&  Angelorum:  vnumeft,  quia  mifsio  di- 
urna perfona  non  eft  fecundum  irnperium,fed  fe- 
cundum fubftantialem,  &aternam  procefsionemj 
mifsio  autem  Angeli,  vt  a Deo  fit , fupponit  qui- 
dem fubftantialem  emanationem  a Deo  per  crea- 
tionem , proxime  autem  fit , per  voluntatem  libe- 
ram Dei  per  imperium  Angelo  intimatam.  Aliud 
diferimen  eft,  quia  mifsio  diuina  perfona , neque 
fit,  nec  fieri  poteftjper  mutationem,vel  acquifitio- 
nem  loci  illius  perfona,  qua  mitti  dicitur,fed  folu 
per  nouum  modum  edendi  in  loco, ad  quem  mitti 
dicitur,  propter  nouu  effectum  gratia  ibi  fadtum. 
At  vero  propria  Angeloru  milsio  fit  per  mutatio- 
sem  perfona  mida,nouum  locum  acquirendo,  & 
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A priore  mittendo:de  qua  iniffione  propria  loquutur 
frequenter  Scriptura,vt  ex  allatis  ccftimomis  con- 
ftat, & ex  Gregor.  Damafc.  & aliis  Patribus  fupra 
Ub.  4.  relatis  manifeftum  eft.  An  vero  de  hac  lo- 
quatur  Paulus  Ad  Hebr.  1.  dicam  poftea. 

Loquendo  igitur  de  miisione  Angelorum  in 
hac  propria  fignificatione  non  habet  locum  di- 
ftinctio  verbi  tmnendi,  in  mifsionem  vifibilem  , & 
inuihbilem  in  lenfu  declarato.  Quia  quando  fu- 
perior  Angelus  ex  imperio  Dei  illuminat  inferio- 
rem, ex  VI  talis  imperij  non  monetur  de  loco  in 
locum,  quia  ad  illuminandum  non  eft  nece ifaria 
talis  mutatio  , vt  lib.  2.  tractando  de  locutione  di- 
xi, & in  dilcurfu  huius  libri  de  propria  illumina- 
tione dicam.  Neque  etiam  hoc  modo  videtur  pof- 
g fe  applicari  Angelis  modus  ilie  metaphorica:  mif' 
donis  , qui  perlbnis  diuinis  ab  alia  procedentibus 
conuenit.  Quia  milsio  illa  diuime  perfona:  fup- 
ponit eius  immendtatem , ratione  cuius  line  fui 
mutatione  poteft  incipere  efle  alicubi  ,vel  in  ali- 
qua perfona , aut  natura  per  nonam  operationem 
in  illam,  atque  adeo  per  mutationem  alterius  ex- 
tremi , ratione  cuius  dicitur  Deus  elfe  in  illo  no- 
no modo  , fme  mutatione  fui.  .Angelus  vero  non 
habet  hanc  iramendtatem,&  ideo  quanuis  ex  pra;- 
cepto  Dei  aliquid  mere  internum , & fpirituale  in 
alio  operetur  , non  poteft  dici  mitti  ad  illum  mif- 
done  illa  metaphorica,quia  d diftabat  ab  illo,noir 
fit  illi  pra:lens,  nec  incipit  elle  in  illo  nouo  modo, 
ciim  non  fupponatur  elle  in  illo.  Imb  licet  fuppo- 
C nantur  elfe  limul  Angelus  iliuminans,&  illumina- 
tus , cum  antea  vnus  non  dfet  in  alio  , fed  vnuf- 
quilque  edet  in  fcipfo,vel  in  illo  fpatio,vel  corpo- 
re, in  quo  vterque  exiftebat : etiarafi  poftea  vmis 
incipiat  illuminare  alium,non  dicetur  incipere  ef- 
fein  illo  nouo  modo  , quia  nec  antea  exiftebat  in 
illo  , nec  ex  vi  adionis  illuminandi  habet,qubd  fit 
in  illo,  quia  illa  adio  de  fe  non  requirit  illam  prae- 
fentiam , feu  exiftentiam  illuminantis  in  illumi- 
nato. 

Propter  quod  ccnfeo,mifsionem  Angeli  nonef- 
fe  tam  metaphoricam,  & inuifibilenij  fed  necelfa- 
rib  includere  localem  terminum , ac  fubinde  illos 
tantum  Angelos  mitti , qui  ex  imperio  Dei  ad  ali- 
quem locum  tranfeunt , vel  in  illo  ad  aliquem  fi- 
nem a Deo  intentum  permanent.  Dico  ex  imperio 
Dei,  quia  mifsio  dicit  neceffariam  habitudinem  ad 
mittentem , quae  in  praefenti  non  poteft  fundati, 
nili  in  impulfu  monentis  , feu  mittentis , qui  ira- 
pulfus  non  eft  phyficus,  fed  moralis , fciiicet , per 
imperium.  Quia  fola  fubftantialis  emanatio,qua- 
lis  eft  per  creationem , non  fufficit : nam  Angelus 
malus  habet  illam  procefsionem  a Deo , & tamen 
non  mittitur  aDeo,  quoties  ipfemouet  fe : neque 
etiam  eft  necelfarius  impulfus  localis  phyficus, 
quia  ille  motionis  modus  eft  imperfedus  j ergo 
motio  per  imperium  necellaria  eft>&  fufficit.  De- 
bet autem  elfe  a Deo  , vt  Angelus  dicatur  milfus 
ab  ipfo.Poteft  autem  Deus  vel  immediate,  vel  per 
alium  mittere,quia  poteft  etiam  vnus  alium  impe- 
rare.Et  ideo  etia  poteft  vuus  Angelus  alium  mitte- 
re, veluti  minifterialiter , vt  fic  dicam,  ex  Dionyf. 
CAp.  5,  de  edefli  Hierarch.  Gregor,  homil.^jf.in  Euang, 
Bernard.  hom.  1.  in  Afijfusefi,  8c  fumitur  ex  Zachar. 
2.  Apoc.  7.  8c  aliis  locis  paulo  pbft  referendis. 
Et  ratio  eft,  quia  inferiores  Angeli  in  minifteriis 
fuis  fiiperioribus  fubordinantur  , ideoque  ab  cis 
mitti  poliunt. 

Dixi  autem  hanc  angelicam  mifsionem  fieri  pet 
mutationem  localem  , quia  eius  proximus  termi- 
nus eft  localis  pra^fentia,  licd  ad  alium  finem,  feu 
effedum  referatur.  Et  quia  in  hoc  maxime  mifsio 
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dimiffis  ad  alia  veniunt,  m ejiabas  non  erant.  Dicer  e 
vero  pollet  aliquis  interdum  polle  fufficerc  per- 
raanentiam,  leu  conleruarionem  pra?fenti£e  in  ali- 
quo loco  ex  eodem  imperio  Dei  ad  nouum  ali- 
quem effectum,  aut  finem  , vt  Angelus  dicatur  ad 
ilium  eftedlum  aliqualiter  milluSjquia  illa  elt-quie- 
dam  virtuaiis  motio  in  illum  locum.  Vt  li  Rex  le-r 
garionem  nbuam  comitrat  Petro  iara  Ronite  cii- 
llenti , dicetur  mittere  illum  in  legatum  , etiamf 
non  deniio  illuc  tendatjergo.  Et  ilto  modo  poteft  B 
Angelus  alicubi  exiltens  denominari  denuo  illuc 
millus,  propter  nouum  effedliim  , ad  quem -mitti- 
tur, & quia  nouo  modo,  vel  ex  vi  noui  imperij  il- 
fiimafolu-  relidet.  Refpondeo  in  primis  in  bono  lenlu 
poffe  hoc  concedi : dummodo  declaretur,- in  eo 
cafu,  in  quo  Angelus  alicubi.exiftens,  iabetur  ibi- 
dem aliquid  de  nouo  operari, ellc  potius  viruualcni 
raifsionem,  quam  aOtuaiem,  quia  non  ell  mutatio 
loci ; led  quali  quies  , leu  permanentia  in  pra^exi- 
SKijDlafo-  llente  loco.  Addo  vero, cura  angelica  milsioa  Deo 
kio,  f t j hunc  modum  non  haber-c  , Hc  Deo  nona  cogiA 

tatio  non  luccedat,  cenfendum  elle  mif  Ile  a prin- 
cipio ad  talem  eltcctum,  licet  forte  a principio  ni- 
hil de  illo  effedtu  ill-i  reuelauerit,  fed  poltea  illum  C 
imperet,  & ideo  finpl-icirer  verum  eit , Angelum 
mitti  per  mutationem  localem  , & de  hac  loqui 
Scripturam  , <5c  Patres , vt  iam  notaui,  & latius  lib. 

4.  dixi. 

19.  Nihilominus  tamen  hate  ipfa  mifsio  vera,vt  eff 
haliofen-  mutatio  localis.  Angeli  ex  imperio  Dei  faeba*,  po- 
fiiKcipiwt  j-gq.  aliter  diuididn  vihbilem,  & inuifibilem.  C^a: 
fonimifi-  diltingui  poffunt , vel  ex  parte  perlomc 

bilis, & iu-  milia,  vel  ex  parce  effedus,  ad  quem  mittitur;  vel 
ribilis,  etiam  ex  parte  modi , feu  imperij , quo  mittitur. 
Primo  modo  milsio  Angeli  dicitur  vihbilis, quan- 
do mittitur  in  corpore affumpto;  heut  millus  cre- 
ditur Gabricl  ad  Virginem  landifsimam,  vePquo- 
tiefcunque  perfona  milTa  fenfibili  ligBO  manile-  p) 
ftatur.  Et  dc'hac  mirsione  vilibili  Angelorum  fre- 
quenter loquitur  Scriptura,  vt  jn  citatis  locis  Lue. 
i.Exod.2}.  Nnm.zo.  i Paralip.n.  Toh.^.  ylSEiz.^c. 
Inuilibilis  autem  erit  milsio,  quando  Angelus  ve- 
re delcendit  ex  imperio  Dei  ad  cnhodiendum  iio- 
minenijvel  aliquid  agendum 
tia  in  loco,  ad  quem  raicciru'' 
manifeftatur,  ficiit  ordinarie  fieri  credimus.  Et  de 
illafortaffe  locutus  eft  Abraham  Gcncfz^.  cuvci  di- 
xit, Ipfe  mittet  Angelum  fuum.  Atque  hic  lenius  eff 
valde  proprius  , & vlitatus ; & in  eo  maxime  mif- 
f o etiam  perfonte  diuina: , in  vifbilem  , & inuili- 
bilem  diuidi  folet,vt  in  diclc  loco  explicaui. 

Secundo  modo  , fcilicct , ex  parte  effedus  po- 
teft dici  milsio  hate  vif  bilis  , quia  ad  effectum  ali- 
quo modo  vifbilem  faciendum  Angelus  mittitur. 

Et  talis  eft  qtioti-s  Angelus  ad  aliquod  -minifte- 
rium  externum  mitticur:  quia  licet  interdum  mit- 
tatur ad  fpirituales  ctfedus  in  homine  procuran- 
dos , vt  fdem  , poenitentiam  , vei  f miles,  Icm-pcr 
fiant  ab  Angelo  media  corporali  morione, vt  fupra 
diXi , & ideo  fem per  ex  parte  effedus  ilia  mifsio 
vifibiliseft.  Fordt  vero  aliqua  dic  inuif  bilis  , li 
Angelus  non  ad  aliquem  efrectum  faciendum  in 
corporibus,  fcd  tantum  ad  faam  fibftantialcm 
prsfenriam  exhibendam  propter  cultum  , vtl  ho- 
norem Dei  , ad  aliquem  inferioaem  locum  mitta- 
tur, vt  quando  mittuntur  ad  Ecciefam  tempore 
Sacrificij  folum,vt  illi  afsiftant,  & Chriftum  ado- 
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rent.vt  la’pe  i-Aaties  tcftantnr  : & fpecialiter  Cone,  ccndli  A-- 
Atjuifgran.  cac.i^z.&c  Ambrol.  Luae  i . A^on  dubites  onifgran. 
‘ijjijkre  AngiU.m  ,<juando'ChTtpus  immolatur.  Quo3 
copiolius  tradit  Gregor.  hb..i.  dtai.cap.j8.  & Cliry- 
foffc.  hom.i.  de  verb.l/ata,  (A  hvw..^'.  contra  Anamavs,  oE 
hom.22.in  Atque  eodem  modo  dicuntur  infftJ 

Angeli  ad  comitandas  fanttas  animas,  cum  in  cx- 
lum  alcendunt,  & pixEfertim  beatilsimie  Virginis, 
vt  late  Danialcenus  delcribit  in  fermonibus  de  Bamagen. 
dprmirioneVirginis.Dcniqucrlaipe  in  terram  mit- 
ti'poliant  , vt-ibi  praelio  Imt  ad  aliquid  agendum, 

& interim  dura  nihilagunr ,-  vif  o eft  inui-hbi-lis'  ex 
parte  effedtus.  Et  hc  dicit  Auguft.  In  Soliloq.  cap. 

7.  Angelos  fanttos  vigilandi  ftudio  adejfe  nebis  omnibu* 
locis,  ^ horis. 

Tertio  , fcilicet  ex  parte  modi  , ordinaide  hac  . 
mifsio  eft  inuif  bilis  : quia  fit  per  imperium  inui- 
libile  , aliquando  vero  ipfum  etiam  imperium  fit  ^ 
ligno  leulibiii , Sc  tunc  poterit  dici  milsio  vifibi- 
lis  ex  parte  modi.  Vt  Zachat.  2.  vnus  Angelus  ad 
alium  dixit,  Curre,  loquere  i &c;  & Apocai.7.  §nii- ' 

dam  Angelusclamaitit  voce  vtdgna  quatttor  Angelis.  & 
cap,  (}.  loapnes  audiuit  vocem  dicentem  Ang^eio, 

Solite  quitiiior  Angelos, qui  alligati  fum.  3c  cap.  i <5.  Au- 
ditiit  vocem  magnam  de  templo  dicentem  fepuan  Angelis, 
ite.  Scc.  illa-enim  vox  fenf  bilis  fuit,&  per  aliquem 
Inperiorem  Angelum  formata.  Et  fmili  modo 
ZViv.,?.- audiuit  vocem  dicentem,  Gabrielfaodntelitge- 
re  ijhint  vljtomm. 

Ex  quibus  incelligi  poteft,  in  omnibus  his  mo-  ii. 
dis  includi  veram  rationem  milsionis  angelica  fu--  I’nnui  co- 
pra  declaratam;  ac  fubinde  quenlibet  illorum  luf- 
hcere,  vt  Angelus  proprie,  ac  limpliciter  mitti  di- 
catur. Secundo  -poteft  colligi  ex-  didlis , non  effe  Secundum 
idem , nec  inter  fe  conuerti  in  Angelis  miniftrare,  coioll. 
demitti  ; fed  illud  prius  latids  patere  : nam, poteft 
aliquis  Angelus  miniftrare,  lick  non  mittatur; 
quanuis  e conuerfo  omnes,qui  mittuntur,ordina- 
ric  alie]uod  peculiare  minifterium  exercere  folear. 

Vtrunque  patet  diftinguendo  'duplicem  ordinem 
ininiftrantium  : nam  quidam  miniftrant  exequen- 
do,  alij  tantum  dirigendo  , & ordinando,  vt  fupra 
declaraui.  Priores  indigent  prafentia  , & propin- 
quitate loci , vt  fuum  minifterium  exequantur; 
quia  id  faciunt  per  aliquam  affionem  corpoream, 
qux  requirit  praffentiam  localem.  Poftertores  ve- 
ro, quia  immediate  non  cxcquuntur  minifterium, 
ideo  hanc  prafentiam  ad  illud  non  requirunt , fcd 
poliunt  luo  modo  miniftrare  in  variis  locis  line 
Illi  iTHitatioiie.  Sicut  rex  exiftens  inluo  folio  ope- 
rarur  in  locis  re^ni  diftantibus.  Et  idco  ifti  ex  vi 
lui  iLatiis  , & dignitatis  non  mittuntur  , vel  vt  ita 
dicam,  milsibiles  non  fiint;  illi  vero  ita  miniftfan-  ^ 
res  fiint,  vt  etiam  ex  fe  ad  miffiones  funt  paraci,dv 
quafiex  officio  mittuntur. 

Tertio  hinc  infert  D.  Thomas  dhTt  ij. 

4.  tres  tantiuti  elle  ordines  Angelorum  affiftcn-  Tertiu  co^. 
cium  ; nempe  Seraphim,  CheiubimA  & Thronos; 
alios  vero  fex  ordines  Angelorum  miniftrahrcs  ‘ 
elle,  qui  adaquate  ab  affiftentibus  diftinguuntur: 

Angelos  autem,  qui  mittuntur,  elfe  tantum  quin- 
que inferiorum  ordinum.  Nam  Dominationum 
ordo  , qui  eft  primus  fecunda  Hierarchia  in  hoc 
conuenit  cum  prim^  Hierarchia  ordinibus,quod 
non  mittitur  , f cuc  nec  illi.  Qua  fuit  etiam  fen- 
tentia  Anfelmi  in  ad  Hebr.  i.  in  fine.  Et  ratio  eft, 
quia  ille  ordo  non  minift.rat  exequendo  , fed  tau- 
rum ordinando.  Quod  ex  ipfo  nomine  Domina- 
tionum colligit  D.  Thomas,  N arn  proprietates  f in- 
’ ej^u\t)fanSh)Tum  Angelorum  ex  eorum  nomimlms  rnani^ 
fiejlantur,  fecundum  Dionyfium  cap.y.cslefi.Hieroixh. 

Ac  in  nominibus  quinque  inferiorum  'ordinum 

denoc,itur 
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denotatur  aliquod  miniftefium  , quod  poftulat  A 
executionera.  In  nomine  autem  Dominationum 
non  denotatur  exccutio,  fed  imperium,&  ordina- 
tio , & ideo  licet  roiniftrent , non  tamen , vt  exe- 
quenteSj  fed  tantufn  , vt  difponentcs,  & 'mandan- 
te*^, quod  per  alios  exequendum  lit.  Sicut  archite- 
c>us  in  humanis  artibus, feu  operibus  fe  gerit. 

Ec  in  hoc  poteft  aihgnari  differentia  inter  Ange- 
lum, & hominem ; nam  architectus  humanus  Ise- 
pe  indiget  ^Item  prselentia  locali,  vt  difponat,  & 
ordiAet  3 Angeli  vero  dominantes  non  indigent, 
nili  prxfentia  ordinis, quam  habent  ad  omnes  libi 
fubditoSj  cum  quibus,  vbicunque  lint,  loqui  pof- 
funt , & agenda  ordinare  , ideoque  non  indigent 
defcenfu,  aut  mutatione  loci , vt  fuo  modo  mini- 
niltrenc , ac  proinde  ex  vi  fui  flatus  non  mit- 
tuntur. 

^4.  Atque  hsc  doClrinaD.ThomtE  fatis  verifimilis 
traftata^^Tn'  materia  adeo  abdita , &c  incerta.  Et  iuxta  il- 
Angelosaf-  dicendum  eft , diuilionem  Angelorum  in  affi- 
filtentes,&  flentcs  , & miniftrantes  elfe  adsquatam.  Nam 
miniftrates:  pnus  membrum  tres  tantum  ordines  fupre- 

*ua^ta&^aTii  membrum  fex  reliquos  com- 

pUcT*  prV  ptehendit.  Ideoque  pofterius  membrum  fubdiui- 
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ponitur. 
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Pcrcir. 
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dendum  eft , in  miniftrantes  exequentes  , & non 
excquentes  ,fed  tantum  difponentes  , &c  ordinan- 
tes. Vnde  etiam  polfunt  Angeli  diuidiin  eos,  qui 
mittuntur , & qui  non  mittmitur , eritque  diuifio 
adaequata , etiamfi  diuifim  omnes  Angelos  com- 
prehendat.Membra  tamen  erunt  diueria;  nam  lub 
priori  membro  continentur  quinque  infimi  ordi- 
nes , fub  altero  vero  quatuor  fuperiores  , vt  iam 
explicatum  eft.  Denique  polfunt  omnes  Angelo- 
ru  ordines  in  tria  membra  adaequata  diuidi , nimi- 
rum, afHftentium  qui  non  mittuntur,  vt  fimt  tres 
fupremi  ordines  : non  afHftentium  qui  etiam  non 
mittuntur,vt  funt  Dominationes,feu  Angeli  quar- 
ti ordinis , defeendendo  a fupremis,  eorum  qui 
non  alfiftunt3  & mittuntur,  vt  funt  quinque  infe- 
riores ordines.  Qimrura  omnium  rationes,  & de- 
nominationes, ex  dictis  fatis  conflant.  Vnde  im- 
merito Pereir.  Uh.S.  in  cay.  7.  Dan.  dicit,  fecundum 
Dionyfium  quatuor  cile  ordines  Angelorum  afli- 
ftentium  fub  illis  comprehendens  Dominationes: 


ordines  miniftrare , quam  afliftant , quod  eft  cla- 
rum cx  dictis , quia  tres  tantum  ordines  afriltunt, 

Cc  fex  miniftranc , nihilominus  tamen  quoad  nu- 
merum perfonarum,  plurcs  elfe  afiiftentts.  Et  hoc  Probator 
videtur  probabilius.  Primo  , quia  eft  magis  coii- 
fentaneum  verbis  Danielisy.  nam  vtrunque  cu- 
merum ponit  multipiicatiuc  , & in  vtroque  ponit 
definitum  numerum  pro  indefinitoj  cur  enim  po- 
tius vnum,  quam  aliud  membrum  lic  exponemus? 

6c  tamen  pofterius  membrum  pofuit  cum  maiori 
augmento  : nam  in  priori  dixit , nnllm  rniUium , in 
polteriori  vero  vtrunque  numerum  auxit,  dicens, 
dectes  miUies  centena  millia.  Et  ha:c  fignificat  Tertull. 

Uh.  com.  Praxearn,  cap.  5.  nam  referens  illa  verba  or- 
dine inuerfo3  de  aliiftentibus  ait,  Aidlies  centies  cen- 
tena millia  ajftjiebam  e»  3 deminiflrantibus  vero  tan- 
tum dicit,©?"  mdltes  centena  rntUtu  apparebant  ei.  Nam 
apparere,  apud  Tertullianum  idem  eft,  quod  mini- 
ftrare  , & miniltros  vocat  apparitores , vt  patet  lib. 
de  IpeSlac.  cap.  /j.  tnfin.  & ibi  notat  Pamel.  num.  m.  famtl. 

& m ylpulog.  nHrn.igS.  Et  idem  fentit  Cyrillus  Hic-  CyriLUm, 
rofol.  catechef.  ly.  citans,  Midia  milliu  rntntjlrabant  ei, 
ef  decem  mtilta  myriadum  ajjijhbant  ei  3 & vtrunque 
numerum  indefinitum  elfe  declarat , dicens , Non 
(juod  tanta  fulmi  ejfst  multitudo  ,fed  ejtiod  maiorem  Pro- 
pheta dicere  non poierat.hz  plane  idem  fentit  Dionyf. 
cap.  14.  de  cale/ii  Hier.irch.  Rationem  ibi  latis  con-  Cofinmtui 
gruam  addic  D.  Thomas  , quia  quo  funt  perfe-  f^ionc, 
cliores  ordines  Angelorum,  eo  in  maiori  funt  nu- 
mero : ita  enim  dc  ordinibus  Angelorum , quoad 
augmentum  quantitatis  difereta: , ficuc  de  coriis, 
quoad  augmentum  quantitatis  continua  , conie^ 
drare  poftumus,ficut  ini.  libro  diximus.  Et  ideo  ve- 
rilimile  eft  , plures  Angelos  elfe  in  vno  fupremo- 
rum  ordinum , quam  in  pluribus  inferioribus  3 ac 
proinde  plures  elle  Angelos  in  tribus  ordinibus 
fupremis  Angelorum  afiiftentium,quam  in  fex  in- 
ferioribus miniftrantium.  Vndea  fortiori  fequitur 
multo  plures  Angelos,  qui  non  mittuntur , quam 
t]ui  mittuntur  elle,  cum  Angeli,  qui  non  mittun- 
tur,plures  hnt,  quam  afliftentes,quia  comprehen- 
dunt affiftentes,&  addunt  altiori  modo  miniflraii- 
tes  fine  exeeutione.  v 
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Ex  his  ergo  omnibus  fatis  declarata  eft,  & pro-  27. 
nam  Dionyfms  nunquam  dixit , Dominationes  vide-  D bata  tota  principalis  afI'ertio  fupri  pofita.  Addidi-  Ex  his  eoo- 
re  omnia  in  V irbo , vel  ab  eo  noiiuarn  omnium  rerum  irn-  nms  autem  in  illa  ,.membra  illa  dillinguenda  elfe  dudituraa- 

ex  vi  ft atus  , & muneris , ac  perfectionis  vniufcu- 
iufque  ordinis  angelici , quia  hiec  eft  veluti  ordi- 
naria lex,  quam  optima  rerum  difpofitio  poftulat, 
eftque  perfedioni  tam  gratiae , quam  natura*  ipfo- 
rum  Angelorum  confentanea.  Sed  quia  hac  lex 
non  eft  omnino  naturalis , fedquafi  pofitiua,  qua 
pro  arbitrio  legiflatoris  folet  exceptionem  patft 
ideo  adhuc  reflat  quaftio  , inter  opiniones  fupra 
citatas  in  nam.  g.  concronerfa , an  in  hac  lege  ali- 
quando difpenfetur , &:  afliftentes  Angeli  ex  Dei 
fpeciali  voluntate  interdum  ad  miniftrandum  mit- 
tantur , vel  e contrario  , qui  afliftentes  non  funt, 
interdum  priuilegium  afliftentium  accipiant,  no- 
uas  rerum  notitias  ab  ipfo  Deo  immediate  acci- 
piendo.In  quo  puncto,  quia  de  fado  eft  (vt  fic  di- 
cam ) potius  quam  deiure  , vix  polfumus  aliquid 
dcfinire:&  ideo  vnicuique liberum  erit, quam  ma- 
luerit partem  defendere.  Sed  vt  hoc  etiam  cum 
fundamento  fiat,  &:  qina  hoc^facftum  maxime 
pendet  ex  diuina  voluntate  libera  , qus  in  Scri- 
ptura nobis  reuclatur:  ideo  in  fequeti  capite  vide- 
biraus,quidde  hocpuncftovcrifimillus  cx  Scriptu- 
ra colligatur , & inde  quid  nobis  dc  tota  re  proba- 
bilius videatur,  concludemus. 


mediate  haurire,  quod  eft  de  ratione  afliftentium,  vt 
ipfe  Pererius  fatetur , fed  folis  ordinibus  prima; 
Hierarchis  illam  perfedlionemDionyfius  tribuit, 
& cum  eo  D.  Thomas  diBa  eju<tjh  112.  art.  5.  & ideo 
opus  eft  , non  confundere  Angelos  afliftentes 
cum  his , qui  non  mittuntur , quia  hi  plurcs  fmit, 
vt  declarauK 

Solet  autem  quxri,  quinam  fint  in  maiori  nu- 
Angdos  mi  ^ affiftentefnc , an  miniftrantes.  Nam  in  hoc 
nilftantes,  Patres  diucrfa  docuilfe  videntur.  D.  enim 

qaa  alliilc-  Gregor,  lib.  17.  Moral.  c.tp.  7.  alias  g.  plures  cen- 
fet  effe  miniftrantes  , quam  afliftentes : cum  ta- 
men fub  afliftentibus  omnes  , qui  non  mittuntur 
comprehendat,  vel  (vt  ipfe  ait)  G^ui  ad  alupua homi- 
nibus nuntianda  non  exeunt.  Fundatur  autem  in  ver- 
bis Danielis  , Mdlia  millium  minifirabant  et,  cf  decies 
millies  centena  millia  ajfifiebant  ei.  Nam  priorem  nu- 
merum putat  elle  indefinitum  ,&  poni  pro  innu- 
merabili multitudine  , pollcriorcm  vero  elfe  defi- 
nitum, ideoque  minorem  multitudinem  indicare, 
dc  ita  etiam  illos  numeros  exponit  Rupert.  hb.i.  in 
Dan.  fto  cap.  tj. 

D.  Thomas  aurem  indiBoart.4.  ad 2.  mai6rem 
exiftimat  cfl'e  numerum  afliftentium , quam  mini- 
ftrantium. Pro  fua  vero  modeftia  (vt  non  omnino 
Gregorio  contradicat ) ait  quoad  ordines , plures 
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^ap.io.  ,^om&do Scripturaiciim fiiperiores Angelos  mUthl^c.Jtgnifiaxt.  4(^7 

lHrmis,^Hgcl  apertis  teJ}irr]!)niisnonp^robatnr.D.T\\om:iS  jj.Tham. 
autem  dicia  112.  art.  2.  ad  2.  vtraque  rcfponlione 
contentus  elh 

Veruntamcn  refponlio  priot  difficuitat'cin  iua-  4. 
bet  j quia  verbaiiila , Seraphm  jiabant  fuper illud,  fex  re- 

^Uvm,(p-fexaU  altert,  dic.  intellieenda  videntur 
aeiupremi  ordinis  Angelis  3 Icilicet , Seraphino- 
rum  3 qui  per  illas  imagines  reprtefentabanturj 
licut  enim  dicit  Propheta , rtdt  Dominum  [edentem  Primo. 
fuper  folium , ita  dicit  fe  vidifle  Seraphinos  illi 

DVas  partes  hic  tit.  continet:vna  elt  de  Intel-  allillcntes  3 ergo  ficut  priora  verba  intelliguntur 
ligentia  Scripturarum  , qua:  videntur  docere  de  Deo  ipfo  reprtefentato  in  illa  imaginaria  vitio- 

ne,  ita  pofteriora  intelliguntur  de  veris  Seraphim 
affillentibus  3 & laudantibus  Deum. 

Secundo  3 quia  in  nullo  alio  loco  Scrip>tur.2  fit  j. 
g mentio  Seraphinorum  , nili  in  illo  > vt  ibi  notat  Secundo. 


C A P V T X. 

Quomodo  mtelligenda  fmt  ScriptiiM  teflimonU^ 
in  quibus  ftipcnores , apjientes  Angeli 

ad  diqua  minijlena  mittipuel  ea.  exequi 
figmficatur^&  quid  in  hac  contro- 
uerfia  probabilius  videatur. 

Vas  partes  hic  tit.  continet:vna  eft  de  intel- 
ligentia  Scripturarum  , qua:  videntur  docere 
iiipremos  Angelos  interdu  mittij  alia  eft  de  re  ipfa 
quid  tandem  definiendum  Iit.  Circa  priorem 
partem  diftinguere  polliimus  tria  teftimoniorum 
cenera,  in  quibus  per  Scripturas  doceri  videmucj 


iiipremos  Angelorum  interdum  ad  exteriora  mi- 
nifteria  mitti , qusedam  loquucur  fub  nomine  ali- 
cuius fupremi  ordinis , vt  Cherubim  3 aut  Sera- 
phim : alia  fub  fpecialibus  nominibus  perfona- 
rum,  vt  MichaeliSjGabrieliSjRaphaelis.  Qusdam 
denique  fune  generalia  de  omnibus  Angelis.  & de 
fingidis  dicendum. 

O 

Vrimum genm  tejlimoniorum percurritur. 

Primum  occurrit  de  Scraphinis  Ifiid  6.  vbi 
priiis  dicit , Seraphim  fabant  fuper  illud.fex  aU  vni,^ 
fex  aU  alteri,  &c.  & ftatim  fubdit  3 Et  volauit  ad  me 
■unus  de  Seraphim, qt  in  manu  eim  calculus,  c\Hem  forcipe 
tulerat  de  altari , tetigit  os  meum  , &c.  C^od  tefti- 
monium  obiicit  libi  Dionyf.  de  edefii  Hierarch.  cap. 
15.  & ne  exceptionem  admittat  3 dupliciter  re- 
fpondet.  Primo  , licet  ille  Angelus  vocetur  Sera- 
phim 3 non  tamen  fuille  de  fupremis  Angelis  alli- 
ftentibus , fed  ex  his,  qui  ad  purgandos  3 vel  illu- 
minandos homines  deputati  funt,  qui  propter  of- 
ficium incendendi  , quod  tunc  exercebat  Sera- 
phim 3 vocatus  eft.  Er  fauet  hific  expolitioni  Eu- 
febius  lib.  ?.de  darnon.  cap.i.in  principio,  quatenus  per 
duo  illa  Seraphim  intelligit  Angelorum  Potefta- 
tum  choros  , G}jtatenus  incenft  funt,  ^ veluti flamma . 

vt  de  eis  dicitur  Pfalm.io^.  Sc  idem  fentit 
Chryfoft.  hom.  7.  ad  Populum, in  fine : Sz  Cyrill./;A  r. 
in  ^faiam , ibi  tamen  omnes  cadeftes  fpiritus  mini- 
ftrare  fentit.  Et  multum  fauet  Balil.  tbid.  nam  per 
Seraphinos  generarim  intelligit , l^^inutes  mundo  fu- 
periores.  Item  fauet  Hieron.  exponens  verba  illa, 
Aiijftis  efl  ad  me  vnus  de  Seraphirn.Et  docet  exprefse 
Ahulenf.ludic.cap.i^.cjUitll.^S- 

Altera  refponfio  Dionylij  cft,licct  ibi  fit  fermo 
de  propriis  Seraphinis,nihilominus  Angelum,qui 
vifionem  illam  Ifaia:  oftendebat,  aliquem  ex  infe- 
rioribus, miniftrantibus , fuiffe  3 8c  ipfummet 
fuilfe,qui  labia  Ifaite  tetigit , retuliife  autem  illud 
officium  3 cumque  tribuifte  alteri  Angelo  fupremi 
ordinis  Seraphinorum , non  quia  hic  lupremus 
Angelus  per  fe  minifterium  illud  exercuerit  3 fed 
quia  ille  3 qui  loquebatur  3 erat  cius  minifter  , & 
quali  nomine  , 5c  virtute  cius  beneficium  illud 
praiftabat  Prophetai.Sicuti  enim  lolet  Angeli  mil- 
ii aDeo3  eius  nomine  loqui,  ita  ille  Angelus  , qui 
proxime  a Seraphim  mittebatur  , & ab  illo  virtu- 
tem illuminandi,  & purgandi  Prophetam  partici- 
pabat 3 fuam  acftionem  , &:  efficaciam  illi  tribuit. 
Et  hanc  pofteriorem  folutionem  late  exponit 
Dionyfius  3.camque  pra:fcrrc  videtur  3 & a quo- 
dam alio  Doiftore  ilUm  accepiffie  affirmatjnon  de- 
clarat autem  fuiffiePaulumjimb  oppofirum  in  fine 
declarat  3 quia  non  tradit  illam  vt  certam  3 fed  vt 
magis  verifimilem.  Vnde  Gregorius  dt£la  hom.  34. 
rem  indecifam  relinquit,  dicens , Nos  affirmare  m~ 


D 


Hieronym.  ergo  fi  ibi  Seraphim  non  fignificat  pro- 
prium ordinem  3 fed  generaliter  Angelum  accen- 
dentem3  non  habebimus  in  Scriptura  mentionem 
illius  ordinis3iiec  vnde  illu  probemus.  Nam  quod 
dicitur  Pfal.  105.  G)ui facit  uingelos  fuos  fpiritus, mi- 
mjiros  Jitos  flammam  ignis,  licet  ab  aliquibus  de  Sera- 
phinis  exponatut3  ita  vt  fenfus  lit3Deum3etiam  fu- 
premos  Angelos  in  fe  ardentes3Vt  flammam  ignis, 
facere  miniftros  fuos.  Verus  tamen  fenfus  eft,  Da- 
uidem  loqui  de  omnibus  Angelis , quos  vocat 
flammam  ignis,  vel  quia  charitate  ardent,vei  quia 
efficaciam  habent  fpiritaliter  vrendi,  & accenden- 
di homines,vt  ibi  exponunt  Auguftinus,&  Theo-  -Angufi. 
dor.  & Gregor,  hom.  54.  in  Euang.  Vnde  potiu^ro- 
boratur  argumentum : nam  cum  omnes  Angeli  Confirma- 
miniftri  Dei  lint  generali  ratione  flamma  ignis,  11  tur. 
propter  hoc  folum  vocantur  Seraphim  apud  Ifaia, 
non  fupereft  locus , vnde  ex  nomine  Serapliim 
proprium  ordinem  Seraphinorum  probemus. 

Tertio  , quia  Patres  communiter  locum  illum 
de  propriis  Seraphinis  intelligere  videntur.  Nam 
Damalc.  lib.  2.  cap.  5.  referens  dodrinam  Dionylij 
ait  3 Primutn  ordinem  uingelorum  ejfe,  <jui  Deum  femper 
circunftat,  affidueque,  ac  citra  rei  vilius  tnteruemum  ei  co- 
pulatur: nempe  fex  aligerorum  Seraphim.  Ita  etiam  ex- 
ponit Chry foftom.  in  homiliis  fuper  illam  vifionem,  ^ Chryfofi, 
hom.  64.  ad  Popul.  cf8.  in  Genef  hom.  3.  de  incom- 
prehenfibtU  Dei  natura.  Exprelllus  vero  in  expolitio- 
ne inchoata  lfai&  cap.  6.  in  ea  verba  3 Seraphim  fla- 
bant w circuitu  eitii , inquirit  3 Quofltarn  infwuat  Pro-  » 
pheta  effe  Seraphinos  /piritns?  8c  late  refpondet  3 
pracellentes  quafdam  virtutes  numeroflffma,  multitudinis, 
quorum  mimflerium  efl , Deum  fauflis  acclamationibus 
laudare.  Vnde  ait  3 Eorum  dignitatem  per  hoc  declarat,  , 
quia  proxime  affiflunt  throno,  quod  optime  profequi- 
tur.  Id  em  fentit  Theodoret.iw  epitom.diui.decret.cap.  Theodoret. 
de  Angelis , dium  Seraphim  3 ac  Cherubim  diftin- 
guit.  Et  Athanaf  orat,  in  id  3 Omnia  mihi  tradita  funt,  .dthamf. 
dcc.  limiliter  ait , Nihil  ejfe  propinquius  Deo  Seraphi-  • 

nis,  ^ Cherubinis , alludens  ad  hunc  locum  Ip.ia , & 
ad  locum  E'^ch.  10.  de  quibus  limiliter  loquitur 
Chryfoft.  fupra  fuper  Ifitiam , cf  hom.  8.  in  Genef  In-  Ckryfoflmu 
clinat  etiam  Nazianz.  orat.tp.^.Nec  vero  efl,  &c.  Vbi 
hac  oratione  vocat  Ifaiam  3 gloria,  ^ Seraphinorum 
fleSlatoretn,  quod  fere  repetit  orat. 34.  qu^  eft  fecun- 
da de  Theolom  cfr  orat.  42.  eundem  locum  de  Se- 
raphinis  allegans , limul  laudat  expontorem  eius 
Dionylium  3 tacito  eius  nomine.  Hieronym.  et-  Hiertnym. 
iam  IfaU  6.  in  principio  de  propriis  Seraphinis, 
quos  a Cherubinis  diftinguit , interpretari  vi- 
detur. 

Ac  denique  fanent  omnes  Patres  3 qui  ex  Seri-  7- 

ptura  colligunt  nouem  Angelorum  choros3  & Se- 
raphim in  fupremo  orcine  collocant,  A:  ita  tan- 
tum in  4k>c  loco  fundantur , maxime  Gregonus 
hom.  34.  in  Euang.  Hippolyt.  orat  de  conflmm.  7nundi.  Htppdyt. 
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4.  ad  u4fuioch,  6c  ludor,  iw.u  jent.  cap. 

Bernard.  vero  Jerm.  5.  de  eifdetn  verbis  IfaU,  cum  di- 
xiflet , nomen  Seraphim  ellevnius  ordinis  Ange- 
lorum Tupremi,  ftatim  addit,  V irum  hoc  loco.vt  arbi- 
tror, non  hi  eaporiitur  jigmjiiaiione  ,pr<tfenim  cum  innu- 
mera illa  fmt  agmina  , hic  duo  tantum  Seraphim  deferi- 
bantur.  At  Bernardus  diuertit  ad  metaphoricam 
inteiligentiam , nam  per  duo  Seraphim  naturam 
angelicam,  & humanam  interpretatur.  Neque  vi- 
detur mens  eius  fuiile  proprium,  5c  litteralem 
fenfiim  denegare.  Nam  ftatim  fem.j.  iterum  repe- 
tit, Seraphim  nomen  efi  ordinis  Angelorum  fumrm,atque 
fupremt , vt  merito  /lare  fuper  cateros  defcribantur , 8cc. 
Nec  eft  quod  nos  cogat  dicere  Ilaiam  duo  tantum 
Seraphim  vidilfte,  quia  Propheta  non  dicit,  duo  Se- 
raphim jiabant  fuper  illud , fed  iimpliciter  , Seraphim. 

Et  cum  dicit,  fex  aU  vni , & fex  aU  alteri , non  hgni- 
ficat  fuiile  duos  tantum  , fed  qiiod  iinguli , quot- 
quot illi  eftent , habebant  fenas  alas , vt  Hierou. 
exponit.  Q^i  etiam  notat,  cum  additur , Et  clama- 
bat alter  ad  alterum , non  fignificari  fuilfe  duos  tan- 
tum, Citm  & de  plurtbtts,  ait,  pojfem  finguli  clamare  ad 
fiiigulos.  St  feptuagima  editio  magis  fgnifcet  plurimos, 
^uia  interpretati  fum  , Seraphim  eram  in  circuitu  eius. 
Cluod  f duobus  diceretur , non  in  circuitu , fed  ex  vtrai^ue 
parte  dixiffent.  Propter  qu$  verifimile  apparet , illa 
priora  wexhs., Seraphim fiabant  fuper  illud,  de  proprio 
ordine  Seraphinorum  elfe  intelligenda.  Et  hiuat  C 
confuetudo  Ecclefice  ,qux  ex  hoc  loco  iumplit  il- 
la verba  p>raefationis  Milia: : Per  quem  Maieftatern 
tuam  laudant  Angeli,  &cc.  Cherubim  quoque , ac  Sera- 
phim, qui  non  cejjfant  clamare  quotidie,  &c.  Vnde  con- 
cludi videtur  , etiam  fubiundla  verba , F~ tlauit  ad 
me  vnus  de  Seraphim , in  eadem  propria  Seraphino- 
rum fignificatione  elfe  accipienda  pro  vno  ex  iibsy 
quos  Propheta  fe  vidilfe  dixerat.  Et  ad  hoc  con- 
firmandum allegari  folent  multi  alij  Patres,  vt 
Cypri,  feu  audtor  de  Cardi.Chrifii  oper.  in prafatione, 
&Nazianz.  orat.  t.  Apologet.  Athanaf.  di  communi 
effentia.  Origen.  hom.  4.  in  Ifai.  & alij,  qui  vel  folum 
allegando  locum  ifaife,  vel  illum  exponit  de  Sera- 
phinis  , ciim  tamen  non  explicent , quid  nomine  D 
Seraphinorum  ibi  fignificetur , vel  repra:rcnre- 
tur.  Quocirca  licet  hoc  argumentum  ht  valde 
probabile  , nihilominus  dubitationem  aliquam 
iiabet , vt  in  fequenti  puncto  dicam. 

Veruntamen  licet  admittamus  ibi  fermonem 
elfe  de  fupremo  ordine  Angelorum  ; nihilominus 
altera  relponllo  Dionyfij  locum  habet  , eftque 
valde  probabilis.  Quia  licet  Propheta  viderit  v- 
num  ex  Seraphinis  , volantem  ad  fe,  & in  manu 
eius  calculum  , quo  fuum  os  tetigit : non  eft  ne- 
celfe  , vt  hoc  minffterium  per  feipfum  perfecerit, 
fed  per  Angelum  fibi  fubiectum  ; ne!npe  per  il- 
lum , qui  totam  illam  vifionem  Propheta:  often- 
debat.  Et  fortalfe  ciim  dicitur  , in  manu  eius  calcu-  £ 
lum\  per  manum  non  incommode  intelligere  pof- 
fumus  illum  Angelum,  qui  erat  veluti  inftrumen- 
fum  Seraphini  mitifentis  illum  ad  purganda  labia 
Prophetar.Et  confequenter  cum  dicitur,  volauit 
ad  me,  non  oportet  intelligi , quod  per  fe  volaue- 
rit ; fed  per  miniftrum  fuum : ficut  frequenter  di- 
citur vnus  accedere  ad  alium  per  internuntium, vt 
notat  Auguftinus  Itb.  2.  d.e  confenf  Euang.  cap.20.  Sic 
ergo  dici  potuit  Seraphim  volaffe,quia  miniftrum 
volantem  mifit , qui  minifterium  illud  exequete- 
tur.  Fictque  verifimilior  hxc  interpretatio, fi  con- 
fidererur  , ibi  non  narrari  a Propheta , qux  in  rei- 
pfa  fadla  lunt , Icd  qua:  in  vifione  imaginaria  fibi 
reprae lentata,  & oftcnfi  funt ; vnde  non  dicit,  ali- 
quem ex  Seraphinis  ad  ic  fuiile  miflum , fed  vi- 


volans  ad  fc, 
per  quam  imaginem  optime  repr^Eientari  potuit, 
quanta  velocitate , & efttcacia  Angelus  Seraphim 
reprsfentatus  per  illud  animal , beneficium  illud 
fibi  pr^ftiterit,  quanuis  non  per  leipfum , fed  per 
miniftrum  fibi  iubiedum  illud  pra:ftiterit , licut 
in  Pfalm.17,  de  Deo  dicitur,  Afcendit  fuper  Cherubim, 

volauit,  &c.  vt  fignificetur , quam  velociter  no- 
bis fucciurat  Deus,  vt  magis  a.  Reg.22.  explicatur. 
Et  poteft  tandem  hic  fenlus  confirmari,  t|uia il- 
lud minifterium  non  erat  adeo  finguiare , A:  ex- 
cellens , vt  credibile  fit , per  illud  immutatum  ef- 
fe  , aut  difpenfatum  in  ordine  prouidentiie  diui- 
na: , circa  minifteria  fandtorum  Angelorum.  Ergo 
vel  dicendum  eft , eiufmodi  minifteria  commu- 
ni , & ordinaria  lege  percinere  ad  Seraphinos,  vt 
ordinarios  miniftros  , quod  eft  contra  dicla  , & 
probata  in  capite  priccedenti : vel  dicendum  eft 
illud  opus  tribui  Scraphino , tanquam  imperanti, 
non  vt  exequenti.  In  quo  etiam  indicari  potuit, 
Seraphinos  habere  peculiarem  pra:fidentiam,  cir- 
ca eftedlum  accendendi  , & purificandi  homi- 
nes , licet  exeeutio  per  inferiores  miniftros 
fiat. 

Secundo  occurrunt  reftimonia  de  Cherubinis, 
quibus  aliqua  minifteria  interdum  nibuuntur.  Et 
primum  erat  de  cuftodia  Paradifi,  Genef  de  quo 
loco,  & quid  ibi  nomine  Cherubim  fignificetur, 
multas  funt  interpretationes.  Quidam  metapho- 
rice pro  Cherubim  incellexerunt,immucabile  Dei 
decretum , ac  prouidentiam  lingularem  arcendi 
homines  ab  ingreflu  Paradifi.  Sed  hoc  pro  libito 
diclum  eft,  contra  vim  verborum  ScripturiE : vn- 
de non  minus  eft  reiiciendum  in  ea  parte , quam 
in  reliqua  hiftoriade  illo  Paradifo  , quam  Orige- 
nes,  & alij  tantum  metaphorice  interpretari  vo- 
luerunt. Non  multum  vero  ab  hac  interpretatio- 
ne diferepat  Theodoretus  quafi.  40.  in  Genef.  di- 
cens , nomine  Cherubim  ibi  non  fignificari  fpi- 
ritum  aliquem  inuilibilem  : fed  Cherubim  ( inquit) 
vocat  qutequid  potentia praditum  efi.  Et  ita  concludit 
nomine  Cherubim  folum  fignifieati  terribilem 
vifionem , & formam  alicuius  animalis,  cuius  ad- 
fpedtu  homines,  illuc  accedere  timerent : ide'm- 
que  fentit  Procopius  in  genef,  & alij  , quos  refe- 
runt Sixtus  Senenf  lib.  j.  Biblioth.  annot.  & Bel- 
larm.  libr.de  grat.  prim.  hom.  cap.  16.  Vbi  dicit , fen- 
tentiam  hanc  adeo  elfe  ineptam , & ridiculam , vt 
nulla  res  penfione  opus  habeat.  Quia  licet  pro- 
babile fit  , ibi  apparuilfe  Cherubim  fub  fomia 
vifibili  ; non  tamen  excludi  poteft  aliquis  fpi- 
ritus  angelicus  , cui  Deus  cuftodiam  Paradifi 
demandauerit  : id  enim  omnes  Patres  fentiunt, 
& proprietati  verborum  confentaneum  eft. 

Et  ideo  alij  per  Cherubim  intelligunt  Ange- 
lum motorem  primi  orbis , quia  per  gladium  ver- 
fatilem  , & ignitum  fignificari  putant  vehemen- 
tem aiftum , quem  fol  in  illa  regione  circundante 
Paradifinn  efficit,  quo  nimio  calore  impediuntur 
homines  , ne  Paradifiim  adire  poffint.  Ita  expo- 
nit D.  Thomas  2.  z.  qudji.  164.  art.  2.  ad  s.  Sed  eft 
etiam  difficilis  expolitio  j tum  quia  multum  ha- 
bet de  metaphorica , tum  etiam  , quia  illa  diffi- 
cultas adeundi  Paradifiim , etiam  ante  peccatum 
hominis  exiftebat  : Deus  autem  poft  peccatum 
fpccialem  cuftodiam  prouidit  , vt  Moyfes  nar- 
rat. In  hac  vero  expofitione  notare  polliimiis 
fecundum  D.  Thomam  , ibi  per  Cherubim  non 
fignificari  aliquem  ex  fupremis  Angelis  fecundi 
ordinis  prima:  Hicrarchia:  ,*fed  ex  Principibus, 
vel  Virtutibus  , ad  quos  CctIos  monere  perciner. 
Vnde  fir  etiam  , vt  non  intellexerit  D.  Thonw-^s 
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Cap  io,  .^omodo  mteUigatur  Scriptura^ 

ibi  fignificari  aliquod  extraordinarium  miniftc- 
rium  per  difpeniationem  fpecialem  commif- 
fum  alicui  ex  propriis  Cherubinis  y fed  iignifi- 
cari  ordinarium  opus  monendi  cslos  , quod 
non  eft  verilimile'  immediate  pex  Cherubim 
fieri. 

Vnde  communiter  Patres  per  Cherubim  intel- 
ligunt  vnum,vel  plures  Angelos,quibus  Deus  cu- 
ftodiam  paradili  poft  peccatum  hominis  fpecia- 
liter  commifit.  Non  tamen  dicunt  fuilfe  ex  fe- 
cundo ordine  fupremorum  Angelorum,  fed  abfo- 
liitc  fuilfe  virtutes  Cherubim,  vt  ibi  dicit  Chry- 
foft.  hom.  iS.  Et  idem  fere  ait  in  ferm.  de  Afcenpone 
Domini , in  fin.  5.  row.  Ibi  tamen  indicat  effe  fpecia- 
lem ordinem,  &;  diftinguit  Cherubinos  ab  Ange- 
lis, & Archangelis,  & Seraphinis' , dicltque  Che- 
rubinos cuftodiam  paradili  meruilfe . At  vero 
Auguft.  Genef.  ad  litteram , cap.  40.  ait : Ordtna- 
uit  Cherubim  cuHodire  viam  ligni  vita , hoc  per  cdeFles 
vtiijHe  potesiates , etiam  in  vifibili  paradtfo  facium  ejfc 
credendum  efl , vt  per  angelicum  minifierium  ejfet  ibi 
ianea  ejmdam  citHodia , Scc.  In  lib.  autem  a.  de  Genef. 
contr.  Manich.  magis  metaphorice  exponit  de  ple- 
nitudine fcientia’,&  charitatis.  Vnde  ad  litteram, 
vel  Seraphinos  comprehendit , vel  de  illis  pro- 
prietatibus , vt  funt  communes  omnibus  faniffis 
Angelis  loquitur.  Et  ita  etiam  loqui  videtur  Al- 
hin.  cjuasl.81.  in  Genef.  ciim  per  Cherubim  Angeli 
minifterium  , feu  cuftodiam  interpretatur.  Idem 
Eucherius  Gennadius  in  Genef  Et  ibidem  Glofta  in- 
terlineal.  & Lyra,&:  Strabo,  Genef  3.  qui  per  Che- 
rubim Angelorum  minifterium  interpretantur. 
Rupert.  etiam  lib.^.in  Gencf.cap.32.  & 33-  licet  mul- 
tum allegoricc  verba-  illa  exponat ; nihilominus 
per  Cherubim  Angelorum  minifterium  genera- 
liter intelligit , & rationem  reddit , ob  quam  no- 
mine Cherubim , quod  feientia  perfeiftionem  fi- 
gnificat, appelletur.  Exprefsc  etiam  Caictanus  ibi. 
Neque  per  Cherubinos , ait , inicUig.vs  oSlauum  Angelo- 
rum ordinem  , fed  Angelos , hoc  enim  nomen  commune  efl 
Angelis  omnibus , quemadmodum  communis  esi  omwbus 
plenitudo  [cientia.  Et  idem  (equitur  ibi  Lypomanus, 
& Percrius  in  fin.lib.6.Et  probabile  exiftimant  non 
fuilfe  tantum  vnum  , fed  plures  Angelos  : nam 
verba  Hebraea  ambigua  funt. 

1 1.  Mihi  fane  videtur  Angelum,  vel  Angelos  illos, 
Aa^oris  cuiufcunque  ordinis  illi  fuerint,  qui  a Deo  ad  cu- 
tentia.  ftodiam  paradifi  pofiti  funt  in  forma  vifibili , ibi 
S apparuiffe  cum  gladio  ignito  j & quoad  hanc  par- 
fcSrm  tem  fententiam^Theodoreti  approbo  , qua:  fuit 
etiam  Epiphanij  relati  in  catena  Lypom.ani.  Qm 
dicit  formam  illam  vifibilem  folum  durane,quan- 
diu  Adam  vixit , quod  incertum  eft  : fuilfe  autem 
cuftodiam  illam  in  forma  vifibili , fuaderi  poteft. 
Tum  quia  ad  terrendos  homines  fenfibus  vten- 
tes  , cuftodia  illa  pofita  eft.  Tum  etiam  quia  ve- 
rifimile  eft  illum  cuftodem  paradifi  habuilfe  for- 
mam Cherubinorum  arca: ; nam  ab  illis  creditur 
Moyfes  nomen  accepi(fe,vt  obferuat  Prado  in 
fomm.  ad  cap.i.  £z.echielp.x.fefl.  x.  Et  ita  etiam  fen- 
tiunt  de  forma  vifibili  illius  Cherubin  paradili, 
Pereira,  & Stella,  & alij  mGenefcr  'm  Pfal.17.  Non 
eft  autem  putandum  fuilfe  folam  externam  for- 
mam fenlibilem  , qua?  forma  fua  horrorem  incu- 
teret , fed  fuilfe  Angelos  fub  tali  forma , vt  Sanefti 
allegati  docent , & ex  verborum  proprietate  o- 
ftenfum  eft.  Vnde  mihi  verifimile  eft  oftcndilTc 
Angelum  illiim  exterius  aftiones  vita? , praTertim 
verfando  gladium  flammeum,  quem  in  manu  for- 
talfe  habebat  : nam 'hoc  etiam  optime  quadrat 
cum  narratione  Genelis. 
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A lam  vero  quod  ad  rem  noftram  proxime  facit, 
verilimiiius  mihi  eft,  Angelum  illum  , qui  corpus 
illud  vilibile  formauit , & allumpiit  j non  fuille 
aliquem  ex  ordine  Cherubinorum  , fed  ex  his, 
qui  Deo  miniftrant  ui  huius  inferioris  mundi  gu- 
bernatione. Quia  illud  minifterium  ad  commu- 
nem prouidentiam,  & gubernationem  hominum 
in  tali  ftatu  exiftentiura  pertinuit.  Et  nihil  ita 
extraordinarium,  & miraculolum  continebat , vt 
propteiea  circa  minifteria  Angelorum  commu- 
nem ordinem  immutare , aut  difpenlatione  vri 
necelfanum  fuerit.  Ergo  vilibile  illud  minifte- 
rium per  aliquos  inferiores  Angelos  fluTum  fuif- 
fe  exiltimandum  eft.  Vnde  etiam  verihmilius  eft. 
Angelum  illum  fiiillc  vel  ex  Principibus , qui  ad 
B regna,  vel  prouincias  cuftodiendas  deputantur, 
vel  ex  Potertatibus , qui  ad  coercendos  daimones 
peculiarem  poteftatem , & quafi  iurifdibHoncm 
accipiunt.  lam  vero  cur  Angelus  , vel  Angeli  illi 
vocati  lint  Cherubini.  Relponderi  poteft , vel 
quia  illud  nomen  aliquando  generale  eft  omni- 
bus Angelis  , vt  libro  i.  diximus,  quia  feientire  ple- 
nitudo, a qua  ducit  etymologiam  , iub  aliqua  ra- 
tione etiam  eft  communis  omnibus  Angelis  , vt 
Caictanus  notauit,  & potuit  ibi  conliderari , vel, 
vt  homo  qui  ex  appetitu  fcientia:  peccauit  , per 
eos  terreretur , & .aceretur  , qui  fcientia  pellent, 
vel  quia  ad  cuftodicndam  viam  paradili  fcientia, 
feu  vigilantia  , & potentia  necellaria  erant.  Et 
C potentia  in  igneo  gladio  , vigilantia  vero  , & in- 
duftria  in  nomine  Cherubin  lignificabatur.  Aut 
fortalfe  forma  illa  vilibilis  , in  qua  Angeli  illi 
appareb.ant  , fuit  illa  , in  qua  Cherubini  arcte 
poftea  formati  funt , 3c  ideo  etiam  illi  Angeli  cu- 
ftodes  paradili  Cherubini  nominati  funt , etiam- 
li  de  ordine  Cherubinorum  non  elfent.  Aut  de- 
nique fortalfe  in  illa  cuftodia  erant  fubordinati 
Cherubinis  , & vt  miniftri  eorum,  & quali  in  eo- 
rum perfona  illam  figuram  fumebant,  & ideo  eo- 
rum nomine  nuncupati  funt. 

Circa  illud  vero  teftimonium  , quod  de  Che- 
rubinis adducebatur  ex  Sfech.  to.  fciendum  eft  ali- 
quos dixilfe  Cherubin  vocabulum  non  elfe  no- 
men aliquorum  Angelorum  , fed  figurarum, 
feu  imaginum  quor undam  animalium  Dei  po- 
tentiam reprtefentantium  lignificare.  Ita  indicat 
Theodoret.  dibla  quasi.  40.  in  Genef.  Et  referuntur 
pro  hac  fententia  Procopius  , (Sc  Epiphan.  & al- 
ter Theodoret.  Her.aclitc  Epilcop.  Et  poteft  fua- 
deri ex  Paulo  ad  Hebr.  g.  dicente  fuifte  in  Sanda 
Sandorum  fuper  arcam  Cherubin  gloria  obumbrantia 
ptopitiatorium.  Illi  aurem  Cherubin  iolum  erant 
qua:dam  imagines  alatorum  animalium.  Vnde 
loleph.  iib.q.de  Antiq.cap.6.  alias  8.  Erant  ( inquit ) 
dua,  quas  Hebr  ai  Cherubin  appellant  funt  ani- 

malia volucria  nouA  tfecie , nec  vnquam  cuiquam  homi- 
num vifa,  qua  Moyfes  m Dei  folio  viderat  figurata.  Alij 
vero  de  illorum  forma  aliter  fentiunt , vt  videri 
poteft  in  Sixto  Senenf.  hb.s.Bibltothec.  anno  $8.  Pro- 
babilius vero  eft  humanam,  &:  vifibilem  formam, 
ac  faciem  repriefentalle , vt  cum  multis , quos  re- 
fert, tradit  Lorin.  fupra , & Ribcra  libro  x.  de  Tem- 
plo, c-p.  6.  & copioliiis  Pradus  lupra  cum  focio 
Villalpan.  tom.  2.  eiufdem  operis  in  Ez.ech.  p.  2.  cap. 
3S-  & flrjq.  Et  quia  maieftas  Dei  repr.vfentaba- 
tur  in  Propitiatorio  tanquam  Cherubinis  inli- 
dens , inde  creditur  ortus  ille  loquendi  modus, 
quo  Deus  fa:pius  dicitur  in  Scriptura  fcdcs  fu- 
per Cherubin  , 'l^fal.  1 7.  79.^8.  ^ 37. Er  lic 

dici  poterit  in  dido  loco  Ei(echtel. 10.  Cherubin 
lignificare  Icrcntcs  currum,  & thronum  maiefta- 
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470  Ll?.6.  De  (latu  heatitHdwis 

.fis  Dei.  Cutn  enim  illa  viiio  imaginaria  fuerit, 
non  oportet  vt  per  illum  currum  mirabili  modo 
reprasfentatum  aliud  fignificatum  fuerit , quam 
thronus  eximiae  maieftatis  Dei.  Vnde  Ecclejiajt.^^. 
de  Ezechiele  dicitur  , cons^eBurn glortd , (juam 

ojlendit  tllt  in  curru  Cherubim. 

Sed  qiianuis  veriun  fit , Cherubinos  fublpecie 
animantium  fenfibilium  apparuiffe,  vel  repraefen- 
tatos  elfe  in  Scriptura  : nihilominus  concordan- 
tentia  Patrum  , & Catholicorum  eft  effidos , fcu 
formatos  elfe  ad  repraefentandum  proxime  ange- 
licos fpiritus  j vt  tradit  Dionylius  decdelh  Harar- 
capiteque  7.  Cherubinis  attribuit  vo- 
cem illam  , quam  audiuit  Ezech.  cap.5.  ISenediBa 
gloria  Dor/um  de  loco  fuo.  Idem  tradit  Hieronymus 
Ez.echiel.^.  lo.Bcda.  lib. 10.  de  T^^tber,  cap.  ^ , Theo- 
doret.  m Spit.  dtuin.  decret.  cirp.  7.  Augiilf.  & alij 
Patres  in  fuperiori  pundo  allegati.  Haheturque 
in  V I.  Synod.  Mln,- Germani  Eptfcopt  Con- 
fiantinop.  etrea  finem  Athanafium  in  id 

Pfalmi  70.  §lu!  fedes  fttper  Cherubin  , dicentem,  Che- 
rubin  iliorum  exemplaria  ignota  iuxta  naturam  homwi- 
huf  exislentia , ifirities , ^ ignii  exifiunt , ^ omni  figu- 
ratione corporea  natura  aliena , ea  ejtta  de  ipfis  a Pro- 
pheta corporalius  dicuntur,  fiymbolicum  ,cfr  altius  dubium 
fienfium  habent.  Atque  hoc  confirmat  vfus , &:  tradi- 
tio Ecclefix,  vt  ex  Praefatione  Millk  conflat , & 
ex  didis  fupra  in  Itb.  i . Et  ratio  efl , quia  propterea 
Deus  fuper  Cherubinos  fedens  oflenditur,vt  ma- 
jeflas  eius , & excellentia  fuper  omnes  creaturas, 
& fupra  omnes  intclligentias , & fpiritus  casleftes 
declaratur , ideoque  per  illas  imagines  angelici 
fpiritus  tanquam  Deo  fubiedi , & inferiores  re- 
praefentantur.  Sicup  nos  per  corporeas  imagines 
metaphoricas  Angelos  deferibimus.  Item  hac  ra- 
tione illis  animalibus  ab  Ezechiele  vifis  tribuutur 
fpiritus  vitae,  &radiones  loquendi,  & inteliigen- 
di , quia  intelleduales  creaturas  reptcefentabant. 
Hinc  ergo  fupra  pofita  difficultas  foluenda  fuper- 
efl , quomodo  Cherubmis  externa  minifteria  tri- 
buantur. 

Refponfio  multorum  effe  videtur , animalia  il- 
la ab  Ezechiele  vifa , non  vnum  , vel  alium  ange- 
licum ordinem  repraefentaflTe  , fed  abfolute  ange- 
licos exercitus  Dei. Ita  colligi  poteft  ex  Beda  Itb.  i . 
de  tabernae. c.$  .(ir  lib.  de  templo, cap.i  3.  Et  docetAbu- 
Icnf.  Exod.ij.  19.  & Caiet. »«  Genefi  Et  in  hoc 
confentit  Richardus  fupra  , & fentiunt  Maldonat. 
&: Prado  ET^ech. i,  & to.  Er  declaratur  , quia  no- 
men Cherub,  a plenitudine  fcientiz  deriiiatur  , vt 
Hietonym.  & Beda  fupra  docent , & efl  frequen- 
tius receptum.  Etfic  Deus  dicitur  federe  luper 
Cherubin  , quia  licd  in  omnibus  Angelis  fit  fei- 
entiiE  plenitudo  , Deus  infinite  illos  fiiperat , & 
altiflima  prouidentia  omnia  gubernat,  & per  An- 
gelos adminiflrat.  Aliter  vero  Prado  Cherub  in- 
terpretatur, id  cft,  agens  currum,quod  ex  Hcbrsco 
deducit : & quia  quadrat  vifioni  Ezechielis,  Nam, 
vt  dicitur  Ecclefiafl.  49.  tunc  Ezxchiel  vidit  con^e- 
blum gloria , quam  ofiendit  illi  in  curru  Cherubim.  Vidit 
ergo  Cherubinos  ,vt  praecedentes , & ducentes 
curram,  cui  Deus  infidebat.  Ita  enim  folet  maie- 
flas  Dei  in  Scriptura  deferibi,  vt  4.  Regum  1 9.  Do- 
mine Deus  IjraeUqui  fedes  fuper  Cherubim, tu  es  Deus  fo- 
lus  R^gum  terra  $c  in  aliis  locis  fupra  citatis.  Hoc 
autem  munus  agendi  currum  Dei  omnibus  Ange- 
lis commune  efl.  federe  fuper  Cherubin  ,\icct 
in  cortice  littcrs  referatur  ad  effigies  arcae,  vel 
alias  imagines  , per  quas  gloria  , &:  maieflas  Dei 
illo  modo  repraefentatur,  vt  ex  1.  Reg.6,  accipi  po- 
tefti  nihilominus  in  proprio  fenfu  idem  efl , quod 
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Sanflorum^eor/mque  mmtjkrnf. 

A Deum  caelellibus  mentibus  infidere  , & omnibus 
fpiritibus  ca;leftibus  praeeile  , & tanquam  lupre- 
mum,  ac  potentilfimum  Regem  in  eos  regnare,& 
per  eos  ita  omnia  gubernare,  vt  nemo  ei  poffit  re- 
lillere.  Haec  autem  omnia  omnibus  ordinibus 
angelicis  in  gradu  fuo  communia  funt , ficut  et- 
iam funt  illis  communes  proprietates  fignificata; 
per  figuras  animalium  ab  Ezechiele  vifas,  vt  funt 
velocitas  , fubiedio,  & obedientia  ad  Deum , 
fimiles  ,qux  fignificantur  in  verbis  illis  Pfal.17. 
yifcendtt  fuper  Cherubin  , (fr  voitutt  : volauit  fuper 
pennai  ventorum. 

Contra  hanc  vero  refponfionem  obllat  difficul- 
tas tacla  circa  locum  ifaix  : namque  hinc  fcqui- 
tur  ordinem  peculiarem  Cherubinorum  fub  ordi- 
ne Seraphinorum,  8c  fuper  ceteros  collocatu  non 
polfe  in  Scriptura  fundari,  quia  illa  interpretatio- 
ne admilfitj  nullus  in  Scriptura  inuenitur  locus,in 
quo  nomen  Cherubin  peculiare  ordinem  Angelo- 
ru  fignificer.  Nulla  enim  alia  facrai  Scripturie  te- 
ftimonia  inuenienrur , in  quibus  de  Cherubinis 
fpecialior  mentio  fiat , quam  in  his  , quai  allega- 
uimus.  Quod  fi  hoc  de  Cherubinis  concedatur, 
eadem  ratione  idem  dicetur  de  Seraphiiiis  ab  Ifa- 
ia  vifis.  Vndevlterius  fequirur  illorum  ordinum 
confufio.  Nam  qui  ab  Ilaia  vocantur  Seraphim, 
ab  Ezechiele  vocantur  Cherubin  , iuxta  praidi- 
blas  generales  interpretationes.  Quod  exprefsc 
concedunt  Maldonat.  Ez.cchisl.  i.  Cr  10.  Sc  Prado 
Commem,  cap.ifetl.6.  Qmbus  aliquando  videtur  fa- 
C uere  Chryfoftomus  in  locis  allegatis  , prarcipue 
hornilia  8.m  Genefi.  Et  Athanal.in  orat,  circa  id  , 0- 
mniamihi  tradita /unt,dCC.Et  Philafl.cowir.  Haref.cap. 
loi.c^  loi.  Nihilominus  tamen  hoc  inconueni- 
ens  profecto  videtur.  Nam  datur  occafio  confun- 
dendi Hierarchias.  Et  ideo  Chryfollomus  homtlia 
de  in  cornprehenfibili  Dei  natura  , vrranque  vilio- 
nem  Ifaiae,  & Ezechielis  ediirerensScraphinos,  & 
Cherubinos  proprie  intelligit , eofque  tam  inter 
fe,quam  ab  aliis  ordinibus  diflinguir.  Et  propter 
hoc  maxime  argumentum,  graues  moderni  expo- 
fitores  Pauli  tn  cap.i.  ad  Hebr.  verf.  vltimo  , hanc 
partem  conflanter  defendunt , dicuntque  tara  in 
loco  Genefi',.  quam  ^pxxdEz.echielem  fermonem  cife 
de  proprio  ordine  Cherubinorum  , liciit  in  loco 
D I fata  de  propriis  Seraphinis  fermonem  elle  cxifli- 
mat.  Vnde  concludunt  contra  Dionyfium  , & D. 
Thomam  omnes  Angelos  omnium  ordinum  mit- 
ti , & aliqui  pro  illa  fententia  vehementer  .pu- 
gnant , & maiori  forte  exaggeratione  tjuara  res 
poflulet. 

Sedde loco Genefis  fententiam  meam,  quam 
fatis  receptam  elfe  exiftimo  , iam  explicui , neque 
in  Patribus  aliquid  illi  repugnans  inuenio.  De 
loco  vero  Ezechielis  probabilius  iudico  in  eo  fer- 
monem elfe  de  propriis  Angelis  oblaui  ordinis, 
eofque  per  animalia  vifa  a Propheta  fuific  repr.T- 
fentaros  , & nomine  Cherubinorum  principaliter 
yfuiffie  fignificatos  ; in  quo  valde  approbo  auclo- 
g rum  fententiam  , vt  magis  confentaneam  fcnfiii 
Ecclefitc,  qu2E  vnum  ordinem  Angelorum  proprio 
nomine  Cherubim  appellat,  & in  prima  Hiei ar- 
chia proxime  fub  Seraphim  illum  conftituit. 
idemque  docent  Patres  fupra  allegati.  Vnde  Na- 
zianzenus  altiorem  putat  fuifle  vifionem  Ifaiai; 
quia  vidit  Dei  folium  Seraphinis  ftipatiim.  Et 
Hieron.  de  propriis  Seraphinis , & Cherubinis 
vtranque  vifionem  explicat.  Et  confentiimt  alij 
Patres.  Nam  licet  interdum  exprelfam  declara- 
tionem non  adhibeant,  nec  rem  difputent:  tamen 
vtuntur  vocibus  Cherubim  > & Seraphim,  iuxta 

proprium. 


I-. 

Obieftio 
contra  prx, 
cedentem 
reipon. 


Prado. 

Aihantf, 

Philaji. 

Impugnij. 

tui. 


Ribera,D. 
Fcna.Bcne* 
dift.  lulli- 

nianus.Cof 

nelius. 


18. 

Auflori» 
expolitio 
de  loco  £• 
zcchid  10. 


Hiero: 


Ir 


19 

fcpli  Che- 

rubiiios 


ointics 


An- 


(telos  tcftt- 

I dicunt. 

' Bih. 


Probabilius 
cll  Angelos 
oclaui  or- 
dinis iolum 
tcptaslen- 
laife. 

HiVfC». 


asi 

alii 

laul 

a r 


..st' 


Ad  obie- 
Sionem 
iDDum.  17. 
ttfponde- 


tiu. 


Occurritur 
tacita:  ob- 
itftioni. 


il. 
' OonfitiTu- 
•itrolutio, 


Cap.io.  Quomodo  inteUigatur  Scriptura^ 

proprium  j & ftrid;um  vfum  Ecclefis  , & ad  iila 
loca  accommodam  , vel  ab  illis  fumpta  efl'e  cre- 
dunt. 

Prsterea  de  Cherubinis  templi , Beda  quidem 
lib.de  Templo  ita  eorum  repra^fentacioiiem 

declarat , vt  indicet  fuiile  imagines  indiiFerenter 
repraefenrantes  omnes  Angelos  : & limilia  habet 
Ub.  i. de  Tabernaculo  ,cap.^.  & Abulenf.  incap.z^. 
Exodi,  efUix/f.19.  Neque  dilfentit  Ribera  h^.z.  de 
Templo,  cap-G.c^  7.  Sed  licet  hoc  generali  quadam 
ratione  fubftinere  poRet  > nihilominus  verillmili- 
us  videtur  , Cherubinos  illos  Angelos  oclaui  or- 
dinis fpeciali  ratione  repraefentalle  , vt  modernis 
auftoribus  magis  placet.  Et  fumitur  ex  Hieron. 
fp.  1 4 3 . «d  T)amaf  in  principio , vbi  dicit , Deum  le- 
clere  fuper  Cherubim , vt  Scriptura  loquitur,  non 
fuper  Seraphim,  quod  Scriptura  rion  dicit.  Si  aute 
Cherubini  tabernaculi  generatim  dlcnt  imagines 
Angelorum,non  minus  Seraphinos,qudn  Cheru- 
binos reprcelentarent,  vt  fatetur  Abulenlis  : 8c  ita 
no  minus  dici  pollet  Deus,ledereluper  Seraphim, 
quam  fuper  Cheiubim,  quod  Hieronymus  repre- 
hendit. Vult  ergo  Hieronymus  Cherubinos  illos 
templi,  a quibus  ille  modusdoquendi  fumptus  cft, 
fpecialiter  hgnilicare  Cherubinos,  lub  Seraphinis 
cbtentos.Et  meritb,quia  ex  nmltitudinc,&  pleni- 
tudine fcieti.v  appellatio  illa  fumpta  elf.  Propitia- 
torium  autem  erat  oraculum  in  quo  Deus  refpon- 
fiim  dabat,  8c  ideo  fuper  Cherubim  fedens  repra:- 
fentabatur  , vt  ollencleretur  , omnes  creaturas  et- 
iam fupreinos  Angelos  Iciencia  infinito  intcrual- 
lo  fuperare.  At  vero  Cherubini , quos  vidit  Eze- 
chiel , eandem  habebant  imaginem , & rcpraifen- 
tationein,  vt  latius  diefi  expohtores  Scripturarum 
declarant.  Erpo  etiam  Cherubini  ab  Ezechiele 

O 

vili.  Angelos  ocftaui  ordinis  fpecialiter  repraifen- 
tabant,  Vnde  etiam  cap.io.  ait  Ezechiel,  omnia 
corpora  illorum,  colla , manus,  penn,u  plena  fuijfe  ocu- 
lis, per  ejuos  fcienritc  perfectio  eximia  fignificaba- 
tur.  Denique  idem  Ezechiel  OTp.zS.  ad  explican- 
dam excellentiam  Luciferi,  Cherub  illum  appellar; 
ergo  fignum  ell  non  fiunere  illud  nomen  vt  ge- 
nerale omnibus  Angelis,  fed  vt  lingulare  excellen- 
tiorum Angelorum. 

Hoc  ergo  concdlo  , ad  difficultatem  refponde- 
mus,exloco  Ez.echtelis  10. non  colligi  proprios 
Cherubinos  aliquando  mitti,  vel  minifteria  exte- 
rius exequi , fed  tantum  Deo  allillere.  Nam  ferre 
currum,  feu  thronum  Dei,  non  eft  mitti , nec  mi- 
niftrare,  fed  ell  fpeciali  modo  Deo  alliflere  , & in 
interno  atrio  , veluti  circa  ipfam  Dei  maidlatem 
occupari.  Vnde  hi  omnibus  Scriptura;  locis  , in 
quibus  dicitur  Deus  federc  fuper  Cherubim , aut 
Ezechiel , vidiife  gloriam  Dei , (juam  ilii  eflendi  m 
curru  Cherubim,  aliud  ollenditur  , quam  Che- 
rubinos dfe  Angelos  Deo  alLllentes , & propin- 
quilTimos.  Nec  refert , quod  Ezechiel  dicat,  vi- 
dilfe  Cherubinos  ambulantes  , & gradientes  , &c. 
Nam  per  hoc  non  repra;fentabatur  aliquod  mini- 
fterium  , vel  proprius  motus  localis  ipforum  An- 
gelorum ; alias  etiam  Deus  cum  illis  moneretur, 
qui  ab  ipfis  in  currru  ferebatur.  Igitur  per  illum 
motum  currus  Dei , & Cherubinorum  metapho- 
rice feprjEfentabatur  amplitudo  diuins  prouiden- 
tiae  ; nam  omnibus  velocillimc  fubuenit , iuxta 
quam  metaphoram  etiam  dicitur  Deus  afeendere 
fuper  Cherubim,  & volare. 

Qujn  potius  ex  illa  vifioiie  colligi  potefl  Che- 
rubim non  minillrare  per fe, fed  per  inferiorem 
aliquem  Angelum.  Nam  ad  effundendas  prunas 
vifus  ell  vir  lineis  indutus, ad  quem  dicSliim  ell,  Sume 

Franc.SusireTi^de  Angelia, 
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mores  Angelos  ad  mmPeria,&‘c.  471 

A igntm  dt  mdl,  marum, :]ut  funr  mttr  CheruUm  , & in- 
lra,^«i  accipiens  egicjfus  ey/,quem  virum  fii-ille  Ange  - 
iu  mlenorem  tutelarem  populi,Prado  exponit.^Et 
quanuis  ibi  dicatur , vnum  Cherubinorum  exten- 
dilie  manum  , & aHumpiilfe  prunas  , & in  manus 
vm,qui  indutus  erat  lineis  , eas  dldiil^  , in  eo 

non  reprailentabatur  aliquod  angelicum  minifle- 
rium  Cherubim  allumcntis  prunas,  fed  potius 
oflenditm  fubordmario  Angelorum  miniflranti- 
um  ad  afliflcntes  , quibus  mediantibus  a Deo  ac- 
cipiunt cognitionem  & materiam  ac  vires  ad  mi- 
nnlnandura.  Quod  indicauir  Dionyfius  cap.^.  de 
tcclej.  Hierarch.  lubordinationem  Angelorum  in- 
leriorum  ad  fuperiores  ex  didla  vifiohe  colligens. 
Idcmquelenfir  ibi  Theoderet.dicens, ordinum  in- 
uilibiiium  dilcrimen  hic  quoque  licet  agnofeere, 
& infra  de  illo  viro  lineis  induto  ait , Non  audet 
mer  Cherubm progredi , fed  ipft  Cherubm  pemgunt  car- 
bones, vtiquc,vt  ego  intelligo , porrigit  illumi- 
nando , & docendo  quid  adlurus  elfer , fic  enim 
fpiritualia  per  fenfibilia  repradentantur.  Denique 
idem  etiam  indicauit  Hieronymus,  notatque  Pra- 
do  indirede  ihi  explicari,  quod  Ilaias  ait , volaiiit 
ad  me  vnus  de  Seraphim  , & in  manu  eius  caku- 
us,  quem  tulerat  de  altari.  Nam  ibi  idem  ordo 
uerarchicus  ollenditur.  Ex  his  ergo  vifionibus 
Prophetarum  nulla  exceptio  a generali  regula  lla- 
tuia  colligi  potefl.  ^ 

C 

Sccundttw  geni4,s  tejlimoiiioYHjn  affertuv . 

^ Tertio  loco  proponebantur  fpecialia  teflimo- 
nia  de  quibiifdam  Angelis  primorum  ordinum, 
qui  non  foliim  miniflrare  , led  etiam  mitti  perhi- 
bentur. Et  primus  erat  Michael , de  quo  in  pri- 
mis certiffimum  ell  .aliquando  mirti:  nam  id  Scri- 
ptura teflaturDanicl.i  o.  ex  Pnncipi- 

bus  pnmii  venit  in  adiuterium  meum  , & infra  , Nemo 
esi  adimor  meus  nifi  JPtichael  Princeps  vepler,  Etiimi- 
lia  habet  eap.iz.  Et  Ecclclia  in  officio  Angelorum 
orat,  ,Angelum  pacis  Afichael  ad  iSiam  cetlitHi  mtiu  ro- 
giiamsti  aulam,  r-Et  iicuim,  Adichael  ydrchangeleveni 
in  adimor lum populo  Dei.  At  vero  Michael  vnus, 
D vel  primus  Seraphinoriiin  elle  creditur ; ergo  et- 
iam alTillens  Angelus  mittitur , quia  Seraphinis 
omnes  afliflunt.  Minor  in  qua  vis  rationis  pofita 
ell , auctoritate  probatur.  Nam  ita  videtur  fen- 
tire  Pantaleon  Diacon,  in  hom.  de  fando  ATichaele 
apud  Sunum  . Septemb.  quod  variis  encomiis , 6c 
exaggerationibus  declarat.  Et  ex  Balilio  horn.i.  de 
uAngehs  , muenio  fitec  verba  citata  ; Michael  dux 
fipernorimi  fpmtuum , qui  dignitate  , Cr  honoribus  pra- 
latHS  es  omnibus  spiritibus fupernis  , ttbi  ftppUco.  Idem 
fentir  Laurent.  luflini.  dicens  in  ferm.  de  fanclo 
Alichaele,  In  spirituali pwno  confliflu  cateris  fpirittbus 
funilts  pr alatus  eft  Altch.iel ; fiait  Lucifer  malis.  Vnde 
fumitur  ratio,  nam  irr  bello  angelico,  qui  in  exor- 
dio mundi  fuit,Michael  luit  dux  bonorum,qui  il- 
£ los  ad  obediendum  Deo  excitauit , ficut  Lucifer 
focios  ad  defleblionem  induxit.  ^ ■ 

Vnde  confirmatur  primo  ex  nomine  Micfiae- 
lis,quod  exponitur,  §lui-s  fcut  Deus,  Secundo  quia 
adpoc.  12.  dicitur,  Aitchael  , Cy"  -Angeli  eius  pralia- 
bantur  cum  dracone  , ibi  enim  de  omnibus  Angelis 
fermo  ell , & eorum  dux  &-caput  ponitur  Mieha- 
el.  Tertio  Ecclefia  in  feflo  Angelorum  de  omni- 
bus fmciis  Angelis  feilum  celebrat , & tamen  in 
illo  pra;cipuc  colit  Adichaclcm  , tanquam  excelle- 
riorem  emeteris  , cumque  vocat  principem  ca;leftis 
exercitus,  v^nde  ita  ctinit,Coliaudimm  veneiwes  omnes 
cdi  rnilius,  fed pracipHe primatem  cAeslis  exercitus.  Mu 
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chaelerft  tn  -vifittce  centetentem  Z ebulum.  Et  iterum  A limilitudinem  in  opcritione , viide  nominis  et)- 


Qjiarto, 


t4- 


vocat  illum  , Prtna-pem  miltti£  Angelorum,  Et  ite- 
rum ait  5 Archangelw  A^ichael  Prapoptus  Paradiji, 
(jtiem  honorificant  Angelorum  ciues.  Denique  verili- 
mile  eft  mentem  Ecclefise  elle  lupremum  omni- 
um Angelorum  plus  venerari , quam  reliquos: 
qiua  hoc  etiam  magis  conlencaneum  voluntati 
Dei  eile  merito  piadumi  pocdl;  5 led  Ecclelia  ma- 
xime veneratur  Michaelcm : nam  id  in  otlicio 
Angelorum  profitetur,  & in  eius  honorem  prae- 
cipue folet  templa  Deo  dicare  , & in  litaniis  pro- 
xime poftB.  Virginem  illum  inuocat  j ergo  fentit 
illum  clEe  fupremum  Seraphinorum. 

Nihilominus  D,  Thomas ««  z.dr/Z. IO.  circa  lit- 


mologia  lumpta  eft. 

Hac  ergo  probabili  doctrina  fuppofita  dicere  a6. 
poirumus  , primum  Angelum  , qui  hiit  dux  belli  hint 
angelici  in  aelo  commiih  contra  malos  angelos 
merito  uofie  vocari  hlichaelem  , & ita  a Patribus 


^'utuni 
iiiitur 

mento  polle  vocari  Micnaerem  , oc  icaarauiDus 
appellari,  que  credibile  eft  primum  omnium  con-  PrinnisAn- 
tra  Luciferum  parabolam  illam  aflumpliUe,  & ex- 
clamalfe,  fient  Dem  , vnde  nomen  illud  fum 
prum  elle  dicitur.  Et  de  hoc  Michaele  facile  con-  citur. 
cedimus  elfe  lupremnm  omnium  lanclorum  An- 
gelorum , vel  vnum  ex  fupremis.  Quod  addo, 
quia  non  conftat  nobis  , an  in  vna  fpecie  angelica 
dentur  plures  Angeli  folo  numero  differentes, 


Michacl  v-  Magiftri  dictam  fententiam  reprobat  , af-  B & aquales  , vel  vnus  tantum  , & ita  non  poteft 
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dinc”  rb-  ^erltque  Michaelem  elle  ex  ordine  Principatuum, 
cipatuum  qtii  eft  liipremus  prims  Hierarchis.  Ad  litte- 
ab  aliis  po-  ram  intelligens  verba  Daniel.  10.  vbi  Michael  di- 
citm  i vnui  ev  Princ/pibM  primis.  Et  hoc  fequitur 
Pctei.lih.il.  in D^ntel.  & Tolet.  Luc.i.  Annot.4^, 
Idem  vero  D.  Thomas  i.p.^nafi.i  i^.  art.:^.  fuhdi- 
ftinctione  loquitur,  dicens  elfe  vel  ex  Principi- 
bus, vel  ex  Archangelis,  qui  etiam  funt  Principes 
Angelorum  : & ita  putat  de  illis  polle  verba  Da- 
nielis  exponi.  Et  ludas  in  epifi.  Archangelum 
eum  vocat.  Et  Hieron.  Dan.  11.  ita  exponit 
illum  locum.  Ecclefia  etiam  in  officio  eius  vrro- 
que  modo  illum  appellat . Qu^ia  vocat  illum 


ThA.a’ti. 

Hieron. 


conflare  , an  in  ordines  Seraphinorum  , vel  Che- 
rubinorum  fit  vnus  perfectior  omnibus  illius  or- 
dinis : an  vero  fmt  piares  inter  fe  a'qiiales  , & fu- 
periores  cteteris.  Altero  ergo  ex  his  modis  certum 
videtur  illum  Michaelem  , qui  fuit  Dux  primi 
belli  in  csclo  peradi , elfe  primi  ordinis.  At  vero 
loquendo  de  illo  indiuiduo  Michaele  ,non  opor- 
tebit concedere  , illum  ad  nos  mitti , nec  elfe  il- 
lum , de  quoDaniel , aut  lofmnes  loquuntur  , ne- 
que fuille  proprium  vel  ( vt  ita  dicam ) proxi- 
mum cuftodcm,aut  Ducem  Synagoga',leu  ludaici 
populi , neque  nunc  elle  peculiarem  Ecclefiie  cu- 
ftodem.  Qma  non  eft  vcrilimilc  Angelum  primi 


aon  mitij. 
tur. 


Probatur. 


Principem  rmlitU  Angelorum,  quod  de  militia  ex  C ordinis  Seraphinorum  luxe  onmia  munia  ex  offi- 
inferioribus  Angelis  conftance  poteft  exponi.  cio,&  ordinaria  prouidencia  fuftincre. Nam  fi  hoc 


Item  dicit,  ej^tchaelem  vemre  in  auxilium  anima- 
rum, item  , efie  conplitumm  Principem  juper  omnes  ani- 
moA  fiufeipiendas.  Item  vocat  illum  , Archangelum, 
cjui  lkp'Hi  homimbui  apparuit  , & effe  cuflodem , ^ 

Patronum  Ecclefia  : ficut  oUm  finit  Synagoga.  Qi^se 
omnia  non  ei  conueniunt  ex  legatione  fpeciali, 
aut  extraordinaria  ; fed  ex  vi  muneris  , & ordinis 
fui ; ergo  no  eft  verifiraile  pertinere  ad  ordines  fu- 
prema:  Hicrarchiae , fed  principalem  aliquem  lo- 
cum in  vltiina  habere.  Et  ita  omnia,  qme  in  pri- 
ma  opinione  adducta  funt , ad  fummum  probant 
effe  fupremum  in  ordine  Principatuum. 

Non  defiunt  vero , qui  inter  Poteftates  illum 
Aliqui  in-  collocent,  quia  ad  illum  ordinem  fipeCtat  debella-  D nem  fiaeculi  perfieucrat,  & tunc  maxime  ardebit,  vt 
ter  potefta-  j.g  ^ ^ arcere  daemones  , in  quo  Michaeli  maxima  dicitur  Apocal.ii.  Eft  tamen  dificrimen  , quia  in 
crilocam  poreftas  tribuitur 1 1.  Et  confionat , quod  illo  cailefti  bello  omnes  boni  Angeli  dimicarunt, 
ludas  i«  ep//?oD  , Michaelem  cum  diabolo  difipu- 


admittitor,  totus  ordo  hierarchicus  inuertitur, 
neque  vlla  ratio  diftinClionis  , aut  ordinis  inter 
Angelos  reddi  poterit , quod  admittendum  non 
eft , contra  do6trinam  Dionyiij , &;  Theologorum 
adeo  in  Ecclelia  receptam.  PraTcrnm  cum  nihil 
fit,  quod  cogat  ad  id  alfercndum  , prater  nominis 
appellationem, & etymologiam,  quod  debile  fiim-r 
damentum  eft  ,vt  ex  didis  conftare  poteft  ; & de- 
claratur vlterius. 

Nam  bellum  illud  initum  in  calo  inter  Ange-  ^7. 
los,  non  eft  ibi  omnino  abfiolucum  , fied  in  hoc  Confimu- 
mundo  pro  fialuce  hominum  iterum  in  Paradifio 
inchoatum  , feu  renouatum  eft,  dc  vlque  ad  fi- 


.1-. ' 


Thadduf. 

tantem  , elque  nomine  Dei  imperantem  inducit. 
Alij  in  or-  Alij  in  ordine  vktutum  primum  locum  ei  tribu- 
dineVircu-  Nam  ad  Virtutes  pertinet  diuina  mirabilia 
efficere  : de  Michaele  autem  dicit  Ecclefia  in  offi- 
cio fiuo  , poties  mira  Zirtutij  aliquid  agitur,  Michael 
Reiiciiintur  mitti  perhibetur.  Sed  ha:c  omnia  valde  incerta 
biomiics.  ^ jjjjj  fgqui  videtur  quadam  angelico- 

rum ordinum  confufio  , fi  vni  Michaeli  Archan- 
gelo  , & dignitas  fiuprema  afliftcnrium  Angelo- 
rum, & fere  omnia  munera  minillrantium  tribu- 
antur. Propter  quod  dixerunt  alij , vt  refert  Ma- 
t-.  difhnSlione  %o.  cap.  15.  nomen  Michae- 
vnHc-dX"  Angeli  tancum,  fed  elfe  no- 

libus  PiiiTe  pluribus  impofitum  iuxta  varias  adtiones, 
aut  minifteria , ex  quibus  tale  nomen  fumptum 
eft.  Qu^e  dodtina  fundamentum  habet  in  D. 
H:etonymo  Daniel.iS.  ad  illa  verba.  Et  audiui vo- 
cem vtn  , ^ clamauity  aii.  Gabrielfiac  inielhgere  vifio- 
nem,  8cc,  Et  late  illam  declarat , & requitur  Abu- 
lenf.  Indic,  cap.i  5.  quafi.:]  5.  Et  ex  illa  infert.  An- 
gelorum nomina  effe  occulta  , vel  incerta , & in- 
terdum fieri  pofTe  , vt  vnus  Angelus  variis  nomi- 
nibus appelletur  in  diftiactis  oceafionibus  pro- 
pter diuerfas  aefiones;  Sc  c contrario , vt  idem  no- 
men pluribus  Angelis  tribuatur  pronter  .aliquam 


1 


quia  eorum  res  agebatur , & ad  fingulos  dcfcnfio 
diuini  honoris  pertinebat  5 at  vero  in  bello  mili- 
tantis Ecclefia  non  omnes  fpiritus  cadeftes  per  fe, 

& proxime  militant : led  Angeli  qui  ad  hoc  mi- 
nifterium  a Deo  deputati  lunt , vt  funt  Angeli 
cuftodes  , Vel  fingulorum  hominum  priuatorum, 
vel  Principum , vel  communitatum  , aut  regio- 
num, qui  omnes  fub  militia  cslefti  , vel  exerciti- 
bus Angelorum  optime  continentur.  Vnde  fit 
etiam  , vt  Dux  , & Princeps  c^lcftis  belli  longe  jjgnjor  ^ 
dignior,  & excellentior  fuerit , quam  Ecciefiafti-  fuce  bclH 
ci  Dux  belli : quia  & caufe  belli , &:  pradiantium  ecciefiafti-  v;,  ti 
copiis  , & loco  in  quo  bellum  geritur  , debet  elle 
proportionatLis.  Et  nihilominus  hic  etiam  infe-  '' 


rior  dux,  Michael  merito  appellatur,  quia  pro  di- 
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uino  honore  pracipue  certat , & eius  viribus  , & Michael 

ilium  etiam  appcliatut. 


gratia  in  bello 
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lenfi. 


nititur  : ideoqiie 
optime  conuenit,  Gyuis  ficut  Dem,  Hunc  ergo  Mi- 
chaeltm  non  dicimus  elfe  fupremum  Angelorum, 
nec  ex  ordinibus  affiftentium  Angelorum  , vel 
Dominationum  , qua  ex  officio  non  mittuntur, 
nec  etiam  eile  ex  infimo  ordine  Angelorum  , led 
elfe  Archangelum  , vel  ex  aliquo  fnperiori  ordine 
vfque  ad  Poteftates.  Nam  vtranque  partem  fuffi- 
cienter  probant, qux  hadlenus  dicta  funt. 

Ex  quatuor  autem  ordinibus  intermediis  pro- 
babilius 


Hicci  offi-; 
cio  mitti- 
tur. 
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t,:.frimus  babilius  videtur  hunc  Michaelem  elTe  primum 
[jjcloiuni  Angelum  in  ordine  Principatuum  ,>qui  cft  iu- 
infima:  Hierarchix.  Valde  namque  pro- 
babile ell  hunc  elfc  Michaelem  yde  quo  Danicl, 
Sc  loannes  loquuntur  , & quem  Ecclelia  fpecia- 
liter  veneratur.  Illum  autem  vocat  Daniel  cap. 
IO.  vnumde  Principtinti prmu,  ^Principem Synagoga^ 
Sc  cap.ii.yoczt  Principem  magnum.  loannes  vero 
II.  vocat  Ducem  Angelorum  praeliantium 
cum  dracone.  Ex  quibus  locis  fumpfit  Ecclelia 
omnia  Michaelis  encomia  , & munera , quae  iii- 
pra  retulimus.  Et  omnia  ad  ordinem  Principa- 
tuum optime  accommodantur.  Nam  iuxta  do- 
ctrinam Dionyiij  cap.<-).  de  cdeft.  Hierar.  Princi- 
patus funt  duces  aliorum  Angelorum  , quibus  di- 
o-nitate  praeeminet,  vnde  duo  Angelorum  ordines 
inferiores  particularia  miniifrant , Principibus 
autem  conuenire  creditur  cura  regnorum  , ac 
prouinciarum.  Ha:c  autem  gubernatio  , & folN 
citudo  cum  lingulari,  ac  prarcipua  excellentia  Mi- 
chaeli  demandata  eft , ideo  enim  abfolutc  dicitm: 
Dux  cxleftis  militia: , & Ipecialis  protector  , ac 
cuftos  prius  Synagogx  , A:  pqitea  Ecclelia: ; ergo, 
vcrilimillimum  elt , illum  elle  caput  rotius  ordi- 
nis* Principatuum  , vel  fi  in  eo  fiunt  plurcs  Ange- 
li aequales  , elfie  vnum  ex  primis , vt  dixir  Daniel. 
Et  ita  videtur  interpretari  locum  Danielis  Dio- 
nyfiius  diSiocap.^.  Et  exprelsc  iu  hoc  ordine  illum 
collocat  Sophron.  in  Encomio,&  immatione  Angeh- 
rum:  nam  inuocando  Principatus  fipecialiter  inuo- 
cat  Michaelem  vt  inter  eos  dignilPunum.  Et  idem 
fentit  Aponius  in  Cam.  circa  illa  verba, 
protulit gyojfuipHos  i \hi  licet  Michaelem  Archan- 
gelum  vocet , fiubdit , eum  appellari  portionem  Do- 
mini ,ejfeejue  cufiodem  tllum  Ecclefie , de  quo  loquitur 
Oauiiitui  T)an,io.  Neque  ob Hat , quod  interdum  vocetur 
oiicaioni.  Archangclus,  quia(  vt  ait  fiupraDionyfi.)  Archan- 
geli  funt  Principibus  propinquilfimi , & ideo  in- 
KoiwnAr-  nomen  illud  prelPius  fiumitur  profipecia- 

S'’alios  li  ordine,  interdum  latius  ad  alios  ordines , prxci- 
cifc  (i-  puc  ad  Principes  extenditur.  Fruftra  vero  pro- 
jsfa.  pter  vnum  , vel  alium  elFedum  de  numero  Pote- 
llatum  , aut  virtutum  elfie  exiftimatur  , quia  et- 
iam Principes , imo  & inferiores  Angeli  polfiunt 
interdum  damones  arcere  , vel  aliquando  mira 
opera  in  ordine  ad  luum  minilferium  iullu  Dei 
facere. 

Denique  iuxta  ditlindionem  , & docfirinam 
hanc  facile  intelligitur , non  oportere  ea , qme  de 
Archangelo  Michaele  dicuntur  , excej-nionem  a- 
liquam  admittere  in  generali  regula  Angelorum 
alfiiftentium  , N:  minillrantium  ; quia  Michael  il- 
le , qui  ad  nos  mittitur , Sc  qui  Ecclefiam  guber- 
nat , quive  ludaicum  populium  eduxit  de  terra 
HicEcl ad  ,£gypti,  fi  fuit  Michael,  vt  vult  AhnXtnLz i,. Exod. 
TecS  quique  ludaioru  adiutor  fuit  apudDaniele, 
StbemaL!"  hic  (inquam  ) Michael  fime  eadem  fiemper,fiue  di- 
a otdine  uetfi^  perfion£E  fuerit, non  fuit  ex  ordinibus  Ange- 
f J'*  lorum  airiftentium,fieu  fiupernorum,  fied  ex  ordine 
aliquo  minillrantium.  Quod  ex  ipfis  muneribus, 
qu£  exercuilfie  legitur  , colligi  fiullicicnter  potell, 
quia  non , vt  lingularia  , Sc  extraordinaria  illa  fa- 
ciebat, fed  ex  officio  , ac  communi  prouidentia, 
i'n!im5An- & cura  illi  commilfia  ea  exercebat.  De  primo  ve- 
rb  Angelo,  qui  contra  Luciferum  dux  fuit , in  an- 
tS  dux'  tiquo  prslio  ctelelli , non  legimus  milfium  elfie  a- 
non  eft  liquando  ad  homines  , neque  ell  verifimile  illum 
«linarius  effy  ordinarium  Ecclefiat  cullodcm,  cum  hoc  mu- 
nus ordinario  iure  ad  inferiores  ordines  Angelo- 
rum minillrantium  pertineat.  Dices,  ergo  Eccle- 
fiia  non  colit  fipecialiter  , Sc  fub  proprio  nomine 
fupremum  omnium  Angelorum;  fied  fiummum 
Frmc.SuareT^^de  Angelis. 
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principem  cullodem  luijm  , quod  videtur  incon- 
ueniens,vt  fiupra  argumentabamur.  Refpondeo  in  Soluitut 
primis  hoc  non  elle  inconueniens,  quia  non  Icm- 
per  Ipecialius  colit  excellentiores  landlos , ledfi- 
bi  notiores , Sc  maxime  illos,  a quibus  maiora  be- 
neficia, vel  meliora  officia  reccpit.Deindc  dici  po-  Secundo, 
tellfiub nomine Ivlichaelis  Ecclefiam  colere  Du- 
cem illum  Angelorum  , qui  pro  Dei  honore , Sc 
hominum  fialute  maxime  pugnat  : liuc  ille  idem 
fit , fiue  diuerli  eodem  nomine  appellati , Sc  fiuc 
per  fe  , Sc  in  propria  perfiona  dclccndat  ad  pra:li- 
um  contra  da.mones,quod  in  ipia  Ecclelia  geritur, 
fiue  tantum  Deo  affillat;  Sc  inde  iplius  Ecclelia: 
apud  Deum  curam  gerat , Sc  per  alium- fiui  nomi- 
nis participem  ad  nos  veniar , ad  cum  modum 
quo  ex  lententia  Dionylij  fiuperior  Seraphim  per 
alium  milhis  dicitur  ad  purganda  labia  Prophetie. 

Et  eadem  ratione,  cum  legimus  Michaelem 'appa- 
ruilfie  Ecclcfiue,  v.g.  in  monte  Gargano , Sc  velle 
in  filium  honorem  templum  ibi  jcdificari  reuc- 
laifie , redlc  intclligimus , illum  Angelum  , qui 
proxime  ibi  loquebatur , totamquejllam  actio- 
nem , Sc  apparitionem  efficiebat , non  fuille  pri- 
mum , ac  pra:cipuum  Angelum  , Icd  alium  infe- 
riorem , qui  nomiiic.  eius  locpitbarur  , Sc  appare- 
bat 5 Sc  ita  illuni  prxeipue  veneratur  Ecclelia, 
quanuisiimul  cum  illo  etiam  fpecialitcr  colat  ii- 
lumjAiigclum  , per  quem  tot  beneficia  proxime 
recipit:  Sc  Michael  etiamappellatur. 

Charto  dicendum  eft  de  Gabriele  Archangelo, 
qua;  erat  fecunda  pars  illius  tertiae  obieSlionis.  Ar- 

Veruiuamen  hoc  facilius  expeditur , quia  licet  ynusfx  mV 
Gabricl  legatur  milfius  ta  in  veteri , quam  in  nouo  niftratibus. 
Tcftamenco  ^Dan.  8.  9,  ^ Luc.  i . Nihil  cft  quod 

cogat  credere,  fuille  aliquem  exluperioribus  or- 
dinibus affillentium  Angelorum  , nullufque  Pa- 
trum id  alfieruit.  Et  ex  Dan.d.  colliffitur  , GabricT 
lem  elle  inferiorem  Michaele  , quia  ab  eo  mitti- 
tur , vt  ibi  notat  Hieron.  fi  tamen  idem  ell  Gabri- 
cl, qui  ibi,  Sc  Virgini  apparuit , quod  eft  probabi- 
le,liccc  non  omnino  cerrum. At  vero  Bernar.yerw. 
j .in  esi,  fignificar  Gabrielcm  fuille  exaffi-  Gabiiekm' 

ftencibus  , quia  dicitur  a Deo  milfius  : vnde  ipfie  ex  affilicn- 
colligit  fuille  immediate  aDeomiifium  , Sc  illu-  nbusfack. 
minatum  de  myfterio  annuntiando  ; quod  etiam 
indicat  Andr.  Hierofolym.  hom.  de  Annum.  Veriin- 
^ tamen  etiam  inlenores  Angeli  miniftrantes  di-  Reiicitur, 
cuiitur  aDeomitti,  qiianuis  no  immediate  a Deo; 
fed  mediantibus  Angelis  fuperioribus  mittantur, 
quia  Deus  femper  eft  , qui  fuprema  auefioritate 
mirtic , vt  norauic  Bonau.a.  difl.io.  dub.  i.  litteralt.  demanent. 
VtjV.g.  Petrus  AElor.xx.  dixir,  Nunefeio  vere  , quia 
mijit  Dens  Angelum fmm  , quanuis  lortalle  ille  fue- 
rit Angelus  Petri  cuftos  , Sc  mandatum  illud  per 
intermedios  Angelos  a Deo  acceperit.  Ita  ergo 
potuit  Gabriel  dici  milfius  a Deo , etiamfii  impe- 
rium eundi  ad  Virginem  per  aliquem  ex  iuperio- 
ribus  Angelis  ei  fuerit  intimatum.  Nam  quod 
Bernar.  fiupponit , myftcriuni  illud  non  fuille  re- 
uelatum  falrem  quoad  illam  circunftantiam  fiupe- 
rioribus  Angelis,  fed  foli  Gabrieli;  non  video  vn- 
de probari , aut  conieSlura  latis  probabili  perfiua- 
deri  pollir.  Eft  ergo  veriiimilius  Gabrielis  nomen  Gabnd  eft 
non  elfie  alicuius  Angeli  ex  primis  quatuor  ordi-  q*  0^. 
nibus.Qupd  ipfie  etiam  Bernar.aperccfienfitfiAf.d^  diuibus. 
confid,  ad  Sugen.c.^.Aocetns  GabrielS  elfie  ex  feciin-  Bernard. 
do  ordine  infimae  Hicrarchi^’.  Nec  obftat , quod 
Luc.i.  idem  Angelus  de  le  dicat : Ego  funi  Gabml 
Angeliss  ,qui  ajh  ante  Dommum.  Nam  hoc  verbum,  Soluitur 
asiandi,  latius  patet , vt  in  lequenri  punClo  dicam,  obieCtio. 

Sc  ita  ex  Gabrielis  miffionibus  non  reclc  lumitur 
argumentum  , quod  Angeli  affiftcntes  interdum 
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Reiiqua  vero  j quae  de  hoc  argumen-  h mam  Hierarchiam  alliftere  ,&  non  mittJ : neque  Angts 
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mittantur, 

to  defiderari  poliunt , tradaui  in  i.tom.  3 .p.  dtjp.  9 
fed.  I. 

Quinto  obiiciebatut  de  Angelo  Raphaele  , de' 
quo  6c  D.  Thomas  , vbi  fupra  , quem  multi  fe- 
quuntur,  docet  fuille  vnum  ex  Angelis  infimi  or- 
dinis, quia  minifteria,  quae  exercuit,  maiorem  di- 
gnitatem in  eo  non  indicant.  Sed  difficultatem  fa- 
cit , quod  ipfemet  Raphael  dixit  fe  elfe  -vntim  ex 
feptem  cjui  aft amante  Domimm,li  oh. 1 1.  Nam  licctie» 
Iponderi  poilit  verbum  afiandi , fumi  in  generali 
ngnificatione  , prout  omnes  Angeli  videntes  fa- 
ciem Patris  ante  Dominum  aftant-,non  poteft  hoc- 
fatisfacere  , quia  non  dicitur  fimplicitcr<^^rf,fed 
dicitar  eiVe  vnses  cx  feptem  ajianuhm  ,cpx\  dicendi 
modus,&  numerus  ille  feptenarius  lingularem  ex- 
cellentiam illorum  Angelorum  indicat,  quorum 
vnus  Raphael  elk  dicitur.  Propter  hoc  dixerunt 
aliqui,feprenario  numero  (olere  in  Scriptura  vni-r 
uerlltatem fignificari,tefte  Greg.  hom.iyin  Euang, 
&lib.i.MoraL  cap.6.  alias  i-i . & in  hoc  fenhi  dici 
Raphaelem  vnum  ex  feptem  Angelis.  Hoc  vero 
redee  impugnant  Ribera  Apoc.  i . quem  ibi  Viegas 
fecutuseft Gffw.  i.feEl.G.Sc  Vafquez  i.p.disf.  180. 
fap.i.  Quia,  non  vno  tantum  loco , fed  in  multis 
aliis  mentionem  facit  Scriptura  feptem  Angelo^ 
rum  affiftentium  coram  Domino , vt  Apoc.  i . 3 .& 
8.  §lui  fum  feptem  jpirittti  Dei  mijfi  in  omnem  terram,&c. 
Vidi  feptem  Angelos  Hantes  in  conjpeBu  Dei , & eorun- 
dem fit  m.entioi««T4p.i  5.  16.17.(^21. 

Vndeconiedtant  didti  audlores  , feptem  parti- 
culares Angelos  efle  a Deo  peculiariter  deputa- 
tos, vt  per  eos  tanquam  per  principales  miniffros 
hunc  munduminfedorem  gubernent,  & vnum  ex 
illis  fuilfe  Raphaelem.  Quam  fententiam  confir- 
mant ex  Clem.Alexan.  l:b.6.Stromat.  §.8.  qui  inci 


pit:  £t primum,  non  multum  a principio,  vbi  com- 
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mendans  feptenarium  numerum  , eiufque  veluti 
prxrogatiuas  recenfens,ait.  Septem  quidem  funt, trua- 
rum ei'i  maxima  potentia  primogeniti  Angelorum  princi- 
pes. Scholiaftes  autem  illa  verba  exponit , dicens 
feptem  ejfe  ordines  A^gdorum.  Sed  prof^dlo  Clemens 
fatis  aperte  loquitur  de  feptem  principalibus  An- 
gelis. Quia  verb  illos  vocat  primogenitos  Ange- 
lorum principes,  polfet  intelligi  de  feptem  Ange- 
lis habentibus  primatum  , feu  primum  locum  in  D 
feptem  ordinibus  Angelorum.  Sed  tunc  neceffari-, 
um  erit  vnum  ex  feptem  Angelis  illis  effe  ex  or- 
dincThronorum  , & alium  ex  ordine  Dominatio- 
num , quod  fine  vlla  ratione  dicetur  : cum  illi  fe- 
ptem Angeli  dicantur  milii  in  omnem  terram, 
Apoc.^.  &c  ad  hoc  munus  dicantur  effe  aflanres,  & 
parati,in  confpectu  Dei,quod  ad  munus  Throno- 
rum , 8c  Dominationum  non  pertinet.  Alioqui 
cur  non  etiam  aliquis  ex  Seraphinis,  & Cherubi- 
nis  fub  illo  numero  comprehendetur. 

Admilla  ergo  illa  fententia  de  feptem  Angelis 
peculiari  modo  Deo  aftantibus  , vt  cira  mundi  re- 
gimen,yel  falutem  hominum  ei  miniftrent:  incer- 
tum prorfiis  eft,  an  fint  ex  ordine  Angelprum,  vel  £ 
in  alk|UQ  fuperiori,  vel  ad  varios  ordines  pertine- 
ant. Nihilominus  tamen  eft  certum  efle  ex  ordi- 
nibus miniflrantibus,qui  ex  officio  mittuntur.  Et 
aliqui  cenfent  effe  feptem  principes  Angelorum, 
quibus  cura  vniuerfie  terra:  demandata  eft.  Sed  in 
Scriptura  non  inuenio  vocatos  elfe  principes,ncc 
illis  ede  curam  orbis  demandatam  : fed  fimplici- 
tcr,  ejfe  feptem  ffiritm  mijfos  in  omnem  terram,  Apoc.8. 

& ex  cap.  I p.  (j“  1 6.  potius  colligitur , illos  tantum 
elfe  miniftrantesj&rcxcqucntes',  qua:  illis  pra:cipi- 
pntur.  Vnde  merito  credi  poteft  , non  dici  aftare 
ante  Deum  , eo  modo  quo  Dionyfius  dicit  pri- 


folum  quia  vident  Deum  , & fune  in  confpedtue- 
ius,modo  communi  omnibus  Angelis,vt  refte  in- 
finuauit  Toletus  Litcst  i.Annot.^  i . dicens  , Adjlare  Telnt^ 
ante  Deum, non  tantum fignificat  ejfe  in  calii  (juod com- 
mune esi  omnibus  Angelis.  Et  addit , fed  fgnificat  in 
minijieno  quandam  principalitatem,  idefi,  (vt  in  com- 
ment.  dixerat  ) ejfe  vnum  de  primis , ejui  adjiant  antf 
Deum,iuffa  eius  exeemuri.  De  quibus  re6teintelligi- 
tur  illud  Zachar.  3.  Dabo  tibi  ambulantes  ex  his , cjiti 
nunc  hic  ajfiHunt.  Et  cap, 6.  ^uatuor  cjuadriga  ( quid- 
quid per  illas  fignificetur ) dicuntur  fuifle  ejuatuor 
venti  edi,  qui  egrediuntur ,vt  flem  coram  Dominatore  vni- 
nerft  terra,  vtique  vt  velocilTimc  irent,  quocunque 
ab  ipfo  mitterentur,  vt  ftatim  exponitur.  Qupeir-  Audorij 
ca  fi  in  re  adeo  obfcura  coniedlare  licet , forte  in 
ordine  Angelorum  , qui  ad  cuftodiam  hominum 
communiter  deputantur,  funt  aliqui  feptem  , qui 
nunquam  deftinantur  ad  cuftodiendam  peculia- 
rem perfonam  , fed  expediti  funt , &.  liberi  a cerro 
minifterio  , vt  ad  extraordinaria  negotia  illi  ordi- 
ni proportionata  mittantur : & ita  ordinarium 
munus  eorum  foium  efle  affiftere,  & pra;ftb  efle,vt 
mittantur , & exequantur  quidquid  eis  iniunctum 
fuerit.  Et  fortafte  in  quolibet  ordine  miniftranri 
um  Angelorum,  & eorum  , qui  mitti  folent , funt 
aliqui  huiufmodi,&  in  eodem  numero  quoad  fin-  ( 

gulos  ordines  , nam  ille  numerus  non  videtur  ira  | 

abfolutc  definitus , vt  non  poflit  per  fingulos  or  | 

dines  miniftrantium  multiplicari.  Nam  Apocal.  i 

8.  ait  loannes  , Vidi  feptem  Angelos  slantes  in  conjfeHu  i 

Dei  data  funt  illu feptem  tubdi.  Et  ftatim  addit. 

Et  alius  Angelus  venit , & Fletit  ante  altare.  Qui  vi-  - 

detur  alterius  ordinis  fuffle  , quantum  ex  minifte- 
rio colligitur.  Alij  etiam  feptem  Angeli  habentes 
phialas,  quas  effundunt, &c.  Apocal.  16.  di- 

ftindti  profedtb  a feptem  Angelis  , quibus  feptem 
tubdE  datcE  funt , efle  videntur.  Denique  ( vteun- 
que  res  fc  habeat)  feptem  illi  Angeli  (emper  erunt 
ex  miniftrantibus  , ideoque  licet  Raphael  vnus 
ex  illis  feptem  fuerit , nulla  exceptio  a generali 
regula  fit.  f 


Tertium  genm  teJHmoniorum  e. x penditur. 


Vltimb  dicendum  fupereft  de  vniuerfali  fen-  34. 
tentia  Pauli  ad  Hebr.  i.  Omnes  funt  adminijhratores 
ffiritus,  in  minifieriummiffi,  propter  eos,  qui  hareditatem 
capiunt  falutis.  Ad  qux  verba  D,  Thomas  fupra  re-  ThomarciG 
fpondet,omnes  Angelos  etiam  fupremos  dici  pof-  pofltio,  3 
fe  adrainiftrare  hominum  falutem,quia  illuminat  J 

inferiores  , & intimant  Dei  voluntatem  de  agen- 
dis circa  falutem  hominum  procuranda.  Et  confe- 
quenter  ait,  etiam  mitti  non  raiflione  externa,fed 
interna,&  inuifibili.  Qux  refponfio  quoad  priore  1“^ 
partem  mihi  fatisfacit ; nam  illuminare , doce- 
re,  ac  denuntiare  alteri  voluntatem  Dei , vere  , ac 
proprie  eft  miniftrare.  Quxy^d  alteram  vero  par-  Iraptoba- 
tem  dura  eft  expofitio.  Q^ia,  vt  fupra  notaui , in 
Angelis  non  eft  propria  miflio,  nifi  localis , vnde  * 
non  eft  , nifi  in  ordine  ad  adlionem  , vel  affiften- 
tiam  aliquam , qute  propinquitatem  localem  re- 
quirat , & ideo  ad  folam  illuminationem  non  fit 
vera  miffio.Nec  is  qui  illuminat  inferiorcm,qucm 
in  nomine  Dei  mittit,  vere  poteft  dicimiffiis , eo 
quod  ad  miffionem  alterius  aliquo  modo  coope- 
rerur,  quia  foium  cooperatur  illuminando , impe- 
rando, & mittendo,  non  comitando. 

Adhibet  ergo  D,  Thomas  aliam  refponfio-  jT 

*■  - 1 1 ■ /-  1 ' 1 . I • Sfci 


vtr 


nem,  fcilicet  Apoftolum  loqui  foium  de  Angelis, 


per  quos  data  eftlex , quibus  praeferre  Chriftum  Dxhom/, 
volebat,  vt  cx  initio  capitis  fecundi  confiat:  Si  de 

illis 


Cdpj.o..^om()do  iHteUtgittur Scri^tura^cum fuperiores  <iAngelosad nnmfieria^^c,  47J 


illis  Angelis  verum  elFe , omnes  mitti , fcu  milFes 
],pujnj'  fuiiTe  vt  minifttos  propter  hominum  falatem.  Sed 
hoc  refponfum  acriter  impugnant  ibi  moderni 
expohtores ; quia  reuera  Paulus  omnibus  omni- 
no Angelis  anteponit  Chrillum  , tanquam  domi- 
num feruis  ,feu  miniftris.  Et  in  hoc  fcnfu  loquitur 
de  omnibus  Angelis,  ita  vt  nullum  excipiat,vt 
ex  difcurfu  totius  capitis  manifeftum  cft  , ab  illis 
verbis,  'Tanto  melior  yingelU  effeSin^,  cjHanto  differentiati 
pf£  lilu  nomen  hitreditauu.  Et  adiungit , Cui  enim  ait' 
cjuando  yingelorttm  d:xit  ? SkC.  Per  quam  interroga- 
tionem euidenter  declarat , fe  de  omnibus  nullo 
excepto  loqui.  Vtiturque  ^ngtlornm  nomine, non 
vreftfpeciale  infimi  ordinis  , fe<l-  vt  cft  omnibus 
cileftibus  commune  , vt  cft  per  fe  euidens.  Et  ex 
alia  generali  fententia  fit  euidentius.  Et  adorent 
eum  omnes  Angeli  eim.  Et  ex  alia  interrogatione. 
Ad  quem  autem  Angelorum  dtxii  aliquando  ,fede  a dex- 
tris meis  ? Item  ex  aliis  locis  eiufdem  Pauli,  in  qui- 
bas eos  Angelos  , quibus  Chriftus  anteponitur, 
declarat  dfe  Thronos  , Dominationes  , Principa- 
tus, Poteftates  , Virtutes  ,&  omne  nomen  quod 
nominatur , non  foliim  in  hoc  feculo  , led  etiam 
in  futuro  ,Colnf.i.  ^ Ephefi , Alioqui  enim  li  non 
generaliter  de  Angelis  loqueretur,  non  fatis  Chri- 
fti  dignitatem  , 8c  diuinitatem  per  illam  compara- 
tionem oftcndillct. 

3(3.  Si  autem  in  toto  illo  dilcurfu  in  eo  fcnfu  de 
Cosfiraia-  omnibus  Angelis  loquitur  ; profedb  einn  conclu- 
dit interrogando  , Nonne  omnes  ff.nt  admimjlruiores 
ffritui  ? in  codem  fenfu  de  omnibus  loquitur.  Ex 
hac  autem  generali  demonftrationc  , optime  in- 
fert in  digniorem , magifque  obferuandam 
clfe  legem  Euangelicam  , quam  Moiaicam  , quia 
illa  per  Filium  , haec  per  Angelos  data  eft.  Neque 
ex  eo  quod  lex  data  eft  per  Angelos  inferiores, 
feii  milios  ,ac  miniftrantes  , colligi  poteft  , prio- 
rem compararionem  cum  illis  tantum  fuilfefa- 
(ftam,  aut  de  illis  folis  priorem  fententiam  cllc  in- 
telligcndam.  Tum  quia  licet  conchi  lio  fit  y’*arti- 
cularis,  optime  colligitur  ex  principio  vniucrla- 


A foliim  ex  ca  colligetur  cx  omnibus  xirdiuibus: 
mitti  aliquos  , fpd  etiam  omnes  omnium-  ordD 
num  mitti.  Cum  ergo  hoc, non  cplligatur , neque, 
dicendum  cft  diftributionem  cadere  in  millbs  j led 
fenfum  elfe  indefinitum  quoad  fecundam  par- 
tem , id  eft  3 Angelos  omnes  miniftros  clfe  noftrac.  - • 
falutis  , & ad  illam  procurandam  Angelorum  mif- 
ftones  neri , quod  verum  erit  , etiamfi  non  o— 
mnes  , nec  ex  omnibus  Hierarchiis  mittantur._®^"‘''^“^- 
Quod  fi  inftes , quia  laltem-cxhac  patte  erit  mu- 
tilum argumentum  Pauli.  Relpondent  negando- 
confequentiam  , quia  cx  eo  qnbd  aliqui  Angeli, 
etiam  infimi  mittantur  ,, recte  fcquitur  omnes  elle.; 
eiufdem  conditionis  , & naturae,  id  eft,  millibiles, . 

B ctiamh  a<ftu  non  mirt.antur  : ac  proinde  clic  Chri- 
fto  inferiores. 

Sed  duae  difficultates  in  hac  expolitione  fuper- 
funt.  Prior  eft  , quia  non  videtur  latisfacere  ver- 
bis,  & contextui  Pauli.  Nam  cum  ait , Inmtnijfe-  qx^ioCiuo. 
riummffi , fcu , qui  mittuntur : vexhum  mittendi  non  Ptimo. 
tanciim  dicit  aptitudinem,fed  etiam  actum,tum  ex 
proprietate  vocisjtum  quia  inde  non  folum  habe- 
mus Angelos  ctle  aptos,  vt  mictantur,fcd  etia  aftu  ■ 
mitti  , vt  eft  communis  lenius  Patrum.  Hoc  ergo 
pofito  vrget  prima  difficultas,  quia  de  eifdem  An- 
gelis dicit  Paulus  mitti  in  minifterium  , de  qui-, 
bus  dixerat  cfte  adminiftratorcslpiritusjergo  lieut 
hoc  de  omnibus  , & de  lingulis  affirmat , ita  & il- 
C lud.  Probatur  confequentia  , quia  vnico  contex- 
tu , & fub  eadem  diftributione  vtrunque  affirmat: 
neque  eft  incdnucniens  concedere  , omnes  Se  lin- 
gulosadu  mitti  aliquando. 

Secunda  difficultas  cft , quia  Paulus  non  argu-  3S>. 
mentatur  , inferendo  omnes  clfe  milfibiles  , ex  eo  Secundo, 
qnbd  aliqui  mittantur  : nam  fortafle  h^c  illatio 
ab  aliquo  pollet  negari , vel  tribuendo  aliquibus 
Angelis  vbiqiiitatem  propter  natune  excellen- 
tiam ; vel  fingendo  in  aliquo  Angelo  tantam  ex- 
cellentiam perfonalem  , quanta  eft  in  Chrifto.  Et 
ideo  vtitur  Paulus  illis  lingularibus , interroga- 
tionibus , Cui  dixit  aliquando  Angelorum : Filias  meat 


li ; imb  id  poftulat  optimus  ratiocinandi  modus.  D es  tu  ad  quem  Angelorum  dixit : Sene  d dextris  meisi 
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Tum  etiam  quia  non  cft  lententia  Pauli  ad  incer- 
tas opiniones  coardanda : ex  qua  autem  Hier- 
chia,  aut  ordine  fuerunt  Angeli  , per  quos  data 
cft  lex  , incertum  valde  eft  ^ nihilque  fottaffe  pec- 
caret,qui  diceret  perCherubinos  miniftratam  fiiif- 
fe  : argumentum  ergo  Pauli  firmum  cfte  debet , li- 
ue  per  hos, liue  per  illos  Angelos  data  fuerit  Icxj 
ergo  necelfe  eft,  vt  in  priori  lententia  de  omnibus 
Angelis  loquatur. 

Propter  hxc  alij  defendendo  , non  omnes  An- 
gelos mitti , refpondent , quod  licet  Paulus  ciim 
dicit , omnes  fiint  adminiflratores  fjnritiu , de  omni- 
bus Hierarchiis , & ordinibus  Angelorum  loqua- 
tur. Nihilominus  cum  addit, ««  miniflenum  mffi, 
non  ideo  dicit  ex  omnibus  Hierarchiis  mitti  ali- 
quos. Probant , quia  cx  illa  fententia  non  poteft 
inferri  omnes  , & fingulos  Angelos  omnium  or- 
dinum , & Hicrarchiaium  mitti , hoc  enim  nemo 
concedet.  Ergo  neque  poteft  inferri , quod  cx  o- 
mnibus  Hierarchiis  , & ordinibus  mittantur  ali- 
qui. Probatur  conlcqucntia  , quia  ex  verbis  Pau- 
li non  magis  vnum  quam  aliud  infertur  : quia 
cum  Paulus  dicit  omnes  Angelos  elfe  fpiritus, 
adminiftratorios  ; non  folum  diftribuit  Hicrar- 
chias  ordines  ,fcd  etiam  perfonas  omnes  fin- 
gulomm  ordinum.  Qoja  non  foliim  priefcrt 
Chriftum  fingulis  Hierarchiis , & ordinibus  3 fcd 
etiam  lingulis  Angelis  cuiufuis  ordinis.  Ergo  fi 
eadem  dilirihutio  cadit  in  Angelos  milfos,iaon 


Declaratur- 


ne  pollet  aliquis  dicere  , licet  haicnon  conucniant 
omnibus  Angelis  , alicui  faltem  elfe  attributa.  Et 
declarator  amplius  , quia  fi  in  Chrifto  lolam  con- 
ditionem naturae  humame  fpe^teiYuis  , non  pollet 
illi  magis  , quam  exteris  hominibus  Pater  dice- 
re , filiia  mem  es  tu  3 dicitur  autem  de  illo  propter 
affiunptioncm  humanx  naturx  ad  elfe  Filij  Dei3 
ergo  fimili  modo  , quanuis  Angeli  natura  fua  fint 
miniftri,&  mittantur  3 li  aliqua  natura  angelica 
effctalfumpta  hypoftatice  a Filio  , ad  illum  Ange- 
lum dicere  Pater  potuiffet , FiUui  mem  es  tu  , 

Sede  d dextris  meis : vt  ergo  Paulus  oftendat , in  his 
prxrogariuis  ellc  Angelos  inferiores  homine 
Chrifto  , non  arguit  ex  limilitudine  inter  Ange- 
los in  conditione  naturx,  led  de  omnibus  , & Ini- 
gulis  affirmat  elfe  miniftros , tam  ratione  natu- 
rx , quam  perfonx  3 ergo  in  eodem  fenfu  affirmat 
omnes  mitti : neque  aliter  potuiffet  efficax  ellc 
eius  argumentum  , quod  in  cap.i.  profequkutj 
donec  concludit , Nufquam  enim  tx^ngelos  appre- 
Ixndit , fed pmen  Ahraha  apprehendit. 

Nihilominus  tamen  in  hoc  mihi  placet  illa  re-  40- 
fponfio,quodnonoportet  vtranque  partem  fen- 
tentix  Pauli , cum  eadem  diftributione  accipere,  fltio  amplc- 
Duas  enim  partes  continet  illa  fententia  , vna  ftmu. 
eft  , omnes  funt  adminifratores  f^iritm  , alia  eft,  i» 
mwislerium  mffi.  De  pfiori  ergo  reCte  dicitur,  de 
omnibus  ,&  fingulis  Angelis  elfe  intelligendam: 
vt  fatis  iam  probatum  elt.  De  poftetiori  vero  id, 
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iam  figniricari  illud miniltenam -Angelorum,  per 
mdlicincs  eorum- execiicioni  mandari-:  liue  omnes 
mirtantur , Ime  tantum  aliqui , & alij  ad'  eorum 
miiriones , & ctfedhis  earum  aliquomodo  coope- 
ProbatoT.  rentur.  Probatur  hic  lenius , quia  in  rigore  par- 
ticula dillributiua , omnis , tantum  in  priorem  par- 
tem cadit ; non  ell:  ergo  curcxtcndatiH:  ad  pollc- 
riorem  , ciim  neque  materia  , iVu  verbum  palliua: 
.milTionis  Iit  a:que  capax  illius  , licut  verbiim  ad-’ 
miniflrandi , nec  clt  nccellc  ,ad  intentionem  A- 
poftoli , vt'llatim  declarabo , nec  etiam  ad  perfe- 
dbum  verborum  lenfum  , quia  optimus  lenius  ell, 
omnes  Aneclos  die  miniltros  lalutis  hominum. 


jicAUtt , (7'  jit  in  iminditH}.  'Q^od  autemdirmilius, 
vt  minifter , iple  etiam  ollendit , Matrh.io.  Fduis 
kdmitns  non  venit  mmijtmn  ,fed  rniniftrar€.F.zV3.ulus 
ad  Rom.15.  Mim\tnim  circiincijioms  , eum  vocat. 
Rdpondeo  , li  Chnftus  conlideretur  lecundum 
naturam  humanam,  lecundum  quam  paulo  ab  An- 
gelis minoratus  elt , miuillrum  rcdle  vocari , quia 
millus  eft  ad  illuminandos  , redimendos  homi- 
nes, & fpecialiter  miniller  circuncilionis  dicitur; 
quia  ad  pi\rdicandum  ludxis  tanquam  eorum  A- 
poldolus,  & Doclor  miilus  cft,vt  explicauit  D. 
Thomas  j,p.  att.i . Ablolutc  autem  Chri- 

ihis  ob  dignitatem  perfona: , non  leruus  , Icd  ti 


Refpondc.  ■ 
turChtittm.i 
vc  lionio 
(eruus  cft 
Dei. 


propter  quam  procurandam  ipfimet  Angeli  mit-  B.  liuS  eft  , & ita  limpliciter  de  illo  loquendo  , non 


tuntur.  C^od  totum  verum  dt , etiamli  non  o- 
jmnes  , nec  omnium  ordinum  mittantur.  Et  hoc 
indicauit  ibi  Anlelmus.  Nam  explicando  prio- 
rem partem  dixit , Owwj  Angeli  tum  magni,  cjuam 
parui  fmt  spiritus  adminijhatores.  Et  nihilominus 
infra  fubdit  , 75^  mtnonhm  intelligetidum  eji  , ^u'ed  fint 
in  minijhriurn  7/rJfi. 

4d  . Et  ita  refpondetur  ad  priorem  difficultatem. 
Ad  primam  negando  alfiimptum,  quia  Paulus  non  eodem  mo- 


efi  miniller  conditione  Icruili , qnanuis  in  allum- 
pta  natura  munus  minillrandi  alluraplcrit.  In  tpio 
niinillerio  lemper  Filij  , & Domini  aucloritatem 
retinet , & non  alterius  imperio  quali  extrinleco 
monetur  : fcd  lua  Iponte  ad  miniltrandum  le  dc- 


^■Thom. 
nblolutc 
tamc  hhn 
non  ictinisil 


milit.  Angeli  vero  ex  naturali  conditione  tam  ra- 


impugna- 
tionem 


do  dicit  Anirelos  elle  adminiftratores , dc  mitti, 

O 


42, 

Ad  fecun- 
dam. 


l'cd  primum  dicit  cum  dillnbutione , lecundum 
autein  indifferenter  , ita  vt  asquebene  pollit  abt- 
que  illa  , vel  cum  illa  accipi  quoad  acfualcm  mil- 
lioncin,  Yt  li  de  reee  diceretur  omnes  hic  habi- 
rantes  elie  miniftros  eius  , quos  iple  mittit  ad 
pr^lia  , vcl  alia  negotia  , ligniricarctur  quidem  o- 
mnes  elle  minilfros  , & fubdiros  regi , non  ta- 
men omnes  aliquando  mittere  , led  ex  illis  lole- 
re  mittere  , quos  vult.  Ha:c  ergo  fuit  mens  , & 
intentio  Pauli , vnde  ficut  cx  illo  loco  colligi  non 
potell  Seraphinos , v.g,  nunquam  mitti , ira  ne- 
que clici  potell  eos  aliquando  mitti. 

Ad  fecundam  difficultatem  fateor  , non  argu- 
mentari Paulum , omnes  polfc  mitti , vel  omnes 
die  Chrilfo  inferiores  , eo  quod  aliqui  mittan- 
tur, & quod  omnes  lint  eiuldcm  conditionis  quo- 
ad naturam.  Hoc  enim  redfe  impugnatur  argu- 


tione naturx  , quam  perlonx  limplicitcr  lunt  liib- 
kcfi  ,&:  remi,&  alterius  imperio  cbediunr , ac 
minillrant : in  quo  maxime  a Chrilfo  dilfant.  Et 
in  hoc  fenili  dixit  Chryfolfom.  Oration.3.  in  ad 
Hebr.  Porro  autem  mijfm  qticque  eji  Filius ; fed  non  vt 
mmrjier , fed  tanquam  vnigennus , qui  eadem  vult  qii£ 
Pater. 

Ex  his  , qux  dc  priori  parte  , in  principio  capi- 
tis propolita,  dicta  lunt , facile  df  alteram  expedi- 
re. Primo  itaque  allero , cx  allegatis  Scripturis 
non  probari  aliquem  ex  Angelis  tuperiorum  qiia- 
tuor  ordinum  mitti,  ac  proinde  aikforitatcm  Scri- 
pturxfaltem  negatiuam  fententix  D.Thomx  fa- 
uere.  Hxc  allerrio  cx  diefis  latis  probata  clf.  Am- 
plius vero  ita  illam  declaro  : quia  illa  tellimonia, 
vel  nimium  , vel  nihil  probant , quia  fi  in  illis 
ferino  ellet  de  propriis  milTionibus  , Icu  externis 
minifteriis , qux  immediate  a fuprtmis  Angelis 
fierent , non  foliim  probarent  raro  , & per  difpen- 
larionem  ordinarix  legis, ied  etiam  frequentet, 
& ex  officio  hoc  prxdicfis  Angelis  conucnire.  Se- 
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mentis  in  illa  difficultate  propofitis."^  Nihilomi-  qucla  patet  111  Cherub  Paradili , in  Raphaelc, 


Ex  quo 
principio 
colligat 
Paulus  An- 
gelos elFc 
inferiores 
Chrilb. 
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Obicdlio, 


fms  tamen  dico , folam  priorem  partem , vidc-licer 
omnes  funt  adminifiratores  jpirititi , fufficcre  ?d  colli- 
gendum , omnes  Angelos  edfe  inferiores  Chrilfo 
limpliciter , &c  abfolnrc,  (piia  omnes  funt  lerui , &: 
minilfri ; Se  nullus  clf  Filius,  ficut  df  Chrilfus. 
Vnde  quod  addit, in  mmijlerturn  mt(fi,non  tamelf 
additum  ad  noaam  probationem  fiibiecfionis  An- 
gelorum , & inxqiialitatis  ad  Chriflum , quam  ad 
explicandum  finem  illius  minifferij , & notiorem 
modum  , effeCtum  eius.  Vnde  licd  ex  fola  li- 
militudine  in  conditione  naturx,  non  reclc  in- 
feratur , fi  aliqui  mittantur  , omnes  mitti  polle: 
nihilominus  fiippofita  priori  propofirionc  vni- 
uerfali  ,quod  omnes  lunt  minilfri  , feu  IpirituS 
ddfinati  a Deo  ad  procurandam  laliitcm  homi- 
num , rccle  infertur  omnes  clfe  talis  conditio- 
i-is ; vt  li  Deus  vellet  res  ita  difponere , omneS 
mittere  pollet.  An  vero  ita,  vel  aliter  legatio- 
nes Angelorum  omnium,  vcl  aliquorum  difpofue- 
rit,  Paulus  ibi  non  declarat , nec  intentioni  eiuS 
nccelTarium  erat. 

Sed  dices  , inde  etiam  non  colligi  excefTum 
Chrifti  fiipra  Angelos : nam  etiam  Chrilfus  clf  in 
niinilferium  milfus  propter  cos  , qui  hxredita- 
tem  capient  falutis.  Nam  quod  fit  mifirus,ipfe 
frequenter  profitetur.  Matth.15,  7\{o«  fum  rmjfus 
mft  .td  oues  , quet  perierunt,  Scc.  loann.r.  Nonmft 
Filium  in  mundum,  vt  tudicet  mundum  ,fd  vtfal- 


E 


il  fuit  de  affilfentibus  , vt  alij  volunt,  Pralcrtim 
vcib  in  Vxichaele  , in  qiio  aliqui  ex  dicfis  audfo- 
ribus  magnam  vim  faciunt,  fimuilque  allerunt,  el- 
le lupremum  Seraphim  , eundehnquc  clIc,  qui  fuit 
primarius  culfos  Syikgogx  , & Ecclelix  Chrilfi, 
imb  totius  Ecclefix  a principio  mundi , quique 
milfus  dicitur  ad  Danielem  , & qui  cduxic  popu- 
lum de  Aegypto  , & alia  mirabilia  fecit.  Ideinque 
argumentum  fum unt  ex  Gabrielc.  Nam  illum  ct- 
iam  in  prima  Hierarchia  collocant.  Et  tamen 
eundem  dicunt  fuilfe  mifilim  non  foium  in  nouo 
Telfamcnto  ad  Virginem  , Zachariam,&  ( vt 
aliqui  credunt ) ad  fandfum  lofeph  : led  etiam  in 
veteri  ad  Danielem  , cap.S.^  cjr  10.  ac  proinde  or- 
dinariam culfodiam  populi  ludaici  lub  Miehaelc 
habuilfe , quantum  ex  ditfis  locis  Danielis  col- 
ligitur. Hxc  autem  munera , feu  hx  milliones  ta- 
lium Angelorum  non  funt  rarx,nec  extraoidi- 
narix  ; ergo  li  Angeli  primx  Hierarchix  ita  mit- 
tuntur , confpnduntur  miitiffiantes  , & allilfcn- 
tes  Angeli , niillaque  elf  talis  dilfincfiio  etiafii  in 
lenfu  declarato  in  capite  prxcedcnti.  Quod  tan- 
dem aliqui  ex  diefis  aucdoribus  modernis  conce- 
dunt. Sed  audfotitas  Dionylij , Gregorij , D. 
Thomx  prxfercnda  clf:  maxime  cum  N:  modus 
loquendi  Scripiurx  iplamct  nomina  ordinum 
Angelorum  , Sc  congruentillima  ratio  prouiden- 
tix  diuinx  id  m.agis  fiiadcant.  Hxc  ergo  clf  com- 

r.itiins 


Gregor. 
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munis  lex  prouidcnti*  T)ei , quod  fuperiores  or- 
dmcs  non  rainiftrenc , & fecundum  illam  opti- 
me intelliguntur  omnia  fupra  tradata  ex  Scriptu- 
ris , ideoque  ex  illis  difpenfationes  in  tali  lege 
non  probantur. 

4J.  Secundo  nihilominus  dico  3 non  polfe  a nobis 
certo  definiri , quod  Deus  in  hac  lege  nunquam 
. difpenfet , & probabile  clfe  interdum  id  facere. 
Probatur  prior  pars,  quia  talis  difpenfatio  eftres 
jonuraen  fadi , & valde  fiipernaturalis , & pendens  ex  li- 
bera  voluntate  Dei  j ergo  nonpotefta  nobis  cer- 
to  fcu'i , nili  per  reuclationem  , vel  certam  hilio- 
riam  .'  fed  hanc  non  habemus  in  Sacra  Scriptura, 
nec  alia  via  tradita  eft,  vt  eft  manifeftum  5 ergo, 
iflibatmm  pj^es , ha:c  ipfa  negatio , feu  auftoritas  negatiua 


Cap.ii.y trum  quidam  ^Angeli  altos lUumtnent, 
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fufficit,  vt  credamus  nunquam  elfe  fadtum  , quod 
eft  praeter  ordinariam  legem.  Maxime  cum  nulla 
ratio  , vel  vtilitas  in  tali  dilpcnfatione , feu  muta- 
tione diuinsE  prouidentise  inueniatur.  Et  hoc  fuit 
motiuum  D.Thomre  latis  certe  probabile.  Et  a- 
pud  me  conuincit  quidem  fine  aliqua  magna  oc- 
cafione  &:  ratione  alferendum  non  clfe  ^ non  ta- 
men conuincit , nullam  talem  occaiionem  hacte- 
nus clle  potui ife  , vel  etiam  fuille.  Primo  quia  li- 
cet ordo  natura  non  immutetur  , nili  propter  or- 
dinem gratiae  , vt  D.Thomas  fumit  ■,  nihilominus 
in  ipfo  ordine  gratia:  folet  Deus  multa  priuile- 
gia  concedere , vel  exceptiones  a communi  lege 
facere  , folum  ad  oftenlionem  gratia:  fua: , vel 
vt  peculiarem  honorem  , vel  fauorem  fantto  a- 
licui  conferat : & quia  in  hac  varietate  gtatiarum, 
eius  poteftas  , & prouidentia  magis  oftenditurj 
ergo  licet  ad  confirmandam  fidem , vel  alios  com- 
munes effectus , forte  non  fit  necellaria  niillio  a- 
licuius  fupremi  Angeli , nihilominus  propter  pe- 
culiarem fauorem  alicuius  prieelcOti  a Deo  fieri 
poterit , ficut  probabile  eft  iplam  perfonam  Virgi- 
nis, vel  etiam  Chnfti  aliquando  defcendilfe  in 
terram  propter  alicuius  fandi  confolationem  , & 
fauorem  lingularem. 

Secundo  quia  , ficut  communis  ordo  grarix  eft 
fupra  ordinem  naturx  5 ita  ordo  gratix  vnionis 
hypoftaticx  eft  fupra  ordinem  gratix  fandtifican- 
tis : ideoque  licet  fecundum  communem  modum 
prouidentix  gratix  non  mittantur  fupremi  An- 


vel  defcendiffe , vel  defcenfuros  elfe.  Primo  qui- 
dem in  die  natiuitatis  Domini.  Nam  licet  Lucas 
cap.i,  folum  diczl  i <jr faBa  efi  cum  Angelo -multitu- 
do edeft-u  exercitm  , non  eft  incredibile  iilam  non 
fuifle  partem , fed  totam  multitudinem  Angelo- 
rum , vel  faltem  ex  omnibus  choris  Angelorum 
fuiffe  conflatam.  Sic  enim  feribit  Chryfoftom. 

Pf.8.  in  principio  , Supernorum  choro-mm  Cherubim,^ 

Seraphim  hoc  eji  mHntts,Detim  ajfidtie  laudare,  hymnis 
celebrare.  Ex  his  choris  etiam  w terra  apparuerunt, cum 
vigilantibus  pafioribtti  cantantes.  De  Angelis  item  qui 
poft  rentarionem , & ieiunium  Chrifto  miniftra-  Secundo, 
runc,  facile  credi  poteft  fuiffe  ex  fupremis , in  ho-  Tertio, 
norem  vidorix  , quam  de  Lucifero  Chriftus  re- 
portarat.Item  de  Angelo,qui  ad  confortandum  il- 
B Ium  in  horto  apparuit,idem  aliqui  exiftimant:hoc 
autem  magis  incertum  eft.  Illud  quidem  certius, 
quod  Afaith.i^.  ipfe  Chriftus  Dominus  dixit  , de 
die  ludicij  , Chm  verterit  FtUus  hominis  in  maiejfatefua, 
er  omnes  Angelicius  cum  eo.  Omnes  ergo  tunc  de- 
fcendent  etiam  fupremi  ad  maieftatem  Chrifti  o- 
ftendendam,  Sc  ad  terrorem  malorum,&  honorem 
bonorum  , & quia  omnes  aliquomodo  indicandi 
funt,  & propter  alias  caufas,  quas  ibi  notat  Chry- 
foftom.«owj.8o.  Et  inter  alia  dicit  euacua-ri  edos  ojlen-  ^ 
det.  Et  hinc  etiam  verilimillimum  eft,  omnes  et- 
iam fupremos  Angelos  in  die  Alcenfionis  Chri- 
fto afeendenti  in  honorem  , 6c  recognitionem  di- 
gnitatis eius  occurrille.  Quia  de  illo  feriptum  eft 
Ador.i.  Sic  veniet  cjuernadr/iodumvidifiis  eum  euntem 
C in  edum.  Imo  etiam  de  die  Refurredionis  id  non 
eft  improbabile  , iuxta  illud  Hebr.i . Et  cum  iterum 
introducit  primogenitum  tn  orbem  terra  dicit , (p- adorent 
eum  omnes  Angeli  eius.  Denique  idem  credi  poteft 
fadum  elfe  in  alfumptionc  Virginismam  fi  ( vt  pie  Sexto, 
creditur , 6c  Patres  fentiunt, ) iple  Chriftus  in  oc- 
CLirlum  matri  afeendenti  dclcendit,fine dubio  cre- 
dendum eft  , nullum  fuilfe  Angelum , qui  cum  il- 
lo non  defeenderit.  In  huiulmodi  ergo  occafioni- 
bus  mihi  pro  indubitato  eft  , affiftentes  Angelos 
defeendere  , ac  proinde  mitti , quia  non  veniunt 
nificx  imperio,  feu  voluntate  Dei.  Veruntamen  in  Quomodo 

his  etiam  mifllonibus  , non  tam  miniftrant  exte- 
X • rrn  -T  • - 111  lupremmu- 

rius,  quam  alfiftunt  Chrilto  , iplum  laudando  , & nilheut. 

prxfentiafua  honorando  ; quanuis  necclfe  fit  ali- 


geli  ad  exteriores  eftedus ; nihilominus  probabi-  D quid  etiam  exterius  facere,  quando  hxc  vilibiliter 


fe  eft  , aliquando  mitti  propter  ordinem  gratix  v- 
nionis  , feu  ex  myftcrio  Incarnationis  occalione 
Protabile  fumpta.  Et  hac  ratione  non  eft  incredibile  Ga- 
diGabtiele  bj-ielem  milfum  ad  Virginem  , fuifle  vel  fuinmum, 
2^‘Selex  fupremis  Scraphinis  propter  excellentiam 
iit,  myfterij.  Qui  autem  ita  de  illo  Gabtiele  fenfe- 
rit,  profedb  confeqiicnter  dicere  deberet , non 
fuifle  eundem  Angelum , qui  ad  alia  minifteria  in- 
feriora miffus  legitur  , ctiamfi  eodem  nomine  tip- 
pelletur.  Vel  c contrario  fi  fuit  idem , licet  fo- 
liim  fuerit  Arch.ingelus , vt  eft  probabilius , fuf- 
ficientis  dignitatis  ad  illud  myfterium  annuntian- 
dum fecundum  diuinam  fapientiam  indicari  po- 
tuit. Quia  licet  myfterium  fit  altiffimumjlola  il- 
lius annuntiatio  erat  ( vt  ita  dicam  ) extrinfeca, 
& valde  remota  cooperatio  ad  illud.  Nam  pro- 
pinquis quodammodo  illi  cooperabatur  fanbtil- 
fimus  fponfus  lofcph , & per  excellentem  gra- 
tiam, & fanclitatem  dignus  rainifler  faftus  eft  tan- 
ti myfterij. 

(januis  autem  in  his  occafionibus , quafi  pri- 
uatis,  & fecretis  non  appareat  tanta  nccclfitas  hu- 
iufmodi  difpcnfationis;  nihilominus  in  aliquibus, 
mi-  vt  ita  dicam  , publicis , & folennibus  oj^ortuni- 
tatibus , non  videtur  cerre  negandum  , fupremos 
f-iico.  etiam  Angelos  in  Dei  nominis  honorem  ad  rerras 


operantur. 
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Vtrum  quidam  Angeli  alios  illuminem. 

E afllftentibus  Angelis , quatenus  alliftentes  i- 

funt,  & ad  Deum  immediatam  habitudinem  Dea/Tirtetia 

habent , ni  hil  nobis  fupcreft  dicendum.  Q^ia  hxc  neg-u^iuT'” 
alTiftencia  quatenus  dicit  negationem  minifterij  expofitafa- 
ad  extra,  & milllonis  , vcl  fimpliciter  , & in  omni  tis  didlum. 
cafujvcl  faltem  ordinarie  , & ex  vi  ftams,  fatis  iam 
explicata  eft.  Quatenus  vei  b peculiare  officium  ta- 
lium  Angelorum  aliquid  politiue  dicere  poteft, 
fic  eorum  munus  folum cftlaudare  Deum,vt  ex  vi- 
fione  Ifata  6.  inrelligitur,  & in  verbis  proxime  al- 
legatis Chryfoftomus  dicebat.  Hxc  autem  laus, 
cum  inuifibilis  , & omnino  fpiritualis  lit,  in  fola 
mentis  cognitione,&  admiratione, & mutua  locu- 
tione confiftit , iuxta  illud  , Et  clamabat  alter  ad  <?/- 
/er«w,&;c. Pertinet  etiam  adhuiufmodi  Angelorum 
dignitatem  influentia  radiorum  fpititualium  , & 
reiielatiomim  immediate  a Deo  ipfo  rccipcre;qux 
duo  ex  fupra  tracfatis  de  cognitione , Ik  bcaticiidi- 
ne,&  locutione  Angelorum  fatis  nota  funt, & ideo 
circa  ea  etiam  immorari  non  oporter. 

Soliun 
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Solum  ergo  fupereft  ofticiura  illuminandi  a- 
lios,quod  lupremis  enam  Angelis  alliltencibus 
conuenic,  hmpliciter  aucenTnou  illis  iolis  conue- 
nicmam  Angeli  cuiufcunque  ordinis  poliunt  infe- 
riores illuminare, li  illos  habeant.  Solum  ell  dilfe- 
rentia  , quod  aiiiftences  illuminare  poliunt  per 
fcientiam  ab  ipfo  Deo  immediate  acceptam  i reli- 
qui vero  per  cognitionem  mediate  receptam  , vti- 
que  mediis  Angelis  ruperioribus.  In  reliquis  vero 
illuminatio  communis  omnibus  eft,&  eodem  mo- 
do fit,  feruata  proportione.  Et  quatenus  fit  ab  An- 
gelis ex  imperio  Dei , atque  ad  ialutem  hominum 
ordinatur , ad  generalem  rationem  minift erij  per- 
tinet , ratio/re  cuius  omnes  Angeli  omnium  ordi- 
num dicuntur  eiVe  jj/irUi-u  tiUrmnjtydtores  , propter  eos, 
(^uihitreditaiern  cepium  Jalttiu,  Eiebr.  i .Eltquc  harc  il- 
luminatio propria  beatorum  Angelorummam  ma- 
li non  illuminant , led  vel  dtcipujnc , vel  ad  lum- 
mum  inter  fe  loquuntur , vt  in  dilcurfu  explicabD 
mus.Ncque  etiam  inter  Angelos  in  pura  natura  ell 
propria  ilkuiunacio,  vt  iam  videbimus.  Et  ideo 
dilputatio  haicoptime  in  hunc  locum  cadit.  Eam 
vero  traclar  D.Thomas  i .p.^.  i o6.  & reliqui  Scho- 
laftici  ii.  Et  tota  cius  dilHcultas 

vedatur  in  modo,  quo  talis  illuminatio  ab  Angelo 
fieri  poteihquia  vero  heee  difputatio  fupponit  da- 
ri talem  illuminationem  inter  Angelos , & hoc 
non  eft  per  fe  notum,  neque  euidens, oportet  fun- 
damenti huius  certitudinem  prius  oftendere. 

Inter  Scholafticos  ergo  loius  Durandus  negare 
aufus  eft,  quofdam  Angelos  illuminare  alios.Nam 
iick  verbis  tergiuerfetur , reucrahoc  negat.  Nam 
in  t.difl.w.  (j.]. circa firiem  ■,xi:'p\xAizii$  aliis  fenten- 
tijs  , ait , omnes  Angelos  illuminaii  a Deo  imme- 
diate, vtique  fecundum  caulalitatem  : atque  ita  v- 
Probat  pri-  num  Angelum  non  illuminare  alium  caufaliter. 

Fundamentum  eius  efi; , quia  folus  Deus  immedia- 
te beatificat  Angelos , tam  beatitudiiie  ellentiali, 
quam  accidentali : illuminatio  autem  efi;  qiuEdam 
beatitudo  accidentalis , feu  pars , vel  augmentum 
eiusjergo  folus  Deus  illam  per  fe,&  immediate  ef- 
ficit in  omnibus  Angelis.  Maiorem  foliim  probat, 
quia  non  efi:  conueniens,  vt  beatitudo,  fiue  ellar- 
tialis,  fiue  accidentalis  Angeli  ab  alio, quam  a Deo 
pendeat,  Infinuat  autem  aliam  vrgentiorem  ratio- 
nem , videlicet , quod  illuminatio  fit  proponendo 
obiebbum  , & confortando  intellectum , quia  talis 
illuminatio  cognitionem  gloriofam  confert , ad 
quam  non  futheit  natura  , nifi  a Deo  confortetur; 
fed  folus  Deus  potefl  proponere  lupernaturale  ob- 
iectum  , & confortare  intellectum  cuiullibct  An- 
geli ; ergo  folus  Deus  poteft  immediate  Angelum 
illuminare.  Quod  autem  Dionyfius  ait,  Deum  il- 
luminare inferiores  Angelos  mediis  fuperioribus, 
exponit  Duraud.  de  mediatione  confecutionis  , & 
qaafi  ordinis  dignjtacis  , & iiatune,  non  caufalira- 
tis.  Nam  cimi  Deus  illuminat  Angelos , incipit  a 
fupremo  , oc  confeoiienter  illuminat  ca’teros , fi- 
iTuil  quidem  tempore  , ordine  vero  natimae , in  di- 
gnitate lumlato. 

Hac  vero  opinio  nimis  fingularis  eft,  &c  lanflis 
Patribus  plane  contraria  , & i(|co  nullo  modo  ad- 
mittenda,vel  permittenda  eft.  Primo  enim  Diony- 


A nam  fi  folus  Deus  ordine  a Durando  excogitato 
omnes  limul,&  immediate  illuminaret,  in  quo  el- 
fec  pbedientialuperioris  in  inferiorem,  illuminan- 
do-Aiit  quomudo  illuminatio  erga  inferiorem  ad 
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IUS  mentenijiSc  Icntcntiam  deftruere.  Nam  cap.^.de 
calej}.  fherar.  iic  de  angelica  Hierarchia  feribit.  Fbi 
indultum  fib:- ficryitippiwnrt,  inhar  rijfit:?»  ianfernu ,hoc 
ipfo  pojlmoitum  i.ibfcjut  tnutdta  fcCjUctr<ibii->  fundunt , aicjue 
in  hoc  ipfo  diuinis  obtemperant  legibm.  Quid  clarius? 
nam  vexhum  fundttm , aperte  declarat  vnius  actio- 
nem jn  alium,  & id  confirmat  vtcxhxwxtiobtemperddt: 


officium  fuperioris  pertineret , vt  Itatim  adiungit. 
Deinde  paulo  inferius  tribuit  Angelo  luperiori, 
purgare,  illuminare,  & perficere  inferiorem  , qux 
vocari  folent  adiones  , vel  accio  hierarchica , per 
quam  ait.  Angelos  fieri  cooperatores  Det , quod  Imc 
cauialitate  intelligi  non  poteft,vt  in  difcurfu  capi- 
tis euidentiffime  oftendit. 

Item  in  cap.^.  fic  inquit , Statitii  fimmus  ille,  ac  fu-  j 
perjubfamialis  omnium  ordo  per  fingulas  diJfinBtioties 
primos,  ^ medios  ,extremofque  efe  ordmes, atque  virtutes, 

]3  vt  fcdicet  inferiorum  jpirinmm  excellentiores  quique  pra- 
ceptores,  ac  duces  fini,&cc.  vbi  nomen  praceptorii,Sc  du- 
cis, euidenter  caufalitatem  vnius  in  alium  per  mo- 
dum doctrina:,  & illuminationis  oftendit.  Et  cap.^. 
de  Seraphinis  ait , quod  inferiora  agmina  ad  fui  fmi- 
litudinem  potentijfme  fubuehunt , lucida  iHumwanteque 
proprietate  totius  obfcuntaus  expultnce.  Er  dc  C hnu- 
binis  dicit , quod  tnduUam  fibi  faptentiam  in  fequen- 
tia,^  irrfertora  transfundunt-  Et  c.8.  de  fecunda  hicrar- 
chia  dicit,  purgatur,  illuminatur,  atque perfctiur  ( modo 
quo  diximm  ) ex  faciis  diuina  intelhgenttd  fulgoribus , in 
tllarnper  prirna  jhperiorlfqHe  difiirbiioms  officium  fecundo 
loco  manantibus.  Et  idem  confirmat  ex  Zachar.  i . di- 
cens, Gpmd  legimus  per  .Angelum  in  alium  ylngelum  cu- 
C iufdarn  rei  perueniffe  nouuam  , euidens  indicium  effe  atbi' 
irarnur  perfebiionis  a longinquo  venientis , ac  pro  ip fui  ra- 
tione in  fecundum  per feflionis  locum  deriuanus.  Et  per 
difeurfum  totius  capitis  id  euidentiffimis  verbis, 
& oraculis  Prophetaruih  confirmat.  Er  ite- 
rum apertis  verbis  de  omnibus  Hierarchiis,  & or- 
dinibus id  declarat , dicens  , inferiores  fsperionbus 
fubaudire.  Et  fupetiores  fummi  Tdei  con f ha  exponere, 
&c.'Eadehnque  repetit , 8c  in  fummam  xedi^k  lib. 
de  Scclefafi.  Hterar.cap.^ . vbi  hanc  illuminationem 
jderarn  efficientiam  vocat, &:  Deif  carum  notionur/f  tranf- 
fufionem.  Eft;  ergo  extorta  Durandi  cxpofitio,& 
euidentiffime  verbis  , ac  fententia:  Dionyhj  con- 
D traria. 

Accedunt  aliorum  Pammi  teftimonia,  qui  i- 
taDionyfium  intellexerunt^,  & fecuti  iunt.  Pra:- 
fertim  Athanaf.lib.de  communi  Ellentia , &c. 
Cherubm  , inquit,  ^ Seraphim  fine  vUo  mediatore  , aut 
interprete  a Deecondtfcunt , (f  ab  iis  erudiuntur  infe  riores 
ordines,  atque  ita  deinceps  cateri  pro  fito gradu.  Sophron. 
in  encomio  de  Angelis  ad  Seraphinos  loquens  ait. 
Splendorem  quantum  fas  eft  ah fque  vllo  medio  excipitis, 
exceptumque  cateris  mentibus,  ^ intelligentus  commur  trn 
facitis.  Et  Damafc.  lib.i.cap.3.  Illud  quidem  , inquit, 
persficium  eft  eos  , qui  praftantiores  ,fublimio'ffque  fum, 
Iflendorem  , ^ cognitionem  inferioribus  mpemre.  Item 
Bexnaxd.hb.^.deConftder.cap.-e^.  de  Cherubim  a.k,Sx 
E ipfo  ftpientiafonie  ore  ny4lttjfimi  haurientes,  ^ refluentes, 
fluenta  fiientia  vniuerfis  cimbus  fuis.  Ex  Scriptura  et- 
iam folet  htec  veritas  confirmari : veruntamen  o- 
mnia  teftimonia  , qux  adduci  pofPunt , indicauit 
Dionyfius  fupia , & in  fcquentibus  declarando  il- 
luminadonis  modum  illa  attingemus. 

Ratione  denique  poteft  fententia  Durandi 
confutari.  Primo  c]uia  voluntarie , &c  fine  funda- 
mento affirmat  illuminari  Angelos  inferiores 
mediis  luperioribus  feclufa  caufalitate  , vel  rap- 
tione dignitatis , vel  ratione  confecutionis : neu- 
tra enim  ratio  vera  eft.  Quia  licet  vniis  Angelus 
fit  dignior  alio  , vel  in  natura , vel  in  gloria  , non 
eft:  ncccflc,  vt  illuminato fuperiori  dc  aliquo  my- 
fterio  illuminetur  etiam  inferior  : nam  hoc  pen- 
det ex  Dei  fecreto  confilio  , & arbitrio.  Et  fieri 
poteft, vt  talis  illuminatio  ad  fuperioris  flatum 
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pertineat , & non  inferiorum.  Vt , v.g.  quando 
Deus  reuelauit  Gabrieli  myllerium  Virgini  nun- 
ciandum  , non  fuit  necelfe  , vt  de  eodem  omnes 
inferiores  Angelos  illaminauerit : nulla  ergo  eft 
neceilitas  talis  confecutionis.  Imo  etiam  e con- 
trario non  eflnecelfarium  , vt  quoties  Deus  illu- 
minat inferiores  Angelos , de  eadem  re  omnes  fu- 
periores  illuminetrquia  vel  ad  illorum  munus,  aut 
fcatum  illa  cognitio  non  eft  nccdfaria,  maxime 
fuppolita  ipfius  EUrrandi  alfertione  , quod  talis  il- 
luminatio non  defeendit  ad  inferiores  per  fupe- 
riores  tanquam  per  caufas  , faltem  miniftcriales. 
Imd  etiam  fecundum  femtentiam  Dionylij  non  o- 
portet,  vt  omnes  fuperiores  cognofcant,quidquid 
reuelatur  inferioribus  : fed  fatis  die  poterit , vt  v- 
nus  ex  luperioribus  illam  reuelationem  accipiat, 
vt  inferiorum  doftor  conftituatur. 

8-  Quapropter  improbabile  videtur  die  , quod 
Cosfutatur  Durandus  lupponit,  quoties  Deus  illuminat  fupe- 
riorem  Angelum  , illuminare  confequenter  infe- 
riores, & a fortiori  arquales,  ac  fubinde  non  reuc- 
lare  Deum  aliquid  vni  Angelorum  , quod  omni- 
bus non  reuelet.  Quod  profecto  eft  contra  com- 
munem modum  loquendi  fanctorum  , vt  infupe- 
rioribus  laepe  tactum  dt  ipecialiter  lupponit 
Bernard.yerjw.i . in  efl.  Et  praeterea  dt  gratis 

didtum  , quis  enim  Deo  talem  necdliratcmimpo- 
nere  potuit?Quocirca  li  inter  Angelos  non  dt  or- 
do caufalitatis  m illuminationibus,  quas  a Deo  re- 
cipiunt , nullus  verus  ordo  prioris,  aut  pofterioris 
inueniri  poteft.  Nam  licet  ordo  dignitatis  inter 
modos  prioris  ab  Ariftotcle  numeretur  , illud  eft- 
verum  in  ordine  ad  dic  , vel  quando  maior  digni- 
tas per  fc  poftulat,  vt  inde  aCtio  incipiat.  In  pra:- 
fenti  autem  feclufa  caufalitate  maior,vel  minor  di- 
gnitas per  fe  nihil  refert  ad  reuelationem  recipien- 
dam, quia  non  confertur  propter  dignitatem  , led 
propter  minifterium , vel  propter  Ipeciale  meri- 
tum, vel  conditionem  ftatus.  Quis  enim  dicar  in- 
ter beatas  animas,  eas  qux  funt  digniores,aut  bea- 
tiores, prius  recipere  a Deo  reuelationem  , aut  il- 
luminationem,ad  accidentalem  gloriam  pertinen- 
tem. Poteft  enim  laepc  accidere, vt  de  multis  rebus 
illuminetur  inferior  beatus  , 6c  non  fuperior.  Et 
limiliter  nemo  dixerit  Angelos  inferiores  illumi- 
natos dfe  in  beatitudine  , Icu  illuminatione  dlen- 
tiali  mediis  fuperioribus , eo  quod  digniores  lint: 
in  illa  ergo  illuminatione  , quia  non  eft  ordo  cau- 
falitatis , nullus  verus  ordo  prioris,  & pofterioris, 
nec  vera  ratio  mediationis  inucnitur  ; ergo  idem 
erit  in  illuminationibus  accidentalibus.  Ac  deni- 
que licd  admitteretur  talis  prioritas  ratione  fo- 
lius  dignitatis,  non  fufiiceret,  vt  vnus  Angelus  di- 
ceretur illuminari  per  alium,  vel  communicare, 
transfundere , fcu  tranfmittere  lumen,  aut  cogni- 
tionem in  aliii, quibus  ipodis  Dionyfius  loquitur. 

Ad  fundamentum  ergo  Durandi  refpondetur 
in  primis , nullum  elfe  inconueniens  quod  fupe- 
riores Angeli  aliquo  modo  cooperentur  ad  acftus 
pertinentes  ad  beatitudinem  accidentalem  infe- 
riorum Angelorum  , ciim  in  via  poffint  homines 
cooperari  ad  fanftificationem  aliorum  hominum, 
qu2  maior  eft,  quam  accidentalis  bcatitudo.  Nam 
femper  Deus  eft  principalis  au6tor  talis  beneficij, 

& ad  maieftatem  , &,fapientiam  , ac  bonitatem  e- 
ius  pertinet,  vt  per  miniftros  fuos  id  faciat , quan- 
do comrnode  fieri  poteft.  Dici  etiam  pollet,  has  il- 
luminationes per  fe  non  fieri  propter  augmentum 
accidentale  bcatitudinis  Angelorum,  fed  ob  mini- 
fteria  ad  hominum  falurem  nccclfaria,  & ideo  fie- 
ri fecurum  ordinem  prouidentiae  diuin^  influen- 
do in  inferiores  per  fuperiores , his  cooperantibus 
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A ad  perficiendos  illos.  Qualis  autem  fit  illa  coope- 
ratio Angeli  circa  illuminationem  alterius  , quod 
altera  ratio  deducta  ex  verbis  Durandi  poftulabat, 
in  fequenti  capite  traiftabitur.  Nunc  folinn  adden- 
dum,&  animaduertendum  eft,  Dionyfium  nonfo- 
lum  illuminationem  aliorum , fed  etiam  purgatio- 
nem, dc  perfedtionem  Angelis  tribuere.  Verunta- 
men,vt  D.Thomas  dicla  cjuafi.i  o6 .an.i.dd  i.&  fere 
omnes  exponunt,  per  illa  tria  verba,  purgare,  fUnf»i- 
nare,  & perpeere  , non  Iignificantur  tres  aCtiones  di- 
ftinefie  , fed  vna,  lub  triplici  habitudine  dicitur^il- 
luminatio  , quatenus  aliquomodo  lumen  confert; 

, quatenus  ignorantiam,  non  erroris, aut 
priuationis  propria; , led  negationis  , feti  nelcien- 
nx,  excludit;  perfeEiio  autem  appellatur  , quatenus 
mentem  ad  veritatem  perducit,  qua:  illius  eft  per- 
fectio. Solum  ergo  de  illuminatione  dicendum  fu- 
pereft  , quid  lit,aut  quomodo  fiat. 

C A P V T XII. 

fit  illumindtio  unius  Angeli  ab  alio , ^ 
quomodo  a locutione  differat. 


d:^ 


Angelos 


fieri,  I, 


Iximus  illuminationem  inter 
.quitur  nunc  explicandum  quid  illa  fit;  lj’riinaaf- 
quod  fiet  commodius  comparando  illam  ad  locu- 
tionem  Angelorum  inter  fc  , fupppolitis  his  , qux  ninisTlki*- 
: de  locutione  Angelorum  diximus.  Et  in  minatio  eft 

primis  ftatuimus  illuminationem  non  ellc  idem  Deutio;  no 
cura  locutione ; fed  tanquam  genus , & fpcciem 
comparari.  Quia  omnis  illuminatio  eft  locutio; 
non  vero  c contrario  omnis  locutio  eft  illumi- 
natio. Ita  docet  D.Thomas  i.p.  107.  «y/.i.  & D.Thotn. 
communiter  alij  infra  referendi.  Et  probatur  pri- 
mo indudtione : quia  neque  Deus  illuminat  An- 
gelum , aut  homines,  neque  homo  illuminat , aur 
docet  homines  , nifi  loquendo  ; ergo  neque  An- 
gelus illuminat  Angelum , nili  loquendo  , ac  pro- 
inde omnis  illuminatio  eft  locutio.  Prior  pars  an- 
tecedentis patet  ex  Gregor,  hb.i.  Aforal.cap.^.  alias 
y. dicente , Locjuimr^Dem  ad  Angelos  fanElos  , eo  ipfi 
ijuod  eorum  cordibus  occulta  fua  inuifibiUa  ojlendit.  Et 
infra  , Ghi.tfi  enim  audientibus  dicitur  , cjuod  videntibus 
irffiratur.  Et  infra  iterum.  Dem  Angelis  loquitur,  clim 
eis  voluntas  eius  intima  videnda  mamfeftatur.  Sed  Deus 
cura  veritatem  infpirat , vel  fuam  voluntatem  ma- 
nifeftat , vel  occulta  lua  oftendit  Angelo , tunc  il-  1 
luminar  illum  ; ergo  Deus  loquendo  ad  Angelum 
illum  illuminat.  Et  eadem  ratio  eft  de  illumina^ 
tione  animarum  , vt  ibidem  lubiungit  Gregorius, 

5c  de  illuminatione  hominum  viatorum  : nam  di- 
uina  illuminatio  viatoris  in  hac  vita  , eft  interna 
veritatis  infpiratio,feu  manifeftatio,qu*  etiam  eft 
Dei  locutio,iuxta  illud , ‘Ducam  illam  in filitudinem , 
gr  locjuarei  ad  cor.  Altera  item  pars  de  illuminatio- 
ne inter  homines  , vtique  intellcdtuali,  manifefta 
eft , quia  vnus  homo  non  illuminat  alium  nifi  do- 
cendo , nec  docet  nifi  loquendoftub  locutione  au- 
tem Scripturam  comprehendo.  Confequentia  ve- 
ro de  illuminatione  Angelorum  inter  fe  ex  pari- 
tate rationis  manifefta  eft.  Deinde  probatur  ratio- 
ne eadem  pars  ; quia  non  poteft  vnus  Angelus  il- 
luminare alium , nifi  manifcftando  illi  conceptus 
fuos  , fcu  res  fibi  notas  : fed  hxc  manifeftatio  non 
fit, nifi  per  locutionem;  ergo  non  poteft  vnus  An- 
gelus illuminare  alium  , nili  loquendo  ad  illum. 

Altera  vero  pars , fcilicet  non  omnem  locutio- 
nem effe  illuminationem , etiam  poteft  induiftio- 
ne  probari.  Quja inter  homines,  non  omnis,  qui 
ad  alterum  loquitur  , illum  docet , & confequen- 
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illuminat.  Nam  illuminare  , vel  eft  idem,  Primd. 
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quod  docere , vel  aliquid  amplius  indicat , fcilicec  A Seraphim  clamantes, alter  ad  alterum  ,/kficim,  fan- 
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perfectum  docendi  modum.  Antecedens  autem 
per  fe  notum  eft.  Nam  licetjdifcipulus  ledtionem 
magiftri  repetat , non  docet  illum , quanms  illi 
loquatur.  Item  Angelus  loquens  alteri , illi  luas 
naturales  cogitationes  mamteftando  , vel  actum 
voluntatis  , non  cenfetur  illum  illuminare  : llcut 
neque  vnus  homo  illuminat  alium  lecreta  cordis 
fui  illi  manifelfando.  Et  ita  de  Angelis  docet  D. 
Thomas  di5i<t  & Richar.r.d^h^.rt.i. 

cju£fl.^.ad  1.  Cuius  rei  rationem  poftea  inquire- 
mus. Item  communis  lententia  eft,  inferiores  An- 
gelos non  illuminare  fuperiores , vt  infra  dicemus. 
Et  tamen  certum  eft  Angelos  inferiores  ad  fupe- 
riores loqui  5 latius  ergo  patet  locutio  quam  illu- 
minatio,etiam  inter  Angelos.  Denique  inter  An- 
gelos in  puris  naturalibus  ellet  locutio  , vt  fupra 
lib.L.  didlum  eft  , &:  tamen  non  eifet  illuminatio, 
quia  Angeli  per  le  perfebte  intelligunt  naturalia; 
& non  indigent  magillro  , aut  illuminante  in  illo 
ordine  , \ t eft  etiam  communis  opinio  , quam  in- 


B 


fra  declarabimus ; ergo  ex  hac  etiam  parte  latius 


de  re  iibi  cognita  inter  fe  loquebantur.  At 
vero  illuminatio  lolum  eft  de  veritate  ignota  ei, 
qui  illuminatur  : nam  qui  ad  alterum  loquitur  de 
re  illi  nota,non  illuminat  illam,  vtin  exemplo  po- 
lito de  Seraphinis  patet.  Vnde  Dionylius  illumi-  D/o„y/; 
nationem  dicit  elle  purgationem, vtique a neicien- 
tia;fupponit  ergo  carentiam  cognitionis  in  eo, qui 
illuminatur  , & ita  docent  Gabr.  Gdr. 

condufi.&c  Argentin.ibi  alij.Sed  licet  h^c 

differentia  vera  ht  etiam  inter  Angelos  lanclos, 
non  tamen  elt  adaiquata.  Qma  non  omnis  mani-  quataet^a 
feftatio  veritatis  ignorata  inter  Angelos  fabta  , eft  uondi," 
illuminatio:vt  patet  exemplo  fupra  polito  de  ma- 
nifcftatione  interioris  morus  cordis  ; per  illam  c- 
nim  Angelus  inferior,v.g.  manifeftarluperiori  hac 
veritatem, ego  decreui  facere  hoc,vel  illud  , quam 
fuperior  antea  ignorabat;&  nihilominus  non  illu- 
minat illum(vt  dixi;)  ergo  manifeftatio  veritatis  i- 
gnoratiE  ab  vno  Angelo  faCia  abalio  latius  pate  , 
quam  illuminatio.  Et  in  hoc  non  diftcntiimt  dicti 
aubtores  : nam  ideo  alias  conditiones  ad  illumina' 
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patet  Iocutio,quam  illuminatio. 

Ex  his  ergo  habemus,  quid  lic  illuminatio  quo- 
ad genus  : eft  enim  locutio  qiuedam.  Nuncdiffc- 
rentiam  inquirere  opus  eft  , per  quam  tahs  locu- 
tio in  ratione  illuminationis  conftituitur.  Po- 
teft  autem  h^c  differentia  lumi , vel  ex  parte  ob- 
iedHjfcu  materis  locutionis  , vel  aliunde , fcilicet, 
exparte  modi  manifeftandi  rem  diclam,vel  ex  par- 
te termini  intrinfeci,  qui  per  adionem  illuminan-  C 
di  fit.  Dodores  ergo  communiter  videntur  hanc 
differentiam  aflignare  ex  parte  materis.  Nam  illu- 
minatio Angeli  ex  parte  illuminantis  , qusdam  a- 
dio  mentis  eft,  ficut  eft  locutio,  vt  fupra  diximus; 

& ideo  prstcr  terminum  habet  obiedum  , quod 
eft  veluti  materia  circa  quam  verfatur.  Omnis  au- 
tem adus  fiimit  differentiam  ab  obiedo,  & adio- 
nes  mentis  per  obieda  diftinguuntur  : & ideo  et- 
iam illuminatio  videtur  ex  obieCfo  a locutione 
diftinguenda.  Poffunt  autem  phires  differentis 
ex  obiedo  fumpts  inter  illa  duo  conlIderari;quas 
dodores  attingunr;&  explicands  funt.  Quia  licd 
non  omnes  fmt  adsquats  , pereas  illuminationis 
ratio  magis  declaratur. 

Prima  igitur  differentia  fit , quod  locutio  defe  D 
indifferens  eft  ad  veram,  & falfam;illuminatio  au- 
tem tantum  eft  de  veritate.  Prior  pars  manifefta 
eft  : & pofterior  eft  communis.  Et  probatur  , quia 
illuminatio  dicit  perfedionem  intelledus  : at  in- 
teiledus  non  nih  cognitione  veritatis  perficitur. 

Et  ideo  dsmon  loquitur  quidem  ad  ihominem, 
cum  ilhim  decipit;  non  tamen  illuminat , fed  po- 
tius tenebras  illi  immittir.  Hsc  vero  differentia  in 
primis  inter  fandos  Angelos  locum  non  habet, 
quia  inter  eos  omnis  locutio  neceffarib  eft  vera, 
fcii  de  veritate  ; ergo  non  poteftin  eis  illuminatio 
in  hoc  a locutione  diftingni.  Vnde  fit  etiam  , vt 
non  poflit  illa  effe differentia  adsquara:quia  etiam 
inter  homines  , non  omnis  manifeftatio  veritatis 
per  locutionem  eft  illuminatio , vt  fupra  exemplis  E 
declaratum  eft.  Imo  etiam  dsmones  licd  inter- 


dum vera  loquantur  , nunquam  illuminant,  vrin- 
f' a^videbimus.  Ergo  non  tantum  locutio  in  gene- 
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re  fumpta  , vt  a vera  , & falla  abftrahit 
Jociirio  vera  etiam  inter  ipfos  Angelos  generalior 
effquam  ilhiminatio;oportctergo  ,vt illuminatio 
vitra  veiitatcm  locutionis  aliquid  addat. 

Secundo  diflingui  poffunt , quia  locutio  cflc 
poteft  tam  de  rc  glteri  nota,  quam  de  ignorata  , vt 
eft  per  fe  notum,  nam  ficut  homines,  ita  & Angeli 
poffunt  interle  loqui  de  rebus  alias  libi  notis;  ficut 


tionem  requirunt. 

Tertia  differentia  aflignari  poteft,  quia  locutio,  (,. 
etiam  de  veritate  ignota , eft  indifferens  ad  mate-  Tertius 
riam  naturalem  , & fiipernaturalcm  ; illuminatio  alli- 
verb  requirit  materiam  rupernaturalcm,  Itaientit 
Gabriefvbi fupra  co«£'/«/’4.  xEgid.ibi  dub.^. 

Et  ratio  reddi  poteft,  quia  Angeli  non  illuminatur  Aegii. 
in  naturalibus  , quia  illa  non  ignorant : nec  denuo 
i cognofeunt , nifi  fortafle  quoad  exercitium  adus, 
quem  fiia  virtute,ac  voluntate  fine  extrinleca  illu- 
minatione elicere  poffunt.  Ergo  illuminario  debet 
clfede  myfteriis  fupernaturalibiis.  Sed  ha’c  etiam  H^c  dift- 
differentia  non  eft  adaquata  : nam  iuxta  illam  fal-  «'i 
tem  omnis  vera  locutio  vnius  Angeli  ad  alium  in  ^ 
materia  fiipernaturali  erit  illuminatio;^:  econtia-  Id  Probaim 
rio  nulla  locutio  vera  in  materia  naturali  erit  ilhi- 
minatio. Vtrunque  autem  difticilc  videtur.  Seque- 
la  manifefta  eft,  fi  differentia  eft  adaequata.  Minor  primumin. 
vero  quoad  priorem  partem  probatur,  quia  poteft  coucnicas. 
Angelus  inferior  narrare  fuperiori  effGduiTi  fiipcr- 
naturalcm,  quem  praefentem  videt,&:  ad  quem  fu- 
perior  tunc  non  attendit , & ideo  illum  nclcit ; & 
nihilominus  non  illuminat  illum,  vt  fupponimus. 

Vt,v.g.  fieri  poteft,  vt  Angelus  cuftos  vnius  peiTo- 
nae  huius  communitatis  videat  peculiarem  gratia 
effedum  fiio  alumno  collatum,vel  ab  eo  fadum,i?c 
quod  fuperior  Angelus  totius  communitatis  cu- 
ftos illum  non  viderit.  Poterit  igitur  inferior  ad 
fuperiorem  de  illo  effedu  alloqui;erir  ergo  locutio 
de  rupernaturali  materia, & non  erit  illuminatio. 

Refpondent  aliqui , duplicem  efTe  illuminatio-  7. 
nem;  vna  eft  per  fimplicem  manifcftationem  veri-  Quorundi 
tatis,  proponendo  illam  tantum,  & veluti  hiftoria 
narrando,  ficut  eifet  in  cafu  pratdido.  Alia  cft,qus  c;5ucHicn$, 
praster  fimplicem  narrationem , addit  peculiarem  & audoris 
modum  iuiiandi  audientem,  vt  ea  percipiat , & in-  iudiemm 
telligat , quat  illi  narrantur.  Aiunt  ergo  , omnem 
locutionem  de  materia  fiipernaturali  efle  illumi- 
nationem altero  ex  his  modis  , quanuis  non  fem- 
per  fit  omnino  propria,  & perfe(fta,qualis  eft,  qu2 
pofteriori  modo  fit.  Vnde  in  diifto  cafu  dicetur  elle 
illuminatio, faltcm  lato  modo.Hic  diftindio  pro- 
babilis quidem  eft  ; tamen  quia  non  eft  vfitata,  & 
quia  dobtores  communiter  dicunt  abfolute  infe- 
riorem Angelum  non  illuminare  fi,ipcriorem;idco 
melius  dicemus  ad  illuminationem  plus  requiri, 
quam  quod  fit  locutio  de  veritate  fiipernaturali  i- 
gnoratarnccelfc  eft  enim,vt  no  tantum  fit  narratio 
lnnplex,fcd  etiam  cxplicatio,vcl  confirmatio  veri- 
tatis. Vt  inter  homines, licet  aliquis  confeffori,  vel 
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Prolato  internos  afFedtus  rupernacLirales  cordis  fui  A Et  idem  fcrHiabcc  Ballbl.  \hi  fjudft.u  art.  2‘ 
aperiat,  non  dicitur  illuminare  illu,aut  docere^fed 
tantum  res  illi  occultas  reuclare.  Et  idem  erit , ll 
narret  fupernaturale  fadtum  alterius  Praelato  igno- 
tum; ergo  idem  erit  cum  proportione  inter  Ange- 
los, fed  hsec  difficultas  preffius  infra  tractanda  elE 
Altera  itera  pars  probatur  , quia  in  materia  na- 
turali poteffc  vnus  Angelus  illuminare  alium.  Ita 
tenet  Aureol.in  z.dift.5>.q.i.art.3.g»wy«pmer^«- 
geli*i  ( inquit ) poteftin  naturalibus  aliquid  [cire , qmd 
ignoret  inferior, (jr  ita  de  illo  potem  eum  illuminare.  Fauet 
etiam  D.Thom.  d.q.ioS.art.i.ud 2.  dicens,  illumina- 
tionem fieri  manifellando  veritatem  de  his  , qiuc 
pertinent  ad  ftatum  naturs,  gratia:,  &:  glorix.De- 


Bajfoi 


nam  illuminationem,  diftinguit  a locutione 
obietfto  intelligibili  , quia  locutio  cft  de  quo- 
cunque obiecto.  Illuminatio  vero  , ait , non  efi , ni/i 
de  /ingulun  reuelato  , cuius  notitia  ad  perfdhonem 
cognofeentis  pertinet  excellenter  , c!r  qttod  immediate 
dependet  ex  fecreto  diuina  voluntatis.  In  qua  deferi- 
ptione  rcllringit  fententiam  Scoti , quia  non  de 
quocunque  reuelato  , fed  dc  eo  , quod  excellen- 
ter perficit , vult  elTe  illuminationem,  Quod  val- 
de obfcurum , &z  ambiguum  eft.  Quanta  enim, 
vel.qualis  debet  effie  illa  excellentia' Richardus  Ric%. 
vero  ibi  art.  2.  quafi.  2.  addit , Illuminationem  ef/e 
debere  de  veritate  pertinente  ad  fecundariam  perfetlio- 


claratur  etiam  , quia  li  Angelus  reuelet  alteri  pec-  B recipientis  in  ordine  ad  lumen  primum , ^ ipfum 
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catum  committendum  ab  aliquo,quod  ipfe  a Deo 
nouit,  vere  illuminat  illum  ; &c  tamen  materia  il- 
lius locutionis  naturalis  eft.  Dicetur  fortalfe,licet 
ille  effed:us  in  effie  rei  fit  naturalis  , nffiilominus, 
vt  futurus,  & contingens  eft,  efte  fupernaturalem 
in  dfe  obietfti  cognofcibilis,  & fub  ea  ratione  elfe 
polfe  materiam  illuminationis.Sicut  etiam  cogita- 
tio cordis  in  fuo  effie  naturalis  eft,  & per  volunta- 
tem habentis  illam  naturaliter  poteft  ab  alio  co- 
gnofci,&nihilominu5,vt  cognoicibilis,vcl  cogno- 
Icenda  ,»fine  habentis  maniFeftatione  habet  ratio- 
nem obiedfi  fupernaturalis  in  ratione  cognofeibi- 
lis.  Sed  quanuis  hoc  demus  , ( eft  enim  probabili- 
ter dictum;  ) nihilominus  reClC  inde  colligimus 
non  diftingui  illuminationem  a communi  locu- 
tione ex  parte  materiae,  id  eft,rei  cognita:,feu  pro- 
pofitae,  vr  cognofeatur , fed  ex  modocognolcendi 
fupernaturali.  Nam  fi  materia  foliim  attendatur, 
ficut  de  re  naturali  fupernaturaliter  cognita,poteft 
elfe  illuminatio  lita  dere  iupernaturali  modo  na- 
turali cognita  poteft  elfe  fimplex  locutio,qua:  non 
fit  illuminatio.Nam  dxmones  er..:ai  poliunt  inter 
fe  loqui  de  myfteriis  lupernacuraLbus,dc  vnus  po- 
teft narrare  alteri , fi  quid  de  talibus  rffius  cogno- 
feit,  quod  alter  ignoret,  5c  nihilominus  non  illu- 
minabit ilium.Qubd  ll  forte  dicatur,  adiilumina- 
tionem  non  fatis  efte  , vt  veritas  propofita  lit  fu- 
peiliaturalis , fed  neceffiarium  elTe,  vt  modus  co- 
gnofeendi  illam  ex  vi  illuminationis  lit  luperna- 
turalis.Obftat  in  primis,qubd  hoc  ipfum  oftendit, 
diftinblionem  illam  ex  parce  materiae  naturalis, 
vel  fupeTnaturalis  ad  rationem  illuminationis  ex- 
plicandam nihil  conferre;fed  modum  tradendi  co- 
gnitionem elfe  attendendum.  Vnde  obftat  fecun- 
do , quia  non  obftante  illa  diftincftione  ex  parte 
materiae , ^que  obfcurum  manet,  quis  fit  ille  mo- 
dus conftituens  locutionem  in  ratione  illumina- 
tionis , & quomodo  inter  Angelos  locum  ha- 
bear. 

Quarto  alij  diftinguunt  illuminationem  a com- 
muni locutione  , quia  locutio  elfe  poteft  de 
quacunque  veritate  ; illuminatio  autem  effie  de- 
bet de  veritate  perficiente  inicilcclum.  Nam , vt 
Dionyfius  fignificauit , illuminatio  & purgat , & 
perficit,  & "ideo  elfe  debet  de  veritate  intellc- 
(ftum  perficiente.  Quod  li  obiiciatur , quia  o- 
ranis  veritas  cognita , feu  cognitio  cuiufcunque 
veritatis  perficit  intelleblum.  Reipondent  negan- 
do alfumpcum  , quia  non  pertinet  ad  perfecHo- 
nem  inteilctftus  cognofccre  quid  alius  cogiter, 
aut  velit , aut  quid  facfturus  poftea  fit , & fimi- 
lia:  fed  verum  perficiens  intelieclum  aliquid  ma- 
ius efte  debet , & de  illo  tantum  eft  illuminatio. 
Ita  fentit  Scotus  in  2.difi.  <).  in  refponfione  ad  qud- 
fimem  primam,  §.  yid  aliam  quxjiionem  , dicens. 
Illuminatio  efi  locutio  de  vero  perfelHua  in  ejfi  fectin- 
& infra  declarat  efte  debere  , de  vero  reue~ 
Franc.Suare'e/de  AngelU. 
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acutiorem  reddentis.  Qipx  vitima  particula  obfcu- 
riffima  eft  , & non  ad  obiedlum  , fed  ad  mo- 
dum , vel  efficaciam  illuminationis  pertinere 
videtur  , 6c  de  illa  poftea  dicemus.  Penultiina 
vero  particula  , m ordine  ad  lumen  primum  , vel 
coincidit  cum  illa  , quod  lit  de  veritate  reuc- 
lara  , vel  cum  alia,  quam  D.  Thomas  tradit,  de 
qua  infra  dicemus.  Argentinas  etiam  vbi  fupra  -rlrientin. 
inter  conditiones  ad  illuminationcnr  necellarias, 
ponit  quod  fit  locutio  de  veritate  perficiente 
intelledtum  , qux  aurem  illa  fit  non  declarat, 

Sentltque  hanc  conditionem  cum  duabus  prx- 
cedentibas,  fcilicet , quod  fit  de  re  vera  igno- 
C rata  ab  eo , qui  illuminatur,  & perficiente  in- 
tellectum ad  rationem  illuminationis  non  fuf- 
ficere.  Et  ideo  addit  quartam  conditionem , fci- 
licet , vt  fiat  modo  accommodato  , vt  is  , ad 
quem  dirigitur  , percipiat , & intelligat  quid  alter 
velit  exprimere. 

At  hxc  conditio  in  omni  locutione  vnius  An-  ic. 
geli  ad  alium  inueniri  videtur.  Vnde  cum  aliquis  Prxdidlus 
fanCtus  Angelus  inferior  ad  fuperiorem  loquitur, 
reiielans  illi  fecreta  cordis  fui , vel  aliqua  fingula-  minus 
ria  contingenda  ,.qux  ipfe  nouit,  & non  alius,o-  fufBciens. 
mnes  illx  conditiones  inueniri  videntur,  nam  illa  Primo, 
cft  locntio  rcuera,antea  ignorata  ab  alio, ad  quem 
dirigitur,  & perficies  intelleClum  eius, quia  omnis 
D cognitio  veri  de  fe  eft  perfedio  intelleCtus,  quan- 
do maiorem  perfectionem  non  excludit , quod  in 
illa  locutione  inuenitur  : prxterca  fit  modo  ac- 

commodato , vt  ab  audiente  percipi , Se  intelligi 
poffit,  & nihilominus  non  eft  illuminatio , vt  fx- 
pe  dictum  eft,&  idem  auCtor  fatetur.  In  hac  ergo  Secundo, 
lententia  difficile*  declaratur,  qualis,  & quanta  de- 
beat efte  illa  perfectio, quam  manifeftatio  alicuius 
veritatis  audienti  conferat,  vt  rationem  illumina- 
tionis habeat.  Qiiia,  vt  obiebtum  eft,omnis  nona 
cognitio  veritatis  de  fe  perficit  intellcdlum  , & 
quod  magis , vel  minus  perficiat , non  videtur  ra- 
tionem locutioniSjVel  illuminationis  variare. Prx-  Tertio, 
terquam  quod  difficile  eft  illum  gradum  perfe- 
£ btionis  prxfcribere  , feu  diftinguere  , qui  ad  loca- 
tionem veram  lufficiat,  & ad  illuminationem  fatis 
non  fit ; vel  c contrario  , vt  ad  illuminationem 
tanta  perfebtio  requiratur , & minor  non  fuffi- 
ciat. 

Nihilominus  D.Thomas  diB.aqu<i/l.i07.an.2.tzn-  j j _ 
dem  doctrinam  tradendo,  dicit , dupliciter  polle  Quo  pado 
vnum  Angelum  per  locutionem  alteri  manifcftare  D-  Themas 
veritatem. Vno  modo,vt  pendet  a Deo,feu  ab  cius 
voluntate  ; alio  modo  vt  pendet  a voluntate  lo- 
quentis  : & quando  veritas  manifeftatur  priori 
modo  , tunc  pertinere  ad  iriuminationem , & il- 
lam conditionem  neceftariam  efte , ac  lufficcre, 
vt  locutio,  per  quam  talis  veritas  in  ordine  ad 

Deumdenuo  manifeftatur , fit  illuminatio:  lecus 

elfe  , quando  locutio  fit  pofteriori  modo, 

Ss  Rationem 


vero 


Xius  r»tio. 


482,  Ijih.G.De flMHheatitudmls SmBorum^eommqiie  nnmfleriis. 

Rationem  di^rentis  feddit  D.Thoraas , quia  re-  A Angelijvel  in  Verbo, vel  per  Icicnciam  inlulam  fu- 


Etexempla. 


D,  Greger. 


II. 

HscD.Th. 

ffxpofitio 

difficilis 

apparet. 


15. 

Quid  pri- 
mo contra 
illam  oc- 
currat. 


Solutio  qu? 
afferri  pol- 
fet.enerua- 
t ar- 


gilla veritatis  eft  ipfe  Deus , 6c  ideo  maiiifeftatio 
vericatiSjVt  pendet  a Deo,eft  illuminatio;crcatura 
vero  non  eft  regula  veritatisj  quia  non  eft  lux,fed 
participans  lucem : & ideo  manifeftare  veritatem, 
prout  pendet  a voluntate  creata,  non  eft  talis  per- 
fedio  intelledtuSjqu^  ad  illuminationem  fufficiat. 
Exempla  adhibet  D.  Thomas  ex  rebus  humanis: 
nam  li  vnus  homo  dicat  alteri , Deus  efl  creAior  ceili,- 
& terrA^wcl  fi  dica.tyhomo  eftanmal,  illuminat  illum. 
Et  in  folttt,  ad  i.  adhibet  exemplum  in  Deo  reue- 
lante  Angelo , quid  velit  facere , vel  quid  velit,  vt 
ipfe  faciat:  nam  illa  etia  eft  vera  illuminatio,  quia 
voluntas  Dei  eft  regula  veritatis.  Et  ita  exponit 
fententiam  Gregor.’ Moral.  cap.g  dicentis , o- 
mnem  locutionem  Dei  ad  Angelos  elfe  illumina- 
tionem. At  vero  fi  vnus  homo , vel  Angelus  dicar 
alteri , volo  hoc  facere,  vel  vt  hoc  facias,  non  erit 
illuminatio  j fed  fimplex  locutio,  G^uia  nmi  pertinet, 
inquit,  ad  perpeBienem  intelleBies  mei,  quid  tu  velis,  vel 
quid  ui  intelligas  cognofcere,fed  filum  quid  rei  veritas  ha- 
beat. 

Sed  adhuc  circa  hunc  modum  explicandi  pro- 
prium illuminationis  obiedtum , propriamque  ra- 
tionem,quam  ab  illo  fumit,obfcurummaner,qua- 
lis  elle  debeat  illa  veritas , qu$  per  locutionem 
manifeftari  debeat,vt  illuminatio  fit,qualemvere- 
iped:um,aut  dependetiam  ad  Deum  habere  opor- 
teat. Nam  in  primis  necelfarium  non  eft  , vt  talis 
veritas  fit  de  Deo  ipfo,ideft,  quod  de  Deo  aliquid 
praedicet , aut  manifeftet.  Fatemur  enim  omnem 
locutionem, per  quam  vnus  Angelus  alteri  Ange- 
lo aliquid  nouum  de  Deo  manifeftat,  elfe-  illumi- 
nationem : tum  quia  de  Deo  omnis  cognitio  eft 
magna  intelledlus  perfedfio;  tum  etiam,  quia  talis 
manifeftatio  inter  Angelos  eife  non  poteft,  nili  cx 
diuino  lumine,  &reuelatione.  Quod  ita  declara- 
tur.Nam  vnus  Angelus  etiam  fuperior  non  poteft 
de  nouo  manifeftare  aliquid  alteri  ex  rebus  , qu:e 
Deo  neccllario  , & ellentialiter  conueniunt : nam 
h;rc  ab  omnibus  Angelis  fciunturj  imo  in  Verbo 
videntur,vnde  in  his  non  illuminantur.  Ergo  fo- 
lum  poteft  vnus  Angelus  manifeftare  alteri  denuo 
aliquid  libere  Deo  conueniens , vt  velle  hoc  , vel 
illud,  quod  facile  poteft  inferior  Angelus  beatus 
ignorare:fcire  autem  voluntatem  Dei  in  quacun- 
que re,magna  perfedtio  eftcreatur:e,&  quandiu  ex 
effectibus  iam  fa(5lis  non  manifeftatur , non  pof- 
funt  Angeli  illam  cognofcere,nifi  ex  diuino  lumi- 
ne, & reuelatione;  ergo  omnis  illa  locutio  vnius 
Angeli  ad  alium  , per  quam  aliquid  de  Deo  inani- 
feftatur,eft  illuminatio;  ficut  etiam  omnis  locutio 
Dei  ad  Angelum  de  huiulinodi  materia  eft  illumi- 
natio. 

Non  videtur  autem  neceirarium  ad  illuminatio- 
nem , vt  veritas  manifeftata  fit  de  Deo  ipfo  , tan- 
quam  de  obieclo  cognito  , feu  tanquam  de  fubie- 
do,de  quo  aliquid  denuo  manifeftatur.  Probatur 
primo  exemplo  D-Thomte  , quia  hxc  propofitio, 
homo  efl  anmal  .td  fufficiens  illuminationis  mate- 
ria. Et  quanuis  illud  exemplum  adhibeatur  de  ho- 
mine,qui  etiam  veritates  creatas,&:naturales  igno- 
rare, & de  illis  illuminari  poteft,  quod  in  Angelis 
locum  non  habet , vt  fupra  didum  eft;  nihilomi- 
nus cum  proportione  idem  efte  polfet  in  materia 
fupernaturali,vt  in  hac  propofitione,ffr<ih.«  efl  qua- 
litas,wt\  fimilibus,  qus  ad  ra;rum  fiipernaturalium 
quidditates,vel  inrrinfecas  proprietates  pertinent: 
nam  de  illis  poteft  efle  illuminatio, cinn  tamen  in 
illis  nihil  de  Deo  praedicetur  , aut  manifeftetur, 
Q^bd  fi  dicatur  etiam  de  his  veritatibus  non  illu- 
minari vnum  Angelum  ab  alio,  quia  omnes  fandi 
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pernaturalem  cognofcuntquidditates,  & proprie 
tates  omnium  entitatum  lupernaturalium.  Nihi- 
lominus ex  hypothefi  verum  eft  , quod  fi  h.cc  np- 
feirent  Angeli, polfent  de  illis  illuminari,quod  la- 
tis eft,  vt  illa  veritas  de  Ce  iit  lufiiciens  materia  il- 
luminationis,etiam  fi  in  ea  nihil  de  Deo  cognofea- 
tur.  Et  prxterea  veritates  contingentes  de  rebus 
creatis , qus  a fandis  Angelis  ignorari  poliunt, 
funt  materia  fufficiens  illuminationis,  quanuis  ad 
Deum  non  pertineant.  Idemque  eft  de  adibus  in- 
ternis mentium  creatarum  : nam  veritates,qus  de 
illis  formantur,mere  creatte  lunt,&  ad  Deum  non 
pertinet,&  nihilominus  cognitio  illorum  aduuin 
independenter  ab  eo  cuius  lunt , magna  perfedio 
eft,&  ad  illuminationem  fufficit. Cuius  fignum  eft, 
quia  Deus  ex  magna  perfedione  illos  cognofeit, 
& anims  Chrifti  propter  maiorem  perfedioiiein 
communicata  eft  illorum  cognitio  , Se  interdum 
communicatur  fandis  ex  fpeciali  priuilcgio ; & e 
contrario  ex  limitatioiie,&iinperfedione  Angelo- 
ru  prouenit,  vt  naturaliter  no  polTint  illas  cogno- 
fcere.Ergo  quando  illis  reuelantur,ilia  eft  vcia  il- 
luminatio;ergo  illa  veritas  eft  iufticiens  illiirqma- 
tionis  materia,etiamli  de  Deo  non  fit, 

Vlterius  etiam  non  apparer,qute  fpecialis  depen- 
dentia a Deo,  aut  a voluntate  Dei  necelfaria  fit,  vt 
veritas  manifeftata  fit  fufficiens  illuminationis 
materia.Nam  in  primis  illa  veritas,  hamo  efl  animal, 
vt  eft  necelfaria, & srerna,non  pendet  a voluntate 
Dei,  nec  ab  efficientia  eius.  Deinde  htec  veritas, 
Fetriu  peccabit,  elfe  poteft  fufficiens  materia  illumi- 
nationis,atque  reuelationis  diuinte;&:confequen- 
ter  etiam  elfe  poteft  materia  illuminationis  vnius 
Angeli  ab  alio,  & tamen  non  habet  fpecialem  de- 
pendentiam a Deo,fed  communem,vel  generalem 
concurfum,quoad  adum  peccati,vel  permiffionis, 
quoad  malitiam  : hoc  autem  modo  omnis  veritas 
creata  habet  depedentiam  a Deo,  ctiamii  fimul  fit 
^ voluntate  hominis  ; ergo  etiam  hxc  veritas , ego 
habeo  hoc propofnum,  manifeftata  vni  Angelo  ab  alio 
erit  fufficiens  illuminationis  materia. 

Dicetur  fortalle  femper  elle  necelfarium  ad" il- 
luminationem , vt  illa  manifeftatio  ad  Deum  Ipe- 
cialiter  referatur.Sed  contra,nam  hxc  relatio  tan- 
tum poteft  elfe  ad  Deum,  vt  ad  finem : ha:c  autem 
relatio  magis  pertinebit  ad  moralem  bonitatem 
illuminationis , vel  ad  eius  pradicam  efficaciam, 
quhn  ad  elfentialtm  rationem  illuminationis , 
quatenus  prscisclpedatur,vt  manifeftatio  verita- 
tis, quafi  per  modum  Ipeeulationis  (vt  fic  dicam.) 
Atque  hoc  modo  licd  ad  vnius  Angeli  perfedio- 
nem  ablolutc  non  pertineat , quod  alter  hoc  velit, 
aut  intelligat;  tamen  fuppolito  quod  vult,  aut  in- 
telligit  3 inde  refultat  quaedam  veritas  , quam  in- 
telligere perfedio  eft,  & confequenter  illam  ma- 
nifeftare erit  illuminatio.  Quam  difficultatem  at- 
tigit Caietanns  m diBo  art.  2.  & refpondct , quod 
illa  veritas  poteft  confiderari , vel  vt  veritas , vel 
vt  voluntas  alterius  Angeli , S>c  quod  manifeftare 
illam  vt  veritatem  eft  illuminatio  , & perfedio; 
non  tamen  manifeftare  illam,  vt  voluntatem  An- 
geli. Sed  hoc  valde  obfcurum  eft , & rem  non  de- 
clarat. Cur  enim  Deus  reuclando  fuperiori  An- 
gelo voluntatem  inferioris  , illam  oftendit , vt 
quandain  veritatem  , eumque  propterea  illu- 
minat , & ipfe  Angelus  inferior  luam  volunta- 
tem manifeftando  fuperiori , illum  non  illumi- 
nat , neque  manifeftat  veritatem  , vt  veritas  eft? 
Accedit  , quod  illa  duo  vix  funt  feparabilia; 
quia  veritas  fundatur  in  entitate  ; & vnaqiia:que 
veritas  habet  entitatem  proportionatam  , in  qua 

fundatur. 
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tundatur.Et  ita  hsec  vcikzs, Raphael  vult  hocSnndx 
tut  in  volicione  K^iphaelis,  nec  poteft  aliter  mani- 
feltari , quam  voluntatem  eius  oftendendo  , 6c  eo 
ipfojquodmaniieitatur  voluntaSjVC  ab  alio  intelli- 
gatur  j manifeftacur  vt  veritas , quia  manifeilatur 
vt  obiedtum  intclle6l:us,quod  eld  verum. 

In  hoc  igitur  pundto  non  contradicendo  , ied 
declarando  amplius  dodrinam  D.Thomte;,& alio- 
rum audorum  , dico  , locutionem  illuminatiuam 
Angeli  diftingui  a fimplici  locutione, qute  tantum 
locutio  ell,  partim  in  obiedo  materiali,  partim  in 
formali,  feu  medio,  fub  quo  veritas  manileftatur, 
partim  in  modo  proponendi  veritatem  accom- 
modato illi,  qui  illuminatur,vt  rem  manifeftatam 
apte  concipiat.  Declaro,  & probo  lingula,  fuppo- 
iiendo  prius  nos  tantum  loqui  de  angelica  illumi- 
natione, id  eft  , qua  vnus  Angelus  beatus  ab  alio 
illuminatur  , de  his  enim  Angelis  iolis  nunc  tra- 
damus, quicquid  lit  de  Angelis  malis,  vel  de  ho- 
rainibus,de  quibus  aliquid  poftea  dicemus.  Dein- 
de quoad  materiam  huius  illuminationis  fuppo- 
no  debere  elfe  rem  veram,&:  nonam  alteti,leu  an- 
tea ignoratam  , vt  in  prima,  & lecunda  diliercntia 
dicebatur,  6c  fatis  per  ie  notum  eft,imb  debere  ef- 
fe  rem  hngalarem,feu  veritatem  particularem  , 6c 
de  lingulari  fado.  Q^ia  vniuerfales  veritates, qute 
abftrahunt  ab  exiftentia  rerum  aduali , nota;  iunt 
omnibus  fandis  Angelis  , tam  in  ordine  grariie, 
quam  naturx  , & ideo  de  illis  non  illuminantur, 
quauis  de  illis  inter  fe  loqui  poffiat.  Veritates  au-  C 
tem,qu2  non  abftrahunt  ab  aduali  exiftentia  pra;- 
fenti,  futura , aut  pratterita,  de  fingularibus  funr, 
quia  illorum  tantum  eft  aduexiftere.  Addendum 
prseterea  eft,  non  quamcunque  rem  fingularem  ef- 
fe  materiam  illuminationis  angelicae  , fed  tantum 
veritatem  liberam,feu  contingentem.Qula  verita- 
tes neceflarias  Angeli  omnes  cognofeunt,  vel  co- 
gnofeere  poffunt , fi  velint  attendere  , 5c  licd  in- 
terdum excitari  poffint , vt  attendant,  illa  non  eft 
illuminatio, fed  locutio, vel  quafipura  obiedipro- 
pofitio.  Quod  quidem  non  folum  in  ordine  natu- 
rali, fed  etiam  in  fupernaturali,  verum  eft.  <^ia, 
vt  fupra  tetigi,omnes  fandi  Angeli  habent  feien- 
tiam  in  proprio  genere  gratia: , & aliorum  habi- 
tuum, vel  myfteriorura  lupernaturalium , Sc  ideo  D 
quoad  veritates  necelfarias  , qua:  de  illis  cognofei 
poirunt,non  indigent  illuminatione,fed  per  feien- 
tiam,quam  habent  fupcrnaturalem,&;  per  fe  infu- 
fam,  communem  cum  proportione  omnibus  bea- 
tis (vt  nunc  fuppono)  illas  cognofeere  poftlint. 
Qupdtamin  cognitione  Dei,quam  rerum  creata- 
rum verum  habet,  vt  difeurfus  iamfadi  fufficien- 
ter  oftendunt.  ' 

Secus  vero  eft  de  veritatibus  contingentibus, 
quia  fandi  Angeli  non  omnes  illas  cognofeunt;, 
vel  per  naturalem  fcientiam,  vel  per  fupernatura- 
lem  omnibus  inditam,  quia  ha:c  per  fe  tantum  ex- 
tenditur ad  rerum  quidditates,&  ideo  de  lingula- 
ribus contingentibus  in  qupeunque  orcine  illu- 
minari polfunt , & illa  tantum  ad  illuminationis 
materiam  pertinent ; inte-r  ipfa  vero  contingentia 
confideranda  eft  differentia,  in  ter  futura , d pra-- 
terita,vel  prsefentia:  nam  futura  fnnt  per  fe  magis 
ignota  , &ideo  illa  maxime  funt  illuminationum 
materia,  Prietcrita  vero , quia  iam  fuere  extra  fuas 
caufas  , &:  habent  iam  determinatam  veritatem  ex 
eofumptam,qubd  aliquando  iam  fuerunt  praileu- 
tia,fi  tunc  quando  extiterunt, fuerunt  adu  cogni- 
ta,poterunt  etiam  poftea  naturaliter  cognofei  per 
memoriam  rei  femel  cognita;,,  vt  inlih.2.  explica- 
tum eft,  & ideo  iam  non  erunt  illuminationis  ma- 
teria.Si  autern  cum  extiterunt  ab  Angelo  vifa  riCin 
£ranc.Su4re\^de  Angeipi. 


E 


fuerunt,poftquam  prutcrita  limt,hon  pot.ciit  An- 
gelus naturaliter  cognofeere  illa,  fuille,  vt  tn  Ub.  a. 
etiam  docui.  Et  ideo  talia  contingentia  pra^t.erita? 

& ignorata,  ellc  poterunt  illuminationis  materia. 

At  vero  contingentia  prailentia,  feu  adu  exiftetia, 
quandiu  in  eo  ftatu  permanent  naturaliter  cogno* 

Ici  poflunt , nili  aliunde  peculiari  ratione  occulta 
nnt.  Et  ideo  diftmguendum  eft  inter  cogitationes 
cordis,&alios  ertedtusjqui  contingentereueniunt, 

Qujanon  poteft  Angelus  naturaliter  cognolcere 
cogitationes  cordis  in  eo  latetes,etiam  iam  iadasj 
reliquos  autem  elfedus  cotingentes  videre  poteft 
naturaliter,  eo  ipfo  quod  exiftunt.  Vnde  ht,vt  co- 
gitationes etiam  cxiftctcs,&  in  corde  latentes  ftiit 
illuminationis  materia  j alij  vero  effedus  extra  il-. 

Ium  ordinem  lint,  eo  ipfo  quod  exiftunt,  quia  pei' 
fe  iam  funt  naturaliter  noti , dc  fola  attentio  , feu  i 
conlideratio  neceifaria  eft. 

Ha:c  igitur  eft  tota  illuminationis  materia , per  1 §• 
quam  magna  ex  parte  a limplici  locutione  differt,  Cdciuditur 
vt  per  fe  patet,quod  fatis  eft  ad  probationem 
ris  partis  noftrie  refolutionis,  in  qua  diximus, lo- 
cutionem magna  ex  parte  determinari  ad  illunii-, 
nationem  ex  parte  materias.  Quia  vero. tam  con- 
tingentia praiterita, qua  pr.xfcntia,quoad  cordium 
cogitationes,  imb etiam  aliquo  modo  futura pof- 
funt  interdum  ab  vnoAngelo  per  limplicem  Ipcu- 
tionem,&  fine  illuminatione  alteri,  manifeftari,  vt 
argumentando  declaratum  eft.,  &:  ftatim ' amp^lius 
explicabitur, idep  non  poteft  ex  fola  materia  ada:- 
quata  ratio  diftindionis  reddi,  &.ob  hanc  caufam 
in  illa  prima  parte  ioKiin  dixi , determinationem 
hanc  partim  fieri  ex  parte  materia:.  Vt  ergo  aliam  vt  probetur 
partem  declarem, &:  oftendam,fuppono,de  ratione  fecunda  , 
illuminationis  angelicae  effe,y  t per  eam  certum,&  fupponitur 
indubitatum  iudicium  veritatis,imb  &aliquo  rao- 
do  euidens  haberi  poflit.  Hoc  probatur  primo, 
quia  in  fandtis  Angelis  non  poteft  elfe  iudicium, 
nifi  ccrtii,&  infallibile,  quia  nec  falfura  iudicium, 
nec  fallitati  expofitum  habere  polfunt,vt  fupra  Ub.  nis7 
^.oftenfum  cft,&:  generaliter  hoc  pertinet  ad  ftatu 
bcatitudinis,  & confequenter  tale  iudicium  debet 
effe  euidens  aliquo  modo:quia  obfcuritas  eft  con- 
tra perfettionem  ftatus  beatifici.  Item,  quia- alias 
illeelfet  affenfus  fidei , qui  eft  proprius  viatorum. 

Secundo , quia  illuminatio  ha:c  eft  perfedtip  fim-  Altera  ra- 
pliciter  intelledlus:  intelletlus  autem  non  perfici- 
tur  abfolutc,&  fimpliciter,vel  per  folam  apprehe- 
lionem,  vel  per  iudicium  incertum,  & probabile, 
fed  per  cognitionem  certam  veritatis ; ergo  de  ra- 
tione illuminationis  angelicat  eft,vt  is,qui  illumi- 
nat alium, ita  illi  veritatem  oftendat,vt  certum  ye- 
ritatis  iudicium  in  eo  caufet.Et.in  lioc  fenfu  expli- 
cati poteft,quod  audtores  in  quarta  differentia  al- 
legati dicebant,ad  illuminatione,  iiecelfariura  elfe, 
vt  fit  de  veritate  perficiente  intellectum.  Tunc 
enim  veritas  abfolute  perficit  intelleelum, quando 
certb,vel  euidentei:  cognofcitur,&  nili  hoc  habeat 
fimpliciter  n5  perficic;ergo  falte  hoc  modoveritas 
illuminata  debet  efle  talis,  vt  limpliciter  perficiat 
intelledtum.Quiaverb  hoc  non  lufhcit  ad-illumi- 
nationem,  adeo  aliquid  addendu  erit,  vrdicemus. 

Vlterius  ergo  fuppono  de  ratione  illuminatio-  19. 
nis  angelicx  elfe , vt  fiipernaturalis  fit , & yt  iudi-  Suppouiem. 
cium , quq4;virtute  illi.us  fertur , fit  aliquo  modo 
fupernaturale.  Hoc  videtur  notum  cx  dodtrina 
Dionyfij , idemque  in  hac  materia  lupponnntD.  p.Thom. 
Thom.  & Scor.  Gabr.  & Ocham,Baftoi.&  alij, qui 
dicut,illuminatione  ellc  de  rebus  a Deo  reiielaris. 

Vnde  probatur , quia  Angeli  non  illuminantur  in  ;^4jfol. 
naturalibus , vt  talia  funt  j ergo  illununancur.  in  Probatut 
ordine  ad  fupernaturalem  cognitionem  } ergo  pnmd. 
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illuminatione  rupernarurali.  Item  cognitio  per  il- 
luminationem comparata  non  eft  certa  ex  euiden- 
tia  naturali,  quia  ad  hanc  nori  indiget  Angelus  il- 
luminatione j ergo  eft  certa  ex  aliquo  medio  , fet  i 
moriuo  fupernaturalftergo  ipfa  illuminatio  eft  ali- 
quo modo  fupernaturalis.Tandem  probatur  indu- 
dtione  ex  parte  materite.Quia  Ii  materia  illumina- 
tionis fit  effedus  contingens  adhuc  fututus  , nul- 
lus Angelus  poteft  naturaliter  cognofcere  illum 
certo,  & euideterjergo  multo  minus  poterit  vmis 
Angelus  illum  manifeftare  naturaliter  alteri , red- 
dendo illum  certum  illius  veritatis;  ergo  non  po- 
teft illum  d.e  tali  veritate  illuminare, nih  modo,&: 
illuminatione  fupernaturali.  Vnde  quanuis  Ange- 
lus in  pura  natura  confideratus  poflit  aliquod  fu- 
turum contingens  probabiliter  coniedare , & fu- 
perior  Angelus  maioribus  indiciis,  & coniecfuris 
poflit  illud  cognofcere, &de  illis  poflit  inferiorem 
inftruere,  & quafi  docere,vt  verifimiliorem  illi  fa- 
ciat rem  prorpofitammihilominus  fimplicicer  non 
illuminaret  illum , quia  nunquam  illum  polfet  ad 
certam  veritatis  cognitionem  perducere ; ergo  in 
his  veritatibus  neceflaria  eft  lupernaturalis  illu- 
minatio, prsfertim  in  ftatu  beatifico  , in  quo  non 
poteft  Angelus , nifi  certum  de  veritate  iudicium 
ferre.  Si  vero  materia  illuminationis  fit  effedus 
contingens,iam  fadus,&  in  prsefenti  cxiftens,  fo- 
lum  elle  poteft  adus  mentis , feu  cogitatio  cordis 
alterius  Angeli,vel  hominis  : nam  omnes  alios  ef- 
fedus, etiam  fupernaturales  poteft  fandus  Ange- 
lus fua  virtute,  ac  fcientia  infufa  , abfque  noua  il- 
luminatione, vr  didum  eft, cognofcere;  cogitatio- 
nes etiam  alterius  Angeli , per  fimplicem  eius  lo- 
cutionem abfque  illuminatione  poteft  cognofce- 
re; ergo  propter  hos  effedus  folum  erit  neceffaria 
illuminatio , vt  flne  locutione,  vel  confenfu  eius, 
Ciiius  eft  cogitatio,eognofci  poflit.  Ad  hoc  autem 
neceffarium  eft,  vt  Angelus,  qui  illuminatur , ele- 
uetur,  & confortetur  ad  cognofeendum  fupra  vir- 
tutem fuam  naturalem ; ergo  talis  illuminario  dic 
debet  fupernaturalis,  etiamfi  contingat  cogitatio- 
nem , de  qua  cogitatur,  effe  naturalem,  quia  tunc 
fupernaturali  modo  cognofeitur.  Denique  idem 
eft,feruata  proportione,  de  cognitione  pra:terito- 
rum  effeduum  contingentium,  quorum  cognitio, 
aiit  memoria  non  prsceflit,  nec  effedum  relique- 
runt , ex  quo  illorum  prxcedens  exiftentia  certo 
cognofei  poflit;  nam  dc  illis  non  poteft  Angelus 
naturalem  fcientiam  certam  habere;  ergo  non  po- 
teft de  iliis  illuminari , nifi  modo  fupernaturali; 
omnis  ergo  propria  illuminatio  Angeli  eft  aliquo 
modo  fupernaturalis. 

Ex  his  tandem  concluditur  intenta  refolurio, 
quia  illuminatio  eft  locutio  manifeftas  obiedum, 
vt  aliquo  modo  fupernaturaliter  cognofeendum, 
& in  hoc  differt  ab  omni  locutione , qu$  non  eft 
illuminatio;ergo  differt  ab  illa  non  tantum  in  ma- 
teria,de  qua  fit,  eftquc  veluti  materiale  obiedum, 
fed  etiam  differt  in  medio,feii  ratione  cognofeen- 
di,fub  qua  tale  obiedum  proponkur,quod  ad  ob- 
iedam  formale  pertinet. Et  iuxta  hanc  partem  po- 
tdl  rede  intelligi  diffcrentia,quam  D.Thom.  tra- 
dit, quod  illuminatio  eft  manifeftatio  veritatis,  vt 
pendet  aprima  veritate. Quia  illa  particula,w/7^«- 
/^«.  denotat  rationem  formalem  , /iib  qua  veritas 
per  illuminationem  proponitur  ;‘quia  necelfe  eff, 
proponi  fub  aliquo  lumine  , fpeciali  modo  proce- 
dente adiuino  lumine  , vel  fub  diiiino  teftimonio 
infallibili , 8c  euidenter  oftenfo.  Nam  licd  vnus 
Angelus  proxime  ab  alio  illmninetur  ; femper 
principaliter  illumiivans  eft  Deus , & ipfd  illumi- 
natio proponitur, vt  a Deo  primario  procedens,  & 
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A ita  femper  Deus  eft  aliquo  modo. ratio  aflenncndi 

veritati  per  illuminationem  propofirs.  Et  fieper  - 

illuminationem  femper  proponitur  veritas  ;'vc 
pendens  a Deo,vuqiie  in  elle  veritatis  cognoJeen- 
dtp,  & iudicaiidae.  Et  declaratur  exemplornam  li-  Deckr:;j,  - 
cd  dtemon  cognolcat  Deum  velle  aliquid  ex  rcla-  1 

tione  alicuius  Angcli,lolum  propter  audoritatem 
Angeli  proponentis  , vt  mere  creata  eft,  non  illu- 
minabitur,quia  ex  vi  illius  modi  cognolccndijnon 
habet  iudicium  certum  , infallibile  talis  vctita- 
tis.Quando  aurem  fandus  Angelus  eandem  veri- 
tatem ab  alio  fulcipit,  vere  illuminatur,  quia  reci- 
pit illam,  vt  manantem  ab  ipfo  Deo,  & de  hoc  ha- 
bet certitudinem, ,6c  euidentiam  faltem,  in  teftifi- 
g cante,  ex  vi  eiuldem  luminis ; ergo  fignum  eft  per 
propriam  illuminationem  debete  veritatem  pro- 
poni,vt  aprima  veritate  dependentem,  6c  manife- 
ftatam.Et  ita  fatis  probata  eft  fecunda  noftra;  refo- 
lurionis  pars.  I 

Addimus  autem  in  tertia  neceffarium  elle  pecu-  21. 
liarem  modum  proponendi  veritatem  , audienti 
propomonatum , vt  rationem  illuminationis  ha- 
beac.Q^am  partem  videtur  mihi  intedereD.Tho- 
mas  dttU  q.  106.  cum  inquit , Angelum  illuminan- 
tem confortare  intelledum  illuminati,  ad  cogno- 
fcendam  rem,de  qua  illuminatur.  C^od  non  fo-  > j ^ 

Ium  Capreol.  Caiet.  & alijThomiite , fed  etiam  Cafmi 
multi  alijTheologifcquuntur(vt  infra  videbimus,) 

C dicentes,  illam  confortationem  elle'  dc  ratione  il- 

iuminationisiquid  autem  illa  lit,in  capke  feque-n-  ^ 

ti  inquirendum  eft.  Nunc  autem  folum  inde  fu-  .. 

mimus,  de  ratione  illuminationis  clfe,  vt  fit  locii-  ’ ^ 

tio  per  modum  magifterij(vc  licdicam)feu  dodri-  .-jf 
ii£e,per  quam  audiens  ad  veritatem  concipiendam  "i 
dirigatur,  ac  iuuetur.  Et  declaratur  primo  exem-  Dec!.irfe.  ■ 
pio  humanomam  inter  homines,non  qua’libet  lo- 
cutio  fufticit , vt  vnus  alium  docere  dicatur  , fed 
opus  eft,vc  fit  locutio  , quae  dirigat  mentem  alte- 
rius, eamque  ad  rem  concipiendam  , & penetran- 
dam iuuet.  Et  tunc  cenfetur  magifter  intelledum 
difcipuli  illuminare ; ergo  cura  proportione  illu- 
minario inter  Angelos  eundem  modum  feruare 
D debetmam  qui  illuminat,gerit  fe  taquam  Dodor, 

Sc  pra;ccpcor  eius,qui  illuminatur. 

Secundo  declaratur,  quia  vt  res  propofita  rede  22. 
cognofcatur,duo  neceffaria  fiunt, vnum  eft,vt  con-  Dedaratur 
uenienri  modo  apprehendatur,^  c6cipiatur;aliud 
eft,vt  fub  lumine,vel  ratione  alfentiendi  infallibi- 
li offendatur.  Haec  ergo  dup  etiam  in  illuminatio-  ^ 

ne  Angeli  neceffaria  funt,qu2,  vt  dixi,  fupernatu- 
ralis  eft,  & naturalem  capacitatem  AiUgcli  aliquo 
modo  exceditrvnde  illud  pofterius,  fcihcet,  infal-  kC 

libilitatem  in  veritatis  propofitionehabet  illumi- 
natio  angelica  ex  eo,quod  fub  diuino  lumine , feu 
habitudine  ad  prima  veritatem  proponitur ; aliud  ' ' 

vero  prius  habere  debet , quafi  ex  magifterio  An-  * 

£ geli  illuminantis , ad  eum  modum,  quo  in  illumi- 
natione fidei , praedicator  verbi  Dei,  iuiiat  ad  m'v’-  f 

fteria  rede  percipienda,  Deus  autem  eft^tota  afli-  ^ 

ftendi  ratio.  Tandem  probatur  hsc  pars,  quia  per  Tertio- 
eam  confummatur ' diferimen  illuminationis,  a 
fimplici  locutione  Angeli.  Nam  locutio  pura  fit 
per  fimplicem  manifeftationem  proprij  coceptus, 
vel  confentiendo  tantum , vt  alius  fua  virtute  illu 
intueatur,vel  ad  fummum  illi  fpeciem  tribuendo, 
vt  alter  fua  virtute  illa  vtatur.  Hoc  autem  ad  illu- 
minationem fatis  non  eft  (vt  fepe  dixi;)ergo  opus 
eft,vt  illuminatio  fiat  aliquo  modo  adiuuando  cu, 
qui  illuminatur , vt  veritatem  aflequatur.  Atque 
hoc  ex  capitibus  fequentibus  magis  declarabitur:  -.j 

quia  in  hoc  modo  explicando  praecipua  difficultas 
huius  illuminationis'  confiftir. 
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nationis  angelicx.  Eft  enim  locutiojper  quam  ve- 
ritas ante  ignorata  aliquo  modo  iupernaturalijfub 
diiiino  lumine,&  modo  propor donato  ad  verita- 
tem percipiendam  Angelo  manifeftatur.  Quae  de- 
feriptio  quoad  omnes  partes  declarata  iam  eft.  Et 
quanuis  fortaftc  fub  eifdem  formalibus  verbis  ab 
aliis  non  tradatur  , nihilominus  ex  communi  do- 
(ftrina  Theologorum  fumpta  eft.  Et  per  eam  facile 
explicantur  omnia  , quae  circa  alias  fententias  ta- 
clafunt,nec  ad  dubitationes  circa  eas  propofi- 
tas  aliquid  de  nouo  refpondere  necelfe  eft , quia 
ex  didtis  , & ex  deferiptione  pofita  facile  expe- 
diuntur. 

C A P V T XIII. 

Vtium  vnus  Angelus  illuminando  alium  aliquid 
in  illum  efficiat^  vel  quomodo  eum  illumi- 
net , vel  ad  veritatem  cognofeen- 
dam  iuuet. 
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valde  vifa  eft,  &c  ideo  in  varias  fententias  di- 
uift  funt,qu^  fere  coincidunt  cum  opinionibus  fii- 
pra  tn  Uy.  z.  relatis  circa  locutionem  Angelorum; 
& ideo  breuiter  hic  referri,  & tradari  poliunt.  Ad 
eas  autem  intelligendas  fcire  conuenit,  in  eo,  qui 
illuminatur , pra^ter  innatam  intelligendi  faculta- 
tem, duo  tantum  principia  illi  intrinfeca  , feu  in- 
harentia  polfe  requiri,  fcilicet,  lumen  aliquod  fu- 
peradditum  ex  parte  potentia  adiuuans , feu  ele- 
uans,aut  confortans  illam,&  ipecies  rei,perquam 
cognofeenda  fit , res  per  illuminationem  manife- 
ftara ; omitto  intelledualem  habitum  >-quia  hic  a 
lumine,  vel  fpecie  non  diftinguitur,vt  in  fuperio- 
rihus  dixi , & in  dodrina  de  Anima  difputatur. 
Prater  hac  vero  requiri  poteft  cxtrinfeca  propo- 
/itio  obiedi,vel  exiftentis  in  feipfo  , fi  per  illumi- 
nationem intuitiue  cognofeendum  ftt , vt  videre 
licet  in  viftone  beatifica,qua  illuminatio  maxima 
eft,  vel  exiftentis  in  aliqua  imagine  reprafentati- 
ua,vel  in  aliquo  verbo,  aut  elfedu  , li  illuminatio 
folam  abftradiuam  cognitionem  conferat , vt  in 
difcurfu  capitis  magis  declarabitur.  Ad  hac  ergo 
tria  reduci  videntur  opiniones  omnes,  qua  in  hoc 
pundo  exiftunt. 

Prima  fententia  eft  , illuminationem  non  elle 
adionem,per  quam  aliquid  fiat  in  eo,  qui  illumi- 
natur; fed  per  folam  cxtrinfecam  obiedi  prop.oli- 
tionem  heri.  Hanc  fententiam  multi  tribuunt  D. 
Thoma:&:  illam  indicat  Caiet.«/c7u  lod.  an.  u Et 
idem  fcniit  Alenf  a.p.  iundis  his , qua  de 

locutione  dixerat  (j.  z?-  m.  6.  citatur  etiam  Bonau. 
z.dijl.w.art.^.  q.z.  vbi  loquitur  de  modo,  quo  Ange- 
lus illuminat  hominem  , & non  excludit  omnem 
efficientiam  : nam  faltem  excitationem  requirit. 
Expreflius  docet  hanc  fententiam  A^iAi.z.dtfi.^.q. 
i.ari.s,  quem  ibifequitur  Argent.^.  /.  an.  5.  citatur 
etiam  Marlil.  z.  cj.7.a.4.  concLu/.z.  & loluendo  argu- 
menta ; fed  varios  modos  attingit , & nullum  hr- 
.mat,raaglfque  indicat  fieri  nuribus,  heut  de  locu- 
tione an.  z.  dixerat.  Hanc  item  fententiam  probat 
Vafquez  dtff.zi6.cap.s.(]ui  allegat  Auguft.dc  Cyrill. 
fed  non  loquuntur  de  illuminatione  Angcloruqi 
inter  fc,  fed  hominis  ab  Angelo  , de  qua  infra  di- 
cemus. 

Rationes  huius  fcnrentiiE  funt.Prima  quia  vnus 
Angelus  nihil  poteft  facere  in  alium,  alioqui  vnus 
Angelus  effet  in  alio  , & illaberetur  ei , quia  non 
agit, nifi  vbi  eft, illud  autem  inconueniens  repa- 
Franc.SHAre'^de  Angelis. 
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Ex  his  vero  concj^udi  poteft  deferiptio  illum  i-  A tatur.  Secunda,  quia  Angelus  non  poteft  infunde-  Secunda. 

re,vel  intedere  lumen  intellcduale  Angeli,  vt  nos 
infra  probabimus : nec  etiam  poteft  efficere  adum 
intelligendi  ( vt  fupra  probatum  eft  ) nec  Ipecicm 
intelligibilem,  quia  vel  nullam  poteft  efticcre,  vel 
faltem  non  earum  rerum,  quarum  eft  illuminatio: 
quia  ordinarie  funt  res  diftindx  ab  Angelo  illu- 
minante , (Sc  extra  illum  exiftenrcs  ; ergo  Angelus 
illuminans  nihil  poteft  in  illuminato  faccrc.  Ter-  Tmis. 
tio  quia  ille  modus  proponendi  veritatem  per  ex- 
trinfecain  manifeftationem  obiedi  ad  illumina- 
tionem fufficitrper  illam  enim  fufficienteriuuatur, 

&quafi  confortatur,  feu  determinatur  Angelus 
inferior  ad  cognofcendarti  rem  fibi  propolitam, 
quam  antea  non  cognofeebat.  Sicut  vnus  homo 
docendo  illtnninat  alium  , non  imprimendo  ali- 
quid eius  intelledui , fed  ex  parte  obiedi  verita- 
tem proponendo,&  explicando. 

Cum  vero  didi  audores  dicant  illuminationem  4 
Angeli  cile  proponere  veritatem,  non  explicant 
nobis,  quomodo  veritas  proponatur  fine  adione 
Angeli  proponentis  in  alium,vel  quid  fit  illa  veri- 
tatis propolitio  , manifeftatio  , aut  explicatio,  vt 
alij  loquuntur.  Vnde  in  hunc  modum  inquiro  , &C  Arguitur 
argumentor,  quia  non  poteft  efte  noua  propofitio  pr'"i°c6tra 
veritatis,  fine  noua  adione : nam  li  Angelus  fupe-  opinionem 
rior,v.g.folus,  & quafi  in  fecreto,  prius  cognofee- 
bat per  Dei  reutlationem  effedum  futurum  : &: 
poftea  fecretum  communicat  inferiori  Angelo,  & 
illud  ei  proponit , aliquid  certe  de  nouo  efficit. 

Vnde  enim  poteft  illa  noua  denominatio  fumi, 
nifi  ab  aliqua  adione,vel  mutatione?  Ergo  necelfe 
eft  , vt  fit  in  Angelo  illuminante  , vel  illuminato: 
fed  primum  fufficere  non  poteft ; ergo  talis  adio 
neceftario  eife  debet  in  illuminato, vel  in  vtroque, 
quod  ad  praefens  non  refert.  Nam  hoc  fatis  eft,vt 
veritas  cognita  alteri  non  proponatur  fine  aliqua 
adionecircaipfum,  cuius  contrarium  illa  fenten- 
tia prs-tendit. 

Didi  vero  audores  videntur  loqui,fupponendo  y. 
fuas  opiniones  de  locutione  Angelorum , quas  ad  RefpoGones 
illuminationem  applicari  volunt.  Et  ideo  in  hac 
difficultate  non  licerent , quia  iuxra  priores  illas 
opiniones  expediendam  elfe  putant. Itaque  refpon- 
debunt  concedendo , propolitionem  illam  verita- 
tis, in  qua  illuminatio  confiftit,  per  realem  adio- 
nem  Angeli  illuminantis  fieri,  illam  vero  adio- 
nem  non  tranfiie  ad  alterum,qui  illuminatur  , fed  fponfio. 
in  ipfo  illuminanre  manere , & obiediue  tantum 
illuminato  proponi.Vnde  .<Egid.Argent.&  Marlil. 
qui  exiftimant  locutionem  fieri  per  figna  inftru- 
mcntaliter  lignificantia , per  eadem  dicunt  fieri 
illuminationem.Et  ita  vnum  Angelum  illuminare 
alium  , quafi  feribendo  in  fe  , quod  alteri  vult  re- 
praifcnrare.  Sic  enim  Dodores  Ecclelice  feriptis 
fuis  legentes  illuminant,&  veritates  fibi  teuelatas, 
vel  alio  modo  fupernaturali  cognitas  , legentibus 
proponunt. At  vero  P.Vafque/,qiii  hacc  ligna  non  Sccundj  re 
admittit, dclocLitionein  Angeli  heri  putat  per  con-  fponiio. 
ceptum  mentis  reflexum,  cum  proportione,  putat 
illuminationem  fieri  line  acf  ione  in  alium,  per  c6 
ceptiim,quo  Angelus  priorem  adum  fua:  volun- 
tatis, vel  intellediis  fui  cognolcit : nam  per  il- 
lum repraTentat  id  , quod  alterum  Angelum  la- 
tebat , & iplc  vult  illi  manifeftare  ; ira  enim  lo- 
quendo libi  , conrequenter  loquitur  alteri  , li- 
cet in  Ic  , & non  in  alio  calem  conceptum  effi- 
ciat. Aliter  pollet  hac  refponlio  applicari,  i ux-  Terci.v. 
ta  fententiam  alferentem  locutionem  Angeli 
fieri  per  folam  voluntatem  ordinantem  conce- 
ptum Angeli  loquentis  ad  audientem  ; fic  enim  in 
prafenti  dicetur.  Angelum  illuminantem  alccnnn, 
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folum  proponere  illi  veritatem  a fe  cognitam, vo- 
lendojVt  conceptus,  quem  ipfe  de  tali  veritate  ha- 
bet, alteri  notus  fit.  Et  ita  aebio  noua  , quae  ibi  in- 
tercedit ad  proponendam  veritatem  , tantum  eft 
efFedio  illius  volitionis , quas  in  ipfomet  illumi- 
nante recipitur,  Sc  in  alio  nihil  eflicit , fed  tantum 
efFedbiue  veritatem  proponit. 

Ha:  vero  lententia:,  & refponriones  in  locutio- 
ne, a nobis  impugnatae  funt , & eadem,  vel  maio- 
ri ratione  in  pr^fenti  funt  reiiciendae.  Et  in  prima 
quidem  opinione  funt  omnes  difficultates  , qure 
de  iliis  hgnisjfeu  nutibus  tra6lats  funt.In  fecunda 
vero  eft  illa  propria  difficultas,quia  Ihpponit  con- 
ceptus inteliedtuales  Angelorum  non  efle  per  fe 
occultos  aliis  Angelis,quoad  fuam  fubftantiam,& 
intrinfecam  entitatem,  intenlionem  , vel  quemli- 
bet alium  modum  intrinfecum  , fed  tantum  a6lus 
voluntatis  elfe  occultos  , & confequenter  in  adti- 
bus  intelledtus  folum  elfe  occultum  , qua  inten- 
tione fiant,  ac  fubinde  per  locutionem  non  mani- 
feftari  cogitationem  intelleetus  fecundum  fe  , fed 
folum  fecundiim  refpedtum  moralem , quem  ab 
intentione  voluntatis  habet.  Qirod  fundamentum 
falfura  eft , & parum  probabile  , vt  in  materia  de 
locutione  oftendi.  In  prxfenti  vero  omnem  illu- 
minationem deftruere  videtur.  Quia  fi  veruffi  eft 
fundamentum  illud,fequitur  non  elfe  neceftdriam 
illuminationem,  vt  Angelus  inferior  cognofeat  in 
intelleCbu  Angeli  fuperioris  conceptum  , quo  co- 
gnofeit  rem  fibi  a Deo  reuelatam,& confequenter 
etiam  ipfam  rem  reuelatam , iuxta  doctrinam  fu- 
pra  datam  , quod  cognito  conceptu  mentis  intui- 
tiue , cognofeitur  aliquo  modo  res  per  illum  re- 
praifentata;  ergo  ante  omnem  illuminationem,vel 
ordinationem  fpecialem  Angeli  fuperioris,  poteft 
inferior,  quid  Deus  ipfi  fuperiori  reuelauerit , co- 
gnofeere.  Ergo  quoad  illud  obiedtum  non  habet 
locum  illuminatio, quia  de  re  priiis  nota  nemo  il- 
luminatur , vt  capite  fuperiori  dictum  eft.  Et  pa- 
tet, nam  fi  Angelus  fuperior  de  reuelatione  libi 
fada  alteri  loquatur,  iuxta  didam  opinionem  fo- 
lum oftendet  illi,  quo  aftedu,vel  intentione  illam 
fufeeperit,  vel  aliquid  fimile  ad  voluntatem  perti- 
nens, de  quo  non  eft  vera  illuminatio; fed  liinplex 
locutio,  quia  non  manifeftat  aliquid  de  myftcrio 
fupernaturali  fibi  a Deo  reuelato,fed  foliimoftcn- 
dit  proprium  motum  fuae  voluntatis  , qui  ad  pu- 
ram locutionem  fpedat  ,vt  oftenfum  etiam  eft, 
& didus  audor  ingenue  fatetur. 

Contra  tertium  modum  refpondendi  , quod 
illa  adio  ftt  folffis  voluntatis  confenfus  , proce- 
dunt omnia , qus  contra  fimilcm  opinionem  , de 
locutione  dida  funt . Quie  fpecialem  vim  habent 
in  materia  illuminationis  : quia  Angelus,qui  il- 
luminat alium  , non  folum  vult,  vt  ille  intelligat, 
fed  etiam  facit  aliquo  modo  , vt  intelligat ; ergo 
non  offert  tantum  ( vt  ftc  dicam  ) veritatem  ,vt 
alius  illam  cognofcar,fi  poffit,fcd  etiam  illam  ex- 
plicat,& quafi  docet , & inftruit  alium  , vt  illam 
poffiL  cognofeere.  Qjja:  eft  manifefta  doebrina 
Dionylij  c,-!p. Ae  edefti  Hierarch.  & D.  Thom. 
dicia  lod.ariic.i.  & y£gid.  Argentin.&:  alij 
cifdem  terminis  vtuntur,  dicentes.  Angelum  illu- 
minantem exponere  alteri  veritatem  , & inftrue- 
re  illum.  Non  poteft  autem  intelligi  quomodo 
hoc  fi;it  per  folum  confenfum  voluntatis  Ange- 
li ordinantis  fuum  conceptum  ad  alium  , quia 
per  folum  confcnfiim  nullo  modo  iuuat  alte- 
rum ad  intelligendum  , vt  videtur  per  fe  notum. 

Et  explicatur  amplius  , notando  differentiam 
inter  locutionem  puram  angelicam,  & illumina- 
tionem.  bJam  iuxta  didam  opinionem, quod  lo- 
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cutio  ftt  per  folam  ordinationem  extrinfecam 
voluntatis  , cogitatio  alterius,  qua:  per  locutio- 
nem manifeftatur , foliun  eft  occulta  ex  defedu 
confenfus  alterius.  Vnde  ante  confenfum  fuppo- 
nitur  in  alio  Angelo  integra  poteftas  phyftca, 

& omnia  principia  per  fe,  ac  phyftce  requifita , ad 
efficiendam  cognitionem  talis  cogitationis , feu 
obiedi  folum  expedatur  confenliis  , fcu  ordi- 
natio voluntatis  alterius  , tanquam  conditio  ne- 
ceflaria,  vel  ex  ordinatione  diuina , vel  aliunde. 

At  vero  in  illuminatione  hoc  dici  non  poteft, 
quia  ante  illuminationem  Angelus  eft  ftmpliciter 
impotens  ad  cognofeendam  veritatem  fuperna- 
turalem  , de  qua  illuminatio  expedatur,  iuxta 
dida  in  capite  praicedenti.  Vnde  illa  impotentia 
tolli  non  poteft  per  folum  confenfum  volunta- 
tis alterius  Angeli : quia  non  conftftit  in  folo  de- 
fedu illius  conditionis  , fed  in  defedu  in- 
trinfecte  facultatis  neceftaria;  ad  talem  verita- 
tem aliquo  modo  fujernaturalem  cognofeendam. 

Sicut  ipfe  Angelus  luperior  non  pollet  cognofee- 
re illud  idem  myfterium  , nifi  Deus  illud  reuclaf- 
fet,nec  Deus  polfet  illud  reuelare  loliun  volendo, 
vt  alius  illud  cognofeeret  , nift  volendo  aliquid  m 
Angelo  efficeret,  quo  illum  redderet  potentem  ad 
tale  myfterium  cognolcendum  ; ergo  idem  cum 
proportione  eft  de  Angelo  fuperiori , refpedu  in- 
ferioris. 

Denique  contra  totam  illam  fententiam , & o- 
mnem  modum  explicandi  illam , vrget  maxime 
difficultas  fupra  tradata  de  locutione  , quia  An- 
gelus illuminans  alium , excitat  illum  ad  intclli- 
gendam  rem  illuminatam  : non  poteft  autem  in-  primam  q. 
telligi  excitatio , nift  aliquid  intrinfecum  ponatur 
in  eo,  qui  excitatur,  quo  veluti  tangatur,  dc  ad  at- 
tendendum moneatur;  ergo  nec  illuminatio  po- 
teft intelligi,  nift  per  adionem,  qua;  aliquid  in  il- 
luminato ponat.  Confequentiaeuidens  eft,&:  ma- 
ior , ac  minor  de  locutione  fatis  funt  probata: , 3c 
habent  eandem  rationem  in  illuminatione,  cum 
ftt  locutio  qiuedam.  Vnde  .(Egidius  fub  verbo  ex- 
citandi exprefse  illas  conceffit  : oodem  modo 

loquuntur  alij,  prtefertim  , qui  locutionem  faten- 
tur efle  excitationem , vt  D.  Thomas  cum  fuis. 
Vafquez  vero  , qui  negauit  excitari  Angelum  per 
locutionem  , forte  idem  diceret  de  illuminatione, 
quanuis  id  exprefse  non  declaret.  Non  video  ta- 
men quomodo  poflir  probabiliter  negari : cum 
Scriptura  huiufmodi  illuminationem  vnius  An- 
geli declaret  per  modum  imperjj,&:clamoris  Dttti. 
S.S^ch.p.  Zach.i.  ^ 2.ydfoc.;.7.i4.  Scc.  Nam  illa  line 
excitatione  intelligi  non  polllint. 

■ Et  declaratur , quia  in  eifdem  locis  ita  dicitur  ic, 
clamare  vnus  Angelus  ad  alium,  ftcut  Angelus  ad  Dediratiir, 
hominem, feu  Prophetaraifed  nonpoteftdntelligi, 
quod  Angelus  vocet  Prophetam , vel  illi  imperet, 
nifi  illum  ad  audiendum  excitet ; ergo  neque  An- 
gelus poteft  Angelum  vocare , nift  excitet  illum. 

Vnde  etiam  fumiturargumentumiquianonpoteft 
Angelus  illuminare  hominem,nift  circa  illum  ali- 
quo modo  operetur,faltem  incipiendo  a fenftbus, 
vt  infra  explicabimus;  ergo  neque  Angelus  poteft 
illuminare  Angelum, nifi  agendo  aliquid  in  ipluur: 
nam  feruata  proportione  eadem  eft  ratio.Vndc  et- 
iam inter  homines,  licet  aliquis  fcribedodici  pol- 
ftt  illuminare  alios,  veluti  in  aftu  primo;  8c  quan- 
tum eft  ex  fe, tamen  actu  non  illuminabit,mii  feri- 
ptura  illa  oculis,vel  auribus  admoucatur,vt  men- 
tem legentis,  vel  audientis  excitare  poflit,  & diri- 
gere,feu  iuuare  ad  veritatem  intelligendam;  ergo 
firaili  modo,licet  demus.  Angelum  illuminantem 
non  illuminare  alium , nift  acendo  idiquid  in  fb, 
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Irae  pci'  concepnim  mentis , luie  per  aclum  volun- 
tatis j liuc  quali  icnbcndo  per  /igna  illa  inftrumen- 
ralia  , len  nurus  , quos  alij  confingunt : 1'emper  ent 
neceifanum  , vr  aliquid  transfundat  in  alium  j quia 
alias  intelligi  non  potell,  quomodo  alter  illumine- 
tur , iuuetur , vel  excitetur  ab  illuminante  ad  intel- 
ligendam  rem , de  qua  illuminatur.  Propter  qua: 
ifta  feimentia  quocunque  ex  illis  modis  explicata, 
nobis  placere  non  poteft. 

Eli  ergo  fecunda  lententia  principalis  in  hac  ma- 
teria dicens,  vnum  Angelum  illuminare  alium  im- 
primendo, feu  efhciendo  aliquid  in  illo.  Ita  elocent 
m z.  Scot.quit(i-.i.  Gabr.  «/r.q.  Balfol.  9.1. 
an.i.  Herus,  (j.i.a.t,  Capr.  diji.i  i.cj.i.art.i.  concl.i. 
Scin  [olMiiombui  argumemorum  Duran.  contra  illam, 
Ocham  in  2.  cj.to.  8c  folet  tribui  D.  Thoms  : fcd 
quia  in  propriis  terminis  illam  non  declarat,  in  fe- 
quentibus  mentem  eius  expendemus.  Fundamen- 
tum generale  huius  fententis  in  impugnatione 
fententis  prscedentis  propoiitum  eft.  Nam  illu- 
minare alium  eft  agere,  nonadlione  pure  immane- 
te; quia  hsc  non  afhcit,  nec  immutat , nec  excitat, 
aut  confortat  alium  ; ergo  eft  acftio  formalirer , vel 
eJfedtiue  tranliens  in  eum  , qui  illuminatur,&  con- 
feqnenter  necelle  eft,  vt  aliquid  in  illo  efficiat.  To- 
ta vero  difficultas  huius  fententis  eft  in  explican- 
do quid  efficiat , & in  hoc  multum  variant  inter  fe 
didli  au6lores. 

Primus  modus  dicendi  eft.  Angelum  illuminan- 
tem efficere,  in  alio  , quem  illuminai,  Iplummet 
conceptum  formalem  , feu  actum  fecundum  , quo 
ille  cognofeit  rem  , de  qua  illuminatur ; ita  vt  illu- 
minatus non  efficiat , fed  recipiat  tantum  illam  co- 
gnitionem rei,  de  qua  illuminatur  , formaliter&: 
in  adu  fecundo.  Ira  fentiunt  Scotus,  & Baflolis  fu- 
pra , adiungendo  ea,  qus  de  locutione  Angelorum 
tradiderunt.  Sed  hsc  fententia  fatis  eft  in  luperio- 
ribus  impugnata;  eamque  reiiciunt  Gregor,  «n  2. 
diji.\o.(^.2.  & Thomifts  , ac  moderni  communiter. 
Ocham  etiam  , & Gabriel , licet  Scotum  ex  parte 
impugnent , & alium  modum  dicendi  excogitaue- 
rint ; nihilominus  tamen  ab  Scoto  non  dilcrepant 
in  eo  in  quo  eius  opinio  magis  falfa  , minufque 
probabilis  eft. 

Dicunt  enim  cum  Scoto  Angelum  fuperiorem 
illuminare  inferiorem  efficiendo  in  illo  immediate, 
& per  fe  verbum  mentis,  feu  adum  cognofeendi: 
differunt  autem  , quia  nolunt  illum  aduw  elle  co- 
gnitionem rei  extrinlcca: , (eu  eftedus  j?4tra  ipfum 
Angelum  illuminantem  exiftentis;  fifd  clfe  cogni- 
tionemipfius  cficcptus  formalis  Angeli  illuminan- 
tis. Veruntaraen  .Tque  falfum  eft,  ^od  vnus  An- 
gelus poffit  efficere  in  alio  aCftum  ipfuffi  , quo  ille 
cognolcit  conceptuhi  illuminantis , ficut , quo  co- 
gnofeit rem  ab  ipfo  conceptam  : quia  femper  co- 
gnofeet  per  adum  in  fe  tantum  receptum,  quod  eft 
contra  rationem  intelledionis , & adus  vitalis : & 
ideo  parum  refert,  quod  talis  adus  fit  cognitio  co- 
gitationis fuperioris  Angeli,  vt  Ocham,  & Gabriel 
volunt;  vel  quod  fit  cognitio  rei  cogitata:,  vt  dice- 
bant Scotus  , & Baftblis.  Imo  fi  id  elfet  poffibile, 
melius  diceretur.  Angelum  illuminantem  efficere 
in  alio  cognitionem,  & fua:  cogitationis , & rei 
cognita:,  (^ja  illuminatio  pra’cipuc  fit  de  re  co- 
gnita ab  illuminante  , & vt  fit  per  modum  illumi- 
nationis, necelle  eft,  vt  fiat  cum  habitudine  ad  do- 
centem , & confequenter  quod  aliquo  modo  fit 
etiam  cognitio  conceptus,  leu  cogitationis  ciuS. 
Maxime  ,'quia  Angelus  , qui  illuminatur  , non  co- 
gnofeit rem  , de  qua  illumiiiatur  , nifi  quatenus  re- 
prafentatur  in  conceptu  illuminantLS,yt  in  fequen- 
tibus  exponemus. 


A Tertius  ergo  modus  dicendi  eft,  vnum  Angelum 
illuminare  ahura,  vel  efliciendo  in  illo  lume quod- 
dam intelledualc  , quo  in  aciu  primo  informetur, 
dc  confortetur,  ac  hat  p'0terjs  ad  intelligendam 
. rem  , de  ejua  illuminatur,  vel  intendcnd,o  imn.en 
praexiftens  , vt  ita  fortius  reddatur  ad  cognofeen- 
dam  rem  , de  qua  Angelus  illuminatur.  Et  hoc  po- 
fteriori  modo  tradit  hanc  leutcnrram  Hertiaus  , & 
videtur  inlmuari  a D.Thoma  in  aicia  quitj}.  i o6.ari.  i . 
dicente  , vnum  Angelum  illuminare  alium  confor- 
tando intellefitum  eius  ; quia  intelledlus  non  con- 
fortatur ad  intelligendum  , nifi  intellectuali  lumi- 
ne; fub  tali  lumine  comprehendendo  omnem  intel- 
ledrualem  habitum  dantem  vim  intelligendi , vel 
B intenfionem  luminis  : & maxime  hoc  fignificat  D. 
Thomas  in  exemplo  de  magis, & minus  calido,  quo 
vtitur. 

Hanc  vero  fententiam  impugnant  Durandus  2. 
difi.i  I.  & AgiA.  ftipra,  & alij.  Quia  Angelus 

non  poteft  efficere  in  intellectu  alterius  Angeli  lu- 
men ordinis  naturalis,  neque  ordinis  fupernatura- 
lis;  ergo  non  poteft  illuminare  ilium  producendo, 
vel  intendendo  lumen.  Prior  pars  de  naturali  lumi- 
ne probatur  ; quia  vel  illud  lumen  elfet  ipfemet  in- 
tellectus Angeli,  A:  hoc  nen , quia  intellefitus  eft 
vel  ipfa  fubftantia  Angeli , vel  proprietas  naturali- 
ter confequens  illam,  qute  non  poteft  effici,  nifi  ab 
eo,  qui  facit  fubftantiam  per  concrcationem,  hunc 
C enim  modum  produfitionis  ex  natura  fua  fibi  deter- 
minat. Vel  eft  intenlio  eiufdem  intellectus  , vt 
Hertueus  defendere  conatur  : <Sc  hoc  etiam  eft  im- 
probabile , tum  quia  intellectus  non  eft  quali- 
tas intenfibilis , vel  reraiffibilis  : tum  etiam  quia 
qualitas,quse  non  poteft  per  fe  produci,  fed  tantum 
conprodtici,  feu  concreari  cum  fubftantia,  etiam 
non  poteft  per  fe  intendi ; & c contrario  , qutc  po- 
teft per  fe  intendi , poteft  per  fe  etiam  produci , & 
confequenter  a quo  polfet  intendi , pollet  etiam 
produci.  Sicut  ergo  intcUefitus  non  poteft  ab  An- 
gelo produci , ita  nec  intendi.  Vel  illud  lumen  ef- 
fet  aliquis  habitus  naturalis  , aut  intenfio  eius  , 
hoc  etiam  dici  non  potcft,tum  quia  ifti  habitus  or- 
D dinis  naturalis  diftincfti  ab  fpeciebus,  & fe  tenentes 
ex  parte  potentia: ; vel  non  inueniuntur  in  intelle- 
clu  Angeli,  vel  fi  funt , acquiruntur  per  proprios 
adftis  eius,  qui  per  illos  habilior  redditur  , & hunc 
modum  produeftionis  naturaliter  fibi  determinant. 
Tum  etiam  quia  ifti  habitus  funt  valde  imperfedfi, 
vt  tn  hb.2.  vilumeftjSc  ideo  ad  illuminationem  lion 
fufficiunt.  Tum  denique  quia  Angelus  non  poteft 
producere  qualitatem,  prsterfpccies  per  modum 
obieCti,  vt  inlib.2.  4.  vilum  eft. 

Altera  pars  de  lumine  fupernaturali  probatur: 
quia  tale  lumen  natura  fua  eft  per  fe  infufum  refpe- 
ftu  omnis  naturs  creatx  , & ideo  a folo  Deo  fieri 
poteft , vel  per  creationem  ( vt  multi  volunt ) vel 
E per  edudlionem  de  potentia  obedientiali  intelle- 
(ftus  creati , qtue  aftio  non  eft  minus  propria  Dei, 
quam  creatio.  A.tqueob  eandem  rationemnen  po- 
teft Anicius  intendere  lumen  fupernaturale  alte- 

O * — 

rius;  quia  aclio  inteniiua  fornice  ciuldem  ordinis 
eft  cum  pirodufitiua  : vnde  qui  non  poteft  formam 
producere  , nec  intendere  illam  poteft;  dc  e contra- 
rio, qui  poteft  intendere  , facilius  poteft  in  eodem 
fubiecto  illam  efficere , li  eius  carentia  fupponatur. 
Dices, hac  ratione  bene  probari  non  polfc  Angelum 
virtute  naturali  efficere,  aut  intendere  fupernatura- 
le  lumen  intellefiluale  in  alio.  Cum  tamen  illumi- 
natio Angelorum  fit  ordinis  iupcrnaturali?  ( vt  di- 

cftumeft)  poterit  fuperior  Angelus  a Deo  comor- 

ratus , & vt  inftrumentum  cius  illuminare  alium, 
infundendo  lumen.  Relpondetur  polfe  quidem 
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Deum,*fi  velit,  vti  Angelo  , vt  inftrumento  ad  in-  A 
funden-dum  fupernaturale  lumen  alreri  Angelo  : at 
ho2  miraculolum  elfet , &c  preeter  ordinarium  pro- 
aiderlfiae  modum^  & ideo  affirmari  non  debet , ne- 
que poteft  fine  maiori  hmdamento.  Alioqui  etiam 
dici  pollet,  Deum  illuminafie  Prophetas  per  An- 
gelos i ipfiim  propheticum  lumen  per  eos  efficien- 
do. Irem  dicere  pollet  quis  Deum  infundere  lumen 
fidei  hominibus  per  Angelos  vt  per  inftrumenta 
phy-fica,  quod  nemo  dicere  audebit.  Vnde  hoc  mo- 
do folus  Deus  dicitur  , illuminare  omnem  homi- 
nem venientem  in  hunc  mundum,  leu  omnem  in- 
tellectualem creaturam  , tam  lumine  gratis  , quam 
lumine  naturs,  vei  gloris.  Et  ita  exprelse  docuit 
iTh.omz.s  did: A q.^cG.  art.i.  ad 2.  & indicat  a.iii, 
Etinfra  tradlando  de  illuminatione  homi- 


B 


num  hoc  ma^is  confirmabitur. 

O 


Quartus  modus  dicendi  ell  Capreoli  i.  dijl.i  \ .ej. 

2.  ad  priora  arg.  Durandi  contra  fecundam  conci, 
vbi  ait , vnum  Angelum  illuminare  alium , confor- 
tando intelledum  eius , imprimendo  illi  participa- 
tionem fui  luminis : illam  autem  participationem 
elTe  dicit , qualitatem  quandam  intentionalem  , ad 
modum  virtutis  inftruraentalis  ; & admodum  lu- 
minis , quo  intellectus  agens  illuminat  phantafma- 
ta.  Per  illam  autem  qualitatem  intentionalem  non 
ihtelligit  Capreolus  fpeciem  aliquam  intelligibi- 
lem ; quia  fpecies  intelligibilis  non  eft  participatio 
luminis  intelledtnalis, prout  eft  virtus  intelligendi 
ipfius  potentis , fed  elt  quali  participatio  obiedti  ^ 
cognokendi , quatenus  illius  locum  tener ; illa  ve- 
ro qualitas  ponitur  a Capreolo  , vt  participatio  lu- 
minis , prout  eft  virtus  adtiua  potentis  ad  inrelli- 
gendumi  quia  ponitur  vt  iuuet , & confortet  virtu- 
tem potentis  ex  parte  potentis,  non  vt  fuppleat 
vicem  obiedti.  Quod  etiam  patet  exemplis,quibus 
ipfe  Capreolus  vtitur  , de  virtute  ihftrumentali , & 
de  lumine  , quo  phantafma  illuminatur.  Illud 
enim  non  eft  fpecies  , fed  dicitur  affimilati  fpeciei, 
quatenus  habet  elle  debile , & quali  rranfiens,  Ve- 
runtamen  hsc  fententia  fupponit  doctrinam  de  his 
qualitatibus  inftrumentariis  per  modum  tranleun- 
tium  , quam  nos  prster  fpecies  intelligibiles  non 
admittimus  , vt  in  aliis  locis  late  tractatum  eft.  Il- 
lud etiam  exemplum  de  illuminatione  phantafma-  D 
tis  per  efficientiam  intellectus  agentis  in  ipfum 
phantafma  , falfum  elfe  credimus,  vt  in  tractatu  de 
Anima  dicemus. 

Denique  ratio  facta  contra  prscedentem  fenten- 
tiam , contra  hanc  vrgeri  poteft.  Primo  quia  illa 
qualitas  quanuis  intentionalis , vel  tranliens  dica- 
tur, non  poteft  non  effie  lumen  quoddara  intelle- 
ctuale , quandoquidem  perficit  formaliter , & au- 
get virtutem  intelligendi , Sc  habet  vim  manifefta- 
tiuam  , & oftenfiuam  veritatis.  Et  quanuis  fit  im- 
materialis , & fubtiliSjhocnon  eft  contra  rationem 
luminis.  Tranfiens  autem  folum  dici  poteft  proptej: 
maiorem  dependentiam  in  conleruari  a fuo  princi- 
pio : hoc  autem  non  eft  contra  rationem  luminis, 
vt  videre  licet  in  lumine  prophetico , & vtrun-  E- 
que  etiam  eum  proportione  inuenitur  in  lumine 
aeris , propter  quod  ab  aliquibus  qualitas  etiam  in- 
tcntionalis  appellatur.  Si  autem  illa  qualitas  eft  lu- 
men , procedit  ratio  facla , quia  vel  eft  ordinis  na- 
turalis , & fic  nec  dcleruit  illuminationi , qua:  eft 
ordinis  fupernaturalis.  Nec  cum  fundamento  ex- 
cogitari poteft.  Tum  quia  potentia  incellecfiua,  fi- 
ue  angelica,  hae  humana  , non  eft  immediate  adfi- 
ua  adtione  tranfeuntej  fed  immanente,  imo  ne- 
que acftus  dus,niii  forte  per  modum  obiecfti  intelli- 
gibiiis  ''  vt  fupra  //Ai.  dicfum  eft.)  1 um  etiam  quia 
non  poteft  vnus  Angelus  inferior  naturaliter  parti- 


cipare proprium  modum  intelligendi  alterius , nec 
luperior  poteft  ,eleuare  intelleftnm  inferioris  vt 
operetur,  tanquam  initrumentum  fuum  : hoc  enim 
vitra  ordinem  naturat  eft  ■,  & ideo  non  poteft  cum 
probabilitate  affirmari , imo  nec  intelligi. 

Vel  illa  qualitas  intentionis  eft  ordinis  fuperna-  j 

turalis  : & lic  rationes  fadl^  de  lumine  fupernatu-  Amplifica 
rali,  sque  de  illa  procedunt.  Et  pnrterea  rationes  tur  deinde 
proxime  faiftte  de  qualitate  naturali  ad  ordinem  fu-  hcudjpjfj, 
pernaturalera  polhint  cura  proportione  applicari. 

Quia  illa  qualitas  intentionalis  fi  fupernaturalis 
eft,  debet  elfe  participatio  alicuius  luminis  fuper- 
naturalis magis  realis  , feu  non  ita  intentionalis, 

( vt  fic  rem  explicem  , ) id  eft,  exiftentis , ac  perma- 
nentis in  intellectu  Angeli , ad  eum  modum  , quo 
lumen  gloriie , vel  fidei , vel  doni  lapientis  , aut 
fcientis  infuls  in  Chrifto,  non  dicentur  ( iuxta 
modum  loquendi  Capreoli,  Sc  fundamentum  eius) 
qualitates  intentionales,  fed  reales  :fed  quia  in  fuo 
genere  funt  principia  proxima  principalia  fuorum 
actumn  , & non  inftrumentalia , & funt  confiftcn- 
tia  , feu  durabilia  , & non  tranfeuntia.  Nulls  au- 
tem ex  illis  qualitatibus  funt  diffiifiu.x  qualitatum 
inftrumenltalium  intentionalium , per  quas  fuani 
virtutem 'intellectualem  communicent.  Quis  enim 
hoc  fingat,  vel  admittat?  Et  ratio  eft  eadem  , qus 
de  naturali  lumine  intellectus  j quia  videlicet  im- 
mediate tantum  lunt  aCtius  fuorum  .aCtuum  imma- 
nentium in  eadem  potentia.  Sicut  etiam  habitus 
acquiiiti  non  poliunt  transfundere  in  alium  fuam 
virtutem  agendi , nec  efficiendo  fimilem  habitum, 
nec  qualitatem  tranfeuntem  , & inftrumentariam 
communicando  j.xur  enim  potius  hoc  , quam  illud 
habitui , ac  lumini  gloris  , vel  alio  fupernatura- 
li  tribuetur.  Eft  ergo  hic  modus  parum  credibilis, 

& minus  intellimbilis. 

O 

Qmmus  modus  fingit , Angelum  illuminantem  20. 
confortare  intelledtum  illuminati  per  quandam  or-  Quintus 
dinationem  , vel  coniunCtionem  uis  virtutis  intel-  ei- 
leclius  cum  virtute  alterius.  Hic  modus  attribui- 
tur  D.Thoms  d.cj.icG.  an.i.  quia  explicando  quo- 
modo vnus  Angelus  illumine-taliu,<Sc  confortet|in- 
telleclum  eius,  vtitur  exemplo,  dicens  , Sicut  enim 
■vinm  imperfecUoiis  corporu  confortaiuy  ex  fatiuli  propin- 
quitate perferioris  corporis  , vt  minus  caltdtm  ex  pr.tfen~ 
tia  magis  c.alidi  ; ita  virtm  inteHeSliua  inferioris  Angeli 
confortatur  ex  conuerfione  fuperioris  Angeli  ad  tpfm.  Hoc 
enim  facit  in  hfiritualibm  ordo  conuerfionis  , quod  facit 
in  corporalibus  ordo  corporalis  propinquitatis.  Et  hanc 
etiam  fententiam  aliquo  modo  defendere  conatur 
Herusus,  & alio  modo  Ricnardus.Sed  reuera  qua- 
cunque ratione  explicetur,  eft  improbanda  fenten- 
tia. Nam  tribus  modis  intelligi  poteft  inferior  An- 

gelus  confortari  ex  prsfentia , feu  coniundfione  Tdplicitet 
fuperioris , fcilicet  per  folam  affiftentiam  , vel  per  poteftin- 
efficienriam  fuperioris  in  inferiorem  augendo  vir- 
tutem  eius,  vel  per  cocfficientiam  cmn  inferiore. 

Primus  modus  eft  improbabilis,  & a nemine afte-  coniudio- 
ritur,  etiam  in  materialibus  agentibus.Ecenim  ma-  nefupetio- 
gis  calidum  affiftens  , feu  coniunCtum  minori  cali- 
do  ; fi  nec  in  illum  , nec  cum  illo  coagar,  non  po-  aSi^; 
terit  illud  ad  agendum  confortare  , feu  adionem  teiicitur. 
cius  augerej  quia  pura  affiftentia  folum  dicit  quan- 
dam relationem  propinquitatis  , qus  virtutem 
agendi  augere  non  poteft.  Ita  ergo  licet  Angelus 
fuperior  intelligatur  elle  coniundus  infetiori",  vel 
fecundum  realem  prsfentiam  ,velfecundum  aliam 
extrinfecamconuerfionem  ad  ipfum,fi  in  illum  non 
agat,  nec  cum  illo  , non  poterit  augere  vim  intelli- 
gendi eius. 

Alter  modus  eft  pofiibilis  in  corporibus  , & in  ,1, 
hoc  fenfu  explicat  fuum  exemplum  D.Thomas,dum  D.Tketn. 
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Cap.Vi‘  VtmmynM  A n ge bij  t [luminando 

. aitj  Mtnm  caltdiirn  crefat  in  calore  ex  p/ccjentia  magis  ca- 
"^cic-  oftendimus  , lumen  Angeli  inferioris 

non  polfe  hoc  modo  augere  lumcji  alterius  Angeli. 
Neque  D.Thoraas  efttam  materialiter  intelligen- 
dus.  Nam  exempla  prxfertjm  adeo  remota,  & qua: 
folum  ad  quandam  manuducliunem  adducuntur, 
non  in  omnibus  accommodari  debent.  Praefertim 
cum  idetn  D.  Thomas  tbuiemad  x,  ^ deverit. 
art.i.  ad  z.  latius  , & euidcntuis  id  declaret,vt  pau- 
„ lo  pdft  referemus.  Ternum  modum  conatur  defen- 
dere Heruams  j fed  mihi  etiam  improbabilis  vide- 
tur : quia  intelleftus  vnius  Angeli  non  poteft  efli- 
en  c latelieclionem  alterius  , nec  totalirer,nec  par- 
tialiter > quia  tantum  eft  acliuus  adlione immanen- 
te , & in  fe  , ac  ex  feipfo. 

Sicut  etiam  lumen  glorite  vnius  Angeli  fuperio- 
ris  non  poteft  coniufigi  cum  lumine  inferioris  An- 
geli ad  coefficiendum  cum  illo  perfedfiorem  vilio- 
nem  : nec  habitus  vnius  cum  habitu  alterius,  & lic 
de  ceteris  principiis  intelligendi.  Item  ex  dicendis 
conftabit  hanc  efficientiam  elle  luperfiuam,  vnde 
cum  etiam  fit  prteter  naturalem  ordinem  talium 
potentiarum,  & actuum  , quantum  ex  his  , qute  ex- 
perimur , allcqui  polfiumus  , non  eft  admittendus 
talis  modus  confortandi  potentiam.  Denique  pol- 
fet  h^c  CQniumftio  explicari  iuxta  opinionem  Ri- 
chardi  de  locutione  Angelorum,  quod  hxc  illumi- 
natio fiat  per  quandam  emiflloncm  luminis  intel- 
lectualis Angeli  illuminantis  , non  effectiuam  , fed 
quafi  formalem  , quia  idem  lumen  numero  , quod 
eft  in  Angelo  illuminante  , quafi  extenditur,  vique 
ad  intellectum  Angeli  illuminati , & contingendo 
illum  , eum  excitat , confortat , & eleuat , ad'ali- 
quid  eognofeendum.  Qupm  modum  innominato 
audore  refert  Aigid.  diblo  art.^.  Et  illum  impugnat. 
& quidem  quoad  illam  effufionem  improbatur  eif- 
dena  rationibus  , quibus  fimilem  fententiam  in  lo- 
cutione impugnabimus  : quoad  confortationem 
vero  , vel  efficientiam  , rationibus  proxime  fadis 
impugnanda  eft,  quia  a;que  procedunt,  fiueilla 
coniunctio  fingatur  cum  illa  effulione  ciufdc-m  lu- 
minis , fiue  abfqueilla. 

Sextus  principalis  modus  dicendi  eft  , Angelum 
temo,  fuperiorem  illuminare  inferiorem  efficiendo  in  il- 
lo dilpofitionem  , qua  pofita  Angelus  inferior  lu- 
men a Deo  recipitN,  quo  ros  de  nouo  cognofeit , de 
quibus  illuminatur.  Ita  fentit  Richard.  iw 
art.i.  q.2.  8c  Marfil.  in  2.  q.j.  Qui  dicunt , per  illam 
difpofitionem,  ita  confortari  iiuelledtum  Angeli 
illuminati,  vt  incipiat  videre  in  Verbo  aliqua,  qux 
prius  non  videbat,  dcideo  de  illis  illuminetur.  La- 
tius tradit  hanc  fententiam  Henr.  quodl.^  ,q.i  s .arta. 
diftinguit  enim  in  fumma  quatuor  illuminandi 
modos.  Primo  efficiendo  per  fe  , vel  augendo  lu- 
men: fecundo  proponendo  aliquid  participans  lu- 
men ; tertio  remonendo  impedimenta , vt  aperien- 
do fencftram  : quarto  difponendo  ad  receptionem 
luminis.  Ex  quibus  modis  primum  negat  reperiri 
Pws,  ac  in  illuminatione  Angelorum,  concordans  cum  hi.s, 
qua:  contra  tertium  & quartum  modum  diximus. 
Secundum  autem  admittit,  ita  vero  illum  explicat, 
vt  coincidat  cum  propofitione  veritatis  cognirie 
ab  Angelo  illuminante  fuperiori , non  explicat  au- 
tem quomodo  fiat  illa  propofitio,  feu  manifeftatio 
veritatis,  & ad  locutionem  Angelorum  id  remittir, 
de  qua  irt  art.z.  obfcurc  loquitur,  vt »« /i^.z.  dixi. 
Tertium  etiam  modum  illuminationis  admittit  in 
Angelis , fed  non  explicat,  quod,  vel  quale  fit  illud 
impedimentum  hmainis  praecedens  in  Angelo  illu- 
minando , quod  ab  illuminante  auferatur  , vt  lu- 
men recipiat.  Neque  facile  cogitari  poteft  tale  im- 
pedimentum in  Angelo  beato  , in  quo  ncc  pccca- 
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A tum,  nec  error , aut  propria  ignoranda  cfle  poteft,  , ... 
ied  fimplex  nefcuntia  , a qua  nOn  purgatur  .An  ge- 
lus , vt  ilimninari  pollit , led  per  illuminationem 
ipiam  expellitur,  vt  lupra  explicando  actus hie- 
rarcljucos  aDionvlio  uaditos  declarauimus.  Quod 
fi  in  diuerlls  generibus  c.aularum  dicatur , ablatio- 
nem impediti  prarcedete  , fiibfeqiii  illuminatio- 
nem, noii  eft  de  locutione  contcndcndum:narn  per 
hoc  non  multiplicantur  modij  vcl  actiones  illumi>  ^ 

nandi , ficut  lol  non  aliter  illuminat  expellendo  te- 
nebras , quam  lucem  immittendo.  Adde  , inter  ex- 
pulfioncm  pura:  priuationis , vel  negationis,  OL  in- 
troductionis luminis  non  clfe  proprium  ordinem 
realcm  , leu  caulalitatis  , fed  tantum  rationis,  vt  cx 
aliis  locis  fiippono.  Non  opus  ergo  eft  Angelis  in- 

B ter  fe  tribuere  illuminationem  fpiritualcm  per  abhi- 
tionem  impedimenti,  cum  nullum  intercedat  pntr 
ter  ipfam  catentiam  fcicntiiE  , vt  recte  exponit  D;  D.Thom. 
Thom.q.^. de  verit. a. 

Qmittiun  denique  modum  etiam  admitrit  Hen-  ^ ^ , 
ricus,  & in  hoc  couuenit  cum  prioribus  audtori-  Rciicitiir 
bus.  Nullus  tamen  eorum  explicat,  quat  fit  illa  dii-  guanus. 
pofitio  , nec  ego  illam  excogitare  potui.  Nam  illa 
dilpofitio  , li  vt  lupponitut  politiua  elt , dc  per  fc 
pra’parat  mentem  ad  illuminationem , in  intlellecftu 
cifc  debet : at  vero  in  inrellccftu  nihil  cfl , nili  vel 
actus  cognofeendi,  vcl  principia  illius  , qua;  lunt 
potentia  ipla  , vel  Ipecics  , vel  habitus  aliquis,  feu 
lumen  ab  illa  diftinctum  , elque  infulum : nihil  au- 
tem hornni  fit  ab  Angelo  illuminante, nili  fotte 
C fpecies  ( vt  infra  diceturfi  illa  veto  neque  eft  dilpo- 

iitio,  nec  indiget  dilpohrionc.  Polfet  autem  aliquis  Aliquorum 
diitinguere  in  illuminatione  duos  terminos , pri-  <ii- 

marium  , & lecuudarium  , ficut  illos  diftinguir  D. 

Thomas  dtbiaq.^}.  deverit.  ari.^.  Primarius  dicitur 
ille  , quem  illuminans  ptimb  , 5c  per  fe  efficit  in  il- 
luminaro , quo  illum  confticuit  in  adtu  primo  , & 
proximo  ad  inrclligcndum  id  , de  quo  illuminaam 
Secund.arius  autem  clt  actus  ipfc  intelligendi , per 
quem  Aug-ius  illuminationem  recipiens  , percipit 
rem  de  qua  illuminatur.  Quia  ergo  adtus  primus 
eft  quali  difpolitio  ad  fecundum  , ideo  dici  potelt 
Angelus  iuptrior  illuminare  interiorem  , efficiendo 
in  illo  difpofitionem  ad  lumen  recipiendum  ; per 
lumen  intcliigcndo  ipfam  aCtnalem  cognitionem 

]T)  per  illuminationem  intentam.  Qux  fententia  , lic 

explicatis  cius  terminis,  in  re  verum  ienfum  conti- 
net, quem  ftatim  explicabimus.  Vereor  tamen,  di-  Hxc  folu- 
ctos  auctores  non  ftiilLc  in  hoc  fcnlu  locutos  : tum  ^ 

quia  non  loquiittir  de  dilpofitionc  ad  cognitionem  ^ 

cfficiend.un;  fed  de  difpofitione  ad  lumen  a Deo  re- 
cipiendum. Tum  etiam,  quia  Angelus  illuminans 
immediate  , ac  per  fe  nihil  poteft  efficere  in  illumi- 
nato , nifi  fpeciem  intelligibilem  ( vt  ffatim  di- 
cam. ) At  vero  fpccies  non  eft  proprie  dilpoiitio  ad 
adlum  ; led  proximum  principium  eius  limul  cum 
potentia.  Veruntamen  fi  quis  velit  in  eo  (enfii  il- 
lam fententiam  defendere  , cum  illo  nec  de  verbis, 
nec  de  aliorum  auctorum  fenlu  conrenderaus.  Di- 
cti vero  audtores  abfque  vlla  dubitatione,  dt  fpecie 
£ non  loquuntur. 

Vltimus  ergo  modus  explicandi  hanc  illumina-  M* 
tionem  , quoad  adtienem  illuminantis  in  illumi- 
natum  elt,  quod  Angelus  illuminans  imprimat  il-  ex- 

luminato  Ipecicm  illius  actus  , quem  per  talem  lo-  plicandi, 
curionem  ei  manifeftat , per  quem  etiam  iple  co- 
guolcit  rem  , de  qua  alteram  illuminare  intendit. 

Hunc  ergo  modum  explicandi  illuminationem  An- 
ciorum verum  ccnico  , & non  eff  alienus  a fen- 


tentia  Scoti  ,Bairoli-s  , de  lequaciiim.  Nam  Scotus  ^ 

fub  difiunftionc  loquitur  de  efficieriaadtus  fecun- 
di, aut  primi , qui  tft  fpecies.  Nec  etiam  eft  hic 

modus 


D.Thom. 
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D.Thcm.  modus  pr^rer  D.Thom^e  mentem  : nam  ipie  de  lo- 
cutione; fencit  ita  fieri,  vt  iupra  oilendi  ,•&  eadem 
eft  ratio  de  illuminatione.  Et  omnia  qua;  in  parti- 
culari de  illuminatione  didla  funt , poliunt  optime 
iuxta  hanc  fcntentiam  intelligi , vt  mox  explicabo. 
Capr.  Et  qiiod  Capreolus  dixit  de  qualitate  intentionali, 
de  ipccie  intelligibili  acceptum  habet  maximam 
probabilitatem  , & iri  alio  nullam  habere  poteft,  vt 
oftendi.  Fauet  etiam  illi  D.Thom.  quatenus  locu- 
tionem Angelorum  docet  non  fieri  iine  excitatio- 
ne , quae  aliquid  ponat  in  audiente  , vt  fupra  often- 
lum  eft.  Item  quatenus,  in  dt£Ia  a.ioG.  c.rt.2.  dicit 
Angelum  non  mouere  voluntatem  , nifi  fuadendo 
ex  parte  obiedi  : vnde  infinuat  ad  illuminandum 
intelledtum  alterius  Angeli  plus  conferre  ; & qudH. 
111.  art.x.  in  corpore,  differentiam  conftituit  inter 
illuminationem  Angeli  refpeclu  alterius.  Angeli,& 

. refpedu  hominis , quod  hominem  illuminat  per 
phantalmata  , Angelum  vero  per  nudas  , & puras 
fpirituales  fpecies.  Et  eandem  dodlrinam  videtur 
: ;i  intendere  17.  ««rM.  cum  ait.  Angelum  illuiTii- 

' nantem  confortare  intellectum  illuminati  fpecfali 
virtute  actiua,  quam  non  habet  inter  homines  ma- 
gifter  in  dilcipulum,  Icd  folam  diredtionem  ex  par- 
te obiccti , feu  principiorum  , dc  rationum  alfen- 
tiendi. 

Ratione  poteft  h^c  fententia  probari  ex  didtis. 
Probatur  Primo  a furacienti  partium  enumeratione:quia  ne- 
primo.  celfe  eft , vt  Angelus  illuminans  aliquid  reale  faciat 
in  illuminato  , fed  nihil  aliud  poteft  efficere  , pra:- 
ter  fpeciem  , vt  oftenfum  eft , difeurrendo  per  alia 
omnia  , qu$  excogitata  funt , vel  cogitari  pofle  vi- 
Secundd,  denturj  ergo  illuminat  imprimendo  fpeciem.  Se- 
cundo , quia  fupra  oftenhiim  eft  locutionem  ita  fie- 
ri , &;  didtum  etiam  eft  illuminationem  efte  locu- 
tionem quandamj  ergo  debet  cum  proportione  fie- 
Accedit  ri,aliquam  fpeciem  imprimendo.  Vnde  obiter  etianl 

qnodr^tio-  probatur  in  hoc  modo  nullum  elTe  polle  inepnue- 
fkdoru  non  oftenfum  eft  in  locutione  illud  non  ha- 

vrgent.  bere;  ergo  nec  in  tali  locutione  , qua;  fit  illumina- 
tio , illud  habebit.  Et  inde  vlterius  conftat , ratio- 
nes primx  fententis  negantis  omnem  adtionem  il- 
luminantis in  illuminatum  non  die  alicuius  mo- 
Adprimam  nienti.  Nam  prima  de  illapfu  . de  locutione  loltii- 
tacioncin  tuf,  quia  ad  illapfilm  proprium  non  fufficit  pra:fcn- 
nuiTi.3.  intima  cum  aliqua  motione  accidentaln  fed  ne- 

cellarius  eft  fubftantialis  influxus, vel  fi  fit  acciden- 
talis , quod  fit  cum  quadam  excellenti  potcftate,  & 
Ad  fecar.-  vt  m explicatum  eft.  Ad  fecun- 

dam. fi3.m  vero  dicitur  pofle  vnum  Angelum  efficere  in 
ali,um  fpeciem  fui  actus  , & hanc  polle  aliquando 
fufficere  ad  illuminationem  fi  cum  debita  propor- 
tione fiat  ex  induftria  illuminantis  , vt  infra  expli- 
Ad  tertiam,  cabitur.  Ad  tertiam  vei  b dicimus,  alique  fane  mo- 
dum proponendi  veritatem  adilluininationem  fuf- 
ficere, illam  autem  propoluionem  veritatis  fme  im- 
preflione  fpeciei  fieri  non  pofle , & per  illam  opti- 
me, ac  fufficienrer  fieri  polfe. 
i(y.  Tertio  fuadetur  amplius  lixc  fenrcntia  declaran- 
Probatuc  do  illam.  Nam  intellectus  Angeli  beati,  licur  in  na- 
cTas  °fcpli-  ex  parte  potentire  eft  conftitutus  in  adtu 

mus  mo-  pri^oad  inttljigendas  veritates  naturalesiita etiam 
uus.  in  lupernaturalibus  eft  conftitutus  in  actu  primo  ad 
cognofeenda  fiipernaturalia  3 quia  licut  illud  perti- 
net ad  talis  natura;  perfedtionem  ; ira  hoc  ad  com- 
plementum ftatus  beatifici  fpedtat.  Vnde  fit  vt  fic- 
ut  intellecEus  Angeli  in  pura  natura  fpeftatus  ha- 
oet  natuxale  lumen  ex  parte  potentia;  fufficiens  ad 
intelligenda  naturalia  : ira  intellectus  ciufdcm  An- 
geli in  flatu  oeatifico  conftitutus  habeat  lumen  fii- 
peinaturale , infulum  , iiabituale , ac  permanens,  Sc 
fufficiens  cx  parte  potentis  ad  cognofeenda  fiiper- 


SdnBorum  5 eorltmqae  mnifierlij. 

A naturalia.  Ideoque  ficut  in  naturalibus  non  illuiui- 
natur  ex  parte  luminis  radicalis  , ( vt  fic  dicam ) ita 

neque  in  fupernaturalibus  illuminatur  de  nouo  ex 

parte  habitualis  luminis  ad  inteliigcndum.  Indiget 
autem  in  vtroque  ordine  coniunctione  cum  oNc- 
Cto  , qua;  fit  per  fpecits  inteliigibiles  , & ideo  in  v- 
troque  ordine  illas  habet  inditas  dc  rebus  aliis, pra;- 
terquam  de  adtibus  liberis,  feu  cogitationtbus  cor- 
dium  3 ergo  ficut  in  ordine  natune  illi  aclus  mani- 
feftantur  per  imprcflioncm  fpecierum  intelligibi- 
lium  , ita  etiam  in  ordine  fupernaturali  ad  quem 
pertinet  illuminatio  ; ergo  necefle  eft  vt  in  illumi- 
natione in  primis  intercedat  impreffio  fpecierum 
per  quas  communicatio  conceptuum  fit.  Deinde  iii  Confirmi. 
B ordine  natura;  non  obftanre  perfecEa  feientia  Auge-  tur. 

Ii  in  a6tu  primo  , per  illam  non  poteft  cognofeere 
futura  contingentia  in  feipfis , & cnm  certitudine, 
quia  non  habet  immediatam  virtutem , nec  etiam 
habet  meditHU  naturale  , quo  veritas  illorum  de- 
terminare manifeftetur, : & ideo  neceife  eft,  vt  per 
locutionem,  feu  rcnclationem  alterius  ea cogno- 
fcat ; ergo  eadem  ratione  in  ordine  fupernaturali 
non  poteft  Angelus  beatus  per  feientiam  habitiu- 
Icra  , etiam  fupernaturalis  ordinis  , cognofeere  per 
feipfum  futura  contingentia,  vel  qine  pendent  cx 
voluntate  Dei : nifi  eorum  veritas  per  alium  illa 
cognofeentem,  vt  vera  proponantur,  per  huiufino- 
di  autem  propofitionem  cognofei  poterunt,  fi  con- 
C uenienti  modo  fiat.  At  vero  ha’c  propofitio  fuf- 
ricienter  fit  per  fpecies  inteliigibiles  rcprafcntanrcs 
conceptus  Angeli  docentis , & tradentis  has  veri- 
tates alteri  Angelo  modo  illi  accommodato  ; ergo 
per  has  fpecies  fit  talis  illuminatio.  Atque  hac  ra- 
tio , 8c  fenrentia  melius  intelligetur , ac  petfuadc- 
bitur , nonnulla  dubia  proponendo,&  explicando; 
quod  in  duobus  capitibus  fcquentibus  fiet. 

C A P V T XIV. 

Nonnullis  dtfficultatihtu  circa  re folutlmem 
capitis  procedentis 
D fatisjit. 


PRima  difficultas  eft,  quia  fuperior  Angelus  illu- 
minans inferiorem  , oftendit  illi  , qua  ipfc  in 
Verbo  Dei  videt , & alter  non  videt.  Sed  Angelus 
fuperior  non  poteft  oftendere  inferiori  adtum  il- 
lum, quo  res  in  Verbo  videt,  feu  fpeciem  illius 
acEus  ei  conferre ; ergo  non  poteft  illuminare  infe- 
riorem, dando  illi  fpeciem  illius  actus,  quo  cogno- 
Icit  rem  , de  qua  alterum  illuminat,  Confequentia 
bona  eft  , & minor  etiam  eft  clara , quia  fuperior 
Angelus  videt  res  in  Verbo  per  ipfam  vifione  Ver- 
bi beatam , cuius  fpeciem  alteri  communicare  non 
poteft.  Quod  fi  forte  vnus  beatus  videt  aliorum  vi- 
E hones  , per  proprias  fpecies  eorum  , tales  fpecies 
non  ab  ipfis  beatis  , fed  a Deo  infunduntur,  & non 
fiicceflkie,  fed  a principio  beatitudinis.  Imb  ficuc 
ipfa  vifio  in  fe  immutabilis  eft  , ita  vna  tantum  eft 
in  vnoquoque  Angelo  , feu  beato  fpecies  illius, per- 
quam eodem  modo  talem  vifionem  cognofcit,quo- 
cics  adlu  illam  confiderat.  Non  ergo  poteft  fieri  no- 
ua  illuminatio  per  impreflione  nouie  fpeciei  iplius 
vifionis  bcatificx  luperioris  Angeli,nec  per  nouum 
modum  cognofeendi  illam. 

Maior  autem  principalis  difficultatis  furapraeft 
e docErina  D.Thomae  d.q.  ic6.  art.\.  ad  primum,  vbi 
dicic , illuminationes  Angelorum  non  elle  de  ipfa 
Dei  e-flentia  , fed  de  ratiomhut  dininorum  operum,  cjua 
in  Deo  cognofeuntur , ficut  in  caufia.  Et  infra  fic  inquit, 
Fnde  fiuperior  Angehn  plura  in  Deo-de  rationihu  dimno^- 
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rtm  operum  cognojcit , cjp.am  inferior  , cr  de  hu  eufn  illu- 
mimt.  Rcfertt|ue  Y)ionyhmricap,^.dedimn.Nomm. 
Et  cum  D.Thoma  in  hoc  conientit  -^gid.i.  dfr.^^. 

non  tantum  de  rationibus  diuinorum 
operum  3 fed  etiam  de  mylteriis , & cffe(2:ibus  Dei 
loquitur,  dicens,  fuperiorem  Angelum  videre  ali- 
quod myllerium  , vel  aliquem-  effeclura  in  Deo, 
quem  non  videt  inferior  , & illum  proponere  in- 
feriori , & fic  illum  illuminare.  Imb  etiam  ait,  fu- 
periorem  Angelum  nunquam  docere  inferiorem 
de  re  , quam  in  Deo  non  videat : & aperte  decia- 
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rat  fe  loqui  de  vifione  effettus  in  Deo  tanquam  in 
caufa  in  qua  rclucet.Et  illum  ibidem  imitatur  Ar- 
gentin,  q.i.a.i.in fine  , vbi  aperte  loquitur  de  vi- 
lione  beata. 

Ad  hanc  difficultatem  expediendam  praemitte- 
re oportet  vulgarem  diifindlionem  in  fuperiori- 
bus  tadfam  de  duplici  modo  videndi  aliquid  in 
Deo , fcilicet , formaliter  per  ipfammet  vifionem 
beatam  , qua  primario  videtur  Dei  efientia , & fe- 
cundarib  aliquid  creatum  , quod  in  caufa  , fcu  ex 
vi  talis  vifionis  cius  reprxfentatur  : vel  caufaliter, 
quatenus  ratione  vifionis  Dei  aliquid  ex  illareue- 
latur  per  diftindtam  cognitioncmili  ergo  in  diffi- 
cultate propohta  videre  aliquid  in  Verbo  fumatur 
late, prout  res  extra  vifionem  Dei  reuelatre  dicun- 
tur videri  in  Verbo  caufaliter, fic  ceflat  difficultas, 
quoniam  ea  , qua;  tantum  caufaliter  in  Verbo 
videntur,  per  adtum  diffindlum  a vifione  beatifica 
cognofeuntur  ; & ita  poteft  facile  illorum  cogni- 
tio per  illuminationem  alteri  communicari  media 
fpecie  imprclfa  eiufdem  adus  cognofcendi,vt  in 
difcurfu  huius  capitis  magis  explicabimus.  Si  ve- 
ro fit  fermo  de  proprio  , & rigorofo  modo  viden- 
di res  in  Deo  formaliter  , ex  vi  vifionis  , ieu  per 
eandem  vifionem  Dei , fic  duo  efle  dicenda  exi- 
ffimo. 

Vnum  eff , fuperiorem  Angelum  illuminantem 
alium  non  femper  inftruere  illum  de  rebus , effe- 
dibus  , vel  rationibus  diuinorum  operum  , quas 
ipfe  in  Verbo  videt  j fed  poffie  illuminare  alium  de 
rebus  , quae  extra  Verbum  illi  reuelatae  fune,  ab 
alio  nefeiuntur.  Probatur,  quia  cum  fupremi  An- 
geli non  omnia  in  Verbo  videant  illo  modo,vt  eff 
clarum  ex  fupua  didis  , quia  non  comprehendunt  D 
Verbum  , praiter  ea , qua;  in  Verbo  formaliter  vi- 
dent , poiilint  alia  per  rcuclationem  cognofeere, 
quae  inferioribus  non  immediate  reuelantuii  eigo 
de  illis  poterunt  fuperiores  illuminare  inferiores. 
Probatur  confequeiuia , quia  ibi  concurrut  omnia 
neceflaria  ad  illuminationem  , &c  nulla  eft  ratio 
propter  quam  in  illuminante  fir  neceffaria  cogni- 
tio in  Verbo,  & non  fufficiat  alia  fupcrnaturalis  in 
proprio  genere,  feu  extra  Verbum. Et  confirmatur: 
nam  Angelus  medius  per  reuektionem  acceptam 
a fuperu  e , quic  eft  extra  Verbum , vr  in  lequcn- 
ti  dubifuione  dicam  , illuminet  infcrioremj  ergo 
etiam  luperior  potuit  ipfum  medium  Angelum  il- 
luminare per  reuelationem,quam  extra  Verbum  a 
Deo  ipfo  immediate  accepit.  Imb  hate  cognitio  E 
eft  ad  illuminandum  magis  propertionata , quia 
8ccp-  magis  apra  ad  imprimendam  fui  fpecicin,& 
magis  fimilis  cognitioni , qu.v  in  illuminato  rclul- 
tar."  Et  certe  fi  attente  legatur  Dionyfius  hl\  de  cx- 
lefi.  Hterar.  cap.io.  13.  CT  i)'-  f^ikle  intclligitur 
ipfum  potiflimum  loqui  de  reuetationibus  extra 
vifionem  Dei.  Nam  in  vifione  Verbi  , & eorum 
qua:  ui  ipfc  per  illam  formaliter  videntur , omnes 
Angch  tam  infimi , quam  fupremi  immediate  il- 
luminantur a Deo  j (Sr  eodem  genere  luminis , N; 
cognitionis.  At  vero  in  reuelationibus  , per  quas 
ilIumin.rtiones  fiunt , differentiam  conftituit  Dio- 


nyfius , quod -lupcriores  Angeli  immediatius  eru- 
diuntur, & candidiore  luce  ifluftrantur  , &:  fecre- 
tioribus  radiis  perficiuntur  , &c.  qua-  dodrina  in 
reuelationibus  tantum  extra  ^ft■rbum  proprie  in- 
ueniuntur.  Et  alia  multa  quibus  hunc  ordinem 
illuminandi  in  illis  capitibus  explicat  3 multo  me- 
lius reuelationibus  extra  Verbum  , quam  vifioni 
Verbi  accommodantur.  Et  idejn  fignificat  in  cap. 
4.  de  diuinis  Ncmin.  Nam  de  omnibus  Angelis  lic 
inquit , Tanquam  fiupra  mundanum  innliigunt 

modum , reriimque  r amnes  dminu  ilhtfirationtbHi  ftbi  ae- 
commodatis  dificunt ; ^ rurfim  ad  propinquiora  , (p-  co- 
gnita, qua  dtdtccre  tranfinnnunt.  Quid  iunt  autem 
diutna  ilLujlrat tones,  fingulis  accommodata: , niii  pe- 
culiares rcuelationes  extra  vifionem  Dei. 

Secundo  dicendum  *eft  , pofle  Angelum  fupe- 
riorem illuminare  inferiorem  de  his  operibus  Dei, 
vel  eorum  rationibus  , quas  ipie  , Sc  nonalius  in 
Verbo  videt , vt  tamen  id  faciat, neccflariimi  efle, 
vt  eamet-,qua:  in  Verbo  videt  propria  cognitione; 
de  quafi  inferiori  conceptu  in  fe  formet , ac  con- 
cipiar , vt  per  illum  medo  accommodato  Angelo 
inferiori  veritatem  proponat , atque  ita  ipfum  il- 
luminet. Priorem  partem  probat  ad  furamum  te- 
ftimonium  D.Thoma  , non  enim  vniuerfaliter, 
feu  cum  exclufionc  dixit , quod  Angelus  fuperior 
tantum  illuminet  dc  his,  qua:  in  Verbo  vider  ; fed 
indefinite  loquendo,  in  illis  explicuit  illumina- 
tionem,'vt  per  ca  facile  poflit  ad  alia  accommoda- 
ri. Quanquam  pollet  etiam  D.Thomas  indiffe- 
renter inteiligi  de  his,  qua  videntur  in  Verbo,  fi- 
ue  formaliter,  fiue  caulaliter.  Ratio  vero  huius 
partis  eft  , quia  beatus  poteft  loqui  cum  aliis  de 
his,  qua  in  Verbo  videt : ficut  Chriftus Domi- 
nus , eriamfi  nonhabiuffet  feientias  infulas  rerum 
in  proprio  gendfc , per  vifionem  bearam  poffet 
rcuelare  myfteria,  qua  in  Verbo  videbat , iuxta 
illud  , Deurfi  nemo  vidtt  vnqttam , vnigeniuu  , qui  eft  in 
fiinu  Patris  , ipfe  enarraun  , loan.i.  Ergo  etiam  An- 
gelus fuperior  poteft  ad  inferiorem  loqui  de  his, 
qua  in  Verbo  videt , arque  ita  de  illis  cum  illumi- 
nare. Et  confirmatur  : nam  illa  vifio  eft  dircbtiua 
adHonum  ad  extra  etiam  circa  ea  , qua  in  Verbo 
videntur  ; & ideo  in  cis  indefedtibilem  rcdlitudi- 
nem  conftituir  ; ergo  etiam  poteft  elfe  principium 
reuelandi  ea  , qua  in  proprio  genere  per  inferio- 
rem modum  cognofei  poliunt.  Denique  , Deus 
ipfe  reuelat , qua  infeiplo  videt;  ergo  & Angelus 
idem  fuo  modo  poteft  per  vifionem  participaram 
Dei  5 & rerum  in  ipfo.  Q^oad  hanc  ergo  partem 
.^gidij  , & Argentina  fententiam  admitrimus, 
quatenus  vero  cxclufiuam  addere  videntur,  fen- 
teatiam  eorum  non  probamus. 

Alia  vero  pars  addita  eft  ad  rcfpondcndum  dif- 
fieuhati  propofita,  quatenus  contra  pracedentem 
partem  procedere  polfer.  Fatemur  enim,non  pof- 
fc  Angelum  fuperiorem  illuminare  inferiorem, im- 
primendo ei  ipeciem  illiufmet  aiftus , quo  illa  in 
Verbo  addit.  Dicimus  autem,  in  virtute  illius  co- 
gnitionis matutina  , vtendo  etiam  fpeciebus  re- 
rum creatarum  , quas  Angelus  habet  infufas,poffc 
de  eirdem  rebus  formare  in  fe  cognitionem  Ve- 
fpertinam,  & mediante  illa  inferiorem  illummarc» 
Addimufquc  hoc  elfe  illi  nccclfarium,  vt  poffit  in- 
tellechim  inferioris  Angeli  immutare  , N ita  ve- 
ntarem cognitam  illi  proponere  , quia  per  vifio- 
nem beatificam  immediate  id  facere  non  pollet. 
Dices  ,Deus  ipfe  , vt  reuelar  immediate  fiiperio- 
ri  Angelo  myfteria , qua  in  feipfo  cognoicic , non 
indiget  alia  fcientia  talium  myftcriorum  prater 
eam  , quam  in  fe  & per  fe  de  illis  habet.  Chiiftus 

triam  Dominus  , vt  homo  per  feientiam  bcatamj 
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quam  habebac , poterat  illuminare  homines  fine  A 
alio  conceptu  , quali  medio  , vel  alia  Icientia  in- 
dita j ergo  etiam  Angelus  beatus  id  poterit  refpe- 
chx  alterius  Angeli.  Rdpondeo  negando  conle- 
quentiarn,&  ratio  differentia;  quoad  partem  ante- 
cedentis eft  , quia  Deus  poteft  fua  naturali  omni- 
potentia imprimere  Angelo  immediate  fpecies 
earum  rerum  creatarum  , quas  in  fe  videt , ll  vult 
proprias  illarum  cognitiones  reuelare  1 vel  poteft 
etiam  facere  , vt  per  alienas  fpecies  Angelo  reprs- 
fententur  j fi  modo  minus  perfedto  illas  reuelare 
velit , vrper  fidem  , vel  aliam  notitiam  abftradi- 
uam , & minus  perfedam  , & vitra  hoc  etiam  po- 
teit  lumen  ipfum  necelfarium  ex  piarte  potentise 
infundere.  At  veib  Angelus  non  potell  fuo  im- 
perio , (3c  vt  caufa  luperfor  fpecies  rerum  cogni-  B 
tarum  in  Verbo,  alteri  imprimere  , iiec  etiam  lur 
men  intellectuale  poteft  in  alio  efficere , fed  ad 
fummum  poteft  per  aliquem  aCtum  fuum  , tan- 
quam  per  obiectum  actu  intelligibile,  intelledtura 
alterius  immutare  , & ideo  necelfe  eft  , vt  ad  illu- 
minandum inferiorem  de  illis  rebus  , conceptum 
earum  in  fe  formet  ad  illud  munus  accommoda- 
tum. Quia  nec  poteft  alterum  illuminare,nili  ali- 
quo modo  immutando  illum  , vt  oftenlum  eft, 
nec  per  vifionem  beatificam  poteft  illum  imme- 
diate mouere,  aut  in  aCdum  reducere , vt  obiedtio 
facta  probat. 

Ad  alteram  partem  de  Chrifto  Domino  refpon- 
deo  , etiam  ene  rationem  diffimilem  : nam  Chri- 
ftus  docebat  per  voces  fenlibiles  , quje  funt  figna  C 
iignificaria  ad  placitu  immediate  res  ipfas  creatas, 

6c  ita  quomodocuque  illas  videret , liuein  Verbo, 
ime  in  feipfis,  poterat  de  illis  immediate  loqui,& 
medio  fermone  vocis  mentes  hominu  illuminare 
modo  c5muni,&  fine  fpeciali  miraculo.  Nam  cum 
illo  etiam  poterat  mentes  hominum  immutare 
per  fpecies,  vel  lumen,quia  per  humanitatem  tan- 
quam  per  inftrumentum  Verbi  poteft  htec  omnia 
efficere,  & ad  vfum  illius  potentis  iufficiens  illi 
elfe  poftet  viiio  beatifica , quatenus  per  ea  omnia, 
qua;  futura  fant,  cognofeit.  Atque  hoc  modo  po- 
teft per  illam  icientiam  immediate  illuminare  An- 
gelos , de  rebus  , quas  in  Verbo  videt,  fi  velit,quia 
in  hoc  diuinam  omnipotentiam  iuo  modo  parti- 
cipat. Angelus  vero  non  illuminat  Angelum  per  D 
figna  eiCterna,  aut  fenfibilia  , nec  habet  aliud  me- 
dium , quo  illuminet  alium  : nifi  proprium  con- 
ceptum ad  illud  munus  accommodatura  , & ideo 
neceirc  eft  , vt  talem  conceptum  in  fe  formcc,quo 
alium  poffit  immutare.  Procedere  autem  polfec 
illud  exemplum  de  illuminatione  hominis , fi  An- 
gelus fuperioris  ordinis  illum  immediate  illumi- 
naret, quia  ad  illum  illuminandum  vteretur  fignis 
fenfibilibus , quae  poteft  immediate  efficere , aut 
applicare,  vt  infra  videbimus. 

Sed  inftari  adhuc  poteft  , quia  nulla  cognitio 
Angeli  fuperioris  per  reuelationem  Dei  accepta, 
vel  ex  vifione  beata  concepta , poteft  elfe  apta  ad 
illuminandum  Angelum  inferiorem  per  imprefi 
fionem  fpeciei  intelligibilis  eiufdem  accus^fupe-  £ 
rioris  Angeli.  Quia  ille  abtus  eft  in  fua  entitate 
fupernaturalis  , cum  proueniat  ex  principio  , feu 
reuelatione  fupernaturalis  ergo  non  poteft  fui  fpe- 
ciem  imprimere  m altero  Angelo.  Probatur  con- 
fequentia  , quia  fupernaturalis  adlus  non  eft  pro- 
ductilius alicuius  habitus  in  eadem  potcntia,cuius 
eft  actus,  vt  fuppono;  ergo  multo  minus  eritpro- 
ducliuus  fpeciei  intclligibihs  in  alio  Angelo,  quia 
illa  ipecies  fupernaturalis  eft  , & quidam  fiabitus. 
Refpondeo  in  primis  non  eife  ncceifarium  , vt 
actus  ille , per  quem  tanquam  per  Verbum  fuum 


vnus  Angelus  illuminat  alium  , fit  in  fua  entita- 
te fupernaturalis  , quia  veritates  creata: , de  qui- 
bus ift^  illuminationes  fiunt,  de  rebus  ordinis  na- 
turalis frequentius  formentur  , &;  ita  poliunt  per 
fpecies  , & conceptus  naturalis  ordinis  fieri , iCu 
apprehendi , ac  repra;fencari,  etiamfi  ad  illos  con- 
ceptus formandos  a reuelatione  diuinitus  accepta, 
vel  a vilione  beata  mens  moneatur.  Quiafolum 
mouetur  quafi  per  occahonem  , vel  vt  ab  impe- 
rante , vel  dirigente  : proxime  aurem  poteft  per 
fuas  fpecies  , Ce  naturale  lumen  conceptum  natu- 
ralem , accommodatum  formare  , ad  loquen- 
dum alteri.  Sicut  homo  fide  , vel  reuelatione  pro- 
phetica duebus  , format  verba  naturalia  , feu  ma- 
terialia , per  qua;  alios  de  eifdem  fupernaturalibus 
veritatibus  illuminet. 

Deinde  addo,  nihil  obftare  quominus  Angelus  9. 
imprimar  alteri  Angelo  propriam  fpecie  liii  actus,  Occunitur 
tam  intellectus',  quam  voluntatis  j etiamll  aCtus 
fupernaturalis  iit , & propria  eius  fpecies  eiufdem 
fit  ordinis.  Quja  illud  obieCtum  eft  proportiona- 
tura  ad  efficiendam  illam  fpeciem  in  fubieCdo  ca- 
paci , fi  per  voluntatem  habentis  ad  hoc  applice- 
tur, & Deus  prsbeat  auxilium  proportionatum, 

<Sc  quafi  tali  natura  debitum.  Sicut  habitus  fuper- 
naturalis  elicit  cum  potentia  fupernatutalem  adu. 

Nec  eft  eadem  ratio  de  adu  refpedu  habitus  fu- 
pernaturalis , quia  eft  imperfectus  comparatione 
illius  , vt  in  materia  de  Gratia  tradamus.  At  ve- 
ro refpeda  fpeciei  intentionalis  aCf us  eft  perfe- 
dior  : licLit  albedo  eft  fimpliciter  petfedior  quam 
Ipecies  eius  intentionalis  ; ita  enim  comparatur 
adus  ille  per  modum  obiedi  ad  fuam  fpeciem, 
tanquam  principale  agens  ad  femen  , feu  inftru- 
mentumj  & ideo  etiam  a fupernaturalibus  adibus 
imprfmi  poteft. 

Secunda  difficultas  in  hoc  pundo  eft,quia  ilhi-  lo* 
minatio  Angelorum  ex  parte  illorum , qui  illumi- 
nantur,  fit  per  vifionem  in  Verbo  illorum  myfte- 
riorum  de  quibus  illuminanturded  inferiores  An- 
geli non  poifunt  aliquid  in  Verbo  videre  per  fpe- 
cies intentionales  a fuperioribus  Angelis  impref- 
fas;  ergo  neque  illuminari  ab  eis  poffiint , per  ta- 
lium fpecierum  imprelfionem.  Maior  propofitio  Ratio  dif- 
intelligi  poteft , velrigorose  de  proprio  modo  vi-  ficultatis. 
dendi  aliquid  in  Deo  formaliter , vel  latius , fcili- 
cet , caufaliter , & per  reuelationem  extra  vifio- 
nem Dei.  In  priori  fenfii  non  video  quo  modo 
polTit  probari  illa  propofitio  maior  , nifi  fecun- 
dum opinionem  eorum  , qui  dicunt  beatos  videre 
in  Verbo  formaliter  etiam  ea,  qux  fuccelfii  tem- 
porum eis  reueiantur.  Illa  vero  opinione  fuppofi- 
ta  , clara  eft  maior : & confequenter  etiam  minor 
videtur  euidens  , quia  fpecies  imprcfta  a fuperiori 
Angelo  non  poteft  concurrere  vllo  modo  ad  vifio- 
nem Deij  ergo  neque  ad  cognofeenda  ea,  qns 
per  eandem  vifionem  in  Deo  videntur.  Imo  ratio 
fimpliciter  probare  videtur , non  polfe  vnum  An- 
gelum ab  alio  illuminari , quia  non  poteft  ab  eo 
iuuari , vel  confortari  ad  videndum  Deum  in  fcj 
ergo  neque  ad  videndum  aliquid  in  Deo  per  ean- 
dem eius  vifionem.  Si  vero  maior  latius  intelliga- 
tur  de  modo  videndi  in  Verbo  caufaliter,  fic  eft 
clara  iuxta  fententiam  a nobis  fupra  confirmatam, 
quod  omnia,  qu$  de  nouo  beatis  reueiantur , pro- 
ueniiit  aliquomodo  ex  vilione  Dei,licct  per  actus 
ab  ilia  diftintftos  cognofeantur.  Tunc  autem  pro- 
batur minor , quia  omnia  huiufmodi,  qus  denuo 
Angelis  reueiantur,  recipiunt  omnes  ab  iplo  Deo; 
ergo  ab  ipfo  recipiunt  fpecies , & lumen  necella- 
rium  ad  illam  cognitionem , quia  tota  fit  fub  di- 
uino  lumine,iSc  in  folo  Deo  nititur3  ergo  eriam  ad 
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HonnulUs  diffiailtatibifj  arca  refoiutionemcafitis  frccce  dentis  fatis  fit. 

coanirioncm-cideiuire  non  potell  Ipccics  A kii  nc-r  vilionpm  v^.rk;  Pr 
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talem  cognitionem  -cideruire  non  potell  Ipccics 
imprclfa  a ruperiofi-. Angelo.  Imo  hinc  etiam 
probari  videtur  non  polle  in  his  rebus  vnum  An- 
gelum ab  alio  illuminari. 

In  hoc  punclo  duas  inuenio  fententias  extreme 
contrarias.  Prior  dicit  Angelum  cognofeere  in 
Verbo  formaliter,  & tanquam  in  cauia  ea,de  qui- 
bus illuminaturj  & nihilominus  ad  illa  Iic  cogno- 
fcenda  confortari,  & iuuari  a fuperiori  Angclo,ac 
proinde  etiam  de  illis  illuminari.  Ira  docet  Algi- 
dius fupra  dioioart.^.  & fequitur  Argenti,  art-^. 

indicat  Scotus  dislA).  (j.i.m  quodam  dubio,  an- 
te folutionem  argumentorum.  Et  Ballol.  ibidem, 
I .i»  ftfi.  ille  vero  & Scotus  revera  no  dicunt  An- 
gelum illuminantem  oilendere  veritatem  in  Ver- 
bo ; ied  Deum  praebere  illuminationem  illam  al- 
tiorem , fuppolita  illuminatione  minus  perfeda 
Angeli  , de  quo  Ifatim  dicam.  Algidius  igitur  &c 
Argent.  ita  fuam  fententiam  declarant , quia  qua- 
do  Angelus  fupei-ior  aliquid  videt  in  Verbo,poteft 
illum  dfedum  proponere  inferiori  eo  modo  quo 
ifte  illum  capere  potdl : & tunc  Angelus  inferi- 
or, qui  femper  videt  Deum  , confortatus  per  pro- 
poiitionem  fibi  fadam  talis  ehccdus  , & qtiafi  de- 
terminatus ad  illum  coniiderandum,  incipit  illum 
videre  in  Deo  , in  quo  relucet  talis  eidecEus , li  vi- 
dens Deum  ad  illum  elFectum  in  eo  videndum, 
per  propoficione  eiufdem  effectus  aliunde  fadtam 
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icLi  per  vilionem  Verbi.  Et  hoc  Ipccialitcfrradit 
Aureolus  i.dtjK^. 

Et  probatur  primo,  quia  ,iuxta  commune  Icn- 
tenciam  in  luperioribus  confirmatam  , quae  dido 
modo  videntur  in  Verbo,  limul  a principio  vilio- 
nis  Dei,immutabiliter,  & fme  vlla  luccellione  vi- 
dentur;illunrinationes  autem  Angelorum  inter  le, 
fiunt  cum  1 ucccllione , & ideo  dicuntur  duraturte 
\ que  ad  diem  ludicij ; ergo  per  illas  non  olten- 
diintiu  res  formaliter  in  Verbo. Secundo  quia  elto 
piolTent  ^ ideri  de  noLio  aliqui  effectus  per  ipfam- 
met  vifioncmDei , non  poffet  fieri  per  illumina- 
tionem: nam  duobus  modis  poffet  id  fieri,  aut  co- 
gitari. Primo, vt  talis  noua  cognitio  fiat  fine  mu- 
tatione vifionis  , & tunc  fieret  per  folam  obiedi— 
uam  repricfentationem  diuin^  effentis  tanquam 
per  fpeculum  voluntatum,  vt  frequentius  docent, 
qui  illam  opinione  fequuntur,  & tunc  illa  reprx- 
Icntatio  tota  effet  poiita  in  fola  voluntate  Dei,qui 
Ime  fui  mutatione  poteft  illam  repraclentationem 
offerre  per  aiternam  voluntatem, ac  determinatio- 
nem,quam  habere  lupponituri  tunc  Angelus 

non  pollet  ad  illum  modum  videndi  rem  nouam 
in  V crbo  alium  iuuare,quia  fine  vlla  mutatione  ex 
parte  videntis,  vel  Dei  reuelantis  fieret.  Alius  mo- 
dus elfjVt  illa  noua  cognitio  in  Verbo  fiat  per  ali- 
quod augmentu  intenfionis,vel  extenfionis,vifIo- 
nis  Dei,&  per  nouam  efficientiam  ipfius  videntis. 
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determinetur. Et  confirmat  hoc  AEgidius.  Qmafi  q Et  in  hoc  etia  nihil  potelf  iuuare  fuperior  Ange- 
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Angelus  inferior,cui  myfterium  aliquod  futurum 
fuperior  proponit , non  inciperet  illud  in  Verbo 
videre,  non  haberet  certitudinem  de  illo  , nec  fei- 
jet  illud , fed  tantum  crederet  fuperiori  Angelo, 
quod  inter  beatos  non  videtur  admittendum. 

Altera  lententia  extreme  contraria  dicit,Ange- 
Ium  non  foliim  non  illumdnari  ab  alio  Angelo  de 
his,qutE  in  Verbo  videt  per  ipfam  formalem  vifio- 
nem  Deij  verumetiam  nec  de  his,  qus  per  fpecia- 
lem  reuelatione,  & adus  dilfinCtos  a vifione  Dei, 
cognofeit.  Ira  docet  Vafquez  diif.i  17.  cap.i.  &z 
folum  probat,  quia  omnia  , qu$  Angelus  videt  ex 
vi  vifionis  Dei,  vel  Deo  iplo  rcuelante,  cognofeit 
a Deo  ipfo,  de  non  ab  alio  Angelo  accipit,  & nihi 


Ius  inferiorem,illuminado  illum.Quia  nec  poteft 
immutare  aliquo  modo,vel  augere  principia  illius 
vilionis,qu^funt  lumen  glori£,cum  intellectu,& 
elfentia  per  modum  fpeciei , vel  propria  fpecies 
Dei,  fecundum  aliquos;  omnia  enim  ha’c  funtfu- 
pra  ordinem  , & facultatem  Angeli  illuminantis; 
nec  etiam  poteft  applicare  intellediim  Angeli  in- 
ferioris videntis , vt  magis  conetur  ad  videndum 
Deum,vel  plura  in  ipfo;fed  hoc  elfet  propriu  Dei, 
vt  magis  ex  fequenti  pimdo  patebit. 

Tertio,  modus  ille,  quo  .A.gidius  explicat , per 
illum imtionem  Angeli  polfe  fieri  vt  ab  alio  res 
noua  in  Verbo  videantur  , nec  pofTibilis  eft  , nec 
intelligi  poteft.  Nam  in  primis  fupponit,  priufqua 


lominus  fubiungit , pofievnum  Angelum  ab  alio  D Angelus  illuminatus  rem  in  Verbo  videat,  conci- 


illuminari,  de  his  , qua  in  Verbo  videt , fi  videre 
in  Verbo  nihil  aliud  lit,  quam  cognofeere  aliquid 
videndo  fimul  Verbum,& connexionem  quam  ta- 
lis res  cognita  habet  cum  Verbo. 

Media  tamen  via  fequenda  eft : & in  primis  di- 
>10-  cendum  eft  , Angelos  non  illuminari  ab  aliis  An- 
moMtum  qg  in  Verbo  formaliter  vident , fcu 

Sfficil-  qua  per  eandem  vilionem  Dei  vident;fiue 

titeprinci'.  dicantur  ea  videre  in  Deo  , liuecum  Deo.  Ita  do- 
cet  Capreolus  w i.dtsl.i  i.  in  vltimis  fere 

verbis.  Et  Heruaus  dift.S).  cj.i.ari.i,  ad  3.  Illi  vero 
audores  pracipue  docere  intendunt , Angelos  de 
illis  rebus , qua  in  Verbo  vident , non  illuminari 
iterum  ab  alio  Angelo  per  aliam  cognitionem  ex- 
tra Verbum.  Quod  formaliter  intellectum,  id  eft, 
de  eodem  fecundum  idem  , eft  veriffimum  , quia 
( vt  fupra  didfum  eft ) illuminatio  eft  de  his  , qua 
antea  ignorabantur.  Et  licet  poffint  fciri  aliomo- 
do,  tamen  illuminationes  inter  Angelos  non  ad 
hoc  fiunt , fed  ad  res  antea  non  cognitas  manife- 
ftandas.  Et  ideo  addidi  p^zicu\a.m  formaliter  ^ quia 
de  eodem  myterio  in  Verbo  cognito  poliunt  no- 
ua circunftantia  , rationes  , vel  circunftantia 
per  illuminationem  reuelari,quando  fecundumil- 
lain  Verbo  non  videbatur,  vt  lidem  audores  no- 
tant. In  prafenti  vero  addimus,  quando  Angelus 
illuminatur  de  re  quam  antea  nefciebat,non  inci- 
pere illam  cognofeere  formaliter  in  ipfo  Verbo, 
Franc.SumT^de  Angelu. 


pere,  & cognofeere  eandem  rem , vt  fibi  propofi- 
tam  ab  illuminante:  illa  ergo  conceptio, & cogni- 
tio extra  Verbum  eft  , quia  eft  peradum  diftin- 
dum  a vifione  Dei ; ergo  in  illa  eft  iam  completa 
quadam  illuminatio  ; quia  eft  talis  veritatis  pro- 
pofitio  , qua  ab  illo , cui  proponitur,  concipi , ac 
cegnofei  nonpolIet,n]fi  illuminarctur;ergo  quid- 
quid additur  fuperfluum  eft.  Et  praterea^^ad  illam 
propolitionem  necellaria  eft  aliqua  immutatio  iu 
Angelo  illuminato  , quam  .^gidius  vitare  cupit, 
non  explicat  autem  modum  , quo  id  fieri  pollit. 
Deinde,  quod  pracipue  nunc  intendimus  ,per  il- 
lam conceptionem,feu  cognitionem  talis  effedus, 
qua  necetlarib  efte  debet  inferioris  ordinis,feu  in 
piroprio  genere,  non  poteft  de  nouo  videri  res  ea- 
dem in  Verbo:  tum  quia  eft  modus  videndi  longe 
altioris  ordinis,  & rationis:  tum  etiam,  quia  qua- 
turacunque  videatur  res  creata  infeipfa,  per  illam 
non  poteft  afeendi  ad  videndum  quomodo  in  Deo 
fit,&:  in  illo  ac  per  illum  videri  queat. 

Dices , elfe  polle  occafionem , aut  quali  excita- 
tionem , vt  intelledus  videntis  Deum  magis  fe 
colligat,  maglfque  conetur  ad  rem  illam  in  Verbo 
videndam.  Sed  hoc  etiam  fruftra  excogitatum  eft, 
& intelligi  non  poteft.Nam  fi  Deus  folum  repra- 
fentat  has  res  , vt  fpeculum  voluntariuin,nihiI  iu- 
uabit  ille  conatus , fi  Deus  non  vult  illam  reprte- 
fentationem  facere  , quod  fi  velit , non  erit  illa 
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Uh.6.  De  fiam  beatttudmu  Sanciorum.,eorur?ique  mmifleriCs. 

A bene  ad  vifionem  Verbi , ficut  accidentia  qusdam 
concomitantia  fucceffiueduxta  congruentem  dif- 
politionem  ad  officia  fua  exequenda.  Quod  ergo 
reuelatur  de  nouo  beatis  Angelis  ,cenletur  quafi 
accides  elfendalis  beatitudinis,  6c  ideo  dicitur  vi- 
deri caufaliter  in  Deo/eu  in  Verbo  fecundum  ap- 


occafio  neceffaria.  Si  autem 'repraefentatio  illa  eft 
ex  vi  cognitionisDei  vt  caulae  tali  modo  cognits, 
iic  intelledus  videntis  Deum,  non  per  liberam 
applicationem  voluntatis,  fed  neceifitate  naturali, 
feu  lumine  gloriae  connaturali  conatur  ad  vi- 
dendum Deum  , & res  in  ipfo , quantum  ex  vi  ta- 
lis luminis  poteft:  pqftea  autem  non  augetur  lu- 
men gloriae  per  illam  occafionem  propofitionis 
fadae  a fupenori  Angelo,  vt  per  fe  notum  eft  j er- 
go nec  conatus  inrelledlus  ad  videndum  de  nouo 
ialiquid  in  Deo  augeri  poteft,  deberet  enim  augeri 
per  applicationem  voluntatis.  Nam  cognitio  no- 
ui  effedlus  per  aliam  propofitionem  exrrinfecus 
fadtam,  non  poteft  per  fe  habere  efficaciam  ad  illa 
maiorem  applicationem  faciedam.Necintellectus 
eft  capax  cius,  cum  per  lumen  ipfuni  naturali  ne- 
ceflitate  feratur  ad  videndum  quantum  poteft. 

Vnde  fruftra  excogitauit  ,<£gidius  illam  maio- 
rem determinationem , vel  vnitionem , aut  colle- 
(ftionem  virium  intelledus  ad  videndum  in  Deo 
nouum  effedum  , propter  nouam  eius  conceptio- 
nem , fadam  per  propofitionem  alterius  Angeli. 
QuiaintelleSlms  beati  ipfo  lumine  glorias  fuffici- 
encer  confortatur,  determinatur , 3^  quafi  colligi- 
tur, feu  vnitur,vt  feratur  toto  conatu  fibi  poffibili 
jn  Deum,  & in  eo  videat , quidquid  videre  poteft 
per  tale  lumen.  Alioqui  quoties  Angelus  videt  no- 
uum efFedtum,fiue  per  illuminatione  alterius  An- 
geli , fiue  per  fimplicem  locutionem , fiue  per  in- 
tuitionem  efFedtiis  de  nouo  fa6ti , cofortaretur  ad 
videndum  in  Verbo  illum  effe£tum,fi  ilium  antea 
non  videbat,  «eft  enim  eadem  ratio  : illud  aute  in- 
credibile,&  plane  ridiculum  eft.Aliter  vero  Scor. 
ait.  Angelum  illuminatum  a fuperiori  Angelo,  & 
in  eius  Verbo,  feu  mente , videndo  myfteriumre- 
uelatu,  defiderare  illud  videre  in  Verbo  increato, 
& tunc  eleuari,vt  gaudens  videat.  Sed  hoc,&  fup- 
ponit  falfam  opinionem,quod  de  nouo  aliquid  in 
Verbo  formaliter  vjdeaturj  & fine  fundameto  fin- 
git illud  defiderium  ,&  quod  ftatimaDeo  corn- 
plcatur. 

Dicendu  fecundo  eft,ea,  qus  videtur  in  Verbo, 
tantum  caufaliter,  id  eft,  per  reuelationem,  & co- 
gnitionem diftindtjl  a vifione  Dei,  rede  polfe  co- 
gnofei  per  illuminationem  alterius  Angelnac  pro- 
inde inferiorem  Angelum  eadem  in  Verbo  caufa- 
liter videre.  Ita  docet  Aureolus  in  di6io  cap.;.  licd 
addat  limitationem,dc  qua  ftatim  dicam.Tenet  et- 
ia  aperte  Caietan.  m.$.  & a fortiori  fup- 

ponunt  Scotus,&  Baftblis.Sequiturque  manifefte 
ex  didis,quia  Angeli  illuminantur  dehis,qus  ex- 
tra Verbum  per  diuinam  reuelatione  cognofeunt, 
fed  hxc  eadem  funt,quas  dicuntur  videri  in  Verbo 
caufaliter  j ergo  de  his  Angeli  illuminantur  : h.xc 
aute  ipfa  illuminatio,&  reuelatio  defeendit  ad  in- 
ferior-es  Angelos  per  fuperiores ; ergo  cu  fuperior 
Angelus  illuminat  inferiorem,de  his,  quae  in  Ver- 
bo ifto  modo  videre  incipit,  ipfum  illuminat.  Di- 
cetur fortalfe,  non  dici  Angelum  videre  in  Verbo 
caufaliter  omnia,qu^  extra  Verbum  ei  reuelantur, 
fed  ea  tantum, quae  Deus  illi  immediate  reuelat.  Ac 
proinde  illa  duo  repugnare,  reuelari  in  Verbo,  & 
per  Angelorum  illuminationem  agnofei.  Sed  hoc 
modo  reuocatur  dilfenfio  ad  qu^eftionemde  vocis 
fignificatione,in  qua  communis  vfus  confidendus 
eftmullus  aute  Theologorum,quem  ego  viderim, 
reftrinxit  ea,  quae  dicutur  videri  in  Deo  caufaliter, 
ad  ea  quae  a Deo  immediate  reuelantur.Vnde  Ca- 
ietanus,  qui  fortalfe  primus  illum  modum  loque- 
di  declarauit , <«  ira  illum  explicuit, 

vt  ea  dicantur  videri  in  Verbo  caufaliter , quae  co- 
gnofeutur  ex  diuinis  illuminationibus,  quae  fe  ha- 


propriationem.  At  vero  reuelatio  diuina  non  li- 
mitatur ad  eam,  quse  immediate  fit  a Deomam  ii- 
ck  fiat  mediantibus  Angelis,  femper  eft  reuelatio 
diuina,quia  Deus  eft  principalis  reuelans,&  a quo 
prouenit  principaliter  certitudo , & infallibilitas 
reuelationis.Ergo  etiam  illa,qua:  inferioribus  An- 
gelis per  fuperiores  illuminantur,  in  Verbo  caufa- 
liter videntur;  nam  ratione  ftatus  beatitudinis  ef- 
B fentialis  huiufmodi  reuelationes  ipfis  fiunt.  Con-  P°nfirmi. 
firmatur,  quia  alias  foli  Angeli  prim^  Hierarchia: 
aliqua  in  Verbo  caufaliter  viderent  ,quia  illi  foli 
immediate  a Deo  reuelationes  accipiunt  rconfe- 
quens  autem  eft  contra  communem  fenfumjergo. 

Hinc  vero  nafciturtertiadifficultas:nam  fequi-  , 
tur  illuminationem  vnius  Angeli  ab  alio  non  elfe, 
nifi  meram  locutionem  , feu  manifeftationem  fui 
conceptus.  Confequens  autem  repugnat  fuperius 
didis, & continet  inconueniens  fupra  illatu.  Quia 
fic  etiam  inferiores  Angeli  illuminarent  fupeno- 
res,  cum  illis  fuos  conceptus  manifeftent.  Seque- 
la prima  probaturj  quia  vnus  Angelus  folum  illu- 
minat alium  imprimendo  illi  Ipecie,  qua:  fit  prin- 
C cipiu  cognofcendijfed  non  poteft  imprimere  fpe- 
ciem,  nili  fui  adus,  vel  conceptus,quod  ad  puram 
locutionem  pertinet;  ergo  n5  diftinguitur  illumi- 
natio a pura  locutione.  Ad  hoc  vero  refpondendil 
cft,duo  elfe  in  illuminatione  diftinguenda.  Vnum 
eft  res,  vel  effedus  futurus,aut  myrterium,de  quo 
fit  illuminatio  : alterum  eft  conceptus , qui  de  tali 
re  in  Angelo  eft  illuminante  , quo  mediante  fit  il- 
luminatio; & dici  poteft  Verbum,quoVnus  alium 
docet,  & illuminat.  Veriflimum  ergo  eft  fuperio- 
rem  Angelum  non  illuminare  alium,  nifi  manife- 
ftando  illi  conceptum  fuum;quia  non  habet  aliud 
verbum  quo  illi  loquatur.  Concedo  etiam  h5  ma- 
nifeftare  alteri  fuum  conceptum,nifi  imprimendo 
illifpecim  eius:  quia  non  eft  aliud  quod  poflit  in 
D inferiorem  efficere. 

Vnde  cqnfequenter  admitto  , adionem  illam  2.0. 
refpcdu  raanifeftationis  proprij  conceptus  non 
elfe  propriam  illummatione; quia  folum  cftqusda 
fimplex  manifeftatio  rei  in  fe  per  fola  impreifione 
fpeciei , qua  comparata  alter  fua  propria  virtute, 
fine  alterius  magifterio  cognofeit  re  proxime  per 
illam  reprsfentatam.  Quod  non  fatis  eft  ad  pro- 
priam illuminationem  refpedu  talis  obiedi.Nihi- 
lominus  tamen  illamet  locutio  prout  eft  de  rebus 
cognitis  a fuperiori  Angelo  eft  propria  illumina- 
tio , quia  veritas  illarum  manifeftatur  inferiori 
Angelo  medio  fuperioris  Angeli  conceptu,  & per 
illum  manu  ducitur,  &c  iuuatur  ad  cognofeendam 
talis  rei  veritatem,feu  effedum,quem  Angelus  il- 
E luminatus  in  conceptu  alterius  tanquam  in  figno 
cognofeit.  Diximus  enim  in  fuperioribus.  Ange- 
lum cognofeendo  verbum  mentis  alterius,  per  il- 
lud cognofeere  rem  in  illo  repraefentatam:&  ideo 
eadem  locutio  quae  refpedu  cognitionis  ipfius 
verbi  non  eft  illuminatio , refpedu  rei  in  illo  re- 
praefentatie  poteft  elfe  illuminatio.  Sicut  etiam  Declaratur 
quando  magifter  docet  difcipulum*  per  fenfibilia 
verba, difcipulus  prinib  cognofeit  verba  ipfa,  for- 
mando proprios  conceptus  eorum , in  hoc  tamen 
non  docetur , neque  illuminatur  , per  illa  autem 
verba  dirigitur,  & iuuatur  ad  res  cognofcendas,& 
ita  per  ea  illuminatur.  Ad  hunc  ergo  modum  inter 
Angelos  id  intelligere  debemus. 

Vrgebis 


Cap.i^.  JionnuUi^  dijfictdtatihui  circa,  re 

ij.  ' Vrgebis  quia  etiam  cum  Angelus  inferior  lo-  A 
IciUDiii-  quicur  fuperiori  > pra;ter  conceptum  fiium  , quem 
primo  illi  repra;leniatjnianifeftat  etiam  veritatem 
a fe  cognitam  , nihilominus  non  illuminat  il- 
lunijetiam  circa  rem  repra;rentatam  per  fuum  ver- 
bum, vt  fxpe  didlum  ell;ergo  necluperior  illumi- 
nabit inferiorem  de  re  , quam  cum  luo  conceptu 
ei  manifeftat : vel  fi  hic  illuminat , etiam  alter; 

, ,, j;,  nam  eadem  ratio  intercedere  videtur.  Refpondeo, 

" ' ideo  inferiore  non  illuminare  fiiperiore,  quia  vcl 
nonreprsfentat  illi  rem  nouam  , quaiti  iple  priiis 
non  feiret , vel  quia  non  repra-fentat  illam  , quali 
eammet  explicando,  & medium  ad  veritatem  co- 
gnofeendam  ollendendo , fed  mere  narrando  ali- 
quid per  modum  hiftori.E  : luperior  item  fi  inter- 
dum hoc  modo  loquatur  inferiori  , etiam  illum  B 
non  illuminabit.  Tamen  quia  ex  vi  fui  gradus, 
ordinis  potelf  illum  quali  docere,6c  veritatem  ex- 
plicare, vel  etiam  rationem  alfenticndi  olfendere; 
ideo  dicitur  eum  illuminare.  An  vero  interdum 
inferior  pofllt  hoc  modo  loqui  ad  fuperiorem,di- 
cam  in  capite  fequenti,vbi  ha:c  difficultas  ex  pro- 
fellb  tractanda  eft. 

Vltima  difficultas  eft  , quam  fupra  ^gidius  in 
q^aqam  confirmatione  attingebat , quia  lequitur 
Angelum  ex  vi  illuminationis  alterius  no  cogno- 
fcere  veritatem  fibi  propolltam  per  talem  illumi- 
nationem, nifi  ex  auctoritate  reuelantis,ac  proin- 
de per  quadam  fidem  angelicam.  Hxc  autem  ma- 
gna^imperfedio  eft  , bc  non  meretur  illumina-  C 
tionis  nomen.Nam  fi  inter  homines  magifter  non 
faciat,  vt  difcipulus  rem  intelligat,  ferendo  indi- 
cium de  illa,  per  propriam  rationem,  vel  medium 
ipfi  rei  aliquo  modo  intrinfecu  , fed  tantum  vt  re 
propolltam  credat  propter  magiftri  auctoritatem, 
non  illuminabit  illum  , quia  re  vera  non  facit  co- 

gnofeere  veritatem  , fed  humano  modo  credere; 

ita  ergo  elfet  inter  Angelos.  Sequela  patet , quia 
vnus  Ano^elus  non  illuminat  alium,  nifi  oftendtn- 
do  illi  mentem  fuam,&  cognitionem,quam  de  ta- 
li veritate  habetjergo  ex  vi  locutionis  illius  folinn 
poterit  inferior  Angelus  cognofccrc,rem  fibi  pro- 
pofitam  in  Verbo  alterius  elle  veram,ideft,qma  a- 
lius  illam  proponit  vt  veram;  non  quia  iple  videat  I 
remipfam  ita  elle.  Probatur  confequentia  ,quia 
Angelus  ex  vi  illuminationis  non  videt  rem  per 
t propriam  fpeciem  eius , fed  folum  per  fpecie  indi- 
tam ab  illuminante,  qua  eft  fpecies  verbi  eius^per 
quod  indirede  cognofeitur  rps  reprafentata  in  il- 
lo: & confequeter  no  cognofeitur  elle  vera, feu  ita 
elle , nifi  quia  ita  in  verbo  alterius  reprafentatur. 

1 • Dicetur  fortalfe,licd  per  fc  illuminatio  non  c6- 
Primj  jli-’  ferat  nifi  fpeciem  conceptus  Angeli  illuminatis, 
ijiiomm  fo-  pgj.  quam  primo  cognofeitur  idem  conceptus , & 
fecimdarib  resreprafentata  in  illo  ; nihilominus 
inde  excitari  Angelum  illuminatum  ad  vtendum 

fpeciebus  propriis  eius  rei , de  qua  illuminatur, 
quas  habet  congenitas ; & ita  media  illuminatio- 
ne peruenire  ad  cognitionem  veritatis  infeipfa,&: 
Refellitur  per  proprium  ac  intrinfecum  medium. Sed  contra 
pimo.  hoc  obftat  piimb,  quia  hoc  non  habet  locd  in  fu- 
turis contingentibus,  de  quibus  eft  pixcipua  illu- 
minatio,quia  licd  Angelus  vtatur  propriis  fpecie- 
bus talium  rerum, non  poterit  veritatem  ipfam  m 
fe  coc^nofcerc,fed  per  medium  extrinfccum,&au- 
doritkte  dicentis, & idem  eft,  quando  illuminatio 
eft  de  rebus  proteritis, qus  iam  no  extanr,nec  ha- 
Secundo.  hent  caufam  necelfariam.  Quod  fi  illuminatio  fit 
de  reexiftente,vel  tantfim  proponitur  fimplex  ve- 
ritas,quod  talis  res  exiftat,&  tunc  non  erit  vera  il- 
Iuminatio,fed  fimplex  narratio, vel  excitatio  ad  at- 
tendedum.Si  vero  illuminatio  fitde  aliquibus  5a- 
BAnc.Smrc\  dc  Angelis. 


folutionem  capiUs pracedenUs fatujit.  495 

tionibus  talis  myfterij  Angelo  occultis  , & ex  vo- 
luntate diuina  pendentibus,  tunc  non  poterit  An- 
gelus illuminatus  per  proprias  Ipccies  talis  mvfte- 
rij  coguofccrc  rationes  illas  in  fc , quia  no  repro- 
fentatur  per  tales  fpecies,  nec  forcalle  videre  clarc 
polium, nifi  in  Verbo  Dei ; ergo  ex  vi  illumina- 
tionis Angeli , nunquam  res  cognofeitur  , nifi  in 
veritate  Angeli  loquentis. 

Propter  hanc  fortalle  caufam  dixerunt  audores  24. 
fupra  citati, per  illuminatione  Angeli  fieri,  vt  c5-  Secunda 
fortetur  intcllcdus  Angeli  ad  videndam  veritate,  aliorum  fo- 
de qua  illuminatur,  in  ipfo  Verbo  Dei,  & per  ipsa 
vifionem  beatam.  Sed  quia  hoc  probabile  non  eft  Diffieuka- 
( vt  oftendi: ) refpondeo  , concedendo  , Angelum  os  decifio 
ex  vi  illuminationis  alterius  , folum  videre'^clatc, 

& in  fe  conceptum  Angeli  illuminantis  : verita- 
tem autem  de  qua  illuminatur,  Joliim  cognofccre 
per  iudicium,(Se  allenlum  fundatum  in  veritate  il- 
luminantis. Ita  docent  Scotus,  &Bafiblis  in  locis  Scot. 
fupra  citatis  ex  & probatur  efficaciter  dif- 

curfu  fado.Nec  hoc  feft  contra  perfedionem  illius 
ftatus  beatifici,  quia  in  primis  illc  alienius  non  eft 
fidei,  qualis  eft  in  nobis ; led  eft  euidens  in  teftifi- 
cante , quia  Angelus  illuminatus  eiiidcntcr  videt 
Angelum  fibi  loquentcm,&  dc  tali  re  teftifi cante, 

& illum  cUc  beatum,  nec  polle  mentiri.  Vnde  feit 
etiam  Angelum  fe  illuminante  accepille  veritate, 
quam  fibi  proponit  ab  ipfo  Deo,'  vel  immediate,!! 

Angelus  fit  fiipremcT  Hieiaichi.e  ; vcl  faltem  me- 
^ diate,  fi  fit  alicuius  ordinis  intermedij.  Ec  ita  co- 
gnolcic  vltimace  rem  fibi  propolltam  in  prima  ve- 
ritate clarc,&  euidenter  reuelante  , qux  eft  perfe- 
diflima  cognitio  , & ad  accidentalem  beatitudi- 
nem  fpctftans,  & fecundum  locum  perfettionis  in 
ea  tenens  , poft  vifionem  Dei , & rerum , quee  in 
ipfo  formaliter  videntur. 

Addunt  vero  Scotus  ,&  Balfolis  , Angelum  ex 
hac  illuminationc,feu  locutione  in  fc  recepta,  c6-  Rcncitur 
ucTtcrc  Ic  ad  videndum  veritatem  in  Angelo 
minante  rem,  de  qua  libi  loquicur,(Sc  hanc  cogni-  ex- 

tionem  vifionem  vocant,  dicuntque  perfcftioixm  pHcantillu- 
elfe  auditione.  Sed  hoc  obfcurum,  & difficile  ap- 
paret.Nam  fi  nomine  auditionis  intclligant  folam  iUiuni- 
^ impreffionem  fpecici  intelligibilis  ,&  illam  com-  natur 
parent  ad  adlum  fecundum  cognolcendi  per  illam 
elicitu,  lic  verum  eft  aCtum  hunc  elle  pcrfecliore, 
quam  lic  pura  fpeciei  imprefiio.  Vcnintamen  im- 
proprie lola  receptio  fpecici  vocatur  auditio:quia 
auditio  aedionem  vitalem  audientia  lignificat.  Er 
confequeter  improprie  aftus  illc  vocatur  vifio  ab 
auditione  diftindla,ciimpcr  illam  primo  percipia- 
tur mens,  & fermo  loquentis,  ik  res  dicta  non  c6- 
cipiauir  nifi  per  verbum  , Icu  conceptum  eius.  Si 
vero  per  auditionem  intclligant  illum  aedum  in- 
telligendi , quo  Angelus  illuminatus  rem  cogno». 
feie  per  locutionem  alterius : non  apparet  quis  fit 
alius  aedus  cognitionis  eiufdcm  rei  auditx  ab  alio, 

B.  quam  vifionem  ipii  appellanr,&:  dicunt  elle  perfe- 
ctiorem. Nam  ipfi  etiam  aiunt,  per  eam  conuerti 
Angelum  illuminatum  ad  videndam  eandem  rem 
in  Angelo  illuminante.  Qux  videtur  repugnan- 
tia, quia  videre  in  Angelo  illumiminte  , nihil  ali- 
ud clfe  poteftnifi  videre  mentem  illuminantis,  & 
in  illa  ; feu  per  illam  cognoicerc  rem  , de  qua  ille 
loquitur.  Hxc  autem  vilio  non  eft  adus  diftin- 
ctus  ab  auditione,  nec  eft  pofterior  illa  , fed  vel 
omnino  limul,  vcl  fi  idem  acdus  ratione  diftinfiua- 
tiU'  3 vt  vilio  cogitationis  Angeli  illuminantis,  & 
vr  auditio  rei  de  qua  illuminat , prior  natura  elt. 
vilio  illa,  quam  auditio. 

Vnde  dico,  polt  inditam  fpeciem  ab  Angelo  il-  ifi. 
luminante  immediate  elici  adtum  in  illuminato,  Ikoponitui 
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quo  & aclum  loquentis,&:  veritatem  libi  propolr- 
tam  cognofcat.Poll;  hunc  vero  ad:um  polle  Ange- 
lum illuminatum  magis  directe,,  & proprie  conci- 
pere,&  apprehendere  rem  iam,fibi  propofitam  frer 
verbum  alterius , vtendo  propriis  Ipecicbus  eiuf- 
dem  rei,  quas  poteft  habere  congenitas  ad  cogno- 
fcedain  rem  illam,  vt  polhbilcm,leu  quoad  quid- 
ditatem  abifrahentem  ab  exiftentia.  Nihilqminus 
tamen  .fi  htec  apprehenho  fecunda  includat  iudi- 
dum  veritatis  fibi  illuminatae , necelle  ell  vt  ap- 
prehendatur fub  habitudine  ad  reuelantem  , quia 
talis  veritas  loluiu  per  illam  re uelarionem  mani- 
felfata  eft,  & quoad  hoc  femper  retinet  rationem 
auditionis,&  quafi  credulitatis. 

C A P V T X Y. 

frogrejfu , ordine  fifpernaturales  illumh 
nationes  Angelommy  a Deo  'ufjtte  ad 
injimos  Angelos  deriuentur. 

TRia  in  hoc  titulo  fupponuntur,  & multa  alia 
quaeruntur.  Primo  enim  fupponitur,primum 
fontem , & originem  omnirimilluminationu  An- 
mnium  il-  gelorum  elTeDeum  ipfuiu.  Quod  verifiiinum  eft: 
lumioatio-  tum  quia  illuminationes  lunt  de  his,  qua:  totam 
naturam  angelicarri  fuperant,  vt  dictum  eft,&  tra- 
dit D.  Thomas  de  verit.  m.  i.  ad<).  ea  vero, 

qua:  fiunt  fiupra  angelicam  naturarn  ,non  pplTunt 
cognofei , nili  per  reuelationem,  qua:  a Deo  inci- 
piat, fiub  tali  reuelatione  vifionem  beatificam  co- 
pi ehendendo.  Tum  etiam,quia  principalis  audor 
talium  illuminationum  eft  Deus  , reliqui  vero  o- 
mnes  fiunr  rainiftri , ac  propter  minifteriu  reuela- 
tiones  accipiunt,  & ab  ipfiomet  Deo  de  fiua  volun- 
tate,ac  decretis  certi  redduntur.  Quia  nemo  feru- 
tarur,qu£e  fiunt  in  corde,  & voluntate  Dei,nifi  fipi- 
ritus  Dei,  &:  cui  voluerit  ipfie  reuelare  : at  illumi- 
pationes  angelica:  fiunt  de  hisfiecretis;  ergo  necefi- 
fie  eft  , vt  ab  ipfio  Deo  originem  ducant.  Secundo 
fiupponitur  neceftarium  efte,  vt  omnis  illuminatio 
immediate  fiat  ab  ipfio  Deo  alicui  Angelo.  Patet 
quia  inter  Deum,  & totam  colledionem  Angelo- 
Deo  alD  nullunr  eft  medium;  ergo  necefte  eft  , vt  ilhi- 
Gui^agelo.  niinatio  in  aliquo  Angelo  immediate  a Deo  fit. 

^ Loquimur  autein  de  lolis  Angelis  beatis,  quia  re- 

liqui cxclufi  iam  fiunt  ab  illa  familiaritate  cdDeo, 
vt  infra  dicemus.  Solum  ergo  polfiet  dubitari  de 
ChriftojVt  homine:  nam  eft  quoddam. medium  in- 
ter purum  Deum,&  omnes  Angelos. Veruntamen 
ante  Incarnationem  non  erat  hoc  medium;  & ideo 
tuncnecelfiarium  erat  illuminationem  Angelorum 
Poft  lacar  inchoari  a Deo  per  diuinitatem  ipfiam 

nationS*^'  aliquem  Angeloru.  Poft  Incarnationem  au- 
Ctia  fupre- crcdendum  eft  illuminari  omnes  Angelos,et- 
mi  Angeli  iam  fiupremos  a Chrifto  Domino  tanqua  a capite, 
principali  lahitis  auctorc,ad  quam  fialute  ha:  ii- 

X-^OlTiinO  ta*  1-‘  • 1.-.  'kt  ^ ^ 

quam  capi-  lummatiopes  qrdmatur.  Nunc  aute,quiaChriftus 
te  illumi-  Deus  eft,  lub  Deo  ipfium  compreheiidimus.Tertib 
TmLiVu  illuminatioi.ein  non  fieri  a Deo 

poVuio.noa  omnibus  Angelis , fied  per  fiuperiores 

tamen  fit  inferiores  deficendere.  Hoc  latis  in  fiuperiori- 
omnibns  ^ bus  probatum  eft  contra  Durandum ; eft  ergo  ha:c 
^ ordinaria  lex  diuina:  prouidentia:,vc  ceteri  Theo- 
logi cum  Dionyiio  docent,'  . 

. ^ fiuppofitis  varia  oriuntur  dubia.  Pri- 

Pnmn  du-  mumeft  an  Deus  vnum  tantum  Aneelum  illu- 
Quo  pafto  lempeique  eundem,  itavt  per  eum  omnes 

illumina-  alios  illumiuct ; yel  plures  iint  Angeli  qui  a Deo 
tionum  fe-  immediate  illuminantur  ? cum  quo^aliud  coniun- 
clum  c ft, n imirurn,  an  piius  fialtem  ordine  natura:, 
& cauialitatis  illuminetur  omnes  Angeli  fiuperio- 
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contingat  per  illuminationem  aliquid  fcire  infe- 
riorem Angelum,quod  aliqui  fuperiores  nefeiunti 
Poteftque  hoc  dubium  tradari  tam  inter  Angelos 
diuerfarum  Hierarchiarum  , quam  intra  eandem 
Hierarchia;imb  & intra  eundem  ordine.  Yel  certe 
etiam  inter  aequales  in  fpecie  fi  in  Angelis  dantur. 

Ynde  aduertere  oportet,hoc  dubiu  maxime  ha- 
bere locum  in  opinione  afterentium  non  dari  du- 
os Angelos  vnius  fpeciei:  nam  inde  fequitur,  tan- 
tum vnum  efte  fupremum  omnium  Angelorum  in 
natura;  & confequenter  etiam  in  gratia,  & gloria, 
qux  iuxra  proportione  data  elfie  creduntur.  Ynde, 
fi  vera  eft  regula  Dionyfij , quod  Deus  illuminat 
inferiores  per  fuperiores,videtur  fequiDeu  folum 
per  ilhimfupremum  Angelum  illuminare  omnes 
inferiores.  Et  confequeter  in  altera  parte  dubij  fe- 
qui  videtur , quoties  illuminatio  peruenit  ad  ali 
quem  inferiorem  per  omnes  fuperiores  ad  eu  per- 
uenifle , & fii  perueniac  ad  infimum  omnium  An- 
gelorum,priiis  fadam  efte  in  omnibus  Angelis  lii- 
perioribus.Ac  proinde  nihil. reuelari  inferiori  An- 
gelo, quod  ab  omnibus  fuperipribus  non  fciatur: 
quia  per  illos  omnes  taquara  de  manu  in  manum, 
a fupremo  vIque  ad  infimu  delcedit.  Probatur  to- 
ra illatio  ex  generali  regula  propofita,  quod  Deus 
illuminat  inferiores  Angelos  per  fuperiores.  Nam 
ficut  ob  hanc  caufam  Deus  illuminat  fecudum  per 
primum, ita  tertium  per  fecundu,&:  lic  confequ.eter 
de  c$teris:nam  femper  ead€  proportio  feruatur. 

Ha:c  autem  parum  credibilia  per  fe  Itatim  appa- 
rent. Cur  enim  in  tanta  multitudine  Angelorum 
fingemus  , illam  feriem  reuelationum  defeenda^e 
a Deo  vfque  ad  infimum  Angelum  per  toi  media? 
Pr^efertim  quia  fa:pe  in  Scriptura  legimus  vnum 
Angelum  ad  plures  fimul  loqui, Deique  voluntate 
intimare,  Apoc.y.^.  1 6.8cc.  Et  ex  eifdem  locis  col- 
ligi poteft  non  quidquid  reuelatur  vni  Angelp- 
rum,omnibus  etia  fuperioribus  manifeftari.Quod 
pro  comperto  habet  Bernardus  loques  de  myfterio 
Incarnationis  Angelo  Gabrieli  reuelato  , nulla 
eft  ratio  , cur  hoc  ex  lege  diuina:  prouidentis  re- 
putetur necdrarium;imb  contrarium  poteft  ratio- 
nibus,& congruentiis  fuaderi,vcin  dilcuriu  vide- 
bimus. Praeterea  fundamentum  quod  fupponitur, 
fcilicet , omnes  Angelos  elfie  insquales  , & fipecie 
diftantes,fallum  eft,  vt  fiupra  vidimus.  Et  ideo  ne- 
cefiariumno  eft,  vt  detur  vnus  Angelus  fiupremus 
in  quem  omnes  diuina;  illuminationes  immediate 
prius  confluant,  vt  inde  aliis  communicentur , & 
quafi  diftribuantur.  Nam  in  fiuprema  fipecie  Scra- 
phinorum  elfie  poterunt  plures  Angeli  aequales. 
Qujinquam  etiam  illo  principio  pofito , non  elfict 
necelfiarium  folum  illum  primum  Angelum  a Deo 
immediate  illuminari,  vt  docet  D.  Thomas  cj.iii. 
an.-^.ad 4.  &.ftatim  declarabitur.  Imb  licet  in  fu- 
prema  fipecie  Angelorum  fint  plures  Angeli , non 
eft  necelfie  vt  illi  fioii  immediate  illuminentur  a 
Deo  : neque  inter  ipfias  fipeeks  Angelorumfetiam- 
g fi  in  fingulis  fint  plura  indiuidua)  eft  necelfiaria  il- 
la fiubordinatio  , vt  femper  illuminatio  dclcendat 
a fiuprema  ad  infimam  per  omnes  intermedias.  Yt 
ergo  res  tota  diftinctius  intelligarur,  dicemus  pri- 
iis  de  prima  Hierarchia  , quo. ordine  illuminatio- 
nes in  ca  fiant.  Er  inde  facile  patebit , quid  in  ex- 
teras ad  interrogationes  propofitas:relp6dcndu  lit. 

Dico  ergo  primp  omnes  Angelos  primx  Hie.- 
rarchix  fecundum  ordinariam  legem  a Deo  iia- 
mediate  illuminari;  licet  aliquando  etiam  media- 
te illuminentur,  & tunc  ille  ordo  feruatur,  vt  in- 
feriores mediis  (uperioribusillurai-rteJitur,  &non 
c contrario.-  Primam  pariem  docet  D.  Thomas  r. 

p.q.iii. 
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QltnJitut  I II. 4. 5.  ex  Dionyf.  cap.j.  de  cxlefi.  Hierar.  dc  A pars  poobatur , quia  dittum  cft , nbfiTemper  Dc- 


fiobatut 

[llioDC- 


pn®a  Athanaf.  Lth-dccominum  Egentia.&cc.  dicente,  ^ew- 
jjdoiita-  difcrimen  ordinis  in  [upernis  potefiaubus  co- 

gnoulmtu:  ha  quoque  Hationis,&  fctentixdifcrtminafhnt, 
fhroni  fcHicet,  Cherubim , ^ Seraphim,  qui  ftne  vllo  me- 
diatore , ant  interprete  a Deo  condi fcant , &c.  Et  ratio 
eft,  quia  omnes  Angeli  illius  Hierarchi^ , etiamE 
diuerlorum  ordinum  fmt,runt  proprie  affiftentes, 
vr  a proprie  miniftrantibus  diftinguuntur,vtfupra 
vifum  eft  : fed  vna  , & praecipua  conditio  affiften- 
tuim  eftjVt  habeant  immediatam  habitudinem  ad 
Deum  , vt  fecreta  , & myfteria  eius  ab  iplb  imme- 
diate accipiant,&  de  illis  illuminentur,  vt  ibidem 
diximus  ex  dotlrina  Dionyfij , & D.  Thomx  fu- 


iim  illuminare  immediate  omnes  Angelos  pri- 
mx  Hicrarchixj  ergo  poteft  illuminare  quofdam, 
& non  alios  eiufdcm  Hierarchia: ; ergo  illumi- 
nando immediate  Seraphinos , potefl  non  illumi- 
nare Cherubinos , vel  Thronos.  Pofterior  vero 
pars  probatur  : quia  Seraphini , v.g.  recipientes 
illam  reuelationemDci  polfunt  non  communica- 
re illam  inferioribus  ; ergo  tunc  inferiores  , nec 
mediate, neque  immediate  illuminabuntur  a Deo. 
Confequentia  clara  ell  fuppollta  priore  parte. 
Antecedens  vero  probatur : tum  quia  Seraphini 
illam  recipientes  illuminationem  funt  omnino 
liberi  ad  non.  communicandum  illam  aliis  , niil 


Probatur 

fecundo. 


aixium:>  

pra;  ergo.  Vnde  colligimus,  regulam  illam,qubd  B pra;cipianrur  : imo  illam  nunquam  communica- 

*_  .11  • -A  L ^ _ J ^ ^ Tj  *.  ....  a.  


Deus  illuminacAngelos  inferiores  per  fuperiores, 
non  effe  in  vniuerhim  , & abfolutc  intelligendam 
de  omnibus  ordinibus  Angelorum , fed  de  illis, 
qui  ex  conditione  tua:  natura: , feu  flatus  non^  ha- 
bent immediate  illuminari  a Deo  > neque  ei  tpe- 
tialiter  affiaunt.  Quapropter  licet  Angeli  pri- 
mae HierarchiE  ina:quales  lint  vel  in  ordinibus, 
& rreneribus,  vel  etiam  in  fpeciebus  intra  eundem 
ordinem  ; nihilominus  in  aliqua  conditione  , vel 
differentia  genetica  conueniunt , in  qua  habent 
quandam  xqualitatem , ratione  cuius  omnes  funt 
a Deo  immediate  illuininabiles,  non  lolum  lecun- 
dum  abfolutam  potentiam  , ted  etiam  fecundum 
ordinariam  legem. 

Secundam  etiam  partem,  nimirum  , aliquando 
intra  eandem  primam  Hierarchiam  Deum  illumi- 
nare qiioldam  Angelos  per  alios  , docet  idemD. 
Thomas  d.q.  1 1 z.rf.5  -ad  4.  (St  rt-t.ad  i.  & idem 
tradit  Albert.  fuper  Dionyf  c.  7.  de  cd.  Hierarch. 
&ibiCarthuf  ^.55.  & hoc  fuadenr  aliquas  con- 
iedura: , &:  rationes  in  principio  pofitar.  Et  am- 
plius declaratur  c quia  ho^t  omnes  Angeli  priinte 
HierarchitE  in  hoc  habeant  aliquam  communica- 
tionem , & fimilitudinem,  non  tamen  perfedam 
tequalitatera;  ergo  quanuis  aliquando  omnes  im- 
mediate a Deo  audiant  mylleria , non  eft  necelfc, 
Confirmi-  femper  , dc  in  omnibus  ita  doceantur.  Confir— 
wcieplo.  Thomas  morali  exemplo  , quia  inter 
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bunt,  nili  cx  nutu,  <Sc  voluntate  Dei.  Poteft  autem 
Deus  non  habere  talem  voluntatem  , imo  contra- 
riam , quia  propter  varias  lua:  prouidentix  ratio- 
nes, poteft  rem  illam  fub  fecreto  (vt  lic  dicam)  ta- 
libus Angelis,  & non  aliis  reuelare. 

Vnde  infero  vlterius  intdrdum  fieri  polfe,  vt  in-  9. 
ter  Angelos,  qui  immediate  illuminantur  a Deo,  Primu  co- 
aliqui  inferiores  recipiant  illuminationem  , qux  roUatium 
nec  fuperioribus  communicetur,  nec  inferioribus: 
vt,v.g.qubd  Cherubini  illuminentur , & non  Se- 
raphini,nec  Throni.Probatur  prior  pars  : quia  illa  Probatur 
immediata  reuelatio  eft  confentanea  conditioni,  prior  pars 
& ftatui  omnium  ordinum  primx  Hierarchia:,  vt  cotollarij. 
didum  eft.  Quo  poftto  nulla  eft  ratio  ad  alferendii 
nihil  reuelare  Deum  fecundo  ordini  Angelorum, 
quod  non  reuelct  primo  : quia  non  vtitur  primo  - ■ 
ordine  , vt  miniftro , vel  medio  ad  illuminandum 
fecundum.  Nequeeft  incomieniens  , quod  iiifc-^ 
rior  beatus  recipiat  aliquod  accidentale  donum, 
vel  gaudium  , aut  quid  limile , quod  beatiori  non 
communicetur.  Tum  quia  in  aliis  donis  non  io- 
lum  aequalis  eft , fed  etiam  excedit  fuperior.  Tum 
etiam  quia  ift$  reuelationes  non  femper  fiunt 
propter  meritum,  aut  dignitatem  recipientis  , ied 
in  ordine  ad  minifteria  aliorum  Angelorum  , vel 
propter  alias  rationes  diuina:  prouidentiae.  Pro- 
pter quas  rationes , poteft  etiam  Deus  interdum 
aliquid  occultare  fuperioribus,  quod  inferioribus^ 


mincipes,  qui  regi  affiftunt,  vnus  familiarius  agit  D quafi  in  fecreto  reuelet.  Vnde  confequenter  idem 

^ r - _t_  :1 1 J;*.  olinc  iniiQ  ^prnnVnni<;  inr^^r  . nnnre- 


cu  rege,&  plura  fccreta  ab  illo  audit,quam  alius 
7.  Tertiam  denique  partem  tradit  idem  Doedor 
OHtiiditui  fanclus  incitatis  Locis  ,& quxfl.ioS.  ari.^.  ex  regula 
raiapats.  cap.^.  de  Ecclejtafl  Hterar.  quodDeus  per 

fuperiora  inferiora  gubernat,  quam  legem  in  ca:- 
lefti  republica,  qute  ordinatifllma  eft,  obferuari  o- 
portuit.  Quanuis  ergo  Deus  de  multis  rebus  om- 
nes affiftentes  Angelos  immediate  illuminet  i ni- 
hilominus quado  vult  vnumex  illis  per  alium  il- 
luminare, femper  vtitur  fuperiori  tanquam  mini- 
ftro ad  illuminandura;&  c contrario.  An  vero  ali- 
ud fieri  poffit,  vel  interdum  ex  difpcnfaticne  fiat, 
ftatim  dicetur.  Vnde  fit , quod  fi  omnes  Angeli 
fpecie  differunt , folus  vnus  Seraphim  fupremus  a 


dicendum  eft  de  iplis  Seraphinis  inter  fe  , quate- 
nus intra  illum  ordinem  dantur  , etiam  fupremi, 
medij  , Sc  infimi  : nam  poteft  Deus  reuelare  ali- 
qua inferioribus  , qu2  non  reuelet  fuperioribus, 
propter  eafdemrationesmam  eft  eadem  proportio 
in  gradibus  eiufdem  ordinis  , quse  eft  in  diuerlis 
ordinibus  inter  fe. 

Vnde  a fortiori  probatur  altera  pars,  quia  fi  10. 
Angeli  ordinis  medij  per  diuinam  illuminatio-  Probatur 
nem  poliunt  aliqua  fcire,qua:  fuperiores  igno- 
rant , maiori  ratione  poterunt  Angeli  inferi oik 
ordinis  ignorare , quie  per  talem  illuminationem 
Angeli  ordinis  medij  cognolcunt.Et  quod  in  Che- 
rubinis  explicuimus,  habet  locum  in  Thronis  re- 


Ipecie  diiteruni , luius  - r n r ■ c ■ ■ u-  ■ • 

folo  Deo  , vel  Chrifto  femper  illuminatur  fecun-  £ fpecftu  fuoruin  inferiorum , quia  etiam  illi  recipi 
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dum  ordinariam  legem.  Quia  non  habet  fuperio- 
rem  Angelum , quo  mediante  illuminetur.  Si  au- 
rem funr  plures  Seraphini  eiufdem  fpeciei  fupre- 
ma:,  omnes  illi,  quoties  illuminantur,  a folo  Deo 
immediate  illuminantur:  quia  ficut  non  illumina- 
tur fuperior  ab  inferiori,ita  neque  ab  azquali , quia 
in  eis  non  inuenitur  fundametum  talis  regiminis, 
& quia  regula  Dionyfij  hoc  etiam  comprehendit. 

Dico  fecundo  , quando  Deus  aliquos  Angelos 
immediate  illuminat , non  eft  neceffe  , vt  illumi- 
natio illa  omnibus  aliis  eiufdem  Hierarchia:  com- 
municetur. Probatur  , quia  non  eft  neceffe  , vt 
immediate  , vel  mediate  co.mmunicetur.  Prior 
Eranc.Smre\de  Angelis. 


unt  immediate  illuminationem  a Deo:  & ideo  et- 
iam poliunt  illi  foli  immediate  illam  recipere  , & 
ipfi  eam  intra  fe  continere  , non  communicando 
illam  aliis.  Vnde  tandem  concluditur,  idem  efle 
dicendum  de  Angelis  aequalibus  , fuppofito  dari 
plura  indiuidua  eorum  in  fuis  fpeciebus  : quia 
nullus  illorum  per  alium  illuminatur , & ideo  po- 
teft vnus  illuminari , & non  alij  eiufdem  Ipcciei: 
tum  quia  nulla  eft  necelTitas  caufalitatis , vel  con- 
comitantia; , ied  hoc  pendet  ex  diuina  voluntate, 
nec  .rqualitas  in  natura,  vel  beatitudine  ellentiali 
fufhcit : tum  etiam  quia  ha:  illuminationes  ordi- 
nantur ad  minifteria  Ipecialia  , & ad  aliquod  mi- 

T t 5 nifterium 
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nifterium  poteft  pertinere,  vel  fufficere  illumina-'  A ab  ipfo  illuminari  poffit,  licet  non  ex  neceffitatc 


tio  vni  fada,  licet  aliis  fimilibus  non  fiat. 

Atque  ex  his  qugs  de  prima  Hierarchia  dicta 
funt,  facile  explicari  poifunt,  quae  ad  reliquas  fpe- 
<iant.  Supponimus  enim , fecundum  ordinariam 
rarchiis  cx-  omnes  inferiores  Hierarchias  illuminari  per 
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primam.  Vnde  fit , vt  nihil  reueletur  fex  ordini- 
bus inferioribus,  quod  non  fit  prius  notum  pri- 
mae Hierarchia:.  Nihilominus  tamen  etiam  fe- 
quitur  ex  didtis , polTe  Angelos  inferiorum  Hie- 
rarchiarum  de  aliquibus  rebus  illuminari , quas 
multi  ex  Angelis  fupremae  Hierarchia: , & cuiuf- 
cunque  ordinis  eius  ignorent , quia  de  illis  non 
illuminantur.  Probatur,  quia  Throni,  v.g.  recipi 


id  femper  fiat  j ita  fecunda  habet  fimilem  habitu- 
dinem ad  primam , & tertia  ad  fecundam  , vt  di- 
dum  elt.  Et  in  hoc  fenfu  verum  erit , quod  Dio- 
nyfius  ait , cap.  1 3 . df  cd.  Hierar.  Deum  illumina- 
re fupremos  Angelos  immediate  , & per  medios 
illuminare  extremos.  Hoc  enim  de  tribus  Hierar- 
chiis  facile  intelligitur , ad  fingulos  vero  ordines, 
vel  fpecies  applicari  non  oportet,  quia  reuera  non 
videtur  necellarium,nec  conuenienri  ratione  fun- 
darum. Et  eodem  modo  explicanda  funt  verba 
Athanafij  fupra  dicentis  , ab  Angelis  fuprema: 
Hierarchis  , Erudiri  inferiores  ordines , atcjue  ita  dein- 
ceps cceteros  pro  fito  gradu.  Hic  enim  ordo  feruatur. 


entes  a Deo  aliquam  illuminatione  poflunt  ex  Dei  B quoties  per  lingulas  Hierarchias,  & plures  ea 


voluntate  illam  communicare  inferioribus  Hie- 
rarchiis,  vel  aliquibus  Angelis  earum,  paucis , vel 
multis  pro  Dei  arbitrioi  non  reuelando  illam  cac- 
teris  Angelis  primsHierarchis.  Declaratur, quia 
hoc  fieri  potelf  feruata  illa  lege  quod  Angeli  in- 
feriores illuminentur  mediis  luperioribus , qui  a 
Deo  immediate  illuminantur , & nulla  alia  lex  illi 
modo  illuminationis  obftat.  Et  praeterea  hic  etr 
iam  habent  locum  ill^  duae  rationes  , quod  inter- 
dum poteft  inferior  beatus  aliqua  fcire  per  reue- 
Iationem,qua:  fuperior  ignorat,  & quod  hs  reue- 
lationcs  fiunt  przcipue  propter  minifteria,  & ideo 
poteft  intercedere  ratio , propter  quam  illumi- 
natio ad  inferiores  defcendat,&  ad  fuperiores  non 
afccndat. 

Secundo  hinc  infero  non  eife  necelfarium  , vt 
illuminatio  perueniens  ad  Angelum  fecundx 
Hicrarchis  defeendat  per  omnes  fpecies:  imb  nec 
per  ordines  primae  Hierarchiae,  Sed  fieri  polfe  vt 
Seraphim , v.g.  immediate  illuminet  Dominatio- 
nes , Poteftates  , aut  Virtutes  ,&  fic  de  csteris. 
Probatur , quia  in  hoc  feruatur  illa  lex , quod  in- 
feriores femper  illuminantur  mediis  fuperioribus, 
& Dionyfius  non  dixit  inferiores  femper  illumi- 
Confirma-  nari  rnediis  omnibus  fuperioribus.Nec  ratio  pro- 
uidentia:  hoc  poftulat : nam  in  corporibus  vide- 
mus folem  eife  propriam  caufam  fuo  modo  im- 
mediatam , vtique  immediatione  virtutis , plu- 


rum choros  diffunditur  illuminatio ; non  eft  ta- 
men necelfarium , vr  per  illa  omnia  media  fem- 
per defeendat 
Dam^fc.lilf.i.cap.  3 


Et  eodem  modo  intelligendus  eft 


Hamufctn. 


Ii, 

Sccunduni 

cprollariu. 


Probatur. 


cur. 


Vnde  tandem  concludimus,  fieri  optime  polfe,  xtitium 
vt  per  illuminationes  aliqua  myfteria  innotelcant  coiollatm, 
Angelis,  v.g.qus  nec  Archangelis,nec  Principibus 
nota  iint,  quia  poifunt  ad  eorum  ftatum  , vel  mi- 
nifterium  pertinere , & non  exterorum , & pof- 
funt  multa  ipfis  imperari , feu  reuelari  immediate 
per  aliquem  Angelum  fecundx  Hierarchix , vt 
didtum  eft.  Qux  ratio  etiam  probat  vnum  infi- Probatur, 
mum  Angelum  polfe  de  re  aliqua  illuminari, 
quam  alij  Angeli  eiufdem  ordinis  ignorent : quia 
poteft  folus  ifiuminari  de  re  ad  proprium  fuum 
minifterium  pertinente.Rurfus  eadem  ratione  fe- 
quitur  polfe  inferiores  Angelos  per  illuminatio- 
nes aliquas  res  fcire,  quas  multi  ex  fuperioribus 
Hierarchiis,  & ex  quocunque  illorum  ordine  i- 
gnorant.  Quia  licet  necelfarium  fit , vt  illumina- 
tio ad  inferiores  per  fuperiores  deueniat ; non  ta- 
men vt  per  omnes  fuperjores  defcendatjquia  vnus 
Seraphim  , v.g.  fufficit  ad  illuminandos  omnes, 
vel  quafcunque  Dominationes Poteftates  , aut 
virtutesjvel  omnes  immediate,&  per  fe;  vel  infe- 
riores ex  illis , mediis  fuperioribus  eiufdem  Hie- 
rarchix,  prout  voluerit,  vel  illi  a Deo  ordinatum 
fuerit.  Ergo  poterunt  tunc  reliqui  ordines , vel 


rium  effe61:um,ad  quos  cseli  intermedij  per  fe  D Angeli primxHierarchix  ignorare  illa , qux  fe 


non  cooperantur.  Er  licet  fol  fuam  virtutem  dif- 
fundat per  medium,  illud  non  ex  ordine  caufalita- 
tis  prouenit , fed  ex  materiali  agendi  modo  , qui 
inter  Angelos  noninuenitur,  &ideo  poteft  fupre- 
inus  illuminare  immediate  aliquem  inferiorum 
ordinum  , non  illuminando  intermedios  , nec  ali- 
quid in  illis  agendo, 

15,  Declaratur  denique  ex  di(ftis.  Nam  omnes  or- 
Dedaratur  dines  primx  Hierarchia:  immediate  illuminantur 
aroplmn  a JDeo  , quanuis  non  omnes  in  natura , vel  gloria 
xque  illi  limiles  fint ; ergo  fimiliter  omnes  ordi- 
nes fecundx  Hierarchix  poterunt  immediate  illu- 
minari a prima  Hierarchia,  & a quolibet  eius  An- 
gelo , etiamii  non  omnes  Angeli  fecundx  Hierar- 


cundx  reuelata  funt.  Quia  propter  ordinem  cau- 
falitatis  , vel  minifteria , non  eft  necellarium , vt 
reuelatio  illa , feu  illuminatio  illis  communice- 
tur; ergo  propter  folamconcomitantiam  , vel  di- 
gnitatem id  affimari  non  poteft,  cum  hoependeat 
ex  Dei  voluntate ; & nihil  repugnet , digniorem 
Angelum  in  quocunque  gradu  aliquid  ignorare, 
quod  inferior  nouit , ex  his  qux  fupernaturalia 
funt ; & prxfertim  de  his , qux  ab  eis  in  Verbo 
formaliter  non  videntur.  Et  idem  cum  propor- 
tione dicendum  eft  de  tertia  Hierarchia  reipectu 
fecundx  , vel  primx  , vt  facile  confideranti  pate- 
bit. Etperhxcfufficienterrefponlumeft  ad  . in- 
terrogationes facftas  in  num.i.  &c  quafcunque  fimi- 


chix  fint  xque  propinqui  in  natura,  vcl  gloria  E les,qux cogitari  poifunt, Obie6tioautem,quxc6- 


Angelis  fupremx  Hierarchix,  eft  enim  eadem 
proportio  ; ergo  illa  veluti  continua  illuminatio- 
nis communicatio  per  omnes  ordines  , vel  fpecies 
intermedias , neccilaria  non  eft.  Et  idem  cenfeo 
de  tertia  Hierarchia  refpeftu  fuperiorum.  Solum 
videtur  probabile,  tertiam  Hierarchiam  non  illu- 
minari nili  mediante  fecunda;  ficut  nec  fecunda  il- 
luminatur nili  mediante  prima, vt  feruetur  pro- 
portio , quandiu  fufficiens  ratio  differentix  nobis 
non  eft  nota.  Inter  Hierarchias  verb  ex  prima 
proportionem  fumemus.  Nam  ficut  tota  prima 
quoad  illuminationem  eft  fiifticicnter  proportio- 
nata , & immediata  ipfi  Deo,  fUtem  vt  immediate 


H- 


tra  dicla  fieri  polfet,in  fine  capitis  dillbluetur. 

Hxc  vero  diximus  fecundum  ordinariam  le- 
gem prouidentix  , ideoque  dicendum  fupereft, 
an  hic  ordo  interdum  mutetur.  Confiftit  autem 
hic  ordo  in  duobus.  Vnum  eft,  quod  fola  prima  dubium 
Hierarchia  illuminatur  immediate  a Deo.  Aliud  vtru  Dajs 
eft , quod  illuminatio  , qux  per  medium  fit , per  , 

lupenorem  aliquem  ad  inferiorem  defcendit.  Et  Angelos fe- 
de  vtroque  poteft  dubitari  an  in  eo  cadat  muta-  cundz  vd 
tio , vel  difpenfatio.  Prima  ergo  dubitatio  erit,  tercisHic* 
an  Deus  aliquando  illuminet  immediati  Ange- 
los  mmiltrantes,  ideft  , (ecundx  , vel  tertix  Hie-  extraordi- 
rarchix.  Qiiod  dubium  fimile  eft  ilii  fupra  tra-  naria. 

^ato. 


CdfA^.^uo  pyogrejpty^  ordme fupermtturales  lUum.fiAngelorum  deriuentur. 
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<5laio,  an  Angeli  affiftentes  interdum  per  fe  mmi-  A r6  folus  D.Thomas  , & difcipuli  eius  j & Herus*  Prima  fen- 

quitjhoft.i.  artic.i.  declarant , hanc  legem 


pjobibilis 

(ilieiuctis 

jfgans. 


d.Th(^- 

Ptobitui 


ftrent  ad  extra , feu  mittantar  : nam  licut  eil  lex 
ordinaria  vt  illi  non  mittantur ; ita  etiam  eft  lex 
ordinaria , vt  illi  foli  illuminemur  immediate  a 
Deo,  & alij  non , nili  per  illos.  VNde  ficut  D.Tho- 
mas in  priori  qusftione  dixit , Angelos  affildentes 
nunquam  mitti,nec  in  hoc  cadere  difpenfationcm; 
ita  in  praefenti  qusftione  dicit  Angelos  non  fpe- 
cialiter  affiftcntes  feu  fecunds , & tertis  Hierar- 
chis  nunquam  a Deo  immediate  illuminari.  Ita 
fumitur  ex  doftrina  eius  in  ijutift,  loG,  an. \ .(fr 
1 1 3.  & rpecialius  id  tradit  cjudtji.^.  de  ve^ 

nt.an.t.  femper  vtitur  illa  rationc,qu6d  ordo  con- 
ueniens  fpiritualibus  fubftantiis  , nunquam  a Deo 


eife  indirpenfabilcra  , id  ell , Deum  in  ea  nun- 
quam dilpenlare.  Et  fequitur  a fortiori  ex  didlis 
in  prscedenti  dubio  , &lupra  de  minifteriis.  Nam 
Ii  Deus  nunquam  illuminat  inferiorem  imme- 
diate, fed  interuentu  fuperioris , qui  eft  credibi- 
le, vt  illuminet  fuperiorem  medio  inferiori.  Nam 
in  hoc  magis  imierterctur  quali  connaturaiis  or- 
do , magilque  fieret  contra  dignitatem  fuperioris, 
quod  ad  lalutem  hominum  nihil  confert.  Alij 
verb  auftores  fimpliciter  affirmant  illuminatio- 
nes Nuperioribus  ad  inferiores  defeendere : & a- 
liqui  declarant  polfe  Deum  aliud  facere  , vt  Sco- 


tcntia  ne- 
gat. 

D.Thom. 

Aegid. 

Maier. 

Richard, 

Scot. 

Bnjfol. 

Gabr, 

Marjil. 

Alalon. 

Hertte,. 

Probatur- 


prstermittitiir  : quia  Deus  non  folet  prsfcriptum  B tus  , BalTolis  , & Richar.  d.  <<nic. 3.  hic  autem  lo 


IlOMtUt 
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ordinem  caufarum  , vel  prouidentis  rerum  natu 
ris confentanes  mutare  ,nili  propter  homines,  vt 
ad  fidem  confirmandam  , vel  ad  ordinandos  ho- 
mines commodius  in  amorem , vel  cognitionem 
Dei.  At  vero  ad  hunc  finem  non  confert  prster- 
mifiio  ordinis  angelici.  Quia  ficut  nos  operatio- 
nes Angelorum  non  intuemur  j ita  nec  talem  or- 
dinis mutationem  percipere  valemus.  Addit  etiam 
D.Thomas  congruentias  , quia  quo  angelicus  or- 
do Deo  eft  propinquior,  eo  elfe  debet  immutabi- 
lior. Item  quia  in  hoc  quodammodo  derogaretur 
jdignitati  fuperioris  Angeli , fi  Deus  illo  prster- 
“mifib  inferiorem  immediate  illuminaret. 

Haec  fententia  probabilis  eft  , fed  incerta.  Nam 
contrarium  interdum  contingere  fupponit  Ber- 
nard.yerw.i.m  Mijfm  eji , dum  ait , myfterium  In- 
carnationis, prout  reuelatum  fuit  Gabrieli  Ar- 
changelo , quando  ad  Virginem  mittebatur  , fuilfe 
UtrrarL  occultum  exteris  Angelis,  vtique  quoad  illas  par- 
ticulares circunftantias  , qux  Gabrieli  notx  fadtx 
funt,  vt  ipfe  exponit,  & confirmat  in  epijiola  jy.ad 
Hugonerh  , in  fine  3 ergo  fupponit  Deum  immedia- 
te illuminalfe  Gabrielem  , ficut  etiam  ait  imme- 
diate illum  mififTe.  Qrwe  Bernardi  fententia  , licet 
certa  non  fit , eft  tamen  probabilis  , & fupponita- 
perte  immutari  aliquando  illum  ordinem.  Nifi 
dicamus  , Gabrielem  fuifte  fupremum  , vel  ex  fu- 
prema  fpecieSeraphinorum , quod  difficilius  cre- 
ditu eft,  magifque  doctrinx  D.Thomx  repugnat. 
Prxterea  conie<fturx  in  contrarium  non  cogunt, 
quia  cognitio,  & rationes  prouidentix  diuinx  oc- 
cultiflima  funt , & non  folum  propter  vtilitatem, 
fed  etiam  propter  dignitatem  alicuius  myfterij  ab 
ipfo  intenti , vel  propter  peculiarem  fauorem  ali- 
cuius fandx  perfonx , vel  propter  alias  caufas  no- 
bis nunc  ignotas  , poteftDeus  ordinem  illum  im- 
mutare. C^od  licet  nunc  ignoretur , aliquando 
fortaflereuelabitur  Angelis , vel  hominibus  in  pa- 
tria, vt  in  maiorem  Dei  admirationem , & laudem 
rapiantur.Neque  obftat  propinquitas  , quam  ordo 
Angelorum  fuperior  ad  Deum  habet , nec  etiam 
fuperioris  Angeli  dignitas , quia  femper  eft  fnbie- 
<fta  Deo,&  ab  ipfo  infinite  diftans.  Eft  ergo  res  du- 
bcfccunda  bia  , folumque  dicere  polTuraus  , quod  in  alia 
frawia  de  quxftione  de  minifteriis  diximus  , ex  Scriptura 
nNcfr  polle  huiufmodi  difpenfationem; 

ftoptobni  ratione  polfe  oftendifadam  , & ideo  licet  fit 
polllbilis  , non  polfe  a nobis  affirmari  elle  fadtam, 
quod  maxime  D.Thomas  intendere  videtur. 

Aliud  dubium  eft  an  inferior  Angelus  inter- 
illuminet  fuperiorem.  Partem  negantem  ab- 
i:otAnge-  folute  docet  D.Thomas, & omnes  Thomiftx  in 
Nli(jua-  diBu  locU  i.p.  8c  Doctores  communiter  1« 
dlumi-  ^gid.  cjHdftim.f  .artic.4r.  dub.i.  Maior  cjniefi-ion.z. 
■'oiemfaU  artic.i.  ^utefiion.z.  & i- Scot.  ^mftion.i.  Bal- 

‘«adelege  ^o\is  ejusfiwn.t . artic.i . infin.  Gihf.  cjttafiion.z.  ariic.a,. 
'‘tiaotd,  Marfil.  ^Hnfiion.i.  anic.^.  Malon.  difi.io.  Ex  illis  ve- 
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quitur  exprefs^  de 'potentia  abfoluta : nam  in  fo- 
lutione  ad  vltimum  declarat , de  fadio  nunquam 
illum  ordinem  mutari , 8c  ratione  D.Thomx  v- 
titur. 

Nihilominus  loquendo  de  fa£Io  , fpecialis  dif- 
ficultas nobis  infurgit  ex  di<ftis  , qux  in  priori  re- 
folutione  huius  capitis  diximus.  Nam  fere  o- 
mnes  audlores  allegati , ideo  negant  Angelum  in- 
feriorem illuminare  fuperiorem , quia  de  hisdiui- 
nis  myfteriis , de  quibus  illuminationes  fiunt , ni- 
hil ignorant  fuperiores  Angeli , quod  inferiori- 
bus notum  , feu  reuelatum  Iit,  vt  videri  poteft  in 
Scoto , Richardo  , Balfoli , &c.  Imo  etiam  idem 
C fentit  D.Thomas  i.p.  ^uafiton.ioG.  artic.^.  ad  z.  (fr 
anic.Ot.  Nos  autem  diximus , quod  licet  Angeli  in- 
feriorum Hierarchiarum  nihil  fcianr,qu6d  omnes 
Angeli  primx  Hierarchix  ignorent : neque  Ange- 
los tertix  Hierarchix  illuminari  de  his  ,qux  tota 
fecunda Hierarchia  penitus  ignorat;  nihilominus 
multos  Angelos  primx  Hierarchix  polle  ignora- 
re aliqua , de  quibus  factx  funt  illuminationes 
Angelis  fecundx  Hierarchix  , & idem  efle  cum 
proportionem  fecunda  refpedtu  tertix  ; 5c  in  ipfa 
prima  Hierarchia  polfe  Thronis  aliquid  reuelari 
immediate  a Deo  , quod  Cherubinis  , & Seraphi- 
nis  Deus  ipfe  non  reuelet.  Hinc  ergo  oritur  diffi- 
D cultas , quia  inferiores  Angeli  poliunt  aliqua  per 
reuelationem  cognofeere  , qux  fuperiores  igno- 
rant : vtjV.g.  fi  Deus  immediate  reuelet  Cherubi- 
nis , & non  Seraphinis ; ergo  tunc  poteft  inferior 
Angelus  fuperiorem  illuminare  de  his  , qux  folus 
agnouit.  Atque  hoc  non  ex  Ipeciali  difpenfatione 
diuinajfed  ex  natura  rei , quia  naturale  eft  vnicui- 
que  rationali  creaturx , polfe  alteri  reuelarc  , qux 
fibi,  (Sc  non  alteri  nota  funt.  Atque  hxc  ratio  con- 
fequenter  probare  videtur,  ( fuppolito  illo  princi- 
pio , quod  Deus  non  femper  rcuelat  omnibus  fu- 
perioribus  Angelis  , qux  inferiori  alicui  reuelat ,) 
non  polfe  efle  ordinariam  legem  Dei , quod  infe- 
rior Angelus  nunquam  fuperiorem  illuminer,quia 
E ex  illo  principio  oppofitum  fequitur  ex  natura 
rei,  & non  eft  verifimile  Deum  ftatuille  legem  or- 
dinariam contra  id , quod  eft  quafi  connaturalc 
Angelis, tali  eorum  ftatu  fuppolito. 

Hxc  difficultas  in  primis  folui  poteft,  iuxta  di- 
ftimftionem  quandam  fupra  infinuatam  de  dupli- 
ci illuminatione.  Vna  eft , qux  fit  per  fimplicem 
veritatis  propofitionem  , & non  rigorofo  ,fed  la- 
to modo  dicitur  illuminatio  : alia  eft  , qux  prx- 
ter  veritatis  propofitionem  addit  aliquid  per  mo- 
dum magifterij , veritatem  explicando  , vel  per 
exempla , vel  per  analogiam  ad  res  alias  , vel  ex- 
plicando & proponendo  principia , & medium  af- 
fentiendi , & hxc  eft  propria , &:  rigorofii  illumi- 
natio. Qjaa  diftindtione  fuppofita  ad  difficulta- 
tem refpondetur  , Angelum  inferiorem  polfe  il- 
luminare fuperiorem  priori , feu  lato  modo  3 non 
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tamen  pofleriori , 8c  proprio.  Et  lioc  videtur  in- 
dicare Scotus  fupra  ; non  tamen  admittit  de  fa- 
<5to,  etiam  priorem  modum  illuminarionis  lupe- 
rioris  ab  inferiori , fed  tantum  de  potentia  abio- 
luta.  Quia  non  exiftimat  reuelare  nunc  Deum  a- 
liquid  inferiori  Angelo  , quod  luperior  ignoret, 
licet  polfet  id  facere.  Et  daca  iuppolitione  ait , lo- 
cutionem illam  Angeli  inferioris  ad  fuperiorem 
elEe , aliCjnomodo  tllttmimtionem  , no?i  tamen  effe  mm 
tanta  ejRcacia , inquit , (jmnta  ejfet  fupemrii  ad  tnfe~ 
riorem.  Ponit  autem  diuerfitatcm  emcaciae  inhoe, 
quod  fuperior  poteft  facere  inieriorem  audire 
iimplicicer  , inferior  autem  in  fuperiorem  id  non 
poteft. 

Qua:  dodrina  mihi  non  pLrcet , tum  quia  ft 
locutio  Angeli  iit  per  impteiiionem  Ipeciei , nul- 
lus Angelus  etiam  fuperior  cogere  alium  poteft 
vt  attendat  audiat , vtendo  Ipecie  iibi  impref- 
fa,  vt  fupra //^.z.  dixi ; livero  ht  per  imprelllonem 
ipftus  adlus  fec-iindi  ,‘vt  vult  Scotus , quilibet  lo-' 
queus  Eiciet.  alium -audire , & cognolcere.  Tum 
etiam  quia  illa.difterentia  parum  referre  videtor 
ad  rationem  illuminarionis.  Et  piaetcrea  qualit- 
cunque  iit  ilia  illuminatio  inferioris , non  tan- 
tiim  de  potentia  abtoluta  , fed,  etiam  de  fado  erit 
admittenda.  Quia  quod  inferiori  interdum  reue- 
Ictur  aliquid  , quod  multis  iuperioribus  non  re- 
ueletur  , non  tantum  de  potentia  abloluta , neque 
per  folam  difpenlacioncm , led  fecundum  ordi- 
nariam prouidentiam  fit,  ii  ea,  qua:  in  primo  pun- 
(fto  huius  capitis  diximus  , conliderentur.  Imo 
multi  Patres  & Doctores  exiftimant  aliqua  my- 
fteria  prius  ellereuelata  hominibus  per  Chriftum, 
quam  elfent  Angelis  noraj  quid  ergo  mirum,qu6d 
Deus  aliqua  rcuelcc  inferioribus  Angelis  , qus 
non  omnibus  fuperioribus  reuelat  ? Alij  ergo  ad- 
mittunt de  facio  inferiorem  illuminare  fuperio- 
rem illo  priori. nvodo  , & non  diftinguunt  illumi- 
nationes didas  in  efficacia  excitandi  Angelum  ad 
quem  fit  locutio  fed  in  modo  propoluionis  ex 
parte  obiedi,vt  explicaui. 

Et  hxc  quidem  refponlio  ( vt  in  fimili  fupr^ 
dixi)  fatis  probabilis  eft  , 6c  in  re  fortaffie  vera  eft: 
tomen  in  modo  loquendi  nobis  non  placuit  fu- 
pra , quia  non  eft  in  viu.  Nam  dodores  iimpli- 
cem  veritatis  narrationem  non  vocant  illumina- 
tionem vllo  modo  , fed  nudam  locutionem.  A- 
lias  etiam  quando  Angelus  inferior  aperit  alteri 
cor  fuum,  Se  cogitationes  illi  oftendit , & cum 
Jiarrar  hiftoriam  de  hfs  , qux  alter  non  conlidera- 
mt,  cum  fierent,  iplum  illuminaret , & inter  An- 
gelos in  pura  natura  cllet  illuminatio,  quod  com- 
muniter non  conceditur.  Denique  in  fubieda  ma- 
teria duo  illa  membra , non  magis  videntur  di- 
ftingui , quam  pura  locutio  , & illuminatio  ; ergo 
melius  lubhis  nominibus  diftingmuitur,quam  fub 
nomine  illuminationis. 

Atque  ita  imelius  ad  difficultatem  propofitam 
reipondebitur  negando  fequelam  , & ad  proba-  ' 
tionem  dicimus  , lolum  inffi  fequi  polle  inferio- 
rem loqui  ad  fuperiorem  de  re  illi  ignota, etiam 
fupcrnaturali , quod  verum  eft  , ( vt  itipra  iam  di- 
;ximus ; ) non  tamen  fcquitur  quod  illpminct  il- 
lum , quia  non  loquitur  docendo  illum  ; licut  lo-- 
quicur  fuperior  ad  inferiorem  , & ideo  cum  illu- 
minat. H.XC  autem  differentia  ex  eo  nafeitur, 
quod  fiipcrior  altiori  modo  , vtiqiie  vniucrfalio- 
ri , vel  magis  comprehenfiuo  cognofeit  res,  quam 
inferior.  Hinc  enim  fit , vt  inferior  eodem  mo- 
do , quo  rem  hbi  rcuclatam  concipere  potuit , il- 
lam proponat  fuperiori , quando  ipfi  cam  m.ani- 
feftanp  vult.  Et  tunc  fuperior  Angelus  altiori  mo-- 


A do  illam  cognofeit , non  cx  induftria  Angeli  lo- 
quentis , fed  ex  maiori  efficacia  fui  luminis.  Sic- 
ut inter  homines,  qui  ingenio  ,&  doclrina  pol- 
let , audito  vno  verbo  fimplici  difcipuli  occalio- 
ne  illius  ita  excitatur,  vt  multo  plura  intelligar, 
quam  diicipulus  , qui  non  docendo  , fed  forte  in- 
terrogando , vel  limpliciter  narrando  locutus  fue- 
rat: fic  ergo  fuperior  Angelus  comparatur  infe- 
riori, quando  inferior  aliquid  ignotum  fuperio- 
ri narrat.  At  vero  e contrario  luperior  Angelus 
altiori  modo  concipit  res  fibireuelatas : nam  vni- 
uerTaliori  modo  , Sc  fubtiliori  illa  cognofeit,  & v- 
np  fimplici  intuitu  plura  penetrat , ideoque  cum 
infetiori  communicat  myllerium  iibi  reuelatum, 
B fefe  illi  accommodat , & rem  in  plures  concepti;^ 
diuidit , proponendo  etiam  exempla  , Sc  flmili- 
tudinesjli  opus  fit , vt  myfterium  melius  ab  in- 
feriori percipiatur.  Hic  enimintelligendi  modus, 
etiam  in  Angelis  locum  habet  circa  lupernatu- 
raliarayfteria,qux  non  propriis  , icd alienis  con- 
ceptibus apprehendunt.  Et  hoc  eft  quod  dixit 
Dionyfius  cap.i^.de  cd.  Hierar,  hac  ratione  An- 
gelis tribui  metaphorice  dentes  , quia  fuperior 
Angelus  vtikarn  inteliigenti.trn  , ^uam  d diuimori  tra- 
ditam accipit , vi  quadam  dinidit , atque  amplificat  ,pro 
captu  dtiblti  inferioris.  Et  hoc  iplum  tradit  D. 
Thomas  cum  dicit , Angelum  iuperiorem  illumir 
nare  inferiorem  confortando  intelleclum  eius  , vt 
C bene  Caietanus  expoluit. 

Sed  obiicit  Balfolis  , quia  repugnat  Angelum 
fuperiorem  mutare  fuum  intelligendi  modum  li- 
bi connaturalem  ; ergo  li  ex  natura  fua  excellen- 
tiori, &:  vniuerfaliori  modo  intelligit , non  po- 
teft per  conceptus  improprios  , & particulares 
eandem  rem  concipere  , vt  fefe  inferiori  accom- 
moder. Et  ideo  exponit  Dionyiium  , quod  non 
fenferit  fuperiorem  Angelum  diuidere  conce- 
ptus fuos  in  plures  , ied  quaii  diuidere  conceptum 
iuLim  in  plures  , vnico  conceptu  plures  Angelos  il- 
luminando. Sed  in  primis  haec  interpretatio  eft 
contra  verba  Dionyfij  , iam  allegata : nam  exprei- 
se  dicit , fithfantiam  if  iritualem , vnicatn  , vni- 
D formem  inteliigentiam  prouida  virtute  dittuiere  , CT' 
tiplicare , non  v t plures  Angelos  illuminet , led  vt 
inferiorem  pro  captu  fuo  prornoueat , atque  ad  aliiora  fit- 
JioUat.  Item  alias  etiam  Angelus  inferior  , vt  plu- 
ribus loqueretur  , fuum  conceptum  diuideret, 
& multiplicaret  , quod  fatis  alienum  a mente 
Dionyfij  eft. 

Ad  obiedionem  refpondeo  in  primis  , licd 
Angelus  fuperior  vniuerfaliori  modo  cognolcat 
per  proprias  fpecies  fi  velit , nihilominus  polfe 
vti  ipecie  vniuerfali  ad  intelligendum  vnam  rem 
tantum , vel  plures  diftindis  adibus  ( vt  fupra 
i»  z. /i^.  didum  eft)  quia  virtus  excellentior  po- 
teft non  adxquate  operari , fed  inferiori  modo, 
E Prxfertim  ciim  Angelus  non  neceffitare  natura- 
li, fed  libere  vtatur  filis  fpcciebus  > & ita  quan- 
uis  adus  eius  femper  fint  in  fua  entitare  nobi- 
liores , & immutabiliores  ,quam  in  inferiori , ni- 
hilominus cx  parte  obiedi  poteft  illos  diuide- 
re , & accommodare  prout  oportuerit.  Deinde 
dico , quod  licd  Angelus  fuperior  habeat  altio- 
rem  modum  intelligendi  quoad  adum  forma- 
lem , vt  fic  dicam  , nihilominus  obiediuc  poteft 
cognofeere  quomodo  talis  res  fit  intelligibilis  a 
tali , vel  tali  Angelo  , feu  intellcdu  , & ideo, 
vt  inferiorem  dirigat  poteft  Angelus  fuperior 
in  fe  cogitare, per  quam  fimilitudinem  , vel  a- 
nalogiiun  commodius  cognofeatur  tale  myfte- 
rium  a tali  Angelo  inferiori  ,&  tunc  illam  fuam 
cogitationem  inferiori  oftendere  , vt  per  ffiam 
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dirigatur  ad  tale  mvlterium  cogitandum.  Et  ita 
Angelus  fuperior  non  mutat  modum  fuum  na- 
turalem cognorcendi,  (cd  per  luum  connaturalem 
a6lum  cognofcit  modum  cognolcerxli  propor- 
tionatum  alteri ; & ita  alium  illuminat.  Quod  in- 
ferior circa  luperiortm  facere  non  poteft. 

Sed  adhuc  non  eft  tota  difficultas  expedita. 
Nam  obiici  poteif  primo  , quia  licet  verum  lit, 
quod  in  ordine  ad  conceptionem  , feu  apprehen- 
Pikin  dif-  iionem  mylterij  interior  non.  illuminat  Angelum 
icult'  in  11- 
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fiiperiorem  , nihilominus  quoad  iudicium  , & 
medium  allentiendi  eum  illuminat  in  cafTi , in 
quo  loepimur.  Nam  proponit  veritatem , vt  libi 
a Deo  reuelatam,  &:  per  hoc  olfendic  illi  me- 
dium ad  aircntiendum  illi , quod  ad  illuminatio- 
nem fatis  cft.  Secundo  etiam  quando  fuperio- 
res  illuminant  inferiores  , non  femper  vtuntur  il- 
la explicatione  ex  parte  rei  reuclata: , & modi 
concipiendi  illam  ; fed  quoties  , illis  proponunt 
Dei  voluntatem,  vel  rem  faturam  ex  diuino  de- 
creto eos  illuminant , quia  oftendunt  illis  rem 
illam  ftib  diuino  lumine,  & reuelatione.  Vnde 
Dionyf.  ex  eo  folum  , quod  quidam  Angeli  alios 
inftruunt  ,Sc  mouent  ad  operandum  , oftendendo 
eis  diuinam  voluntatem  , concludit  illuminare 
illos,  vt  videre  licet  de  c£l.  Hierar.  Et  hac 

ratione  Deus  qtrodes  ad  Angelum  loquitur,  el- 
que  voluntatem  fiiam  offendit , illuminat  ipftim, 
vt  cum  Gregor.  x.A-foral.  cap.^-  affirmat  D.Thom. 
d.  qmjlion.ioj.  ariic.z.  ad  3.  Tgjm  ( vt  ait)  cum 
IDew  fu  regula  volunt aiU  , [cire  cjitod  Dem  velit , per- 
tinet ad  perfectionem , ^ illuminationem  mentis.  Qutc 
ratio  tcque  procedit  quando  voluntas  Dei  lupe- 
riori  Angelo  per  inferiorem  manifeftatur.  Tertio 
obiici  poteft , quia  fi  ille  modus  accommodatio- 
nis , vel  diuilionis  conceptuum  , aut  explicatio- 
nis veritatis  reuclata:  ellct  ad  illuminationem  ne- 
celfarius  , nunquam  polfet  inferior  Angelus  fu- 
periorem  illuminare  , etiam  de  potentia  abfolu- 
ta  Dei.  Quia  nunquam  poteif  Angelus  inferior 
indigere  ilio  modo  concipiendi  ad  loquendum 
fuperiori  modo  illi  accommodaro  , quia  quocun- 
que modo  inferior  rem  concipiat,  &:  proponat,  fu- 
perior illam  percipit,  non  folum  fufficienti , fed 
etiam  perfebliori  modo, 

i6.  Propter  ha;c  , pra:lertim  propter  primum  ,pof-  D tur  vni  ex  fuperioribus  Angelis  , omnibus  com-. 


qua:  ex  lola  Dei  voluntate  penderif  , de 'quibus 
eff  omnis  illuminatio  ,quia.-  femper  oportet  veri- 
tatem  illam  proponere,  & o'ffendere  fub  alti  ori 
motiuo , & vt  dependentem  a Verbo  Dei. 

Atque  ita  non  videtur  magnum  ineonneniens,  ay, 
quod  inferior  Angelus  illo  modo  fuperiorem  iT  Progtedi- 
luminet  aliquando  , quia  licet  fit  fimplicitCT  ih- 
ferior  , fecundum  quid , & in  aliquo  poteff  eflc 
fuperior , vtique  in  cognitione  alicuius  veritatis 
per  diuinam  reuelationem  3 quid  ergo  mirum, 
quod  m eo  poffit  illum  perficere.  Nec  hoc  erit 
contra  ordinem  diuirix  prouidcntiie  , vel  per  dif- 
penlationem  in  cius  lege.  Quia  lex  foliirn  elf, 
vt  illuminatio  , prout  a Deo  per  fc  procedit,  vel 
( vt  Ita  dicam ) ex  intentione  Dei , non  perueniffi 
ad  inferiorem , nifi  medio  aliquo  fuperiore,ex 
his, qui  vela  Deo  immediate  illuminantur , vel 
iifis  per  fe  fubordinantur.  Quod  autem  fadfa  fe- 
mel  reuelatione  prout  a Deo  intenta  , Angelus  in- 
ferior recipiens  illam  ,manifeftct  eam  fuperiori, 

Sc  ita  aliquomodo  eum  illuminet, nec  efl  con- 
tra ordinariam  legem  Dei , nec  fecundum  illam, 
fed  eif  extra  legem  j vel  certe  dici  poteft  fecun- 
dum legem  contingentium  etTedtuum  , qui  ex' li- 
bertate Angeli  pendent.  Denique  ift o modo  ei^- 
pilicata  harc  refponfio  non  videtur  contraria  do- 
efrinx  Dionyfij  , nam  ille  loquitur  de  illumina- 
tionibus Angelorum  prout  a Deo  per  fe  proce- 
dunt , 3c  ex  intentione  ipfius  fiunt  5 & ad- guber- 
nationem vniuerfi  , feu  proffictum  hominum 
ordinantLir.Secus  vero  elfe  poterit  de  illis,qu£e  per 
fimplicem  communicationem  , collocutionem 
Angelorum  inter  fe  fieri  poflunt. 

Itaque  refponfio  hxc  fatis  probabilis  apparer, 

& in  r.e  veram  doefrinam  continete  cenleo*j  pra:- 
fertim  quoad  duas  propolitiones.  Vna  cft  al’A 
quando  myfterium  aliquod  , vel  decretum  vo- 
luntatis Dei  notum  fieri  Angelo  inferiori  per  a- 
liquem  fuperiorem,  & non  per  omnes ; & ideo 
fciri  pofle  ab  inferiori  ,&  a multis  fuperioribus 
ignorari,  vt  in.  priori  difcurfu  huius  capitis  de- 
claraui.  Et  quidem  fateor  piures  ex  Theologis 
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quo  firmo  fundamento  nitantur  , cuin  necefra- 
riumnon  fit , id  , quod  immediate  a Deo  reuela- 


Rcfpodctuc  fet  hic  iterum  applicari  diftintlio  illa  de  illumi 
piiraiad  natione  fimplici  , feu  late  dicla  , 5c  artificiofa, 
bthm'"*  ( explicem  ) feu  rigorofa.  Nam  prior 
videtur  pofte  admitti  in  inferiori  refpebtu  fupe- 
rioris  , faltem  quando  veritas  propofitanon  , nili 
per  fupernaturale  medium  oftendr  poteft  , erit- 
que  aliqualis  illuminatio  , feu  late  dicta  , quan- 
do fimpliciter  proponitur  veritas:  fub  tali  fuper- 
naturali  motiuo  ; magis  autem  propria  , & rigo- 
rofa , quando  etiam  ex  parte  modi  concipiendi, 
Sc  myfterij  reuelati  neceffaria  eft  peculiaris  ac- 
commodatio ,&  quafi  directio  ,&  expolitio.  Sic 
ergo  non  videtur  inconuehiens  admittere  polfe 
inferiorem  Angelum  fuperiorem  lato  modo  il- 
luminare. Nec  oportet  hunc  modum  illumina- 
tionis admittere  in  limplici  locutione  Angeli, 
quando  internum  fuum  actum  oftendit  alteri, 
vel  hiftoriam  de  re  iam  fa£ta  , &exiftente  narrat, 
' etiamli , vel  actus  , vel  alius  effedtus , quem  ma- 
nifeftat  , fupernaturalis  lit  : quia  tunc  veritas 
propofita  in  feipfa  oftenditur , quia  videri  po- 
teft in  fe  per  propriam  Ipeciem  , & ideo  non  o- 
ftenditur  per  peculiare  medium  fupernatcrale, 
fed  quafi  propria  virtute  fola  , ideoque  non  inter- 
cedit aliqua  illuminatio, fed  fola  obiefti  appli- 
catio. Secus  vero  cft  in  cftedibus  nondum  faclis, 


municari , & vnus  fuperior  fufficiat , vt  per  il- 
ium inferiores , pluies  , vel  pauciores  iuxta  di- 
iiinam  difpofitionem  illuminentur.  Alia  propo-  Aliera, 
fitio  eft  polfe  inferiorem  manifeftare  myfterium 
fbi  reuelatum  Angelo  luperiori  nclcienti  illud, 
quia  poteft  loqufad  illum  de  quacunque  re  fibi 
nota  ; ergo  & illam  ei  manifeftare-,  li  ab  eo  igno- 
retur, Dico  autem  polle  , quoad  phyficam  fa-  ^ 
cultatcm,  vt  fic  rem  declarem  , quia  facultas  lo- 
quendi omnibus  Angelis  ram  fuperioribus  , qnain 
inferioribus  naturalis-eft.  Moralis  autem  facnrras 
talis  erit , qualis  'fuerit  fignfficatio  diiiiiuT  voTiin-^' 
tatis , voco  enim  moralem  facultatem  illam  ,'qu':e 
licite  exerceri  poteft : licite,  autem  poterit  my- 
fteriura  reuelatum  fuperiori  communicari',  fih 
fub  fecreto  fuerit  a Deo  reuelatum.  His  autem 
politis  , quieftio  erit  de  modo  loquendi  •,  an‘ illa 
locutio , feu  raanifeltatio  inferioris,  ad  fuperio-^ 
rem  dici  poffir  illuminatio  aliquo  modo'  lakdiri- 
lato , vel  tantum  pura  locutio.  Nam  res  non  'va- 
riatur propter  hunc  , vel  illum  loqUendi  modimid 
Et , vt  dixi , prior  modus  loquendi  probabilis  eft,) 
prarfertim  in  veritate , qiue  femper  diuina’  reiie-- 
lationi  innititur. 

Quia  vero  Theologi:commiininrr  negant',  in-' 25>. 
feriorem  Angelum  illuminare  fuperlorcm:relp'on- 
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etiam  poteft  ad  primam  aibicdioncm  , inter 
Angelos  fandos  nonfuliicere  ad  veram  iiliimi- 
naponem  , quod  veritas  fupernacuralis  li: , & fub 
lumine  , ac  motiuo  fupernaturali  manifeftetur. 
Nam  hic  modus  cognolcendi  veritates  iuperna- 
rurales,  feu  contingentes , &:  dependentes  a conli- 
lio  voluntatis  diuina: , ell  quali  connaturalis  fan- 
dis Angelis  ex  vi  interni  luminis.  & fupernatura- 
iis  feienti^ , quarn  in  ilio  flatu  habent.  Et  ideo 
niil  in  modo  proponendi  veritatem  , aliquis  mo- 
dus docendi, & adiuuaadi , ac  confortandi  men- 
tem alterius  intercedat , nqn  eft  propria  illumina- 
tio, fed  fimpldx  locutio  , iuxta  dida  in  fuperiori- 
bus' capitibus.  Vnde  ad  fecundam  refpondetur. 
Angelos  fuperiores  ordinarie  accommodare  fuum 
fermonem  ad  captum  audientis , & peculiarimo- 
do  inllruere  illos , & ideq  fpecialiter  loqui  ad  il- 
los, eofdem  iliuipinando.  Et  hoc  fupponit  Dio- 
nyfiuii  in  loco  ibt  citato  , prout  ipfe  explicat  in  cap.if. 
emfdem  hb  i.  Et  iimilitef  Detis  loquendo  Angelis 
^mper  eos  illfiminat , quia  , voluntatem  luam 
eis  ollendit , qus  eft  regula  veritatis  , yt  D.Tho- 
mas  dixit  ^ & 'ynicuique  loquitur  modo  illi  ac- 
commodato : & tanquam  fummus  praeceptor  dor 
cendo  illum.  Ad  tertiam  refppndetur , negando 
fequelam  } quia  poteft  Deus  inferiori  Angelp, 
non  folum  reuelare  rnyiferia  , qua;  fuperjori  non 
reuelat  , fed  epiam  alripri  modp  illa  offendere, 
quam  Ange|ips  fuperipr  iuxta  naturalem  condi- 
tionem capere  poflit.  Ef  ita  concedere  inferiori 
per  fpeciale  gratiae  lumen  , auxilium  , peculia- 
rem modum  exponendi,  & prpponendi  verita- 
tem fi|)i  altipri  mpdp  reuelatam  fuperiori  Ange- 
lo , ^ jta.  illum  proprie  illuminare.  Hoc  autem 
miraculofum  effet  inter  Angelos  , & ideo  non 
pofTumus  affirmare  aliquando  fieri.  Solum  enim 
Anims  Chrifti  conceflum  efle  fcimus , vccum  fit 
in  naturali  modo  intelligendi  inferior , nihilomi- 
nus omnes  Angelos  illuminet, vt  iam  diximus. 

Vltimo  ppllpt  aliqufs  probabiliter  defendere, 
inferiorem  Angelum  nunquam  manifeftare  fu- 
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aliquid  peculiariter  alicui  Angelo  , fignificarc  illi 
modum , quo  vult  tale  myftenum  aliis  communi- 
carijvel  occultati.  Quod  li  Deus  nihil  in  hoc  pe- 
culiari praferibat , fcd  arbitrio  Angeli  recipientis 
reuelationcm  id  relinquat,  tunc  fortafle  Angelus, 
qui  reuelationcm  recipit , ftatim  omnibus  aliis, 
quibus  eft  ignota , illam  manifeltat , ex  illo  boni- 
tatis aflectu  perficiendi  alios,  feu  communicandi 
fe  aliis,  vel  faltem  id  facit , cumprimum  conuc- 
niens,  3c  opportuijum  efle  iudicat. 

Hoc  ergo  fuppofito  dico , quando  Deus  imme- 
diate reuelat  aliquid  alicui  Angelorum  fuprema; 
HierarchiiE , vt  inferiores  aliquos  de  illa  re  illu- 
minet , Sc  inftruatjpolfe  illud  reuelare  fub  fecreto, 
& folum  ad  illuminandos  inferiores  miniftros  tali 
operi  neceffarios  : & tunc  inferiores,  licet  aliquid 
fciant , quod  multi  fuperiores  ignorant , eis  non 
loqm  de  illo  myfterip,  nec  illud  reuelare,  quia  fub 
eodem  fecreto  illud  recipiunt.  Si  autem  prima  re- 
uclatio  immediate  fadta  fuperiori  Angelo  non  fit 
per  modum  facramenti  regij,quod  abfeondendum 
eftjVt  dicitur  Tobia  1 1.  tunc  valde  credibile  eft, non 
fieri  talem  reuelationem  immediate  alicui  Ange- 
lo pr|m£  Hierarchix , quip  fiat  omnibus  illi  fupe- 
rioribus,vel  a;qualibus,li  illos  habet,quiacum  my- 
fterium  non  fit  fecretum,fi  Deus  vni  communicat 
immediate , noip  fft  cur  aliis  a'qualibus  , vcl  fibi 
propinquioribus  illud  celer.  Et  eadem  ratione  Iit 
veriliimle  5 per  eofdeni  Angelos  ftatim  illuminari 
Ceteros  inferiores  eiufdem  Hierarchiae  de  eodem 
myfterio,  quia  nihil  eft, quod  impediat, & hoc  petr 
rinet  ad  fummam  amicitiam , & communicatio- 
nem bonorum  Angelorum  hiter  fe.Atque  ita  nun- 
quam datur  occalio,  in  qua  inferiores  Angeli  illu- 
minent fuperiores  prima  Hierarchia  , vel  cum  il- 
lis de  myherio  ipfis  ignoto  loquantur. 

Et  cum  eadem  propotfione  idem  poteft  in  fe- 
cunda, & tertia  Hierarchia  explicari,comparando 
inferiorps  ad  fuperiores  , tam  in  diuerfis  Hierar- 
chiis  , quam  intra  eandem.  Nunquam  enim  infe- 
riori aliquid  reuelatur  , quod  fuperionbus  multis 
peripri  myfterium  gratia  , iph  fuperiori  ignotum,  D celetur,  nifi  quando  intercedit  fecretum  diuinitus 
nue  per  illuminationem , nue  per  fimpliccm  lo 
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curionem  j non  quia  non  poffec  abfolutc  loquen- 
do , fed  quia  vel  non  permifcitur  , vel  quia  fecun- 
dum ordinarium  prouidenfia  modum  nunquam 
datur  occafjo  ulis  manifeftationis.  Quod  dccla- 
ro  fupponendp  Angelos  recipientes  a Deo  illu- 
minationem alicuius  myfterij , non  ftatim  , nec 
femper  communicare  illam  omnibus  aliis,  fiue  fu- 
perioribus , fiue  aqualibus  ,fiue  infenoribus , fcd 
iuxta  diuina  voluntatis  ordjne  fibi  pra;fcriptum, 
aut fjgnificatum.  Nam  licet D.Thomas  \.p.(j.ic6. 
a,4f.  ex  Dionyfio  cap.  1 cd.Hier.Sc  Greg.  hom.^^. 
in  En^n£.  dpepre  videatur  , Angelos  fuperiores  re- 
uelare inferioribus  omnia , qua  iibi  a Deo  reue- 
lantur , qui^r  cum  diuinam  bonitatem  pleniflimc 
participent,  quidquifi  recipiunt  fine  imiidia  com- 
municanrnnhdpiTumis  inteliigendum  eft , id  age- 
re fanftps  Angelos , non  qiiafi  ex  neceflitate  na- 
turae, fed  cum  prudentia,  Sc  diferetione , prout  oc- 
eafio  ppftulaaerit.  Parati  ergo  funt  fandti  Angeli 
ad  explanandum  omnibus  aliis  omnia , qua  reci- 
piunt , nihllque  ex  inuidia  , aut  qnafi  fpiritualia- 
Uaritia  occultant , quod  ad  eorum  bonitatem  per- 
tinet ; adfu  vero  non  femper  omnia  reuelant , fed 
prout,  aut  Deum  velle  intelligunt , vel  aliqua  ho- 
nefta  ratio,aut  vtilitas  exigit.Nam  poteft  Deus  fub 
fecreto  aliquid  reuelare  vni  Angelo  : vt , v.g.  an- 
nuntiationem Virginis  Gabrieli  , & tunc  clarum 
eft,  Gabriele  non  fuilfe  manifeftaturum  aliis  illud 
myfterium.  Et  ira,  vtrifimile  eft , Deum  reuelandc 


commendatum.  Et  tunc  lick  inferior  fciat , quod 
fuperipr  ignorat,  nonreuelabit  illud.  Si  vero  my- 
fterium non  abfeonditur,  verifimile  eft  nihil  reue- 
lari  inferioribus,  quod  omnibus  fuperioribus  non 
innotefcat.Et  in  hoc  fenfu  forte  locuti  funtTheo- 
logi,  quando  abfolutc  dixerunt  nihil  f cire  inferio- 
rem Angelum,  quod  fuperior  ignoret  5 non  enim 
intendunt  excludere  fecretum.  Vnde  quando  id, 
quod  Deus  occulte  reuelaueratjvult  aliis  prodijvc- 
rifimile  eft,  id  fieri  cum  eodem  ordine,  vt  inferio- 
ribus manifeftetur  per  fuperiores,  fupremis  autem 
immediate  ab  ipfo  Deo  , quia  nulla  eft  neceffitas 
ordinem  prsfcriptum  inuertendi.  ^ 

Vlterius  vero  hic  polfet  inquiri,an  fandli  Ange- 
li interdum  malos  illuminent , vel  inter  fe  poflint 
illuminari , id  eft  , inferiores  a fuperioribus  in  na- 
tura : fed  de  hac  re  dicam  melius  inhh.2.  traftan- 
do  de  ftatu  malorum  angelorum.  Item  polfet  in- 
terrogari, an  homines  interdum  Angelos  doceant, 
vcl  illuminent } fed  hoc  inlib.i.  tradfatum  eft  , & 
ideo  dc  illuminatione  fandiorum  Angelorum  in- 
ter fe  hxc  fufficiant.  Poftet  autem  vlterius  moue- 
ri  quxftip,  quam  D.Thomas  tradlat i»  cju^ftion.icO. 
art.x.  an  vnus  Angelus  pofIit  mouere,&  ( vt  ita  di- 
cam ) accendere  voluntatem  altcriusrfcd,  quia 
res  eft  facilis  , in  fequenti  capite  agen- 
tes de  humana  voluntate  fimul 
de  angelica  illam 
expediemus. 
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ir.'poJJint  Angelt  honmmm 
C A P V T XVI. 

Vtrunt  pojTint  Angdi  hominum  viato- 
rum,'ucl  tllummarc  mente  s,vcl  vo- 
luntates excitare. 

I.  T)Oftquam  did:um  eft  de  adlibus  hierarchicis, 
X quos  fandi  Angeli  inter  fe  exercent , dicen- 
dum eft  de  a6tionibus,&  minifteriis,qu£e  circa  ho- 
mines operari  pofTunt , & ad  eorum  falutem  po- 
tillimum  ordinantur , iuxta  illud  adHebr.i.  In 
mmijierium  mijji  propter  eos  , cju%  haredttatem  capiunt  fa- 
jliuminatiQ  Imis.  Inter  liasc  autc  minifteria  , illuminatio  con- 

uo  primum  omnium  dicendum  eft. 

Angeli  ad°  ^ magis  accedit  ad  illuminationem  Ange- 
lalateho-  lorum  inter  fe  , & eft  medium  propinquius,  & ef- 
uioiimv-  heacius  , quo  Angeli  boni  ad  falutem  hominum 
procurandam  vtuntur.  Agimus  autem  de  illumi- 
natione hominis  viatoris , & animx  mortali  cor- 
pori coniund^E  : nam  dicere  de  illuminatione  ani- 
mae feparata; , prout  ab  Angelis  fieri  poteft  , ne- 
que huius  loci  cft  3 neque  peculiarem  dodrinam 
exigit,  quia  idem  eft  modus  illuminationis  ani- 
mJE  feparattE  , qui  eft  caeterarum  intelligentiarum. 
Vitisqus-  An  vero  anima;  beats  illuminentur  ab  Angelis 
Iliones  re-  omnibus  , etiamfi  contingat  Angelos  elle  in  glo- 
aiimotur,  inferiores ; item  an  vna  anima  beatior  illumi- 
net minus  beatam.  Item  an  anima  coniunda  cor- 
pori gloriofo  poffit  a puro  fpiritu  creato  intel- 
ledualiter  , ac  mere  fpiritualiter  illuminari , ia 
materia  de  Beatitudine  hominum  tradandum 
eft.  Solum  ergo  agimus  de  illumin.atione  homi- 
num viatorum,  quibus  fandi  Angeli , annuntian- 
tiando  diuinamyfteria,  inftruendo,  ac  exhortando 
miniftrant. 

i*  Primo  ergo  fupponimus  , Angelos  fandos  pof- 
Ptima  fup'  pg  homines  illuminare , &:  hoc  munus  quali  ex  of- 
rAn°'clos  dicam ) illis  conuenire.  Hoc  tradit 

homines il-  D.Thomas  i.p.tjus:Ji-.ii  i.per  totam;eftque  certum, 
laminare  & de  fide.  Nam  in  facra  Scriptura  pallim  legun- 
yTde^^  tur  fandi  Angeli  docentes  homines  diuina  my- 
B.Tlicm.'  fteria,Delque  voluntatem  eis  reuelantesivt  Dan.8. 
Piobatur  £t  ait  ad  me,mteHige  fili  hominu.  Et  infra  , Ego  often- 
piimo  cx  f^yi ^ futura  fiint.  8c  cap.9.  Et  docuit  me , & lo- 

Sctiptuia.  indicarem  tibi.  Et  Zachar.  i . 

Dixit  ad  me  , <jni  loquebatur  in  me  : Ego  ofien- 

dam  ubi , quid  fmt  hac,  8cc.  & in  Apocalypfi  haben- 
tur multa  fimilia.  Docere  autem  , & inftruere  ho- 
mines , hoc  eft  illos  illuminare.  Nam  Paulus  ad 
Ephef.^ . de  fe  dicit , Mihi  omnium  noutjfimo  data  eji 
gratia  illuminare  homines , qua  (it  diifenfatto  myflerij  abf 
conditi , 8cc.  Cum  tamen  fola  dodrina  , & Verbo 
Dei  fidem  doceret,  plantando  , & rigando  , vt  ipfe 
dicit  i.Carinth.^.  ergo  etiam  Angelis  datum  eft  il- 
luminare homines  , quia  non  minus  docent  eos, 
& myfteria  diuina  oftendunt , quam  Paulus.  Con- 
firmatur ex  illo  Pfal.i  18.  Lucerna  pedibus  meis  Ver- 
bum tuum  , e-r  lumen  femitu  meis.  8c  Prouerb.6.  Man- 
datum lucerna  eft,  & lex  lux.  Angeli  ergo , qui  homi- 
nibus verba  Dei,eiufque  mandata  proponunt,  eos 
illuminant , faltem  explicando  , & applicando  lu- 
men. Hoc  enim  modo  etiam  DodoresEcclefia;  il- 
lam illuminant. 

5 . Prsterea  veritatem  hanc  docet  exprefse  Diony- 
Ptobatarfe-  toto  Ubro  de  cdefts.H ter  archia, pcxlmivci  c.y.&  i y. 

Et  Auguft.wwi. 1 8.i» Tfd  1 1 S.circa  illa  verba  , Da 
Bknjc  mihi  intelleSlum  , dicit,  hoc  folere  Deum  facere  per 
h4-  Angelos, & adducit  illud  Dan.S.  Gabrielfac  intellige- 

re  tftam  vifionem,  & id  cap.9. veni,vt  indicarem  tibi. 
Legitque  ipfe,  Feni  intellelium  daretibt.&c  addit, 0^^« 
per  feipfum, quia  lux  eft,  illuminatpioi  mentes, &cc.  Sed  fi 
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A ad  hoc  miniftro  vtitur  Angelo, poteft  quidem  Angelsu  ali- 
quid agere  tn  mentem  hominis,  vt  capiat  lucem  Vei,  dr  per 
hanc  imelhgat.  Et  inferius  declarat  Angelum  ita  di- 
ci illuminare  hominem,  licut,  qui  lucernam  addu- 
cit, vel  fcneftram  aperit.  Deinde  Cyrillus//^.i.  in 
loan.cap.r).  circa  illa  verba  , ^vft  illuminat  omnem  ho- 
minem , multis  teftimoniis  Scriptura  probat , etiam 
Angelos  mentem  humanam  illuminare.  & vtitur  exem- 
pio  Dodorum  Ecclefia: , qui  ob  eam  caufam  , lux 
mundi  dicantiii:  Matth.^ . Pofteaverb  declarat, An- 
gelos illuminare  docendo  , & tanquam  Dei  mini- 
ftros,£f  traditione{a.k)d  mente fua  in  mentem  alterius  do- 
Elrinam  transfundendo.  Deum  autem  illuminare  in- 
fundendo lucem,&c. 

Vnde  hanc  veritatem  docere  intendunt  Patres, 
ciim  dicunt , Angelos  cuftodes  docere, inftruere,Sc  ex- 
hortati  homines : nam  hxc  non  faciunt , nifi  illumi-  tribus, 
nando  illos , plures  autem  Patres  fic  loquentes  re- 
feremus infra  tradando  de  Angelorum  cuftodia.Et 
videri  poteft  Origen.^ow.i  i.in  Num.(V  hb.^. Feriar.  Origen. 
cap.x.Sx.  Balil.h^.3  .contr.Eunom.  vbi  Angelum  cufto-  * 
dem  psdagogo  , & paftori  comparat.  &c  Nazianz.  i^rn^janx.. 
carmm.G.  de  lubftantiis  mente  pra;ditis.  Illi  homines, 
vrbes  tfti.gemefque gubernant, Et  facra  confafeant,  qua  (pi-  „ 

ritualia  nobis.  Et  Anaft.Synaica  lib.y  Anagogic.contepl. 
in  Exdemer. circa finem,zit , Iis  maxime,  qut  tn  virtuti- 
bus eftfebli  funt  volucres  , a Deo  dantur  fanlii  Angeli,  qui 
eorum  curam  gerant , gfr  prouideam  ad  tlluminatiomm. 

Auguftin.  in  Soliloquiis  c.ij.  de  Angelis  cuftodibus  aiugujhn. 
ait,  Hortanturpugnantes,  Remig.j«P_f’/.9o.ait,Ange- 
los  confortare  nos  in  bonis  operibu^-,  hxc  autem  non  fa-  . 
ciunt,nifi  illuminando.  Anfelmns  in  Elucidar.qubd 
nos  femper  ad  bonum  incitant.  Ac  denique  Richar.  iVc?. 
de  Sando  Vid.c.4.i«  c<2wnqiibd  torpentes  excitant, 
folicitos,ac  feruentes,  amplius  accendunt.  Ra- 
tione oftendetur  hxc  veritas  explicando  modum, 
quo  poflint  Angeli  homines  illuminare. 

Secundo  igitur  fupponimus  duobus  modis  pof-  y. 
fe  Angelum  illuminare  hominem  , videlicet,  vifi-  Secunda 
biliter , & inuifibiliter  : prior  modus  fit  per  figna,  ‘appofitio 
feu  obieda  fenfibilia  externis  fenlibus  ita  applica-  ^ ^ yA.ngelos 
ta,vt  mentem  excitent,&  illuminent.  Qui  modus  illuminare 
eft  ad  inftar  illius,  quo  vnus  homo  alterum  docet,  "os. 

& illuminat , & ita  eft  per  fe  facilis, ac  perfpicuus. 
Etprarcipue  fit  per  auditum  qui  eftfenfus  difcipli-  minandi  vi- 
ncT.Poteftquc  ab  Angelo  fieri  vel  in  corpore  afliim-  fibilicer  ali- 
pto  per  illud  homini  loquendo,vt  in  Ub.4^.  explica-  quemverbis 
tum  eft,&  fic  Gabriel  fandiifimam  Virginem  ver- 
bis  fuis  illuminauit,  «Sc  docuit , prius  proponendo 
myfterium,dicens,  Ecce  concipies , &c.  deinde  expli- 
cando modum,fcilicet , Spiritus  fanlius  fuperueniet  in 
ac  tandem  exemplo  mentem  eius  confortando. 

Et  ecce  Elifabeth  cognata  tna,d>:c.Es  limili  modo  idem 
Gabriel  illuminauit  Zachariam,&  Danielem,&  a- 
lia  exempla  fimilia  funt  frequentia  in  Scriptura. A-  Secundus 
liquando  vero  polfunt  Angeli  Ime  corporibus  af-  modus, 
fumptis  formando  fenfibiles  voces,feu  fonos  voci- 
bus fimiles , & eandem  fignificationem  habentes, 
homines  illuminare. Sic  Angelus  nomine  Dei  illu- 
minauit Sarauelem  i.^f^.j.vbi  prius  ter  illum  vo- 
czmt,Samuel,Samuel,Sc  poftea  illiirn  docmx,Ecce  ego 
faciam  verbumin  IftaelScc.  Illa  enim  verba  minifte- 
rio  Angeli  fiebant , licet  nomine  Dei  Angelus  lo- 
queretur. N[a  iftas  apparitiones, & reuelationes  per 
Angelos  femper  fiebant,  vt  notarunt  Albertus  , & Alhert. 
Carchufianus  in  Dionyf  cap.x^.  edeji.  Hterar.  & in 
capite  vltmo  latius  dicemus. 

Et  quod  diximus  de  verbis  ad  aures  fonantibus, 
intcllisi  etiam  poteft  de  verbis  feriptis : na  illa  cc- 
lam  poteft  Angelus  lacere,  dc  per  ea  hominem  do-  fiauris  aliis, 
cere,&  illnminare,ficutZ)^i««f/.y.  RexBaltalfir  vi-  aut  nutibus 
dit  digitos  feribentes  verba,  quibus  intellectis  il- 
luminari 
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luminari  polFet.  Vnde  interdum  lirnul  vel  (criptis 
verbis, vel  aliis  imaginibus  oculis  repraEientatis,& 
verbis  lignilicarionera  Scripturic  , vel  imaginum 
repr^lentationem  interpretantibus , illuminatio- 
nem perticiunt , vt  in  Prophetis,  prreiertim  in  Da- 
niele,  & Apocalypli  frequens  eft. Aliquando  etiam 
dicuntur  (ancti  Aaigeli  vtinutibus,  hguris  circa 
corpus  hominis  pungendo , vel  aliter  commonen- 
do , vt  ilium  ad  bonum  excitent , vel  a malo  retra- 
hant. Guius'rei  exemplum  refert  Malon.i.^(y/.5?. 

3.Ncc  in  toto  hoc  modo  illuminandi  eft  dif- 
(icultas  , quia  harc  ligna  per  folum  motum  loca- 
lem fieri  poliunt.  Supponunt  autem  lignihcatio- 
nem  ad  placitum  ab  hominibus  impolitam  ver- 
bis, veKiguris  , qua:  eiul'dem  rationis  ell  in  hguris 
ab  Angelis  formatis  , quce  in  propriis  verbis  , vel 
fcripturis  humanis , aut , ll  alia:  imagines  interue- 
niant,  ill;E  etiam  habent  (nam  analogam  , feu  me- 


Angelus  per  (e  cificerc  (pecies  , luli  exteriora  ob- 
lecta applicet ; multo  minus  poterit  phaii- 
tafmata  interna,  qus  perfecfiora  (unt , efhcere. 
Item  alias  pollet  Angelus  naturaliter  facere,vt 
cxcus  haberet  phantalmata  colorum  , vel  luni- 
lia,qu^  plane  impolTibilia  (unt.Atc]ue  hoc  quidem 
verum  eft,  loquendo  de  virtute  naturali  Angeli. 

Nihilominus  tamen  (ancti  Angeli , vt  miniftri 
Dei , & fupernaturali  virtute  ab  iplo  participata 
poterunt  hoc  modo  imaginationem , imo  & in- 
telledum  mouere.  Cerrum  autem  ellc  debet, 
hanc  fupcrnaturale  cleuationcm  , 6c  miraculolam 
adfionem  , non  elle  necellariam  , vt  landtus  An- 


Cofiimatut 

lecundo. 


gelus  culfos  , V,  g.  hominem  illuminet  inuihbili- 


B 


taphoricam  repra;lentationem  , quam  verbis  , vel 


aliis  modis  explicant.  Aut  denique  (i  tantum  aliis 
nutibus  vtunuir  , vcl  ex  viu  , vel  ex  connentione 
inter  hominem , Angelum  percipitur  ab  homi- 
ne (igniheatio.  De  qua  re  in  legendis  Santrorum 
mulca  exempla  inueniuatur. 

Alter  modus  inuilibilis  illuminationis  difhci- 


dilr  c™°in  ^i^hn  inuifibilis  , quia  non  hc  per 


lufibiliccr 

illumiiun- 

do. 


fenfus  externos-,  (ed  interius  in  mente,  vel  imme- 
diate , vel  medio  phantalmate.  Et  certum  quidem 
elf  pofTe  Angelum  inuihbiliter  homines  illumi- 
nare:tum  quia  ha:c  illuminatio  (arpe  ht  in  fomno, 
vt  de  (ancto  lofepho  , 8c  Magis  legimus  A<fatth.  i. 
& 1.  &C  (spe  alibi  de  aliis  in  Scriptura  referturj 
tunc  autem  non  ht  per  fenius  extcrnos,vt  conftacj 
tum  etiam  quia  dxmones  poliunt  hoc  modo  inui- 
hbiliter tentare,&  decipere  homines  ; ergo  multo 
magis  poterunt  landi  Angeli  homines  inuihbili- 
ter illuminare.  Vnde  certum  eft  , hanc  illumina- 
niediTpha-  tionem  ordinarie  heri  media  phantaha.  Duo  au- 
lafiadccjuo  tem  (uperfunt  declaranda  ; primum  eft  quomodo 
triplex  du-  hat  circa  ipfam  phantaliami  (ecundum  elf,an  lem- 
tnediante  illa;  quibus  addemus  tertium  vt 
Primu  du-  vltimtE  parti  tituli  fatishat , V idelicet , quomodo 
bium,  quo-  voluntatem  attingat.  Circa  primum  ratio  dubi- 
xnodo  fiat  randi  eilb  poteft,  quia  heut  fcnlus  externi  raouen- 
tafiani  zc  ^ ^^^bbilibus  obiedis  immediate  j ita  phanta- 


lacotingit 

ordinarie 


ter,  ipfumque  doceat,  & inftruat,  & excitet  in  bo- 
nis aftibus.  Quiadannon  poteft  decipere  homi- 
nes interius  monendo  imaginationem  , 6c  per  il- 
lam prauas  , & fallas  cogitationes  inducendo  , vt 
eft  certum,  & infra  vidcbimusjdamon  autem  non 
operatur  virtute  (upernaturali  , vt  conftat , alias 
eius  tentatio  Deo  eflet  tribuenda , cum  tamen 
Deus  neminem  tentet ; ergo  etiam  Angelus  lan- 
tftiis  poteft  naturali  virtute  inuihbiliter  illumi- 
nare, & docere  homines  media  phantaha  ^ ergo 
(ine  imprellione  per  (e  nonorum  phantalmatuin 
id  poterit  pra;ftatc.  Quocirca  cx  eftectibus  no- 
bis certum  non  eft,  fandos  Angelos  interdum  per 
fe  eflScere  phantafmata  virtute  (upernaturali ; er- 
go cum  id  non  ht  necellarium  , nec  nobis  teucla- 
tum  (it , cum  fundamento  id  affirmare  non  pof- 
fumus. 

Dicendum  ergo  eft  , Angelum  non  imprimere 
per  fe  phantafmata,  fed  mouere  humores,  vcl  (pi- 
ritus  vitales , quibus  commotis  ipla  phantaha  ad 
operandum  excitatur,  & per  illam  imellcdus  mo- 
netur ordinatQ&  conuenienter  : hoc  modo  in- 

tiiiibiliter  hominem  illuminari  ab  Angelo.  Hac 
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a.^.Sc  optime  ^.i6.de  Mdc,a.u.\hi  dc  dannonibus 
loquitur  , fed  eft  eadem  ratio  de  fandis  Angelis, 
quantum  ad  naturalem  virtutem  (pedar.  Et  in 
hunc  modum  exponit  Auguftinuni  l.b.ii.Cen.ad 
lftt.cap.il.  vfejue  ad  lo.  Et  hanc  dodrinam  fequun- 
tur  Caietan.  & Thomifta:  in  di^a  i^.iii.i.p.  Sc  Ca- 
preol.iw  i.difi.'^.q.i. conci. i,  Scibidtm  Benau.  Duran. 


AugHjl. 


dubitandi 

lario. 


ha  monetur  ab  eifdem  obiedis  mediis  (enhbus,  D & Argen.  & Richar.isl.yf,  io./?.z.^.z.&:  cx  parre  con 


&i'pecicbus  illis  imprefhss  (ed  non  po(runt  Ange- 
li mouere  externos  fenfus  immediate,  nih  appli- 
cando eis  jpforum  obiedajergo  neque  poliunt 
phantaham  mouere,  nih  applicando  obieda  3'fed 
non  poliunt  applicare  immediate  iph  phantahiE, 
quia  non  eft  capax  naturaliter  talis  motionis  im- 
mediatJE  ab  obiedo  , fed  lolum  mediante  (cnhi 
externo;ergo  non  polfunt  Angeli  inuihbiliter  mo- 
uere phanrahaiT!;quia  applicatio,  & motio,qua-ht 
per  (cnfus  externos, inuilibilis  non  eft. 

Ad  hoc  refpondet  Alenf.  t.  p.  ejnajl.  40.  memb.  4,. 
polfe  Angelum  imprimere  fenhbus  internis  phan- 
tafmata,  (eu  (pecies  hmiies  illis,  quas  facerent  fen- 
hbiliaobieda,(i  (enlibiis  externis  elfent  pr^lenna, 
& ita  mediis  (peciebiis  internis  ,feu  phantafmati- 
bus  polle  homines  illuminare.  Sentirque  Alenhs 
hanc  poteftatem  elfc  Angelis  naturalem.  Idehnqne 
tradit  Abm.  de c^uattior coaequa. 1 .p.cjn.tfi.6.art.i  i.Scd 
neuter  id  probat ; nec  eft  confcnraneum  his  , quae 
in  hb.^.  dc  virtute  Angelorum  ad  efficiendas  qua- 
litates corporeas  diximus.  Nullas  enim  alias  ef- 
hcere polfunt  per  fe  , ac  propria  vdrture  , fed  tan- 
ruin  per  accidens  applicando  adiua  palhuis  ; er- 
Cofirmatur  phantafmata  interna  polfunt  pcrfeeffice- 

piimo  im-  ie,(ed  tamtiim  applicando  adiua  paffiuis.  Et  con- 
pugnatio.  firmatur , nam  in  fenlibus  externis , non  poteft 
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(entit  ibi  Scotus  e^mjl.  vnk.§.ad fecundum,  verjic.fd 
de  aliis  , licet  in  aliquibus  dubius  (it , vtftatim  di- 
cam. Et  idem  fere  habet  ibi  Ballbl.iar/. 3.&  Aureol. 
qhdjl.  \ .art.  1.  Et  hmiliter  confentit  Aigid.  6. 
^.id.licct  tacite  impugnet  D.Thomam,co  quod  di- 
cat Angelum  aliquo  modo  confortare  intelle- 
dum  hominis , & in  hoc  differcnriam  conftituat 
inter  Angelum , & hominem  docentem  , 1'eii  illu- 
minantem alium  3 de  quo  in  fecundo  pundo  ali- 
quid dicam. 

Probatur  alfertio  , fupponendo  cx  materia  de 
Anima,  phantafmata  per  fenius  exteriores  accepta 
conferuari  in  interno  l'enfu,vel  organo  eius,vt  ex- 
perientia etiam  notum  eft.  Secundo  fuptponinnis 
phantafmata  hc  confemata  po(Te  ab  extrinfcco  ita 
moneri,  vt  phantaha  moueant,  & excitent  ad  plu- 
ra repriercntanda,&  concipienda, que  nec  exterius 
tunc  apparent , ncc  illo  modo  (enhbus  percepta 
hinr.  Hoc  etiam  experientia  eft  notum,  & interdu 
ht  per  voluntarium  vrum,&:  applicationem  homi- 
nis , interdum  vero  hne  illa,  vt  in  fomniis  cuiden- 
tcr  oftenditur.  Vnde  necelfecftjVt  ab  extrinfe- 
co  motore  id  proucniat.  Tertio  hipponitur  id 
non  pofte  heri  per  tranrmigrationcm , leu  tranfl- 
mutacionem  in  lolis  (peciebus  phantaha:  fadam, 
quia  ilis  fpccies  funt  accidentia , qute  non  tranf- 
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migrant  de  fabiedo  in  fubiedlum  , nec  jn  fe  A 
alterantur , nec  etiam  poffunt  per  fe  intendi , niii 
fortalfe  a proprio  obiecilo  efficaciori , vel  melius 
applicato  , vel  inutato  temperamento  organi , vel 
fubieftijin  quo  fpecies  recipitur.Atque  ita  omnes 
concludunt,ea,  qu^in  fomniis  accidunt , fieri  per 
mutationem  localem  aliquorum  corporum  intra 
corpus  hominum  exiflentium,  in  quibus  phantaf- 
mata,  feu  quafi  imagines  fcnfibilium  obiedorum 
conferuanturj  iiue  iila  corpora  fint  humores  eiuf- 
dem  corporiSjfiue  fpiritus  animales,  fiue  organum 
phantaU^ , feu  cerebrum  , quod  eft  fubftantiiE 
fluids , fecundum  partes  commoueri  poteft. 
Hoc  enim  incertu  eft  , &in  materia  de  Anima  eft 
inquirediim;  & ad  prsfens  non  refertmam  quod-  B 
cunque  fit  illud  corpus, in  quo  fuftcntatur  interna 
phantafmata,  certum  eft  per  motionem  locale  ta- 
lis fubieftijhmulcum  motione  alicuius  humoris, 

& fpirituum  excitari  imaginationem  ad  varias  ap- 
prchenftones,&:  reprxfentationes  rerum  faci  edas. 
Q^a:  fuit  doiftrina  Arift.  Uk  ?.  de  fomnijs.  c.  s-  quam 
fumpfit  ab  experientia  fomniorum,  & reprsienta- 
tionum,qu£e  infebricitatibus,  & amentibus  fiunt. 

Hinc  ergo  probatur  alfercio , quia  quod  in  no- 
bis  fieri  poteft  per  motum  localem  humorum , & 
(HKfolu-  fpirituum, poteft  fieri  virtute  angelica;  fed  hsc  in- 
terna,&  inuifibiiis  motio  phatali£  fieri  poteft  per 
motum  localem,  vt  declaratu  eft  ; ergo  poteft  fieri 
per  virtutem  Ai^eli,non  quidem  perfe,fed  appli-  C 
cando  aftiua  pamuis.  Maior  fupra  probata  eft  ge- 
neraliter»«  Ub.4.  5c  eadem  rationem  habet  in  mo- 
tu locali  fanguinis,  & fpirituum  intra  corpus  exi- 
ftentium,  quia  non  eft  opus,  vt  ille  motus,  quate- 
nus antecedit  operationem  phantafis  , fit  vitalis, 
fed  fatis  eft,  vt  diuerfa  applicatio  phantafmatis  ad 
internum  fenfum,feu  imaginationem  per  illum  fi- 
at. Addendum  etiam  eft,  illam  motionem,quae  in 
fomniis,  vel  ^grotantibus  fit,  dfe  a caufis  natura- 
libus alterantibus  corpus  : & ideo  inordinate  fie- 
ri,quia  fortuitojfeu  cafu  fit.  Per  Angelum  autem, 
pracipue  bonum  fieri  poteft  ordinatiilime,  &:  efti- 
caciflime,  quia  ipfe  voluntate,&:  a propofito  agit, 

& optime  nouit  quomodo  debeant  fpiritus, & hu-  p) 
mores  moueri , vt  phantafmata  conuenienter  ap- 
plicentur ad  formandos  conceptus,feu  apprehen- 
fiones  ad  cognitionem  veritatis  intentx  maxime 
accommodatas.  Et  in  hoc  multum  fuperat  magi- 
fterium  angelicum  ab  humano  magifterio.  Qtpam 
differentiam  D.  Thomas  in  citatis  locis  intendit, 

& ratione  illius  dicit  Angelum  illuminantem  ho- 
minem confortare  intelleblum  eius,  non  quia  ali- 
latliispo  efficiat,  vt  ftatim  dicemus.  De- 

■ :.  nique  addit  Scotus  polfeAngelu  amouere  impedi 


505 


ttnpprc' 

idoflis, 

k 


menta  ordinatx  apprehenfionis  phantafiae  \ quod 
verum  eft,qu5tum  per  motum,  vel  quietem  locale 
fieri  poteft.  Et  fic  ait,  fi  impedimdum  erat  aliqua 
fpirituum,vel  humorum  comotio,  & perturbatio,  ' 
poterit  Angelus  illam  fedare , & fic  celfabitim- 
pedimentnmrfi  autem  erat  aliqua Isfio  organi  per 
qualitatum  intenfionem,aut  improportionem , in 
tantum  poterit  ab  Angelo  tolli,in  quantum  appli- 
cado  adiua  pafliuis,  poflit  organum  ad  debita  dif- 
pofitionemreducijquod  quide  ordinarie  facile  po- 
terit ab  Angelo  fieri,fi  Deus  id  velit,  aut  permittat. 
Cotra  hanc  vero  refolutionem  duo  obiciit  Au- 
Ccottjp/^.  reolus.Primum  tamen  illorum fupponit  ,audore» 
allegatos  , feu  D.  Thomam  dicere  , Angelum 
docere  hominem  illuminado  phantafraata,ad  eum 
modum , quo  aliqui  dicunt  noftrum  intelledum 
agentem  illuminare  phantafmata,  aliquid  in  illis 
agendo.Hoc  autem  ipfe  impugnat, quia  inteiledus 
agens  non  agit  in  phantafma  ^ fed  cum  illo  agit 
fpeciem  in  intclledu  polTibili.  Refpondet  autem 
Func.SuarcK.  dc  Angelis, 
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Capreolus  negando  priorem  politione  ab  Aure  o-  Capreot. 
lo  lumptamjfcd  nos  illam  admicnmus,  camque  in 
tradatum  de  Anima  remittimus.  Er  fecundo  cum 
eodem  Capreolo  dicimus,nec  D.Thoma, nec  alios 
audores  tribuere  illum  modii  illuminationis  An- 
gelis j Angelus  enim  cum  homine  nihil  inphan- 
taftnata  ipfa  efficit, fed  fubiedum, in  quo  phantaf- 
ma ineft,mouet,&  ordinate  applicat,  £c  applican- 
do adiua  paffiuis , forte  difponit  idem  fubiedum, 
feu  organum  , vt  ipfum  phantafma , vel  fubtiliiis 
fit,  vel  efficacius  , ac  fortius  agat. 

Altera  obiedio  direde  eft  contra  feiitcntiam 
explicatam,  quia  tota  illa  applicano,vel  ordinatio 
phantafmatum  cantum  eife  poteft  per  motum  lo- 
calem: tunc  igitur  argumentatur,  quia  vel  per  mo- 
tum illum  monetur  fpecies,  A:  ponitur  extra  fpiri- 
tus , & lic  accidens  migraret  de  fubiedo  in  fub- 
icdum , aut  non  mutatur  ipfa  fpecies,  fed  tantum 
fubiedum  ipfum  , & fic  talis  motio  fubiedi  nihil 
conferet  ad  variandam  , vel  caufandam  apprehen- 
fionem  phantafiai.Probationcm  huius  vltimx  par- 
tis inlmiiat , quia  phantafmata  non  fune  in  fpiritu 
fecundum  diuerfas  partes  eius  , alias  non  pollent 
tot  phantafmata  in  fpiritu,  feu  in  cellula  parua  ca- 
pitis,qu^  paucos  fpiritus  capere  poteft,multipIica- 
ri;ergo  eadem  phantafmata  in  minima,&  qualibet 
parte  fpirituSjfaltem  fecundum  repr^fenrandivim, 
licut  in  eadem  parte  pupillae  oculi  etiam  minimae 
fune  fpecies  vifibiies  magnarum,  & multarum  re- 
rum; ergo  folus  motus  localis  fpirituum  non  po- 
teft ad  phantafiam  aliter,  & aliter  mouendam  de- 
feruire.Q^am  obiedionem  etiam  Scotus  opponit,  Confimu- 
dices  tot  polfe  elfe  phantafmata,  vt  non  poflit  fin-  tur. 
gulis  aflignari  propria  pars  fubieda  in  ipfis  fpecie- 
bus,  vel  humoribus;  ergo  funt  in  eodem  fubiedo, 

&c  in  eadem  parte  eius ; ergo  motio  localis  fub- 
iedi , fiue  fit  fpiritus,  huc  humor,  fiue  cerebrum, 
feu  medulla  capitis , facere  aliquid  non  poteft,  vt 
phantafma  magis  moueant , vel  magis  ordinate, 
quam  prius,nifi  in  ipfo  phantafmate  per  akeratio- 
nem  aliqua  mutatio  fiat. 

Hasc  vero  obiedio  non  tantum  in  illuminatio-  i 
ne,feuadioue  Angelorum  ad  mouendam  phanta-  Hic  obic- 
liam,  fed  etiam  innacurali,vel  animali  excitatione 
phantafiae,  varnfqucrepra:fentationibus , quae  per 
fomnia  in  illa  fiunt,locum  habet.Certum  eft  enim 
repra:fentationes  illas  fomnioru  non  fieri  in  no- 
bis , nifi  per  locales  motus  , & incurfiones  fpiri- 
tuum,&;  hamorum  in  corpore  exiftentium,in  qui- 
bus fomniis  eadem  eft  difficultas , quomodo  per 
motum  localem  fpirituum  hanc  repraefentationc, 
potius  quam  illam  fieri  contingat;  fi  eadem  phan- 
tafmata funt  in  fpiritu  , & in  qualibet  parte  eius. 
Difficultas  ergo  huius  obiedionis  communis  eft, 

& plura  dubia  inuoluit  mere  philofophica ; vt  an 
phantafmata  fint  inhsrecer  in  cerebro,  vel  in  fpi- 
ritu ? & an  fint  extenfa , vel  in  pundo  ? & in  qua- 
libet parte:  & an  in  qualibet  parte  fubiedi  poffint 
multiplicari  in  quocunque  numero  ? A quibus 
nunc  abftinentes  dicimus  , adualem  immutatione 
phantafi^  per  hanc  fpeciem  potius  quam  per  il- 
lam ex  multis  caufis  polfe  prouenire , fcilicet , ex 
varia  difpofitione  organi,  vel  ex  difpofitione  rae- 
dij,quod  inter  fpiritum  animalem,  & ipfam  phan- 
tafiam intercedere  poteft,  vel  ex  diuerlitate  phan- 
tafmatum inhsrenrium  fpiritibus  , vel  partibus 
cerebri : nam  licd  multa  eidem  fpiritui  inharere 
poffint,  non  eft  necefle  vt  illi  infint  omnia ; nec 
ca  qua;  infimt  oportet  ef[e  aqualia,  iit  ita 
experientia  fomniantium  docet , eos  in  quibus 
melancholia  dominabitur  , fomniare  rriftia; 
in  quibus  vero  fanguis  redunuac  , vel  bilis , 
lieta , aut  ardua  fomniare  : A:  qni  tenreftrihus 
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ra  apprehendere  j & lic  de  aliis.  Ergo  hgnum 
eftjhas  immutationes  multum  pedere  ex  humori- 
bus, fiue  vt  dilpodciombus  organi  phantafiae,  fiue 
vt  mediis  per  qua:  deferuntur  phantafmata.  Idem- 
que  fere  eft  de  fpiritibus,  qui  & poliunt  elTe  varie 
adedi  iuxta  humoris  varietatem5&  ita  etam  varie 
allicere  organum  potentise,  & fortalle  principali- 
ter deferunt  phantafmata,  qu2  etiam  polfunt  elEe 
magis , vel  minus  apta , & efficacia  ad  mutandam 
potctiam,vel  quia  eorum  adio  modificatur  ex  hu- 
more prasdominante  in  corpore  , vel  in  organo: 
vel  quia  in  fe  magis  vigent, vel  intenliora,feu  effi- 
caciora  funt.  Nam  inde  fit,  vt  ea  qua:  frequentius 
in  vigilia  tradaiuus,  in  fomno  fa;pius  repr^efente- 
tunquia  phatafmata  illarum  rerum  vel  funt  incen- 
fiora,vel  plura,&efficaciora  ad  potentiam  immu- 
tandam.Cum  ergo  Angeli  notam  habeant  difipofi- 
nem  tam  exparte  organi,quam  humorum , & fpi- 
rituum,&  phatafinatum, polfunt  facile  per  morum 
localem  humorum,&  fpirituum,  vel  applicando, fi 
opus  fuerit, alias  coadiuuantes  caufas,  prout  vtile, 
& opportunum  fuerit  excitare  illam  cogitatio- 
nem, & repr^fentationem,  quam  intendunt,&:  ita 
homines  ex  parte  phatafite  illuminare.  Neque  ob- 
ftabit , quod  in  eodem  fpiritu , v.  g.  vel  in  eadem 
parte  cerebri  fint  plura  phantalfnata  : nam  poterit 
Angelus  applicare  fpirituiTijin  quo  potiilimum  vi- 
get phantafina  fus  intentioni  vtile,  vel  pluresex 
illis  fpiritibus  , & difponere  organum,&:  medium 
modo  fibi  accommodato  , ha-c  enim  omnia  per 
varios  locales  motus  fieri  polfunt. 

Vltima  obicdio  fumitur  ex  Scoto:nam  fequirur 
ex  didis  polfe  Angelum  illuminare  Petrum  , v.  g. 
noua  phantafmata  illi  tribuendo  j non  per  fe  illa 
efficiendo  , fed  aliunde  illa  adducendo,  medio  eo- 
rundem phantafmatum  fubiedo,vt,v.g.transferen- 
do  fpirirus , qui  funt  intra  corpus  Pauli  cum  fuis 
phantafmatibus  , in  organum  Petri.,  Confequens 
non  videtur  admittedumjergo.  Sequela patet,quia 
ipiritus  animales,  ficut  polfunt  ab  Angelo  moueri 
ab  vna  parte  ciufdem  corporis  in  aliam,ita  polfunt 
transferri  ab  vno  corpore  in  aliud,quian5  apparet 
maior  difficultas, quia  fine  penetratione  cum  par- 
tibus corporis  polfunt  extrahi  fpiritus  per  meatus 
ab  VHO  corpore,  & in  aliud  immitti.  Motis  au- 
tem fpiritibus  monebuntur  ,&  deferetur  fpecies 
ipfis  inhserentes.Minor  autem  probatur,quia  tunc 
pollet  facere  Angelus,  vt  Petrus  c^cus  haberet  pro- 
pria  phantafmata  colorum  in  eum  translata  ex  ca- 
pite Pauli  videntis  colores;confequens  autem  vi- 
detur incredibile,  alioqui  etiam  daemones  hoc  fa- 
cere polfent,quod  inauditum  elf.. 

Ad  hoc  Scotus  refert  duos  modos  refpondendij 
vnus  eft  quod  licdAngehis  tranfmutaret  illo  mo- 
do fpir  itum  .ab  vno  in  alium,non  conferuaretur  in 
illo  phantafina,  quia  non  feruaret  eadem  propor^ 
tionem,ad  caufam,a  qua  fuit  impreflhm,  id  eft,  ad 
fenfus  externos  eiufdem  corporis.  Et  hunc  impu- 
gnat, quia  phantafina  non  pendet  ih  conferuari  a- 
tantum  in  fieri.  Alia  refpofio  eft,qubcf 
iponfio  ei-  coferuarenir  phantafina,Petrus,in  que  trans- 
cluditur,  latum  fuit, non  pollet  illo  vti,quia  no  fuit  a fe  per 

fuos  fenfus,eorumquefenlatione  genitum.Contra 
hoc  vero  etiam  obiicit,quiali  phantarmafemel  fa- 
(ftuin  non  pendet  in  elfe  a fenfiibus,etia  non  pende- 
bir  in  operarijergo  poteft  immutare  quamcunque 
phantafia,cui  fufficienter  applicctur;ergo  fi  appli- 
cetur Petro,  in  quem  transfennr  , phanrafia  Petri 
Immutabitur  ab  illo,&:ita  poterit  illo  vti:ficut  pof- 
fet  phantafia  naturaliter  vti  phatafinate  a Deo  im- 
Jireifojfine  fenfibus  externis,  prajfertim  fi  tale  fit, 
quale  poffet  per  fenfus  generari.  Propter  quae  ipfe 
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Aliter  Balfolis  ait,phantafma  a phantafia  fieri, & j g_ 
ab  illa  pedcrejhcut  radium  a fole,  & ideo  no  pofic  Tertia  Bjf. 
conferuari, li  ab  ea  leparetur.Sed  cotraquia  phan-  iolij  tefpo. 
tafma,vei  non  fiteffediue  a phatafia,fed  ab  obie- 
do  medio,ieu  externo, vel  li  aliquando  fit,  non  fit 
immediate  ab  ipfa  pocentia,led  medio  aliquo  adu 
fecundo  , a quo  pendet  phantafma  in  fieri,  non  in 
conferuari  : nam  manet  in  potentia  cellanre  adu. 

Quod  fi  l'ic  iermo  de  dependentia  a pliantafia,ficut 
a caulamaterialijilla  erit  in  phantafmate  inhxrete 
ipii  potenti£e,illud  enim  non  poterit  in  aliu  trans- 
ferri,quia  non  poteft  migrare  de  fiubiedo  in  fubie- 
dumjneque  potentia  ipla  poteft  in  alium  trasferri. 

At  vero  argumecum  non  procedit  de  ifto  phantaf- 
mare,fed  de  illo,quod  eft  inlpiritu  animali,  a quo 
poteft  phantalia, quali  obiediuc , feu'eftcdiue  im- 
mutari j & illud  neque  effediue,  nec  materialiter 
pendet  ab  ipla  phantafia. 

Aliter  ergo  refponderi  poteft,  negando  phantaf-  ip. 
mata  inhxrere  lpiritibus,ied  potenti£,vel  organo  Quarta,  4- 
eius,quod  eft  iplum  cerebrum, quod  iicd  pollit  ab  r:- 
Angelo  intra  ide  caput  agitari  aliquo  modo,  qua-  ° 
tenus  fluidiE  fubftanticE  eft,  non  tamen  poteft  vlla 
ex  parte  transferri  ab  vno  in  aliud  caput,quia  ani- 
matur eadem  anima,6c  ita  feparata  pars,ftatim  in- 
teriret.Et  conlequenter  phantafmata  illi  inhxretia 
perirent. Qme  refpolio  etiam  in  fpiritibus  habebit 
locum, fi(vt  multi  volunt)etiam  illi  viuunt,&  ani- 
ma informantur.Et  fortalfe  licet  non  omnes  fpiri- 
tus viuatjilli  quibus  infunt  phatalmata,perfcdio- 
res  iunt,&  anima  informatur.Fieri  etiam  poteft,vt 
licet  non  viuant,talem  requirant  difpofitioncm  ad 
conferuandum  in  fe  phatafma,vt  exttadi  a corpo- 
re fubitb  illa  amittant, & ideo  conferuare  phantaf- 
ma  non  poffint.Sed  licdh^c  fine  incerta,&:in  ma- 
teria de  Anima  expedenda  fint  accuratius,  in  pras- 
fenti  pundo  probabilius  videtur, non  polfe  Ange- 
lum naturaliter  facere  illam  tranfmutationephan- 
tafmatUjquia  non  poteft  facere,vt  aliquis  interius 
cogitet,&  propriu  conceptum  formet  rei,  qua  per 
nuilu  fenfum  exteriore  perccpit3  caufa  vero  huius 
impotentia:  affignanda  eft  aliqua  ex  didis.  Inter 
quas,qus  vltimo  loco  funt  siipts  ex  fnbiedo  pro- 
ximo phantafmatis,  & difpofitione  in  illo  requifi- 
ta,probabiliores  videntur. 

Ex  his  qua:  de  pharafia  diximus,facilc  poteft  ex-  zo. 
plicarijquomodo  Angelus  intelledum  hominis  ih  Pro  dubio 
luminet, quldve  in  illo^efficiat  ? Dicendii  eft  enim 
non  illuminare  intelledu  aliquid  in  illo  immedia-  |jj, 
te  efficiendo,  fed  tantum  media  p.hatafia  illum  iu-  partita, 
liando.  Prior  pars  eft  in  primis  contra  nonmrllos  Oftendittu 
antiquos,quidixerunt,Anffelum  illuminare  horni- 
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nem  imprimedo  eius  intelledui  immediate  iplam  [jnfen),vti 
intelledionem.Solet  tribui  Alenfi  2.f.^.4-o.a.4.c^\iz  quibuldjm 
dicit  vitra  viam  phantalire  Angelu  illuminare  no-  e*plicatur. 
ftrum  mttW^ximiPer  immediataTn  irradiationem,  ftue 
cotnmmicationem  faamviJtonum.Ux  quibus  verbis  ali- 
qui collegerutiloqui  Alenfem  vel  de  communica- 
tione formali,  ita  vt  Angelus  illuminas  per  fuiim- 
met  adum  faciat  hominem  intelligerc  formalirer; 
vel  faltem  vt  efficiat  in  homine  adum  quo  intelli- 
gat:vtrunq3  aiTteeft  planHmpoIIfbilc.  Primii  qui- 
dem,quia  non  poteft  eade  intclledio  vel  tranfire  'i 
fubiedo  in  (ubicdum,  vel  fimul  inhazrcre  duobus  ■ 
intelledibus , angelico  & humano,  vel  conftirue- 
re  intelledum  hominis  formalirer  intelligentcm 
non  inha’rendo  illi.  Secundum  autem , quia  nec 
inteiledus' humanus  poteft  intelligerc  per  adum 
receptum  ab  alio,  & a fe  non  elicito , nec  intelle- 
diovnius  Angeli  poteft  per  modum  obiedi  in- 
tcUigibilis  adu  vniri  intelledui.  alieno  ad  eli- 
ciendam in  illo  cognitionem  fui.  Qffia  etiam  re- 
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fpeclu  alterius  Angeli  hoc  non  potdljvc  lib.  2.  di- 
dlum  eftjcrgo  multo  minus  poterit  relpeclu  imei-. 
ledlus  humani. Et  pr;rterea  ell;  ipecialisrepugnatia 
in  intellectu  coniunftojquia  non  potell  intelligere 
Tpirituale  obiectum  immediate,  & in  fe,  quale  eft 
conceptus  Angcli,quia  intelleblus  anima.’ coniun- 
{tx  pendet  in  modo  cocipiendia  phantafmatibus. 

Neque  Alenfis  in  eo  renfu  eft  locutus ; fed  lo- 
quitur de  impreflione  fpeciei  intelligibilis , quia, 
vt  inqniz,2lfigelH{  obiicit  fe  extj}eme,vifa,/eu 

fpecies  Angeli  relincjumtur  in  eimma  ,feu  accipimtHr  ab 
illdy-non  quidem  eredem  numero,fed  hmiles,  vt  Iit 
in  fpeculo, cuius  exemplo  vtitur,  citatque  Auguft. 
lib.12.Gen.ad  litt.cap.^o.dic£mcm)funnos  Angelos  vtja 
fua  ineffabili  modo  in  fpintu  nojiro  infundunt,  quadam 
prapotenti  vnione  nojlra  effe  facium.  Eandemque  len- 
tentiam, licet  non  eodem  modo,tenuit  Albert.Ma- 
gnus  de  quatuoY codtqu&uis  i.p.q.6.an.ii.\\>i  ait,non  fo- 
lum  pofTe  Angelum  illuminare  hominem  ordi- 
nando, vel  applicando  phantafmata ; fed  etiam  ex 
phantaimatibus,qu£E  homo  habet,poire  Angelum 
abftrahere  fpecies  intelligibiles , quas  intellectui 
hominis  imprimat.Et  exparte  conlentit  Scot,  fu- 
pra,quem  BalfoLlequitur.  Dicunt  enim,  licet  An- 
gelus non  illuminet  producendo  fpeciem  intelli- 
gibile  vt  totalis  caufa,  polfe  id  facere  per  modum 
caufe  partialis  , coagendo  intellectui  agenti  ho- 
minis , vt  efticacius  poffit  cum  phantalmate  pro- 
ducere fpeciem  intelligibilem  perfectiorem  , &: 
diflinctiiis  reprsfentantcm. 

Veruntamen  nihil  horum  cum  fundamento 
dicitur,aut  probabile  videtur.Nam  in  primis  actus 
intelligendi  Angeli  non  potelt  per  modum  obie- 
(tti  fpeciem  imprimere  in  hominis  intellebtu  5 fal- 
rera  quando  anima  elt  corpori  coniuncta , quia 
ficut  anima  non  poteft  ifr  eo  ftatu  aliquid  cogno- 
fcere,aut  cogitare,  fine  conuerfione  ad  phatalma- 
ta;ita  non  potefl  recipere  aliquam  fpecie,  nifi  ine- 
diis phatafmatibus,  Prauerquam  quod  illa  fpecies 
elfet  fuperflua,quia  non  pollet  anima  coiunbta  illa 
fpecie  naturalitenvti.  Vade  nec  anima  ipfa  potefl 
tales  fpecies  ab  Angelo  accipere,  quoniam  ad  hoc 
nonmouetur  per  phantafmata;  & intellediis  ages 
hominis  non  determinatur  ad  aliquid  agendu,nifi 
media  phantalia.Deinde  non. poteft  Angelus  folus 
efficere  fpecies  in  intelleblu  hominis  repr^lenran- 
tes  idem,quod  phantafmata  ix‘prccfentare  poliunt: 
nam  vel  ellent  altioris  ordinis , & repratfeutantes, 
ac  operantes  fine  dependentia  a phantafmatibus, 
& hte  funt  improportionatte  aninnT  coniuncta’, 
quia  illis  naturaliter  vti  non  potelt,  vt  dictum  cit; 
& ita  funt  fuperuacane£e,&  naturaliter  impoffibi- 
les  pro  hoc  flatu.  Vel  funt  eiufdem  rationis  cum 
illis , quas  medio  phantafmate  homo  fibi  formare 
polfet,qu^  folent  dici  fpecies  per  accidens  infule, 
& ifla;  etiam  funt  fupernaturales  quoad  modum, 
& ideo  ita  eft  proprium  Dei  illas  efficere,ficut  in- 
fundere habitus  fua  virtute  fola  , qui  naturaliter 
per  folos  adlus  heri  polfent.Praxerea  ficut  materia 
non  obedit  Angetis  ad  productionem  formarum 
materialium  , ita  neque  intellectus  poflibilis  ho- 
minis illis  obedit  ad  productionem  formarum 
fpiritualiu,quas  in  ipfo,&  exipfo  poffiint  produci, 
quales  funt  fpecies  intelligibiles, C6hrmatiir,quia 
non  potelt  Angelus  noua  phantafmata  per  fe  effi- 
cere in  fenfu  interiori,vt  oftenfum  elt;ergo  multo 
luin’  poterit  per  fe  efficere  fpecies;folu  ergo  potelt 
concurrere,  vt  illae  fiant  applicado  aCtiua  paffiuis. 

Denique  quod  Scotus  ait  de  partiali  efficientia, 
in  primis  fupponit  habere  Angelum  intellectum 
agentem , quod  effie  falium  m hb.  2.  oftenfum  eit. 
Deinde  etiamfi  Angelus  liaberet  vim  aCtiuam  fu- 
Fmnc.SuareTl^de  Angelis. 
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mendi  fpecies  a rebus  pro  feipfo,fln  cfficiendo  il 
las  in  luo  intelleClu;  non  propterea  pollet  coagere 
cum  nolito  intellectu  agente  ad  efficiendas  in  illo 
fpecies,qiiia  h^c  actio,vt  lic  dicain,elt  extra  fpha- 
ram  talis  facultatis:nam  intelleCtus  agens  non  da- 
tur ad  illuminandos  alios,led  tantum  intrinfecam.' 
potetiam  intellecfiuam.Vnde  anima  feparata  noir 
potefl  per  fuum  intellcClum  agentem  producere, 
fpeciem  in  aliam , neque  illi  coniungi  ad  fortius' 
agendum  ; nec  Angeli  inter  fe  hoc  poliunt ; creo 
fruflra  id  fingitur  in  Angelis  rcfpeClu  hominis. 

Denique  Angelus  non  potelt  per  fe  efficere  quali-  Septimo, 
tates  corporcas,etiam  partialiter;  ergo  neque  fpc-' 
cies  fpirituales  potelt  illo  modo  efficere. 

Concludimus  ergo  Angelum  non  illuminare  24. 
hominem  efficiendo  vel  lumen,  vel  fpeciem  , vel  CocluHitur 
a6tu,vel  aliquid  aliud  immediatc,&per  fe  in  ipfum  P^ts 
hominis  intelleClum  , fed  tantum  quali  obiecdiuc 
ex  parte  phantalie,modo  lupra  declarato.Ita  docet  < 

D.Thom.ci.^.;//.<«iY./.  Nam  licet  ibi  dicat.  Angelum 
illuminare  intellectum  confortado  illum  : non  in- 
telligit  illam  cofortationem  elfe  per  aliquam  effi- 
cientiam direblam  in  intellectum  hominis,fed  per 
directionem  obiebtiuam,per  quam,&  veritas  me- 
lius proponitur,&  explicatur,  & ita  intclleblus  iu- 
uatur  ad  illam  melius  apprehendedam,  & ad  indi- 
candum de  illa  per  medium  libipropofitum.  Nec 
refert  quod  idem  D.Thom./.p,9.(/7.rt.i.conltituit  in  ^ 
hoc  differentiam  inter  hominis  illuminationem  ab 
Angelo,vel  ab  alio  homine , quia  non  ponit  illam 
differentia  in  efficientia  per  fe,&:  direbla  in  ipfum 
intellectfim  , quam  aliis  locis  aperte  negat;  fed  in 
hoc  quod  Angelus  fuperiori  virtute , <Sc  maiori 
acumine  metis  potefl  docere,quam  homo;&:  pra;- 
tereaquia  maiorem  efficaciam  habet  circa  ordina- 
tionem,& applicationem  phatafinatum,quam  ho- 
mo,&;  ita  etiam  fentiunt  Caiemnus,Capreolus,  & Caiet. 
omnes  Thomilta:,  &:  ALgid.d.quodl.6.^  in  2.dif.^.q.  ^‘‘pY-eol. 
/.^.;.vbi  nihilominus  ait,phatalmataper  Angelum  ‘ 
ordinata  excellentiori  modo  operari  in  intelleClu; 
non  quia  Angelus  per  fe  cum  illis  efficiat;fed  quia 
vel  ipfa  phataimata  fubtiliora  funt,vel  melius  or- 
dinata ; nam  quod  talia  fint,  potefl  Angelus  facere 
applicando  acliua  paffiuis,&  per  localem  motum, 
vt  diximus.  Idem  docent  reliqui  Theologi  citati, 
pratfertim  Bonau.Richar.  Et  fatis  probatur  a fuffi-  Bonau.  ^ 
cienti  enumeratione.  Et  illam  optime  confirmat 
Bernard.ye?7?i,j-.t«  Cant. circa y?»fw,dicens,w<f/»?/j  c/ea- 
torum  fptrituuni  per  fe  nojlris  meniihw  applicari,  vt  nullo 
mediante  corporis  inflrurnento  nos  doEliores  effciat,&zc. 

Neque  Auguft.  Ub.t2.  (^en.ad  liti,  aliquid  in  con-  ij’ 
trarium  definit ; fed  inquirendo  , & dubitando  lo-  Ad  Auguff 
'c]uitur.  Nam  cap.i}  poli  alias  mulcas  interrogatio- 
nes  de  anima,inquit,>4«  aliquando  in feipft  videt  ijl.t, 
aliquando  per  alterius  fpiritus  commixtionem  ? Gpuicquid 
horum  efftemere  af innari  non  oporiet.Et  infi:^,Altquan- 
do(s.\i)  vera  dicmt,qua  abfunt  d prifentitim  fenftbus.qtiod 
certe  nefio,  qua  occult  a mixtura  fpiritus  ft.  In  quibuS 
verbis,  fpecialiter  agit  de  fpiritii  malo  docente  ali- 
quam veritatem  occultam. In  cap.vezo  ^o.Ioqucns 
de  vifionibus,quas  fpirituales,ca;leltes,  diuinas,& 
angelicas  vocat , inquit , Sum  quxdam excellemia,cf 
merito  diuwa,qu£  demonflravt  Angeli  miris  modis, vtrkm 
vifa  fua  facili  quadam , er  prapotemi  coniuntltone , vel 
commixtione  etiam  noftra  effe  facientes ; ttn  fiiemes  nefeio 
quomodo  nojrrarn  in  fptritii  nojiro  informare  vijionem,  dtf 
fcilis perceptu, clrdiffctltor ddtii  me)?. Ex  quibus  verbis 
fatis  patet  ipfum  dubitando  tantum  loqui , etiam  ^D.  Tliomas 
obfcure  proponere  illos  modos,de  quibus  dubitat,  iatc^rcta- 
vt  vix  intelligarur,quid  per  illam  commixtionem, 
coniundionem  , vel  informationem  ligmhcare  fupi-^iana- 
volucric.  D.Thomas  autem  i.p.dAu  q.iii.ari.$.  ad  2.  mero  10. 
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vno  verbo  exponit  Auguftinum  , vt  non  de  com-  A 
nii:^tione  per  effentiarajled  per  effedu  fuerit  locu- 
tuSjiHum  autem  effeclum  putat  non  eile  alium>ni- 
dqueiVi  Angeli  per  motionem  humorum,  & Ipiri- 
tuum  facere  poliunt-  Qu|£  refponho  priori  tefti- 
inonio  latisfacitnaraen  quia  in  fecundo  duos  mo- 
dos proponit , de  quibus  dubius  eft , videtur  certe 
dubitare,an  haec  illuminatio  interdum  mere  intcl- 
ledualis,  & fpiritualis  iit ; an  Ibliim  ordinando,& 
quaii  informando  phautafraara.  Loquitur  autem 
ibi  de  fandis  Angelis,  in  quos  illa  dubitatio  cade- 
re poteft,  quia  licet  virtute  naturali  folura  poilint 
illuminare  polWriori  modo  per  phanraliam,vt  ex- 
plicuimus ; fipernaturali  virtute  poliunt  alriori 
modo  homines  illuminare, etiam  iume,  & Ipecies 
in  eo  efficiendo.  An  vero  interdum  diuina  virtute 
ad  hoc  eleuentur,incertum  nobis  eft;  & ideo  nihil 
de  illo  miraculofo  modo  dicere  polfumusifed  tan- 
tum de  naturali  modo,quem  explicuimus. 

Vltimb  ex  didis  facile  definitur  vltima  pars  in 
titulo  capitis  propofita,quod  erat  dwA^j.additum  in 
ff.7.niiiiirum,an  poffit  Angelus  immutare  hominis 
voluntateim quod  etiam  de  voluntate  alterius  An- 
geli quseri  poceft.Dicendum  autem  efi;  primb,non 
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immutare,  poife  Angelum  diredHmmutare  alienam  volun- 
dulTo^n^"'  tatem,  immediate,  d per  fein  illam  efficiendo. 

Hoc  certiffimum  eft ; & de  Angelis  inter  fe  id  do- 
cet D.Thom.diiia  ^.to6.a.2.8cde  voluntate  humana 
^ 1.2.  fj.g,  & frequenter  in  aliis  locis. 
Er  confentiunt  non  tantiim  eius  difcipuli,fed  ctia 
eseteri Theologi.  Ratio  autem, qua  D.Thomas  ad 
id  probandum  vtitur,eft;quia  operario  voluntatis 
eft  quaedam  inclinatio  volentis  in  volitum  , incli- 
nationem autem  potetis  nullus  immutare  poteft, 
nifi  audor  eius;  ergo  folus  Deus  poteft  fic  immu- 
tare voluntaCem,quia  folus  Deus  eftaudorvolim- 
Videtur  fub  tatis. Sed  in  hac  ratione  fubobfcura  eft  minor  pro- 
pofitio.  Nam  illud  verbum,  immutare,  aequiuocum 
eft,aut  enim  fignificat  idem,  quod  mutare  vna  in- 
clinationem in  aliam  oppofitarnjdfic  vera  eft  pro- 
pofitio , non  eft  tamen  neceftarius  ille  modus  im- 
mutationis, vt  Angelus  direde  moueat  volutatem 
akeriui,  aliquid  in  illa  per  fe  efficiendo , ficut  vo- 
luntas ipfa  Angeli  aliquid  efficit  in  fe,&  tamen 
non  immutat  inclinationem  fuam  in  fenfu  decla- 
rato;vel  immutare  , fignificat , in  voluntate  efficere 
omnino  ab  extrinfeco  adum  illum, quo  inclinatur 
in  obiedum  amatum.  Et  fic  non  lolum  eft  verum, 
non  pofTe  voluntatem  fic  immutari  ab  Angelo,ve- 
rumetiam  nec  ipfum  Deum  poilc  illam  ira  immu- 
tare,quia  repugnat , & contradidionem  inuoluit, 
adurq  volutatis  efte  omnino  ab  exrrinfeco,&  non 
ab  ipfa  volutate,fi  per  ipfum  vult,&  araat,vt  idem 
D.Thom.docuit  a.^.^.a^.^.z.Curn  ergo  D.Tfiom.in 
citatis  locis  dicat,  voluntatem  creatam  a folo  Deo 
poife  fic  immutari;non  fumit  v^xhmnimtnHtandi  in 
fenfu  prsdido.  Vel  denique  verlw.irn  immutare  fo- 
lu  fignificat,aliqaid  efficere  in  volantate,quo  ipfa 
mutetur , & velit,  tc  fic  non  videtur  in  vniueruim 
verum,ncminem  poife  immutare  poteiiam,vel  in- 
clinationem eiuSjiiifi  audor  eius.  Nam  fspe  natu- 
ralis inclinatio  augetur,vcl  iuuatur  ab  eo,qiii  non 
eft  naturs  audor  : nam  qui  proiicit  lapidem  infe- 
rius,naturalem  eius  inclinatione  aliquo  modoaii- 
get,&  perficit;etiamfi  non  fit  audor  cius.  Nihilo- 
b r r r f^-Thomq  iuxta  materiam  fab- 

tio  D.  Th.  probabiliflima  eft;&  fundatur  in  hoc,qiiod 

ficur  motus naturalis,vt  naturalis  eft,adiue  folu  ab 
intrinfcco  natur^  impetu, vel  ab  co,qui  dedit  natu- 
ra^ira  motus  volutatis  adiue,  &:  ex  parte  caufe  ef- 
ficientis folum  eft  ab  ipfa  volunrate,&  ab  eius  au- 
dore  in  fuo  genere.Et  fic  inftatia  de  mouete  lapide 
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inferius  non  obftat, quia  motus  ille,  vt  eft  a proii- 
ciencend  eft  naturalis, fed  praeter,vel  vitra  natura; 
& vlterius  talis  eft  ille  morus,vt  poffit  effe  omni- 
no ab  extrinfeco,  quod  iion  habet  adus  volutatis. 

Clarius  autem  ptobatur  alfertio  pofita  ex  didis. 
Quia  Angelus  non  poteft  tranfmutare  ad  formas, 
vel  qualitatem  materiam  vllam,  id  eft,  fiiie  corpo- 
ralem,&;  propriam , fiue  late  pei  materiam  imclli- 
ciendo,  quodcunque  fubicdum  mutabile  , etiamfi 
fpivituale  fit;  ergo  nec  voluntatem  alterius  poteft 
ita  mutare.  Antecedens  patet  indudione  in  fub- 
ftanria  fpitiruali,  &;  inrelledtu  eiiismam  eadem  ra- 
tio eft  de  voluntate.  Secundo  quia  nihil  eft  in  vo- 
luntate,quod  Angelus  poffit  facere.Nam  in  primis 
non  poteft  ipfam  voluntatem,  vt  quadam  potetia 
eft  intendere  , vel  minuere,  vel  in  fe  aliquo  modo 
immutare , quia  eft  indiuiflbilis  , & folum  fit  per 
concreationem  cum  fubftatia  fpiritualimec  poteft 
illi  imprimere  adum  primum  , quia  voluntas  non 
indiget  fpecie,vel  alio  adu  primo  omnino  prauio 
ad  adum  fecundum  voluntatis  : quia  in  voluntate 
non  datur.  Neque  etiam  poteft  puros  habitus  in 
voluntate  alterius  efficere  ; quia  ex  natura  fua  de- 
terminant fibi  talem  modum  produdionis,fcilicct 
per  adus  fuos,qui  non  poteft  ab  Angelo  immuta- 
ri,quia  omnis  alia  produdio  habitus  eflec  miracu- 
lofa,&  ideo  folus  Deus  poteft  illa  efficere.Loquor 
autem  de  puris  habitibusmam  fupernaturales  ha- 
bitus, qui  quodammodo  potetiam  dant  operandi, 
non  producuntur  quidem  per  adus,  fed  alia  ratio- 
ne , quia  fupernaturales  funt , a Deo  folo  infundi 
polfunt.Delnde  no  poteft  Angelus  efficere  in  alie- 
na voluntate  ipfum  adum;  quia  nec  vt  caufa  inte- 
gra eius  , quia  repugnat  talem  adum  effe  totaliter 
ab  extrinfeco  agentc,vt  iam  didum  eft,  nec  etiam 
vt  caufa  partialis , quia  voluntas  Angeli  folum  eft 
effediua  fui  adus , quia  folum  poteft  immediate 
vitalem  adum  elicere,quo  velit;volitioncm  autem 
alterius,nec  totaliter,  nec  partialiter  illam  efficere 
poteft, quafi  eliciendo  illam,ncc  etiam  concurren- 
do,aut  quafi  imperado  per  adum  voluntatis  fu^: 
nam  ifte  modus  concurrendi  eft  proprius  Dei,  qui 
eft  caufa  vniuerfalis , & A-ngelo  non  conceditur, 
nifi  quoad  motu  localem,vt  Itb. 4.vi(\xm  eft.  Et  hic 
difcLirfus  ^que  probat  non  poffe  Angelu  immutare 
appetitum  fenfitiuum  hominis,  aliquid  direde, 
per  fe  in  illum  efficiendo,vt  facile  confideranti,& 
applicanti  patebit. 

Vnde  fecundo  cocludendum  eft,tantum  ex  parte 
obiedi , & medio  intelledupoire  Angelu  mouete 
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alterius  voluntatem. Hoc  in  Angelis  eft  manifeftu, 


voluntates. 


D.Thom, 


quia  feclufa  efficietiaperfe,&  immediata  in  ipfam  quoad  Aa* 
volui>tatem,non  relinquitur  alius  modus  mouedi  gelorum 
illan|i,nifi  manifcftatione,  & propofitione  obiedi, 
ac  morali  perfuafione.Addit  vero  D.Thom.fupra, 
etiajii  hoc  inodo,&  ex  parte  obiedi  Angelum  non 
polTe  fufficieter  monere  voluntatem;  fed  loquitur 
de  motione  fufficiente  ad  determinanda  volunta- 
tem quoad  exercitium;ita  vt  neceffario  in  tale  ob- 
iedum feratur  : hoc  enim  modo  fola  Deidfentia 
clare  vdfa  neceffario  mouet  voluntat-em;vnde  talis 
motio  efficax, & cfficaciflima  potius  qua  fufficiens 
dicenda  eft.  Nihilominus  tamen  poteft  Angelus 
fuffidenter  voluntatem  inclinare  ex  parte  obiedi, 
vt  in  illud  ferti  poffit,  fi  velit,  imb  non  folu  fuffi- 
cienter,fed  etiam  fuperabundanterfvt  ficdica)pcr- 
fuadendo,&reraouedo  impedimenta. Atq;  hoc  etia 
modo  poteft  volutate  hominis  excitare, &mouere. 

Eft  autem  aliquid  amplias  peculiare  in  homine,  , 
vt  notat  D.Thom.  dicia  ^.///.^j.a.Quia  hominis  vo- 
luntas,dum  anima  *eft  corpori  coniund:a,eft  colli-  jiumaMvo- 
gata  cum  appetitu  fenfitiuo,&  in  eadtm  anima:  ef-  lunutc. 

fentia 
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^ap.iy.P^ trum  fmSii  Angeli  adcti/Iodiendos  homines  deputati  quomodo,  foy 

icntia  uadicata.  Appetitus  autem  licet  per  fe  tan-  A cHPodi,wt-,gefit(f:jue,{^ieoiones 

liiin  poiiit  moucri  ex  parte  obiedli,&  media  phan- 
tafia : nihilominus  etiam  quodammodo  mouetur 
ex  parte  corporis  , quia  cum  appetitus  fenfitiuus 
llt  materialis  potentia , moto,  & alterato  corpore 
excitatur  appetitus,  & ille  quodammodo  rapit  fe- 
cum voluntatem : dum  ratio  non  poteft  fallis  ad- 
uertere  , quomodo  in  illa  inlurgere  folent  kiotus 
indeliberati , praefertim  ilii , qui  dicuntur  primo 
primi , v«  in  tradam  de  Anima  latius  diduri  fu- 
mus.Quia  ergo  Angeli  mediis  humoribus,&fpiri- 
tibus,  vel  aliis  caufis  applicatis  polfunt  corpus  al- 
terareddeo  mediate  appetitu  polfunt,  non  tantum 
excitare  prauas  cogitationes  in  phantafia,&  intcl- 
ledu,red  etiam  in  voluntate  ipla  vi  appetitus  pra- 
uos  excitare  morus,quodarumodo  naturales, & ne-  g 
celfarios,quanuis  non  polllt  voluntate  fimpliciter 
ad  cofenfum  ncceflitare,vt  'm  f.a.latius  dicendu  eft. 
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CAPVT  XVI  L. 

Jk  ftnBi  Angeli  ad  cujlodiendos  homines 
deputati Jint^ds'  quomodo. 

POft  illuminationem  dicendum  fupereft  de  re- 
liquis minifteriis,qu:E  Angeli  fandi , vt  mini- 
ftri  Dei  in  hoc  mundo  vifibili  exercetr&  quoniam 
omnia  ad  cuftodiain  hominum  maxime  pncdefli- 
jiatorum  ordinantur , ideo  de  huiufmodi  Angelo- 
rum cuftodia  confequenter  dicendum  eft.  Et  iup- 
ponendum  in  primis  eft,  Deum  per  Angelos  hunc 
vilibilem  mundum  adminiftrare,&:  gubernare.  Ita 
docet  D.Thom.r.p  ij.w.<*./.e^  S.cont  Gent.c.78.  Quan- 
uis  enim  Deus,ficut  omnia  per  feipfum  immedia- 
te produxit,  ita  omnium  habeat  prouiddiam  pro- 
ximam,&  particularem,  etiam  de  minimis,  vt  lu  i. 
lom.  oftenfum  eft;  nihilominus  exeeutionem  huius 
prouidentias,  quam  gubernationem  vocamus,  non 
vult  folus  immediate  efficerc,redquibufdam  crea- 
turis vtitur  ad  gubernandas  alias.  Quia  confenta- 
neum  fuae  bonitati  iudicauit,  non  foTum  creaturis 
fuum  elfe,  fed  etiam  virtutem  agendi , & commu- 
nicandi fe  aliis , illis  impertiri , quod  ad  diuinam 
bonitatem , & perfediorem  modum  participandi 
illam  maxime  pertinet.  Et  ideo  per  quafdam  crea- 
turas in  alias  influit,  & per  fuperiora  gubernat  in- 
feriora. Quia  vero  Angeli  inter  creaturas  fupre- 
mum  gradum  obtinent , ideo  per  illos  h$c  infe- 
riora gubernat. 

Vnde  Dionyf.  c.p.decd.  Hierntr.  per  Angelos  ait, 
Deum  gubernalfe  Gentiles  &HebriEos.Et  Auguft. 
quem  D.Thom.adducit  Trimt.c.4Aixk, Sicut 

corpora  craffma , & inferiora  perfuhiLiora,  dr  potemiora- 
qtiedam  ordine  reguntur  ■,  ita  omnia  corpora  per  fpmtum 
viu>&fpiritus  viu  irrationalis  perfpiritum  vtu  r attona- 
lis,e!rfpiritus  defertorper fpiritum  pium,^  iuflum,  dr  die 
per  ipfum  Deum,  Et  addit  inferius.  Nihil  enim  fit  vifi- 
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hom.  14.  tn  Niim.  dicit,  opus  effe  mundo  aiam  Angelis, 
ejuipYdtfint.Scc. 

Vd  autem  quod,&  quale  fit  hoc  angelicum  mf- 
nifterium,&  quis  lit  finis  eius,  quantaque  certitu- 
dine credendum  fit,explicemus,confiderare  opor- 
tebit , vniuerium  hoc  duobus  modis  fpeda- 
ri  polle  , fcilicet  , vel  fecundum  fuum  natu- 
ralem curfum  ad  promonendas  , &conferuandas 
creaturas  corporeas  , & vilibiles  ordinatum  : vcl 
prout  ad  falutem  hominum  , prafertim  iuftorum, 
6c  eledlorum  inftitutum  eft,&;  gubernatur,  & pro- 
pter eum  finem  multa  in  eo  mirabilia , & propter 
ordinem  caufarum  naturalium  fiunt.  Priori  modo 
confiderarunt  Philofophi  vniuerlum,&  ideo  mul- 
ti eorum  nullum  minifterium  circa  conferuatio- 
nem,vel  generationem  rerum  fenfibilium  Angelis 
tribuerunt,quia  vel  Angelos  omnino  ignorarunt, 
vel  eorum  eflicacitatem  circa  corpora,aut  neceila- 
riam  connexionem  cum  illis  alfecuti  non  funt. 
Alij  vero  ad  fummum  tribuerunt  Angelis,  feu  in- 
telligemiis  motionem  corporum  caileftium  , quia 
intellexerunt  non  moueri  a fe,fed  indigere  moto- 
ribus exrrinfecis,quos  non  alia  fuperiora  corpora, 
ciim  nulla  fint  i fed  fpirituales  , &c  intellectuales 
fubftantias  elfe  conieclarunt.  Prxter  hanc  vero 
motionem  non  crediderunt  elfe  necellariam  aliam 
curam,  vel  actionem  Angelorum  in  harc  inferiora 
corpora;  quia  vnumquodque  fecundum  virtutem 
fuam  naturaliter  operatur  quantum  poteft , & per 
vniuerfalem  calorum  influentiam  lingula  ad  fui 
conferuationera,  & omnia  ad  varios  eftedtus  pro- 
ducendos,fuflicientcr  adiuuantur. 

Et  ha:c  fuit  Ariftotelis,  & Philofophorum  me- 
li iis  fentientium  opinio.Nam  lic^t  alij  plures  etfe- 
ftus , & generationes  rerum  fenfibilium  immate- 
rialibus fubftantiis,  tanquam  proximis  caufis  tri- 
buerint , id  non  nifi  in  magnos  errores  extreme 
contrarios  declinando,confinxerunt.  Scilicet,  vel 
tribuendo  intelligentiis  emanationem  vnius  ab 
alia,fcilicet  inferioris  a fuperiore  per  creationem, 
& infima?  earum  totius  mundi  vifibilis  creatio- 
nem, & gubernationem  : vt  opinatus  eft  Auicena. 
Vcl  conftituendo  feparatas  ideas , a quibus  forma: 
lenlibilium  rerum  ex  materia  ingenita  educeren- 
tur,&  lic  vniuerfum,  &fpeciesreru  generabilium 
conleruarentUr,vt  Platoni  tribuitur.  Contra  quos 
errores  in  Metaphyf  disf.is-feEl.2.  n.p.^y  disi.i8./cSl, 
1.& dAf.^s-fiSl.6.&c  fupra  in  /(^.4.oftendimus,Ange- 
los  nihil  polfe  agere  in  corpora , nifi  localem  mo- 
tum. Quo  fuppolito , fequendo  meram  rationem 
naturalem, dcconfiderato  tantum  fine  naturali  to- 
tius vniuerfijOpinio  Ariftotelis  fatis  probabilis  eft. 

At  vero  fecundum  Catholicam  fidem,quadoce- 
mur,totum  hoc  vniuerfum  elfe  propter  hominem, 
& hominem  ipfum  ad  fupernaturalem  Dei  cogni- 


iiliter,(fr  fenftbilittr,cjuod  non  de  interiori,  inuifibdi,  & in-  E . donem, amotem,&  cultum  in  hac  vita  pra?ftadum 

telligibili  aula  fummi  Imperatoris,  aut  iubeatur , aut  per-  ‘ ' 

mittatur.  Quod  fere  per  totu  illum  libru  profequi- 
tur.Et  itb.S.gen.ad  litt.c.24-d\ck.  Angelis  e^Deo  fiibdi- 
ta  efi  omnis  natura  corporea.Sdih.S  3 
(inquit)  vif  bilis  in  hoc  mundo  habet  poteflatem  ange- 

licam  fbi  prapofitam  ,fcut  aliejuot  locis  Scriptura  dimna 
tefiatur.  Et  idem  fentit  Itb.  j.  de  Ciuit.  c.  p.  vbi  inter 
caufas  ordinatas  a DeO  in  hoc  mundo  ad  eius  gu- 
bernationem,angelicos  fpiritus  ponit.  Addit  prae- 
terea D.Thom.Gregorium  m ^.Dw/o^.c.j.dicetem, 

In  hoc  mundo  vtfbUt , nihil  mfi  per  creaturam  'inftbilem 
difponi.  Et  prius  dixerat  ea,  c^H£  m vifibili  fermunt,ef[e^ 
inuifibilia  non  dubitentur.  Hac  autem  rjua  effe  credimus. 
niftfanElos  Angelos, ^fpintus  lufiorum.Sc  Dariizk.hb.2. 
c.|.  deftinatos  effe  dicit , vt  certas  qui<jue  terra  partes 
[ranc.Suaref^de  Angelis, 


elfe  creatum  ; & ad  a:ternam  alterius  vira:  felicim 
tem  omnem  creatam  naturam  fuperantem  elfe  or- 
dinatum , longe  altiori  modo  Angelos  prxfidere 
fub  Deo  his  rebus  fenfibilibus,&:  immediatam  cu- 
ram,& operationem  circa  illas  habere  ftatuendum 
cft.Nam  Scriptura  facra  frequenter  referi  mirabi- 
les effectus  , quos  per  Angelos  Deus  in  hoc  infe- 
riori mundo  operatur  , vt  fupra  tradtando  de  mo- 
tu Angelorum,&  de  poteftate,quam  habent  ad  af- 
fumenda , Sc  monenda  corpora  monftrauimus , & 
fequenti  capite  iterum  oftendemus.  Ynde  propter 
hanc  caufam  totum  hoc  angelicum  minifterium 
circa  regimen  vniuerfi  ad  cuftodiam  hominum 
reducimus  , quia  vbi  vnum  eft  propter  aliud, 
ibi  eft  vnum  tantum  3 totum  autem  minifterium 
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angt' licum  circa  res  eorporeas,  liiieinaaimatas,  li-  A 
•Ut  UTarionaieSjdl  propter  hominum  cuilodiairs 
ergo  rorum  iliud  miniilerium  lub  cullo dia  homi- 
num coniprehendirur:,tamumquej&ra]e  ell:,quan- 
tum  ad  homirroiTi  falurcm  fuerit  opportunum: 
nam  ideo  dicuntur  Angeli  in  rinnifterium  mitti, 

, propter  eos,qui  haireditatem  capiunt  ialutis. 

6.  Igitur  fecundo,  ac  principaliter  llatuendum  eft 
AiTettio  fc-  homines  viatores  fandis  Angelis  per  ineftabiiem 
prouidentiam  Dei- in^culf odiam  elle  traditos.  Hoc 
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Probatur 
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cuda  de  fi- 

iicsvhtorL  certum.  Primo  quia  ell  in  facra  Scriptu^ 

traditi  lunt  ra  exprelluin,  Pfal.  90,  ^uontmi  Angelis ftas  Mandar 
Auge! is  ad  cupodiant  te  in  omnibus  viis  tuis : in  rnanihm 

po/tabm  te, ne  vtujuam  offendas  ad  laptdern  pedem  tuum. 
Quem  Pfalmum  de  Chriifo  fpecialitcf  exponit 
ibi  Anguftinus , & fequitur  Beda , & idemfentit 
DiAinbr.  Luc.4.li:xn.ltb.}.  cap.  i2:  6e  aliqui  volunt 
Imiic  folum  elfe  fenfum  eius- litteralem.  Sed  pro- 
babilius eftjfermpnem  elle  generalem  de  omnibus 
hominibusjicd  deiulHs  principaliter,&de  Chri- 
ilo  a fortiori,  vel  quali  pet  antonomaliam  intelli- 
gi  pollit.  Ira  enim  a principio  Plalmi  generaliter 
dicitur,  Gjud habitat  ut  adiutorio  AUtffunt,tn proieQione 
Dei  edi  commorabitur , &c  eodem  tenore  vfque  ad  fi- 
nem Plalmi  Dauid  profequitur  , & in  particulari 
ilia  verba  de  omnibus  hominibus  expofuerunc 
communicer  Patres  ibi , Bafil.  dcTheod.  qui  alia 
teifimonia  allegant , & concludunt , ex  his  difei- 
mus , quod  per  Angelos  cjuoque  Deus  fperames  tn  fe  cu- 
ftodiat.l6.tm  habet  Arnob.  & Bcrnard.  in  expo- 
litione eiufdera  Pfalmiyrrw./^.  ef  Matth,  4.  Chry- 
folf.  horn.ip  Hieron.  Beda,  Anfclm.D.Thom.  & aiij 
infra  referendi.  Et  confonant  verba  eiufdem  Pro- 
phetre  Piaim.  ,5  5 . jmmntit  Angelus  Domini  in  circuitu 
timemtnm  eum  , (jr  eripiet  eos , vbi  generaliter  de  ti- 
mentibus Deum  loquitur,  & eodem  fere  modo 
loquitur  Chriftus  Matth.  18.  dicens  , J^tdete  ne  con- 
temnatis vnurn  ex  cuffllts  iftis.Dico  enim  vobis,  piia  An- 
geli eomm  in  calis  femper  vident  factem  F atris , De 

quibus  verbis  plura  infcrius.Et  idem  probant  ver- 
ba Pauli  ad  Hebr.  i.  Omnes  funi  admimftratores  fpiri- 
tus, in  mimjlerutmmijfi,  propter  eos , cjui  hareditatem  red- 
pium  /alutis.  Nam  hoc  miiiilterium  ad  praididam 
cnlfodiarn  praicipuc  ordinatur. 
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poif  medium,  Obfterandi  fum  Angelipro  nobis, cjui  no- 
bis ad  praftdtum  dati  fum.  Et  in  Plal.  5.7.  Ginomodo,  in- 
quit, lovge ftani,-^m  ad  Admmentum  funt attributi?  &c. 
& Pfd:4^.m  iAt.Qjdmandas  fduies  lacobfilm  (ait)  in 
minftems  Angelorum, ptt  ad  proteidionern  homitnm  de- 
putantur. K.mo  autem  huius  veritatis  exfola  Dci 
proui*ienciaj& mirabili  dilpolitione,  &diledione 
erga  homines  lumenda  eft.  Item  ex  hominum  nc- 
celfitate  , propter  daemonum  impugnationem,  vt 
pr-aedicti  iandi;i,pra'fernm  Chryloitom.de  C)  rilhis 
optime  profcquuntiu’.  Certum  df  -enim  hanc  cu- 
ftodiam  ex  otheio- veiic  dicam)non  elle  connatu- 
ralem  Angelis,quia  fum  alterius  ordinis,  dc  ftatus 
fublimions.  Dico  autem  epcofticto, cp.\ia  liberali  cha- 
ritaie,ac  voiuntace  pollent,eciam  non  iulfi  aDeo, 
illud  opus  milericordia  erga  homines  exerccreiex 
diuina  tamen  ordinatione  ilii  muneri  ex  ofiicio 
incumbunt. 

Hac  igitur  generali  veritate  polita,in  partieiila- 
ri  addendum  di,  fingulis  hominibus  ab  ortu  naci- 
uitatis  fua:  fingulos  Angelos  ad  cuilodiam  die  de- 
putatos. Hanc  airertioncin  prius  in  dubium  reuo- 
cauit  Caluin.  lib.i.Infht.  c.14.^.7.  vbi  fatetur  omnes 
Angelos  inuigilare  pro  fiilutc  hominum  j an  vero 
lingulis  hominibus  lingiili  Angeli  depurentur, in- 
certum die.  At  fuper  Pfdlm.  go.  addidit,  falfum  elfe 
commentum.  Et  fequuntur  Magdeburgenies  m 
Cenuir.  Yeruntamen  allercio  polita  catholica  elt, 
quamiis  enim  non  lir  exprefia  in  Scriptura,  vel  ab 
Eccldia  definita,  ramo  conleniu  Eccldio;  vniuer- 
lalis  recepta  df , & in  Scriptura , prout  a Patribus 
intelieda  df , tam  magnum  habet  fundamentum, 
vt  line  ingenti  temeritate , ac  fere  errore  negari 
non  polfit.  Maxime  vero  illam  docuit  Hicronym. 
Matth.  18.  vbi  ex  verbis  Chrilfi,  Angeli  eorum,  &c. 
colligit  magnam  effe  dignitatem  amMarum,  vt  vnaejUitqm 
ab  ortu  namitatis  habeat  in  cuftodtam  fui  Angelum  dele- 
gatum. Idem  habet  Ecclefia/i.y.  ljai.66.  vbi  id  confir- 
mat cx  verbis  fidcliu  .^fi./^.qui  de  Petro  dicebant, 
Angelus  etijs  eft  , qiue  irridet  Caluinus  ; led  reiicra 
olfenduntjiam  tunc  fuille  huiic  cominuiicrri  con- 
lenlum  fidelium,  & ita  intellexerunt  multi  cx  iaii- 
efis  allegandis. Idem  habet  Hieron.  epijl.27.ad  Eu- 
jiochium,in  principio,  & Balil. 3 . contr. Etino??;.tn  prim.e/y 
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7‘  - Atque  haic  teifimonia  generalia  funt:  prarter  ea  D hb.de  vera  fhrgtn.parurn  ante  medium  , 8c  liidor.  lib. 
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HiUr. 

Greg, 

hmbrof. 


verb-luiit  multa  alia  , qua:  deculfodia  lingularum 
perlonaamij-communitauim  , prouinciarum  , vel 
regnorum  in  particulari  loquantur,  qtia;  in  lingu- 
lis punffis  paulo  poftea  aiferemus.  Addi  eriam 
poliunt  teifimonia  Patrum.  Dionyf.  enim  in  c.g.de 
cd.Hierarch.fpcddnct  de  tert-ia,feu  infima  Hierar- 
chia  Angelorum  dixit,  praeffe  humanis  ordimbus,vt  fe- 
rantur ad  Deum,e^-  conuertantur,  &c.  Et  Clem.  Alex. 
lib.d.lfroiTuir.circafin.  Diuina  virtus  (aifprabet  bona 
. per  Angelos, fme  Videantur,  ftue  non  videantur.  Origen. 
hom.S.in  Qenef.cpxbA  Angeli  teeient  curam  animarum  no^ 
ftraru7n,(p  q\fod  eis  ab  infan:ia,tanquam  tutoribus, cu- 
ratoribus edrnmittimur.  Nazianz.  Carm.  6.  defiibftantiis 
.feparatis-,deAnini!t\pamih\is  Angdisfic  ait, Prondque 
ad  obftqum  pars^aiitra  fnftmet  orbsni,  Auxilioque  fuo /er- 
uat, &rc.  Et  Bafil.in  cap.  8.  Ifaia:-,  circa  principium; 
Angelis  tanqd.-im  prohidis  nitoribus, humani  generis  curam 
demandauit  ‘Deus  ad  cu/iodiam,^  fdutem  hominum.  Et 
optime  Chryfolf.ferm.  de  Aicenhone  Domini  to- 
mo 3.  Adrtiielam  riojham  c-onftiiuh  exercitus  Angelo- 
rum. & d 'd.codox:.  Ub de  curat , Grscor,  circa  fnem,  & 
QyxiW.  hb.  4.  coniraftdian.  fere  per  totum.  Augulf. 
optime  in  foliloquiis  cap.  17,  Ddigunt  concines  fuos,- 
ideopic  magna  cura, (yrfolicittidi.ne  ad/tint  nobis, dsCC.cpcLod. 
Optime profcquftur  Hilar.  Can.i8.in  Matth. 
fe  Angeies,abfotuta  auttontas  eft.  Gregor.  Itb. 2.  Moral. 
c.tf.dias  21.  ffr  ltb.4.c.?/.  alias  3?.  Ambr.  lib.de  Vidu. 


Bffl. 

i/id. 


de  fumm.bon.c.io.  citans  eadem  Scriptui'2  loca.  Ide- 
que  habet  Beda  lib.var.qu<£ft.q.g.(f^  ahl.i2.vhi  adiun- 
git  verba  lacob  Genef.  48.  Angelus  qm  eripuit  me  de 
cunPiis  w<i/h.Aniel.in  Elucidar.circa  medium  : Fna- 
quaque  anima  dum  in  corpus  mittitur, Angelo  committitur. 
liemBern.lib.y.de conftd.c.^.p/y  feTm.12.tn  pfal.  Qtu  ha- 
bitat.Conaeniunt  Patres  alij  fupra  citati, pr*;iertim 
NilPen.  lib.de  vita  Moyfts,&c  optime  Chryloft.fiow.^. 
ad  Colofebr  Orat. 14. ad  Hebr.  C^em  imitatur  Anaft. 
Niilen.^.^/.in  Scripturam.Theodor.  q.s.m  Genef  ^ 
orat.io.in  Daniel.  Ca[Tian.collai.S.c.i7.Bnris  idem  tra- 
didit lulfiii.  q.^o.ad  Gent.  vbi  nonnulla  habet  nota- 
tione digna,quxfi;atim  indicabimus.  Athanal.etia 
lib.de  comm.effent.circa  finem, hac  ratione  Angelos pA- 
dagogos  homimnn appellat. Eufeh. etiam  lib.  1 3 .de  Pra;- 
par.Euang.  c.7.  Angelum  (inquit)  vmcmqne  ad  ciijh- 
diarn  diuinuus  daium,ex  Scriptura  nos  didicimus.  8c  Ifa- 
tim  addit  etiam  Platonem,  & Socratem  ex  eadem 
fimile  dogma lumpfiire.  Quod  tradit  etiam  Clem. 
lib.S.ftromat.  Ac  denique  Orig.lib.^.Periar.c.2.  cf  horn, 
ii.in  Num.eyr2^.in  Ltic.Sc  idem  docent  omnes  expo- 
fitores  Catholici, circa  teifimonia  Scriptura:  cita- 
ta,Matth.iS.ASi.i2.  Pfal.go.0^  (ften.48.  &z  in  id  ludith 
1^.  futuit  Dominus, quia  cu/fodmit  me  Angelus  eius,Sic.Ac 
deniq;  ide  docent  omncsScliolalfici  infra  allcgadi-. 

Sed  obiicit  Caluin.  per  hoc  extenuari  gratiam 
Dei , quia  maius  Dei  beneficium  erit , magifque 
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aagecur  hominuaiHducia,  hdicaraiis^,  oaiucs  An-  A id  quidem  indicar , hahet  ramen  ^=tmdnm^arum 
gelos  Imgulouua  curam  liaberc  , quam  li  ab  vno 
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tancum  Angelo  vnumqucaquc  cultodiri  creda- 
mus. Rdpbndcmus  tamen  vanam  elbe  hrrrecici 
calumniam.  Kam  Catholici  non  aflirmant  ab  vno 
Angelo  ita  vnumquenqiK  hominum  cuftodid , vt 
aliorum  auxilio  omnino  deftituatur  , hoc  enim 
neque  a Catholicis  alleritur  , neque  ex  priori  al- 
iertione  fequiturjuec  verum  eft.  Scimus  enim  plu- 
res  Angelos  eduxille  Lothde  Sodoma  , cr 
t:h:m  extru  ciHttutem , cr  di  xi(f e illi,  piLua  ammam  tuam, 
Gen.ig.  Et  Angelus  qui  duxit, dc  reduxit  Tobiamj 
non  videtur  eius  cuftos  fuide  , ejuantum  ex  verbis 
eius  colligi  poreil:.  Et  Dan.io.  Gabriel  Angelus  di- 
cit, hiichaelem  venille  in  aeliutorium  iuum  pro 
phpulo  Dei.  Igitur  non  minuitur  ex  illo  dogma- 
te Dei  beneficentia  , & prouidentiai  led  mirum 
in  modum  augetur.  Nam  oportuit  propriam  cu- 
ram vniufcuiulque  hominis  quali  ex  officio  , ac 
peculiariter  certo  Angelo  tribui:  quanuis  alij,vei 
ex  cniiierfaliori  munere , & luperiori  adminiftra- 
tione  j vel  ex  charitate  communi,  ciurdem  homi- 
nis faliitem  procurent , vel  orationibus,  vel  etiam 
officiis  , prout  occafio  tulerit , vcl  poltulaiierit. 
Vnde  Orig.  hom.^.  in  pf^G.  versus  finem  ait,  A7««- 
^uarn  fiUu  ejhufi ns,fed  ne  vntw.cjuidejn  aut  dHorHin,vel 
mum  tantumrnoao  yingeldrtim  /ocietate  ftibmxm  eje  j fd 
exercitM  ei  virtutwn  pite(lo  efi, 

Vt  autem  huius  alfertionis-  fenffis  explicetur 
amplius  , nonnullis  interrogationibus  fatisfacien- 
dum  eft.  Prima  eft  , vtrumlmGruli  homines  a di- 
ftinftis  Angelis  cuftodiantur  ^ vcl  limiil  , vcl  iuc- 
ceffiue  ? Vtrunque  enim  attigit  Magift.<»a.ffi/?.i  1. 
£,ip.2.-;jr  3.  & putat  necclfarib  dicendum  effie  plurcs 
homines  ab  vno  Angelo  cuftodiri  ,fme  code??i  ( in- 
quit) fiue  diuerfts  temporibw.  Quas  particulas  diuili- 
ue,  6c  non  copuiatiuc  fuinit.  Nam  ftarim  rationem 
difiunctionis  reddit.  Quia  quod  omnes  homines 
eodem  tempore  vinentes  a diftindlis  Angelis  cu- 
ftodiantur , Facile  credi  poteft,  cgiia  numerus  An- 
gelorum excedit  numerum  hominum  in  quociin- 
que  tempore  limul  exiftenrium.  Neccllaiiuill  au- 
tem putat , vt  laltemin  diucrlis  temporibus  vmis  D 
Angelus  plures  homines  cuftodiat , ita  vt  niortuO 
vno  alium  cultodire  incipiat , dc  fic  conlcqucnter. 
Fundatur  in  hoc , quod  numerus  omnium  homi- 
num fucceiliue  cxilFcntium  a principio  vfque  ad 
finem  mundi  maior  eft  , quam  numerus  Angelo- 
rum, Quod  fundamentum  magis  vrgebit  , li  lup- 
ponamus  , folos  Angelos  infimi  ordinis  ad  cufto- 
diam  Itngulorum  priiiatcirum  hominum  deftina- 
ri;  Sed  nihilominus  fundamentum  eft  incerrum; 

& ideo  fupta  Ub.t . caf>.\o.  obiter  diximus  , nihil 
certum  poHe  ad  hanc  interrogationem  rcfpondc- 
ri.  Eft  tamen  vcrifimilius , viunn  Angelum  nun- 
quam cultodire  hmul , nifi  vnum  hominem  : tirm 
qaia , fi redte  ponderentur  verbaPatrum,  hoc  ma-  E 
gis  indicaiicrtuit)  etiam  quia  veriiimilius  eft  in  lo- 
io  infimo  tordine  Angelorum  fandrorum  plures 
efte  perfonas  , quam  fi m iil  fint- homines  in  quoli- 
bet tempore.  Tum  praiihrca  ,'quia  Angelus  cuilos 
non  poteft  effie  limul  in  ■ pluribus  locis , & fa’pe 
potdbcOiitirlgcre  , vt-diio  homines  loco  diftan  tes 
indigeant  locali  praifcntia  , & affiiftemia  fili  An- 
geli, vnde  li  cllcr  vnus  , Aia' dem  , non  poilet  vrii- 
qiie  coniienieiiter  fubrtenire.  Tum  denique  quia 
( vt  ili  citato’ loco  dixi)  hoc  magis  munificentiam, 

& liberalitatcm  , ac  potentiam  Dei  oftendif.  ■ : ' 

Dc  fucccffiiua  vero  cuftodia  plurium  hominum' 
ab  eodem,' Angelo  maior  eft  probabilitas ; ncc  vi- 
deo conieduram  , qutt'  contrarium  multum  lua- 
dere  poffiit.Iuftinus-enim  in  vlt.  -t^uxflicnum  lih.ef.  -3  ©. 


^ . - , ter 

parum  vciiimulc.  Nam  in  prinus  lnp|'un)t , quod  Mj-niltr. 
mox  dixnnus,  vnum  Angelum  nunquam  hmul 
cuftodirc  plurcs  homines , vnde  intertj  licut  cic- 
feit  numerus  liominum  , ita  etiam  crciccrc  mune- 
rum Angelorum,  non  quidem  in  exiftendo,  led  ia 
munere  cuftodiendi , n.tm  amecjuam  ( inquit ) rmi~ 
nm  cujlodiendi-affumatit , aha  munera  torum  , ejui pra- 
ftnt  proprra  ihormninn  caujk  explent.  At  vero  poft- 
quam  vnus  Angelus  vni  homini  chftodicndo  de- 
putatur , nunquam  illum  deferete  putat,  yitt:  emm 
( inquit ) vtfunque  comitatur  , animktn tUce , ^ corperS, 
aut  certe  ammum  comitatur  posl  dificjfum  ehu  k-  coYpvre, 
vfque  ad  tempm  renouationk.  Ex  quibus  principiis 
B aperte  lequitur  , nunquam  amplius  ad  alium  ho- 
minem cuftodiendum  deputari.  Sed  illud  lecim- 
dnm  principium  parum  probabile  videtur  ; nam 
licet  poft  mortem  , verilimile  lit  Angelum  cufto- 
dem  animas  in  gratia  decedentes  , & non  plene 
purgatas , non  deferere  donec  ad  beatitudinem 
peruemant : tamen  circa  animas  iam  beatas  luper- 
fiua  ellct  cuftodia  ;&  multo  magis  circa  damna- 
tas. Quam  enim  adioncin  Guftodicndi  pollet  An- 
gelus habere  circa  animam  damnatam  , quae  nihil 
boni  operari  poteft,  vcl  circa  beatam,  qua:  lua 
beatifica  vilione , quali  ab'inrrinfeco  ita  cuftodi- 
tur  , ( vr  hc  dicam  ) vt  neccllarib  bonum  velit , & 
ab  omni  malo  auercatur  , nuUiqucpericulolubia- 
C ccat  ? Munus  ergo  cuftodiendi  hominum  proprie, 

& in  rigore  , in  morre  finirul'  * vr  ■lumitiir  ex  D. 

Thoma  i 1 1 3 . >7,4.  quoad  iuftos  vero 'aliquod 
minifterium  Angeli  cuftodis  etiam  poft  mortem 
durat , -vr  paulo  poft  dicemus  5 finitur  vcrbciim 
anima  ad  vlcimum  termiinim  peruenic.  Ifteoque 
ex  hac  parte  nihil  repugnat  vnum  Angelum  luc- 
ceffiuc  plurcs  homines  cuftodirc.  fdqne  fuppone- 
re  videtur  Orig.  kom.  f 1 . 'in  N-hm.  dicens,  tmufquif- 
que  ylngelorum  m confummattone  fccnli  aderit  iriiudicio 
educem  eos  fecum,  qttilms  prafuit , quos  adimat , qtios 
itftruxn.  Eft  ergo  hoc  probabile,  licet  inc-CTtum. 

Secunda  interrogatio  eft  ,-an  omnibus  homini^  1 2. 
bus  Angeli  cuftodes  tribuantur.  Quidam  enim  Secunda 
dixerunt , lolis  pnedeftinatis  dari , eo  quod  Paulus  interroga 
allerat , ylngelos  m fninijltrium  rriitti piopcr  eos,  qui  hiC- 
reditaiem  capiunt  fdutu.  Ita  r.cfert  Orig.  traH.p  in  aiiiatis  de- 
Iv0n.  arca  finem,  dc  non  reprobat.  Imb  ad’cara  opi-  putemur 
nioiiem  Juadendam  inducit  quaulam  facra*  Seri-  Angeli?Af- 
ptura:  reftimonia  , qua:  iu  hoc  pundo  nihil  pro- 
bant , vr  patebit  in  fcqncnri.  Et  opiiio  ipla  omni- 
no reiicienda  eft  , vr  D.  Thomasffiocet  in  ditio art. 

4.  ad  3.,  Et  ratio  in  primis  clf  , qiha  cuftodia  aJige-  Reiiciutur. 
lica  in  latirudineauxilij  fuffidentis  adlshitecon- 
tinctur  : led  auxilium  fnffidcns  commune  eft  re- 
probis ; ergo  etiam  angelici  cuftodia.  Macior 'pro- 
batur , quia  horno  de  fe  eft  infiifficicny  ad  rdl- 
ftendnmffiaunoni : fcd  Deus  permittit  tcpTcffios 
tcnrari  a dienione  3 ergo  etiam  i}'lis'protedionem'i 
N;  defenlioncm  lufficiefitem'pra:bet : iiaric  autem 
(fecundum  conuenienrem  ordinem  fua:  prouidon- 
ria’ ) dat  per  Angelos  cuftodes  ; er-go  non  debuit 
lianc  reprobis  denegare.  Securfda  ratio  redditur  Sraiudo.- 
a D.Thom.quia cuftodia  hac  in  Feprubis,Iicet  noh  dd.Thetn. 
habeat  cffiecfum  meriti  vira  atcina  ; nihilomimis 
per  illam  retrahentur  a multis' ,‘d:  maioribus  ma- 
lis , vel  pracauentur.  Addo  etiam  polle  habere 
eftcd:uhi  meriti  vita  ;hferna  pro  aliquo  teMn'cre. 

Tertia  lit , tiitia  hOc  modo  diiiina  ptouidentiadu- 
ftior  , dcViiiucrfalior  oftcndirur:declarari>r  a con- 
trario , qiiitt  Deus-permitrk-pradcftinatos’  habere 
dahinnes  ad  eOnliti  perniciem  delFinatosi  ergo  K 
rcprobi^lngelicam  cufto’diam-nbn  deriegar.  \ hi-  Quarto. 

mba'rgumcntbr3  quiaftcptoboriim  cuft-odia,etiars 
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Tertio, 


^1%  ■ Lih.6.  ‘l)efiatubea('itudims 

ia  bonum  piiedcftinatorum  redundat : nam  per  il- 
lam arcentur  damones  inlngantcs  reprobos  ho- 
mines, ne  noceant  elecHs , quantum  cupiunt.  Et 
hoc  modo  poteft  fufficienter  refpondcri  ad  verba 
Hebr.x.  Pauli,  lic  enim  minifteria  Angelorum  circa  repro- 
bos in  bonum  redundat  eorum  , qui  hereditatem 
capiunt  ialutis.  Sicut  de  fe  dicit  idem  Paulus  2. 
Timoth.z.  Omnia  Jo^timo  propter  eleBos  , quanuis 
omnibus  indifferenter  inferuiret , & pro  omnibus 
laboraret.  Significare  ergo  voluit  Paulus  illis  ver- 
bis , finem  minifterij  angelici  in  vniuerfum  elfe 
hominum  falutem ; & ideo  circa  omnes  exerceri, 
, licet  frucTcus  illorum  maximHn  his  compleatur, 
qui  cum  etfedbu  faluantur. 

Aliorum  fententia  fuit , non  omnes  homines. 
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Secunda  a-  fed  iuftos  fantiim  habere  Angelos  cuftodesj  iuftos 
lioium  fen-  auttin  omnes  illos  habere , flue  faluandi  fint , fiue 
cMBiiibus^'^  non.  ita  indicat  Didymus  apud  Damafcen.  Ub.i. 
etiam  non  P^^^ailldor.  cap.y.  dicens  , Probi , ac  fanEH  viri  lucidos 
faluandis  Angelos  ett^odes  habent , mali  autem  tenebrofos.  Item 
Euagrius  apud  eundem  idem  fignificat , dicens. 
Scientia  ,■  ac  fapienttA  opes  multos  nobis  Angelos  adiun-’ 
gunt.  At  vir  impim  , ac  fiagitwfHs  etiam  ab  eo  Angelo, 
ejuiipji  a puero  dat  ha  e[l , di^iungitur.  Quibus  verbis 
indicar.  Angelos  non  folum  non  cuftodire pecca- 
tores , fed  etiam  eos  deferere,  quos  cuftodicbant, 
ciim  ipfi  gratiam  Dei  deferunt.  Et  hoc  etiam  fi- 
gnificauit  Bahl.  f«  5.  cap.  Ifaia,cncz  verba  illa.  Au- 
feram fepem  eitts.  Nam  per  fepern  intelligit  cufto- 
diam  angelicam.  Et  ait , vmunqucnque  nollriim 
cum  habeat  Angelum  cuftodem , huic  fe  periculo 
exponere  , vt  muro  tutelari  ffdietur  ,jl  in  peccatis  de- 
prehendatur. Vnde  in  id  Pral.55.  Ifurnittet  Angelum 
Domini , &c.  ak, Omni  in  Chrijium  credenti  Angelus  af- 
Ji/Ht-,  nifi  illum  d nobis  per  improbas  aSliones  profligaueri- 
rnm.  Vbi  duo  indicar,  & folos  credentes  in  Chri- 
ftum  habere  Angelos  cuftodes , & eos  a fe  , pec- 
cando , profligare.  Quqd  etiam  inflnuar  in  Pfal. 
48.  finem.  & Hilar.  diblo  can.i^.  inAfatth.  fo- 
liim  dixit , :Angelgs  fidelium  orationibus  praejfe.  Et 
Chryfofi:.  hom.60.  tantum  dixit , Hic  manifeffufn  efl, 
quia  omnes  fanHi  Angelos  habeant.  Et  Cyril.  d.lib.^. 
contra  lulianum , prope  initium  , fic  ait , Dielum  esi 
enim  per  vocem  Sanflorum  fwEio  omni , gr  be.ne  operari 
eligenti,.  Angelis  fuis  practpiet  de  te , vt  cufi odiant  te, 
&c..Orig,  etiam  hom.^i.  ist  Lucam,  de  fanef is  expo- 
nit didtura  etfe  illud  Pfal. 90.  Angehs  fuis  ntandamt 
de  te,  vfcu/iodiant  te,  dcc.  Sc  hom.^^.  addit  homines, 
qui  funt  de  Ecclefla,  habere  Angelos  cuflodes,  qui 
vident  faciem  Patris , eos  vero  , quia  non  funt  de 
illa  Ecclefla , qux  non  habet  maculam,  neque  ru- 
gam , non  habere  Angelos  cuflodes  rcfpicientes 
vultum  Patris. 
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Dicendum  vero  in  primis  efl,non  folum  iuftos, 
fed  .efiam  peccatores , neque  folos  fideles , fed  ec- 
iara  infideles  ; neque  folos  baptizatos , fed  etiam 
non  baptizatos , habere  Angelos  cuftodes.Hxc  eft 
communis  fententia  Theologorum  , & Patrum, 
quos  in  priori  alfertione  principali  allegauimus. 
Et  illam  fpecialirer  tradit  D.Jhomas  etiam  de  An- 
fichrifto  in  diSla  q,  1 1 3 .art.4.  ad  ^.Eainquefufticien- 
ter  probant  rationes  addudlatcontta  praecedentem 
fentcntiain.  Nam  etiam  peccatores , &:  infideles 
non  dyftiruuntur  fufiicientibus  auxiliis,  & confe- 
qucntei , nec]uc  illa  prouidentia  , qu^  ad  illam 
fufficientiam  pertinet , fub  quacuftodia  Angelo- 
rum comprehenditur,  vt  declarauijnus.  Et  pater 
quia  infidelis  indiget  Angelorum  cuftodia.,  & il- 
luminabonc  , vt  paulatim  poflit  ad 'fidem  reduci , 
& peccator  fidelis  , vt  ad  pernirentiam  trahatur, 
& vtei  que  vr  a maioribus  malis, ,&  daemonum  no- 
cunientis  defendatur.Denique  Scriptura, fimplici- 


S Anctorum , e orum  que  mimperus. 

A ter  , (Sc  fine  rcftridione  loquitur , & ira  Sanfti  il- 
lam intelligunti  non  poteft  ergo  aliquo  ex  didi§ 
modis  limirari.  Neqfie  ex  Patribus  allegatis  con- 
tradicunt Bafil.  Hilar.  Chryfoft.  aut  Cyril . quia 
ilii  non  addant  exciufiuarnj&  aliis  locis  magis  ab- 
iolute  loquuntur  , vt  ex  Bafilio  citauimus  , & ex 
Chryfoitomo , prarfertim  Orat. 14.  m ad  Hebr.cg 
horn.40.in  Afatth.sn  ImperfeSi.  Verba  autem  Didymi 
obfcura  valde  funt,  maxime  quoad  lecundam  p.ir- 
tem , in  qua  dicit  angelos  eenebrofos  cuftodire  malos 
homines  , nifi  formalirer  inteiligantur  de  malis, 
qua  mali  funt , ac  li  dicere  voluerit , iuftos  habe- 
re Angelos  lucidos,  quia  ab  illis  illuminantur,  & 
ex  parte  fua  cis  fe  cuftodicndos  tradunt  , malos 

B autem  potius  fc  committere  Angelis  malis , a qui- 
bus excxEcautur  : quod  intelligendum  fic  eft  , vt 
etiam  ab  Angelis  fandlis  , lucidis  , quantum  in 
ipfis  eft  defendantur,  iSc  illuminentur.  Et  eodem 
modo  poteft  exponi  Euagrius.  Origenes  autem  in 
primo  teftiinonio  polfet  exponi , licut  priores  Pa- 
tres , quia  indefinite  loquitur,  & non  addit  exclu- 
fiuam  , foiumque  fignificat , iuftorum  cuftodiam 
maiori  quadam  cura  commendatam  elfe  Angelis^ 
non  folum  particulari  cuftodi , fed  etiam  reliquis^ 
In  altero  vero  loco  infinuat  errorem  fuum  , quod 
Angelo  cuftodi  imputentur  lapfus  hominis  cufto- 
diti  , & propterea  priuetur  vifione  faciali  Dei. 
Qui  error  iam  eft  in  luperioribus  reprobatus. 

Ex  qua  relolurione  lequitur  primo  , Angelum 
cuftodem  non  dimittere  omnino  alumnum  fuum, 
quandiu  Iiaic  vita  duret , etiamli  peccet,  & pecca- 
ta multiplicet.  Ita  docet  D.Thom.  dida  q.ii  ^.art. 
6.  1.  difi. 11.  q.i.  art.4.  ScihiBonauenz.  y£gid. 

Ricliard.  Durand.  Gabr.  Sc  alij.  Et  Alcnf.z  . part.q. 
41. mernb.y.  Albert.  in /um.e.p.q.^  S.AltUlodos:.  lib.i. 
trad.4.  q.y.efi-G.  Et  folet fuaderi ex  illoExod.23. 
Ecce  ego  mitto  Angelum  meum.  Et  infrk  : quia  non  di- 
mittet cum  peccaueris.  Sed  non  facit  ad  caufam,  quia 
dimittet  ibi  non  fignificat  deferere  , fed  remittere, 
ideft  , impunitum  relinquere.  Ratione  igitur  fua- 
detur,quia  daimon  non  defiftit  a tentando  iiiftum, 
propter  eximia  iuftkis  opera;  ergo  nec  fandus 
Angelus  defetee  peccatorem.  Nam  , vt  dixit  Am- 
brof  in  id  Pfal.38.  Obmutui, humiliatus  fium  , Scc. 

D Angelus  in  osrcuitu  efi  hominis, ne  quis  noceat  ei,non  difee- 
dit  Angelus,  nifi  iujfus  k Domino.  Item , ha:c  cura  da- 
ta eft  Angelo  independenter  ab  ftatu  hominis  via- 
toris , quoad  fidem,  vel  gratiam;  ergo  ficut  cufto- 
diunt  Angeli  eos  homines  , qui  vel  gratiam  , vel 
fidem  nunquam  habuerunt , ita  etiam  eos , qui  il- 
las perdiderunt.  Item , Deus  non  deferit  hos  pec- 
catores quoad  auxilia  fufficicniia  interna  , & ex- 
terna;ergo  neque  Angeli  eos  deferere  poliunt  pro- 
pter peccata , cum  hoc  non  fit  confcmairemn  vo- 
luntati Dei. 

Qu^ocirca  cum  aliqui  ex  didis  Patribus  dicunt 
homines  peccando  Angelos  a fe  profligare , vel 
Angelos  ab  illis  difiungi,  noneftfenfus,  quod 
omnino  curam  eorum  relinquant, fed  quod  adua- 

E lem  operationem  , & exercitium  cuftodi^  inter- 
dum remittant  propter  eorum  incapacitatem  , vel 
indifpofitionem.  Et  ita  exponendi  funt  Bafil,  d. 
Pfal.^^.  Origen.  homil.i.  in  /erem,  in  fin.  tradans  il- 
lud lerem.y  r . Curauimus  'Sabylonem,  (fi  non  eflfana- 
ta , derelinquamus  eam.  Vbi  etiam  Hieron.&  Gloffie, 
Sc  in  id  iCai.y . Auferam  fepem  ejus.  Et  Bcrnztd.  ferm. 

1,  deS.Michaele.  (fi  fermon.y.in  Cant.  Addit  prsterea 
D.Thom.  etiam  illo  modo  Angelos  non  deferere 
homines  , nifi  iuxta  confilium  voluntatis  Dei,  cu- 
ius iudicia  occulta  funt , Sc  varia , ciufque  gratia 
multiformis  eft  , cuius  miniftri  funt  Angeli.  Vnde 
fit  ctiain  vt  interdiun  iuftura  videatur  Angelus 
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iuuare  , v:  id  tandem  in  maius  ipiius  bonum  ce- 
dar.Sic  Ambiof.  exponens  verba  ilia  Plal.  3 7. 
tHXtti  me  erant,  a icn^ejteterunt : Ne  ahrmrcat  ( inquit } 
myjhcH^ftetati*  njfi-ctas  , vt pro  u^ngtlu  dixerit , ejvi p?£: 
tendant  timentibus  Dormnitni , it  ert^  iam  eos  de  tcn.aiio- 
mhas  , cjU04  ferre  non  poffunt.  GphofnoiX)  ergo.  Unge  jtant, 
(jui  in  adiumentarn  fant  aitritmn?  Sed  non  illt  /e  f pa- 
rant , fed  qni  vrgetitr  tentatiombus  putat  eos  longe  abejfe, 
t^uos  propuis  adege  dejlderat : ^ arbitratur  dijjiraitlare, 
cum  illi  iuuandi  tempus  nutu  fia  Imperatoris  expeEitnt,(jui 
athletam  fuam,  cjuo gloriofiiis  vinceret,  dilutus  certare  pra- 
cepit.  Et  iimilis  fere  fententia  habetur  nomine 
Chryfoftomi  tn  homd.^.  in  pne , fuper  Alatih.  in  Im- 
perfeUo 


lari  in  vtero  hominis  conceptionem.  Vbi  uhm 
notat  Pamti.  Et  non  rc|.ugnat  Abulenl'  <.7.6/.  w /,,^7 
cap.ii,.  Adatil:.  licct  priorem  fentcntiam  tanquam  Abukyif. 
communiorem  prarfdrat.  Er  hoc  tenuit  D.  Thoin.  i~>-Tn,./n. 
in  v.ixtjt  I i.cj.i.a.^.ad  5.  iionauc iit.  GabrieJ , d;  aiij 
di/l.io.  Et  lua.deri  potclf  pnmb  , quia  ex  tunc  in- 
cipit homo  eife  viator : vnde  licet  phylicc  hi  (|uali 
pars  matris  , tamen  in  ordine  ad  falutem  anima- 
eft  perlona  diftinfta.  Vnde  eh  capax  peccati  01  i-  Prob.uur 
ginalis  ,etiamfi  mater  fit  fanda  , & per  gratiam  P'  ini6.  ^ 
E>ci  cll  capax  meriti , vt  111  loaiine  Baptifia  cerne- 
re  eft.  Irem  credibile  cft  ftarim  illi  adiungi  danno-  jerci 
nem  , qui  Ipecialitcr  nocere  , & damnum  inferre 
procuret : ergo  etiam  debet  illi  Angelus  extunc 


CIO. 


Secundo  infertur  ex  dida  fententia  refolurical-  B deputari , vt  dtnnonein  arceat,&  alia  impedimcn- 
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ta  tam  corporalia  , qukn  fpiritualia  ex  runc  pr.T- 
caueat.  Neque  obftat  quod  Angelus  cuftos  matris  Quarto, 
pollii’ hanc  curam  liilcipcrc  : quia  per  fe  folum 
pertinet  ad  illum  , qnandiu  ad  bonum  matris  cft 
neceftaria.  Poteft  autem  in  foliiis  hlij  vtilitatem 
redundare  , & fpeciali  affedu  , «S:  magis  proprio 
proprias  Angelus  illam  habebit.  Et  interdum  ma- 
ter, non  parens  fuo  Angelo  , poteft  aliquid  tenta- 
rc  filio  nociinim  , quod  Angelus  hlij  cuftos  impe- 
dire porcrit.  Denique  hac  prouidcntia  liberalior  Quinto, 
elt,  ideoqnc  huic  parti  libentius  adharco. 

Terno  ex  didis  inferri  poteft  , hoc  beneficium  1 9. 
cuftodia  angelica  nonclle  peculiare  hgis  gratia,  Tcrtiil  co- 
Icd  antea  in  lege  Moyli,  & natura,  fuific.ita  fumi-  Bc- 


Or^S. 


Eitm, 

Ckjppm. 

/Inlr, 


terius  quaftionis , quam  tradat  D.Thomas  difla 
quando  fcilicet, incipiat  Angelorum  cu- 
ftodia.  Eande'mque  mouet  Ong.  dtclo  mTf  3.  tn 
Matth.  arca  finem, Sc  refert,  quofdam  dixilEe  a rtm- 
porebaptifmi  incipere.  Sed  illi  ( vt  ftatim  addit ) 
ex  eo  monebantur  , quod  indignum  putabant  in- 
fideles , & impios  cuftodia  Angelorum  commicti. 

Ille  tamen  error  iam  reiedus  eft  , quiaiinoneft 
indignum  Deum  piucre  fuper  iuftos , Sc  iniuftos, 

& fallitis  omnium  curam  agere  3 cur  erit  indignii, 
quod  omnes  fandis  Angelis  cuftodiendos  tradi- 
derit ? Non  eft  Igitur  necclfarius  baptilmus,vt  ho- 
mo Angjelo  cuftodiendus  tradatur,iicut  etiam  non 
eft  necelfaria  fides.  Dicere  autem  polfct  aliquis, 
faltem  efte  neceftariam  a;tatt-m  adultam  , feu  ra-  ^ tur  ex  D.Thoma  5.  in  quantum  dicit , bene- 

tionis  vfum  , quia  in  infantia  puer  non  cft  capax  " ' ' 

cuftodiae  angelica  , cum  ab  ilio  non  polTit  inftrui, 
vel  moneri.  Nihilominus  tamen  certum  eft,eriam 
ante  adultam  tetatem  cuftodes  Anoelos  homini- 

O 

bus  deftinari.  Quod  docet  Origen.  fupra  , & 
alij  Patres  mox  citandi.  Et  colligitur  ex  Aiatth. 

18.  Nam  parnulus  ille  quem  in  medio  Chriftns 
pofuit , cum  dixit , Ne  contemnatis  vnnm  ex  his  pufitl- 
hs,  ejuia  Nngelt  eorum,  &c.  Pariuilus  ( inquam  ) ille 
nondum  ratione  vti  poterat ; & tamen  iam  habe- 
bat Angelum  cuftodem.Afllimptionem  plane  fup- 
ponit  ibi  Hieronymus  dicens,  in  illo  commendal- 
fe  Deum  innocentiam  , quia  non  erat  in  a’tare  , in 
qua  peccatum  habere  pollet.  Vnde  Chryfoftcmus 


nchcui  cu- 
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ficium  hoc  ex  illis  dfe  , qui  prouidentur  homini  omni  lege, 
cx  eo  pra-cisc  , quod  habet  naturam  rationalem.  & cenipoic 
Item  quia  dicit  non  efte  nccclTarium  baptilmum 
ad  hanc  cuftodiam  : nam  inde  optime  infertur,  Probatur 
etiam  quando  non  erat  baptiimus,rale  beneficium  primo, 
infantibus,  Sc  adultis  concelfum  fuifle.  Ratio etia 
(quod  hoc  beneficium  ad  generale  auxilium  luf- 
ficiens  fpedat ) idem  probat.  Denique  ex  verbis  Secando. 
Chrifti , eiufque  fadlo  Aiatth. t 8.  idem  oftenditur. 

Nam  puer  ille,  quem  prte  oculis  habebar,  nondum 
pcKinebar  ad  legem  grati x , & tamen  illum  , & 
limilcs  referens  , dixit,  Nngeli  eorum  ; CTgo  clarc 
fiipponit, etiam  ante  fiium  adut  ntum  habmlfe  ho- 
mines Angelos  cuftodes.  Qtpod  etiam  de  lege  na- 


hom.5-9.  in  Ma.tth.xum, Paruulum  , ait,  atate,  tf  mea  D turx  facis  probatur  ex  verbis  lacob  Genei.48...^«- 
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fententia  valde  parutUum  ,pm  ab  omnibus  efiet  pajjtnnibus 
liber , vr  ipfe  Iste  eum  deferibit.  Et  exprefsc  Ambr. 
lib. 7.in  Luc.9.  Tuer  ( ait ) etji  rationem  nefeit , aslpam 
ignoratAoitut  infantes  nondum  ratione  vrcnies  ha- 
bent cuftodes  Angelos  , qui  ficiem  Patris  femper 
vident.  Qujd  autem  in  illa  xtare  Angelus  opere- 
tur infra  dicemus  , mun^-ra  huius  cuftodix  de- 
clarando. Nunc  faris  fit  nonfclum  docendo  , vel 
monendo  j fed  aliis  etiam  medis  Angelum  homi- 
nem cuftodire. 

Cum  ergo  infantia  non  obflet , & de  toro  tem- 
pore infantix  eadem  lic  ratio, rcctc  concludit  Hie- 
ronymus in  Matthxura  , Angelum  cuftodcm  a na- 
tiuitare  puero  deputari.  Sed  interrogari  vlterius 
poceft,  de  qua  natiuitate  intelligendum  fir , in- 
rra,vel  extra  vtcrum.  Aliqui  pofturiorem  partem 
eligunt,  quia  puer  in  vtero fufticienter  ab  Angelo 
macris  cuftodicur.  Et  ita  videtur  inccllexille  fen- 
tentiam  Hieronymi, D.  Thomas  d.  art.^.ad 
puer  ( inquit)  dum  efi  in  vtero,  efl  veluti  pars  rnatrts. 
Contrarium  vero  indicat  Anfelm.  in  Elucidar,  in 
verbis  fupra  citatis  , vnacjtueejue  anima  , dum  in  corpus 
nuttitur , Nngelo  committitur.  Anima  autem  in  con- 
ceptione corpori  infnnditurjergo  in  conccprione, 
feu  in  natiuitate  in  vtero  Angelum  cuftodcm  reci- 
pit. Idem  fentit  TcnuWian.  ltb.de oInima,cap.^j. 


gelus , cjui  eruit  me , &c.  & de  lege  feripta  ex  verbis 
Dauid  Plal. 90.  Nngelis  fuis  mandauit  de  te.  Sed  quia 
hxc  poterant  de  peculiaribus  priuilegiis  explicari, 

Chriftns  faris  dcclaiauit  efte  generalem,  ac  perpe- 
tuam prouidenriam.  Contra  hoc  tamen  videntur 
facere  verba  Chryfoft.  hom.^.  adCotofidc  Anaftaf. 

Nilf.^.6i.  in  Scripturam  , Prius  pro  numero  Genttum 
erant  .Angeli ; nnne  autem  non  pro  numero  Genitum  , fed 
pro  fidelium.  Vterque  vcvb  addic  ftarim  , etiam  ab  Expenditur 

initio  vnumquenque  virum  probum  habuilie  An-  . 

1 ^ I T L A*  r I'  • • Chiyfoft. & 

gelum  proprer  verba  lacob. At  non  lolum  vm  pro- 

bi , ied  in  vniuexlum  omnes  Angelum  cuitodem  N;fl,-n.  qui 

ab  initio  habucrunr.  Nec  illa  diff.ri  ntia  funda-  «ppofitum 

mentum  habet  3 quia  nec  Chriftns  loquitur  de  fo 

lis  fidelibus  fuis  , vr  oftenfura  eft  5 nec  nunc  etiam 

defunt  Angeli  pro  numero  Gentium  , ncc  vnus 

numerus  repugnat  alteri  , vt  mox  dicemus. 

Sed  quxres  quando  beneficium  hoc  inceperit,  20. 

an  a principio  lapfx  naturx  , vel  etiam  antea.  Ait  Au  hoebe- 

enim  Gregor.  Nilfcn.  ltb.de  vita  ahquanxu- 

lum  a principio.  P erus  Jrrmo  ad  nos  vjcjue  dejcendti,  tuiam  in- 

ejtto  creditur  , pofieaejuam  m peccatum  natura  noslra  ccpeiic. 

pYolapfi  eft , non  omnino  d clementia  diuina  neci  Piam  fed  Pars  nega.. 

Anerelorum  aliottern  in  adminiculum  cuteme  conditutton  ^ 

o , V . (jreg.Siji. 

efte.  Et  luaderi  porcit , quia  ame  peccatum  homo 
erat  in  natura  integra  , &:  quali  angelicam  vitam 

agebat. 
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agebat,  & ideo  exteriori  praiiidio  Angelorum  non  A 
indigebar.  Nihilominus  tamen  D.  Thom.  \ 

<2.4.  ad  2.  & 22.  prababilius  iudicat  ab 

flatu  Innocentia:  hoc  benehcium  iucepifre.  Nam 
iicuc  Adam  , 8c  Eua  habuerunt  extrinfecum  im- 
pugnatorem  , ita  debuerunt  habere  cullodem  ; &c 
hoc  mihi  magis  probatur  , quia  in  multis  aliis  in- 
digebat homo  in  illo  flatu  peculiari  protedlione 
Dei , vt  non  deciperetur , nec  ab  extrinfecis  agen- 
tibus , vel  obiecbis  luderetur  , &:  ad  alia  fimilia, 

( vc  infra  in  proprio  traclatu  videbimus.  ) Illam 
autem  proteAionem  miniflerio  Angeli  cuflodis 
dataip  effe,  redo  ordini  diuins  prouidentia:  valde 
confentaneum  efl. 

Et  ob  hanc  rationem  dubitandum  non  efl, quin 
etiam  beatiflima  Virgo  habuerit  Angelum  cullo- 
dem , vt  docuit  Bernard.  EpijLjy.  At  de  Chriflo 
Domino  efl  alia  ratio  , propter  abiolutam  peccan- 
di impotentiam , & propter  fummam  hia:  volun- 
tatis poteflatem  cum  perfediflima  omnium  re- 
rum , & occafionura , feu  futurorum  euentuum 
prsfcientia.  Propter  quod  omnes  fatentur  Chri- 
flum  Dominum  non  habuiffe  proprium  Angelum 
liiuitos  ha-  cuflodem  , fed  habuilfe  multos , quibus  tanquam 
buit.  miniflris  vti  poterat.  Prior  pars  communis  ell  D, 
Prima  pars  Xhom.i.p.  ^.i  1 5.  <«.4.  i,  Bonauent.  & alij  in  i. 

difl.ii.  Ahiiioion.  Alenf.  & alij  vbi  fupra.  Quia 
Bonau.  Chriflus  erat  Deus , & vt  homo  erat  coraprehen- 
Altifiodor.  for , & caput, ac  Dominus  Angelorum.  Vnde  pro- 
^fu”(da  altera  pars  , qu£  fiimitur  ex  illo  Marth.4. 

pars  oden,  Angeli , mimfirabam  ei.  Vbi  videri  po- 

,^dicur.  tefl  Abulenf.  Et  ex  Euangelio  hoc  minifleriura 
Abulenf,  Angelorum  circa  perfonam  Chrifli  Domini  in 
prtecipuis  eius  rayfieriis  offenditur,  in  Natiuitate, 
Paflione  , Refurredione  , APeenhone.  Imo  ex  hoc 
miniflerio  diuinitatem  cius  oflendi  fignificauit 
ipfe  loan.  1 . Videbitti  cdlurn  apertum  , z-T  Angelos  Dei 
afcendenies , ^ defeendentes  fupra  filium  hominis.  Vt 
CyrilL  Cyrill.  Chryfoll.  & alij  notant.  E contrario 

Chryfofl.  vero  aliqui  excipiunt  Antichriflum  , propter  fiim- 
Aliqui  An-  mam  nequiriam,&:  magnam  animi  obflinationem. 
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Itafentit  Altifiodor.  Sed  contrarium  verum  cft,vt 
docet  D-  Thom.  quia  Angelus  cuflos  ab  infantia  D 
depuratur  : & Deus  non  priuat  hominem  tanto 
bono  propter  peccata  pra:uifa.  Nec  Angelus  defe- 
rit  hominem  propter  peccata , vt  iam  dicfum  efl. 
Nec  Antichriflus  fufncienti  auxilio  , & generali 
prouidcncia  pnuabirur. 

Terrib  principaliter  interrogari  poteft , vtr  un 
pra:ter  Angelos  cuflodes , qui  pro  fingulis  homi- 
nibus depurantur,  alij  pro  communitatibus  , re- 
gnis, (Sc  regibus , Eccleliis , Pafloribus,  & aliis  fi- 
milibus  deflinentur  ? Ad  quod  breuiter  ex  com- 


tum capita  muni  Patrum  dodrinaaffirmatiuc  refpondendum 
habeant  efl.  Nam  in  primis  quod  pro  regnorum  cuflodia 
pars^f-  Peculiares  Angeli  dellinentur , facis  aperte  colli- 
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gitur  exDamel.ro.  vbi  fit  mentio  Principis  Perfa- 
rum , Sc  Graecorum , & ludiorum  , per  quos  in- 
telliguntur  Angeli  ad  cuflodiam  talium  prouin- 
ciarum  , feu  regnorum  deftinaiVf\’t  ibi  Hicron. 
Theod.  & omnes  notant , & Dionyf.  c4p.9.  dqCiS- 
lejh  Hierarcb.Sc  Ifidor.  Peluf.  vbi  infra : itemTheo- 
dor.  lib.y  .dimJ.£creto.cap.-j.  & Gregor.  lib.rj.Aioral. 
c.-ip.%.  alias  7.&  Augufl.  <^.48./??  lib.Iudi.  Sic  etiam 
Clemens  Alex.  hb.G.  Stromat.  versus  finem  dixit.  Per 


Greg. 

Am.  gentes,^  duitates  dttv.fe.  fiunt  Angelorum  pysfeBura.  Et 
ltb.7.  initio,  iujfu  d.iuino  , ^ antirjuo  per  gentes  Junt  di~ 
Jlrtbuu  Angeli.  Similia  habet  Epiphanius  h^ref,)'  i. 
'H.egna  , (gg gemes  fub  Angelis  pofiu  fum,  & adducit  il- 
ludDeut.ji.  Copfituit  tefnunos gentium  iuxta  nttme- 
fU7n  Angelorum  Dei,  vt  habent  Septuaginta.  Quo 
loco  vtitur  etiam  Hieronymus  D.ew.y.vbi  per  qua- 
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tuor  ventos, dc  quibus  ibi  Propheta  loquitiirj^Kj- 
tuor  angelicas  potejiates  intelligit,  ijuibus  cjitamor  regna 
principalia  ccmmifja  fum,  iuxta  illud  , quod  in  Deut. 
kgitur  , &c.  Et  eodem  tcflimonio  vtitur  Baiilius 
Ith.^.  contra  Eunom,  & Iftdor.  Peluf. /;^.z.  episi.%y, 
Theodor.  Cjen.  ^ Orat,  i o.  in  Danlelem  , in 
expoftione  emfdern  Canttet  A/ey/i,  dc  Hilar.FyTi/,  1 2.0, 
aliique  praelerrim  Gtieci.  At  vero  ,iuxta  vulgatam 
editionem  non  efl  ille  fenfus  litteralis ; fed  de  di- 
frnbutione  terne  lancis  iuxra  numerum  tribuunt 
fic  enim  legimus  in  vulgata  Earina  , Conjiuuit  ter- 
minos  popiuonirn  iuxta  numerum  filiorum  Ifael.  Sed 
quidquid  fic  de  illo  loco  , res  ipfa  veriflima  eft: 
quam  confirmat  Bafil.ex  illo  lolue  y.  Princeps  fum 
exercitus  Domini.  Nam  illum  Principem  fuille  An- 
gelum,docet  Auguft.^.y.i»  /cy7^f.Cum  vero  dicirur. 
Princeps  exercitus  poteft  intelligi  dc  exerci 

tu  Domini  cslefli,  & dererreftri , fcilicet , ipliu^ 
populi  Ifracl,&  hic  eft  fenfus  magis  receptus.  Vn- 
de aliqui  putant  illum  Angelu  fuille  Michaelcm, 
qui  princeps  populi  Ifracl  dicitur  Daniel.io.  Abu- 
lenlis  vero  ibi  ^.71.  credit  fuille  Gabrielcm  , qui 
etiam  curam  habebat  populi  ludaici,  vt  ex  Daniele 
8.9.(^  1 o.conftat:&:  fortalle  Michael  habebat  fu- 
periorem  curam , &:  Gabriel  propriam  totius 
exercitus  bellatorum.  In  quo  lenfu  cci.am  inde 
probatur,dari  Angelos  cuftodes  exercituum,  prs- 
lertim  fidelium,  & qui  caufam  Dei  agunr.  C^od 
etiam  confirmari  poteft  ex  illo  Pfal.  Immittit 
<tAngelus  Domini  in  circuitu  timentium  eum  , eripiet 
eos.Q^  etiam  teflimonio  ad  hoc  Patres  commu- 
nicer vtuntur. 

Prsterca  Origenes  lib.r.Periar.cap.  8.  tradit  dari 
Angelos  lingularum  Ecclefiarum , feu  Epifeopa- 
tuum  , id  eft,  ad  cuftodiendas  fingulas  communi- 
tates conftituros,  t:  probat  ex  Apoc.  'i. 

Idem  habet  horn.zo.24.  in  Num.  ^ hom.^.in  Szec^tel. 
&horn.i2.is.& s^dn  Luc.  Eumque  imitatur  Hieron. 
Alichtta  6.  m principio, Sg  infinuac  JlPat.18.  Sc  Ambr. 
Itb.i.  de  Pcenit.cap.21.  CT  lib.z,  tn  Lucam,  dicens.  Non 
fdum  ad  tuendum  gregem  Dominm  Ppifcopos  ordinauit, 
fed  etiam  Angelos  dejiinauit,  & allegat  verba  Apoc.  3. 
vbi  ad  Angelum  Smyrnenlis  Ecclcfis  dicitur,£^o 
Vigilans,  efi  confirma.  Apertius  id  tradit  Nardanzen. 
Orat.^z.  parum  a principio,&;  in  fine,  vbi  ait , dari 
Angelos  emiratum,  & Ecclefiariun  , 8c  loca  Apo- 
calypfjs  allegar. Item  YUlxc .ditio  Pfal.i  29.  Ac  deni- 
que Ilidor.  Beda , &c  alij  fere  Patres  fupra  citati 
in  hac  fententia  concordant.  Ideoque  de  illius 
veritate  dubitandum  non  eft , etiamti  in  Apoca- 
lypfi  cap.z.  5^3.  nomen  Angelus  , non  fpiritum 
angelicum,  fed  Epifeopum  fignificet , vt  ex  textu 
videtur  perlpicuum , & moderni  expofitpres  no- 
tant. 

Denique  hinc  etiam  probabile  efl,  licet  fingu- 
lis perfonis  priuatis  fimguli  Angeli  dellinentur; 
nihilominus  Pontificibus,  Regibus , & aliis  Prs- 
latis , ac  Principibus  peculiares  Angelos  ad  eorum 
cuflodiam,  ac  regimen  deputari. Sic  enim  intelli- 
gendum  eft  illud,  quod  de  Petro  dicitur  A6I.1  z.- 
Angelm  eius  efl.  Nam  credibile  efl  fermonem  elle 
de  Angelo  peculiariter  deputato  ad  cuflodiam 
Petri , vt  erat  Ecclcficc  Paftorrjdrmque  efl  intelli- 
gendum  cum  proportione  de  aliis  Apoftolis,vc 
norauit  Orig.  hom.  1 i.i«  Nttm.  dicens  , Ipfi  Apofoli 
Angelis  vtuntur  ad  explicandum  fua  pradicattoms  mu^ 
nus,c^opus  Etiangelij  c onfumman dum.  confir- 

mat ex  diclis  verbis  Acforum,&  addit.  Similiter  in- 
telligitur , ^ altus  Pauli  Angehis.fcut  efi  ‘J^etri , (jr  alius 
akerius  Apoftoli , cir  pinguiorum  per  ordinem.  Idemque 
nos  dicere  poiTumus  de  EpifcopiSjRegibus  , & fi- 
rnilious.  Vnde  mihi  probabile  fit , quod  commu- 
niter 
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niter  creditur, has  perfonas  publicas,  duos  habere  A 
Angelos  cullodcs  ; nimirum  , inferiores  quatenus 
tales  per fona;  funt ; & iuperiores  ratione  mune- 
ris. Nam  ficut  duplici  egent  prudentia  , & redti- 
tudine,&  illa,qute  ad  bonum  commune  pertinet, 
altioris  rationis  eif,ita  duplici  indigent  guberna- 
tore,&  cuftode  Angelo.  Item  quia  Petrus,  v'.g.  (&: 
idem  eft  cum  proportione  de  reliquis)  fuum  An- 
gelum peculiarem,&  priuatum  (vt  fic  dicam  ) ha- 
buit a principio  victe  futeipoftea  vero  faefus  Apo- 
ftolus,  & caput  Ecclefis  fuperiori  Angelo  in  cu- 
ftodiam,&  directionem  traditus -eft.  Nec  propter- 
ea  fuit  ab  alio  relictus ; quia  pro  toto  vitte  tem- 
pore curam  illius  fufeepit.  Et  hoc  genus  proui- 
dentite  nullum  habet  inconueniens , &;  confenta-  B 
neum  eft  diuinas  fapientise  , ac  liberalitati.  Et  in 
particulari  de  bcatimma  Virgine  , quod  habuerit 
duos  Angj^los  cuftodes,vnnm  vt  priuata  perfona, 
alium  vt  mater  Dei , & quandiu  officium  matris 
exercuit,affirmat  Ahnltrd.Matth.  1 8.^.6o.Idem  er- 
go cum  proportione  , & in  gradu  fuo  dici  poteft 
de  aliis  publicis  perfonis.  Polfet  tamen  dici  eun- 
dem Angelum,  cui  aliqua  communitas  commi  ifa 
eftjCuftodire  fimul  caput , feu  principem  illius  c5- 
mqnitatis  fpccialiter,quia  pro  toto  corpore,  vt  in- 
cludit caput,  videtur  deftinatus.Nam  fortalfe  pro- 
pter hanc  caufam  Patres  allegari,  non  diftinguunt 
inter  Angelos  Ecclefiarum , & Epiicoporum  , vt 
Epifeopifunt , illud  tamen  priiis  videtur  probabi- 


citea  quas  lalcs  adiiones  pra^rernaturalcs 
ed  Iccimdum  vatios  modos, quibus  fccim- 
hges  diuina^  prouidenua;' huiiilmodi  res 
prstcrnacur^liter  immutari  pohunt.  Quod  ipfe 
neque  ampliiis  explicat,  cum  latis  obfcurum  lit, 
nec  vlla  ratione  fuadet , &.  D.Thoma:  Imc  funda- 
mento tribuit.  Et  ideo  breuiter  dico,  valde  proba- 
bilem elfie  fententiam  Patrum  , quam  D.Thomas 
aperte  approbat.  Nam  licet  reprobet  lententiam 
Platonis,  quatenus  ponebat,  fubftantias  fepararas 
ex  natura  fua  elle  fingulis  fpeciebus  rerum  natu- 
ralium aduidas,  & perficere  illarum  generatio- 
nes , inuLicendo  formas , in  quibus  rebus  Platonis 
fententiaa  Patribus  approbata  non  eft  ; nihilomi- 
nus abfolutc  docet , ex  peculiari  Dei  ordinatione, 
& prouidentia  peculiares  Angelos  prselidere  fin- 
gulis illarum  rerum  fpeciebus,  non  ad  inducendas 
formas  fubftantiales,fed  ad  alios  fines,&  actiones. 

Et  hanc  dicit  elfe  fententia  Auguftini , Gregorij, 
& Origenis,quos  citat.  Eftque  confenranea  diui- 
ns  prouidentiiE  , & nullum  habet  incommodum; 
poteftque  hxc  cuftodia  elfe  vtilis  ad  muka , imo, 
& nccelfaria.  Hoc  autem  pendet  ex.adtionibus  hu- 
ius cuftodias  , de  quibus  in  fequenti  capite  dice- 
mus. Nqc  deeft  fundamentum  in  facra  Scriptura. 
Nam  u^pocal.  1 4.  fit  mentio,  Angeli,  ejui  habebat  pote- 
fiaiem  fhpra  ignem,  vbi  Areth.*ait , Hinc  famuo  angeli- 
cas potefiates  pupofitas  ege  creaturis , hanc  (juidem  acjuis, 
hanc  autem  igni,  hanc  autem  altj  cuidam  particulari  crea- 
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poflit  a nobis  'cum  certitudine  affirmari. 

Vltimb  addunt  didti  Patres  , non  lolum  homi- 
nes , fed  etiam  alias  res  vniuerfi  , proprios  Ange- 
los cuftodes  habere. Ita  docet  Orig.  hom.%.  in  letem, 
dicans,  Otnmbtts  rebtts  Angelt  prajtdem  , tam  terra  , cp 
acjUiie , ejuam  aeri,  ^ igm , id  efi,  principari  elementis , (fr 
hoc  ordine  peruemre  ad  omnia  animaha  , ad  omne  germen^ 
ad  tpfa  ^uesjue  apra  cali.  Et  hom. in  lofue , ait,  Pir- 
tutes  edeftes  mundi  huim  miniftena  fnfcepige  , vt  illa  ter- 
ra , vel  arborum  germinationibus , tllagatminibu-s , ac  fon- 
tibus , alta  ventis , alia  marinis  , alia  terrenis  animalibus, 
vel  fingulis  e terra  gignentibus  prfiint : ^ ege  in  his  fingu- 
lis [aeramenta  inegabilia  diuina  disfenfiuionis  , vt  ordine 
fiso  euntia  ■,  ^ competenti  per  vnamcjuam<jne  viriutem 
dirimatur  ogeto.  Et  Damafc.  Itb.i.  de  fide  , cap.s\.,  fup- 
ponit  cuftodiam  tetrs  fuifte  commillam  angelis 
malis  ante  lapfiim.  Item  Nazianz,  in  fupra  citato 
Carmine , de  parte  Angelorum  minifttante  ait. 

Pronaque  ad  obfequium  pars  altera  fufiinet  orbcm\ 

Auxilio  ferudtqiiefuo. 

Et  Aug.  lib.S^.^sefi.  q.y^.  dixit , Vnaqtuque  res  vi- 
fibdis  in  hoc  mundo  habet  potefatem  angelicam  fibiprapo- 
fitam,  ficut  aliquot  locis  Scriptura  diuina  tegatur.  Etlib. 
8.  Gen.  ad  litt.cap.z4.  Subihmbus  Angelis  Deo  [ruen- 
tibus fiibatta  eg  omnis  natura  corporea , omnis  irrationa- 
lis vita,  &c.  &:  Abulenf.  Matth.x^.  qtiag.sj.  dic\x, 
Poteftates  habere  cnftodiam-fupcr  omnes  naturas 
corporales.'  Ac  denique  hanc  opinionem  appro- 
bat D.Thomas 'i. p.  q.i  13. a. 3.  vbi  ait  probabile  ef- 
fe  fingulis  rerum  fpeciebus  fingulos  Angelos  pra:- 
elfe  ,Sc  cptalf.  110.  a^\i.  ad  3.-&ad  z. dicit  Angelos 
immediate  prxfidere  etiam  corporibus  infetiori- 
tus,&:  fublimioribus. 

Nihilominus  Caietanus  in  illo  articulo  negat 
Angelos  elfe  depurato^  ad  cuftodiam  iftatuin  fe- 
tum inferiorum  , etiam  quoad  fingnlas  eorum 
fpecies.  Et  prsefertim  fundari  videtur,  quia  talis 
cuftodia  n5  poteft  elfe  ad  expknda  naturalia  ope- 
ra talium  rerum  , hoc  enim  ( ait ) Platonicum  eft, 
ac  reprobatum: quoad  fupernaturales  autem  aftio- 
nes , ait , quod  licet  Angeli-deputentur  , non  ta- 
men fecundum  numerum  fpeciefum  ipfarum  re- 


fuo  cap.^3.  in  Apoca.  circa  eadem  verba,folumque 
in  principio  eorum  addit.  Ex  hoc  loco,vt  ex  aliis  quo- 
que nonnullis , dsfitmus,8cc.  Et  cap.^^j.  .circa  id  Apoc. 
I . Et  audiui  Angelum  aquarur»  dicentem  , iterum  ait: 
Et  hinc  rurfum  confirmatur  , quod  fuprk  diftum 
eft , nempe  Angelos  elementis praege.  Nam  fiunc  Ange- 
lum aquarum,fic  putat  appellatum,  quod  , Aquis ft 
prapofitus,&c  fimilia  habet  ibi  Arethas.Q^os  nofter 
Ribera  imitatur  , & Michael  in  apparitione  mon- 
tis Gargani  dixit,  montem  illum  fub  eius  elfe  tu- 
tela. H;ec  ergo  ad  illius  fententia  probabilitatem 
fatis  fuperque  funt. 

Soliim  adnerrere  oportet  ex  D.Thomadi^.^ 
113.  a.  1.  quod  licet  in  aliis  rerum  fpeciebus  pfs-. 
D ter  humanam  pro  fingulis  fpeciebus  Angeli  depu- 
tentur ; non  tamen  finguli  Angeli  pro  fingulis 
indiuiduis,  ficut  de  hominibus  diximus.  Id  enim 
neque  a Patribus  dicitur  , nec  neceftarium  eft.  Et 
ratio  D.Thoma  eft  optima ; quia  finguli  homines 
funt  perpetui  aliquo  modo,  vel  fecundum  ani- 
mam, vel  fecundum  totum  coitipolitumpoft  re- 

furtedtionem  : & ita  finguli  per  fe  ordinantur  per 
proprias  :i6fiones  liberas  ad  perpetuam  beatitudi- 
nem,&  ideo  pro  fingulis  eft  necelfarius , vel  con- 
ueniens  peculiaris  Angelus,quafi  padagogus.  Res 
autem  inferiores  funt  corruptibiles  quoad  indi- 
uidua  , & conferuatio  fpeciei  per  indiuiduorum 
fucceflionem  per  fe  intenditur , &:  ideo  fuffic-it 
vnus  Angelus  cuftos  pro  rora  fpecie.  Fortalfe  ta- 
E men  improbabile  non  eft  pro  variis  mundi  regio- 
nibus deputari  plures  Angelos  'ad  prouidendum 
conferuatiorti  eiufdem  fpeciei , feu  eiufdem  indi- 
uiduis in  diuerfis  mundi  partibus- Cxiftentibus,  vt 
cap.fequenti  melius  exponemus,  modum, de  vtili- 
tatem  huius  cuftodia  declarando.  Et  iuxtahanc 
limitationem  D.  Thoma  expBilendus  eft  Hieron. 
Habac.  I.  in  gne , vbi  negat  dari  'Angelos  cuftodes 
aliotum  animalium , quod  intciligendum  eft 
quoad  fmgula  indiuidiia,&  cuftodiam  fpe- 
ciaiem  vniufcuiufque  indiiiidui 
■ hominum  propriam 
elfe. 
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A primarios  ordines  non  mitti;Angeli  autem  cutlo* 


CAPVT  XVIII. 

Quomodo  intev  Angelos  dijhibuutfint 
miniJlerU  angeliu  ett' 
jlodU. 

DVo  fiiperfunt  de  hac  cuftodia  Angelorum 
declaranda  ; vnum  ell  , quibas  Angelis 
committatur  ; aliud  eft , per  quas  adiones  exer- 
ceatur.De  primo  in  hoc  capite , de  fecundo  in  fc- 
quenti  agemus.  Ad  verunque  ramen  declaraudpm 
in  primis  fupponendum  eil,hanc  cullodiam  , iiue 
hominum  , fiue  rerum  inferiorum  , folis  Angelis 
fandis  die  commiiram.Prior  pars  certa,  d:  de  fide 
efl:  cx  verbis  Chrifti , Awli  eorum  femper  vtdem fa- 
ciem Patris,  Matth.iS.  Et  in  hoc  lenfu  dixit  Dauid, 
Angelis  fkis  T)eu4  mandauit  de  te,  vt  cujlodiait  /e,  Pfal. 
5)0. &,  Angelos fttos  fpirittUy  Pfal.  105 . Nam 

licet  omnes  Angeli  lint  Dei  per  creationem  , foli 
tamen  fandi  funt  proprie  eius  ierui,  Sc  Ipeciales 
miniftri,  quos  propterea  fuos  fpecialiter  appellat. 
Et  ratio  dl  in  promptu  , quia  haec  cuiVodia  homi- 
nibus datur,vt  per  eam  ad  cognofeendum  , dc  di- 
ligendum Deum  , fuamque  falutem  procurandam 
adiuuentur  i ergo  non  potuit  niii  fandis  Angelis 
committi.  Nam  mali  totis  conatibus  perdere  ho- 
mines procurant.  Pofterior  item  pars  verillima 
eft,&certa.Sumitur  ex D. Thoma  i .p.cj.ii^.a.^.  Sc 
clarius  ex  Auguft./t^.ii.  Genef.ad  litt.cap.  36.  vbi  Cic 
aic,  SanHi  Angeli  his  corporalthm  indicandis , atcjue  ad- 
minifirandisyprafunty&cc.  Et  optime  lih.s.  de  libero  Ar~ 
bitrio.cap.  1 1 . Prius  ait,  /antias, & fublimes  creaturas  c<e- 
leflium  , vel  ftpercslejhum  potefiatum  effe , quibus  Deus 
imperat,  vniuerfus autem  mundus  fubiePlus  ejl , & addit 
inferius  , Illi  data  eji  potentia  omnia  continendi  offeio 
proprio, quod  rerum  ordini  deejfe  non  pofet. Neque  ideo  in 
bona  voluntate  permanet , quia  hoc  accepit  ojfcium  ; fed 
ideo  accepit,  quoniam  ab  Hio , qui-dedit , permanfura  pr&~ 
uifa  e(l. 

Qmbus  verbis  occurric  Auguflinus  obiedioni, 
qu£  Heri  poreratmam  cullodia  vniucrli , prsefer- 
tim  rerum  corporaliura,vt  elementoram  , & cor- 
porum caleftium  , commiffa  dl , Angelis , prius 
qudm  peccarent ; nam  antea , vt  credimus , cadi 
moueri  coeperunt.  Contingere  ergo  potuit,  vc  ali- 
qui ex  peccantibus  motores  cslorum  fuerint  5 er- 
go non  dl  necelfarium  illos  ex  landis  Angelis 
exiftere.  Ec  confirmaturmam  Damafc,  hb.2.  cap.Of. 
exillimat  pr^cipuum  Angelum  peccantem  illum 
fuifle , qui  terrefiris  ordinis  principatum  tenebat  3 cutque 
cujlodienda  terra  cura  a Deo  cammijfa  fuerat.  luxta  hanc 
vero  Damafceni  fententiam  rdpondendum  dPet, 
malos  angelos  fuum  principatum  peccado  amifif- 
fe , & aliis  Angelis  fandis  datum  elfe  : tum  quia 
non -decebat , nec  expediebat  Deura  talibus  mini- 
ftris  ad  mundum  gubernandum  vti  j tum  etiam, 
quia  Angeli  peccando  omni  honore  , & prteemi- 
nentia  indigni  fadi  fimt , & ita  Angelis  natura  in- 
ferioribus fubiedi  permanferunt.  Melius  autem 
refpondetur  cum  Augullino  , illam  mutationem 
motorum  , vcl  cutlodura  , aut  praiHdentium  vni- 
uerfo  3 necdfariam  non  fuifTe,  quia  Deus  futuro- 
rum prifeius  non  nifi  in  fandirate  permanfuris 
illa  munera  commifit. 

Secundo  lupponimus  Angelos  cuflodes  non 
die  ex  quatuor  primis, ac  iupremis  ordinibus  An- 
gelorum. Hoc  fupponit  D.  Thomas  in  dilia  quaff. 
113.  praefertim  arr.  e*-  5 . & fumitur  cx  Dionyf. 
cap.^.  ^ IX.  de  cal,  Hierar.  Athan.  in  diUo  lib,  de 
comm.Cjfem.  & fequitur  manifefte  ex  didis  fupra  de 
Angelis  , qui  mittuntur,  Dixijnus  enim  quatuor 
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des , cuiufcunque  ordinis  fmt , mittuntur  ad  fua 
minifleria  obeunda,per  qua:  minifteria  cullodien- 
di  munus  exequuturjergo  cullodcs  Angeli  tantum 
funt  ex  quinque  inferioribus  ordinibus.  Solum  Occutritu- 
potdl  obiici  Chryf.few?.  60.  in  Matth.  Nam  dicit,  obicdiioaj* 
Angelos  cujhdcs  ejfe  ex  excellentibus, atque fupremis.  Sed 
opinor,  ibi  comparationem  fiicere  cantum  ad  ma- 
los angelos , vel  certe  ad  Angelos  in  pura  natura 
fpedacos , dc  lecundum  alterutram  comparatio- 
nem,omnes  fandos  Angelos  cxcellcnces,atque  lu- 
premos  vocare.  Id  autem  exeo  colligo  , quod  ad 
probandam  illam  excellentiam,  folum  iiiducit, 
quod  vident  faciem  Patris.  Sic  enim  ait , Hic  vero 
non  de  Angelis  /impliciter  dicitur  ,fed  de  excellentibus,  at- 
B que  Jupremis.  Nihil  enirn  aliud  defignatur  , cum  faciem 
dicat  patris  mei  ajpiciunt , qudrn  fumma  fiducia  eorum,  qt 
honor pneipnus.  At  hic  honor  communis  dl  omni- 
bus fandis  Angelis.  Solum  ergo  declarare  voluit, 
hanc  cuftodiam  non  folum  commendari  experfe- 
dione  naturi  angelici  ( vc  talis  dl)  fed  maxime 
ex  dignitate  vifionis  beati , qui  longe  ell  excel- 
lentior. 

Et  ideo  fupra  contra  aliquos  modernos  dixi, 
non  effe  veriHmile,  eundem  Angelum  Michaelem 
appellatum,  effe  fupremum omnium  Angelorum, 

& Seraphinorum , & elfe  ex  officio  cuflodem  ali- 
cuius gencisjvel  comunitatis , etiam  totius  Eccle- 
lii.Minufque  probabile  dl  aliquos  cx  Seraphjnis, 
vcl  Cherubinis  , aut  Thronis  ad  aliquod  ordina- 
C rium  munus  cuflodii  ex  ofi&cio  deputari.  De  or- 
dine vero  Dominationum  magis  dubitari  poflet; 
quia  cum  ad -minillrantes  pertineat , inter  cuflo- 
dientes  numerari  potefl:cum  omnia  minifleria  ad 
cuftodiam  ordinentur  ( vt  diximus. ) Sed  hoc  pu- 
bium in  fola  vocis  aequiuocationc  potefl  fundari; 
nos  enim  loquimur  de  Angelis,  qui  aliquas  adio- 
nes  ad  cuftodiam  pertinentes  per  feipfos  exercent; 

& fic  dicimus  etiam  Dominationum  ordinem  in- 
ter cuftodientes  Angelos  non  comprehendi.  Si  ta- 
men cuflodes  etiam  dicantur  illi  qui  toti  cuftodii 
prifunt3&  omnibus  exercentibus  illam  imperant, 

& quid  agere  debeant , Dei  nutu  intimant , atque 
oidinant,(ic  verum  eft,hoc  munus  ad  Dominatio- 
nes pertinere. 

P)  Tertio  fupponendum  eft , ex  D.  Thoma  dilia  q. 

1 1 3. ^.3. angelicam  cuftodiam  diftingui  in  particu- 
larem , & vniucrfalem.  Particularem  vocat  illam, 
qui  eft  circa  fingulares  perfonas;  vniuerfalem  ve- 
ro omnem  illam,qui  vel  circa  fpecies  cantum , vel 
circa  communitates , qui  ex  pluribus  peifonis 
conftantjvcrfatur:  vcl  etiam  illam,  qui  non  circa 
vnam,vel  alteram  perfonam,commuuitatem  , vel 
fpcciem  occupatur  5 fed  ad  generale  aliquod  mini- 
fterium,vel  modum  operandi  deftinatur,  licd  cir- 
ca res  varias  exerceri  pofIit,vt  efl  operatio  mira- 
culorum , coertio  dimonum  , & fi  quid  aliud  eft 
fimile.  Ec  vtriufque  cuftodii  adiones  ad  duos 
fines  proxime  ordinantur : quidam  fimt  ad  remo- 
nenda mala,feu  nocumenta,  non  tantum  ipiritua- 
£ lia , fed  etiam  corporalia ; alia  funt  ad  conferuan- 

dum,vel  promonendum bonum,fic  dixit  Petr.Cel-  purXdlf 
lenf.  lib.  primo  myftic.  expofit.  tabemacul.  in  fin, 
totum  oficum  Angelorum  quantum  ad  nos  t(fe,  vt  nos 
d malo  defendant,  (y  in  bono  cl  nferuem.  Qu  od  intclli- 
gendum  eft  de  bono  tam  corporis  , quam  animij 
nam  vtrumque  nobis  Angeli  procurant , licct  ad 
fpiritale  bonum  tota  cuftodia  referatm-.  Deinde 
huiufmodi  adiones , licd  propter  hominem  pri- 
cipue  fiant , tamen  eodem  modo  circa  illum  fiunt. 
Aliquando  enim  adio  Angeli  omnino  extra  nos 
verfatur  remonendo  nofiua  ,&  applicando  vtilia; 
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aliquando  interius  in  nobis  , 6c  aliquando  nobif- 
cum  operantur;  vtique  nos  inftruendoj  & illumi- 
nando circa  malum  vitandum , vel  bonum  aman- 
dum. Quas  cogitationes  nos  fa'pe  in  nobis  fenti- 


mus  j & ab  Angelo  cuftode  proueniunt , etiamli 
nos  id  certo  diiudicare  non  valeamus : nunquam 
tamen  in  nobis  habent  effedtum  moraliter  bo- 
num ab  Angelo  intentum, hih  nos  confemiamus; 
quem  confenUim  Angelus  elhcaciter  facere  non 
poteft,  nec  ad  illum  proxime  cooperari , vt  ex  fu- 
perioribus  conflat. 

His  politis  dicendum  in  primis  ell  cullodiam 
particularem  lingulorum  hominum  Angelis  inh- 
mi  ordinis  infimie  Hierarchice,  (quibus  nome  An- 
gelorum , quafi  per  antonomallam  appropriatum 
ell ) elfe  commillam.  Ita  docet  D.  Thomas  diBa 
II 5 .<*. 3 . & fumitur  ex Dionyf.  cap.'^.  & exprdiius 
tradit  Athan.  dt^lo  libro  de  comm.  ejfem.  feu  Itbro  Te~ 
pimoniorum  de  naturali  communicatione,  diOens , Pojhe- 
mi  omnium  funt  Angeli , cjui  ^ hominum  padagogi  funt 
cenfendi.  Et  in  hac  proprietate  putat  D.  Thom.  fu- 
mi Angelorum  nomen  in  Pfal.^o.ctim  d\cimt:,An- 
gelts  fuis  Deus  mandanti  de  te.Et  idem  fentit  Gregor. 
hom.^^-.in  Euang.  dum  ait , munus  horum  Angelo- 
rum ede  infima  nunciare.  Namha:c  videntur  clTe 
illa  de  quibus  lingulae  priuata:  perfonae  illuminan- 
dae funt.Ratio  vero  efliquia  ille  ordo  infimus  An- 
gelorum ell  proxime  fuper  homines ; ergo  habet 
immediatum  ordinem  ad  illos  ; ergo  fecundum 
conuenientem  diuinne  prouidentiae  difpofitionem 
illi  funt  aptifllmi , vt  ad  particularem  cullodiam 
lingulorum  hominum  deflinentur. 

Aduertere  autem  opus  ell  in  infimo  ordine  An- 
gelorum dari,  fecundum  Dionylium,infimos,  me- 
dios, & primos.  Vnde  dubitari  potell , ex  quibus 
lintilli  Angeli  hominum  cuftodes.  NamD.  Tho- 
mas  in  d.art.^.  ad  i .cenfet  probabile , Angelos  cu- 
llodes  hominum  elfe  ex  fupremis  huius  infimi  or- 
dinis Angelorum.  Et  ita  exponit  Chryfollomum, 
quem  nos  fupra  aliter  interpretati  fumus.  Erit  au- 
tem hoc  fatis  probabile,  fi  duo  gradus  illius  ordi- 
nis, infimus,  & medius  dicantur  circa  res  inferio- 
res occupari;  infimus  circa  res  infenlibiles,  & me- 
dius circa  animalia  bruta  , 8c  fupremus  circa  ho- 
mines: quia  nobilius  ell,  vnum  lingularem  homi- 
nem cullodire , quam  vnam  inferiorem  fpcciem. 
Sed  hoc  incertum  ell : ideoque  determinate  dice- 
re non  polTumus  Angelos  cuftodes  hominum  el- 
fe tantum  ex  fupremis  Angelis  infimi  ordinis.Nec 
D.  Thomas  in  illo  fenfu  ell  locutus.  Nam  ex- 
prefse  dicit  probabile  ege,  maiores  Angelonm  adcuflo- 
diendos  homines, ingloria  maiores  futuri  funt,deputata 
ri.Vnde  potius  fentit,inferiores  Angelos  ad  cufto- 
diedos  homines  minoris  fanditatis  etia  deftinari. 

Occurrit  vero  communis  obiedlio,  quia  in  illo 
ordine,  & quolibet  gradu  eius,  vel  omnes  Ange- 
li funt  fpecie  diftindli,  vel  faltem  intra  illum  funt 
plures  Ipecies  , ex  quibus  fola  infima  ell  proxime 
luperior  homine  ; ergo  vel  vnus  folus  Angelus, 
vel  ad  fummum  Angeli  infimae  fpeciei  vkimi  or- 
dinis Angelorum  homines  cullodiimt.  Nam  ciim 
homines  fint  aequales  in  fpecie  , aequales  etiam 
Angelos  cuftodes  habere  debent.  Ad  hanc  obie- 
(ftionem  refpondet  D.  Thomas  d.cjuafl.w^.  art.i. 
ad  1,  quod  licet  non  omnes  Angeli  infimi  ordi- 
iiis  fint  in  perfedlione  naturs  immediati  hu- 
mans fpeciei , nihilominus  quoad  mimus  cufto- 
diendi , & illuminandi  homines  polfunt  habere 
immediatum  ordinem  ad  illos.  Sicut  c contrario 
omnes  ordines  fuprems  Hierarchis  immediate 
illuminantur  a Deo  , licet  non  omnes  fint  sque 
ptoninqui  fecundum  perfedlionem  naturalem  ipli 
Franc.SuareIfde  Angelis. 


Deo.  Q^od  quidem  optime  diclum  ell , quia  , vt 
fupra  dixi,  ad  aliquam  immediatam  habitudinem 
fullicere  poteft  conuenientia  in  aliquo  gradu  , feu 
genere , licet  non  fit  vltima  differentia.  Secundo 
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addit  D.  Thomas  ibidem  ad  5. licet  homines  fint  ae- 
quales innatura  fpecifica  , a Dto  tamen  deftinari 
ad  insqualia officia,  vel  munera  graria:,&  gloria: 

& ita  polfe  etiam  elle  insquaxitates  in  Angelis 
cuftodibus.  Quod  ell  quidem  verum,  fed  non  vi-  Explicatur, 
detur  vniuerfalitet  necelfarium.  Quia  multi  ho- 
mines erut  squales  in  gloria;  & nihilominus  po- 
terunt habere  cuftodes  Angelos  insqualiter  per- 
feblos;  prscipue  fi  verum  ell,  omnes  Angelos  elfe 
diuerfs  Ipecici.  Nec  id  cenfeo  inconueniens  pro- 
pter ide  principium  proxime  tablum.Quia  omnes 
Angeli  infimi  ordinis  polfunt  ad  totam  fpeciem 
humanam  habere  immediatam  habitudinem  quo- 
ad minifterium  cuftodiendi.Et  ideo  licet  perfons 
humans  fint  squales  in  natura , & gratia , poteft 
quilibet  Angelus  illius  gradus  ad  illarum  cullodi- 
am  deputari , pro  folo  Dei  arbitrio,  fine  refpeclu, 
vel  confideratione  insqualitatis.  Quanuis  cre- 
dibile fit,vbi  talis  refpedlus  intercedit,  Deum  fer- 
uare  proportionem  ad  illum  in  conftituendis  An- 
gelis cuftodibus. 

Ex  quo  facile  conieblari  poteft,  quid  de  csteris  9- 
ordinibus  dicendum  fit.  Generaliter  enim  docent  cu- 
Patres  , duos  fuperiores  ordines  eiufdcm  Hierar-  xe^rceS^f^ 
chis  aliquam  cullodiam  immediate  exercere , fed  periores  or". 
altiorem,  & vniuerfaliorem.  Ita  docet  D.Thomas  dines  infi- 
d.a.},  8c  Greg.  d.hom.^^.  in  Euang.  id,emque  habet  Werar- 
iib.df.  Moral.cap.ij.  alias  3i.vbi  ait , Archangelos 
Angelis  prselle  ; eademque  ell  fententia  Dionyf.  D. Gregor. 
Athanafij,&  fere  aliorum  in  citatis  locis.  Et  patet  D.Bionyf. 
ex  ratione  generali  optimi  ordinis  diuins  proni- 
dentis.  Qus  autem  pars  ad  Archangelos,qus  ve- 
ro ad  principatus  pertineat,  incertum  eft.Vnde  D.  D.rkw- 
Thomas  fub  difiunclione  de  illis  loquitur  tn  diElo 
aru^.  dicens,  CujiodiahumanamuUitudmis  pertinet  ad 
principatus , ^ forte  ad  Archangelos,  cjui  dicuntur  Prin- 
cipes Angelorum.  Veruntame  quanuis  generali  mo- 
do Archageli  fint  Principes  refpeclu  Angelorum; 
nihilominus  Principes  proprie  didi,  feu  ordo 
Principatuum  diftinclus  cft  ab  ordine  Archange- 
foru,&  ideo  necelTe  ell  diucrla  minifteria  cuftodi- 
endi  diftindas  perfonas  illis  affignari , fi  vterque 
ordo  aliqua  cuftodiam  per  fe,  & immediate  exer- 
cet, vt  creditur. 

Vnde  probabile  ell  Archangelis  comitti  curam 
quarundainfigniu  perfonarum,  quatenus  peculia- 
re dignitatem,  vel  publicum  munus  habent.  Sicut 
Bernardus  epifl.jj . Aicii  Gabrielem,qui  fupremiis  perfonarum 
Angelus  fecudi  ordinis  elfe  creditur,  fuille  beatif-  ha- 

fims  Virginis  cuftode  ;&  eadem  ratione  dicun-  j 

tfit  ilti  Angeli  nutiare  suma,vt  ait  Greg.  d.hem.^^,  B.Gre^or. 
in  Euang.  Ad  illos  ergo  pertinuit  Apoftolorum  cu- 
ftodia,  & Prophetarum,  ac  Patriarcharum  veteris 
Teftamenti,  & Pontificum,Epifcopprum,Regum,  Principatus 
&c.  Principatibus  vero  fpecialiter  commilfa  cre- 
ditur  cuftodia  communitatum;ficut  MichacI  dici- 
tur  vnus  de  Principibus  , Dan.io.  vbi  etiam  Prin- 
cipes regnorum,  Perfarum,&  Grscorum  comme- 
morantur.Et  hoc  confirmat  regula  Bafilij  lib.-^.  co- 
tra  Eunom.  dicentis,  Gtsiantogens  vni  viro  proponenda 
eH , tanto  maiorem  necege  e(l  Angeli , cju' gentis  principa- 
tum habeat,  ege  dignitatem.  Et  idem  fentit  Origenes  origen. 
t.Peri.cap.8.  Hieron.  & Theod.  in  Danielem. 

Aliter  vero  ad  Virtutes  & Potcftatcs  aliqua  cii- 
ftodia  immediate  pertinet:  nam  illis  ordinibus  no 
cft  fpecialiter  commilfa  aliqua  pcrfon’apriuata,ai]t 
publica, vera,aut  myftica(vt  fic  dicanfled  ex  parte 
adionum,  ad  quas  cx  officio  deftinantur,  vniucr- 
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lalem  quandam  cuftodiam  habere  dicuntur.  Pote- 
ftaces  enim  , quae  immediate  funt  fupra  Principa- 
tuSj  cientur  fpeciahter  cuhodire  humanu  genus, 

& totu  vniuerruiTijCoercendo  d^mones  ( vt  Greg. 

&P.Thomas  docet.)Deraone$  enim  infinitis  mo- 
dis nocerent  hominibus,  & res  vniuerfi  perturba- 
rentjfi  potefiati,  ac  volutati  lux  relinqueretur;  de 
fablo  vero  id  tantum  poirunt,quod  eis  a Deo  per- 
mittitur : hoc  autem  landis  Poteftatibus  reuela- 
tur , earumque  executioni  comittitur.Vnde  quod 
^^ocalypfis  ^Xcgiram  de  quatuor  Angelis,  vtique 
malis,  ligatis  in  flumine  Euphrate,  & poftea  folu- 
tisj  per  Poteftates  fad:um  elle  intelligimus , & lic 
de  aliis.De  Virtutibus  autem  ait  D.Thomas  dibto 
a.  3.  habere  cu(iodtam  fit-per  omnes  naturas  corporeas.  Ex 
quo  aliqui  colligunt,c«y?od»47w  tllam,qmm  diximus 
habere  Angelos  de  fingulis  fpeciebus  reru  corpo- 
ralium,fimiliter  huic  ordini  Angelorum  dfe  com- 
millamjde  cuius  fentetix  probabilitate  in  fine  ca- 
pitis fequentis  dicam. 

De  motoribus  item  cxleftium  orbium , dubi- 
Ad  que  or-  potefl  an  tranfcendant  medium  gradu  angeli- 
ci  ordinis.  Quia  licet  motus  cxloru  ad  conferua- 
tionem,  & gubernationem  vniuerfi  ordinentur,& 
fub  ea  ratione  quandam  vniuerfalitatem  habeant, 

& maximi  momenti  fintjnihilominus  inre,&  val- 
de materialisjfeu  corporalis  aftio  eft,&  infimi  or- 
dinis, vtique  non  viuentium , & ideo  Angeli,etia 
infimi  ordinis  ad  illa  fufHcere  verifimile  apparet. 

At  vero  D..Thomas  3.  contr.  Gent.  c^ip.So.  Princi- 
pium{zit)vmuerfalis  operationis  ad  huncordinem  vtiqup 
Virtutum,  pertinet:  vnde  vtdetur  quod  ad  eundem  per- 
tineat mottts  cdeHium  corporum, ex  quib quibit f- 
dd  causis  vmuerfalibus  cqnfeqmtntur particulares  effeBus 
in  natur a>  Et  ideo  virtutes  calorum  nominantur  Luc.i  i . 

Vb(  dicitur.quod  virtutes  calorum  mouebuntur.Et  Opufe. 
lo.art.ij.  idem  dicit  efle  valde  probabile;  non  ta-. 
naen  audet  omnino  aflirmare,cuius  in  hoc  confiliu 
fequor.  Solum  notabo  in  loco  illo  Luc.ii.Ftrtutes 
calorum,  non  fignificare  motores  cxlorum;  fed  vel 
omnes  cxleftes  fpiritus , & exercitus , vt  antiqui 
Patres  exponunt,  vel  aftra  omnia,  & ftellx,in  qui- 
bus funt  virtutes  exiorum  ad  influendum  in  hxc 
inferiora.  Quare  ex  illo  loco  nullu  fumicur  arcu-' 
mentum.Ratio  autem  pro  vtraque  parte  probabi- 
Virtutesper  fls  eft.Cettius  ergo  efl:  ad  hunc  ordinem  Virtutum  D neris  humani,  vel  vniuerfi,  vel  etiam  Ecclefix,pe- 
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poris,quam  animx,  quod  Angeli  faciunt,  interdu 
auertendo  ipfa  obieda,vcl  agentia  extrinfecano- 
bis  omnino  ignorantibus  , mhilque  operantibus, 
aliquando  vero  id  prxftant  immittendo  cogitatio- 
nem,per  quam  itanioueamur,  vt  imminentis  ma- 
li occafionem  euitemus  , etiam, li  nos  occaflonem 
non  prxuideamus,neque  ex  dicta  intentione  illam 
euitemus.  Atque  ad  eunde  cfFedum  fpeclat  tolle- 
re impedimera  fpiritualis  profedus,  quia  no  pro- 
ficere in  virtute,  non  paruu  nocumentum  efl,  hoc 
aute  eifde  modis  prxcauent.  Secudum  munus  an- 
gelicx  cufliodix  efl:  anima  excitare , & mouere  tu 
ad  operandum  bonum,tum  ad  canendum  malum, 
quod  imminere  prxuident,  vel  iam  adefle  cogno- 
fcunt.  Quqd  faciunt  illuminando,&:  perfuadendo 
modo  fupra  tradito.  Et  ad  hoc  beneficium  perti- 
nent plures  particulares  adiones  qux  ex  Scriptura 
colliguntur,  vt  reuelare  myfteria  Gen.  1 8.  Judic. 1 3 . 

& in  omnibus  Prophetis.  Inftruere  de  neceflariis 
ad  falutem  Ad.  5.  ^ 8.  & mouere  ad  bonum  AEi. 
lo.fuccurrere  in  necelliratibus  Matth.i.  & limilia, 
qux  in  facra  Scriptura , & in  fandis  Patribus  paf- 
fim  occurrunt. 

Tertio  eria  his  Angelis  tribuitur , quod  dxmo- 
nes  coercenr,ne  tam  grauiter  rentet,ncve  tot  pra- 
uas  cogitationes  immittant,aut  occaiiones  pecca-  coctccrc^ 
di  offerant, &C.H0C  enim  ad  cuftodiam  hominum 
maxime  neceffarium  eft.  Imd  ait  Audor  iinpetfc- 
tantam  efle  potcftatemcuiufcu-  ^ 
que  Angeli  cuftodis  fupra  dxmones,z/t  mprafentia 
boni  Angeli  Jifed  damonibus  videre  permittat , non  au- 
deat damones  tenta^e  homines:  interdum  vero  Angelu 
cuftodem  fe  dxmonibus  occultare  , vt  fecundum 
Dei  difpenfationc,nos  tentare  permittat.  Quod  fi 
obiiciatur,quia  hoc  officiu  ad  poteftates  pertinet,  ledioci. 
& inferior  non  poteft  officium  fuperioris  vfurpa- 
re.  Refpondet  D.  Thomas  d.q. 1 1 1 3 . a,  3 . ad  ^.quhd 
etiam  inferiores  exercent  offeia  fuperiorum,in  quantum  a- 
liqutd  de  dono  eorum' participant:  & funt  quafi  exeeutores 
virtutis  eorum.  Vnde  etiam  addit , polfe  aliquando 
infimos  cuftodes  in  gratiam  eorum,quos  cuftodi- 
unt,  miracula  facere,  qux  polfunt  dici  priuata  be- 
neficia,&:  extraordinaria.  Quanuis  poteftas  mira- 
culorum,vel  fignorum,aut  prxrernaturaliura  ope- 
rum perineurium  ad  commune  bonum  totius  ge- 
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pertinere  cuftodiam  hominum,  & vniuerfi  totius 
per  opera  miraculofa;  vel  prxter  communem  na- 
turx  ordinem.  Quod  etiam  docet  D.  Thom.  in  di- 
do eap  So.  cum  Greg.  d.hom.^r^.  dicente  ad  hunc^ 
ordine  fpedare  diuina  ligna..  Iddnque  ientit  Dio- 
nyf.  cap.%.  dicens.  Virtutum  nom'ine  virilem  quandam, 
inc'ocit(fdmqueforutudinemfigmf.cari,  qua  ad  *hei  imita- 
tionem affurgHnt,cfr  nequfper  imbecillitatis  ignatiiam  fuos 
deferunt  motus,  &c,  Vnfle  probabile  eft  ad  hunc  or- 
dinem Virtutum  pertinuilfe  Angelum,  qui  prxee- 
dcbatpopulu  Ifrael,£,W.i  3.  13. &:  qui  fignafa- 

ciebat  ad  verbu  Moyil  cora  Pharaone,&  fimiles. 

C A P V T XIX. 

Be  itchonihtis  angelica  cujhodu , eluf- 
que  ejfe^ibus. 

HAc  quxftio  ex  diiftis  facile  poteft  expediri. 

Na  in  duobus  ordinibus  fecundx  Hierarchix 
fatis  explicata:  funt  dicftx  aiftiones.  Jn  tribus  au^ 
inferioribusiproportioneferuata)  ex  etfedtilnxs  ita 
poirunt  declarati.Nam  hi  effcaus(vt  lupra  dixi)& 
Ipiiituales  , & corporales  elfe  poflunt , ideoque 
acftiones  cuftodix,  quxdani  circa  fpiritualia  com- 
moda , alix  circa  corporalia , vel  temporalia  pro- 
xime verfantur.  In  vtroque  ergo  genere  primum 
beneficium  eft,auerrere  exrerioca 'pericula,  tacor- 


culiari  titulo  & modo  ad  Virtutes  pertinear. 

Quarto  maxime  tribuitur  Angelis  cuftodibus, 
quod  orationes  eorum,  quos  cuftodiunt,  offerant  ^^lone^ 
Deo.Ita  fumitur  ex  Tobia  1 i.vbi  Angelus  dixit  To-  Deo  fix- 
hix, Ego  obtuli  orationem  tuam  Domino.  Et  Apocaly  pf,  f^ntarc. 

8.  T).ua  funt  Angelo  incenfa  multa : afiendit  fumus  scripturi” 

incenforum  de  orationibus  fandorum,  de  manu  Angeli  co-  item  ex  Pa- 
ram  Deo.Docent  Patres  Ambr.  lib.  1 8-  in  Luc.  ad  ca-  tnb. 
put  1 8.»'« fpeciahter  Anaft.Nilfen.  q.6i. 

ex  Nicephoro  Archiepifeopo  Conftancino-  ' 
^o[ita.no,Credimus(zh)noJirasglorificattones  per  fandos  niceph.Co- 
offerriAngelos,c^  quod  nofiras  petitiones  ad  aures  Dei  ad- 
ducunt, eumque  reddunt propitiumpropter  eaquaoeffmus. 

Et  Pet.  Cellenf.  dido  lib.i.  de  Eabernac.  generaliter 
ait.  Angelos  cufiodes  omnia  bona  opera  noftra  Deoprase- 
/rfrf;vtique,vt  pro  nobis  intercedant.  Sic  enim  in- 
telligimus noftras  preces  Deo  offerre,  fuas  adiun- 
gendo,  vt  noftris  precibus  efficacitatem  prxbcat. 

Sic  etiam  Hilarius  in  Pfal.  1 29.  Sunt  ( inquit)  An- 
geli orationes  deprecantium  ad  Deum  deferentes.  Et  can. 
iS.in  Matth.  dicit,  prseffe  fidelium  orationibus.  Et  Aii- 
dr.  Cxfar.  in  Apocal.  fuo  cap.  47.  dicit , angelicas 
virtutes  per  Altare  aliquando  lignidan, quia  nofiras 
preces,^  Spirituales  oblationes  Deo  offerunt. 

Sic  etiam  dixit  Aiiguft.  in  epift.  120.  de  Grar.  Concinit 
Noui  teftam.  cap. 29.  Annuntiant  ^yingeli  non  folum  Augufti. 
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tradit  optime  in  Soliloq.  cap.  27.  Gemitns  nojiros 
aujuefitjpiria  referentes  ad  te,  non  cjnidem  , ijuia  Dens  illa 
Ignoret , fed , vt  impetrent  nobis  facHem  tua  benignitatis 
propitiationem  , ^ referant  ad  nos  deftderatam  tua  gratia 
benediHionem.  Vnde  vkerius  conftat, etiam  elFe  pe- 
culiare officium  Angeli  cuftodis  Deum  pro  fuo 
alumno  alTidue  deprecari , quod  poteft  quinto  lo- 
co numerari.  Nam  licet  omnes  lantti  Angeli  pro 
nobis  intercedant,  peculiari  cura,  &:  quali  ex  offi- 
cio Angelus  cuibos  hoc  pr^lcat.  Vt  iidem  Patres 
docentj&Bernar.h^.j.  de  confid.  cap. 4.  ^ ^.(p-ferm. 
TyX.in  Canu  & Laurenr.  luftinian,  d.  lib.de  caJI.  con- 
ntib.  cap.S.  Gr  Ub.  6.  de  difciplina  cr  perfetl.  Adonafiica, 


fuam  fuper  Hierulakm  , vt  difperderet  eam  pro- 
pter pecccarum  Dauid,  2.  Reg.  vlt.  Et  fandius  erat 
Angelus  Dominfqui  in  callris  Alfyriorum  occidit 
centum  octoginta  quinque  millia  hominum,  Ifai. 
57.  Hoc  ergo  munus  puniendi  malos  , aliquando 
per  landlos  Angelos  Deus  excquirur,iuxta  fecreta 
conlilia  prouidentia:  liis. 

Vnde  a fortiori  fequitur  multo  frequentius 
Deum  caftigare  hominem,  prtefertim  iullum  , vel 
praedeftinatum  poenis  medicinalibus  per  Angelum 
bonum,quia  hec  punitio  opus  mifericordia:  cft,&: 
maxime  ad  officium  ptedagogi,  feu  cuftodis  perti- 
net , & ideo  credibile  eft  ordinarie  fieri  per  Angc- 
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cap.^.Sc  videri  poliunt  diclaH  lib.de  Orat.c.io.^n.  B Ium  cuftodem  priuatte perfonte,  11  pa*na  lit  parti- 
Sextum  munus  Angelorum  cuftodum  affignari 
poteft, corrigere,  & punire  homines  libi  commif- 
fos  , quando  iuxra  ordinem  diuina;  prouidentite 
fuerit  expediens.  Ita  furaitur  ex  Hieronymo,  cir- 
ca illa  verbaDaniel.7.  Millia  miliimn,  3cc.  dicente, 

Dnplex  Angelorum  ojfcmm  esi:  altonmi.cffii  mflis  pramia 
tribmmt , aliorum , qui  ftngults  prafimt  cruciatibus.  Htec 
tamen  verba  fatis  obfcura  lunt , quia  non  tribuit 
duplex  officium  illud  eidem  Angelo,  fed  diuerlis, 
nec  declarat , Angelos  illos  omnes  elfe  bonosivn- 
de  polfet  exponi,  vt  prius  officium  bonis  , fecun- 
dum malis  tribuatur.Nam  Habacuc  1 .dicit  Angelss 
pejfirnos  effe  qui  minifirant  furori, (pr  ira  Dei,Gr  tribulatio- 
ni , qttd  infert  in  peccatores.  E cdtrario  vero, quia  Pro- 
pheta folum  de  bonis  Angelis  loquitur,  & de  eifde 
loquuntur  alia  teftimonia,qu2  ex  Pfal.Gj.  (^/57. al- 
legat, videtur  etiam  Hieronymus  delantfis  Ange- 
lis loqui.Nam  ftatim  poft  illa  verba,^i faat Ange- 
los fuos  sfiritus,{uhdit,  duplex  officium  Angeloru  eft-,  vi- 
detur ergo  loqui  de  bonis.  Et  Hatrmes  in  hb.-^.  Pa- 
fioralis,  fimiluitdine  G.&  7.  tradit,  elfe  quendam  An- 
gelum prtepoUtum  poenis  hominum  peccatorum, 
quibus  eos  vexat,  donec  relipifcant , & poeniten- 
tiam agant.  Et  clarc  indicat,  hunc  Angelum  poe- 
nis prsepofitum  ab  Angelo  CLiftode  vniufcuiuique 
perfonae  elfe  diftindum.  Et  hanc  opinionem  de 
Angelis  praipolltis  pcenis  refert  Andr.  Cxfar.  in 
Apoc.z6.  Et  qimnais  dicat , in  loco  Apocalypfis 


cularis, &priuata.Sub  hac  vero  poena  non  tantum 
illam  comptehendo,qute  culpam  fupponit,fed  et- 
iam illam , qux  ad  exercitium  , & profectum  per- 
fonx  Deo  ^ratie  infligitur  : nam  eadem  eft  illius 
ratio.  Quando  vero  poena  eft  alicuius  comunita- 
tis , poterit  per  Angelum  cuftodem  duitatis  fleri, 
li  ad  illius  bonum  ordinetur.  At  vero  aliquando 
malum  pauix  non  infligitur  ciuitati,  led  hoftibus 
eius  in  dcfenlionem  ciuitatis  , vt  in  facfo  Senna- 
cherib  & tunc  veriiimilc  ell  per  Angelum 

cuftodem  ciuitatis  fieri:  quia  ad  illius  defefionem, 
feu  cuftodiam  pertinet.  Aliquando  vero  Deiisvti- 
tur  malis  angelis  etiam  ad  has  poenas  medicinales 
infligendas;&  tunc  veriiimilc  eft  fieri  proprij  An- 
geli cuftodis  directione,  & imperio.  Sicut  Paulus 
i.Corinth.  5.  Tradidit  fornicarium  fitana  in  interitum 
carnis,  vt  fpiritus  eius  faluus  fiat.  Vel  llcut  Deus  per- 
mifitdaimoni  affligere  Iob,vel  Tobiam^ecUpailes. 

An  vero  aliqui  Angeli  sacti  fpecialiter  flht  prai- 
politi  huiulmodi  poenis  inferendis  , mihi  non  co- 
ftat.  Non  obllantibus  autem  his,qua:  ex  Hierony- 
mo, Hsrmete  & Andr.  Csfar.  adduxi  w/w.j.  ve- 
rifimilius  mihi  eft  , id  necellarium  non  elfe.  Pri- 
mo quidem , quia  minifteria  lanctorum  Angelo- 
rum per  fe  ordinata  elfe  debent  ad  bonum  homi- 
num , non  autem  ad  malum  peente,  quatenus  tale 
eftj  led  ad  fummu  quatenus  medicina  eft  , vel  me- 
dium necelfarium,  aut  valde  conueniens  ad  bonu 
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quem  tra6tat,non  elfe  de  illis  Angelis  fermonem,  D intentum.  Vnde  oritur  optima  ratio  , & diftribu 
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non  tamen  negat  illos  dati.  Incapite  vero  47.addjt, 
Angelos  letari  de  poenitentia  peccatorum,  (p- gra- 
tias agere  Deo  de  eorum  punitione , qui  dmina  pracepta 
prauaricantur.  Prius  vero  in cap.ii . txptekc  docue- 
rat Angelos  saftos  eife  Dei  miniftros  ad  huiufmo- 
di  poenas  infligendas,  tanquam  mifericordes  {inopait) 
eondolentefque  medicos.  Quod latius  repetit. 

In  hoc  ergo  punclo  breuiter  fnpponendum  eft, 
fermonem  in  co  elfe  depauiis  tantum  huius  vi- 
tx  : nam  de  poenis  futurte  vita:  certum  eft  non  in- 
ferri per  bonos  Angelos, vt  ex  dicendis  in  lib.%  pa- 
tebit. Peen^  autem  huius  vitx,  quadam  ex  pura 
Dei  iuftitia  vindicatiua  proueniunt,&  fimpliciter 
poens  , vel  fupplicia  dici  polfunr ; alite  vero  funt 
poensE  medicinales  ex  mifeiicordia  Dei  ordinatat. 
Priores  ordinarie  per  angelos  malos  infliguntur, 
vt  tradit  Auguft.  hb.^.  cont.  Julian.  cap.:^.  dcUic- 
rony.  Ifa.t  3 in  principio, ex  illo  Pfal.77.  tJMtfu  in  eos 
iram  indignationis  fine  , Scc.  tmmiffiones  per  angelos  ma- 
/oj.Super  quem  Pfalmum  late  idem  Auguft.  tradit. 
Dixi  autem  ordinarie  , quia  nonnunquam  etiam 
per  Angelos  bonos  Deus  punit  peccatores , vt  ide 
Auguftinus  docet  Uh.^.  de  Ciuit.  cap.^ . y bi  ait  yfdn- 
Bos  Angelos  fine  ira  punire, quos  accipiunt  aterna  lege  pu- 
niendos, dr  mt  feris,  f ne  mi  feris  compafftonefttbuenire.  Et 
ex  Scriptura  fatis  colligitur;  na  iuxta  veriores  ex- 
pofitioncs,  qiias  fupponimus  , fundi  erant  Angeli 
miffi  ad  fubnertendam  Sodomam  , Cen. 1 9.  & fan- 
pranc.Suarc\  de  Angelis. 


tio:quia  fi  illae  poena;  tendant  ad  correClionem,vel 
defenlionem  eorum, qui  ab  Angelis  cuftodiuntur, 
ad  munus  Angelorum  cuftodum  refpediuc , feu 
cum  proportione  pertinent : li  vero  fiant  propter 
akiorcmprouidentiam,vel  propter  vindictam  eo- 
rum, qui  puniuntur,  ordinarie  , vt  dixi , inferun- 
tur per  dcemones.Et  ad  saClos  Angelos  folum  per- 
tinere polfuntjVtad  praecipientes,  vel  etiam  coge- 
res daemones,  vt  tanquam  miniftri  diuina:  iuftitiie 
illas  poenas  exequantur:  & ita  pertinebit  hoc  mu- 
nus ad  ordinem  Poteftatum.  Si  vero  tales  pcenie 
immediate  fintinfereds  per  fanCtos  Angelos, cum 
id  non  lit  ordinarium  , non  oportet  elle  Angelos 
fpecialiter  ad  id  deputatos  ; led  ad  Virtutes  perti- 
nebit. Nam  ilice  deftinatx  funt  ad  extraordinaria 
opera,  & quali  miraculofa  peragenda  , huiufmodi 
autem  lupplicia  fada  per  Angelos  lanClos  propter 
folam  vindidam  prauorum  hominum , & ad  ter- 
rorem aliorum,inter  opera  miracuIola,dc  extraor- 
dinaria compucantur:ideoquc  ad  munus  Virtutum 
pertinet.Non  ergo  funtnecellarij  Ipeciales  Ange- 
li poenarum  praepoliti. 

Atque  ex  his  fatis  explicata  funt  minifteria  an- 
gelica cuftodis  tam  particularis  , qukn  vniucrla- 
iis,  prout  circa  viatores  homines  exerccntiir,qua- 
diu  in  hac  vita  mortali  viuunt.  Poft  mortem  aute 
ceflat  propria  cuftodia,vt  fupia  diximkquia omnia 
pericula  cellant,&:  fpes  profeclus  m morte  finitur. 

Xx  2 Nihilo 
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Uh.6.  De  jutu,  beattiudmti  S anctorum  ^eorlm  que  rmmjlerns. 


Qjiiti  poft  Nihilominus  tamen  quoad  animas  iuftas  aliquod  A rft/.i. indicat  non clle capaces  cu-  Caiet,  ne 
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charitatis  officium  fupcreft  a iandfis  Angelis  cu 
itodibus  exercendum.  Nam  fi  omnino  purae,  & fi- 
ne macula  , & ruga  venialis  culpae , aut  reatus  ali- 
cuius poenae  ab  hac  vita  decedunt , a fuis  Angelis 
cufiodibus,  & interdum  innui  ab  aliis  , iuxta  va- 
ria earum  merita  , & diuina:  prouidentiiE  difpoli- 
rionem  vfque  ad  cailum  deducuntur.Si  autem  ali- 
qua purgatione  indigent,  fanfti  Angeli  eas  dedu- 
cunt vfque  ad  purgatorij  locum , ibique  eas  vifi- 
tant , &:  confolantur.  Hoc  in  primis  colligitur  ex 
Luc.i6.  vbi  de  mendico  ait  Chriftus  Dominus,  Ai- 
Bum  eH  autem  vt  mufemur  rnetiAtcui  , & portaretur  ab 
ylngeluin  fimm  Albraha.Yhi  Chryioftomus  in  fpe- 
ciali  homilia  , Tortabatur  ( inquit ; humerzi  An- 
gelorum , ne faltem  ambulatis  laboraret.  Non  fnfficeret  ad 
portandum  vnm  .Angelus  ? fed proptirea  plures  veniunt, 
vt  chorum  Utitia  faciant.  Gaudet  vnufcjuifcjtie  Angelo- 
rum tale  onus  tanget  eMbenter  talibus  oneribus  pr<egrauan- 
tur,  vt  adducant  homines  ad  regna  edorum.  Et  Ambr, 
in  tradam  de  Symbolo  Apoftolorum  , capite  vltimo  , in 
hunc  modum  exponit  verba  Ifai^  cap.  60.  8c  66. 
Clui  fiint  iHi,  qui  vt  nubes  volant , cir  e^Haji  columbs.  cum 
pullis.  Et  iterum  , Paruuli  eorum  in  humeris  portabun- 
tur, adducent  fruSlus  veflros  in  fandam  duitatem  Hie- 
rufalem.  Et  ad  id  confirmandum  verba  ChriiH  , & 
varia  exempla  inducit,  ex  quibus  concludit.  Vehi- 
cula fandorum  sfiritus  ejfe,td  esi.  Angelos  Des.  Quibus 
exemplis  addere  pofTumus  alia,in  quibus  legimus 
fandlos  Angelos  homines  peregrinaiites  a fuis  ter^ 
ris  comitari,  doriec  illos  ad  patriam  reducant , vt 
de  lacob  legitur  Cjenef^z.  Sede  Tobia  cap.ij.^  iz. 
& de  popirfo  Ifrael  Exod.i^ . Nam  omnia  in  figura 
cotingebant  illis,ideoque  multo  magis  fandti  An- 
geli hoc  pr^ftat  charitatis  officium  viatoribus  ho- 
minibus,donec  illos  ad  patriam  perducant.  Et  hoc 
etiam  Ecclelia  in  officio  defunftorum  profitetur, 
& in  officio  fandti  Michaelis  fpecialiter  ei  tribuit, 
quod  perducat  fandas  animas  in  Par  adisti  exuit  ationis, 
vtique  per  fe  , vel  miniftros  fuos.  Atque  hic  eft 
communis  Ecclefia;  fenfus,  & de  multis  fandtis  in 
eorii  hiftoriis  hoc  legitur ; & per  fe  eft  valde  cre- 
dibile, & rationi  confentaneum:  quare  nullus  ca- 
tholicus, & pius  de  hac  veritate  dubitabit. 

Supereft  autem  dubium  circa  prsedicftas  aflio- 
nes  cuftodi^,  quia  ex  illis  feqni  videtur,  res  care- 
res ratione  n5  dfe  capaces  angelicae  cull:odia;,quia 
tota  illa  cuftodiafit  per  aCtiones,quae  ad  cognitio- 
nem, & liberum  affedfum  diriguntur.Refpondco, 
in  primis  quoad  caeleftia  corpora  hoc  quodamodo 
veram  elTe  : nam  praeter  aftionem  motus  non  in- 
digent alia  cuftodia.  Quia  cum  caeli  fint  incorru- 
ptibiles,& inalterabilcs,  & naturaliter  agant  qua- 
CLim  poliunt , & contrarium  non  habeant , folo 
Dei  generali  influxu,  Scconcurfu  fufficicntcrcon- 
feriiantur  in  fua  fnbftantia , & proprietatibus , & 
priuatasattiones  efficiunt , fi  conuenienter  appli- 
centur, quod  folum  fit  per  motumfigitur  nihil  cfl 
xn  quo  poflit  angelica  cuftodia  circa  illos  verfari, 
prster  motum.  Vnde  Empyreum  cslnm,quod  116 
mouetur.  Angelum  cuftodem,  vel  illi  praepolitum 
non  habet.  Angeli  vero  motores,inferiorum  ca- 
lorum , licd  fuis  orbibus  fint  quodammodo  prte- 
pofiti,  no  tam  proprie  cuftodes  caelorum  dicipof- 
funt , quam  cuftodes  totius  vniuerfi  quoad  eius 
ordinem  , &conferuationem.  Qifianon  molient 
cHos  propter  eorum  conferuationem; fed  propter 
perpetuitatem  rerum  generabilium  per  conti- 
nuam generationum  fuccelTionern.  Et  ita  cufto- 
des vnmerfi  quoad  pra;fencem  ftarum  faltem  re- 
mote dici  pofTunr. 

De  rebus  item  corruptibilibus  Caietanus  certe 


ftodix  quoad  naturalia,  & ideo  ait,  cis  non  depu-  *peciesl 
tari  pr^pofitos  Angelos  propter  cuftodiam  ; fed  ruptibiliumi 
propter  vium  miraculolum , vel  extraordinarium  habere  pro. jf 
talium  rerum  in  ordine  ad  prouidentiamfuperna-  cu«  1 


turale.Sed  nihilominus  dici  poceft,  Angelos  pra- 
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poni  iftarum  rerum  fpeciebus  faltem  perfedis , & 
per  fe  ad  bonum  vniuerfi  neceflariis  , propter  ea- 
rum confer  nationem  perpetuam,  ftifficientemquc 
propagationem  , feu  multiplicationem  procuran- 
dam. Vnde  cum  duo  fint  modi  cuftodiendi  rem  Probatur 
aliquam,  fcilicet,rcmouendo  caiifas,  velocccafio- 
nes,  qua;  nocere  polfunt,feu  bonum  impedire,  vel 
direffcc  bono  promouendo.Prior  modus  facile  po- 
teft  habere  locum  in  rebus  infenfibilibus , & irra- 
tionalibus , vt  per  fe  manifeftum  eft.  Multa  enim 
funt , ejua:  nocere  animantibus  & arboribus  , eo- 
rumve  conferuarionem , aut  produdlioncm  impe- 
dire polfunt,  quae  per  angelicam  prouidentiam  in 
hominum  bonum  auferri , & praicaueri  polfunt: 


ficut  econtra  mali  angeli  facile  huiulmodi  nocu 


menta  procurant, I1  permittantur.Alter  etiam  mo-  Confirma, 
dus  promonendi  bonum  iftarum  rerum,  licet  non 
tam  perfebtc  locum  habeat  in  his  rebus  , ficut  in 
hominibus  ; nihilominus  .applicando  adtiuapafll- 
uis  exerceri  aliqualiter  poteft  ; licut  paftor  cufto- 
diens  oues,  non  tantum  nocentia  rcmouer^fed  et-  ^ 
iam  pafcua  meliora,  & alia  commoda  illis  procu- 
C r.at.  Et  Adam  poficus  fuit  ad  Paradifum  cuftodic- 
dum , vt  in  fiaa  pulchritudine,&  ammnitate  cofer- 
uaretiir,  quod  & animalia  bruta  , & nociua  repel- 
lendo, & pIantando,ac  rigando,alilfquc  modis  fa- 
cere poterat.  Ad  hunc  ergo  modum  intelligere 
pollumus  iftam  cuftodiam  angelicam  etiam  in  or- 
dine ad  naturalia  commoda  talium  fpecicrum:quje 
tanto  excellentior  fic,quam  humana,quanto  ange- 
lica prsfcientia,  Sc  potentia  ad  applicandas  inna- 
tes caufas , vel  remonendas  nocentes  , maior  eft. 

Verum  eft  tamen  hoc  genus  prouidentia; , Sc  cu- 
ftodix  frequenter  ellepraiter  communem  curfum 
caularum  naturalium : vt  > v.g.  quia  fi  caufar  per- 
mitterentur fimm  curfum  agere  , vel  fequeretur 
fterilitas  propter  pluuia;  defeiftum  , vel  magna  te  - 
D peftas  excitaretur  in  mari , &c.  Angeli  autem  fpe- 
cialicer  interponendo  , feu  applicando  alias  cau- 
las, aut  remouendo  alia  corpora,  huiiifmodi  clfe- 
(ftus  impediunt.  Et  fub  hac  ratione  dici  poteft  ha;c 
cuftodia  attingere  fupernaturalem  ordinem ; nam 
reuera  propter  fupernaturalem  finem  prscipue  fit, 

Et  ob  hanc  etiam  caufam  probabilius  credo  exer- 
ceri  hanc  cuftodiam  per  Angelos  ad  ordinem  Vir-  | 

tutum  pertinentes  , quialicce  res  , circa  quas  ver-  «re  proba-  ^ 
fatur,  fint  minus  perfedta;  quam  homines;  modus  biliuscll 
tamen  illius  requirit  vniuerfaliorem  cognitione, 

& prouidentiam ; Sc  cum  virtute  operandi  praiter 
ordinarium  natura;  curfum  coniundnseft. 

Nonnullas  alias  quacftiones  tradlant  Theologi  12. 
de  hac  Angelorum  cuftodia,  quas  omittendas  ce- 
E fui,  quia  vel  in  fuperioribus  tradat^  funt,  vel  no- 
uam  difficultatem  fcholafticam  non  habent.  Vna 
eft  an  per  adHones  cuftodia;  fandbi  Angeli  aliquid 
mereantur , vel  in  gloria  crefeant , aut  quomodo; 
quiE  incap.%,  didla  funt.  Alia  eft,  an  poflint  fancli 
Angeli  defedlum  aliquem  in  hac  cuftodia  commit- 
tere , propter  quem  vel  Deo  difpliceanr,  vel  a fuo 
ftatu  decidant : & hxc  eti5.m  in  eodem  libro  con- 
tra Origenc  expedita  eft.  Tertia  huic  annexa  eft, 
an  doleant  Angeli  cuftodes  dc  lapfu,vcl  perditio-  Vtrum  An- 
ne hominis  , quem  cuftodiunt.  Quam  tracfac  D.  geii  «loleat 
Thomas  dtda  propter  Ifaia;  verba 

Angeli  pacis  amare  flebunt.  Et  interdu  hoc  modo  lo-  p^ima  sete- 
quuntur  Pacres.Nara  Cliryf.  hom.de  Afenfone,  ait,  tia  affirra. 
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Cap.io,  ZJtr.ante  legem  gratia  omnes  apparitiones  Det  per  Angelos  fa&ajuerwti^c.  i 

/ingelos  nopris  d»lere  fuppliciis  , <2r  f^uitndo  pmiehHmur 
(aic)  m^ona.  trisUna  tenebcmur,  8c  de  Cheirubinis  cu- 
ftodiendbus  paradiium  ait , qnbd  nofi/is  fippUctis 
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trtPabantHr.lct  eode  modo  loquitur  Anthonius  Ab- 
bas epfji.2.  adfmm.  Andr.C$lar,  in  yjpcc.fno  c>ip,2s. 
& clarius  in  47.  ait  Angelum  maerere  . ^ contHjiari 
cum  parere  deiretiamus.  Et  fauet  etiam  Leo  VIII, 
vel  I X.  in  cdp.  hi  duo  fum  jp  j;-  de  Confecrat.  dt^.!, 
Veruntamen  manifeftiim  eftfanbtos  Angelos  nofi 
elle  capaees  'tfiftitias , aut  doloris  tum  ratione  fta- 
tus  beatifici , in  quo  fummam  deledtationem  ha- 
bent, qiis  nliilam  lecum  compatitur  triftitiam:  tu 
quia  nullam’  veram  caufam  rriftitise-  habent.  Quia 
quidquid  mali  homines  committant,  n5  prouenic 
ex  ipfotum  negligcntia,  aut  defedu.  Et  lick  in  fe 
Ipeftatu  fit,  vel  oifenfa  Dei,  vel  malum  ipfius  ho- 
minis, deinde-  videatur  die  poife  caufatriftitiaeex 
pura  Dei,&  proximi  charitate:  tame  cu  illa  oninia 
fub ordine  diuins  prouidentise  conremplentius  & 
videant  ka  permitti  aDeoj  &tailde  omnia  in  ma- 
iorem Dei  gloriam  redundare , nulla  afficiuntur 
triitiria,  fed  potius  fiimmo  gaudio  , & admiratio- 
ne Deum  in  omnibus  fuis  confiliis  laudant.  Sicut 
Deus  ipfe  licet  omnia  illa  videat , & plus  fe  amet, 
quaja~ab  Angelis  diligatur , de  fuis  offenfis  nihil 
contrifiatur.  Vnde  locutiones  ilis  fandorum  , & 
alis  fimiles  per  metaphoram  intelligends  funt: 
iicut  etia  folet  liuiufmodi  affectus  tribui  Deo  ad 
fignificandam  erga  homines  charitatem,  & quarr- 
tu  impietas  illi  difpliceat.  Et  hoc  indicare  voluit 
Andreas  Csfar.  fupra  , ciim  dixit'.  Angelos  ftd  Dei. 
exemplum  compati,  maereri,  aut  contrtJfart.Ong.  autem 
Maih.iS.  in  omni  proprietate  videtur  tribuere  il- 
los affedus  Angelis; fed  procedit  ex  fuo  errore,qito 
putat.  Angelos  cuftodes  per  negligentiam  pecca- 
re. Et  faneTheophyl.  tbidem  videtur  iuxta  eundem 
errorem  loqui,  cum  dicit  Angelos  peccatores  con- 
fundi, & minus  fieri,  ita  vt  non  tam  libere  audeat 
videre  Dei  faciem,  & precari  pro  nobis. 

Aliam  qusifionem  mouet  D.  Thomas  eadem- 
1 5.4.8.  Vtrum  inter  Angelos  cuftodes  poffit 
elfe  diftenfio  , & pugna.  Fundatur  autem  qusftio 
in  loco  Dan.io.  vbi  dicitur  Angelus  princeps  Per 
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dum  petant,abfolutc  non 'funt  inter  fe-Coiraripiii 
voluntatibus,- & defiderus  ; fed  tantum  fecundum 
qurd,  &:  ( vt  ita  dicam  )materialiter,  qus  cOntra- 
rietasper  fubintellcbtam  conditionem  formaliter 
tollitur,  &c  ita  nulla  lupereil  in  illa  qusftione  dif- 
ficultas.. 

Adhuc  vero  nobis  fupereft  alia  quexftio  a libro 
4. in  hunc  remilla,  an  lancti  Angeli  nobis-etia  mi- 
niftrent,  & cuftodi^  hominum  coopcrenrur, quo- 
ties Deus  lub  viljbili  Ipecie,  & forma  ad  homines 
defcedere,  vel  apparere  dicitur, qus  fufiorem  dif- 
putationem  poftulat,  3c  ideo  in  duobus. fequenri- 
bus  capitulis  illam  tractabimus. 

C A P V T X X. 

Ftrum  ante  legem  gratia  omnes  apparitiones  Dei 
ad  homines  per  Angelos  facl^  fuerint , ita 
'ut  non  folum propriam,  fed  etiam  per- 
fonam  Dei  gerentes , homines 
iuuent,nd  eofjue  lotjunn- 
tur , g^c. 


VT  fcopus  difputacionis  intelligatur  , fuppo- 
nendum  eft , nunc  tantum  eile  lermoncm  de 
Deo,  vt  Deus  eft,id  eft,  non  vt  homo  fadtus  eft:ac 
proinde  non  folum  •moneri  qusftioncm  deappari-. 
tionibus  Dei  ante  Chriiti  aduentumin  hunc  mu- 
dum.  Nam  ii  qusDei  apparitiones  poft  afcenfio-- 
nemin  cslunvfacta:  funt  ,'  in  eis  non  vt  Dciis;.taA 
tiim,fcd  vtDeus,  8c  homo;  feu  vt  perfona  .ChriJH 
diuina  & humana  funt  factx,  de  quibus  in  fequeti 
capite  pauca  addemus. 

Et  primum  omniu  occurrebat  quatftio,an  vere 
Deusaliquado  apparuerit  hominibus  informavi-  du- 
fibili  ante  Incarnationem.  In  qua  quxft,  Malon.»« 
z-dij}.'^  dijp.^.  refert  opinionem  aquandam  negan-  Incarnatio- 
tem  Deum  vnquamapparuifte.Et  citat  Gab.  ibi  vifibi- 

1.4.2. Sed  immerito:  na  Gabn  negat  quide  Deum 
airumpfifle  corpus-extraIncarnationem;n6. tamen  Sententia 
negat  apparuilfe:  fic  enim  aii.  Licet  Deus  apparuerir  negat. 
Tatnbw  in pgmii  corpotaltbm ; tlla  tamen  corpora  non 


farum  reltitilbe  Angelo  cuftodiente  populum  Dei.  D afumpfit  Deia.  Ilia  igitur  quasftio  de  affumptione 
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De  quo  Principe  Periaru  varietas  opinionum  eft, 
an  bonus,  vel  malus  fuerit.  Nam  quod  fuerit  ma- 
lus, inlinuat  ibi  Hieronymus  , & clarius  docet  in 
cap.i^.  Ez.ecbielistn  principio  , & fequuntur  Rupert. 

de  vibior.  Verbi,  cap.^.  & fecjnemib.  Sc  Caffian. 
coilat.%.  cap.  1 1.  & feefuentib.  Quod  fi  hxc  expofitio 
vera  eft  ,ceftac  dubitationis,  fundamentum  ;-quia 
inter  bonum  Angelum  cuftodem,&  malii  aduerfar 
rium  pugna  eft.  Contraria  verb  fententia  vide- 
tur communior.  Principes  illos  Perfarum,&  Grx- 
corum  fuilfc  bonos  Angelos.  Docuit  Dionyf.  cap. 
^.de  edeji.  Hterar.  quem  fecutus  eft  Gregor.  Ub.  1 7. 
Moral.  CAp.S.altds-7.6c  Theodor.  in  Daniel , & ibi 
Lyran.  & Carthufiart.  & alij.  Eandemque  fente- 
tiam  fecixti  funt  Schclaftici  cum  D.Thoma  fupra. 
Eamquenos  vt  probabiliorem  fupponimus.  Et  de 
illa  videri  poteft  Pererius  hb.  1 2.  in  Daniel.  Hac  igi- 
tur expolitione  fuppofita  oritur  quxftio  a D.Tho- 
ma propofita,  quomodo  inter  saclos  Angelos  po- 
tuerit efle  diftenfio , aut  pugna.  .Et  breuis  refolu- 
tio  eft,non  efte  inter  illos  difeordiam  voluntatum 
abfolute,  & fimpliciter , fed  in  petitionibus  polfe 
efte  oppofitionem,  petendo  contfaria,quandiu  de 
voluntate  Dei  illis  non  conftat : nam  illa  cognita 
omnes  in  illa  conueniunt.  Et  quia  prius  quam  il- 
lam cognofcanr,femper  fub  illa  conditione  poftu- 
lant,/»  Deo  vel  alia  fimili,exprclla, 

vel  tacite  fubintelleda;  ideo  licet  contraria  inter- 
Franc.SuareX^de  Angelus. 


corporum  diftinfta  eft,&  de  illa  infra  dicemus. Ar 
vero  de  apparitione  Dei  milia  poteft  effie  quxftio 
inter  catholicos,  cum  fit  inScripturaexprefse  de- 
finita,&  a Patribus  conftantiffime  tradita.  Hoc  i- 
gicur  tauquam  certum  ftatuendum  eft  , Deum  fae-  Certiffima . 
piffime  apparuilfe  hominibus -fub- forma  vifibili,  ^ftlentetia 
feclufo  Incarnationis  myftciio.  Probatur  primo, 
quia  in  Scriptura  facraexprefse, ac  frequentiffime  pnmd  cx 
id  dicitur.Vnde  dubitari  non  poteft  de  proprieta-  Scriptura, 
te  fermonis.  Secundo  quia  fanefti  Patres  ita  intel- 
ligunt eandem  feripturam.  PrxfertimD.Aug.  Pamb°s 

1 1 1.  citans  Athanaf.  Nazian.  Ambr.  & Hieron. 
idem  Aug.  m epifi.i  12,  cap.6.  7. et  8.  vbi  etiam  ci- 
tat Ambrof.  hb.  i . in  Luc.  c.  i . Item  hb.  i o.  de  Ciuit. 
f.  1 5.  vbi  etiam  toti  populo  dicit  apparuilfe  Deu, 
cum  illi  legem  daret,  Exad.i^.  t io.de  late  idem 
hb.z.  de  Trinit.  cap.  i <7.  t hb.:^.  cap.  10,  t'fi- 
(jucntib.  fere  per  totum.  Idem  Hilar.  hb,4.de  Trimt.  ftilar. 
a medio  copiose  , & Leo  Papa  ep[ft.  i^.  ad  Pulcher, 

& Clem.  Papzhb.-^.confimt.cap.  vli.Sc  plurcs  alios: 
in  fequentibus  referemus.  Ratio  autem  huius  ve-  Probatur 
ritatis  tantum  eft  benigniffima  prpuidentia  Dei, 
qui  ad  docendos , & illuminandos  homines  , illis 
apparere  dignatus  eft. 

Secundo,  quia  apparitiones  Dei,&  Angelorum  3 • 

in  Scriptura  valde  permixtas  funt ; ideo  inquirere  Secundum 
^ I-  • • U dubiu  quo- 

oporret,quomodo  dilcerneturdnuna  apparitio  aO’ 

illa,  quae  eft:  pure  angelica.  In  quo  breiiiter  dico,;guoPci  pof- 
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fit  diuina  praecipue  verba^  deinde  facla,quq  Scriptura  pro- 
apparitio  a coulideranda.  Nam  li  verba  talia  lint, 

lica.  qii3e  adlolmn  Deum  relata  veritatem  habere  pol- 
Jlegula  funt,  Deus  iple  elljqui  apparet.  Si  autem  verba  de 
difeernendi  Angelo  fufficientcr  veriheari  poirunt ; tunc  non 
ta  itur.  Deus,  fed  Angelus  eft , qui  in  propria  perlona  lo- 

quitur, dc  repraefentatur.  Si  tamen  verba  lint  am- 
Verba  Deu  bigua,ex  aliis  lignis  difeernenda  lunt.  Verba  au- 
loqucntcra  tem,  quae  apparitionem  Dei  elle  indicant, elbe  pof- 
funt^tn  primo  icriptoris  Canonici,  feu.Prophets  re- 

plici  dilFe-  berentisapparitionem.Secundoiphus  perfons  ap- 
lencia.  parentis,  & loquentis.  Tertio  alterius  perbonae,  ad 
quam  fit  apparitio,  &c  cum  eo,qui  libi  apparet,lo- 
quentis.Exeplis  res  declaratur.  Priori  enim  modo 
Exem  la  diuina  apparitio  , vel  locutio  , praemiffis 

primi  modi  verbis,  dix't  'heus,  vd,p-uceptt  Deus-,  tunc  ergo 

Verborum  Deus  eft  qui  in  perfona  propria  loquitur  , quia  id 
X vanis  lo-  affirmat  bcriptor  canonicu5,qui  fallere  nonpoteft. 

Sic  Gen.  I . poft  creatione  priorum  hominu  dicitur, 
Benedixltque  lUu  Deus^ait : Crefcite,Scc.  Et  iterum, 
Dsxtujue  Deus  : Eece  dedi  vobis  , &c.  & cap.z.  Tnltt- 
^He  Deus  hominem, prdcepttque  ei,dicens,Scc.6c  c.  3 . Cum 
audiuijfent  vocem  Dei  ambulstntis  m Paradifo-,  & infra, 
Vocaultcjue  Deus  u4dam,  8cc.  vfque  ad  finem  capitis. 
In  quo  loco  n5  foliim  apparuit  Deus  voce  fenfibi- 
li  loquensad  aures  corporis, ficut  in  prioribusjfed 
etiam  in  forma  ocuHs  afpectabili , vt  retfte  probat 
Auguft.  lib.t.  Trinit.cap.  10.^  lib.  1 1 . Gen.  Ad  Ut,  cap. 
5 3 .Eodemque  modo  apparuiffe  Caino  Geft.4.  cum 
ei  dixit  Dominus',  Vbi  eft  Abel  frater  tuus.Teiiatur  ide 
Auguft.  inep.  r 1 1.  de  vjdendo  Deum  ad  Paulin.wp. 
I i.Idemque  aliqui  cenfent  de  apparitionibus  Dei 
ad  Noe  7-S.(fr  9. vbi  faepius  dicitur  ,Deus 

locutus  ad  Noe  , vel  folum,  vel  cum  filiis  eius.  Et 
confequenter  idem  dicendum  eft  de  apparitione, 
jn  qua  dixit  Dominus  Ahtshtt, £gredere  de  terra  tua, 
Gen.  12.  Qiiem  locum  commemorans  Stephanu? 
APlor.j.  dicit,  ibi  apparuiffe  Dominum  Abrahse , 8c 
adiungit  locum  Gew.17.vbi  dicitur  Deusapparuilbe 
Abrahs,& foedus  cura  illo  pepigille.  Veruntamen 
verbum  etiam,  apparendi,  ambiguum  eft : nam  po- 
teft apparitio  tantum effe  auricularis  , vt  Exod.io. 

i.Reg.^.  Sc  notat  Abulenf.  ^.Reg.^.  qtusi.i.  Et 
ideo  in  didis  locis, in  quibus  tantum  dicitur  Deus 
locutus,  incertumeft,  an  tantum  loquens  auditus 
fuerit,vel  etiam  videndum  fe  prxbueritDcus.Imb 
de  ipfa  locutione  no  fatis  conftat,an  exterius  Icn- 
fibilis  fuerit,  vel  imaginaria,  aut  intelledualis,vt 
Auguft.  notSit  d.lib.ii. Gen.  adiit,  cap. 1,1,.  &c  Balii. 
IfaU  7. de  imaginaria  exponit.Sed  non  eft  dubium, 
quin  fepe  fuerit  fenftbilis,  vt  ex  aliis  locis  allega- 
tis manifeftum  eft.  Imo  aliquando  locutioni  tales 
circunftanticT  adiunguntur,vt  prsfentia  etiam  vi- 
fibilis  oftedatur,  vt  in  priori  loco  Auguftinus  no- 
tat. Eftque  huiufcemodi  celebris  apparitio  Dei 
ad  AbrahamGtfwe/18.  de  quaftatim  dicemus.Et  in 
tota  Exodo,&  in  Prophetis  lunt  fimiles  apparitio- 
nes & locutiones  frcquendlfima:. 

Exempla  vero , in  quibus  Deus  oftenditur  eiTe, 
qui  apparet  ex  modo,  & audoritateverborum,in- 
dTTe^rb^orfi  plurima,  aliquando  vero  illis  limul  ad- 

ex  eodem  inngitur  teftimonium  Scriptoris  canonici.Ad  rem 
vero  noftra  praecipue  illa  fpedant,  in  quibus  feri- 
ptor  exprclsc  no  dicit  Deum  elbe,  qui  apparet,  vel 
qui  loquitur.  Vt,  v.g.  Genefi6.  vbi  dicitur.  Ange- 
lum Domini  apparuiife  Agar , & ad  eam  locutum 
fuifte,  prius  n\x.eiuoppinAo,Vnde  venis,  quo  vadis? 
& monendo,  Reuertere  ad  domum  tua:  & poftea  pro- 
mittendo, Multiplicam  multiplicabo  femen  tuum,  Ct"  no 
numerabitur  pra  multitudine.  Qupd  folus  Deus  ve- 
raciter promittere  poterat.  Q^d  ipfa  Agar  intel- 
lexit, & ideo  de  illa  fubiungitur  , Vocauit  autem  no~ 
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me  Domini  qui  loquebatur  ad  ed:Tu  Deus  qui  vidijU  me. 
Similifque  eft  apparitio  eidem  Agar,  fada  Gen.ii. 
vbi  prius  dicitur , h’'ocaHit  Angelus  de  calo  Agar  , di- 
cens : Noli  timere,&cc.8c  poftea  addic  , Ingentem  ma- 
gnam faciam  eum.Aperuitque  oculos  eius  DeHS,dcc.\W\x- 
ftrior  fuit  apparitio  Dei  ad  Abtaham  Gen.i%.  qua- 
do  apparuit  ei  Dominus  in  conuoile  Aiambra,  &c.  Qm 
longum  dialogum  cum  Abrahamo  habuit , & in 
modo  loquendi,  & verborum  pondere,&  audtori- 
tate  fefe  Deum  elfe  manifefte  oftendit , & licet  in 
fpecie  trium  virorum  apparuiffet , tanquam  viius 
Dominus  loquebatur,m  quo  myfterium  Trinitatis 
ibi  repraefentatum  fuiffe  Patres  communiter  inter- 
pretantur, vt  infra  notabimus. 

Aliud  exemplum  eft  apparitionis  fadfae  eidem 
Abrahae  (fen.xx.  QjwndoDeus  pr^cepit  illi  facri-  exeoV"' 
facare  filium,  cumque  iam  extediffet  brachium  cu 
gladio  ad  immolandum  illum,  Ecce  Angelus  de  calo 
ciamauit,  dicens:  Abraham,Abraham,  non  extendas  ma- 
num fuper puerum,  &c.  Et  inh'z,Nunccognoui,  quod  ti- 
meas Deum.  Et  addit , Et  non peperciHi  filio  tuo  propter 
me.  In  quo  vltimo  verbo  euidenter  oftenditur  i- 
pfum  Deum,cui  Abraham  obediebat,fuifIe  ad  illu 
locutum.  PicCterea  Gene f.i^.lzcoh  vidit  Dominum 
innixu  ftaU  dicente  fibi : Ego  fum  Dominus  Deus  Abra- 
ham-, &c  poftea  C4p.3 1.  in  alia  apparitione  prius  di- 
cit lacob.  Dixit  Angelus  T)ei  ad  me  in fomniis.  Et  in- 
fra dicit  illi.  Ego  fum  DeusfBethel,vbt  vnxijii  lapidem, 

^ votum  vouifi  mihi , 8c  cap.^x.  vir  luefabatur  cum 
lacob,  de  quo  ipfe  poftea  dicit , Vidi  Dominum  facie 
' ad  faciem.  Qua:  loca  de  vero,  & inuifibili  Deo  in-  loan.  apui 
tellexit  loanncs  legatus  Orientalium  Patriarcha- 
rum  in  Synod.  1 1.  Nicen.  AB.^.  circa  principium,  Coiicil  A 
dc  Cocil.  Aquenfe  fub  Pipino  lib- 1 .cap.iz.(fr fique-  quenfe. 
tib.  Et  Adtian.  Papa  in Jcripto  de  Imaginibus  ad  Caro-  •Adrian.  Pa- 
lurn  Alag.in  defenfionem  teftimonij  allegati  loan- 
nis,circa  fine  libri.Poft  hasc  apparuit  DeusMoyli, 

& locutus  eft  cum  illo,conteftans  fe  elfe  veru  Deu 
£xod-3.  per  torum,&  c<2^.i9,<*c  20.  eft  inlignis  ap- 
paritio Dei  in  monte  Sinai , quando  ad  danda  le- 
gem defeendit.  Et  /«dic.2.  eft  notanda  apparitio 
in  qua  primu  dicitur,  Aftendit  Angelus  Domini,Scc. 

Er  poftea  additur , Et  ait:  Eduxi  vos  de  cy£gypto , gr 
pollicitus  fum , vt  non  facerem  irritum  paBum  meum  vo- 
bifeum  in  fempiternum.  Qu^s  dicere  non  potuit  nifi 
Deus,  vel  qui  perfonam  Dei  fuftincrer. 

Denique  pro  tertio  modo  apparitionum , quje 
Dei  effe  credunrur,non  tantum  ex  teftimoniofeti- 
bentis,vel  ex  fermone  ipfiiis  Dei,fed  etiam  ex  ver-  verboium. 
bis,  vel  fadis  eorum  , ad  quos  apparitiones  fiunt, 
exempla  fumi  poffiint.  In  primis  ex  ludie.  1 3.  vbi 
Scriptura  prius  dicit  Angelum  fuifle  locutum  ad 
Manue,  eiufque  vxorem,  qui  poftea  videntes  An- 
gelum pariter  afeendentem  cum  flamma  ignis  ho- 
locaufti, ceciderunt  in  le-rram,  ^ intellexit  Aianue 
Angelum  Domini  effe  , ^ dixit  ad  vxo-fem  fuam : Adorte 
moriemur,  quia  vidimus  Deum.  Ex  quibus  verbis  col- 
ligitur, intellexifbe  Manue,  Deum  efte,qui  fibi  ap- 
paruerat. Deinde  lofus.  5.  cum  ei  apparuiffet  vfr 
quidam  , qui  fe  dicebat  elfe  principem  exercitus 
Domini , Cecidit  lofue p-ronus  in  terram,ep‘  adorans  ait: 

§iu;d  Dominus  meus  loquitur  ad  feruum  fuum  ? quo  fa- 
(fto,  & verbis  Deum  fibi  apparuifle  fignificauic.  Et 
ad  confirmandum  eum  inillaexiftimatione,refpo- 
dit  ei  vir  qui  ei  apparuerat , Soltte  calceamentum  de 
pedibus  tuis. locus  enim  in  quo  fias  saBus  <’/?.Vtique  pro- 
pter pr^ebentiam  Domini , quod  etia  lofue  cogno- 
uit,  & ideo  fecit,  quod  fibi  fuerat  imperatum:  zA  imita- 
tionem Moyfi  Exod.t,.  Tertium,  & optimum  exe-  Abu- 
plum  eft,  Iisdic.6.  vbi  priiis  dicitur.  Angelum  Ge-  iocU,^tib. 
deoni  apparuille , & poftea  fubditur,  ‘^Dixhque  ei  3.Reg.capf. 
Dominus : Ego  ero  tecum , & poftea  dixit  illi  Gedeon,  q-2. 
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A e recedas  hhic  donec  retsenar  ad  te  portans  picrifianm, 
dr  ojferemtibi.  Ex  quo  vltimo  verbo  coiiigirur  Deu 
ibi  recognouifle,quianon  nih  Deo  facrihcium  of- 
ferre veller.  His  addi  poreft  apparitio  facta  Abra- 
Gen.18.  Nam  licet  ex  aliis  capitibus  coftet  elle 
diuinam,  tamen  ex  modo  loquendi  ipflus  Abrahte 
ad  eu,qui  libi  apparebatjid  fatis  conlfarcpotuilTet. 
iMstmcjtttd,  aitj  perdes  iuiinm  cum  impw.  Et  infra.  No 
ej[  hoc  tHum,cjui  tudicas  omne  terram,licc.  Et  iuxta  hxc 
de  aliis  iudicandum  qH.- 

i crtib  declarare  oportet,  an  in  his  apparitioni- 
bus foium  Verbum  diuinum  apparuerit  homini- 
bus. Aliqui  enim  Patres  ita  videntur  dicfas  appa- 
ritiones interpretari.  Qiwnuis  enim  multi  non  de 
omnibus  in  generali , ied  de  vna  vel  altera  inter- 
jitouta-  loquantur , tamen  a paritate  rationis  videtur 
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idem  de  omnibus  fentiendum  , vt  aliqui  etiam  de- 
clarant. Et  in  primis  citari  folent  14.  ^ i j. 
Concilij  Syrmienlis  ,in  quibus  lub  anathemate 
traditur.  Filium  futjfe,  (jt  non  Patrern,cjUi  Abrah*  appa- 
Tuit,d'‘  cum  lacvb  luctatm  eJi.Vt  eif  apudHilar./r^. 
de  Synodu.  Verum  eft  illud  non  fuille  Concilium, 
fed  hsrcticorum  conciliabulum  ; illi  vero  canones 
continentur  in  illa  parte  , quam  contra  Photinum 
edidit , in  qua  non  cenfetur  erralle.  Idem  fenlit 
Cim.  P*p-  Clemens  Papa  Itb.^.  conjlit.  Apoji.cap.  1 9.  non  foium 
de  dicHs  apparitionibus  factis  Abrahic  , & lacob, 
fed  etiam  de  fada  Moyll  Exod.t,^  Io fuacap.^.  Eu- 
feb.etiam  Ub.i.  de  demonflr.  cap.$.  de  Filio  exponit 
apparitionem  factam  lacob , & dicit  eundem  Fi- 
lium Dei  vocari  Angelum  , quia  Chriltus  futurus 
erat  Angelus  teftamenti,  iih\\om\m\)\.\s  deiideratus, 
& addit, eundem  apparuilfe  Abraha’:&  lob  4i.cum 
dixit , Auditu  auris  audtui  te , nunc  autem  oculus  meus 
videt  te.  Et  tandem  concludit , ISl^uHum  alium fuijfe 
prater  Des  V rbutn,  e^ut  abanticjttis  Patribus , T)ei  amicis 
eft  vtfus.de  lib.^  .cap.y.dr  fecjuentib.  hoc  latiUime  pro- 
fequitur  , ex  lacraque  Scriptura  colligere  nititur, 
non  ftiiffe  Angelos  qui  Patriarchis  , & Moyii , & 
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aliis  locuti  lunt  in  veteri  Tcilamento ; fed  Dei 
Verbum.  Idem  habet  lib.i.  Hftor.  cap.^.^f  Ni- 
cephor.  hb.i.  cap.i.  Et  eodem  modo  exponunt 
Theophyl.  & Chryfoft.  illa  verba  Stephani  Aftor. 
7.  Et  apparuit  tUi  ^ngelus  ,fcilicet  Moyfi : nam  il- 
lum non  verum  Angelum, fed  Verbum  Dei,  & 
Chriftum  fuille  dicunt,qui  elt , eonfiltj  An- 

gelus. 

Idem  tradit  Tcrtullian.  lib.  contr.  Praxeam, 
cap.  14.  & fequentib.  & lib.  contr.  ludaros  cap.9. 
Igam  cjui  ad  AEoyfem  losjuebatiir  ( ait ) tpfe  erat  TDei 
EiUuSyCjui  dr  femper  videbatur, Deum  enim  Patrem  nemo 
vidit  vnejuam;dr  vixit.  Et  hanc  fententiam  in  mul- 
tis aliis  locis  repetit  Tertullianus , quar  notat  Pa- 
mel.  in  Prologom.  Paradoxo  1 9.  Aduercltque  duo. 
allcruilfe  Tertullianum.  Vnura  eft  , in  omnibus 
illis  apparitionibus  Verbum  Dei  fuilPe  , qui  vide- 
batur : ahud  eft  , fuilPe  vifum  in  vera  carne , licet 
non  nata.  Et  hoc  fecmidnm  dicit  elFe  lingulare  in 
Tertulliano , contra  quem  quoad  hanc  partem  in. 
lib.y.  dilputauimns.  At  vero  illud,  prius  , ait , non 
fuilPe  proprium  Tertulliani , nam  antea  illud  do- 
cuerunt luft.  contr aTryphon.  Ircntc.^  c.^./.6.  dr  Hb..^. 
cap.i^.  da'  57-  Cyprian. cap.^.  dr  6. 
Epiphan.  in  Anchoral.  Ambrof.  Prsfat.  in  Luc.  dr. 
ltb.  de  Filij  Diuinitate,cap.S.  (Scfubeius  nomine  ad 
Colo/.  X . circa  illa  verba , §li*i  eft  imago  ,.dcc,  & Ori- 
gen.  hom.i.in  cap.6.  Ifaut.  Et  idem  fentit  Augu- 
ftin.  Itb.  contra  ^dimantum  , cap.^.  antiquas  ap-  * 
paritiones  de  Filio  Dei  exponit.  Quibus  conlen- 
t ire  videtur  Lro  tpift.i^.ad  Pulchertam  , dicens. 
Potuerat  omnipotentia  Filis  Dei  ftc  ad  docendos , iufiift.- 


A candujyue  homines  app.trere, quomodo  dr  Patriarclns  , er 
Prophetis  in  specte  cumis  apparuit , cum  aut  luclamen 
initt , aitt  fsrmonem  conferuit , curnve  offteia  hospitalita- 
tis non  abnuit ; vel  etiam  appofttttm  cibum  fumpftt-  ,/id 
ilU  imagines  huius  hominis  eram  indicia , emus  vet  natem 
ex pracedemtum^P atrum  Jtirpe  furnendarn  ftgnipcattones 
myftica  nunuabam. 

Fundantur  hi  Patres  in  nonnullis  Scriptura-  9. 
teftimoniis.  Primum  eft  illud  loan.  i . Deum  Patrem  Loca  Seri- 
nemo  vidit  vnquam , Cic  enim  citat  Temill.  forralle 
quia  ftatim  addizut , fnigennus , qut  eft  in  ftnuPa-  fundantur. 
ms,  ipfe  enarramt.&i  Cfip.  6.  Non  quia  Patrem  quis  vi-  Terttdl. 
dit , mfi  is  , qui  eft  a Deo.  Cum  tamen  c<?p.8.  dicat 
Chriftus  , Ahraham  exultaun  , vt  videret  diem  meum, 

B vidii , drgamfiis  eft.  Ergo  vidit  Filium  , 6c  non  Pa- 
trem ; lolus  ergo  Filius  illi  apparuit.  Secundo  in- 
ducunt illud  loan.  1 1.  H&c  dixit  Ifitas  ,qu<^ndo  vidit 
gloriam  eius , dr  locutus  eft  de  eo , icilicet , de  Chri- 
fto  , ifaias  autem  vidit  gloriam  Dei , Qujindo  vi- 
dit Dominum  /edentem  fuper  folium  excelfum  , Scc. 

Ifii.6.  ibi  enim  illa  verba  dixit , qua  Chriftus  al- 
legat ; ergO  Chriftus  fuit , qui  Ifaia  apparuit,  cum 
vidit  gloriam  Dei ; ergo  multo  magis  in  aliis  ap- 
paritionibus. Tertio  inducitur  illud  Danicl.3.  £c- 
ce  ego  Video  quatuor  viros  ftlutos , & infra  , d^  Jpecies 
qu.irii  fttmlts  Filio  Dei  ,quod  de  naturali  Dei  hlio, 
ciufque  apparitione  inrellcxerunt  , Auguftin.  AK/«/i. 
Concion.  contra  ludaos  , Pagan.  & Arian.  cap.i 
C Ruper.  ltb.6.  de  vilior.  Verbi  Dei , cap.i  i,  Tertull.  Rupert. 
lib..o,,  contr.  AFarc.  cap. 10.  z i . & Pererius  ibi  ad- 
dic  etiam  Hippoleftum.  Quarto  citatur  locus  Ifai. 

5 2 . Propter  hoc fciet populus  meus  nomen  meum  in  die  illa, 

, quia  ego  ipfe,  qui  loquebar , ecce  adfu7n.Sc  addit  fta- 
tim , Gluam  pulchri  fuper  montes  pedes  annuntiantis, 
dr  prndicamis pacem.  Quod  de  Chrifto  intelligcn- 
dum  videtur  , iicur  pradicitur  Nahum  i.  Sc  Pau- 
lus extendit  ad  Chriftum  per  le  , vel  per  iuos  A- 
poftolos  pradicantem  Euangelium  Romaniicr. 

Quinto  aftercur  id  "Bamch  3.  vbi  prius  dicitur. 

Hic  eft  Deus  nojier , &c.  & poftea  , Poft  hne  in  terris 
vifus  eft.  Vnde  Chuiius  Afatih.ti.  dicit  fe  mibf- 
D fe  Prophetas.  Ergo  reuelationes  Prophetarum 
per  Filium  fiebant  j ergo  in  eis  lolus  Filius.appa- 
rebat.  Sexto  addi  poteft' ratio  , feu  congruc.nria,  Congruetia 
quia  decebat  Incarnationis  myftcrium  , priuf-  pro  iifdem 
quam  in  veritate  fieret , multis  figuris  , & iraagi- 
nibus  repralentari ; vt  Leo  Papa,&  Arig.  fupra 
tradunt : omnes  autem  antiqua  apparitiones  Der 
ad  hunc  finem  tendebant , & ideo  lemper  fub  hu- 
mana form-a  Deu»  apparebat , vt  ex  narratione 
Scriptura  manifeftum  eft  ; ergo  in  illis  foium 
Verbum  apparebat  , vt  figura  veritari  refpon- 
derct. 

Nihilominus  dicendum  eft,  non  tantum  Fi- 
lium , led  etiam  Deum  p>er  le  primo  , feu  abfolu-  ^ 

E te  , & fecundum  fe  , vel  etiam  vt  Trinum  , & V-  aadyg"'' 
num  , lape  hominibus  apparuille.  Hanc  fcnrcn-  Probatur 
tiam  docent  communiter  moderni  Theologi , 8c  piinio  ex 
probatur  limul  ex  Scriptura  , Sc  Patribus.  Primo 
enim  Gen.  18.  non  foliim  vna,  vel  alia  perfonaT 
fed  tota  Trinitas  vnus  Deus  Abrahat  apparuit: 
nam  in  tribus  viris  Trinitas  perfonarum  , in  v- 
nius  autem  Domini  appellatione  , Vnitas  Dei  fir 
gurata  eft,  vt  lare  expendit  Auguftin.  hb.  i.  de  Tri- 
nit.  cap.  10.  ftquemibus  ,dr  lib.  i6.deciuit.  cap,  19.  gj, 

dr  hb.  3 . contra  Maximi,  cap.  16.  Sc  alios  Patres  in-  duiTcum. 
fra  referemus.  Non  defimt  tamen  , qui  dicanr 
illos  tres  viros  non  repr^fentalTe  tres  perfonast 
Trinitatis  , quia  vnus  illorum  apparebar  y-  Vt- 
Princeps  , & Dominus  , ad  quem  loquebatur  A-.  ' 

btabam  : alij  vero  duo  tantum  vr  ininiftri-  fe 
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oftcndebant,  & ideo  19.  ilH  duo  minutrimif-  A -lij  pcrmulci.  Atque  ita  ex  illo  loco  confirmattu' 

pruis  teltimoiuum  : nam  illi  duo  viri  qui  Loth  (ccund6  js 
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fi  lunt  ad  fubuertendam  Sodomam,  & Loth  ap- 
paruerunt. Ellque  illa  expolitio  Lhrylollomi 
hom.4^1.  ^ Gene^m  ,c\xi  videtur  fauere  Am->- 
brof,  Ub.^.  de  Abroham  , cap.^.  dicens , Tiesvidn  , or> 
<vmm  filum  Deum  fatetur  , delude  conuerfui  eji  ad  duos, 
quos  mmifiros  arbitrabatur. 

Sed  in  primis  , t]ui  hanc  expolitionem  requun- 
tur  non  dictmc  , ilium  virum  , qui  apparebat  vc 
Dominas  , fuille  Filium  , fed  magis  conlequen- 
ter  indicant , fuilfe  Patrem  , vel  Deum  , vt  vnum.- 
Deinde  magis  placet  expolitio  quod  illi  tres  vi- 
ri , tres  diuinas  perfonas  reprtelentarent  , cum 
tanta  tequaiitate  , vt  ad  illas  , tanquam  ad  vnum 
loqueretur  Abraham  , non  fine  illuminatione  di- 


urna. Itafentit  Ausullinus  in  locis  citatu , &c  Am- 
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brolius  libro  de  Fide  rejurreclwnu  , versus  finem , di- 
eens  , Abraham  Trinitatem  in  typo  vidit,  tres  fufiipiens, 
vnum  adorans,  ^ perfonarum  difitnclione.firuata  i vnum 
tantum  Dominum  nominabat , tribus  honorificentiam  mu- 
nerU  deferens,  vnam  fignificans  pateftatem  : loqne-, 
batur  enim  in  eo  non  doctrina  ,fed  gratia  ,1  ^ rnelius 
credebat  ille  , quod  non  didicerat  , quam  nos , qui  difci~ 
rmu.  Et  idem  tradit  Gregor.  Nillen.  .m  Fragmentis 
ex  libro  de  cognitione  Dei, in  tom.:^.  Biblioth.  di- 
cens 3 Citm  fint  tres , firmo  cum  vno  tamitm  wjiituitur, 
vt  conflet  omnino  vnam  ejfie  trium  perfinarum  diuini-> 
Et  fubiungit  effugium  iuxta  procedentem 
expolitionem  , & illud  refutat , dicens  : Gguod  ft 
vnum  quidem  ejfie  dixeris  Deum  , Angelos  autem  duos, 
quomodo  potuerunt  cum  Domino  confidere.  Et  idem 
Mex.Tap.L  tradit  Aiexand.  Papa  I.  epifi.i.ad  Orthodox.  cap.6. 
Pap,  . imitatur  Benedidbus  I.  m fua  epiftola  , & in 

hoc  fenfu  in  Reffionfiorio  1.  Dominica  G}jfinquagefim<s 
ponderat  Ecclefia , qaod  Abraham  tres  vidit , ^ v- 
num  adorauit , vbi  per  vnum  non  intelligit  vnum 
cx  illis  tribus  viris  j fed  quod  tres  illo^s  , vt  vnum 
adorauit. 

Hocque  videtur  ex  contextu  Genefis  ollen- 
cuTpToxima  abfolutc  dicit , Abrahamum 

impugna-  videntem  tres  viros  , prius  adoralfe  in  terram 

pollea  dixilTe , Domine  fi  inueni  gratiam  in  oculis  tuis-, 
& vt  intelligatur  , non  ad  vnum  tantum  ilio- 
rum , fed  ad  omnes  ita  locutum  fuilfe  , llatim  in 
plurali  dicit , £t  lauate  pedes  vefiros , ^ requief  ite 
fUb  arbore  ; vfque  ad  illud  , Idcirco  enim  dechnajhs  ad 
fieruum  veflrum.  Qiio  verba  ollendunt  omnes  ae- 
qualiter adoralfe.  Et  pollea  ex  progrclfu  hillo- 
rio  colligitur,  eos  line  diferimine,  vel  inoqua- 
liratis  ligno  confediife,  limulque  comedilfe  , ( vt 
Augullinus  fupra  i.  notat ,)  & pollea  lubdi- 
tur  , Dixerunt  ad  eum  : Fbi  eji  Sara  , & llatim  , Cui 
dixit  ,reuertens  veniam.  Confirmatque  hoc  Augii- 
ftirins  fupra  cap.i  i.  1 1.  ex  cap.i^.  Gene/,  vbi 
prius  Loth  loquitur  ad  duos  tanquam  ad  Ange- 
los 3 feu  viros  in  plurali , pollea  vero  { forlican 
iam  cognito  myllerio  ) loquitur  ad  cos  in  lingu- 
lari 3 dicens : Quafo  Domtne  mi , quia  inuemt  ferum 
tum  gratiam  coram  te  , ^ magnificaFli  mfricordiarn 
luam  y qitamfeciflt  mecum  . 6cc.  Et  poftea  vnus  Do- 
minus eft  3 qui.  refpondit  ad  illum  , nam  de  illo 
dicitm  jDominm.plttit  fiiper  Sodomam,  Scc.  Et  ad- 
ditur , a Domino  de  calo , Sc  in  veroque  loco  poni- 
tur Hebraice  nomen  Iehova  , qnod  foli 
vero  Deo  tribuitur.  Vnde  communicer  Patres 
pluralitatem  perfonatum  diuinariim  inde  colli- 
gunt 3 Sixtus  L epiftola pnma  , Ignarius  epifi.  12.  ad 
adntiochen.  Cyril.  Hierololy.  catech.fio,  illitmm. 
Mhanaf'  Oraucontra  Gregales  Sabellq  ,H\hr.  lib.^.de 

jiiJar.  ' Trmitat.  aliquantulum  a principio.  Idaei.  Clar. 
Xdac.  Clar.  lib.  i . controuerf  p^aurnan,  circa  principium  , §c 
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apparuerunt , fuerunt  ex  tribus  qui  apparuerunt  ferno. 
Abrah^jcrgo  non  erant  niinillri  eius  , qui  dif- 
cellic  3 & pollea  non  apparuit , nec  inferiores  ib. 
lo.  Vnde  rette  Augullinus lib. t.  de  Trinitat. 
cap.  I 2.  ait  3 Og^id  eft  hoc  quod  dixit  ad.  eos : Rogo  Do- 
mine, fi  larn  ille  difcefifierat  ,qui  Domtnm  erat  ,Cr  An- 
gelos miferat  i Erant  ergo  dua:  perfons  diuina’, 
qua:  remanlerant  , quie  propter  confubllantia- 
litateiTijvnus  funr  Dominus.  Interrogat,  autem 
Augullinus  3 qutenam  illx  fuerint,  &c  putat  pro- 
babilius fuilfe  Filium  , & Spiritum  fandlum  , quia 
dicuntur  miHle : Pater  autem  non  mittitur ; ille 
ergo  difcellerat  3 .feu  apparere  delierar.  Alij  ve-' 
xb  Patres  citati , Patrem , & Filium  fuilfe  iigni- 
ficant.  Nam  illud , pluit  Dominm  a Domino  , de 
perfona  Filij  , qua:  ell  a Patre  , interptetantur. 

Ellque  valde-  probabile ; nec  obllat  verbum  mit-  Occuiritut 
tendi  femel  politum  in  illo  cap.i  i).  Qtiia  ibi  lo-  f^ntsob- 
quuntur  interdum  Angeli  3 vt  Angeli  3 & in  pro-  "‘'"l 
pria  perfona , &c  lic  dicunt , Clamor  eorum  afcendh 
ad  Dominum  , qui  mifit  nos , vt  perdamus  illos ; in- 
terdum vero  loquuntur  in  perfona  Dei , &:  lic 
nunquam  dicunt  fe  milfos  ; led- cap.  i B.  dictt  Do- 
minus :‘Defiendam  ,Qr  videbo  , & iterum  , Abth  Do- 
minus ipofiquam  cefifiauit  loqui  ad  Abraham.  Vtruu- 
que  autem  verbum  in  Patrem  teUc  cadit : opti- 
me igitur  intelligitur , quod  illi  fuerint  Domi- 
nus Pater,  &c  Dominus  a Domino,  id  eft , Filius: 

& quod  difceirit  Spiritus  fandius  j quia  non  amo- 
tis 3 & gratia:  opus , fed  punitionis  , & vindi- 
dlse  patrandum  erat.  Et  inde  conlirmatiir  etiam 
alferrio , quia  non  lolum  Abraha:  tota  Trinitas 
apparuit ; fed  etiam  Loth  Pater  cum  Filio  manife- 
flatus  ell. 

Tertio  addi  potefl  apparitio  fadla  Moyli  in  ij. 
Rubo  £xW.  3.  Nam  quod  ibi  Deus  apparuerit  Probatur 
eijfupra  oftendimusj  quod  autem  non  lolus  Fi- 
iius  3 fed  etiam  Deus  Vnus3iiiTiulque  Trinus  ad 
eum  locutus  fuerit , ex  eius  verbis,  & nomini-  V 
bus  colligunt  Patres.  Nam  quod  fuerit  Deus  in 
ellenria  vnus  , manifeftat  nomen  illud  , fum,  . ^ 
qui  fum , fen  , Qui  eft , aut  lehoua  : nam  hoc  no- 
men elfentiale  ell , 5c  Dei  propriam  naturam  ma- 
xime declarat.  Trinitatem  autem  perfonariun  in- 
dicauir  alio  nomine  , in  quo  ter  repetitur  nomen 
Dei  3 fcilicet , Ego  fum  Deus  Abraham  , Dem  Iftac, 

Deus  lacob.  vt  recle  ponderauit  Martial.  epifiola  Mmial 
i.  ad  Burdegal.  cap. 10.  Nam  fimili  repetitione  tri- 
na fepe  in  Scripturis  vfitata  Trinitatem  perlo- 
nariim  indicari  notant  Alexander  I.  &c  Benedi-  A-lex.Pap.I. 
dius  I.  in  epiflolis  Citatis , Sc  optime  Gregor. 

Aforal.  cap.16.  alias  28.  & hom.i6.  m Ez.ech.  A-  yf^tharmj, 
than.  Balil.  & alij  feribentes  contra  Arianos.  Pp-  Bafil. 
teli  etiam  nomen  illud , Dem  Abraham , &c.  de 
Patre  fpecialiter , & fecundum  appropriationem 
intelligi,  iuxta  verba  Petri  Adlor.3.  Deus  Ahra- 
kam , Dem  Ifaac  , Deus  lacob  , Deus  patrum  nostro- 
rum , glorifcauit  Filium  fitum  I e s v M.  Et  fic  et- 
iam conftat  Deum  Patrem  appatuilfe  Moyfi , & 
eonfequenter  etiam  Deum  Filium  , & Deum 
Spiritum  fandlum  , quia  non  apparuit  Pater  fpe- 
cialiter  fecundum  ea , quae  perfonaliter  illi  funt 
propria  3 fed  fecundum  id , quod  commune  ell 
omnibus  peiTonis.  Solet  etiam  alferri  apparitio 
Dei  fadla  Abrahs  ^enefii.  Vbi  poft  obedien- 
tem  voluntatem  facriheandi  filium  , Deus  illi 
apparuit , dicens  , Ter  memetipfum  iuraui , 8cc.  vf- 
que  ad  illud  3 benedicentur  in  femine  tuo-emnesgen- 

^es  terra.  Sed  licet  verum  fit  illa  verba  non  elfe 
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folius  Filij , fed  Dei  abfolutc  , & magis  referri  ad  A 
Patrem  fecundum  appropriationem  3 nihilomi- 
nus ad  illa  verba  proferenda  , non  apparuit  Deus, 
fed  Angelus  ea  ex  Deo  hc  referens , Per  memeti- 
ffiim  iurani , dteit  Daimnm  , &c.  Melius  teftimo- 
nium  eft  Deuter.  iS.  vbi  Moyfes  inquit  , Et  att 
Domitius  mihi , Prophetam  ju  fettabo  eis  de  medio  fratrum 
fuonim.  Hsc  enim  verba  Dei  Patris  funt , vel 
Dei , vt  Deus  cft  ; ergo  ille , qui  apparuit  Moyf, 
non  fuit  tantum  Verbum  , fed  eriam  Pater,  vel  to- 
ta Trinitas. 

Quarto  prarter  Patres  obiter  allegatos  Cle- 
mens Rom.  lib.-j.  conPhtution.  cap.:^^.  docet  Pa- 
trem elle,  qui  apparuit  Abrahte , & qui  iuflit  illi 
exire  de  terra  fua  j eundemque  lacobo  ,Ifaac,  6c 
Moyii  apparuiife  , quod  intelligendum  arbitror  B 
de  perlona  Patris  foliim  per  quandam  appro- 
priationem, iicut  Pater  dicitur  creator  catli , 6c 
terrae;  nam  abfolutc  Deus,vt  eireutialher  dici- 
tur omnium  Pater , vocauit  Abraham  , Sc  appa- 
ruit frequenter  Patriarchis , & Prophetis.  Et  i- 
dem  fenrit  Athanal'.  ejHicftoti.iz.  ad  Antiochum, 

& fortalfe  alij  Patres  in  re  non  dilfentiunt , vt  di- 
cemus. Congruentia  denique  addi  poteft  , quia 
ratio  adsquata  , ob  quam  Deus  hominibus  vifi- 
biliter  apparere  dignatus  elf  , non  fuit  tantum 
adumbrare  , vel  prxhgurare  Incarnationis  my- 
fteriura : fed  ad^^quata  ratio  fuit  fpiritualis  ho- 
minum profedlus  in  cognitione,  amore  , fidu- 
cia , timore  , ac  cultu  Dei.  Nam  cum  homines  in 
principio  rudes  elfent , rerumque  diuinarum  in-  C 
experti , oportuit  externis  apparitionibus  iplius 
Dei  3 ad  eius  amorem  excitari ; ergo  non  debue- 
runt huiufmodi  apparitiones  in  fola  Verbi  per- 
fona  fieri  , fed  conuenientiflimum  fuit  Deum, 
ipfum  vel  per  fe  primo  , vel  fecundum  alias  per- 
fonas  interdum  apparere. 

Addimus  vero, aliquas  apparitiones  peculiari 
ratione  polfe  attribui  perfona;  Verbi.  luxtaquam 
allertionem  poffunt  exponi  multi  ex  Patribus 
in  priori  parte  allegati.  Duobus  autem  modis 
poteft  htee  alfertio  intelligi.  Primo,  vt  licet  in 
didlis  apparitionibus , vel  multis  earum  , Deus, 
vel  Trinitas  ipfa  appareat  , fpeciali  ratione  at- 
tribuantur , feu  approprientur  Filio  : propterea 
quod  carnem  humanam  erat  allumpturus  , vel  D 
quia  interdum  ordinabantur  ad  manifeltandam 
pluralitatem  perfonarum , qua;  in  Filio , &:  per 
Filium  pr^cipue  manifeftatur.  Et  hic  fenfus  eft 
facilis : maxime  fi  non  ad  omnia , led  ad  plura  ex 
didis  apparitionibus  applicetur.  Patrefque  fre- 
quentius hoc  modo  loquuntur  , & Verbo  appa- 
ritiones accommodant  , quia  contra  Arium  dif- 
putant , qui  contendebat  folura  Patrem  elle  ve- 
rum Deum  , qui  Patriarchis  apparuit , & Moyfi 
legem  dedit , &:  quem  populus  Ifrael  coluit.  Pa- 
tres autem  , vt  probent  Filij  diuinitatem  , conan- 
tur offendere  , Filium  pr^cipue  apparuifie  Pro- 
phetis , ^ Patriarchis,  eumqiie  fuiffe  illum  ve- 
rum Deum  , & Dominum  , quem  antiqui  Patres 
in  his  apparitionibus  adorabant : vnde  non  exclu- 
dunt Patrem , fed  id  tanquam  ab  aduerfariis  con- 
cefliim  fupponunt. 

Alio  modo  poteft  aflertio  intelligi  exclufiue, 
nimirum  aliquando  ita  apparuiife  Filium  , vt  fo- 
la illius  perfona  ,&  non  alia; , apparuerit : & in 
hocfenfu  alfertio  videri  poteft  difficilior.  Quia 
non  videtur  polfe  vna  perfona  per  naturam  , vel 
corpus  alfiimptura  exterius  ac  vifibiliter  appare- 
re fine  alia  , abfque  vnione  hypoftatica  ; fed  hac 
apparitiones  non  fiebant  per  hypoftaticam  v- 


nionem  ; ergo  non  poterat  vna  perfona  fine  alia 
in  eis  apparere.  Minorem  tanquam  de  fide  certam 
fuppono.  Probo  autem  maiorem  , quia  omnia  o- 
pera  Dei  ad  extra  funt  indiuila  omnium  perlo- 
narum  , & lola  Incarnatio  quoad  vnionem  eft 
propria  Verbi,  quia  illa  vnio  non  eft  opus  ad  ex- 
tra , fed  terminatio  tantiim  naturce , qiue  per  pro- 
prietatem perfonalem  fuo  modo  fit ; ergo  alite  ap- 
paritiones , quae  non  includunt  talem  termina- 
tionem , & per  folam  efficientiam  complentur, 
non  poliunt  elfe  ita  propria;  vnius  perfona; , vt  ab 
illa  cacterte  excludantur. 

Nihilominus  conclullo  in  hoc  fcnfuveraeft, 

& in  eo  pi-cccipue  ponitur.  \ t autem  probetur,  etiam  fentu 
priiis  oftendendum  eft , polfe  vnam  perlbnam  fi-  ?alct  affer- 
ne  alia  fpecialiter  apparere.  Hoc  autem  fic  often- 
ditur,  quia  ad  huiufmodi  apparitionem  perfona- 
iem  , vt  fic  dicam  , non  eft  necelfaria  fpecialis  ef-  vnam"pTr- 
ficientia  alicuius  perfonae,qu£  non  fit  commu- lonampolTc 
nis  omnibus  , vt  in  ratione  dubitandi  propofita 
redlc  fumitur.  Nec  eft  necelfaria  fpecialis  vnio, 
phyfica,  & realis  inter  diuinam  perfonam , <Sc  ex- 
ternum corpus  alfumptum  , vel  lub  quo  talis  per- 
fona apparere  dicitur.  Nara  hic  modus  appari- 
tionis lingularis,  &;  proprius  fuit  Verbi  incar- 
nati, vt  etiam  in  obiedione  verilfimc  dicitur  ; fed 
fufficit  fpecialis  reprsfentatio  talis  perfon^e  per 
tale  fenfibile  lignum : at  vero  hoc  modo  poteft  v- 
na  perfona  fine  alia  reprxfentari  per  fignum , vel 
corpus  fenlibile  , fine  vnione  hypoftatica;  ergo 
poteft  vna  perfona  fine  aliis  fpecialiter  apparere, 
fviaior  declarari  poteft  ex  diblis  m lib,^.  de  vifibi- 
libus  apparitionibus  Angelorum  in  corporibus 
alfumptis.  Diximus  enim,  vt  Angelus  alfumat  cor- 
pus,^ in  eo  appareat,  non  efte  fufticientem  effi- 
cientiam localis  motus  corporis , nec  elfe  necef- 
fariam  vnionem  phyficam  , fed  reprxfentationcm 
fpecialem  fufficere  cum  efficientia ; ergo  fi  talis 
repriefentatio  peculiaris  vnius  perfonje  interce- 
dat , illa  fuffidet , vt  illa  fpecialiter  apparere  di- 
catur, & nonalia.  Sicut  etiam  e contrario  ex  eo 
quod  interdum  figna  fenfibilia , feu  imagines  ex- 
terius apparentes  omnes  perfonas  repra;fentant, 
redte  concluditur , tunc  omnes  perfonas  appare- 
re. Et  vtrunque  probat  ex  profeflb  Auguftin.  di- 
Elo  Lib.t.  deTrinit.cap.i  18.  &c  aliis  locis  citatis. 

Supereft  ergo  probanda  lublumpta  propofido, 
nimirum  polle  vnam  perfonam  line  aliis  perfpe- 
ciem  fenfibilem , fub  qua  Deus  interdum  apparet, 
repra;fentari.  Hoc  autem  oftendemus  prius  e- 
xemplis,  quibus  allertionem  non  foliim  de  poffi- 
bili , fed  etiam  de  fadlo  confirpiabimus : & inde 
eadem  veritas  facile  ratione  confirmabitur. 

Primum  ergo  haec  fpecialis  repriesetatio  in  per-  ^ 
fona  Verbi  facillima  eft  , quando  non  tantum  nu- 
da  perfona  Filij , vt  diuina  , fed  vt  huijKina , & in-  perfona  Fi- 
carnata,  feu  incarnanda  repnefentabatur.  Qma  lij  incarna- 
tunc  facile  intelligitur  poffe  perfonam  Fifij  re-  *'• 
praefentari  fecundum  aliquid  fibi  proprium.  Sic 
ergo  valde  probabile  eft  apparuiife  folum  Filium 
in  fornace  Babylonico, vt  ex  Auguftin.  &: 
aliis  fupra  retulimus  : & verba  Regis  fignificant, 
quae  Ime  inconuenienti  proprie  intelligi  polfunr, 

& abfque  metaphora.  Potiutque  ille  fenfus  ver- 
borum ab  Spiritu  fando  intendi , etiamli  fortalle 
ipfe  Nabuchodonofor  Rex  proprietatem  verbo- 
rum non  intellexerit:ficut  Caipha;  contigit.  PicV- 
terqiiam  quod  nihil  obeft  , quod  tunc  reuelarum 
fuerit  myfterium  illi  regi , vt  Auguftinus  conten- 
dit. Pra-tcrea  in  apparitione  fadta  lacob  , quan- 
do ludtatus  eft  cum  viro,  quem  viderat  , valde 

prob.abi 
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probabile  eftjfpecialiter  apparuiireVerbum,Chri-  A fuille  Deum  ind:fcrete , Trinitatem  ipfam,  qui  horni-  jiugujlin. 
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ftilu6lamcum  ludaico  populo  reprslentans  3 vt 
Leo  Papa , Theodor,  Hilar.  & malri  alij  fupra 
citati  expoluerunt.  Qma  ( vt  lupra  notaui ) ne- 
gari non  potclljqum  lUa  fuerit  apparitio  Dei, 
& reprtefentario  Fiiij  Dei  , futuri  hominis , ad 
illam  eft  accommodatiffima , & hne  vllo  incon- 
uenienti , quanuis  non  lit  ita  necellaria,  quin  aliie 
expolitiones  probabiles  fmt. 

Prsterea  Genefii,  cum  Abraham  de  ca;lo  ef- 
fer prohibiriis  immolare  filium , vtait  po[i  tergum 
arietem  inter  vepres  h&remem  cornibm , qtum  ajfumens 
ebtulit  holccauflum  pro  filio.  In  illo  autem  ariete 
Chriftus  fpecialiter  repraifentatus  elf  , \r  opti- 


nem  , & vniueria  creauit.  Et  hoc  poftcrius  in  pro- 
prietate verum  videtur , licet  fecundum  appro- 
priationem apparitio  illapoffit  Ipecialiter  Patri  at- 
tribui (vt  la:pe  dictum  eft. ) hibdit  ibidem 

Auguftinus  j (^bi  fcriptum  eji  , cf  dixit  Dominus  Deus 
ad  ^darn,CHr  non  ipfa  Trinitas  ini elligatur , nihil  dici 
potefi.  Et  eodem  modo  limiles  alias  Dei  locutio- 
nes interpretatur.  Sed  opus  eft  notare  in  huiuf- 
modi  locis  , vbi  tantum  in  vno  veluti  fuppofito 
loquente  Dens  oftendiuir , ita  apparere  Deum, 
qui  eftTrinitas  , vt  cius  tantum  Vnitas  repraefen- 
tetur  exprefse  : Trinitas  autem  perfonarum  fo- 
lum  implicite , vt  fic  dicam ; &c  tunc  non  tam 
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Ambrof,  mc  expouii  Kmh':oL  lib.i.  de  Abraham  ,cap.^.  Et  g proprie  dici  poteft  perfona  Parris  apparere.  Ali- 
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quanuis  aries  ille  non  fucrir  imago  agni , vel  arie 
tiSjtunc  formata  per  Angelos  ad  reprielentan- 
dum  Filium  Dei  3 led  fuerit  verus  aries  aliunde 
fortalTe  adductus  minifterio  Angelorum,  vt  pof- 
fet  elle  veri  facrincij  materia  ; nihilominus  inde 
in  primis  habemus  potuille  interponi , & aflumi 
arietem  , qui  Fdium  tantum  reprtcfentaret  ; 6c 
deinde  quod  fuerit  verum  animal , non  impedit, 
quominus  fub  illius  fpecie  Verbum  incarnatum, 
vt  futurum  repr^fentari , & apparere  potuerit. 
Vnde  Ambrofius  fupra , exiftimat  ibi  fuilfc  im- 
pletum, quod  /o4«.8.  Chriftus  Aixix. , Abraham  e- 
xuliamt  ,vt  videret  diem  meum  , vidit , ^ gaufiw  ejb. 
Denique  Daniel.j,  ait  Propheta  , Afficiebam  in  vi- 
fione  noclis , ecce  ijuaji  filius  hominis  veniebat,  & vf 
tjue  ad  ami^uum  dierum  peruenit : ^ dedit  ei  potefia- 
iem,  honorem.  Vbi  manifeftum  eft  folum  Chri- 
flum  fuiffe  , qui  fub  ilia  imagine  fiiij  hominis  ap- 
paruit. Et  quanuis  verum  fir,  vifionem  illam  non 
fuiffe  externam  , & vifibilem  , fed  imaginariam: 
ex  illa  nihilominus  colligimus  etiam  vifibilem 
effe  poflibilem.  Et  credibile  eft  interdum  in  aliis 
reuelatiombusfahtam  effe. 

Atque  ex  hoc  vltimo  exemplo  probat  Augu- 
ftinus Itb.v.  deTinit.  1 8.  etiam  per'onam  Pa- 

tris int  rdum  fpecialiter  apparuiffe,  Nara  ille  ali- 


quando vero  reprreientatur  Trinitas  magis  ex- 
prelsCjVtin  vifione  Abrah^  Genefi.iS.  vel  diiali- 
tas  perfonarum  Patris  , & Fiiij  , vt  in  vifione  Loth 
Genefii^. Ex.  fic  magis  proprie  dici  poteft  perfo- 
na Patris  aliquando  apparuiffe  etiam  vifibiliter 
in  veteri  Teftamento  , quanuis  non  fola , fed  fi- 
mul  cum  aliis,  vel  alia.  Eftque  verifimilc  in  illis 
perfonis  exterius  reprrefentatis  alicjuid  peculiare 
fuiffe  , quo  ordo  ipfarum  fecundum  originem 
abfqtie  inasqualitate  aliquo  modo  reprxfen- 
taretur. 

Et  hinc  coniedtare  polfumus  de  perfona  Spi- 
ritus  fandti , an  aliquando  in  veteri  Teftamento  , 

fpecialiter  apparuerit.  Nam  fimul  cum  aliis  per-  rjms  s. 
Ionis  credi  poteft  apparuitTe  Abrahas  modo  ex- 
plicato. Quod  autem  aliquando  fola  perfona  Spi- 
ritus fandti  apparuerit , non  fatis  oftendi  poteft 
ex  antiquis  apparitionibus.  Auguftinus  autem 
in  ddio  lib. 1.  cap. 1 circa  finem , non  tam  afferen- 
do, quam  inquirendo,  verifimiliter  dici  poffe  cre- 
dit, Spiritum  fancfum  apparuiffe  in  monte  Syna, 
quando  Dominus  fuper  eum  in  ignedefeendit, 
Exvd.icj.  Quia  ibi  data  eft  lex  , qux  digito  Dei 
feripta  effe  dicitur  Axod.31.quo  nomine  Spiri- 
tus fandtus  fgniheatur  Luc.ii.  Item  quia  quin- 
quaginta dies  numerantur  a celebratione  Pa- 


tiquus  dierum,  cuius  veftimentum  candiiume-  D fchic , vfque  ad  illum  diem  , in  quo  ha:c  apparitio 
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hhrivhtmt^  munda,  Daniel  7.  tEternum  Patrem  r.praefenta- 
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de  Tnnm-  . • i ■ , 

/f.Na  luxta  r>at , vt  ex  proprietatibus  ipfis  vide  ur  notum  , & 

bkdefinica,  omnes  interpretantur.  Po'''et  tamen  aliquis  di- 
cere , illum  antiquum  dierum  , non  fclam  Patris 
perfonam  , fed  Deum  ipfum  abfoiute  , ac  prima- 
rio reprtefentaffe.  Tum  quia  per  illam  dierum 
antiquitatem  , Afternitas , qu£  effencialis  eft , in- 
dicatur : & aha  omnia  , qute  ibi  apparuei  unt , ab- 
foluram  Dei  Maieftatcm  oftendebant  3 tum  etiam 
quia  non  folum  Pater  , fed  tota  Trinitas  Filium 
hominis  Chriftum  exaltauit  , cique  poteftatem, 
& honorem  dedit.  Sed  licet  Inec  in  re  fortaffe  ve- 
ra fint  , nihilominus  quatenus  opera  omnipo- 
tentisE,  & maieffatis  Patri  appropriantur  , eare- 
nus  dicitur  Pater  in  illa  vifione  principaliter  ap- 
paruifle , feu  reprarfentaFus  fuiffe.  Vt  notat  Au- 
guftin.  hLi.  de  Trinit.  cap.i^.  Prarfertim  quia  ille 
antiquus  dierum  reprtefentatur  ibi,vt  fons  to- 
tius Maieffatis  , Sc  sterilitatis  , &c  vt  principium 
Fiiij , &;  fub  ea  ratione  poteft  perfona  Patris  fpe- 
cialiter  reprxfcntari.  Et  quanuis  ibi  imaginaria 
tantum  .fuerit  apparitio , & non  vif  bilis  oculis 
externis  5 tamen  inde  colligitur,  etiam  hoc  mo- 
do fieri  potuifle.  Quanuis  fadtam  effe  in  veteri 
Teftamento  non  facilc  oftendi  poflit. 

Progredi  Nam  licet  Auguftinus  in  eod  m libro  cap.io.  pro- 
tiofroxima  b^bilc  credat , Patrem  fuiffe,  qui  apparuit  Adae 
dc Parre.  poftquam  peccauit,non  minus  vcrihmile  putat 


Dei  in  monte  Syna  fadta  eft : quae  fnit  figutaad- 
uentus  Spiritus  fandi  in  die  Pentecoftes  5 &:  i- 
deo  vtraque  apparitio  fub  fpecie  ignis  fada  eft. 

Poff et  etiam  dici , fpecialiter  apparuiffe  Spiritum 
fandum  ^,'T,eg.i^.  quando  didum  eft  Elia:  , £- 
gredere , fia  in  monte  coram  Domino  , ecce  Domi- 
nus tranfim , &c.  Et  poftea  fignificatur  tranfilfe  fub 
fibilo  aura  tenuis , per  quem  Spiritus  fandus  figni- 
ficatur, qui  per  Prophetas  locutus  eft  , eofque  do- 
cuit , de  cuius  voce  ait  lob  cap.4.  Et  vocem  ejuafi 
aurei  lenis  audiui,\x  exponit  Gxcgox.  lib.  Moral.  Preg. 
cap.^6.  zliks  16.  Quee  quidem  funt  probabiliter 
dida  fecundum  quandam  appropriationem  : pro- 
prie autem  Deus  abfoiute  , & indiftinde  in  his, 

& fimilibus  vifionibus  apparebat.  Qmd  vero  de 
tempore  noui  Teftamenti  dicendum  fit , in  capite 
fequenti  dicemus. 

Ad  fundamenta  prioris  fententis  , quatenus 
his  3 quae  diximus  ,obfiftere  polFunr  , refponden- 
dum  eft.  Ad  primum  quod  Pater  eft  inuifibilis, 
rcfpondet  optime  Auguftinus  fupra , Deum  effe 
inuifibilem  in  fe  , & in  fubftantia  fua  oculis  cor- 
poreis , vel  etiam  oculis  cordis  in  huius  vita^  fla- 
tu , effe  autem  vifibilem  imperfede  , & in  fpecie 
externa  tanquam  in  imagine.  Priori  modo  di- 
dum eft  , Deum  nemo  vidit  vnquam  , & , Non  vide- 
bit me  horno, (j;-  viuet , Sc  fimilia,qUcE  non  minus 
in  Filium  , & in  Spiritum  fandum , quam  in  Pa- 
trem , conueniunt : ideoque  licut  Pater  non  fuit 

hoc 


U 


M- 

Ad  loca 
Scripeu.  ini 
num.j. 


Cap.io.y tr.mte  legem gratU omnes  apparitiones  Dei  per  Angelos  fdSix  frerint^^c.  517 


AifccuQ- 

iljni. 


Aiieriiiwn 


W quattu. 


hoc  modo  vifus  in  lege  veteri , ita  neque  Filius, 
neque  Spiritus  fanftus.  Pofteriori  autem  modo 
dicitur  Deus  vifus  a multis  Patriarchis  , & Pro- 
phetis in  veteri  Tcftamento  j & iic  non  eft  tan- 
tum vifus  Filius  , fed  etiam  Pater,  & tota  Trini- 
tas , vel  abfolutc  Deus,  vt  oftenfum  eft.  Ad  fe- 
cundum de  verbis  loannis  , &c  Ifaia:  rcfponde- 
mus  , verum  quidem  elfe  , vidiife  Ifaiam  glo- 
riam Chrifti , laltera  vilione  imaginaria,  quan- 
do vidit  Dominum fedemetn fitper folmm  excelfum,(fr 
eletiatiim  ,ca.^.6.  Inde  tamen  non  fequitur  vidiife 
folum  Chrillum  , &c  non  Patrem  , & Spiritum 
(andum.  Nam  ille  Dominus  , quem  vidit , erat 
ter  fandus.  Vnde  erat  Pater  , & Filius  , & Spiri- 
tus landus^ , Sc  gloria  > quam  vidit,  omnium  , Sc 
lingularum  perfonarum  eft , ideoque  optime  po- 
tuit loannes  dicere  , Giuando  vidit gloriAm  eius,:  licet 
limul  gloriam  Patris  Spiritus  fandi , quie  ea- 
dem eft  , viderit.  Ita  refpondit  Athan.  lib.  x.de  In- 
carnat,  Chrijii ; feu  l;b.  de  ‘I^atnra  hum.  fufeepta  , j>o[i 
medium.  Idque  confirmat , quia  Paul.  ^clor.  z8. 
dicit , illum  Dominum  , quem  Ilaias  vidit , qui- 
que ad  illum  dixit  illa  verba  , Excdca  cor  popuU  bu~ 
ifti,  fuilfe  Spiritum  landum.  Quia  Dojtnnus  Sa- 
baoth  non  eft  folus  Pater  , fcd  etiam  Filius,&  Spi- 
ritus landus. 

Ad  tertium  ex  loco  Daniel.u  izm  didumeft, 
probabilem,  elfe  uiterpretationem  illam  , quod 
inilloiuuene  folus  Filius  Dei  fub  forma  iuuenis 
admirabilis  pulchritudinis  , 8c  Maieftatis  appa- 
ruerit ; inde  ^utem  non  lequitur  in  omnibus  a- 
liis  locis  folum  Filium  apparuiife.  Alij  autem 
volunt  , illam  vifionera  fuille  pure  angelicam  , Sc 
Nabuchodonofor  dixilfe  illum  , quem  videbat, 
fuilie  ftmilem  Filio  Dei, non  cogitans  de  Filio 
veri  Dei  naturali , led  per  exaggerationem , ad  li- 
gnificandam  eximiam  venuftatem  , & pulchritu- 
dinem eius  , quem  videbar.  Qmirtb  induceba- 
tur locus  If-iiis^z.  continens  prophetiam  pecu- 
liarent "^e  aduentu  Chrifti  : in  quo  loco  idem 
Dominus  , qui  multa  prius  de  luo  populo  locu- 
tus fuerat , concludit , Ecce  ego  , t^ui  Loquebar , ecce 
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Supereft  dicendum  de  minifterio  a fanctk  A«r.  ^5- 

gelis  exhibito  in  his  diuinis  apparitionibus:  tthr 

nam  hic  eft  principalis  fcopus  , &c  pars  altera  hu-:  j|. 

ius  capitis  , 6c  huius  materia;,  propria  , propter,  Angelos 

quem  explicandum  extera  omnia  prxmilunus.  inrcrucnif- 

In  hoc  ergo  punclo  prior  feutentia  eft  , huiuimo-.’ 
j.  P.  r .1  nonnullis 

dl  apparitiones  diuinas  Ime  mteruentu  Ar>ge-ppj,.j.jbus. 
lorumafolo  Deo  facias  tfle.  Hxc  fcntentiadp«b 
let  attribui  illis  antiquis  Patribus  , qui  dicunj:- 
Verbum  diuin.um  femper  apparuillc  ■,  illi  enim, 
non  foliim  alias  perfonas  , led  etiam  angelicum! 
minifterium  videntur  excludere.  Nam  ideo  in 
huiufmodi  apparitionibus  , vbi  Angelus  loquft 
dicitur  , per  Angelum  , Chriftum  interpretantur,, 
qui  Ifaix  9.  Mugm  conpltj  yLrigelu^  , mv.x.3.. 

Septuaginta.  Vnde  Dionyl.  cap.  4.  de  cedeji.  Hie- 
ra/. in  fine  dixit , ipfum  lefum  cum  ad  optes  fuce,  pietatis'. 
implendum  in  ordinem  vernjfet  nuntiantium  , magnum 
confiiltj  Angelum ftitjje  pradiciiium.ht  illum  fccuti  lunt 
reliqui  Patres  Grxei , & Latini,  quos  late  referunt 
Pererius  Dan.  3.  & Thyrxus  Itb. i. de  Apparitione  vt-:  Perer‘ 
fibdi  Det  eap.  13.  Dum  ergo  illius  lententix  defen-  ThyrAuu 
fores  hanc  appellationem  Angeli  a-d  Chriftum 
accommodant  in  huiufmodi  apparitionibus  , fen- 
tire  videntur.,  nullum  proprium  Angelum  , ^el 
eius  minifterium  ibi  interuenirc. 

Atque  ita  maxime  lenriunt  Eufeb.  Itb.i.  dede- 
monflr.  eap.^.csr  Itb.  y.  cap.  1 o.  z 8.  cp  lib.  i . Htjhr. 

Q cap.  2.  Ibi  tamen  addit  , quod  -f^obum  wterdum  per  Eufeb. 

Angelos  hominibus  tn  vita  degentibus  apparuit , inter- 
. dum  per  fevm,  ^ alteri  ex  prificA  ditatis  viris,  qui  ipfurn 
fitmmo  pietatis  fiudio  complecitbamur,  non  aliter  , quam 
humana finma  perfe  vifus  esi.  Et  idem  fere  habet  Ni-  ^fcephor. 
ccphot.lib.i.  Hisi.cap.t.  dietns  ,^andoqtie  perfei- 
pfum  , quandoque  per  adrmmfiros  fitos  Angelos  AErahs:^ 
progenitlfque  ex  eo  Verbum  appa'/uiffie.  Et  in  hunc  mo- 
dum interpretatur  Chryioftomus  hor/K  16.  in  ASa, 
apparitionem  Dei  fablam  Moyli  in  rubo  per  An- 
gelum, nam  illum  Angelum  fuilfe  Filium  Dei , Sc 
magni  confilij  Angelum  exponit-,  vnde  fentit  i- 
pfum  Filium  per  fe  line  intemetu  minifterij  ange- 


lici  Moyfi  apparuifle.  idemque  lequitur  Theoph. 
adfum.  Sed  hoc  teftimonium  , eodem  modo,  quo  AA.j.  ScThtodor:.  qua/iy.  in Exod.  Scfzuez  C\pvi- 
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fecundum , expione.ndum  eft.  Nam  idem  Deus 
qui  prius  loquebarur  ad  Prophetas  , poftea  in 
terris  vifus  eft  , fed  non  omnis  perfona  , qua: 
eft  idem  Deus  , Sc  antea  etiam  loquebatur  , poft- 
ea apparuit  , Sc  ideo  non  fequitur , lolum  Fi- 
lium prius  in  Prophetis , vel  per  Prophetas  locu- 
tum elfe.  Vnde  Paulus  de  Patre  dicit  ad  Hc- 
brxos  I . Afulnfariani  multifque  modis  ohm  Deus  lo- 
quens  Tatribtis  in  Prophetis , nouijfime  diebus  ifiis  lo- 
cutus efi  nobis  in  Filio  ; & Petrus  i . ^ z.  epiflola,  cap.i. 
omnes  Prophetarum  fermones  Spiritui  fanclo 
tribuit.  Et  eadem  eft  refponfio  ad  \ocum'Saruch  3. 
Nam  idem  Deus  , qui  adinuenit  omnem  viam 
difciplinx , Sc  tradidit  illam  lacob,  Sc  Ifrael,  poft- 
ea in  terris  vifus  eft,  fed  non  in  omnibus  per- 
fonis,qux  funr  idem  Deus.  Et  fic  etiam  Chri- 
ftus  prius  mifit  Prophetas  3 fed  non  folus  , nec 
fine  Patre  , Sc  Spiritu  famSto  ; quanuis  poftea  fo- 
lus fuerit  homo  faclus.  Denique  rario  fexto  lo- 
co addita  probat  quidem  aliquando  apparuiife 
Verbum  in  forma  hominis , in  figuram  , & pro- 
phetiam futuri  myfterij  , non  tamen  probat , o- 
mnes  apparitiones  omnium  perfonarum  fuilfe 
propter  illum  finem  fadas , vel  non  fuilfe  alios, 
propter  quos  fieri  polfent,  vt  iam  declaratum  eft. 

C)uodminifler!um  fanet  i Angeli  in  his 
apparitiontbm  exhibuerint. 


an.  lib.  1 Eeptmomorttni  contra  ludaosxap.s.  cuius  con 
clulio  eft,  Gtued  idem  Angelus,  ctr  Deus  Chrisius,  %'br 
varia  teftimonia  Scripturx  inducit,  qux  in  lupe- 
rioribus  ta<5la  fiint.  Et  ob  eandem  caufam  dixilfe 
videtur  Ifidor.lib.i.  fentent.  de  liimmo  bono,cap.  sfi.dor 
I o.  Vbicunque  in  Scripturis  fanPits  pro  Deo  Angelus  po- 
nitur, non  Pater,  non  Sptrittts  fantlus,fed  pro  Incarnatio- 
nis dijpenfuione  folus  Fdtus  imellguur.Q^m  fenrenti- 
am  habet  etiam  Beda  in  lib.  variar.  quccfi.  q.iy.Et  O- 
rig.  hnm.i.  in  S.caput  Ifam  dicit  duo  Seraphim,  qui 
clamabant,fan(ftus,  fandius,  ScCi  fuilfe  Verbum  Sc 
Spitirum  fandlum  : Sc  poftea  addit  Verbum  pro- 
prius apparuille,non  tamen  declarat  per  fe  , Sc  fi- 
ne interuentu  alicuius  Angeli  fe  oftendille. Citari 
etiam  folent  pro  hac  fententia  alij  Parres,  qui  an- 
tiquas apparitiones  Filio  Dei  fpccialiter  tribuunt, 
quos  in  prxcedenti  puncSlo  allegauimus.  Ve- 
runtaraen  illi  licet  dicant  Verbum  apparuiife, 
non  negant  per  minifterium  Angelorum  appa- 
ruiife ,'ncc  ex  illa  affirmatione  hxc  negatio  leqiii- 
tur  , vt  videbimus. 

Fundamentum  huius  fententix  elle  poteft,  2.7. 
quia  in  Scriptura  fxpe  nulla  fit  mentio  Angeli,  ex 

• r • • /'1  Scriptu,  ptci 

cum  narratur  ipia  Dei  apparitio  3 ergo  tunc  nn- jencentia 
tem  non  eft  cur  tribuatur  Angelo  talis  appari-  propolita. 
tio.  Deinde  accedit  conieclura  , quia  in  .diis 
locis  vbi  nominatur  Angelus  , idem  vocatur  Do- 
niimi,s , Sc  Deus , vel  tanquam  Deus , Sc  Domi- 
nus 
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nus  loquitlir  ; ergo  fignum  eft  non  elfe  fermo- 

C6firtnatur  proprium  de  vero  Angelo  , fed  in  altiori  li- 
id.m  fun-  r [ !i  j ° • r.  iz 

damentum.  gnincatione  nomen  illud  accipi,  bc  connrma- 

ri  hoc  poteft  ,quia  li  Deus  non  apparuit  per  fe, 
fed  per  Angelum  , reuera  non  Deus  apparuit) 
fed  Angelus  , quod  eft:  contra  Scripturam.  Se- 
quela probatur,  quia  ii  per  Angelum  fit  appa- 
ritio vifibilis,  de  qua  tradtamus  , ipfe  Angelus,- 
& non  Deus  , aut  Verbum  alfumit  corpus  il- 
lud', quod  fenfibus  obiicitur  ) ergo  ipfe  Ange- 
lus , & non  Deus  eft , qui  apparet  : quia  in  af- 
fumpto  corpore  ille  folus  apparet , qui  aftumir  il- 
lud. Sicut  111  Chrifto  homine , eiufve  humani- 
tate folus  Filius  apparuit  , quia  lola  Filij  perlo- 
na  humanitatem  allumpfit  ) ergo  fimili  modo  fi 
fola  perfona  Angeli  formam  hominis  alfumit, 
folus  Angelus  apparet , 8c  non  Deus  , nec  alfqua 
ex  diuinis  perfonis  : hoc  autem  repugnat  his,  quse 
in  prtecedenti  punCto  probata  funt. 

Secunda  fententia  eft  , Deum  nunquam  ap- 
paruilfe  ante  Incarnationem  in  corpore  imme- 
diate, & per  fe  allumpto  ab  ipfo  Deo,  vel  ali- 
qua diuiiia  perfona , ied  mediante  aliquo  An- 
gelo. Hxc  eft  communis  fententia  Scholafti- 
coiHim  , eam  tradit  D.Thomas  i.i.  qus.fiion.^%. 
ank.^.  pracipue  ad  argumenta , ^ 
antc.6.  & ibi  ifigid.  8c  reliqui , qui 

qu^ftionem  attigerunt  : & alij  moderni  com- 
muniter ad  i.p.  D .Thom£  , cjU(tfiion. ^ \ . Sc  loan. 
Arbor.  /<^.4.  Tioeofo^h.  cap.  i . i« fine , Thyrseus  ItLi. 
de  uipparit.  Dei  , cap.i^,  ^ fecjHenubus  , Perer. 
Dan.i.  Lorinus  AEior.-j.  qui  alios  allegat.  Et 
probatur  primo  ex  Patribus.  Dionyf.  cap. 4.  de 
cjelefti  Hierarch.  Huiu/modt  ( ait  ) diuinas  vifio- 
nes  celeberrimi  illi  Patres  noftrt  minifierio  edefiium  vir- 
tutum edifcehnm.  Quod  ex  Scriptura  late  confir- 
mat. Floe  ipfum  ex  profelfo  probat  Auguftin. 
lib.v.  de  Trimtat.  cap.  10.  fecjuemtbus , & Itb.^. 

cap.  10.  II.  quibus  locis  indicat  dfe  rem  in 
Scriptura  manifefte  contentam.  Vnde  in  lib.i\, 
cap.vltim.  ait , Ss^juis  d me  quarat  cjsiomedo  fabia  fim 
fenfibiles  forma  ante  incarnamnem  f^erbt  Dei , cjua  hoc 
futurum  prafigurarent  y per  Angelos  ea  Deum  operatum 
ejfe  ref^ondeo.  Idem  docet  Gregor,  in  Prafation. 
Moral.  cap.i.  8c  latiiis  in  Itb.iZ.  Moral.  cap.i.  & 
Hieronym.  in  id  ad  Galat.5.  Ordinata  per  Angelos. 
Indicat  etiam  luftinus  , feu  Author  Refponfio- 
num  ad  quaeftiones  Gentilium  in  142.  qua- 
tenus ait , Angelos  , qui  Dei  locum  obtinere  vififunt, 
aut  cum  hominibus  locuti  funt , Dei  etiam  appellatos  ejfe 
nomine  ,vt  is  , qui  cum  lob  , ^ Moyfe  locutus^fi.  Item 
iuuat , quod  Cyprian.  fermon.  de  Bapttfmo  Chrifti 
ait , Deum  olim  locutum  ejfe  per  Angelos  fanElos , qui^ 
bui  ad  diuerfa  fepe  mimfieria  legatio  efl  iniunEla. 

Et  ha:c  quidem  fententia  veriffima  eft:  duas 
tamen  partes  includit  non  ^que  certas.  Vna 
eft  indefinita  , fcilicet , non  omnes  apparitiones 
Dei  fadtas  elfe  per  fe,  & immediate  ab  ipfo  , abf- 
que  Angelorum  minifterio.  Alia  eft  vniuerfa- 
lis , nimirum , in  veteri  Teftamento  nunquam 
Deum  vifibiliter  hominibus  apparuilfe  , nifi 
medus  Angelis  miniftrantibus.  Prior  ergo  pars 
certior  eft  , vel  ex  eo  , quod  pauciora  compre- 
hendit , vel  maxime , quia  expreffiiis  in  Scriptura 
continetur.  Probatur  ergo  prrecipue  ex  illis  lo- 
cis , in  quibus  Angelus  dicitur  hominibus  ap- 
parere , poftea  verbis  fuis  le  Deum  elTe  o- 
ftendit , <Sc  vt  verus  Deus  recognofeitur  ab  eo, 
cui  apparet.  Primum  exemplum  fit , de  appari- 
tionibus fadtis  ad  AgarGewf/:  16.  21.  quas  fu- 

pii  oftendiraus  elfe  diuinas  ex  pondere  verbo- 
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rum  , quae  diuinam  audoritatem  , & pr^fentiam 
euidenter  indicant  ) & nihilominus  in  vtraque 
dicitur  . Angelum  apparuilfe  Agar  , tamque  vo- 
calfe.  Nec  poteft  in  illis  locis  nomen  Angeli, 
ad  Chriftum  accommodari , quia  nullum  habet 
fundamentum,  vcl  verilimilitudinem  , nec  etiam 
poteft  ad  alium  fenfum  me-aphoricum  , vel  im- 
proprium transferri,  quia  hoc  eft  contra  regu- 
lam interpretandi  Scripturam , & fine  vilo  etiam 
fundamento  excogitaretur  ; fuerunt  ergo  illa;  dux 
apparitiones  Dei  per  Angelos  fada;. 

Secundo  idem  probatur  ex  aliis  duabus  fadis  jo. 

Gen.  18.  19.  Nam  in  priori  Deus  in  fpecie  trium.  Probatur 

virorum  Abrahae  apparuit , vt  fatis  fupra  proba-  ftcundb. 
tum  eft , & de  illis  viris  dicitur , Conue.  terunt  fe  in- 
B de  abierunt  Sodomam  , 8c  tamen  in  alterius  capi- 
tis initio  dicitur  , Peneruntque  duo  Angeli  Sodomam\ 
ergo  illi  qui  Abrah^  apparuerunt  Angeli  erant 
perfonas  Dei  fuftinentes.  Refponderi  poteft,duos, 
qui  abierunt  Sodomam  , fuille  veros  Angelos  , & 
in  eis  nonapparuille  Deum  , fed  tantum  in  tertio, 
qui  Sodomam  non  iuit , iliumque  non  fuille  An- 
gejum,  fed  ipfum  Deum,  aut  Dei  Filium,  qui  tan- 
tum loquebatur  ad  Abraham  , quando  loqueba- 
tur vtDeus , & ad  illum  folum  etiam  loquebatur 
Abraham  quando  vt  Deum  , & Dominum  illum 
recognofccbat.  Alij  vero  duo  viri  erant  miniftri  Inipuj-tii- 
Dei  , quos  Sodomam  mifit , &c.  Sed  hicc  cuafio 
fupra  impugnata  eft  argumentis  Auguftini  : & 
prsfertim  quia  etiam  Loth  in  illis  duobus  viris, 

C qui  fibi  apparuerunt  , vnum  Dominum  reco- 
gnouir,  dicens , Domine  mi.  Item  quia  ipfe 

Moyfes  ait  , Igitur  Domima  pluit  fuper  Sodomar/iy 
&c.  d Domino , & infra , Citm  fubuerteret  Dem  dui- 
tates recordatm  Abraha  , liberauit  Loth.  Irem  quia 
inter  illos  rres  viros  nulla  insqualitas  indica- 
tur ,vt  latius  Auguftinus  profequitur.  Addo  de- 
nique , Paulum  ad  Hebraos  1 3.  fignificare  , omnes 
illos  viros , quos  Abraham  hofpitio  recepit , fuif- 
fe  Angelos  qui  fub  fpecie  virorum  eum  latue- 
runt, & ira  locum  illum  Chryfoft.  & alij  ibi  ex-  chryfojl. 
• pofuerunt,  & Auguftin.  locis  fupra  citatis  , & 
ferrn.GG.  ^ 70.  de  Tempore.  Igitur  vtraque  appari- 
tio mediis  Angelis  fadta  eft, licet  amba:  diuina; 
fuerint.  Idemque  confirmatur  ex  alia  apparitio- 
D ne  fa<5Ia  Abiaha;  2.  Nam  cum  vellet  facri- 

ficare  filium  , Angelus  de  caelo  clamauit , & prae- 
cepit ei , Ne  extendas  manum  fuper  puerum  ) & ni- 
hilominus addit  ftatim  , Nunc  cognoui  quod  tmeas 
Deum  , cpy  non  pepercifii  filio  tuo  propter  me.  In  quibus 
verbis  aperte  loquitur  Deus  , id  eft  , Angelus  in 
perfona  Dei.  Neque  poteft  negari , quin  de  pro- 
prio Angelo  ibi  fermo  fit  5 tum  quia  illi  tribuitur 
proprium  angelicum  minifterium  : tum  quia  poft- 
ea loquitur  , referendo  verba  Dei , Per  mentettpfum 
iuraui,  dicit  Dominm.  Tum  denique  quia  nulla  eft 
neceflitas  , vel  ratio  propriam  vocis  fignificatio- 
nem  euertendi.  De  quo  videri  poteft  Auguft.  lib. 
contra  Adimam. cap. q. 

TertiA  afferre  poffumus  apparitiones  facias 
E lacob  (fenef.  28. ^i.ac  32.  Nam  in  priori, IA- 
dit  Dominum  innixum  faU,  dicentem  fibi : Ego  funt  Do- 
minus Deus  Abraham.  Et  poftea  cap.  31./«  fomnis 
audiuit  eundem  dicentem  fibi : Ego  fum  TDeus  Bethel, 
vbi  vnxifii  lapidem  , ^ votum  voutjbi  mihi.  Et  tamen 
in  eodem  capite  , de  eodem  fomno  loquens 
lacob  ait , Dtxttque  Angelus  Dei  ad  me  in  fomnis.  Ex 
quo  contextu  manifefte  conftat , &fuiife  Ange- 
lum , qui  in  fomno  locutus  eft  lacobo , & dixilfe 
illi  verba  , quae  folus  Deus , vcl  alius  loquens  in 
perfona  Dei  dicere  poterat.  Neque  refert , quod 
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Cap. IQ.  Vtnm  Ante  legem gvAtiA  omnes  apparitiones  Dei adhominesper  Angelos, 

A dubio  dl  vera  expolitio  : nam  efl  nimis  met  a 
phorica  , & line  fundamenter.  rra’fertim  cum 
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hac  viho  non  fuerit  externa  , fed  imaginaria , 
cum  fuerit  in  fomnis  , quia  eadem  dl  vtriuf- 
que  ratio  , tam  quoad  rninifterium  , quam  quoad 
modum  loquendi  tanquam  verus  Deus  , etiamil 
per  Angelum  verba  proferantur.  Vnde  fit  et- 
iam verihmile  , virum  illum  , cum  quo  lucta- 
batur lacob  cap.  51.  fuilfe  Angeliun  in  corpo- 
re alfumpto  , etiamh  Deum  feipfum  nominet, 
cum  ait , Contra  Deum  fortps  fuisli , quod  & ipfe 
lacob  recognouit , cum  dixit , Vidi  Deum  facie  ad 
faciem.  Illa  ergo  apparitio  per  Angelum  proxime 
fadta  eft  , nec  aliud  decens,  aut  diuinx  maidtari 
conueniens  fuille  videtur. 

Quartum  argumentum  lumi  potdt  ex  ap- 
paritione facla  Moyh  in  rubo  Exod.^,  Nam  il- 
lam fuilTe  diuinam  , fatis  fupra  probatum  dii 
faciam  vero  elfe  per  Angelum  docuit  Stepha- 
niis ^^or.  7.  dicens  de  Moyfe  , apparuit  illi  in 
deferto  montis  Syna  Angelm  tn  igne  flamm£  rubi , &c 
flatim  addit  , locutum  fuilfe  illi  Dominum, 
.dicentem  : Ego  fum  Deus  Patrum  tuorum  , &c. 
Hoc  autem  argumentum  ab  aliis  auctoribus 
eneruatur  , dicendo  nomine  Angeli  non  figni- 
ficari  fpiritum  creatum  , fed  hmplicicer  Dei 
nuntium  , & ita  pofitum  elfe  ad  indicandum 
Filium  Dei  , qui  in  carne  alfumenda  futurus 
erat  maximus  Dei  nuntius,  magm  confiitj  An~ 
gelus.  Simplicior  autem  fenfus  dl  v't  de  pro- 
prio Angelo  , Dei  miniftro  , &:  fpiritu  creato 
Iit  fermo  , vt  Augullinus  , Gregorius  , & alij 
Patres  intellexerunt.  Tum  quia  ille  dl  fenfus  ^ 
maxime  proprius  , & in  fignificatione  commu- 
niter vfitata  , & retinenda  , quando  ex  cir- 
cunllantiis  literas  , feu  ex  materia,  & contextu 
fermonis  aliud  non  conllat.  Tum  etiam  quia 
flarim  Stephaniis  addit  , Hunc  Moyfm  Deus 
principem  , ^ redemptorem  mifit  , cum  manu  An- 
geli , cjui  apparuit  illi  in  rubo.  Vnde  conllat  An- 
gelum illum,  de  quo  dicitut  Exod.  14.  pracejjtjfe 
cafira  Ifael  , & cap.ij.  31.  & 53.  Scce  ego  mit- 
tam Angelum  meum  , <jui  procedat  te  , Cr  cuftodiat 
te  in  via  , &c.  Eundem  ( inquam  ) Angelum 
fuilfe  , qui  in  rubo  Moyli  apparuit  : non  dl 
autem  verilimile  ipfummet  Dei  Filium  fuilfe 
immediate  , &c  in  perfona  fua  milfum  , ad  cu- 
flodiendum  , &:  dirigendum  populum  Ifrael  in  D 
terram  promiffionis  , fed  fuilfe  aliquem  crea- 
tum fpiritum  ; imb  neque  ex  fupremis  fuilfe, 
fed  fortalfe  ex  Principibus  , vel  ad  fummum  ex 
virtutibus  ; ergo  etiam  Angelus  creatus  fuit, 
qui  immediate,  & per  fe  Moyfi  in  rubo  apparuit. 

Quintum  argumentum  luraitur  ex  alia  .ap- 
paritione Dei  facta  Moyli  in  monte  Syna 
1 9.  quando  vocauit  eum  Dominus  de  monte  , cr  di- 
xit : Hac  dices  filiis  Ifrael,  cum  aliis  , qux  vfque 
ad  54.  referuntur.  Et  pollea  tn  cap.^o.  iterum 
Deus  ad  Moyfem  loquitur  , & in  omnibus  il- 
lis locis  nulla  fit  mentio  Angeli , cuius  interuen- 
tu  Deus  loqueretur.  Et  nihilominus  Stephanus 
Allor.  7.  de  Moyfe  ait  , Hic  eji  , cjm  fuit  tn  Ec- 
clefta  in  folitudine  cum  Angelo , epui  loquebatur  ei  in  E 
monte  Syna , ^ cum  Pambus  noftris.  Idemque  ar- 
gumentum eft  , quod  Deus  in  illo  fermone 
cum  Moyfe  habito  legem  veterem  ilii  tradidit; 

& nihilominus  Paulus  ad  Galat.^.  dicit , quod 
lex  fuit  ordinata  per  Angelos , vbi  Chryfoft.  fub 
diliundione  exponit  , per  Angelos , id  dl  , per 
Sacerdotes  , vel  per  veros  Angelos  legis  minuiros. 
Idemque  habet  Theoph.  Sed  vterque  magis  in- 
clinat in  pofteriorem  partem  , quod  de  pro- 
priis Angelis  Paulus  loquatur,  (^ae  fola  linc 
Franc.Suares^de  Angelis. 


idem  Paulus  ad  Hebraios  li  de  eadem  lege  lo- 
quens  dicat  , Si  enim  qui  per  Angelos  faElus  efl 
jermo.  Vbi  dubicari  non  potdl  , ejuin  dc  pro- 
priis , & veris  Angelis  loquatur  : nam  de  illis 
locutus  fuerat  in  toto  capite  primo,  prarferens 
Angelis  Chriftum  , dicenique.  Danto  melior  An- 
gelis efifetlus  , quante  dtjferentius  pr<t  illis  nomen  ha- 
rtdiiamt . &c.  Et  de  illis  concludit  in  eodem  ca- 
pite , Omnes  funt  adminifiratorij  fptrnus  , dc  inde 
infert  in  cap. 2.  digniorem  dic  legem  gratia:  da- 
tam per  Filium  lege  Moyfi  qiuv  per  Angelos  da- 
ta dl , & in  eodem  capite  iterum  , atque  iterum 
femper  de  eifdcm  Angelis  loquitur  ; ergo  eo- 
dem modo  de  Angelis  loquitur  ad  Calat. y. 

Atque  ita  intellexerunt  dida  Pauli  tdlimo- 
nia  Theodor.  in  vtroque  loco  , Sc  Hieron.  ad 
Galat.^.  &:  tradit  D\ony[.  dillo  cap. y.  decalefi.  Hie-  nium°^'ar 
rar.  8c  Auguft.  Ub.io.  de  Ciuit.  cap.i^.  vbi  gumetum. 

etiam  verba  Stephani  ita  inrelligir.  Idem  Cyril.  i'i>^odoret. 
lib,8.  Thefati.  cap. 2.  d medio,  expendens  prtecipue 
locum  ad  Hebra:os.  Non  conueniunt  autem  di-  Augujt. 
cli  Patres  in  explicando  minifterio  , quod  in  Cyi-il. 
lege  tradenda  Angeli  habuerunt.  Nam  Chry- 
foll.  Sc  Theoph.  inlinuant  folum  inrerfuilfe  tan- 
quam  teftcs  , & miniftros  facientes  figna,  vt  fo- 
mtum  tuba;,  &c.  Vnde  fieri  potuit,  vt  lex  imme- 
diate ab  ipfo  Deo  lata  fuerit  ; & conrequciitcr, 
quod  Deus  ipfe  immediate  , dc  per  fe  apparuerit. 

Sed  tamen  Paulus  fatis  videtur  minifterium  ex- 
plicalTe,  cum  dixit , Si  enim,  qui  per  Angelos  fa- 
dlus  eji  fermo  ; minifterium  ergo  fuit  facere  fer- 
monem,  & formare  voces  , per  quas  lex  illa 
lata,  dc  promulgata  eft.  Vnde  Cyril.  fupra  re- 
de  dixit , Angeli  legem  adminifirarunt , per  eos  enim 
dtdlata  esi , Etltui  vero  Euangelium  pradicauit , vbi 
tacite  ponderat  antithefim  Pauli  , qui  minifte- 
rium Angelorum  in  lege  tradenda  minifterio 
Chrifti  opponit.  Vnde  addit  Cyrillus,  Sed  me- 
lior ( dicit  Apofiolus ) Angelis  Filius  eji , quare  ma- 
iora , melioraque  admimfirauif,  nemo  enim  ignorat  par- 
ua  paruis , Cf  magna  magnis  committi. 

Dices,  quomodo  fieri  potuit,  vt  per  plures  3N 
Angelos  eadem  lex  tradita , id  eft  , prolata  fuerit, 
ficut  ilia  verba  indicant  , ordinata  per  Angelos,  ^ 

Rcfpondeo  in  primis  , non  oportere  , vt  per 
plures  Angelos  lex  data  fuerit.  Nam  Stephanus 
in  lingulari  dixit  Aloyfem  fmjfe  in  folitudtne  cum 
Angelo  , qui  loquebatur  ei  in  monte  Syna.  Nec  eft  no- 
uum  in  Scriptura  , & in  vulgari  etiam  lermone, 
vr  quod  fit  ab  vno  alicuius  multitudinis  , in  plu- 
rali a talibus  fadum  dicatur.  Cuius  rei  multa 
exempla  afferunt  Patres,  in  hunc  modum  expli- 
cantes,  qixbd  Matth.iy.  dc  Marc.iy.  dicunt,  la- 
trones Chriftum  in  cruce  pendentem  blafphcmaf 
fe , vt  videre  licet  in  Auguftino  lib.^.  deconfen,  -^ugaji, 
Euang,  cap.i6.  Ambr.  in  Luc.2g.  Hieron.  in  Jldatih. 

27.  Sic  ergo  dici  potuit  lex  ordinata  per  Angelos,  Secunda 
etiamfi  vnus  taqtum  fuerit  minifter  eius.  Praeter-  folutio. 
ea  dici  poteft  , qlabd  licet  per  vnura  Angelum  lex 
promulgata  fuerit , alij  etiam  cooperabantur  mi- 
niftrantes  promulgationi  eius, faciendo  figna,  dc 
mirabilia,qus  in  illius  promulgationisfolemnita- 
tibus  fada  fuerunt.  Ac  denique  licet  demus, vniim  Tertia  Ib» 
folum  Angelum  immediate  totam  legem  promul- 
gafle  (quod  incertum  eft ) nihilominus  potuit  ef 
fe  ordinata  per  pliires,quia  ille,  qui  fuit  proximus 
praeco,  non  immediate  a Deo  illam  didicit,  non 
erat  ex  affiftentibus , fed  ex  his , qui  mittuntur, 

dc  exterius  miniftrant,  vt  ex  opere  ipfo  manifeftu 

Y y eft; 


Probatur 
deinde  z. 
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Viony/t;, 

Angufi. 
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D.Gregor, 
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Probatur 

recondo, 


tihM.  Ve pAtuheciUtttdmu  SAnSiomm  y eorkmqui  mimPeriis. 
eft  : &c  ideo  per  iuperiores  Angelos  ad  illum  A tacetur.  Nec  ex  parte  materiae  magis , vel  mi- 


defeendit  , iuxta  dodrinam  de  illuminatione 
Angelorum  fuperius  datam,&  ira  interuentu  mul- 
torum Angelorum  illa  lex  a Deo  ad  homines  de- 
riuataeft.  Ergo  eft  ex  praedidis  Scripturis  mani- 
feftum  j apparitiones  diuinas  , in  quibus  Deus 
ipfe  apparebat , & loquebatur  per  Angelos  fadas 


elle. 

Hinc  vero  vlterius  addimus  , omnes  appa- 
ritiones Dei  in  veteri  Teftameuto  etiamli  in 
eis  Angelorum  mentio  non  Hat  , ipioruro  mi- 
nifterio  fadas  elle ita  neque  Deum  tecun- 
duin  fe,  nec  Trinitatem,  neque  vllam  ex  per- 
fonis  diuinis  , aliquando  per  fe  , & imniedia- 


nus  grauis  poteft  difcrimen  confticui  quia 
oftentum  eft  , in  grauioribus  rebus  feu  occa- 
lionibus  apparitiones  Dei  fadas  elfe  per  An- 
gelos , & irepe  ita  eile  explicatum  in  aliis  lo- 
cis faerx  Scriptura?  ; licd  in  prima  hiftorica 
narratione  id  non  fuerit  explicatum.  Et  hinc 
etiam  probatur  minor  , tum  quia  grauiffimas 
apparitiones,  & maiora  Dei  beneficia  , vclmy- 
fteria  continentes  Deus  fecit  per  Angelosj  ergo 
non  eft  credibile  ad  res  inferiores  , & quafi 
communis  , & ordinariie  gubernationis  ifraeli- 
tici  populi  , vel  alios  eftedus  priuatos  perfi- 
ciendos , Deum  per  leipltim,  &:  non  per  An- 


te corpus  furapfiife  , fub  quo  hominibus  ap-  B gelos  apparuille.  Tum  etiam  quia  iupra  often 


pareret  , vel  immediate  loqueretur.  Ham  eft 
lententia  Dionyfij  , Auguftini  , & aliorum , 
quos  retuli.  Et  quanuis  non  poffit  ita  direde, 
& pofitiuc  ( vt  lic  dicam  ) ex  Scriptura  pro- 
bari , ficut  prior  pars  ; nihilominus  per  argu- 
mentum negatiuum  , fuppolita  generali  lege  di- 
uina  prouidentia , fufficienter  probatur  in  hunc 
modum.  Quja  in  Scriptura  nunquam  dicitur 
Deus  apparere  fine  interuentu  angelici  minifte- 
rij  , fed  ad  fummum  in  aliquibus  locis  dici- 
tur apparere  , vel  loqui  , nulla  fada  mentio- 
ne minifterij  angelici  , 'vt  Dan.^.  in  fornace 
ignis,  & ^ 4.  in  apparitione  fada  pri- 

mis parentibus  , & Caino  , & in  aliis  fadis 


fum  eft  Deum  femper  illuminafte  homines  per 
Angelos  , quando  per  alios  homines  illos  non 
docuit  ergo  idem  cum  proportione  de  appa- 
ritionibus dicendum  eft  , quia  Scriptura  eo- 
dem modo  loquitur,  dicens.  Dixit  Dem , locutm  eji 
Dem,  vel  apparuit  ‘Dem. 

Tertio  , ratio  a priori  fumitur  ex  regula 
Dionylij  , & Auguftini , & Theologorum  , quod 
Deus  adminiftrat  res  medias  per  fupremas  , & 
infimas  per  medias  , quando  id  conuenienter 
fieri  poteft  j fed  ita  poteft  in  pradenti  fieri,  vt 
eft  manifeftum  , tum  ex  didis  fupra  de  allnm- 
ptione  corporum  ab  Angelis  , tum  ex  proxi- 
me didis  de  pradpuis  apparitionibus  diuinis 


38. 
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Abraha  Genef.ii.  15.  17.  & lacob  Gefief^^t.  C iu  priori  parte  allcrtionis  ; ergo  ita  lemper  fa^ 


iuxta  probabiles  expolitiones  Iupra  datas,  &in 
fadis  Moyfi  , & Aaron  Exod.^.  & fimilibus. 
At  vero  quanuis  in  huiufmodi  locis  non  ex- 
primat angelicum  minifterium  , cum  illud  non 
excludat  , a nobis  intelligendura  eft  , primo 
ex  locis  eiufdem  Scriptura  in  eadem  alibi  de- 
claratis. Tum  quia  apparitiones  grauillima  , 8c 
qua:  maxime  videntur  propria  Dei  , ( vt  funt 
fada  Moyfi  Exod,^,  & x^.  ) quanuis  abfolute 
& fine  Angelorum  mentione  narrentur  ; nihilo- 
minus alibi  explicantur  fada  per  Angelos  , vt 
vidimus.  Tum  etiam  quia  fape  in  eodem  lo- 
co , vbi  dicitur  apparere  Angelus , paulo  pbft 
declaratur  Deum  elle , qui  per  Angelum  appa- 
ret , vt  Genef.xZ.  19.  zi,  zz.  31.  vt  expli- 
catum eft ; ergo  tacite  nos  docet  Scriptura,  ita 
elfe  accipiendas  alias  apparitiones  Dei  ; quan- 
uis non  ita  exptefse  declarentur.  Sicut  Gregor, 
dixit  , Chriftum  vnam  , vel  alteram  parabolam 
declaralle , vt  inde  alias  intelligere , & aplica- 
re  difeeremus. 

Secundo  quia  aliis  fequeretur  , quoties  Deus 
dicitur  apparere  , aut  loqui  , & nihil  aliud  ex- 
plicatur , Deum  per  fe  tantum  , & fine  inter- 
uentu Angeli  apparere  , aut  loqui  : vt  , verbi 
gratia , quando  Exod.a^.  Dominus  Moyfi  occur- 
rit , quafi  volens  occidere  eum  , & quando 
ibidem  appariulfe  dicitur  Aaroni  mandans , vt 
fratri  occurreret  , Deus  non  per  Angelum , fed 


D 


dum  eft.  Neque  poiluraus  cum  lundarncnio 
exceptionem  facere  , foliim  ex  eo  quod  facra 
Scriptura  non  declaret  tale  minifterium  , fed 
necellariura  erit  , vel  vt  pofitiue  illud  exclu- 
dat , vel  vt  tale  fit  opus  , quod  in  appari- 
tione fit  , vt  per  Angelos  fieri  non  pollit  , 
quod  de  fola  apparitione  per  hypoftaricam  v- 
nionem  ad  corpus  dici  poteft  , vt  capite  fe- 
quenti  videbimus.  Vnde  merito  notat  Augu- 
ftinus  fecmdo  de  Trinit.  cap.  1 1 . & indicatur  a 
Paulo  ad  Elehraos  i.  cjy  2.  prairogatiuairl  notii 
Teftamenti  elfe  , quod  in  hoc  tempore  locu- 
tus eft  nobis  immediate  Deus  ipfe  in  alium- 
pta  natura  j prius  vero  per  Angelos  Prophe- 
tis , per  Prophetas  vero  hominibus  locutus 
eft. 

Fundamentum  igitur  contrarite  fententis 
ex  didis  iolutum  eft.  Nam  indicium  illud, 
quod  fiepe  apparitio  tribuitur  Deo , nulla  fada 
mentione  Angeli  , nullum  eft  , vt  dixi  , quia 
non  eft  necelfe  , vt  Scriptura  omnia  vbique 
explicet.  Soliim  aduerto  , quando  m Scriptu- 
ra narratur  apparitio  Angeli  , & non  tribui- 
tur Deo  , nec  verbis  expreffis  , nec  aliis  li- 
gnis lupra  pofitis  , tunc  rede  colligi  , non 
Deum  , fed  folum  Angelum  apparere.  Quia 
Dei  apparitio  eft  altior  , & fpecialior , & ideo 
fi  fpecialiter  non  indicatur  , ex  inferiori  col- 
ligi non  poteft.  E contrario  vero  ciim  Deus 


AugUji 
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per  feipium  apparuilfer.  Et  quoties  dicitur  lo-  E apparere  dicitur  , quia  fuperior  Dominus  eft. 


cutus  Patriarchis  , aut  Prophetis  , incelligen 
dum  id  eftet  abfque  minifterio  angelico  : h^c 
autem  incredibilia  limr  ; ergo  dicendum  potius 
Deum  femper  apparuilEe  per  Angelos  , licd  in 
Scriptura  id  exprefse  non  declaretur.  Prima  fe- 
quela  patet , quia  non  eft  maior  ratio  de  qui- 
bufiiam  apparitionibus  , quam  de  aliis  , quan- 
tum eft  ex  tenore  verborum  Scriptura:  : nam 
fupponimus  efle  fermonem  de  iliis  omnibus,  & 
folis  apparitionibus  , in  quibus  dicitur  Deus 
apparere  , & minifterium  angelicum  omnino 


non  excludit  miniftrum  ; fed  potius  tacite 
illum  includit.  Alia  etiam  coniedura  , quod 
quando  fit  mentio  apparentis  Dei  , & Ange- 
li , nomen  Angeli  Deo  ipfi  tribuatur  , nulla 
etiam  eft  : tum  quia  in  multis  probauimus  fer- 
monem efle  de  Angelo  creato  , vereque  Deo  mi- 
niftrante  : tum  etiam  quia  nomen  Angeli  non  po- 
teft tribui  Patri,aut  toti  Trinitati,  & tamen  Deus, 
qui  apparet , fiepe  eft  Pater , vel  tora  Trinitas , vt 
GeruS.  Exod.i.  cum  tamen  etiam  tunc  ille  , qui  lo- 
quitur , Angelus  appelletur  : tum  etiam  quia  nec 
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patrum  ante  legem gra.ti<z  omnes 

Filius  Dei  dicitur  Angelus  , niii  ratione  Incar- 
nationis , quia  nomen  nuntij  , non  vt  Deo, 
fed  cantum  vt  homini  illi  competit , 6c  ideo  licet 
ante  Incarnationem  prsdiclus  fuerit  futurus  An- 
gelus , id  eft  , nuntius  vtique  per  Incarnationemj 
nihilominus  ance  illam  , & pro  illo  tempore  non 
potuit  proprie  vocari  Angelus,  neque  eft  locus  in 
veteri  Teftamento  , vbi  nomen  Angeli  Verbo  hc 
attributum  in  illo  fenfu,&  pro  illo  tempore.Nam 
Ifaias  CA^.  9.  loquitur  de  tempore  futuro , & pro*- 
phetando. 

Melius  ergo  exponunt  Auguflinus , & Grego- 
rius  locis  citatis,Angelum  interdum  loqui  in  pro- 
pria perfona,  interdum  vero  , vt  gerendo  perfo- 
nam  Dei , & ideo  aliquando  etiam  loqui  vt  mini- 
ftrum,  referendo  verba  Dei , vt  cum  ait , Hac  dteit 
BominHijVtl  quidiimile;  aliquando  veto  vt  geren- 
tem perfonam  Dei,  ipfumque  repraefentantem. 
Q^od  nobis  etiam  Chrifti  minilfris  contingit: 
nam  in  tremendo  facriheio  prids  referendo  lo- 
quimur, pridie  cjuam  pateretur,ACcepu  panem,  &cc. 
Cum  autem  ad  verba  confecracionis  peruenimus, 
Chrifti  perfonam  induimus , &c  illam  gerendo  di- 
cimus. Hoc  eJi,8cc.Et  fimiliter  in  facramentali  iu- 
dicio,  prius  vt  miniftri  in  propria  perfona  oratio- 
nem promittimus  : abfoluendo  autem  perfonam 
Chrifti  fubimus ; & in  regiis  miniftris  id  vfica- 
tum  eft,vt  conftat.  Vnde  hc  vt  interdum  Patres 
antiqui  Angelos  fibi  apparentes  Dominum  vo- 
carent , vt  vidimus  , non  quia  putarent  Angelum 
efte  Deum  , aut  Deum  Angelum  , fed  quia  tunc 
in  Angelo  Deum  fibi  loquencem  afpiciebant , & 
ad  illum  fermonem  dirigebant , eumque  adora- 
bant principaliter. 

In  confirmatione  vero  illius  fundamenti  pe- 
titur , vt  nonnulla  breuia  dubia  explicemus  , qui- 
bus refolutio  pofica  magis  declaretur.  Primum 
eft,  quod  fit  minifterium  , quod  Angelus  in  hu- 
iufmodi  apparitionibus  Dei  exhibet.  Secundum 
eft  an  tunc  dicendus  fit  Deus  airumere  corpus, 
vel  folus  Angelus.  Tertium  cur  dicatur  tunc  ap- 
parere Deus,  & an  folus  ipfe  , vel  etiam  An- 
gelus appareat.  Ad  primum  refpondeo , in  his 
apparitionibus  aliquam  efficientiam  neceftario 
interuenire  , vt  eft  pen,  fe  notum.  Duplex  au- 
tem illa  eft.  Prima  m corpore  formando  , per 
quod  res  fpiritualis  aliquo  modo  fenfibus  obii- 
citur.  Secunda  eft  in  operationibus  , vel  mu- 
tationibus , qua:  per  tale  corpus  fiunt,  vt  funt 
loqui  , ambulare  , &c.  Dicimus  ergo  quando 
Deus  apparet  in  corpore  vifibili,  vtramque  effi- 
cientiam fieri  proxime  , & immediate  ab  Ange- 
lo , Deo  concurrente  tantum  generali  concurfu, 
vel  naturalis  ordinis  , vel  aliquando  fupern*tu- 
ralis  , fi  ad  formationem  corporis , vel  aliquam 
eius  qualitatem  , aut  extraordinariam  opera- 
tionem neceirarinni  fit.  Hoc  folum  probatur; 
quia  tota  h^c  efficientia  poffibilis  eft  Angelo,- 
vt  ex  conftat  ; huiufmodi  autem  poteftare 

fuppofita,  ad  conuenientem  ordinem  prouiden- 
ti£E  fpedat  , vt  Deus  per  caufas  fecundas  8c 
miniftros  fuos  operetur  , cum  commode  po- 
teft. 

Ad  fecundum  atidores  prioris  fententiai  ne- 
ceirarium  putant  Deum  corpus  affumere , vt;  ap- 
parere dicatur  , vt  autem  corpus  aifiimat  necef- 
farium  putant  , vt  folus  , & immediate  efficiat, 
quidquid  in  tali  apparitione  circa  corpus  aftum- 
ptum  fit.  Alij  vero  communiter  negant  Deum 
affumere  htec  corpora,  fiib  quibus  apparet:  fed 
ratio  non  eadem  redditur.  Gabriel  fupr^  cita- 
Franc.StiArez.de  j4Hgelis. 


Scot. 


D.  Thom. 


apparitiones  Tyei  adhommesper  Angelos^^c.  ^31 

A tus  ait , Deum  non  affumere  corpus  fub  quoap- 
paret , quia  non  eft  in  illo  dehnitiuc.  Et  Scotus 
tn  eadem  difi.Si.  idem  indicat  : nam  ad  corpo- 
ris affumptionem  videtur  poftulare  exiften- 
tiam  in  illo  definitiue.  Imb  etiam  D.  Thomas 
i.  part.  (jHAsl.  art.  }.ad  3.  ait  Angelum  mo- 
ueri  per  accidens  in  aflumpto  corpore  , quod 
fupponit  efte  in  illo  definitiue  : neutrum  autem 
Deo  conuenire  poteft.  Non  tamen  dicit  con- 
ditionem illam  effe  necellariam  ad  corporis  af- 
fumptionem. Hxc  vero  ratio  conueniens  non  Hoc  funda 
eft  , quia  vt  aliquis  fpiritus  corpus  aflumat,  mencum 
non  eft  ncccifarium  , vt  in  illo  llt  definitiue.  reiicitur. 
Tum  quia  Verbum  incarnatum  corpus  fumpfit; 

B & tamen  non  eft  in  illo  definitiue  , cum  Ver- 
bum fit  vbiqiie  , & non  corpus  : tum  etiam 
quia  Angelus  poteft  non  effe  definitiue  in  cor- 
pore aflumpto , quia  locus  illi  ada;quatus  ma- 
ior eft  , quam  corpus  affumptum  ; vnde  po- 
teft fimul  effe  tn  corpore  affumpto , & in  aliis 
corporibus  illi  propinquis  intra  fphxram  fui 
loci  ad^quati.  Tum  prsterea  quia  nulla  eft  ra- 
tio , ob  quam  illa  conditio  fit  ad  corporis  af- 
fumptionem necelfaria : nam,  per  fe  neceftarium 
eft  vt  affumens  fit  intra  corpus  affumptum;  quod 
autem  fit  etiam  extr^a  illud  , vel  non  fit  ad  af- 
fumptionem , eft  impertinens.  Vnde  I1  veraef- 
fet  lententia  , dicens  Deum  immediate  appa- 


C rere  in  his  vifionibus  fine  intermediis  Ange- 
lis , fatis  confequenter  diceretur  Deus  affutne- 
re  tale  corpus  non  per  vnionem  hypoftaticam 
( hanc  enim  praeter  Incarnationem  Deo  tribue- 
re haereticum  eft  , ) fed  per  aliam  extrinfecam, 
vt  motoris  ad  mobile  , vel  fimilem  , qualem 
fupra  de  Angelis  affumentibus  corpora  dixi- 
mus. 

Alij  ergo  rationem  reddunt  ex  argumento  45. 
fafto,  noftra  fententia  fuppofita.  Qviia  aftume-  Secundum 
re  eff  ad  fe  fumere  , vnde  includit  efficien- 

,-r 

tiam  , oc  terminationem  circa  rem  aflumptam; 
quia  ergo  principium  efficiens  illam  affum- 
ptionem non  eft  Deus,  fed  Angelus,  ideo  non 
D allumit  Deus  corpus  , fed  Angelus.  Sed  contra  Reiicitur. 
hanc  rationem  ftatim  occurrit  , quia  licet  An- 
gelus fit  caufa  proxima  illius  affumptionis , et- 
iam Deus  efficit  illam  , vt  caufa  quidem  vni- 
uerfalis  , in  fuo  tamen  genere  immediate  effi- 
ciens , ac  per  fe ;.  ergo  ex  parte  efficientix  il- 
la lufficit  ad  affumptionem  , fi  alia  conditio 
necelfaria  non  deeft.  Nulla  autem  deefte  vi- 
detur, quia  illa  efficientia  , vel  aftumptio  non 
terminatur  ad  vnionem  phyficam,  & per  fe  rei . 
affumptx  cum  aftumente  , fed  ad  vnionem  ex- 
irinfecam  cum  aliqua  repraifentatione  : fed  hoc 
modo  etiam  corpus  illud  vnitur  Deo  , feu  di- 
uinae  perfona,  qus  apparere  dicitur;  ergo  tam 
E proprie  affumit  corpus  , ficut  Angelus  dicitur 
illud  affumere  ; fcclufis  aliquibus  imperfedlio- 
nibus.  Nam  Angelus  ita  poteft  corpus  alfu- 
mere  , vt  intra  illud  definiatur  , Sc  cum  illo; 
feu  ad  motum  illius  quafi  per  accidens  monea- 
tur ; quod  diuinte  perfonat  poffibile  non  eft  pro- 
pter immenfitatem.  Vnde  fi  quis  ita  loquatur, 
fortaffe  non  multum  errabit. 

Nihilominus  tamen  melius  dicitur  , Deum  44. 
non  affumere  talia  corpora.  Primo  , quia  talis  Pundamen- 
denominatio  includit  habitudinem  ad  proximam 
caufam  efficientem  iuxta  communem,  & vfitatum 
modum  loquendi,&  ideo  ad  illam  no  fufficit  con- 
curfus  folius  caufie  primx , & vniuerfalis.  Dein- 
de  quia  ( vt  /1A4.  dixi  ) Angelus  non  dicitur 

y y z affumere 
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tuum  , & aduum  talis  cotq)oris  j Deus  aurem 
non  ita  fe-  gerit  in  huiulmodi  corpore  , fed  An- 
gelus eft-',  qui  vicem  gerit  , quafi  proximae  , d>C 
intima:'  formje  ■,  S>c  ideo  alFumptio  talis  cor- 
poris Angelo  5 & non  Deo  tribuenda  eft.:  De:- 
Confiima-  nique  noti  videtur  polTe  negati  tale  corpus 
tur  fecudo.  ab  Angelo  allumi : non  alTumitur  aiitem  a duo- 
bus y ergo  Deus  non  dicitur  pre>pric  illud  af- 
fumere.  u.  ; ■ • • 

Tunc  .verp  vrget  tertia  interrogatio  , cur  di- 
Tertium  catur  Deus  apparere  -fub  tali  corpore  j Ci  non 
illud  ? Refponiio  communis  eft , Deiini: 
dici  tunc  apparere  , quia  reprafentatur  fpecia- 
liter  per  -illam  fpeciem  vifibilem  oculis  obie- 
<5tam  , ficut  dicitur  quis'  apparere  in  fua  ima- 
gine 5 ad  quam  reprsfencatiohem , feu  appari- 
tionem non  eft  neceftarium  , quod  iit  auctor, 
veb  efFedor  fure  imaginis.  Ec  iic  etiam  Impe- 
rator dicitur  apparere  in  fcena  , quando  alte- 
rius perforiam- gerit  3 ac;  reprxfentar.  Nam  vt 
quis  dicatur  'apparere,  non  eft  necelfaria  , ( vt 
iic  dicam ')■  a£tiua  eius  tepraefentatio  , fed  .paf- 
iiua,  id  eitvvt  per.adtionem  , habitum  , aut 
geftum  ‘repraefentetur.  -C^ati  reiponfio  vera  qui- 
dem eft,  opo^rtet  autem  addere  , non  quancun- 
que  :reprcefentationem  fufficere  , vt  res  dicatur 
apparere  , eo-  modo  quo  dicitur  apparere  Deus: 
nani  per  imaginem,  vel  per  hiitrionem  res  et- 
iam'ab  fens  tepraefentatur.  Deus  autem  cum  ap- 
paret y noii  vt-  abfens  , fed  vt  intime  exiftens 
in  re  , fub- cuius  fpecie  apparet  , reprsfenta- 
tur , vt  quando  apparuit  in  igne  rubi  , vt  ibi 
realiter  prtefens  reprsfentabatur  , & fic  de  aliis. 
Ideoque  dicendum  eft  , in  his  apparitionibus 
' femper  repraefentari  Deum-  vt  prsfentem  reali- 
Occurfituc  tg]-  ^ fub  illa  externa  fpecie  latentem.  Nec 
obftabit  , quod  etiam  Angelus  ibi  exiftens, 
feu  inQuens  ,•  aut  loqiiens  repraefentatur  ; quia 
ficut  in  ipfomet  Angelo  intime  eft  Deus  , ita 
per  eandem  externam  fpeciem  , hmul  poteft 
repraefentari  Angelus  , vt  proximum  mouejis, 

Sc.  Deus  , vt  in  toto  ilio  , quod  apparet,  in- 
time exiftens  , & inhabitans.  Et  ita  dixit  Au- 
guftin.  dttlo  cap.^.  contra  Adirnan.  id  quod 'ap- D 
paret  , dkt  Deum  , propter  inhabitantem  perfinam 
Det  , ^ Angelum  , ex  ptrfoha  ■fentiemu  creatura. 


Baruch  ?.  Per  illam  autem  non  omnes  perfo- 
nx  diiiins-j-fcd  folus  Filius  feu  Verbum  Det 
apparuit,  quia  folum  Verbum  caro  fablum  eH  , 
habitauk  in  «bfe‘,'IOan.i.  Sclufcjue  FUius  apparuit,vt 
dij[olnat  ope^-a  diaboli  , vc  idem  ait  epifi.i,  cap.^. 
Haec  autem  apparitio  longe  altior  eft.  a caeteria 
omnibus,' quia  non  in. lola  imagine  , feu  fpe- 
cie hominis,,  fed  in  vera',  ac  reaii  humanira- 
te  -,-  nec ' per  accidentalem 'Jssnionem,  fed  perfub- 
ftantialem'  , hypoftatieam  facta  eft  : & per 
eum  vera  hypoftahs  compofita  eft , quae  homi- 
nis operationes  exercere  , & pallioncs  libere  fuf- 
cipere  potuit.  Qme  omnia  fecundum  fidem  ca- 
tholicam nora  funt,  Vnde  fit  eriam  certum, 
hanc  apparitionem  immediate  per  ipfiim  Fi- 
lium Dei  fadam  elFe , fiire  proprio  , feu  pro- 
ximo Angelorum  minifterio.  Q^ia  'fola  Trini- 
tas fine  interuentu  Angeli  illam  vnionemefFe- 
ac  efficere  potuit  , vt  in  primo  tomo  de 
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Vtmm  in  nouoetUm  Tejtdmcnto  Dem  per  mi- 
nijlermrn  Angelorum  homtnihm  apparue- 
rity  emui  . ordinis  ht  An- 
■ • .geli  JinP,  . 


Expeditur 
prius  appa- 
ririo  per 
Incarnatio- 
aein. 


IN  prcecedenti  capite  de  antiquis  apparicioni- 
bns  Dei- -i,  qu:e , Incarnationem  Chrifti  pr«- 


celTcrunt-,  diximus  : nunc  de  tempore  poft  in- 
carnationem ■,  quod  noni  Tellamenti  vocamus, 
dicendum  fnpbreft.' Non  loquimur  autem  in  prte- 
fenti  de  illa . fingulari  , ac  ineffabili  apparitio- 
ne, per  quam,  vt  ait  PauluS' ad  Titum  2*. 

•-  parati  gratia  Dei  omniboi  hominibm  , erudiens  pos, 
• 8cc. . & ■ capi  5 , . Apparuit  benignifds-  , ' humanitas 

Sahiatoris  npfiri  Dei.  Et  loan.i.  ep.  cap. 
tiaemUi  ziobis  tfitam  aernam  , cjua  erat  apud  Patrem, 
(^•apparuit  riobis,  D^  illa  enim  dubium  non  eft, 
' quin  fucrit  vera'  Dei  apparitio  : nam  per  illam 
;a  terris  vtfni  eft , ^ cum  hominibus  conuer fatus  e fi. 


Git 
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Incarnatione  di fp. i o.  fefi.i. -aMnium  eft,  &fo- 
lum  Verbum  illam  terminauit  , vt  m eodm  i. 
tom.  difput.j.  fefi.s^.  diximus.  Dixi  tmicrn  fine  pro- 
ximo minifterio  Angelorum  , quia  remote  miniftra- 
uit  Gabriel  annuntiando  myfterium  , & cpnfen- 
fum  Virginis  poftulando  j illud  autem  minifte- 
rium  fuit  ( vt  ita  dicam ) quafi  morale  , & extrin- 
fecum  : at  vero  ad  iplam  formationem  corporis 
alfumendi , nullum  phyficum  minifterium  etiam 
remotum  Angeli  habuenint,vt  in  2,tom.^.p.d,ifp.  i o. 
dittum  eft. 

Hac  ergo  fuppofita  apparitione,  duobus  modis 
intelligi  poteftjDeumapparuifle  hominibus  extra 
Incarnationem  , & poft  illam , fcilket , vel  vt 
Deus  eft  tantiim , vel  vtDeus  , & homo  eft , feu 
intelligi  poteft  kalis  apparitio  de  perfona  Patris, 
aut  Spiritus  fanbti , vel  tantum  de  perfona  Verbi, 
non  fecundam  fe  3 fed  vt  Incarnati  , feu  de  appa- 
ritione Chrifti.  Nam  de  Verbo  fecundum  diui- 
nitatem  folam  ,•  certum  videtur,  nunquam  ap- 
paruifTe  poft  Incarnationem  ,nifi per  humanita- 
tem affumptam-,  vel  per  aliquam  fpeciem,  qua: 
ipfum  fub  humanitate  reprsfenraucrit , vt  ex  di- 
cendis patebit.  Dicemus  ergo  prius  de  apparitio- 
nibus aliarum  diuinarum  perfonarum  j & dein- 
de de  apparitionibus  Chrifti. 

De  Patre  igitur  ,&  Spiritu  fandto  , & confe- 
quenter  de  Deo,vt  Deus  eft , aliqui  infinuanr  non 
apparuiffe- vnquam  in  nouo  Teftamcnto  , acfiib-^ 
inde  in  illis  qu&ftionem  propofitam  locum  non 
habere.  Fundari  poteft  hxc  opinio  , quia  Deus 
nunquam  vifibiliter  apparuit  hominibus  , nififub 
fpecie,ai)t  figura  humana,fcd  in  notio  Teftarnento 
nunquam  Pater,  vel  Spirifus  fanefus  fub  fpecie 
hominum  vifi  funt ; ergo  nunquam  hoc  tempore' 
apparuerunt.  Confeqtientiaoptima  efij  &’ minor 
fupponitur  vt  certa , quia  tales  apparitiones  illa- 
rum perfonarum  diuinarum  in  houo'reftamentb 
non  - leguntur ; & fi  qii^  leguntur  in  hiftoriis  Ec-^ 
clefiafticis  fadtx  fub  humana  forma  , funt  foliiis 
Chrifti,non  aliarum  perfonamm.Maior  ergo  pro- 
batur,quiainveteri  Teftarnento  nunquam  legitur 
Deus  apparuifle  •,  nifi  fub  forma  humana, vt  patet 
de  apparitionibus  fadtis  Ad:e  fccundiun  Augufti- 
iium,  & Abrahre,  Loth,Iacob , vt  conftat  ex  Scri- 
ptura-, & ratio  reddi  poteft , quia  non  dccebaf 
Deum  apparere  fub  fpecie  alicuius  brtiri,feu  ani- 
malis irrationalis,  cuius  coiiditio,  & valde  alie- 
na eft  a diuina  natura  , & ad  a6tionesDeo  con- 
fentaneas  deferuire -non  poteft ; ergo  multo  ma- 
iori ratione  non  decebat  apparere  Deum  fub  fpe- 
cie aliqua  .rbrum  inanimatarum  3 ergofolumin 
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Citp.ii,  V^t>  ttm  in  notio  ethxm  Tejlxmento  Dei^j per  tntnijierium  Angelorutn , ^c, 
Ipccic  hominis  apparet  Deus.  Et  confirmatur:  A tena 
nam  boni  Angeli  tantiim  apparent  hiblpecie  ho- 
minis , lolufque  malus  angelus  per  ferpentem  lo- 
cutus elb , & fub  aliis  ipeciebus  brutorum  appa- 
rere foler.  Ergo  multo  magis  Deus  tantum  ap- 
paret fub  fpecie  hominis  \ fi  ergo  non  fic  appa- 
ruit Pater  , aut  Spiritus  fanftus  in  hoc  tempore, 
piofeiibb  Deus , vt  Deus  nunquam  in  nouo  Tefta- 
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mento  vifibiliter  hominibus  apparuit. 

Nihilominus  dicendum  in  primis  eil  , diui- 
nas  perfonas  Patris  , & Spiritus  fandi  poft 
Chriili  Incarnationem  interdum  hominibus  fen- 
libiliter  apparuilfe.  Probatur  primo  de  Patre, 

& Spiritu  fando  fimul  ,ex  inllgni  apparitione  in 
Chrifti  baptifmo.  Nam  cumellctbaptizatus,&  ex 
aquis  afcediifet,  Ecce  aperti  fumei  cali,^  vidit  Spiritu 
‘Det  defendentem  fiCHt  columbam , ^ venientem  fuper 
fc.  Et  ecce  vox  de  edis , dtcens : Hic  eji  Ftlius  meus  dile- 
ilus,in  tjuo  mihi  complacui , Matthsi  3 . Ibi  ergo  ap- 
paruit in  primis  Spiritus  fandus  , fub  fpecie  co- 
lumb£E  ; nara  Spiritus  Dei , non  eft  , nifi  Spiritus 
fandus , quem  Mare,  cap.i . Spiritum  abfolutc  vo- 
cat, Lucas  vero  cap.i.  exprefsc  vocat , Spiritum 
fanHum.  & loannes  cap.i.^ait , Telhmeniurn  perhi- 
buit loannes  , dicens:  6[uia  vidi  Spiritum  defenden- 
tem quaft  columbam  de  edo  , efr  tnanft  fuper  eum.  Et 
infra  , Super  ejuem  videris  Spiritum  defendentem, 

Cr  manentem , hic  ef  , ejui  baptufit  in  Spiritu  fanSlo. 
Vnde  Theologi  colligunt  illam  fuifie  peculia- 
rem apparitionem  perfonse  Spiritus  fandi.  Et 
tradunt  Chryfoft.  & alij  in  Matthaum , & Am- 
brof.  fi^.6.  de  initianduxap .^.  in  fne  ait : §luare  Spi- 
ritus ficui  columba  defendit , nif  vt  tu  videres , nifi  vt 
tu  agnoferes , columbam  e:\am  illam  , <juarn  Noe  iu- 
Pui  emifit  ex  arca  , i^ius  columba  [pedem  fuijf  , vt  ty- 
pum agnoferes  facr amenti.  Et  in  cap.y.  Clamat  Fi- 
lius , fuper  quem  ficut  columba  f demonfraw.t  Spi- 
ritus fanSlui  , clamat  (Sr  Spiritus  fandus  , qui  ficut 
columba  defeendit.  Et  Cyprian.  ferm.  de  Baptifmo 
Chrifti , Adeffe  ( inquit  )fe  t antis  myPeriis  , ^ pra- 
fentiarn  fuam  dignafci  dignata  efi  fmpiterna  diiti- 
nitas,  cdlfque  apertis  in  fpede  columba  Spiritus  fan- 
bius  ibi  fipfiim  ofendens , ^ imelligi  veltitt  , (^vi- 
deri. Deiude  ibi  etiam  Pater  apparuit , vt  didi 
Patres  , & alij  communiter  intelligunr.  Quja 
in  voce  illa  , Htc  efi  FUtus  meus  dileSlus,in  quo  com- 
placui, euidenter  clamat  Pater,  vt  Ambrof.  ait 
Elo  cap.^.  Et  latius  Cyprian.  Hucufique  {z\i)  Do- 
mine fanSle  Pater  non  'audiuimus  te  loquentem  , &c. 

Et  infra  , Teipfum  ante  hoc  tempus  non  ita  locutum 
audiuimus , vt  perfonaliter  tibi  ajjtgneiur  locutio , quarn 
profers  , &c.  Et  plura  de  vtraque  illa  apparitio- 
ne dixi  lib.vltim.  de  Trinit.  cap.6.  ^ tom.i.  in  3. 
part.  in  comment.  ad  art.j.  & dif.2j.  fiSl.i. 

& 3. 

Secundo  idem  probari  poteft  de  eifdempec- 
fonis  , & maxime  de  Patre  ex  his  , qua£  in  Trans- 
figuratione Chrifti  vifa  , & audita  funt.  Nam 
( vt  Matth.  1 7.  refertur  ) Adhuc  Petro  loquente  ec- 
ce nubes  lucida  obilmbrauit  eos , (jr  ecce  vox  de  nube,  ^ 
dicens : Hic  efi  Ftlius  meus  dikShis  tn  quo  mihi  bene  com- 
placui. Vbi , fub  fpecie  lucida  nubis  Spiritus  fartElus 
vifus  efi  , vt  Ecclefia  in  illius  Dei  ofticio  inter- 
pretatur, ex  aliquorum  Patrum  dodrina  , vt  di- 
xi in  dtclo  iib.vlt.de  Trinit.  cap.6.  vbi  D.Thom.& 
alios  Patres  allegaui.  Vox  autem  illa  propria 
fuit  Patris  , eadem  ratione , qua  & vox  baptif- 
matis.  Vnde  addit  Ecclefn  , St  vox  Patris  into- 
nuit : Htc  efi  Filius  meus,  occ.  Inter  has  autem  duas 
perfonas  earumque  apparitiones  notari  poreft 
diferimen.  Nam  apparitiones  Spiritus  fandi 
fadte  funt  ad  fenfum  vifus  : apparitiones  au- 
' Franc.Suarez.  de  Angelis. 
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Patris  faebx  funt  ad  lolum  auditum  3 ta- 
men  hxc  difterentia  non  obftat  , quominus 
vtraque  apparitio  Icnfibilis  dici  debeat  , cimi 
per  auditum  in  notitiam  rei  lignificatx 
ngnum  externum  periicmacur  : omnes  er- 
go illa:  apparitiones  Icnlibilcs  fuerunt  , licet' 

Patris  fuerint  auriculares , Spiritus  autem  fandi 
oculares. 

Tertia  apparitio  Spiritus  finidi  ctLim  ocu- 
fuit  in  linguis  igneis  in  die  Pcnrecoftcs 
Aiior.x.  Sc  Eccleiia  in  officio  illius  dici  Ixpc  id 
repietit.  & communiter  Patris  , cx  quibus  fpecia- 
licer  videri  polfunt  ibi  Chryfoft.  ik  expolito-  chryfoft. 
res,  & Aiiguftin.  traU.6.  tn  loan.  dr  hb.^.  deTri-  Aug. 
nit.  cap.  vltirne  , Sc  Bernard.  ferm.i.  ^2.  de  Perne-  ^'‘ruarsi 
cofi.  Sc  alij  Patres  in  limilibus  concionibus.  Er 
plura  de  ca  re  adduxi  in  diiio  lib.  vlt.  de  Trinit. 
cap.6.  Vbi  alias  ciufdem  perfona;  Spiritus  fan- 
di app.aritiones  notaui.  Vbicunque  enim  Spi- 
ritus landus  datus  eft  lub  figno  vifibili  , dici 
poteft  fpecialiter  apparuifle.  Vt  cum  Chriftus 
infufflauit  , vt  Spiritum  fandum  Apoftolis  da- 
ret , loan.io.  Et  cum  in  primitiua  Eccleiia  Spi- 
ritus fandus  ita  dabatur  fidelibus  , vt  ab  aliis 
fub  ligno  fenlibili  confpiceretiir,  Ailor.8.  ^ 19. 

Inde  enim  diftinguunt  1 hcologi  duplicem  mif-  ■ 
fionem  Spiritus  fandi  inuilibilem  , Sc  vifibi- 
l.em  : quoties  ergo  Spiritus  fandus  in  nouo  Te- 
ftamento  vifibiliter  miffus  eft  , etiam  vilibili- 
rer  apparuille  dicendus  eft.  Quja  eius  prxfen- 
tia  , fpeciali  figno  fenlibili  ad  hanc  lignifica- 
tionem  fado  , manifeftabatiu'  3 ergo  tunc  etiam 
vifibiliter  apparebat.  Quia  Spiritum  fandum 
apparere  nihil  aliud  eft , quam  fub  fcnfibili , ac 
peculiari  figno  prxfens  videri,feu  cognofei. 

Dicunt  vero  aliqui  , hxc  quidem  exteriora 
figna  fuilfe  indicia  quxdam  praefentix  Spiritus  Euafio, 
fandi  , Sc  quid  in  hominibus  operaturus  elfet  Viile  Thv- 
quodammodo  demonftralle  , non  tamen  fub 
eis  apparuilfe  proprie  3 . quia  nec  illa  figna  fibi  ^ap^al^t^p 
vniiiit  , nec  illis  exhibitus  eft.  Sed  non  video  s. 
quid  aliud  fit  apparere  , quam  lingulare  indi- 
cium prxfenrix  per  peculiare  lignum  prxfen- 
tix  fux  ad  hoc  fadum  , Sc  inftirutum  exhibe-  PiscluJi- 
re.  Vnde  licd  Spiritus  fandus  non  vniuerit  'or. 
fibi  hypoftaticc  corpora  illa  ipfum  reprxfcn- 
tantia , nihil  obftat  quominus  ffib  illis  fe  exhi- 
buerit , Sc  apparuerit : nam  extra  myfterium  in- 
carnationis omnis  Dei  apparitio  fine  vnione 
hypoftatica  fada  eft.  Omnes  ergo  illx  fuerunt 
verx  apparitiones  dininitatis , Sc  fpeciali  modo 
perfonx  Spiritus  fandi.  Q^ia  vel  per  tale  fignum 
rcprxfeUtatur  fpecialiter  modus  proceffionis 
eius,vcl  effedus , qui  illi  peculiariter  approprian- 
tur  3 vt  in  dido  cap.  6.  latius  explicui.  De  appa- 
ritionibus autem  Patris , nihil  dicendum  fuper- 
eft  , quia  in  nouo  Teftamcnto  non  inucnimus 
peculiarem  vilionem  , per  ocularem  apparitio- 
nem primx  perfonx  3 fed  tantum  illas  duas  au- 
riculareres  , quas  retulimus , Sc  tertiam  , quam 
refert  loannes  «p.  12.  Vt  fenrit  Auguftin. /»^.  3.  Auguft. 
contra  Maximin.  cap.  vlt.  Qu^d  autem  in  particu- 
laribus rcuelationibus  Pater  fimul  cum  Filio 
incarnato  aliquando  vifibiliter  apparuerit  fan- 
dis hominibus  , ficut  ex  certis  hiftoriis  affirma- 
re non  polTumus , ita  neque  id  temere  negare 
audemus  : quia  res  non  iolum  pollibilis  , fed 
etiam  facilis' eft  5,&  dona  diuinx  gratix  innu- 
merabilia funt , Sc  rationes  diuinx  prouidentix 
in  cis  diftribuend-is  nobis  non  funt  comprehen- 
fibiles. 

Ad  fundam«ntum  contrarix  fententix  refpon-  S, 
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deiur  ne2;ando  primam  propolltionem  alfum- 
ptam,  Iciticecj  Deum  nunquam  appaiuille,  nili  in 
torma  humana.Nam  in  apparitione  auriculari  fx- 
pe  apparuic  line  vlla  fpecie  vilibili/ed  tantum  per 
VOCIS  ii^num-Icem  ExoiLi^.  apparuit  in  ipecie  nu- 
bisj&  caiiginiS:,  ac  ignis,&  Exadl^.  limul  apparuic 
in  igne,&  in  voce,&  non  ini^cie  humanajquan- 
tum  ex  Scriptura,Sc  Dodoribus  colligitutJLEa- er- 
go tieri  potuit  in  nouo  Teftamento.  NequeJhoc 
habet  indecentiam  , quia  licet  animal  irrationale, 
vel  corpus,  quod  Ipeciem  , feu  imaginem  eius  re- 
fert,non  hc  aptum  ad  vnionem  hypoftacicam,  nec 
ad  adtiones  morales  per  illud  exercendas , poteft 
dfe  aprum , & decens  ad  aliquam  iignificationem. 

Et  ita  fandlfplure^ationes  reddunt,  ob  quas  Spi- 
ritus lanclus  in  fpecie  columba:  apparuerit , de 
quibus  in  ^.-p.  Et  limiliter  Chriftus-fub 

Jpecie  agni viruseftraltcm imagina riavifione.  Et 
eadem  ratione  ignis,  aut  alia  res  inanimis  poteft 
ad  aliquam  repr£erencationem  Dei , & decentiam, 

& piroporcionem  habere,  vt  per  fe  fatis  notum 
efl. 

Hoc  igitur  fuppohto  de  his  apparitionibus  di- 
‘ uinarum  perfonarum,  feu  diuinitatis  in  nouo  Te- 
. ftamento,  fuccedit  noftra  quaftio  : an  etiam  illa: 
facta:  hnt  mediantibus  Angelis  , vel  immediate 

■ a perfona  diuina , feu  Deo  ipfo.  Aliqui  enim  opi- 
nantur clfe  velati  peculiare  priuilegium  legis 
gratis , vt  in  ea  Deus  per  feipfum  hominibus  ap-  C 
parere  foleat.  Et  aliqui  tribuunt  hanc  opinionem 
Ciibthouso  in  Damafc./i.4.w^.  ly.vbi  air,^ow«w 

. ante  in  c Amationem  diuinitoi  ipfa  non  fe  pufitterat  'vifihi- 
lem , nec  per  vnionem  rei  corporea  fen fu  aliquo  perceptibi- 
lem ; ideo  non  fuiffe  tunc  inter  fideles  imaginis  Del  vfum. 
Nunc  vero  pojfe  fub  illis  figuris  reprafentari  , quibw 
hommiboA  injinuari  dignata  ef  diuinitas  , aut  hominis, 
aut  columba.  Et  infra  dicit , a|ia  ratione  apparuilfe 
Deum  ante  Incarnationem  , & poftea  : nam  prius 
non  per  diuinam  fubilantiam  , fed  per  angelicam 
apparebat , eamque  non  vnitam  hypoftatice  illi 
corpori,fub  quo  apparebat,  yit  vero,{3.k)cHm  Domi- 
nus mjlerin  nojira  carnis  fubflantia  rnUdo  apparuit,  vera 

propria  diuinitas  ibi  adfuit  in  propria  fita  fubfiantia,  D 

vmta  quidem  humana  natura  m vna  eademque  h^po- 

■ fafi. 

Magis  iniinuat  hanc  fencentiam  Abul.Axod.  19. 
quafl. 6.  \hi  ait , Spiritum  fandum  defcendilfe  fu- 
per  Chriftum  in  fpecie  colurabs,&  fuper  Apofto- 
los  in  'fpecie  linguarum  ignis , non  proprie  per 
mutationem  fui , led  improprie  per  effedum  vifi- 
bilem,  quem  fpecialiter  ad  fui  reprsfenrationem 
fecit.  In  illo  vero  loco  Exodi , vbi  Deus  in  nube 
loquebatur  Moyh  fuper  montem  laudum , nec 
proprie  , ncc  improprie  defcendille  Deum  , quia 
non  Deus  , fed  Angeli  fecerunt  illos  eftedus  vifl- 
biles  , qui  exterius  apparebant.  Hsc  autem  diffe- 
rentia nulla  efl , nifi  lupponendo  columbam  aut  E 
linguas  igneas  non  effe  per  Angelos  fadas  , fed 
immediate  ab  ipfo  Deo.  Tribui  etiam  folet  hsc 
lententia  CHryfofl.  hom.  4.  in  Matth.  in  fine  , quia 
dicit.  Elbo  Dei  bapttfmum  recipiente  Spiritu  fanSlo 

defendente  , vmu  in  forma  flabat  humana',  alter  in  fpe- 
cie defeendebat  columba  : tertius  autem  in  voce  audieba- 
tur , 6cc.  & Cypriano  dilh  frm.de  Baptiflno.  Nam 
prius  de  Spiritu  iando  dicit , Calis  apertis  in  fpe- 
cie columba  Spiritus  fwclus  ibi  feipfnm  oflendens  , cfr 
intellgi  voluit , cr  videri.  Poflea  vero  clarius  de  Pa- 
tre ait.  Huc  vfqtie  Domine.  fanEle 'T  ater  non  audiui- 
mus  te  loquentem  , qut  multtfmam  olim  per  .Angelos  lo- 
cutus es , teipfum  non  'na  ame  hoc  tempus  locutum  au- 
diuimus,  Scc,  Vbi  fentire  videtur,  illam  vocem 
non  clfe  per  Angelos  formatam  , fed  ab  ipfo  Pa- 


tre. Denique  citari  folct  Ambrol.  dicio  cap.^.de  mi-  - 
tiandts. 

Congruentia  pro  hac  fententia  reddi  potell,  j 
ex  perfectione  legis  gratis , in  qua  Deus  longe  Probatm 
maiora  beneficia  hominibus  confcrt,quam  antea;  lecuml^ri. 
ideoque  conueniens  videtur  , vt  pollquam  Ver- 
bum  per  feipfam  , 8c  immediate  corpus  induit, 
alis  etiam  perfons  fub  aliquibus  fenlibilibus 
lignis  vilibilitcr  fe  oflendant  immediate  , ac  per 
feipfas.  Maxime  vero  quando  apparitio  aliatum 
perfonarum  fuper  Chrillum  incarnatum  fiebat, 
licut  columba  luper  iplura  delcendit , & vox  Pa- 
tris fuper  ipfum  audita  eff  Quia  non  decebat  ; 

hsc  fieri  per  Angelos  luper  Chriftum.  Denique  Secuuda  ^ 
aliqui  Theologi  diftindione  vtuntur  in  hac  rc,  lententia'^ 
prsfertim  quoad  defcenlum  Spiritus  fandi  in  diftinftic.' 
fpecie  columbs.  Quia  vel  columba  fuit  veta; 
vel  tantum  apparens.  Si  primum  dicatur , pro- 
babilius credunt  Spiritum  landum  immediate 
fecilfe,  & quodammodo  affumpfiffe  illud  ani- 
mal ad  fe  reprsfentandum.  Et  ita  tribuunt  iftam 
opinionem  illis  Dodoribus , qui  lenriunt  illam 
fuiffe  veram  columbam,vt  lunt  D.Thomas q.pisr/.  j) 
quafl.i^.  art.j.  &:  alij,  quos  ibi  retuli.  Si  vero  illa 
tantum  fuit  imago  columbs  , putant  probabi- 
lius apparitionem  per  Angelos  fuilfe  fadam.  Et  Probjtur. 
ratio  diferiminis  fortalfe  eft , quia  vera  colum- 
ba non  potuit  fieri  minifterio  Angelorum  ; cius 
autem  imago  facile  formari  potuit. 

Nihilominus  tamen  dicendum  cft,  omnes  has  iz. 

Dei  apparitiones  in  nouo  Teftamento  per  An-  Tertia  5: 
gelos  fadas  efld  Ita  docui  indiSiolib.vlt.  deTrinit.  ,, 
cap.6.  Eftque  communis  lententia  Theologorum 
in  locis  citatis  capite  prscedenti.  Eandemque 
tradit  Auguftin.  lib.2.  de  Trinit.  cap.6. 7.  cfr  feqnenttb.  An^ufi. 
vbi  plane  docet  , de  huiufmodi  Dei  apparitioni- 
bus , qns  non  fiunt  per  hypoftaticam  vnionem, 
eandem  efle  rationem  vtriufque  tem^poris  noui, 

& veteris  Teftamenti , quod  apertius  Voncludit 
ltb.4.  cap.vlt.  Et  idem  fentit  Gregor.  lib.i%.  Moral.  B. Greger, 
cap.i.  dicit  enim,  per  Angelos  fuifle formatam 
columbam,  idemque  indicat  Cyriil.  lib.^.  in  loan.  ^P‘ll. 
cap.  Ratio  autem  huius  aftertionis  eadem  eft,  j^^tionc 
qus  in  prscedenti  capite  reddita  eft  , quia  hoc  probatur, 
pertinet  ad  ordinariam  legem  ptouidentis  diui- 
ns.  Addendo,  nullam  effe  rationem , ob  quam  in 
hoc  tempore  obferuanda  non  fuerit  ; vt  pate- 
bit refpondendo  ad  fundamentum  contraris  ftn- 
tentis. 

Igitur  Chryfoft.Cyprian.  vel  Ambrof.  fine  fun- 
damento in  contrarium  allegantur,  Quia  Chry- 
foft.  fiolum  dicit , in  baptifimo  tres  perfonas  appa- 
ruiife ; non  tamen  dicit  omnes  eodem  modo  ap- 
paruiffe.  Cyprian.  vero  folum  intendit  in  hoc 
conftituere  differentiam  , quod  antiqus  locu- 
tiones Dei  non  audiebantur  , vt  fpecialiter  dids 
a perfona  Parris  ad  Filium ; fed  vt  voces  Dei  vniiis 
ad  homines : Ambrof.  autem  folum  ait  , Spiri- 
tum fandum  ficut  columbam  defeendiffe.  Itaque 
omnes  affirmant  apparitiones,  & tribuunt  Spi- 
ritui fando  defcenfionem  , & quod  miffus  fuerit; 
non  tamen  minifterium  Angelorum  negant.  Imo 
neqxie  Clidhousus  aliud  dicit,  nifi  quod  diuini- 
tas figuris  hominis , & columbs  nobis  apparere 
dignata  cft.  Non  tamen  intendit  inter  eas  appari- 
tiones squalitatem  conftituere  , quoad  vnionis 
modum  , nec  id  verifimiliter  cogitari  de  viro  do- 
do  poteft  ; ergo  nec  illas  squiparat  quantum  ad 
modum  effedionis  , vel  aftumptionis.  Differentia 
vero  quoad  vfum  imaginum,  Dei  in  lege  veteri, 
vcl  feripta  in  hoc  tantum  intclligenda  eft , quod  giiium  vius  ‘ 
ante  Incarnationem  non  erat  in  Deo  veracorpo-  non  eillt. 
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fecundiim  alic^uam  nacuram  in  iplo  cxiltciucm 
propne  hgurari,  ucac  poft  allumprani  humanita- 
tem pocelt.  Indicat  autem  mde  ortum  ede  vt  non 
loium  in  ilia  propria  natura, ied  etiam  in  aliis  ima- 
ginibus, inxjuibus  apparuit , metaphorice  repne- 
'lentetur.  Dc  cpio  alias.  Diderentiam  autem  ab 
Abulenfeaffignatam  probare  non  podumus  ; nec 
video  cur  dicendus  non  lit  Deus  dclcendide  ad 
dandam  legem  in  monte  Syna,£xod./^.  mteiligen- 
do  id  de  improprio, feu  mctaphorico  delcefu.  Ma- 
xime cum  ita  loquitur  Scriptura,  A/aws.  Syna  fuma- 
bat,eo  (jHdd  defcendifei  , vtique  per  dnguLi- 

rem  edcctum,  qui  licet  per  Angelos  heret,non  ta- 
men iine  cooperatione,  (Sc  praiientia  Dei , qui  per 
illum  efkdum  Ipecialiter  reprailentabarur,  ' 

Ad  rationem  autem  illius  fencentise  rclpoiidc- 
mus,nihil  pertinere  ad  perfectionem  legis  gratia:, 
quod  ille  apparitiones  non  hant  per  Angelosmam 
per  hoc  nullum  bonum  hominibus  accrefeit , 
quodammodo  maieilati , & prouidentia’  diuina 
derogatur.  Imo  potius  pertinet  ad  perfectionem 
legis  gratia,vt  in  ea  ordinaria  lex  prouidentia’  di- 
uina  non  immutetur  , vbi  ad  maiora  dona  homi- 
nibus conterenda  non  fuetit  necedarmm,nec  vti- 
le.  Vnde  parum  retert,  quod  apparitiones  aliarum 
perfonarum  facta  iint,  ad  Chriiti  diuinitatem  , & 
lanclitatein  hgmhcandam,&  contellandam.  Nam 
potius  pertinet  ad  maiorem  Chriiti  gloriam, & ad 
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taro  l;bi  tadtam,  partim  pei  ea,  qua  m Minatione 
gionola-  Virginis  vidit,Cc  auduiit. 

Mac  auttm  qualiiamque  t In  illi  apparitio,  16. 
quoad  obicctorum  propolitionem  mediantibus  Adiijualitcr 
Angelis  aliquo  modo  tacta  elt,  quoad  iplam  verb 
internam  cognitionem,per  rtuelacionem  Spiritus 
tandti.  Sic  enim  beatilhma  Vngo  p-er  Gabrielein 
cognouit,  quis  futurus  ellet  Fiiius  eiiis.  Et  licet 
poltquam  praibuit  ailenfum,per  experientiam  co- 
gnofccre  pollet  le  concepilie  m \ teiojqubd  auttm 
ille  eifet  Chnltus  verus  Dei  1'ilius  , & homo  , per 
hdtm  ab  Angelo  propofitam  ciedidn.  Et  (hnili 
modo  apparuit  loleph  per  Angelum  Matth.  /.  Dc 
loanne  autem  Bapcilta  res  elt  magis  dubia  , an  in 
rcuelatione  illi  tacta  minilterium  angelicum  in- 
teruencrit.  Nam  probabile  elt  Chriltum  ipuun  ex  chriltus 
vrcro  matris  illuminalle  loannem  intra  vceruin  pet Verbum 
matris  lux  exiltentem,  media  voce  lanctiflima  matris  Ba- 

^'n■ginis,qua  ialutauit  Eli/:abeth.Nam,vt  Euantre-  il- 
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a refert , Et  addmn  fuUitauotiem  Aiaru  Llifibtih, 
exultamt  infans  in  vtcro  ents.  Et  ipla  Elifabeth  ait,  Vt 
fucla  tji  vox pilm.ittonis  tuxin auribus  meis  , exultamt  in 
gaudio  infans  in  vtero  r/;eo.Per  verbum  ergoVirgiins, 
tanquam  per  inllrumentuin  Chriiti  loquentis  , £c 
operantis  per  matrem  loannes  Chriltum  agnouit, 

& prx  gaudio  exultauit,  vt  in  2.tom.^.p.difp.4jedi.7. 

CrS.  laniis  dixi. Inde  verb,&  per  eadem  ethcaciam 
lalutationis  Virginis  Chriiti  manifeltatio  ad  Eli- 
zabeth  perucnit,yt  docl:e,&  pie  docet  Tolet.Efre./.  To/et. 
amiotai.117.  ^fquenub.  dc  id  confirmat  auctoritate 
Cvriili  libio  de  reEia  fide  ad  Reg.cap.ex  Efsang.Luca.  dc  Cyn'1. 
Amhrof.Lb.de  Inftn.Virg.cap.?.  In  illis  ergo  internis 
apparitionibus  non  videtur  neceiraria  fuillc  ange- 
lica operatio,quia  Chriiti  cflicacia  luificicns  erat. 
Nihilominus  tamen  potuit  ibi  imeruenire  aliquod 
angelicum  minilterium  , laltem  remotum  , appli- 
cando phantafmata , vel  excitando  humores,  vel 
tollendo  impedimenta , aut  aliquid  limile  ope- 
rando. 

De  alio  tempore  poft  Natiuitatem  , nihil  dice-  i7- 
re  neceire  eft.quia  Chriltus  in  eoftaru  naruralirer 
apparebat  per  leiplum  omnibus,quibiisappropin-  paiirionf-^ 
quare  volebat.  Vnde  ad  illas  apparitiones  non  erat  bus  & qui- 
alia  maiore  cooperarione,dc  conctiriu  Dei  Ipccia-  D per  fe  minilterium  Angelorum  nccellarium.  Non  mi- 
liopuselTct.  legimus  autem  Chriltum  in  eo  ftatu  appanhlTc 
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ipiorum Angelorum  honorem,vcin  ea  tcftihcatio-  C 
ne  Ajrgeli  mmiftrcntdiciiL  etiam  Pater  dc  Spiritus 
fanctus  teftimonium  Filio  per  Prophetas  dede- 
runticai  tcftimonio  Angeli  miniftrarunt.Dcniejue 
diftincftio  lecundx  opinionis  necellaria  non  elt. 
Tum  quia  verius  elt , txilumbain  , qux  in  Chriiti 
baptifmo  apparuit,non  fuille  verum  animal  (vt  in 
j.p.  loco  citato  oftcnlum  cft. ) Tum  etiam  quia  licet 
illafuillet  vera  coiuba,  potuilPet  ibi  apparere  non 
denuo  producta5led  aliunde  adducta , quod  mini- 
fterio  Angelorum  tanta  velocitate  , dc  induftria 
lieri  poterat,  vt  ab  aliis  non  viduetur : vcl  etiamfi 
producenda  ellet,  poterant  Angeli  aliqualiter  mi- 
niftrare  applicando  materiam  , dc  aliquam  aliam 
caufam  actiiic  dirponentem  illam  , licet  fortalle 


Siipcrcft  dicendum  dc  apparitionibus  Dei  poft 
Incarnationem,  quatenus  Deus  homo  , Icu  Chri- 
ftus  cft.Quatuor  autem  modis, feu  temporibus  ap- 
paruit Cluiltus  Deus  homo:duo  namque  conlidc- 
rari  polllmt  in  vita  mortali,  dc  alij  duo  in  immor- 
tali,lcu  gloriola. Prior  m vita  mortali  fuit  poft  In- 
carnationem,quandia  in  vtero  matris  latuit.  Alius 
fuit  in  eadem  vita  mortali  a Naciiiicate  , vlque  ad 
mortem.  Tertius  fuit  in  vita  gloriola  poft  Rclur- 
rectionem,  antequam  ad  cxlos  afcendcrct. 
tus  elPe  poteft  poft  aieenhonem  in  cxliim , quan- 
diu  ad  de.y teram  Dei  Patris  Icdet , vfque  ad  diem 
iudicij.  Circa  tres  priores  nihil  fere  dicendum  oc- 
currit,quod  ad  prxfens  iullinitum  pertineat.  Nam 
Chrifttis  quandiu  fuit  in  vtero  matris  nemini  ap- 
paruit vilibiliter  ad  oculos  corporis,  vel  in  Ic,  vel 
in  aliqua  imagine  corporea;  quia  iu  fc  nec  narura- 
liter  videri  porerat  oculis  corporis,nec  lupernatu- 
raliter  ile  alicui  apparuille  legitur , licc  linc  teme- 
ritate aftirmari  pollet.  Qma  nec  matri  lux  lic  ap- 
paruifte  anre  natiuitatem  ab  aliquo  feriptum  vi-, 
dimus , vcl  audiuimus.  Soliim  ergo  per  fidem  eo' 
tempore  apparuit  aliquibus,  dc  fatis  paucis ; nimi- 
rum ranCliffimxVirgini,fponro  fuo  Iofcph,Ioanni 
Baptiftxjdc  matri  cius  Elizabeth,dc  his  cmm  lolis 
in  Euangelio  legimus,  dc  probabiliter  extendi  po- 


vilibiliter  hominibus  diftantibus  modo  extraor- 
dinario , aut  miraculofo , propter  quem  minifte- 
rium  angelicum  eiret  necellarrura.  Solum  Ictrimus 

C?  ^ O 

in  infantia  Saluatoris  apparuille  Chriftum  aliqui- 
bus loco  diftantibus  ; non  tamen  in  eadem  di- 
. ftantia  manentibus  ; led  vcl  ad  ilios  acccdcndo,vel 
eos,vt  ad  le  videndum  accederent,  vocando,  vt  de 
Paftoribus,  dc  Magis  legimus.  Et  quoad  illam  vo- 
cationem minifterium  Angeli  cum  in  talibus  ap- 
paritionibus interuenire  potuit  ; licut  de  Paftori- 
bus aperte  Lucas  docet,  dc  de  Magis  credibile  tft, 
vt  dixi  in  2.torn.  ^.p.difp.  14.  feci.  ;.  Prxter  has  verb 
apparitiones  Chrifti  viucntis  in  hac  vita  mortali, 
qux  naturales  dici  poliunt , lemcl  miraculose  ap- 
paruit gloriofus  in  monte  Thabor  , Matth.  17.  CT 
Alarc.  g.  in  qua  apparitione  aliquod  minifterium 
Angeli  habere  potuerunt,  laitem  quoad  multas 
circunftantias  , qux  in  illainterucnerunt,  prxfcr- 
tim  quoad  apparftionem  Moyhs, dc  Elix,d:  quoad 
vocem,qux  audita  cft,dc  nubem, qux  apparuit.Ta- 
men  ex  parte  Chrifti  fc  manifeft.uKis  ollicium  an- 
gelicum ncccirarium  non  fuit , quia  Chriltus  ibi 
per  fe  habuit  gloriam , dc  clarirarcm  , quam  olten- 
ditjdc  illam  lua  virtute  lenTibus  Apoftolorum  ob- 
iecit , vt  voluit.  Reliqua  de  illa  apparitione  dixi 
tn  2,  tom.  3.  p.diffnt.p.  d:  copioinis  Thyrxus  in  Thyrens. 
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Lih.6.  De  jUtit  heduudirm  SdriEhrumlecTrHmquemimfterids, 


fpcciali  tradtatu  de  illa  appavitione. 

De  tertio  tempore  pollRclurredionem  certum 
eftXluiilura  Dominum  fepius  apparuillc^&  fe  vi- 
dendum , non  in  aliqua  imagine^  vel  aliena  ipecie 
pra:buiire  : ficut  Matri,  Magdaleua: , Apoftolis,  &: 
Difcipulis  apparuit.  Et  de  hniufmodi  etiam  appa- 
ritionibus clarum  eit  non  eife  fadas,  mediantibus 
Angelis ; fcd  ab  ipfo  Clinfto  proxime  , & per  fei- 
pium  operante.Nam  ipfe  accedebat,iSc  intrabat  ad 
dircipuios,  & oftendebat  illis  ieipium  ; non  iolum 
vifui  le  obiiciendo  , fed  etiam  tactui  palpandum 
prasbendo.  Et  quanuis  line  aliqua  prasternaturali, 
& extraordinaria  operatione  id  non  fecerit , ad  il- 
-lam  neceirarium  non  erat  angelicum  mimiterium: 
quia  fola  voluntas  Chrifti  fufficiebat,  vr  corpus 
luum  gloriofum  aliorum  feiifus  ita  immutaret , vt 
ab  eis  videri, vel  tangi  polTec.  Aliquando  vero  ap- 
paruit Chriftus  illis  diebus  immutando  vultum 
fuum,  & alienam  fpeciem  fumendo,vt  ciim  in 
forma  peregrini,  vel  hortulani  ita  apparuit,  vt 
non  cognoiceretur.  Et  tunc  dubitari  poteft,an 
illa  fpecies  , vel  habitus  in  quo  apparebat  fieret 
medio  aliquo  Angelo  affumente  corpus  illud  ad 
Chriftum  occultandum  ? Sed  non  videtur  necef- 
farium,  vt  illa  occultatio  per  fpcciale  minifterium 
Angelorum  fieret.Nam  corpus  gloriofum  per  vir- 
tutem anims  potens  eft  ad  fe  manifeftandum  cx 
parte,  fimulque  quoad  aliquam  proprietatem  iux 
peiTonae  fe  occultandum.  Item  illa  etiam,  qux  ad 
corporis  ornamentum  feu  habitum  pertinent , ab 
ipfomet  Chrifto  facile  aflumi  poterant:  nam  illud 
etiam  videtur  effe  quafi  connaturale  corpori  glo- 
riofo.  Omnes  ergo  illas  apparitiones  fadlae  a Chri- 
fto iam  glorificato  in  terris  exiftente  immediate 
fuerunt  ab  ipfo  facias : folum  ergo  potuerunt  illic 
miniftrare  Angeli , vel  vt  annuntiantes  Refurre- 
6tionem  eius , vel  vt  comitantes , & honorantes 
Chriftum , ficut  in  Emngelus , & Aciormn  /.  legi- 
mus. 

Supereft  dicendum  de  Apparitionibus  Chrifti 
poft  afcenfionem,quas  nofter  Thyrqus  Uh.de  Appa- 
ritionihus  Chrifti , fic  diuidit,vt  qusedam  perfonales, 
alias  imperfonales  fuerint.  Pcrlonales  dicuntur 
illte , in  quibus  Chriftus  ipfe  in  propria  perfona 
verc,^ic  realiter  fc  videndum  prabet.lmperfonales 
autem  funt , qux  foliim  in  imagines  per  fpecies 
alterius  corporis  fiunt.  Et  quod  vtroque  modo 
fe  Chriftus  poft  afcenfionem  hominibus  hic  de- 
gentibus manifeftauerit,exemplis  lare  oftendit  di- 
<ftus  au6lor,&:  nonnulla  ego  attuli  in  2.tom.s.p.d!sf. 
j/,/f^.4.Vbi  eandem  diftinclionem  fine  iliis  verbis 
quoad  ipfam  rem  tradaui.Er  inter  apparitiones 
perfonales,tanquam  certam  pofui  illam,  quas  Pau- 
lo in  via  fa£la  eft  A[l.  g.  de  qua  plura  erudite  con- 
gerit Lorinus  AUor.g.^  22. qui  alios  allegat.  Ideo- 
que  de  illa  certum  eft  fine  interuentu  alicuius  An-' 
geli  faciam  effe  : quia  ipfe  Chriftus  fua  virtute 
Iciprum  immediate  oftendit,  & defeendit  in  ter- 
ram , fi  opus  fuit , ficut  etiam  proprio  ore  Paulo 
locutus  eft,&c. 

An  vero  prteter  hanc  fuerit  alia  perfonalis  appa- 
ritio Chrifti, incertum  eft.Nam  ego  in  loco  citato 
indicaui  etiam  Petro  apparuille  Chriftum  in  pro- 
pria perfona,  quando  illi  fugienti  e Roma  dixir^h 
Romam  redirc,vt  iterum  cruci h geretur.  Thyrasus 
vero  inter  imperfonales  cam  ponit  in  cap,  8. 
ehiftier/j  lth.de  quo  nunc  non  contendo,  quia  res  eft 
incerta.  Sicut  etiam  eit  de  Stephano , de  quo  Lo- 
rinus Acf.  7*  affirmat  vidille  Chriftum  in  propria 
perfona  , Thyraeus  auteir.  m diiio  c.8.  ntgat:&  idem 
"T uyuxus  lihr.de  Appnnt, jpmtunm,  cap.j,nnm.i2.  zp~ 

paritionem  Chrifti  fa£tam  Paulo  ^3.  inter 


B 
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imperfonales  ponit.  Ec  nihilominus  lib.de  Appa- 
ru.  ChtftijCap.  8,  num.  2$.  inter  perionales  illam  nu- 
merat. Quidquid  vero  lit  de  particularibus  cifem- 
plis,  regula  generalis  eft  , quoties  Chriftus  perfo- 
naliter  apparuit, non  per  Angelos, fed  per  feipfum 
apparuille.  Et  vltima  illarum  apparitionum  per- 
lonaliura  , erit  ad  vuiucrlale  indicium  exequen- 
dum , de  qua  idem  cum  proportione  dicendum 
eft.  Et  videri  potellP.Thyrasus  in  peculiari  tra- 
elatu  de  illa  apparitione. 

De  imperlonalibus  autem  Chrifti  apparitioni- 
bus dicendum  eft,  illas  etiam  interuentu  Angelo- 
rum fieri.  Nam  in  his  reuelationibus  Chriftus  ap- 
paret, vel  fenfibus  excernis,  vcl  phantalias,  vt  fup- 
ponimus  ; vtrunque  autem  fit  Angelorum  miui- 
llerio.  Nam  in  priori  modo  apparitio  fit  formato 
exterius  corpore  fenfibili,  in  quo  tanquam  in  ima- 
gine Chriftus  videatur.  At  illud  corpus  non  for- 
matur, neque  alfiumitur  immediate  a Chrifto,  tum 
quia  Chriftus  vt  homo  longe  diilat  , & ita  fine 
magno  miraculo  poffet  immediate  per  humani- 
tatem illud  corpus  formare,quod  miraculum  tunc 
neceifarium  non  eft , nec  cum  fuiid^amento  affir- 
mari potell,  etiamfi  in  aliis  rebus  grauioribus  in- 
terdum illo  modo  Chriftus  operetur.  Tum  quia 
Angeli  etiam  funt  miniftri  Chrifti  vt  hominis , & 
ideo  magis  decet  vt  per  illos  huiufmodi  opera  fi- 
ant. Eademque  ratio  cfl  de  apparitione  imagina- 
ria : nam  fit  per  Angelos  mouences  animales  fpiri- 
tus  , & applicantes  phantafmata  , vt  lupra  vidi- 
mus. Et  lic  creditur  Chriftus  apparuille  Paulo 
Atlor.i8.Cr  2^. 

Quocirca  quoad  hanc  partem  eadem  eft  ratio 
Chrifti, qux  de  apparitionibus  Dei,(Sc  fere  omnia, 
qu.T  de  minifterio  angelico  in  prioribus  dicla 
funt , hic  applicari  polhmr.  Vnde  didlus  audior 
vtrafque  apparitiones  imperfonales  vocat.  Sed 
notanda  eft  differentia  inter  illas ; nam  cum  Deus 
apparet,  ctiamh  non  in  propria  perfona  , fed  per 
Angelum  appareat, re  rame  vera  ibi  eft  Deus  prae- 
fenss  vbi  apparet  , & per  Angelum  in  corpore 
alhimpto  repradentatur  j vtnon  tanquam  dillans, 
fed  tanquam  ibi  intime  praTens  reprafenterur. 
Chriftus  vero  quando  per  alium  apparet , non  fo- 
lum repraTentatur^quia  in  fe  occultus , fed  etiam 
quia  ell  loco  dillans , & abfens , & ita  accipi , & 
cogitari  debet  ab  eo , cui  talis  apparitio  fit,  ne  de- 
cipiatur. Excipi  tamen  pofTunt  apparitiones  eiuf- 
'dem  Chrifti  Domini,  qua  interdum  in  facramen- 
ro  Euchariftia  vifibiliter  fiunt , non  tantiim  fub 
h'>eciebus  panis,  & vini,  fub  quibus  non  fenfibus, 
fcd  fidei  Chriftus  realiter  prafens  apparet , fed 
etiam  fub  aliis  fpeciebus  peregrinis,  &;  extraordi- 
nariis,.quibus  Chriftus  miraculose  obiicitur  fen- 
fibus  in  confirmatione  pr.afentia  fua, qua  appari- 
tiones facramentales  vocantur.  Et  quando  ita 
funt  vilibiles  , per  Angelos  fine  dubio  fiunt.  De 
quibus  late  etiam  Thyraus  in  proprio  traclatu. 

Hac  autem  , qua  de  impcrfonalibus  apparitio- 
nibus Chrifti  dixi, ampliari  polfunt  ad  apparitio- 
nes fancloruiTijCum  Chrifto  regnantium.  Nam  in 
hiftoriis  fanclorum  Patrum  fape  legimus  , in  pri- 
uatis reuelationibus beadfllmam  Virginem,  lau- 
dium Petrum,aut  alium  oratoribus  fuis,  atque  dc- 
uotis  apparere : illa  aure  apparitiones  regulariter 
non  fiunt  a propriis  perfonis  eorum,qui  apparere 
videntur  per  feipfos.  Qma  fi  fandius,  qui  apparet, 
eft  in  calo  in  corpore,  & animo, vt  Virgo  fiandif- 
fima,  neceifarium  116  ell,nec  deccns,vr  frcquenrer 
calellem  locum  deferat , & ad  terram  delcendat; 
quod  autem  fimul  in  vtroque  fit  loco  , magnum 
cil  miraculum  , quod  fine  magno  fundamento 
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Qtp>  2.I*  Istrum  innouo  etia^nTefl amento  Deus  per  mini^iermm  Angelorum  ^ ^c. 


affirmare  non  conuenir.  Si  autem  folum  in  anima 
fandtuSjqui  apparerjin  cqlo-eftjforcaUe  non  potell, 
naturaliter  falcem  , corpus  alfumere  angelico  mo- 
re (vt  in  traEl.de  Anima  videbimusj)  nec  oportet^vc 
fupernaturalis  virtus  ad  hoc  ei  confcratur;cum  ad 
ftatum  animarum,cura,vel  adminiftratio  externa- 
rum rerum,  qui  in  hoc  mundo  fiunt , non  perti- 
neat. Tales  ergo  apparitiones  minifterio  Angelo- 
rum fiunt.  Dixi  autem , regulariter  , quia  incertum 
ell , an  interdum  ex  peculiari  beneuolentia  perfo- 
nalis  apparitio  alicuius  fandli  fiat , & prxlertim 
beatillim^  Virginis,  quando  Ildephonfo  facerdo- 
talem  vellem  attulit,  vel  alia  fimili.  Nam  etiam,  in 
corpore  mortali  viuens  lacobo  in  Hifpania  appa 
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hoc  munus  omnes  Angeli  ccnfenrur  diuina’ Nla- 
iellati  proportionatiilolumquc  halietur  ratio  illa- 
rum rerum,fcu  ncgotiorum,ad  qua  legationes  or- 
dinantur, vt  ad  ea,  qua  gtauioraiiint,  perfecbiores 
Angeli , vtique  minillrancium  ordinum  mittan- 
tur. 

Vnde  dicendum  eft  fecundo  has  apparitiones  ly. 
per  Angelos  omnium  ordinu  minillrancium  pof- Secuodum 
le,  & folere  fieri  .-maxime  vero  ad  cullodes  An-  proniuuia- 
gelos  pertinere,&  inter  illos  cum  proportione  ne- 
gotiorum , & perfonarum  diUnbjii.  Nam  appari- 
tiones ad  profedum  hominum  ordinantur  tfe- 
cjuentiiis,&  per  Angelos  infim?  Hierarchia  facile 
fieri  poliunt , vt  ex  didis  in  lih.  4.  manifellum  ell. 


tum. 


ruilfe  creditur  , quam  apparitionem  in  pro-  3 & Meo  fi  apparitio  fit  perfonapriuata,  & proptef 
pria  perfona  fiulfe  fadam  Angelis  illam  deferen-  commodum  eius  , regulariter  fiet ' per  Angelum 


tibus  3 ac  comitantibus  , in  hiftoriis  Toletana , & 
Cafaraugullana  Ecclefia  magnum  fundametum 
habetjidebque  prudencer,ac  pie  a multis  creditur. 
Quidquid  vexo  iit  de  fpecialibus  priuilegiis  , or- 
dinarie tales  apparitiones  imperfonales  elfe  cre- 
duntur. Et  tunc  fiunt  abfque  dubio  per  fan- 
dos Angelos  in  corporibus  allumptis  , ficut  de 
aliis  diximus.  Imb  etiam  valde  probabile  ell.  An- 
gelos non  folum  in  pedona  haminum  , fed  etiam 
vnus  Angelus  in  perfona  alterius  apparere.Vt  v.g. 
Angelus  inferioris  ordinis  in  perfona  Seraphim, 
iuxta  fententiam  Dionyfij  in  fuperioribus  tra- 
datam. 

Vndepotell  tandem  de  his  omnibus  appari- 
tioriibus , qux  per  Angelos  fiant  in  perfona  aliena 
fiue  increaca,  liue  creata,  liue  angelica , fiue  hu- 
mana, interrogari , cuius  ordinis  lint  Angeli , per 


cullodem  eius  infimi  ordinis ; fi  vero  fiat  perfo- 
n.e  publicje  , fiet  per  Archangelum  q li  fit  de  nego- 
tio grauillimo,  vel  vniuerfaliter  pertinente  ad:ali- 
quam  communitatem , fiet,  per  «Angelum  totius 
communitatis  cullodem.  Et  hinc  Pererius  in  Pererius, 
cap.  Sxodi , dtfp.  b.  in  fate  coiiiedatur  , Angeiuin  Nota, 
quf  ap^ahiic  Kloyfi  in  rubo  1 &ih  monte  Syna', 

& loluejfuilfe  Michaelem  Angelum,  cui  cullodia 
populi  Ifraelitici  commilfa  creditlu,  ex  Dan.  10. 

12.  limih  ergo  proportione  de  aliis  apparitionibus 
coniedura  facienda  ell.  .. 

Dixi  autem  has  apparitiones  frequentius  fieri 
per  Angelos  infima:  Hierarchiac,  quia  Virtutes,  & 
Pocellates  non  mittuntur  ad  aliquid  nuntiandum, 
vel  ollertdendum  ad  quod  hniufmodi  apparitiaf-- 
nes  ordinantur.  Nihilominus  tamen  quando  An- 
geli mittunq:ur,  vt  nomine  Dei  aliquid  fupern:^- 


vt  in  Angelis 


milEs  ad  Sodomam  dellruendara; 


quos  fiunt 'Ad  hanc  vero  interrogationem,  iuxta  . ,.,jtuj:aliter  operentur , vel  in  puniendis  hominibus^ 
dodrinam  fuperiiis  datam  facile  refponderi  potell  • - • — 

in  primis, apparitiones  femper  fieri,perminillran- 
tes  Angelos  , non  per  aflillentes  , quia  non  appa- 
rent , nec  corpora  fumunc , nifi  qui  mittuntur  j VC 
per  fe  clarum  ellmon  mittuntur  autem , qui  alli- 
ftunt,fed  tantum, qui  minillrantjergo  per  illos  io- 
los  etiam  Deus  ipfe  apparet  , dc  fortalfe  ob  eam 
caufam  Tertullianus  illos  apparitores  vocat.  N^c 
obllat,  quod  fuflinere  perfonarn  Dei , aut  Chrilli,  p) 
eiufque  nomine  , & audoritate  loqui , tantse  fit 
excellentis,  vt  fupremorum  etiam  Angelorum 
dignitatem  fuperare  videatur.  Non  (inquamj  hoc 
obllat,  quia  tota  illius  muneris  excellentia  non 
tranfcedit- munus  legationis  cuiufdam,  quod  mu- 
nus Angelorum  minillrantium  proprium  ell  q ad 
illos  enim  pertinet  annuntiare  diuina.Vnde  quoad 


vel  in  profligapdis  Hemonibus  , vt  fepe  in  Apo- 
calypfi,  &''Prqphetis  legitur y^mc  verilimile  ell, 
apparitiones  per  Virtutes  , -vel  Potellates  fierif 
Circa  omnes  vero  aduertere  ell , fia^peVfiiA 
tanam  transfigurare  fe  in  Angelum  lucis : & ideo 
interdum  apparitiones  ,quac  vel  Chrilli,  aut 
Sandorumelle  videntur,  per 'malos  Angelos'  fieri,. 

Sed  illae  non  funt  verte  appatitiones , de  quibus 
nos  agi  mus,  quaeque  per  fplos  bonos  Angelos  fiut, 
fed  funt  fallaces,  & a daemonibus  fiunt  j & ideo 
prudenter  cauenda:  funt , & difcernends.  De  qua 
re  aliquid  in  fine  libri  8.  qui  erit  de  damnatis  ange- 
lis,addcmus  ; & videri  potell  P.  Thyraeus  fi  A de  Thynus. 
Apparit.  Chrifli,  cap.t,^  2.8c  copiofius  lib,  de  Appa- 
ritionib.  SpiritHitmyCap.^.io.t},v^(\\xc  ad  libri  finem. 
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LENCHVS  LIBRI  SEPTIMI 

De  malis  angelts^eommque  cuJga. 

Continens  vitra  pr^fationem  capita  ii. 

VTrum  Angeli  in  homs^&  malos  recte^& fuff cient  er  difirihuantur. 

VtYum  dsmoneSyfeu  aliqui  Angeli  natura  fua  mali  Jint. 

Vnde  habeat  Angelus, vt  fof it  peccando  feri  malus, ^ an  pofit feri  creatura  natura  fua 
impeccabilis. 

Vtrum potuerit  Angelus  peccare  fne  pr^uio  defe^iu  in  fuo  intellectu  fpeculatiuo. 

Vtrum  quoties  'uoluntas  peccat  ,intelle6fus  ex  necef  itate  confideret  fortius  turpe  $bie- 
£fum.^quam  honcHum. 

Vtrum  omne  peccatum  voluntatis  defectum  aliquem  in  intellectu  praitico  fuppenat. 
Vtrum  de  faBo  mali  angeli  per  ignorantiam  ,vel  cutnplena  fidentia,  ^ aduertentia  pec^ 
cauerint. 

Vtrum  Luciferi  peccatum  fitperbU  proprie  fuerit, vel  ejfie  potuerit. 

Vtrum  primum  peccatum  Luciferi  fuerit  fuperbia, 

Vtrum  primum  peccatum  fuperbU  in  Lucifero  fuerit  nimius  ,feu  inordinatus  appetitus 
fua  beatitudinis  naturalis. 

Vtrum  primum  peccatum  Luciferi  fuerit  inordinatus  appetitus  fupernaturalis  beati- 
tudinis. 

Vtrum  Lucifer  peccauerit  Dei  aqualitatem  abfolute  appetendo.- 
Vtrum  peccatum  Luciferi  fuerit  circa  excellentiam  vnionis  hypofatic^ , illam  fit  a natur  a 
inordinate  appetendo. 

Vtrum  aliqua  alta  excellentia  fuerit, vel  e ffe  potuerit  obiecium  fuperhi a Luciferi, 

Vtrum  Lucifer  alia  peccata  prater  fuperbiam  commiferit. 

Vtrum  Lucifer,feu  princeps  malorum  angehrum  fuerit  primus  omnium  Angelorum  etiam 
fanllorum,  quoad  perfellionem  naturalem. 

Vtrum  Lucifer  alios  Angelos  ad  peccandum  induxerit. 

^^uale  fuerit  inferiorum  Angelorum  peccatum , & quomodo  eis  Lucifer  illud perfuadere 
potuerit  i 

Vtrum  mali  angeli  in  primo  ftu  creationis  momento  peccauerint. 

Vtrum  K^ngeli  in  primo  infanti  creationis  fua  peccare  potuerint. 

Vtrum  Angeli  nulla  interueniente  mora  fatim  in  fecundo  infanti  peccauerint. 
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P R .E  F A T I O. 

I X I AI  V s de  bonis  An- 
gelis,tam  viatoribas,quam 
beatis  ; iupereft  dicendum 
de  malis  , quotum  duplex 
etiam  ftatus  diftincuendus 
eftjvite  icilicet , & termini. 
Nam  licet  in  iftis  Angelis 

O 

duplex  fuerit  ftatus  vix, 
bonitatis  lcilicet,&  malitix:tamen  priorem  illum 
communem  cum  faneftis  Angelis  habuerunt , & 
ideo  in  tnittobbri  de  omnibus  eft  communiter  ex- 
plicatus, Quapropter  nihil  de  illo  nobis  fupereft 
dicendum,foliim  obiter  malos  angelos  prius  fuif- 
fe  bonos, paulo  pbft  oftendeinus,leu  amplius  con- 
firmabimus. Igitur  angelos  malos  folum  vt  ma- 
los,feu  quoad  malitiam  in  prxfenti  confideramus. 
Duplex  autem  malum  in  eis  inuenitur  , culpx , & 
poenx, quibus  duplex  ftatus  refpondet,vix  fcilicet, 
& damnationis , feu  termini,  oxTquibus  via  termi- 
P:piinio  num,&culpa  poenam  antecedit,&  ideo  in prxien- 
li  iib.  de  ftatu  vix , & culpx  , in  fequenti  vero  de 
ftatu  pocnx,&;  termini  dilleremus. 
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Vtrum  Angeli  in  honos  , mdos  recte 
fufficienter  dijlribiuntur. 
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RElolutio  quxftionis  arhrinans  eft.  Ad  illius 
autem  oftenhonem,&:  cxpofttionein  duo  pro- 
banda funt.  Vnum  eft  prxter  Angelos  bonos  dari 
angelos  malos  : nam  quod  boni  dentur,  amplius 
probare  non  eft  necclfe.  Aliud  eft,  nullos  dari  An- 
gelos,qui  aut  boni , aut  mali  non  hnt.  Circa  pri- 
mum fuit  vetus  error , nullos  dari  angelos  malos, 
leu  axtnoiies.  Huius  erroris  meminit  Orig.  traEl. 
4 w Mitih.  circa  illa  verba.  Domine  mperere  filtemeo, 
(jiita  lun^iticiM eji,^  rmiVe patitur.  De  quo  hlzxc.cap.p. 
& Lucas  etiam  9.  dicunt  a fpiritu  immundo  fuifle 
Vexatum.  Cuius  rei  rationem  quxrens  Origenes, 
refert  opinionem  ( quam  medicorum  vocat ) qui 
nullum  efte  fpiritum  immundum  arbitrantes, non 
illiSjfed  aliis  materialibus,  feu  corporalibus  caiftis 
fimiles  cfFedtus  tribuebant.  Simile  eft,  quod  D. 
ThomasiV?  4.  difl.  34.  ej.  air,quofdam  ex  infi- 
delibus exiftimaire  , nullos  ellc  dxmones,  fed  tan- 
tum ex  xftimatione  vulgi  cogitari.  Et  idem  habet 
Turrecr.  in  cap.  fiper fariiarias,  art.  1.  55,  cj.i,  & plures 
alios  hxreticos  variis  modis  hunc  errorem  afte- 
rentes  refert  lodocus  Cocciusfti  Thefmro  lib.  4.a.s. 
Solet  etiam  hic  error  tribui  antiquis  Philofophis, 
vt  Democrito, & Pythagorx.  Imo  etiam  Ariftote- 
li>  quia  non  cognouit  alias  intelligentias , nili  mo- 


A uentes  orbes, vt  patet  in  iJ.Afetaphyf.textu  47. feu  c.S. 

& quanuis  lib.  /.  de  Ccelo,textu  100.  alids  cap.  p.  plures 
conftituere  videatur  (omiflis  aliis  interpretationi- 
bus) omnes  tamen  illas  fupra  omnes  cxlos  confti- 
tuit,illalque  felices,  imo  (vt  videtur)etiam  immu- 
tabiles facit : quare  nullos  malos  angelos , leu  dx- 
mones cognouilfe  videtur,  & ita  cum  illo  renlille 
videntur  aliqui  exGrxcis  expofitoribiis  eius  anti- 
quioribus. 

Fundamentum  elfe  potuit  alterum  e duobus, 
vnum  eft  , quia  nulli  funt  Angeli , ac  proinde  nec  f rimus  mo 
boni,nec  malijfubindequc  nec  dcmones.Et  in  hoc 
fenfu  quidam  ex  rigidioribus  confeirioniftis  hxre-  enoicm^ 
ticis,vt  Ofeander,&Dauid  Georgius  negarunt,er- 
fe  diabolum, vel  malos  fpiritus,  vt  ex  Staphylo,& 

Lindano  refert  Prateolus  bb.i.h£ref.46.&  Ub.4.  ':<zref,  Prateol. 

3.  Sed  hoc  fundametum  in  Initio  libri  primi  euer-  Diiloluitur 
Ium  eft,vbi  oftendimus,dari  fpiritus  creatos,  Deo 
inferiores  , &c  anima,  ac  homine  fuperiores ; ergo 
falfum  eft  principium  , quod  fumit  lundamentum 
illud  : ac  proinde  totum  fundamentum  ruit.  Aliud  Secundum 
elfe  potuit,  quia  omnes  intelligentix  funt  immu-  fandam, 
tabiles  , & confequenter  impeccabiles  ,&  in  hoc 
potuit  Ariftoteles  fundari.  Sed  hoc  etiam  deftru- 
cfum  eft  Itb.  3.  ^ s-  in  quibus  oftendimus  , nullam 
dari  voluntatem  creatam  immutabilem  , aut  im- 
peccabilem 5 ergo  non  defuit  Angelis  capacitas 
malitix,feu  potentia  peccandi, Qua luppolita  nul- 
lum poteft  cogitari  rationis  fundamentum  ad  af- 
ferendum nullos  cife  angelos  malos. Nec  etiam  eft 
C auctoritatis , quia  humana  in  hoc  nullius  eft  mo- 
menti, cum  homo  Angelorum  mores  naturaliter 
cognofeere  non  valeat^nec  etiam  datur  auftoritas 
diuina(vt  ftatim  oftendemuS5)Angeli  vero  li  boni, 

&:  fandi  elfe  fupponantur,  teftificari  non  polfunt, 
non  elfe  aliquos  angelos  malos , quia  non  polfunt 
diuino  teftimonio  contradicererergo  aliqui  Ange- 
li nullos  elfe  angelos  malos  teftificentur  , vel  hoc 
ipfo  conuincentur  elfe  mali , quia  mendaces  funt, 

<k  diuinis  teftimoniis  aduerfantur. 

Dicendum  ergo  eft,defide  Catholica  efte  tenen-  3, 
dum  , dari  aliquos  angelos  malos  , quos  Eccielia  Dc  fide  efl, 
iuxta  Scripturam  facram  dxmones  , leu  diabolos  dari  dxmo- 
£)  vocat.  Probatur  , quia  exprefse  tradimur  in  multis 

Scripturx  locis.  Nam  in  veteri  Teftamento  ftatim  primo 
in  principio  refertur  tentatio  hominis  per  lerpen-  vereri  Tc 
tem,in  quo  dxmonem,feu  malum  angelum  latuif-  ftamento. 
fe,&  eft  per  fc  euidens,fuppofiraveritate  hiftorix, 

& eft  communis  Ecclelix,&  Patrum  confenfus,vt 
tn  traB.2.lib.3.videhimi\s,  & explicatur  S.tpic-nt.2.  dr 
Apoc.2c.  & indicatur  a Paulo  2.CorwiL.ii.  vbi  time- 
re fe  dicitjiie  ficiit  ferpensEuam  dccepir,ita  etiam 
& nos  decipiat , conftat  enim  non  ferpentem  ve- 
rum,fcu  animal  nos  decipere,fcd  dxmonem.  Item 
idem  eftmanifeftum  ex  hiftoriis  Tobu  3-6.  cf  12.  dr 
lob  t. crfejHentib.de  in  lege  Moyii  cultus  dxmonum 
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pra:cipuc  prohibebatur  illis  praeceptis , quibus 
idololatria, (eu  plurium  deorum  adoratio  interdi- 
cebatur. Vnde  in  oppobrmm  Hebraeorum  dicitur 
Deut.  3 1.  ^mmclanerunt  d^fnonip  & non  Deo,  Mjs  quos 
ignoTubam.  & Pfal.  9J.  Omnes  dq genitum  dAinonia. 

4.  In  noLio  item  Telbamento  paiTun  legimus  Chri- 
Ite  exnouo  ftum  eiecilTe  damonia  ab  hominibus  ab  illis  ob- 
TcUam«o.  fef]is,&:Matth.i  princeps  dAmomorurn  ap- 

pellatur. Et  Pharifai , vt  Chrillo  exprobrarent, 
illum  damonium  habere  dicebant.  In  aliis  vero 
locis  vocatur  diabolus. Et  Apoc.  20,  vocatur, 
ferpens  amiqum  , qui  efidiaboliu,  Sata  fi  oi.  Aliis 

denique  locis  vocantur  exprefse  angeli  mali.  Pfal. 
•jj.IKifit  in  eos  iram  indignationis  fud,irnmipiones per  an- 
gclosmnlas.  Et  Chriftus  loan.  8.  idem  explicat,  dum 
de  diabolo  ait,elle  mendacem , &;  patrem  menda- 
cij:&  in  idem  redit,  quod  Sccief.  5^.  vocantur  Spiri- 
tus ad  vindiblatft  creati,  qui  in  furore  fuo  confrmaue- 
Yunt  tormenta  fua , &c.  Et  quod  Paulus  ad  Ephcf.  6. 
vocat , fpintualia  nequitia  in  calefiibus.  Et  plura  in- 
fra adducemus,tradantes  de  peccato  Angelorum, 
vbi  etiam  teftimonia  Patrum  afferemus.  In  re  au- 
tem, qu.£  tantum  confiftit  in  fado,  non  eft  necef- 
faria  ratio,  infra  tamen  ex  effedibiis  aliquam  a 
pofteriore  fumemus. 

Nec  latuit  haec  veritas  antiquos  Philorophos,& 
infideles.  Refert  enim  Lactant.  Ub.  2.  diuinar.  infiit. 
cap.  /5.  Triimegiftum  cognouilfe  da:mones  , & 
principem  eorum  , quem  d<cmoniarchem  appellauit, 
& cap.  16.  tn  addit,  vocaffe  illos  Angelos,  'irompes, 
feu  malos.Ez  idem  refert  ex  Platone,&  Socrate,qui 
de  fe  dicebat  ab  infantia  habuilfe  affiduum  da:mo- 
nem,  cuius  arbitrio  regebatur.  Quod  late  refert 
Plato  in  Apol. Socratis, dial.^.de  Sapientia, fetiThea- 
ges  infine,  indicat  tamen  illum  non  malum,  fed  bo- 
num, & cuftodem  Angelum  fuilfe.  Et  huiufmodi 
etiam  funt,quos  Philofophi,  & Poeta:  Genios  vo- 
cant,vt  Stoici,  qui  fingulis  genium  dan  dicebant. 
Vt  refert  Seneca  vbi  Scholiaftes  alia  refert. 

Et  Plutarch.  itb.de  Tranquillit. animi,  versus  finem,  ait, 
Menandrum  pofiiiTe  tantum  vnum  genium  bona: 
vit£  initiatorem,  & magiftrum.  Sed  Empedoclem 
binos  induxiffe  , vtique  bonum,  & malum  , quod 
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quadam  mala  circumire, quibus  Dtp.quafi  fcelcrum  vitori- 
bns,aduersus  impios  vtumur.  Et  lib, contra  vfuram,di£- 
rnones  calinagos  compellat.  Refert  pratterea  Lactan- 
tius fupra  , Hefiodum  vocafle  dannones  cuftodes 
hominum  , quia  Deus  illos  cuftodes  hominum 
miferat  , fed  ipfi  perditores  hominum  effeCti 
funt. 

<3.  Sciendum  eft  autem,  nomen  damonis  olim  in- 
Nomen  d?-  differens  fuilfe, ita  vt  in  bonam  , & malam  partem 
accipi  poffet.Nam,vt  Ifidorus  ait  hb.g.  etymflog.  cap. 
?/. daemones  dicfi  funt,quarid.dwc;7<*r,id  eft, peritos, 
ac  rerum  prafcios.Vnde  iape  Philofophi  Angelos 
etiam  bonos  damones  vocant , vt  notat  Marf.  Fi- 
cm.in  commem  .ad  conumiim  Platonis,  or^t.6,  cap.^.  vbi 
addit,  ejfe  vero  altos  quafdam  malos  damones , Platonici 
nonnulli,^  Chrijliani  Theologi  voluerunt.  Et  ex  mente 
Platonis , & Philofbphorum  de  illis  differit  latius 
in  prafat.  ad  Apolog.  Socratis  plura  legi  poterunt 
Non  ficta-  lib.S.de  Ciuit.cap.i^.^fequentib.  0“ 

iSen  hbr.g.  capit.ig,  vbi  docet , fecundum  vfum  Scriptu- 
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r.uns,  ra  , & Chriftianorum  non  elfe  dxmones  , nifi  in 


malam  partem  accipiendos.  Quam  confuctudinem 
etiam  a Paganis  ita  obferuari  dicit, vt  quoties  alte- 
ri dicunt , damonium  h.ihes , malcdixiffe  intelligan- 
tur.  Videri  etiam  pox.i:fzE\.\<g\\\m\.ib.7 .de peren.Phi- 
lofophia , cap.  tS.  er  hbr.  S.  c.  -p.  3.  S.  ^ 22.  26. 
diis. 

Potuerunt  autem  hi  Philofophi  hanc  notitiam 


addifca'e  ex  aliqua  traditione  maiorum  , qua  a HiPhilofo. 
primis  hominibus  inceperit , & forcalfein  genere  phivndec» 
humano  femper  aliquo  modo  permanierit.  Praei-  S^Queriot 
pue  vero  deducere  illam  potuerunt  ex  aliquibus 
efteclibus , quos  vel  in  iciplis  experti  lunt,  vel  ex 
relatione  aliorum  audierunt , quia  ex  illis  fine  du- 
bio fumicur  efficax  argumenrum.Nam  in  obrdTis,  Efficax  jf 
& arreptiriis  multa  fieri  compemtm  eft,  quod  co-  gumemum 
rum  ingenium  , & naturalem  conditioncn»  Uq-e- 
rac  •,  ergo  non  fiunt  per  virtutem  naturalem  ani- 
majergo  per  virtutem  alicuius  iuperioris  mouen- 
tis,vt  quod  Latine  optime  loquatur,qui  nunquam 
didicit,(Sc  limilia.Qua  quidem  non  fiunt  ex  imme- 
diata Dei  motione  j tum  quia  ordinarie  non  ope- 
ratur fine  caulis  lecundis  3 tum  etiam  quia  diuina 
virtute  eiiciuntur  Ipiricus  homines  vexantes;  tum 
item  quia  per  naturalia  remedia  folet  eorum  ve- 
xatio leniri,  vel  impediri,  quod  eft  lignum , vexa- 
tionem fieri  excitando  humores  corporis  , & fine 
difpofitione  ralium  humorum  non  polfc  fpiritum 
ilium, qui  vexat,homini  naturaliter  nocere  , quod 
eft  proprium  Ipiritus  creati.  Neque  etiam  poteft- 
talis  vexatio  attribui  fanblis  Angelis,tum  quia  illi 
non  funt  holtes  hominum,  led  bcnefuSlores  3 tum 
etiam, quia  ipfa  experientia  docet,intentionem  ca-  ' 
lium  Ipirituum  elle,  inducere  homines  ad  malum, 
quod  noii  elf  opus  bonorum , fed  malorum  Ange- 
lorum.Ex  ipfis  ergo  operibus  damonum,quatenus 
fape  vifibiiirer,&  fenlibiliter  fiunr,  euidenter  co- 
gnolcicur,eircaliquos'angelosmalos,vcl  per  expe- 
rientiam eorum , qui  hos  eftecf us  vident , aut  au- 
diunt per  lenfis  externos  , vel  per  imaginarias  vi- 
liones  3 aut  certe  per  quandam  fidem  humanam 
moraliter  certam  ex  teftimonio  plurimorum , qui 
hac  experti  funt.Et  hoc  etiam  confirmant,  qua  de 
effectibus  artis  magica, & de  maleficiis,  qua  fiunt  tut. 
cx  padlo  damonum  , diximus  lowjo 

ligion.libro  fecundo  de  fuperjiitionib.  capite  decirnoquarto, 

^ fequentibus. 

Secundum  punctum  in  titulo  capitis  propofi- 
tum  petit,  vt  breuiter  comprobemus  , elfe  omnes  Secundum 
Angelos  aut  bonos,  aut  malos,  nullofque  elle  me-  ra‘'dumde 
dios  ab  vtrifque  differentes.  Aliqui  enim  Gentiles 
Philofophi  tres  claffes  Angelorum  diltinxille  vi- 
dentur  , quas  per  bimembrem  partitionem  , & aJ-  malos. 
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terius  membri  fibdiuihonem  explicare  polfumus. 
Supponuc  enim  in  primis,  duosfuille  Angelorum 


Mt 


ordines  , fcilicet , caleftium  , & terreftrium  3 cx  iophoiuin 
quibus  caleftes  bonos  effe,&:  beatam  vitam  agere  negans, 
fatentur,  eofque  Deos  potius,  quam  Angelos,  vel 
damones  vocant.  Tcrreftres  autem  fubdiuidiint 
in  malos,  ac  perniciofos  hominibus,&  non  malos 
(vt  fic  dicam)  vel  potius  benefadtores  hominum, 
non  tamen  ita  bonos , ficut  funt  caleftes  : & ideo 
quafi  medij  inter  bonos,  &c  malos  reputantur. 

Priorem  diuifionem  ex  Platone  refert  Clemens  clemAUx, 
Alexandrinus  libr.s.jlr ornat,  dc  Auguftinus  libr.  S,  de  -dug. 
Ciuit.  cap.13.  ^ 74,  ibi  tamen  pofteriorem  fubdiui' 
fionem  videtur  excludere  ; nam  dicit , omnes  ca- 
leftes Ipiritus  fecundum  Platonem  e(Te  bonos , & 
omnes  damonas,  feu  aereos,  feu  mundanos  fpiri- 
tus  elfe  malos.  At  vero  libr.  lo.  cap.  n.  ex  fententia 
Porphyrij  refert  fubdiuifionem  damonum  , Nam 
quofdam  appellabat  benignes,feu  beneficos , alios  vero  ma- 
leficos ejfe  dicebat.  In  quo  ait  Auguft.  Porphyriam 
more  loquendi  aliorum  Philofophorum  elfe  imi- 
tatum. Et  fimiliter  Eufeb.  4.  de  Prapar,  cap.  7/.  12, 

ex  Porphyrio  refert  diuifionem  damonum  in  bo- 
nos , Sc  malos , non  tamen  declarat , an  vtrofqiie 
pofuerit  a Diis  diftindros.  Denique  Apul.  itb.  de  jpui. 
Deo  ^ccrrfr.rcfertjPlatonempratcr  fummum  Deum 
pofiuife  fecundarios  Deos,  & alios  rpirirus , quos 
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carlicolas  vocabar,&  vitra  hos  datmones-Q^omo-  A 
do  aute  illos  diftingutret,n6  fatis  declaratjVt  vide- 
ri poteft  in  Alexand.  ab  Alex.  Lib.G.Gemul.die.ca^.^, 

Poteldque  haec  Philofophoru  opinio  ex  Dama- 
Tceni  doctrina  illuftrari.Ille  enim  hb.i.deFi(ie,cup.^. 
licet  in  tota  seretia  longe  aliter  sStiat,docet  tame, 
omnes  angelos  malos  terreftris  ordinis  fuille , & 
no  omnes  Angelos  illius  ordinis  cecidilTejfcd  ma- 
gnam multitudinem  eoru,qui  Tubietli  erant  Prin- 
cioi  terreftris  ordinis>quem  putat  fuilPe  Luciferu. 
Ergo  pr^ter  Angelos  csleftis  ordinis  terreftre  or- 
dinem dilfinguit  in  duas  partes,vna  malorum,  qui 
ceciderut,aliamin  fua  naturali  rectitudine  perma- 
nentium. Differt  aute  DamafcenusaPhilofophis.- 
na  illi  Angelos  caeleftes  a terreftribus  natura  diftiu-  B 
xilfe  videturiipie  aute  exprefse  docet,  omnes  ciuf- 
dem  elfe  natuixc.Ite  Philofophi  terreftres  Angelos, 
quos  benignos,aut  beneficos  dsmones  vocabant, 
n5  credebat  elfe  ita  diuinos,  & beatos,  licut  csle- 
ftes:&  ideo  medios  inter  malos  dzmonas,  & deos 
illos  conftituebant.Daraafccnus  autem  eos  eiufde 
regni  csleftis,  & beatitudinis  celet  elfe  participes, 
licet  nunc  cuftodiedis  rebus  inferioribus  cura  ha- 
beant demadata.  Denique  Plato  (vt  D.Thomas,& 
multi  celent)  inter  cteleftes  intelligentias  ideas  o- 
mniu  fpecierum  pofuit:  an  vero  ideas  poneret  in- 
tercos Angelos  cteleftes,quos  Deos  vocat,  vel  di- 
fHndtas  elfe  cenfuerit , incertum  efl , nec  mirum, 
quia  multi  etiam  dubitant , an  ideas  extra  men-  q 
tem  diuinam  pofuerit. 

Alio  vero  modo  diffinxerunt  aliqui  nonfolum 
inter  Angelos  bonos, & malos, fed  etia  inter  ipfos 
malos. Aiut  enim  prius  peccaife  diabolum,&  pro- 
pterea  Deum  e cxlo  illum  eiecilfc  in  terra,&;  nihi- 
lominus ei  poteftate  in  illa  cocefulfe.  Ne  tameni- 
miu  fua  poteflateabuteretur,&  terra  corrumperet, 
hominefque  difpergeret , Deu  milille  alios  Ange- 
los ad  hominum  tutela.  Illos  aute  malitia  diaboli 
fuilfe  corruptos,  & mulierum  cogrellu  fuille  coin- 
quinatos, &:  fic  danatos  elfe,  & diaboli  miniftros, 
ac  fubditos  fados  elle.Ex  his  vero  Angelis  ad  foe- 
minas  accedetibus,dicunt,  fuilfe  procreatos  quqf- 
dam  fpiritus,qui  nec  funt  Angeli,nec  homines,led 
cuiufda  mediae  naturs.Et  ita  orta  eire,dicunt,duo  D 
genera  d;emonu,vnum  caelefle,  alterum  terreftre, 
vtrofque  vero  elfe  immudos  fpiritus.  Hac  fabulam 
vt  vera  hiftoria  refert  Ladat.  Hb.  x.dmt.tnjht.c.i^.Sc 
fccudiim  illa  antiquos  Philofophos  interpretatur. 

Fundari  aute  videtur  in  illo  vulgari  teffinionio 
Gend.G.PoHcjua  irtgreffi  stit  filtj  Det  ad  film  hominu,dcc. 
quod  de  Angelis  multi  antiqui  Patres  interpreta- 
tur.Ex quibus  luftin.etia  Afolog.i.^pxo  Chriftianis 
infinuat,  ex  illo  cocubitu  Angelorum  cum  foemi- 
nis  natos  fuilfe  daemones.  Athenagoras  vero  m lega- 
ttsne  pyo  Cloytjiiaytif  ,no  lovge  a /iw^,eade  tradens  fente— 
tia,dixit.  Angelos  ex  foeminis  genuilfe  gigates,  a- 
nimas  vero  eoru  elfe  daemones:  cuius  aute  naturas 
fint  non  declarat.Indicat  tame  habere  quafi  innata 
malitia  confentanea  conftiturioni,qua  a paretibus  £ 
acceperant.  A qua  fententiano  dilfcntit  Eufebius 
l;b.}  Je  Prdpdr.cap  4 Sut  quide  & alij  antiqui  Patres, 
qui  fententia  illa  dc  congrelfu  maloru  Angelorum 
ad  fceminas  fecuti  fuerunt , vt  Tertull.  Cyprian. 
Clemens  Alexand.  & alij  ; tamen  illi  non  dicunt, 
ex  illis  Angelis  natos  elfe  deemones  terrelfres,nec 
duos  ordines  daemoniorum  dillinguunr.  Contra- 
rio vero  modo  quidam  ludaei  delirantes  dixerunt, 
Adam  genuilfe  quofdam  dsmones  ex  congrelfu 
cum  aliis  d^monibus , feu  malis  angelis , vtique 
foeminei  fexus,  vt  refert  Coccius,vbi  fuprL 

In  hoc  vero  pundto  breuiter  dicendum  eft  , o- 
mnes  Angelos  aut  bonos,aut  malos  elfe  : nec  in- 
Frarje.Sffare'^d(  Angelu. 
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ter  ha:c  duo  generalia  membra  mediii  polf*  cogi- 
tari.Hxc  allcrtio  de  fide  ell.Quia  Scripuiralolum 
Angelorum bonorum,&  malorum  merione  fat.r, 
&:  ita  de  illis  loquitur  , vt  nullii  dari  aliii  Ang'  !o- 
rii  ordine  latis  aperte  doceat.  Eademque  elt  com- 
munis traditio  Patru,  & Theologorum  oraniii , vt 
cxdidtis  lib.i.  de  fubflatia,&:  natura  Angeloru  , & 
in  lib.^,  de  bonis  Angelis  manifeltum  e*lt:&c6fir- 
mabitur  amplius  ex  dicedis  de  peccato  Angeloru. 
Et  ideo  ab  allegationibus  nunc  ablfineo,  & ratio- 
ne alfertione  oltedo.Quia  in  primis  dilfindlio  in- 
ter bonos,&  malos  Angelos  no  elf  in  gradu  natu- 
tse  , liue  loquamur  dc  fiprcmo  gradu  , feu  o^enere 
naturiE  intelledf  ualis,riue  de  generibus  intermedi- 
is(li  illa  datur  in  Angelisjfeu  de  ordinibus,aut  hie- 
rarchiis,qi\acunque  ratione  illa  dillinguatur.  Pro- 
batur prior  pars,  quia  omnes  Angeli  sut  intelle- 
<5fuales,vt  rupponimus,&  siit  fpirituales  liiblfatiar, 
omni  vero  corpore  carentes,&  cbfequeter  homi- 
ne fuperiores,  nec  datur  natura  intelledfualis  me- 
dia inter  humana,  8c  angelica,  qua:  omnia  wlib.i. 
oftenla  funtiergo  boni,&  mali  Angeli  in  gradu  in- 
tellectuali cdueniunt ; ergo  in  illo  vt  lic  dilfingui 
non  polfunt.  Altera  vero  pars  probatur  , quia  lub 
quolibet  genere,  vel  hierarchia,  aut  ordine  Ange- 
lorum , fecundum  elfentiam  feu  natura  fiam  cofi- 
deratis,pofsut  Angeli  boni,&  rnali  reperiri,&  for- 
talfe  de  fadto  inuenti  funt,vt  poftea  dicemusjergo 
illa  diflincTio  bonorum  , & maloru  angelorum  no 
poteft  fecundum  naturam  , & elfentideoru  tradi, 
vel  conliderarijVt  magis  poftea  explicabimus. 

Et  hinc  i fortiori  cocluditur,  nullos  elle  Ange- 
los medios  inter  bonos,  & malos  ratione  naturte, 
feu  ellentis:  quia  qualitercunquefe  habeat  Ange- 
li quoad  bonitatem,velmalitia,necelIarib  elfe  de- 
bent naturte  intelledualis  in  genere  communi,feu 
generalilTimo  Angelorum.  Eade  vero  ratio  eft  de 
quacuqueinferiori,reu  fub  alterno  genere^  vel  or- 
dine,aut  hicrarchia,quia  licut  in  generaliflima  ra- 
tione non  datur  diftinclio  in  bonos,  & malos,  ita 
nec  in  inferioribus  aliis.  Vnde  vlterius  ablolutc 
c6cluditur,n6  elfe  in  aliquo  ordine  poflibiles  An- 
gelos medios  inter  bonos,&  malos,quia  cum  An- 
geli boni,&  mali  n5  diftinguatur  in  natura,  per  fe 
loquendo,  Sc  ex  vi  naturalis  diftinctionis  ,neceffe 
eft  vt  moribus,&;  voluntatibus  diftinguatur,vt  et- 
iam in  c.i.^3.oftedemus.At  vero  inter  Angelosvel 
.moraliter  bonos,velmoraliter  malos,no  poteft  da- 
ri mediiij  ergo  nulli  sut  Angeli  medij  inter  bonos, 
dc  malos. Probatur  minor,quia  mediu  inter  extre- 
ma oppofta  cogitari  poteft,vel  per  carentia  vtriuf- 
que  extremi,quod  in  prasseti  materia  folet  dici  in- 
differens,id  eft,nec  bonu,nec  malu,vel  fingi  poteft 
per  coiundfionem,  aut  participationem  vtriufque 
extremi, quod  folet  dici  mixtu,feu  in  prqfenti  ma- 
teria dicetur  aliquid  boni,&  mali  moralis  habens. 
Neutro  aute  modo  cogitari  polfunt  medij  Angeli. 

Non  quide  primo, quia  omnes  Angeli  aut  funt 
beati,  aut  beatitudine  carctesjnec  inter  hos  poteft 
medium  cogitari,cum  cotradiefione  opponantur, 
vel  priuatiuc , quod  perinde  eft  quoad  immediata 
oppof  tione  , cum  omnes  Angeli  fmt  beatitudinis 
capaces.  At  vero  Angeli  beati  necelfarib  boni  sut, 
vt  fupra  oftefum  eft.  Si  vero  beatitudine  carent,eo 
ipfo  mali  funt, tu  quia  fummo  bono  caretjtum  et- 
iam quia  propter  malitia  fua  priuati  funt  beatitu- 
dinc,vt  infra  oft^demus.Et  hinc  facile  aliud  medi- 
um per  mixtione  extremoru  excluditur.  Quia  nec 
in  beatis  Angelis  aliquid  malitia  elfe  poteftfvt  di- 
xi)nec  in  non  beatis  aliquid  bonitatis,vt  oftende- 
mus  infra. Et  licet  daremus,da:mones  aliquid  bo- 
ni pofte  operari , no  ideo  dici  polfent  medij  inter 
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bonos,&  malos.Tum  quia  Ci  M elTet  poflibilejnon 
cflet  proprium  aliquorum  Angeloru  bearitudiiie 
caretiumded.  omnibus  eilet  communcjac  proinde 
ob  illam  ratione  n5  pollent  dici  medij,  fedillaef- 
fet  quaedam  conditio  maliiplius;  quod  nunquam 
tatum  eftj  vt  omne  bonum  excludat.  Tum  etiam 
quia  illud  bonum  rarum , & minimum  eilet  quod 
obllare  non  pollet , quin  omnes  tales  Angeli  lint, 
& dicantur  fimpliciter  mali.- 

Solum  pollet  quis  huic  dircurfuioccurrerejfin- 
gendo  aj-iquos  Angelos  non  beatos  j nec  miferos, 
aut  damnarosj  na  fi  qui  elfent  tales  3 dici  non  im- 
merito polfient  medij  inter  bonos,  & malos,  ficuc 
nunc  nos  viatores  medij  fumus  inter  homines  da- 
natos,&  beatos,  liue  illi  Angeli  dicatur  medij, per 
abnegationem  vtriufque  extremi  quoad  fummam 
bonitatem  , vel  malitiam  , fiue  per  miftionem  ali- 
quam boni,  & mali , qualis  in  viatoribus  inueniri 
poteft.  Sed  hxc  phantafia  facile  excluditur : quia 
fecundum  fidem  nullus  datur  talis  ftatus  Angelo- 
rum beatitudine  carentium.  Duobus  enim  modis 
fingi  potell  talis  ftatus.  Vnus  erit,fi  cogitentur  a- 
Hqui  Angeli  non  ordinati  ad  beatitudinem  fuper- 
paturalem,  nec  habentes  peccatum,  fed  folam  re- 
<ftitudinem,& beatitudinem  naturalem.  At  fecun- 
dum fide  nulli  funt  tales  Angeli.Na  quotquot  An- 
gelos Deus  creauit , propter  aeternam  felicitatem 
jn  fui  vifione  confiftentem , & vt  illam  confe- 
querentur,  illos  condidit, vt  fupra  oftendimus.  Et 
ex  hominibus  a fortiori  argumetum  fumitur.  Ad- 
de , quod  licet  darentur  tales  Angeli , illi  eifent  in 
fuo  ordine  fimpliciter  boni  moraliter.  Alius  mo- 
dus erit,  fi  cogitentur  aliqui  Angeli  ordinati  qui- 
dem ad  fupernaturalem  beatitudinem,  nodum  ta- 
men illam  poilidentes , fed  adhuc  in  via  exiftetes, 
& in  eam  per  fidem,  & fpe  tendentes , & talis  etia 
Angelorum  ftatus  non  datur  fecundum  doctrinam 
comunitcr,ab  Ecclefia  receptam.  Quia  via  Ange- 
lorum breui  duratione  confedta  eft  , & negotium 
falutis  in  omnibus  ia  terminatum  eft.Itemquia  de 
omnibus  Angelis  cuftodientibus  homines  Chri- 
ftus  dixit,  femper  videre  faciem  Patris.  Et  quanuis 
eflent  tales  Angeli,  fi  carerent  peccato,non  eifent 
abfolute  medij  inter  bonos , &c  malos  , fed  eifent 
fimpliciter  boni , ficut  in  initio  creationis  omnes 
fuerutjfi  vero  eflent  in  peccato  priuati  gratia  Dei, 
eifent  fimpliciter  mali  pro  illo  ftatu,  etiafi  cu  po- 
teftate  redeundi  ad  ftatum  redlitudinis  fingantur. 
No  tamen  eifent  ita  boni,aut  mali,licut  nunc  fune 
beati  Angeli, vel  damnati,tame  quia  de  facto  nul- 
li tales  Angeli  dantur, ideo  fimpliciter  diuiduntur 
Angeli  in  bonos,  & malos,  eftque  adaequata  diui- 
fio,&  de  extreme  malis  & bonis  intelligenda  eft. 

Ad  Philofophos  ergo  in  primis  dicimus,eos  no 
cognouilfe  Angelos  bonos  vei  malos  per  fide,  ne- 
que ex  principiis  folius  naturx,aut  ex  fenfibiiibus 
effedtibus  in  eorum  notitiam  peruenire  potuiife; 
idcoquemirum  no  eife,  quod  circa  eorum  ftatum, 
conditionem,  aut  diftindtione  hallucinati  fuerint. 
Deinde  dicimus  , diftinctionem  illam  Angelorum 
in  csleftcs,&  terreftres  variis  modis  inteliigi  pof- 
fe.  Vnus  eft  fecundum  Origene,id  eft,yt  qui  da  in 
cado,  alij  in  terra,  vel  ex  terra  orti  fuerint.  Et  fic 
mala  eft  diftin(ftio,falfumquefupponit, nulli  enim 
Angeli  in  terra,vel  ex  terra  orti  funt,fed  omnes  in 
caslo  creati  fuerunt.Vnde  in  hoc  fenfu  omnes  An- 
geli caeleftes  funt,nec  aliqui  terreftres  sut  procre- 
ati. Alius  fenfus  eife  poteft  fecundum  domicilium 
( vt  fic  dica)  feu  perpetua  habitationem,ita  vt  cae- 
leftes  dicantur,qui  in  cselo  habet  proprium  domi- 
cilium , feu  locum  ad  fua  habitatione  deftinatumj 
terreftres  vero  c contraiio,qui  e cado  relegati  ter- 
rena habitatione  fortiti  funt. Et  fic  bona  eft  diftin- 
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(ftio  , cOincidltque  cum  diftindtione  inter  bonos, 

& malos:  quia  ficut  omnes  caeleftes  boni  funt;  ita 
& omnes  terreftres  siit  mali.Nec  enim  ob  alia  cau- 
sa ex  casleftibus  fadi  funt  terreftres,nifi  quia  mali 
funt.Et  ideo  in  hoc  fenfu  fruftra  additur  fubdiui- 
fio  Angeloru  terreftriu  in  beneficos,&  nociuos,na 
re  vera  omnes  mali,&  malefici  siit,licd  in  hoc  fe- 
cundum magis  , &c  ipinus  aliqua  differentia  inter 
eos  eife  poflit. 

Tertius  sefus  prioris  diftindionis  efle  pofler,vt 
ctdeftes  Angeli  dicatur,qui  seperin  c^lis  habitat, 

& ad  terra  nunqua  defcedunt,  lub  terreftribus  ve- 
rb  omnes,qui  inter  nos  versatur,terrenaruque  re- 
rum cura,vel  adminiftratione  aliquam  fufceperut, 

B coprehedatur.Atq;  in  hoc  scfu  de  terrenis  Angelis 
locutus  eft  Damafcenus:&  in  eode  veru  eft,onines 
Angelos  c^leftes  eife  bonos:  & terreftres  diftingui 
polle  in  beneficos,&  perniciofos.Nihilominus  ta- 
me  inde  no  augetur  diftindio  Angeloru  in  bonos, 

& malos:  quia  Angeli,  quibus  terrenaru  reru  cura 
& cuftodiain  earum  comodum  comillaeft,omnes 
funt  boni,&  eiufde  naturae,&  gloriiE  cum  ca^leftj- 
bus,&  illi  sut  benefici. Na  licd  interdu  vtminiftri 
Dei  homines  puniant,n6  pofsut  dici  malefici, ciim 
illudmet  fuppliciu  magnu  fit  humani  geireris  be- 
neficiu. Igitur  malefici  Angeli  omnes  sut  mali,elf- 
que  no  eft  cura  vniuerfi  c6milfa,fed  aliqua  opera- 
tio ad  hominu  exercitatione  permifla,  vt  infra  di- 
C cemus.Vnde  etia  fit  n5  polfe  d^mones  proprie  di- 
dos,in  bonos, & malos  diftingui,omnes  enim  pef- 
fimi  sut.Nifi  vox  d<e.monii  in  generali,&  ambigua  fi- 
gnificatione  accipiatur,vt  fupra  explicaui:tuc  vox 
dtemonis  fere  coincidit  cu  nomine  Angeli , &:  ita 
eade  erit  vtriufque  diftindio  in  bonum,&malu. 

Hiavero  diftindio  inter  dseraones, & Deos  me- 
dios, feu  fecudarios,  fi  in  bono  sefu  verboru  acci- 
piatur,eadem  etia  eft  cum  diuifione  Angelorum  in 
malos,&bonos:nam  omnes  djemones  mali  angeli 
funt;  & omnes  Angeli  boni  funt  dij  per  participa- 
tione tanquam  iufti,  & lilii  Dei.  Nec  enim  dantur  po- 
Angeli,qui  natura  fua  fint  dij, cum  omnes  lint  ab  nuceti  g"' 
vno  Deo  creati,&  natura  fua  tantum  ferui,nifi  per 
gratia  filij  Dei,feu  dij  per  participationem  fiant,vt 
D rede  docuit  Aug.Ub.^.de  Cimt.cap.vlt.  Quod  fi  ds-  Augttfi. 
monum  nome  in  ea  diuifione  latius  a Platone, feu 
Porphyrio  acciperetur , vt  includit  bonos  Ange- 
los, qui  inter  nos  verfantur,  nofque  cuftodiut;  fic 
foli  Angeli,  quos  nos  affiftetes  vocamus, feu  quos 
nunqua  mitti  dicimus,  fub  nomine  Deorum  con- 
prehedahtur;ita  tame  vtcaucatur  error, vera  diui- 
nitatem  illis  tribuens,folumque  ita  vocentur  quafi 
per  antonomafia  inter  deos  per  participationem, 
eo  quod  a Dei  confortio,&:  quafi  familiaritate  nu- 
qua  recedut.In  hac  vero  fignificatione  fub  dxmo- 
nibus  oportebit  comprehendere  Angelos  bonos, 
qui  ad  nos  veniunt,&  nos  cuftodiunt.  Et  ita  fub- 
lata  verborum  xquiuocatione  omnes  Angeli  fub 
bonis,  & malis  comprehenduntur. 

E Alia  vero  diuifio  dtemonu  ex  fceminis  genera-  15?. 
torum  ab  angelis  malis,qui  prius  ceciderut,ac  dae-  Vanj  erro- 
mones  generarut,plures  includit  errores.Vnus  eft, 
quod  detur  daemones  produdi  ab  aliis  angelis  ma- 
lis,c]  uos  Deus  quoad  naturam  immediate  creauit. 

Quia  fi  daemones  funt  Angeli,n6poterut  eife  nifi 
per  creationem,  d fic  a folo  Deo  fieri,  iuxta  dida 
inlib.i.dc  natura  & origin.  Angelor.  Si  vero  tales 
daemones  non  funt  Angeli,vel  erunt  alique  animae 
feparata:,  & fic  fruftra  vocantur  daemoncs,&  falso 
finguntur  inter  nos  verfari,  aut  daemonum  officia 
exercere.  Si  vero  fingatur  eife  raedi:e  naturae  inter  Secundus, 
angelicam,  & humana , hic  erit  fecundus  error  il- 
lius fententiae,quia  cotrafidem,  & contra  ratione 
eft,talem  naturam  lingere.  Qma  illi  daemones  po- 
nuntur 
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nuntur  efle  creatur*  ratione  vtetes,  & rpiritus  fe- 
parati  a corporibusjergo  vel  funt  lubftanti*  com- 
plet*,&  form*  corporumj&  fic  siit  anim*  ratio* 
niles,qui-a  nulla  eft  alia  fubftantia  rationalis , qu* 
fit  vera  forma  corporis, vt  fupra//^.i.  taftu  eft;nec 
datur  forrate  rational(?^  informares  corpora  fpecie 
diuerfa£,vr  in  tradlatu  de  Anima  laniis  dicemus. 

Tertius  error  eft,qu6d  Angelus  poHit  exfami- 
na  generare  aliquid  medium  inter  homine, & An- 
gelu.Nam  praeterquam  quod  non  datur  tale  medi- 
um,vt  dixi, vel  fi  ■Igitur  Angelus  accedere  adgene- 
randu  ex  foemina  in  fua  pura  fpirituali  natura,  vel 
in  corpore  afrumpto. Primum  ell  plane  impoflibi- 
le,  & ridiculum,  cum  Angelus  non  habeat  organa 
corporis  ad  generationem  apta , imb  nec  omnino 
corpus.  Si  vero  fecundum  dicatur  , foliim  poteft  B 
fpiritus  generare  tanqua  fuccubus,&  incubus  mi- 
niftrando  femen  humanum  modo  in  i//'.4.explica- 
to,ex  quo  non  poreft  nifi  homo  generari. Qmirtus 
error  ell , quod  illi  qui  Genef.  6.  najrantur  geniti  a 
filiis  Dei  accedentibus  ad  filias  hominum,  no  fue- 
rint veri  homines.  Hoc  enim  repugnat  Scriptur*, 
tu  quia  dicit  illos  fuilfe  gigantes,quo  nomine  non 
nifi  homines  procer*  liatur*  fignificatur,tum  et- 
iam quia  ftatim  de  illis  dickjftt  funt  potentesaficu- 
lovirifamnf.  Qujntus  error  eft  quod  illi  filij  Dei, 
qui  ad  filias  hominu  accellerunt,  fuerint  veri  An- 
geli, de  quo  lib.J.  cap.^.  circa  finem  didlum  eft. 

Sextus  error  eft,  prius  peccalfe  in  cado  folum  Lu- 
ciferum, & poftea  in  terra  peccalTe  aliquos  bonos  C 
Angelos  cuftodes  hominum,&  primo  peccalfe  per 
concupircentiam  foeminaru,qu^  omnia  impugna- 
bimus in  fequentibus;&  in  cap-Ccquenti  alium  er- 
rorem detegemus,  8c  refellemus. 

C A P V T II. 

Vtrum  d<£.moncs  ,feu  aliqui  Angeli  natu- 
ra  fua  mali  fint. 

Diximus, aliquos  angelos  malos  efte,quos  d*- 
mones  appellamusfinquirendumergo  fuper- 
cft  vnde  malitiam  habeant , qu*  eft  antiqua  qu*- 
ftio  de  origine  mali,quam  propter  importunitate 
h*reticorum,&:  pr*fertim  Manich*orum,&Prif- 
cillianiftaru  multi  antiqui  Patres  tradlarunt.  Ma-  D ftimonia  omitto,quia  vulgaria  sur,&  alibi  tradla- 
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Ad  fuadendum  hunc  crrore,citatur  aliqua Scri- 
ptur*  loca,in  quibus  indicatur,d*mones  fuilfe  se- 
per  malosjdc  quibus<«  cap.a^.  dicemus.  Solmn  er- 
go aliqua  declaratione  indiget  illud Ecclef.  39  .rw 
sftntiUy  cjm  advindiHam  creau /um,8c  quod  de  Luci- 
fero fpecialiter  didlum  creditur  Pfalm.103.  Draco 

ejuem  forrnafli  ad  ilbtdendufn  ei : nam  nomine  dra- 
conis d*mon  fignificatur,  & creatus  dicitur,vt  il- 
luderetur,vtique  propter  naturalem  malitiam.De 
quo  etiam  intelligitur  illud  lob  ^o.Ecce  'Behemoth, 
^uemfect  tecum,ipfe principium  viarum  Domini, &zc.Ka.- 
tione  poteft  ita  fuaderi  h*c  fentetia,quia  Angeli, 
qui  funt  mali,  n5  fuo  arbitrio  tales  cffedli  funt;  er- 
go natura  lua  tales  funt.Confequentia  optima  eft, 
quia  no  poteft  medium  excogitari.  Antecedes  au- 
tem probatur,  quia  Angelus  habens  mente  perfe- 
<5tam  ad  eligendum  inter  bonum,&  malu,non  po- 
teft eligere  malu,fed  nccelfarib  eligitbonum  falte 
quoad  fpecificationemjcrgo  non  poteft  fieri  malus 
eledlione.  Antecedens  probatur,  c]uia  talis  Ange- 
lus no  poteft  decipi  in  iudicio,cum  perfedlam  co- 
gnitionem habeatjergo  non  poteft  deficere,elige- 
do  malum  pro  bono,  feu  pr*  bonojergo  fi  aliquis 
eft  malus,ideo  eft,qiiia  non  eft  capax  eledtionis  in- 
ter bonu,&  malu;  led  natura  fua  eft  determinatus 
ad  volendu  malu,&  hoc  eft  elfe  natura  fua  malu. 

Nihilominus  h*c  fentetia  h*retica  eft,  qua  ge- 
nerarim tradlantes  de  origine  mali  antiqui  Patres 
impugnarunt.Supponimus  aute,fermonem  elfe  de 
malo  culp*,feu  de  malo  morali,  quod  nomine  vi- 
tij,  peccati,ac  turpitudinis  fignificamusma  de  hoc 
maloloquimur,cum  malos  angelos  abonis  diftin- 
guimus.Hoc  autem  fuppofito  conuincitur  erroris 
illa  fentetia  ex  illis  Scripturis, que  generaliter  aiut, 
quicquid  Deus  facit  bonum  efte,  vt  legitur  Gen.i. 
vbi\concluditur,x/<W»i  Dem  cunHayCjua  fecerat, erant 
valde  hona:  interea  vero  fecerat  omnes  Angelosjer- 
go,vt  fadli  sut  a Deo,  no  fuerant  mali.  Deinde  id 
generatim  etia  probat  illa  teftimonia,qu*  negant 
Deii  elfe  audtore  peccati  culp*,  aut  mali  moralis. 
Na  fi  Deus  Angelis  mala  natura  dedilfet,a  qua  ne- 
cdl^-ib  mal*  operationes  prodirent , elfet  Deus 
principalis  au6lor,&  origo  talis  inali.Illa  vero  te 
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nich*us  enim  duo  finxit  prima  principia,  & vnum 
elfe  fumme  malum,  ex  fe,&  non  a Deo  habens  fu- 
am  fiibftantiam  naturaliter  mala,vt  refert  Auguft. 
Ub.  de  harefcap.^6.  & hb.  1 1.  de  aun.  cap.i  Eodem 
modo  de  diabolo  fenferunt  Prifcillianift*,  dicen- 
tes , eum  e tenebris  cmerfilfc  , nullumve  habuifte 
fui  audorem  , fed  ipfum  elfe  a fe  malum,  &:  prin- 
cipium, ac  fiibftantiam  mali.  Ita  refert,  & tribuit 
Manich*o,&  Pnfcilliano,Conciliu  Brachar.I.w«. 
6.&C  Leo  Papa  Epift.9i-  alias  93.4^  Thuribulum,c.6. 
Addit  etiam  Theodor.  inlib.^.feu  epitome  diuin.  Of 
fcior.cap.de  Diabolo, 'Mardonem  Cerdonc,&  Mani- 
ch*os  dixilfe  diabolu  , & qui  illi  fubditi  funt  dx- 
mones,  ingenitos  elfe.  Alij  vero  foli  Principi  ma- 
lorum hoc  tribuunt ; alios  vero  ab  illis  facTos  elfe 
indicant.  Imb  Auguftin.  fupra  fentit,Lucifcru  elfe 
a fiimmo  malo  tanqua  a principio,rccundum  Ma- 
nich*um,  & Ub.  1 1.  Genef  ad  litt.  cap.ro.  quofdam, 
quos  non  ncminat,alferuilfe  refert, diabolum  non 
libero  arbitrio,  fed  natura  fua  malu  elfe,licd  a ve- 
ro Deo  creatum  elfe  faterentur.Item  Ub.  i o.de  ciuit. 
eap.  II,  refert  Porphyrium  pofuilfe  quofdam  d*- 
mones  natura  fua  fallaces,&  malos,  ^em  errore 
latius  refert, & cofutat  Cyril.  vel  potius  Clidhou. 
Ib.G.tn  /o4«.c. 6. Denique  hunc  errorem  alio  modo 
infinuat  Ladanr.fi^.i.c*?p.M.indicat  enim  d*mo- 
nes  fuilfe  genitos  ab  Apgclis  ex  foeininis  , eofque 
omnes  immudos  fpirirus  ex  vi  fu*  originis  fuiffe. 

Franc.Suare'^  de  Angelis. 


do  de  caufa  peccati,&  oftedendo,Deum  no  pr*de- 
terminare  voluntates  ad  peccadum,  adduda  funt. 
Denique  couincitur  h*c  veritas  fpecialiter  in  An- 
gelis ex  illislocis, quibus  ofteditur,omnesAngelos 
in  principio  fuilfe  bonos,&  aliquos  poftea  cecidif- 
fe  , quod  partim  in  principio  libri  ^.oftenfum  eft  , & 
i«c^p.4.iterum  dicetur.Na  inde  aperte  couincitur, 
nullos  Angelos  effe  naturaliter  malos,' alioqui  se- 
per,&  ex  vi  creationis  mali  fnilfent.Vnde  ad  illius 
erroris  confutationem  fufficiunt  verba  lud*  Apo- 
ftoli , Angelos,  cjui  non  fernaucrunt  fuum principatum, 
fed  reUejueruTit  fisum  domicilium  , in  iudicium  magni  Dei 
vinculis  aternii  fub  caligine  referuauit.  Non  ergo  fue- 
runt mali  natura , fed  voluntate  funt  fadi. 

Secundb  definita  eft:  h*c  veritas  in  Concil.Bra- 
char.&  in  Concil.Later.fub  Innocet.&:  habetur  in 
cap.firmiter,de  fumm.Trinit.  Diabolus  ( ait)  alij 
dsmones  d Deo  cjuidem  natura  creati  funt  boni\  fed  ipf  per 
fefaBi  funt  mali.Ynde  in  Concil.Carthag.I  Y.cap.j. 
inter  alia  fidei  dogmata  interrogada  ab  eo,  qui  E- 
pifeopus  creatur,  vnum  ek,An  cyedat,e}uod  diabolm 
non  per  conditionem,fed  per  arbitrttim  faflus  eU  malus. E t 
eodem  modo  traditur  h*c  veritas  a Leone  Papa  in 
Epiji.citata:  8c  ex  profelfo  ^Dionyfio  cap. 4-.de  dium, 
nomtn.  Bafih  hom.  Gjupd  Deus  non  fit  autlor  malorum, 
Cyril.  Hierofol.  catechef.i.  Theodor.  loco  citato,  8c 
E^i^h.haref.64.1^  66.  Nazianz.  Orat.},  qu*  eft  pri- 
ma contra  lulian.  Qrat.40.de  Baptifmo,ctrca  finem. 
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\ttnxp  Uy.^.  centnthecref  cap.ji.  &c  pociffime  Au- 
guft.  w LocU  allegatis , ^ inlibm  de  Natura  boni  contr. 
AfamchMS,  maxime  caf.  3 i ^ 5 J.&:  ideo  inqudfl.^o. 
noui,  ^ veter.  Tefiam.  { fi  eius  eft  liber ) dixit : Dia- 
boU  nomen  operis  efi,non  natura.  Et  lib.i.  de  nupt.  & 
concupifc-  cap.  1 3 . Diabolus , ait , spiritus  immundus 
el^,&  vtique  bonum  cjuod  f^iritus , ^ malum  , ^uod  im- 
fnundus,  (juoniam  ^tritus  eB  natura  , immundus  efl  vi- 
po,  tjuorum  duorum  illud  a T)eo  ejl,  hoc  ab  ipfo.  Quam 
fententiam  repetit,&  defendit  lib.6.contr.  lulian. 
cap.20.  &iib.i9.  de  Ciuit.  cap.i  3.  Nec  ipfiut  dia- 
boli natura,  incjuamam  natura  eji,  malum  efi,  fed  peruer- 
Jitas  eam  malam  facit. 

S’  Sic  etiam  dixit  Chryfoft.  hom.5.  de  patient. 
Accedip  ^ Diabolus  non  natura  nomen,  fed  prajumptionis  eBy 

non  enim  diabolus  fablus  a principio  ,fed  Angelus 


•^hryi. 


j^thanaf  creatus efi.  Vnde  etiam  Atban.  fj.adAntiech.  dixit. 
Angelos  bonos , Sc  malos  non  ditferre  elTentia, 
fed  voluntate,  licut  bonus,  & malus  homo.  Idem- 
tradit  Damafc.  lib.t.cap.^.  Sc  Profp.  lib. i . de  vi~ 
‘ ■ ‘ ia  comempl.  cap.^.  & ad  obie£t.  Vincent,  refpon,  y. 

Anfelnto  Anfel.  toto  ltb.de  cafu  diaboli , Gregorv  Ub.  31.  J!4o~ 
cap.xZ.  quatenus  defcribit  felicem  ftatum,qae 
-•  angeli  mali,  ante  lapfum  habuerunt.  Atque  his 
Patribus  confentiunt  Theologi  Scholafiici  cum 
Magift.  t.disi.^.  6.D.Thomas  i.p.q.C>i.art.^. 

Tertio  veritas  h^c  ratione  oftenditur  in  hunc 
STertip  ra-  r^odiim,  quia  variis  modis  intelligi  poteft,  Ange- 
cludcudr  - ^ aliquem  eile  naturaliter  malum.  Primo  quia 
inodos.qui-  per  fuam  folam  eifenriam,  feu  fubftantiam,  & po- 
tus Ange-  centias  abfque  vlla  operatione  malus  formaliter 
fit.  Secundb  , quia  licet  per  operationem  fit  ma- 
^tis,  illam  tamen  necel^rio  habet,  quafi  fluentem 
Primo.  necelTario  ex  vi  talis  naturse.  Tertib,quia  perope- 
Secundq.  rationeni  non  fimpliciter  neceifariam  , vtique 
quoad  exercitium,  fed  quoad  fpecificationem  , ni- 
mirum quia  licet  eiedtionem  habeat , femper  ma- 
le , & viriose  elicit  ex  intrinfeca  conditione , ac 
proprietate  talis  naturae.  Qiyrto  dici  poteft  natu- 
raliter malus,  quia  habear  innatam  inclinationem 
ad  malum  bono  honeilo  contrarium,  licet  non  ex 

. , necellitate  abfoluta, vel  quoad  exercitiiim,vel  fpe- 

cificationem  fecundum  illam  operetur.  Qmnto 
pollet  dici  naturaliter  malus,  quia  talis  fit  naturae, 
vt  naturaliter  nihil  boni  operari  poflit , malum 
aurem  naturali  virture  perficiat. Sexto  poteft  talis 
natura  reputari  naturaliter  mala  , quia  poteft  elfe 
caufa  efficax  mali.  Nullo  autem  ex  his  modis  dici 
poteft  Angelus  aliquis  natura  fua  malus;ergo.C5- 
fequentia  eft  clara,  quia  nullus  alius  illius  propo- 
fitionis  fenfus  videtur  polfe  cpgitari.Minor  autem 
per  fingulas  partes  probatur. 

7»  Et  prima  quidem  per  fe  nota  eft,quia  omne  ens, 
|leuci;ur  quatenus  ens  bonu  eftjergo  fubftantia  Angeli  ab- 
folutc,  & fecundum  fe  fpeftata  bona  eft.  Nec  po- 
teft fubftantia  denominari  mala,nifi  per  compara- 
tionem ad  aliquid  aliud:  non  poteft  autem  Ange- 
■ Ius  comparari  ad  aliud  vt  ad  fubie(ftu,qaia  ipfa  eft 
fubftantia  integra,  & abfoluta  ab  omni  habitudi- 
ne ad  fubiedujergo  debet  falce  comparari  ad  ope- 
rationem, vt  tale  denominatione  recipere  yaleat, 
quod  fieri  non  poteft,nifi  aliquo  ex  ceteris  modis, 
flgillatim  dicemus.Vndc  poteft  hoc  c5- 
ciacur.  ' declarari,quia  maiu  fimpliciter,quod  eft 

malum  morale,  & turpe , per  fe  primo  confiftit  in 
operatione,feu  in  a£tu  fecundo;  ergo  fola  fubftan- 
tia per  fe  fpe<ftata  non  poteft  efte  mala  vel  per  fei- 
pfam,vel  p^r  alium  a<ftum  primum,fed  per  opera- 
tionem, vel  aliquam  habitudinem  ad  illam. 

. Secundum  membrum  probatur,  quia  repugnat 

intellecftualem  naturam  ex  neceffitate  fimpliciter, 
modus.  id  ^^3  quoad  exercitium,  & ab  incrinfeco  velle  a- 


yCommque  culpa. 

A liquod  malum,  quia  eo  ipfo  quod  malum  eft, ineft 
illi  aliqua  ratio , ob  quam  poffa  non  .tmari.  Ideo 
enim  voluntas  extra  vifionem  Dei  non  neceffira- 
rur  ad  exercitium  ad  aliquem  aCtum,  quia  femper 
vel  in  ipfo  adlu  , vel  in  obiecto  eius  poteft  efte 
aliqua  ratio  nolendi  illud  ; ergo  repugnat , natu- 
ram intelledlualem  , feu  voluntatem  eius , ad  vo- 
lendum malum  quoad- exercitium  ab  incrinfeco 
neceffitari.  Secundo  de  ratione  peccati , feu mo-  Secundo 
ralis  mali  eft,  vt  fit  liberum;  ergo  lepugnac  dicere, 
naturam  elfe  malam,  quia  operationem  malam  ex 
neceflicace  habet ; nam  eo  ipfo  , quod  necelfaria 
effer,  non  effer  mala  fimpliciter,  id  eft , culpabili- 
ter, ira  vt  poflic  operanti  imputari. 

Vnde  confurgit  alia  ratio,qua  plerique  ex  cita-  9. 

^ cis  Patribus  vtuntur , qute  hoc , & procedens  me-  Tertio, 
brum  demonftrat : quia  fi  in  natura  angelica  his 
modis  dier  naturaliter  mala  , non  effer  digna  fup- 
plicio  propter  tale  malum ; iniufte  ergo  daemones 
punirentur  a Deo  , fi  tantum  hoc  modo  mali  ef- 
fenr.  Accedit  etiam  altera  ratio  fupra  tafta  , quia  Qumd. 
talis  malitiae  Deus  effer  principalis  audor.  Tum 
quia,  qui  dat  formam,  dat  naturaliter  confequen- 
tia  ad  formam  : fed  illa  mgliria  formalis,  feu  ope- 
rationis ne.ceflitate  naturali  fequitur  talem  natu- 
ram, vt  fupponitur;  ergo  principaliter  ab  audore 
talis  naturae  prouenit.  Tum  etiam  quia  ipfa  natu- 
ra peflime  effer  inftituta  ,fi  ab  incrinfeco  ita  eflet 
determinata  ad  malum,  ac  proinde  malitia  refun- 
denda effer  in  adorem  male  inftituentem  talem 
C naturam.  Denique  poteft  e conuerfo  repugnantia  Quinta 
oftendi , nam  fi  talis  operatio  naturali  neceffitate 
fequitur  ex  taii  natura ; cur  quasfo  , vel  cui  mala 
eft  ? Non  quidem  ipfi  natura:  proxime  illam  effici- 
enti,quia  proprietas  afi  incrinfeco  manans  a natu- 
ra non  poteft  illi  malaeffe , alioqui  eadem  natura 
fibi  ipfi  effer  contraria.  Nec  etiam  copiparata  ad 
Deum  poteft  dici  mala  illi,  vel  refpedu  cius,  quia 
ipfe  eft  principalis  audor  eius  : non  poteft  autem 
Deus  Icipfum  negare,  aut  fibi  effe  contrarius;  er- 
go non  poceft  talis  malitia  effe  illo  modo  natura- 
lis,feu  ab  auClore  natura:,  fuppofiro,  quod  fit  vera 
malitia  fimpliciter,  id  eft,  Deo,  & rationali  natu- 
IX  contraria. 

Tertium  membrum  magna  ex  parte  refelli  po-  . 

D teft  difcurfu  proxime  fado.  Maxime  vero  confit- 

i-  1 • « tertius  mo- 

man  poceft  applicando  cum  proportione,  & cum  jus. 

maiori  efficacia  difeurfum  D.Thom^  d.q.6^.art..n.  D-Thom. 
Quia  nullius  Angeli  voluntas  effe  poteft  natura 
fua  determinata  ad  malum  contrarium  bono  ho- 
nefto  , feu  le&x  rationi ; ergo  non  poteft  effe  ex 
natura  fua fieterminata  quoad  fpecificationem  ad 
eligendum  aliquod  malum  particulare  fub  illa  ge- 
nerali ratione  mali  turpis  contentum  ; ergo  non 
poteft  fubftantia  Angeli  eo  titulo  mala  naturaliter 
reputari,  quod  habeat  voluntatem  naturaliter  de- 
terminatam quoad  fpecificationem  ad  eligendum 
malum  , vt  in  illo  membro  fingitur.  Antecedens 
probatur,quia  voluntas  in  quolibet  Angelo  eft  ap-  tecedens. 
g petitus  vniuerfalis  cofeqnens  cognitionem  inrel- 
ledus , qui  eft  etiam  vniuerfalis  potentia  omnem 
rationem  boni  vniuerfaliter  reprsefenrans  tam  fub 
comuni  ratione  boni,  vel  fimpliciter,  vel  honeftj, 
quam  fub  aliis  rationibus  boni  particularibus;  er- 
go non  poteft  talis  voluntas  natura  fua  effe  deter- 
minata ad  malum  contrarium  bono  honefto. Pro- 
batur cofequentia,  quia  voluntas  non  determina- 
tur ad  malum  vt  malu  eft,quia  non  poteft  appete- 
re malu  fub  ratione  mali ; ergo  vt  determinaretur 
ad  tale  malum,  oporteret  determinari  ad  aliquam 
■ rationem  boni  repugnanw^m  honeftati , & illam' 
excludentem.  At  hoc  eft  impoffibile,quia  talis  vo- 
luntas 
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luntris  determinaretur  ad  aliquod  bonum  particu- 
lare: nam  bonum  repugnans  bono  honefto  non 
portft  elle  nili  particulare,  quia  bonum  vniuerfa- 
le  non  poteft  repugnare  bono  honcffco  , cum  illud 
fub  fc  comprehendat  3 ergo  non  poteft;  voluntas 
naturaliter  elfe  determinata  ad  bonum  aliquod 
excludens  honeftum,  feu  ( quod  perinde  eft)  ha- 
bens adiundam  malitiam  honeftati  repugnan- 
tem. Et  confirmatur  , quia  voluntas  eft  appetitus 
rationalis,  id  eft,  confequens  rationem,&  bonum 
honeftum  eft,quod  eft  confentaneum  redae  ratio- 
ni, Teu  rationali  naturae,  vt  rationalis  eft;  ergo  im- 
poflibile  eft , voiunratcm  eife  natura  ina  determi- 
natam ad  bonum  recta?  rationi  repugnans.  Proba- 
tur, conrequcntia  , quia  omnis  appetitus  naturali- 
ter inclinatur  ad  ca,qus  funt  conientanea  illi  na- 
turae, a qua  proflui  t, magi  fque  illam  perficiunt. 

Et  hinc  euidenter  lequitur  prima  illatio  in 
principali  ratione  fada.Qujavoluntas  non  necef- 
liratur  quoad  fpecificationem  ad  eligendum  inter 
aliqua  bona  , vel  mala  ; nili  quando  eft  determi- 
nata faltem  quoad  fpecificationem  ad  aliquam  ra- 
tionem communem,  fub  qua  tantum  illp?  particu- 
laria bona  , vel  mala-contincntur  , inter  quae  fit 
eledio.Na  fi  voluntas  non  eft  determinata  ad  ali- 
quam rationem,  nec  etiam  erit  determinata  , quie 
fub  tali  communi  ratione  continentur:!!  ergo  vo- 
luntas non  eft  naturaliter  determinata  ad  ratio- 
nem communem  boni  repugnantem  bono  hone- 
fto  ; multo  minus  poterit  elfe  determinata  ad  eli- 
gendum neceftario  aliquod  bonum  contrarium 
bono  honefto  , quia  poteft  intendere  bonum  ho- 
neftum , 5c  ex  illo  affedu  adiunda  libertate  ad 
eledionem  particularis  boni  honefti  determinari. 
Vnde  etiam  concluditur  altera  illatio  fiida,  quod 
fecindaco-  non  pollit  elfentia  Angeli  mala  naturaliter  clle, 
appellari , eo  quod  voluntas  , qme,  ex  illa  Ruit , fit 
naturaliter  determinata  ad  eligendum  malum 
fimpliciter,  quia  nec  poteft  naturaliter  clle  deter- 
minata ad  eligendum  illud  maltuii , vt  talC  eft, 
nec  etiam  materialiter  , v.t  eft  bonum  includens 
talem  malitiam , quia  eft  appetitus  vniuerfalior, 
& de  fe  ad  ipfum  bonum  honeftum  extenditur. 

Qiiartum  membrum  dubitationem  attingit,an 
in  voluntate  angelica  fit  aliqua  inclinatio  ad  ma- 
lum bono  honefto  contrarium  ; non  quidem  per 
. fe  , id  eft  , fub  ratione  mali , quia  hoc  modo  eui- 

tmitura-  dens  eft , nec  naturali , nec  elicito  appetitu  polle 
fe  indi-  voluntatem  inclinari  ad  malum  ; cum  malum  vt 
r^ob'  appetibile  non  fit,fed  faltem  per  accidens. 

In,  “a-  id  eft  , an  in  voluntate  Angeli  fit  inclinatio  na- 
fionicbtta-  ruralis  ad  aliquod  bonum,  quod  priuationem  ho- 
neftatis  adiundam  habeat.  Et  ratio  dubitandi  elfe 
poteft , quia  talis  inclinatio  non  eft  contra  natu- 
ram voluntatis , prout  eft  appetitus  vniuerfafis: 

imo  ex  hac  vniuerialitate  inclinatio  confequi  vi- 
detur. Nam  ex  eo  quod  voluntas  inclinatur  ad 
bonum  in  communi,  inclinatur  etiam  ad  particu- 
laria , vnde  ficut  inclinatur  ad  bonum  honeftum, 
etiam  inclinatur  ad  bonum  delebtabile  , &.  ad  bo- 
num proprium,  feu  cominodum  natura, vt  ad  ho- 
norem , & ad  excellentiam  , limiliaque.  Sed  ha:c 
bona  delectabilia  , vel  commoda  natura  polfunt 

habere  coniunaam  repugnantiam  cum  bono  ho- 
nefto ; ergo  poteft  hoc  modo  voluntas  etiam  an- 
gelica ad  malum  inclinari.Er  declaratur  in  volun- 
tate hominis,qua:  naturaliter  inclinatur  ad  bonum 
corporis,  quod  interdum  honefto  repugnat ; ergo 
hcct  angelica  voluntas  non  inclinetur  ad  bona 
corporalia,  quia  non  eft  forma  corporis , nec  illis 
bonis  indiget,  tamen  cum  proportione  inclinatur 
ad  aliqua  bona  fpiritualia  naturae  fu«  commoda. 
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A vt  funt  poteftas,  excellentia,  & fimilia , in  quibus 
repugnantia  ad  honeftum  inueniri  poteft.  Sicut 
paulo  poft  dicemus,  pcccallc  Angelum  , appeten- 
do aliquam  excellentiam  , ncc  videtur  polle  ne- 
gari , quin  ad  illam  excellentiam  naturalem  incli- 
nationem habuerit,  a qua  prouocaruseft  ad  illam 
deliberate  appetendam;  ergo  illa  inclinatio  re  ve- 
ra eft  ad  malum  naatcrialitcr  ,feu  per  accidens, 
quatenus  cum  illo  bono  coniuntfum  eft.  Et  con- 
firmatur, quia  omnis  naturalis  potcftas  fupponit 
naturalem  inclinationem;  Icdin  voluntate  Ange- 
li datur  naturalis  potcftas  volendi  aliquod  bonum 
honefto  bono  contrarium;  ergo  eft  in  ea  naturalis 
inclinatio  ad  tale  bonum;&  confequenter  ad  ma- 
B 1 um  laltem  accidens. 

In  hoc  punclo  dicendum  in  primis  eft  , quan-  M- 
uisper  impoftibilc  talis  inclinatio  in  voluntate  pro- 
angelica  concedatur  , inde  tamen  non  fequ i An- 
gelum  elfe  naturaliter  malum;fed  ad  fummumfe- 
quijAngelu  elTe  naturaliter  mali  Capace,  polfeque 
lua  voluntate  indebite  vtendo , malitia  contrahe- 
re,quod  longe  diuerfum  eft.  Probatur, quia  illa  in- 
clinatio non  eft  mala  formaliter,  quia  nec  habet 
malitiam  congenitam  , neque  illam  irccellarib  in- 
ducit , aut  fecum  trahit ; ergo  ratione  illius  non 
poteft  dici  lubftantia  , vel  voluntas  Angeli  natu- 
raliter mala.  Deinde  fi  mali  angeli  illam  inclina- 
tionem naturalem  habuerunt , bonis  dedfe  non 
Q potLiit,^uia  idem  fundamentum  in  illis  habuit,vt 
patebit  applicando  difeurfum  fadum,  & quia  o- 
mnes  eiufde  funt  naturs,  proportione  fcruara:fcd 
Angeli  landli  non  fuerunt  naturaliter  mali,  vt  c6- 
ftat,  & ipfi  etiam  hasretici  confitentur  ; ergo  talis 
inclinatio  no  conftituit  malam  naturam.  Denique 
talis  inclinatio  eft  per  fe  ad  aliquod  bonum , cui 
non  femper  nec  per  fe,  fed  accidentaric  aliquando 
coniungitur  repugnantia  ad  bonum  honeftum;’ 
ergo  talis  inclinatio  per  fe  bona  eft.  Aliunde  veto 
ab  aucbore  talis  voluntatis  data  eft  illi  potcftas  ad 
non  vtendum  tali  inclinatione  , fed  reliftendum 
illi,  quando  recla  ratio  didlauerit , ira  elfe  facien- 
dum ; ergo  licet  talis  inclinatio  naturalis  admit- 
tatur,non  ideo  natura  erit  mala,  aut  a fuo  auctore 
D male  inftituta. 

Secundo  vero  dicimus  , quicquid  fit  de  huma- 
na natura,  an  in  illa  talis  inclinatio  ad  malum  in-  Secundum 
uematur  in  angelica  voluntate,  prout  a Deo  crea- 
ta  eft,non  inueniri.  Ita  docet  D.Thomas  w Piobatnr 

Ratio  eius  eft  , quia  id,  cnini  natura  ordinatur  ad  bo-  «x  D.Th.  ■ 
num  fecundum  communem  boni  r amnem  , non  poteyt  f- 
cundurn  fuam  naturam  tendere  in  aliquod  maliim.Qwd 
principium  obiedrione  a nobis  facta  impugnari 
videtur.  Refponlio  autem  in  hunc  modum  colli- 
gi poteft,probando  fimul,  & explicado  illud  prin- 
cipium. Qma  quando  voluntati  duo  bona  oc-  Declaratur, 
currunt , quae  fimul  velle  non  poteft  , quia  vnum 
alteri  repugnat,  tunc  naturali  pondete  magis  fer- 
tur , & limpliciter  inclinatur  in  id  , quod  eft  Inx 
£ naturiE  magis  confentaneum  , & quod  excellen- 
tiorem rationem  boni  inducit;  ergo  voluntas  An- 
geli ex  naturali  propenlione  nunquam  poteft 
tendere  in  illud  bonum,  quod  limpliciter  malum, 

& redta?  rationi  contrarium.  Antecedens  proba- 
tur , quia  voluntas  inclinatur  naturaliter  ad  bo- 
num fecundum  communem  rationem  boni ; er- 
go defeendendo  ad  particularia  bona , fimplici- 
ter inclinatur  in  id , quod  melius  eft  , libique 
conuenicntiiis  : cum  autem  bonum  particulare 
malum  eft  lecundiim  rationem  , eft  repugnans 
maiori  bono  voluntatis  ; ergo  ad  illud  nunquam 
voluntas  limpliciter  inclinatur. 

Confirmatur  , nc  declaratur , quia  voluntas  li-  15. 
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cec  inclinetur  naturaliter  ad  particularia  bona 
propria  , feu  naturas  fute  conuenientia,  non  incli- 
natur ad  omnem  modum  appetendi  illa,  fed  natu- 
raliter inclinatur  ad  illa,  vt  regulata  per  rationem 
regiam , & confentaneambono  diuino  , ad  quod 
maxime  inclinatur  j ergo  flmplicirer  non  inclina- 
tur ad  malurn  redas  rationi  contrarium.  Aliqui 
hoc  confirmant,  quia  inclinatio  naturalis  femper 
eft  per  necelfariam  determinationem  ad  vna  par- 
tem, quoad  exercitium  , vel  quoad  fpecificado- 
nem  ; fed  voluntas  non  determinatur  ad  malum 
quoad  exercitium  , vel  fpecificationem  , vt  fupia 
probatum  ell ; ergo  nec  ad  illud  naturaliter  indi-- 
natur.  Sed  certe  naturalis  inclinatio  latius  patet, 
quam  determinatio  necdfaria,  fine  quoad  exerci- 
tium , fiue  quoad  fpecificationen-i ; nam  voluntas 
naturaliter  inclinatur  ad  amandum  Deum  fuper 
omnia,  & neutro  modo  ad  hoc  neceffitatur.  Irem 
ad  bonum  honeftum  naturaliter  inclinatur  fine 
tali  determinatione  5 poteftergo  efic  naturalis  in- 
clinatio coniunda  cum  libera  facultate , non  fo- 
liim  non  operandi  iuxta  talem  inclinationem,  fed 
etiam  agendi  contra  illam^Ratio  ergo  propria  eft, 
quia  inclinatio  naturalis  voluntatis  vel  fimplici- 
ter  eft  ad  maius  bonum,  vel  eft  ad  bonum  & com- 
menfuratura  redse  rationi  naturali,  vt  didum  eft, 
& magis  in  pundo  yltimo  explicabitur. 

In  quinto  pundo  tangitur  alia  difficultas,nimi- 
rum  , an  natura  angelica  ex  vi  fuae  originis  mala 
dici  pofEt , eo  quod  fiias  naturse  rclida  , & omni 
gratia  deftituta  nihil  boni  efficere  , fed  male  tan- 
tum operari  poffit.  Hssc  autem  interrogatio  eode 
modo  , quo  procedens  expedienda  eft.  In  primis 
enim  interrogatio  procedit  ex  falfa  fuppofitione. 
Nimirum, Angelum  ita  elfe  naturaliter  conditum, 
vt  nihil  bene , & honefte  velle,  aut  facere  poffit 
per  folam  naturam  fine  fuperiori  gratia.Hoc  enim 
falfum  efle  fupra  in  didum  eft  , & in  trafl.  de 
Grnt.  lib.i.  latius  eft  difpurarum,ac  probatum.De- 
inde  addimus,  quod  data  etiam  illa  hypotheli , ex 
illa  non  fequirur  naturam  Angeli  elfe  malam,  aut 
male  conftitutam , fed  ad  fummum  fequirur  eiTe 
infirmam , & indigentem  fuperiori  auxilio  ad  bo- 


ad effedum;  ergo  voluntas,  qute  eft  caufa  peccati, 
naturaliter  eft  propenla  ad  peccandum  j ergo  eft 
vitiofa,  & mala.  Refpondetur  nihilominus  ex  po- 
teftate  peccandi  non  fcqui  voluntatem  creatam, 
vel  elfcttiam,  ex  qua  nafeitur,  naturaliter  malam 
effie,  fecTfoium  fequi  elfe  imperfedam  , vt  in  pras- 
cedenri  puncto  dicebam.  Eftque  manifeftum  , a- 
lias  omnis  voluntas  creata  naturaliter  mala  dlet, 
quia  eo  ipfo  quod  creata  eft  , peccare  poteft  , vt 
inlib.-^.o(kenfumc9cj8cmcap.p^uenu  iterum  di- 
cetur. Confequens  autem  haereticum  eft , vt  per 
fe  conftat , 8>c  argumentis  fadis  in  procedenti  pu- 
do  conuinci  poteft.Et  declaratur,quia  eadem  vo- 
luntas, qua:  poteft  peccare , poteft  etiam  non  pec- 

B carc^ergo  eo  ipfo  non  eft  mala  ex  natura  fua.  Tum 
quia  fi  non  peccet,  non  erit  mala,  tum  etiam  quia 
polfe  non  peccare  magna  bonitas , & perfedio  eft. 
Vnde  Augult.  Itkii.  (jertef.  ad  Ut.  cap.j.  ad  quof- 
dam  dicentes  ^Tdem  Dew faceret  horninem  , cjui  nollet 
omnino  peccare  , ipfe  refpondet : Eccenos  concedimui, 
meliorem  ef e omnino  naturam  ,c]it£  omnino.peccare  nolit, 
concedant  cf  ff  > «0«  ejfe  malam  naturam , cfm  jic faSla 
eji,  vtpefet  non  peccare,  f vellet.  Tumctiam,quia  ( vt 
idem  Auguft.  Uh.  1 1.  deCiuit.  cap.^.^  6. dicit ) ipfa 
malitia  peccari  bonitati  naturas  rationalis  artefta- 
tur.  Ideo  enim  tale  opus  voluntatis  peccatum  eft, 
quia  repugnat  redo  rationi,feu  quia  eft  contrari- 
um naturo  rationali,  vt  rationalis  eft. 

C Vnde  tandem  argumentamur  , quia  poreftas 
peccandi  formaliter  fumpta,  non  tam  eft  poreftas, 
quam  defedus  poreftatis,  feu  non  ram  eft  poreftas 
efficiendi,quara  deficiendi.  Quia  licet  is,qui  pec- 
cat, committendo  aliquid  efficiar,&  ideo  poreftas 
fic  peccandi  poteftatem  aliquid  efficiedi  includat, 
vel  fupponat , nihilominus  illa  poteria  fic  procisc 
fpedatanon  eft  poteftas  peccandi , nifi  quatenus 
habere  poteft  modum  efficiendi  aliquid,  deficien- 
do a regula  rationis  , in  quo  inuoluitur  defedus 
quidam  conlcquens  limitationem  talis  potentio, 
non  tamen  ad  eius  eflentiam  , vel  naturam  per  fe 
jfpedans.  Er  hinc  fir,  vt  malus  effedus,  id  dt,  pec- 
catum , vt  effedus  eft  aliquam  pofitiuam  perfe- 
dionem  caufo  oftendat,  tamen  vt  eft  defedus,  & 


vi  fuo  naturo.  Quo  licd  aliqua  imperfedio  nt 
turalis  fir,  non  tamen  eft  malitia  formalis  , neque 
radicalis:quandoquidera  non  obftante  illaimper- 
fedione  , poteft  talis  natura  bene  operari  cum  di- 
uino auxilio.  Vnde  firmari  poteft  ratio,  quia  na- 
tura , quo  eft  capax  honefto  operationis , & de  fe 
ad  bonum  honeftum  eft  maxime  propenfa,etiamfi' 
per  fe  non  habeat  fufficientes  vires  ad  illud  perfi- 
ciendum, non  eft  mala,  fed  per  (e  eft  bona  bonita- 
te naturali,  & aliquo  modo  eft  indifferens,  vt  bo- 
na,vel  mala  moraliter  elfe  poffir;  ergo  etiamfi  na- 
tura angelica  illam  imperfedionem haberet , non 
ideo  naturaliter  mala  effer.  Non  poteft  autem  ne- 
gari, quin  multo  cuidentius  bonitas  illius  naturo 
oftendatur,  fi  fuppoilamus  , voluntacera  ex  natura 
fua  effe  fufficientem  cum  generali  concurfu  Dei 
ad  volendum , & operandum  bonum  honeftum, 
quod  naturale  eft,  & per  naturale  lumen  rationis 
fufficienrer  poteft  proponi. 

In  vlrimo  membro  primas  partitionis  proponi- 
tur antiquum  dubium,  quomodo  natura  , feu  vo- 
luntas bona  poffit  effe  caufa  mali:  vel  c contrario, 
quomodo  ex  ram  prauo  effedu  , vt  eft  peccatum, 
non  colligatur  intrinfeca  malitia,  & praua  confti- 
tutio  in  tali  natura.  Quia  effedus  folet  mani- 
feftare  naturam  , & virtutem  caufa  5 ergo  malus 
eftedus  malam  eriam  naturam  caufa  indicat  : vel 
c contrario  caufa  habet  naturalem  propenfiondn 


moralem  , fed  naturalem  talis  voluntatis  indicar, 
Vnde  fit  tandem,  vt  licet  voluntas  Angeli  fit  cau- 
fa peccati , nihilominus  non  habeat  inclinatio- 
nem naturalem  ad  illud , quia  non  inclinatur  ad 
defedum  , & confequencer  neque  ad  illum  adum 
quatenus  priuationem  alterius  p£rfedionis  ma- 
ioris,maxime'que  connaturalis  fecum  afferr. 

Ad  argumenta,  qux  in  contrarium  induceban- 
tur, refpondendum  lupereft.  Ec  in  primis  funt 
explicanda  tria  teftimonia  , quas  probare  viden- 
tur, quofdam  Angelos  per  fe , & ex  diuina  inten- 
tione creatos  effe , vt  fint  mali , ac  propter  ea  hoc 
illis  effe  naturale.  Primum  erat  illud  Ecclef.  39. 
Sunt  fpirittes,  ejui  ad  vindiBam  creati  fum.  Cuius  pri- 
ma expolitio  eft , ibi  nomine  Spiritta  non  fignifi- 
cari  Angelos  , fed  ventos  tempeftates  monentes, 
vel  fterilitatem facientes  ,qui  dicuntur  creati,  id 
eft,  fadi,  feu  excitati  in  vindidam  hominum  pec- 
catorum. Eftque  probabilis  expofirio,  cuiconfon- 
nat  illud  Pfzlm.to.  Spiritm  procellarum  pars  calicis 
eorum.  Secundo  , vt  fupra  indicaui , incclligi  po- 
teft teftimonium  illud  de  angelis  malis  , qui  non 
dicuntur  creari  vt  mali  funt , fed  poftqiiam  mali 
effedi  funt,  creati , id  eft  , deputari  funt  in  vindi- 
dam , vel  fuorum  fcelcrum  , vel  etiam  vt  fint  mi- 
niftri  in  vindidam  hominum  peccatorum , quod 
illo  loco  magis  intentum  videtur. 

Secundum  teftimonium  erat  illud  Pfalm.ro3. 
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Vran  ifle , ^uem  form,^fti , Sed  ibi  non  ell  fer- 
md  de  malo  angelo  , fcd  de  cete  grandi , feu  balae- 
na quam  creauit  Deus  , vt  in  mari  luderet , Sc-  vt 
Tuam  potentiam  in  illo  pifce  Ipccialiter  oftende- 
ret.  Et  Emilitcr  in  tertio  tcftimonio  ex  lob  40.  per 
Behcmot,&  Leuiathan  non  lignibcatur  ad  literam 
malus  angelus  , fed  animalia  quaedam  ingentis 
magnitudinis 5 vnum  terrcftre,  & aliud  aqueum, 
quod  eft  ide  cum  alio>  quod  in  dido  Pfalmo  Dra- 
co appellatur.  In  fenfu  autem  myftico  folent  btec 
loca  de  damione  exponi,  quod  parum  refert.  Tum 
quia  ex  leniu  mylhco  non  fumitur  efficax  argu- 
mentum. Tum  etiam  quia  in  lob  nullum  eft  ver- 
bum,qiiod  indicet  Behemot , ant  Leuiathan  fuiffie 
creatam  malum  in  natura  fua  > vel  vt  aliquod  ma- 
lum faceret.In  Plalmo  vero  ii  nomen  Draconu  dae- 
moni accommodetur,  fupponitur  Angelus  ille  iam 
fadus  malus  , & fic  dici  poteft  Deus  , illum  defti- 
nafle  ad  illudendum  ei,  &c.  Ratio  vero  ibi  adiun- 
da  poftulat  quaftionemin  cap.  fequenti  tradada. 

C A P V T III. 

Vnde  habeat  Angelus, vt  popt  peccando feri 
malus : an  feri  potuerit  creata, 

natura  fua  impeccabilis. 

EX  didis  inprxcedcntibus  capitulis  cuidenter 
concluditur  , Angelos  aliquos  fuo  arbitrio , & 
voluntate  fados  die  aaalos.  Nam  fuppolitum  eft, 
aliquos  Angelos  dfe  malos,  & oftenfum  eft  nullos 
effie  poffic  naturaliter  malos  : necdlario  ergo  con- 
cluditur illos,  qui  mali  fimt,  %oluntate  lua,  &:  ar- 
bitrio fados  elle  malos.  Et  ita  concludunt  Patres 
omnes  contra Manichxos,  &:  Prifcillianiftas  dif- 
putantes  : prob.ando  eniiu  non  effie  Angelos  natu- 
ra fua  malos , ftatim  fubin ferunt  arbitrio  , &;  ele- 
drone  fados  elfe  malos.  Et  ita  de  fado  cerrum,  & 
de  fide  eft.  Angelos  ( indefinite  loquendo  ) potuif- 
fe  peccare  , quia  de  Etdo  peccarunt , & peccando 
mali  cftedi  funt , iuxta  illud  lob  4.  I»  Angelis  fuis 
reperit  praunatern.  i.Ioann.,.  Diabclns  ab  miiio 
peccat.  & Ioan.8.  Afendax  tjh&  paler  mendacij  , ille  ho- 
micida erat  ab  imtio.  Ex  hoc  autem  fado  optime  l'e- 
quitur,  aliquos  Angelos  fuille  creatos  capaces  pec- 
cati. Qmbd  autem  hxc  poreftas  peccandi  omni- 
bus Angelis  creatis  communis  fuerit,  licd  non  lit 
tam  manifefte  de  fide, nihilominus  fatis  cerrum  eft 
ex  dodtinaParru,vt  in lib.^.c.i.dr  i.oftenlum  eft. 

Ad  inueftigandam  autem  radicem  huius  verira- 
tis,inquirunt  Theologi , vtrimi  potuerit  fieri  crea- 
tura rationalisjvel  intelledualis  ex  natura  fua  lim- 
pliciter  impeccabilis  ,quam  quxftioncm  fupra  hb. 
^.cap.j,  tradauimus  folum  de  impeccabilkate  in 
naturalibus  , hic  autem  de  abfoluta  impotentia 
peccandi  tradanda  eft.  In  quo  pundo  prima  len- 
tentia eft , non  repugnare  aliquam  creaturam  ra- 
tionalem ede  ah  intrinfeco  impeccabilem.  Ira  fen- 
tit  Okam  in  i .di(l.e{d,.ej.vmc.an.i .cpii  non  folum  de 
creatura  pure  fpirituali  loquitur  , fed  etiam  de  na- 
tura compofita  ex  corpore,  & anima  fpiritnalijdi- 
ftinda  fpecie  a natura  humana , & anima  iioftra 
rationaliifupponit  enim  , polle  dari  hominem  , id 
eft , animal  corapofirum  ex  corpore  , & anima  ra- 
tione vtente , diftindum  fpecie  ab  homine  , prout 
nunc  creatus  eft,  & perfediorem  illo  efficntialiccr,  • 
&:  confequenter  illum  potuille  produci  natiiva  lua 
impeccabilem.  Quod  confirmat  verbis  Auguftiiii 
citatis  ibi  a Magiftro  cxUh.n.Gen.ad  ln.cap.7.  dicen- 
tis , Talem  poniit  ‘Dasf  homimm  fecijfe  ,qrii  nec  peccare 
pof[et,nec  vellet, etiam  ft  talem  feci(fet,atmdt^hitat  rneltorem 
feciJfeiRtiuoncm  autem  nullam  adducit, nec  modum 
impcccahilitatis  explicat. , . _ 


A Alij  vero  fentiunt  polle  fieri  a Deo  creaturam 
rationalem,  non  liberam  , fcd  ex  neceffitate  deter- 
minatam ad  vnum  , & illam  fore  impeccabilem, 
quia  non  poteft  elfe  determinata  , nili  ad  bonum, 
quia  non  poteft  elle  naturaliter  mala  , Icu  ad  malu 
determinata, vt  cap.prxcedenti  probatu,  eft.  Quod 
autem  ad  bonum  lit  determinata  ex  natura  lua,  no 
videtur  repugnans, quia  nec  ex  parte  Dei  repugnat, 
dare  create  voluntati  talem  dctetminationcm,cum- 
fit  ad  bonum  , neque  ex  parte  naturx  creatx  repu- 
gnat illam  recipere  ; quia  illa  dcccrminatio  folimi 
eft  limitatio  quxdam  ad  talia  obieCta , tali  namrx* 
conuenientia  j nulla  autem  limitatio  repugnat  fi-: 
nit^  natur?, quatenus  talis  cft,lcu  ex  vi  lui  generis;  ’ 

B ergo  poterit  Deus  facere  creaturam  rationalem, lic 
limitatam.  Alij  denique  aliter  explicant  modum 
poffibilem  huius  impeccabilitatis,  vtique  quia  po- 
teft elle  connaturalis  homini  vifio  beata  ,qux  ex 
natura  fua  facit  hominem,  impeccabilem. 

Secunda  fententia  ncgat,elle  poffibilem  volun- 
tatem creatam  , qux  lit  impeccabilis  ab  intrinleco 
circa  totam  materiam, in  qua  poteft  operari.  Qux 
duobus  modis  poteft  intelligi. Primo  negaciuc  raii- 
tunijfeu  indefinite,  id  eft.,  non  polle  creaturam  ita 
elle  impeccabilem , vt  in  aliqua  materia  lakcm  lii- 
piernaturali  peccare  nen  pofiir.  Et  ita  docent  hanc 
conclufioncm  omnes Thomiftx  i.p.cj.b^.a.t.  vbi  D. 
Thomas  ad  minimum  hoc  docuit  ,&  Durand. 5. 

C <3/1/^.  2 3. 9.1.  Alius  vero  lenius  eft  vniuerlalioir,yideli- 
cet,  voluntatem  creatam  in  nulla  materia  elle  pol- 
le impeccabilem, fcilicet,ncquc  in  materia  natura- 
li,ncc  iniupernaturali.Qux  lententia  tribui  poteft 
Theologis  dicentibus  , nullam  elfe  polfe  volunta- 
tem creatam  ,qux  fux  naturx  relictx  intra  ordi- 
nem etiam  naturalem  peccarenon  poffituiam  inde 
fcqui  videtur,  multo  magis  polle  peccare  in  mate- 
ria lupcrnaturali , fi  ad  illam  eleuctur  extra  vifio - 
nem  beatam  , &c  in  illo  ordine  fux  naturx,vt  coo- 
peranti  communi  gratix  relinquatur.  Er  italcnrit 
D.Thomasik  ^.difi.i^.e}- 1 . art.i.Qr  ^-24.  de  verit.a^-;. 
esr  ^.contra  Gent.c.  1 09. Et  idem  reucra  fentit  tn  1 .p.sj. 

D 6^.a.  i.\z  in  d.lib.i.cap.y.noizm.ldem  bene  docet  A- 
lenf.  i.p.(].^i.  memh.i.  ^1.24.. 3.  & alij  Scholallici 
a.difl.is-  prxfertim  Scot.  ficRiclthr.  ^jocs  cum  Pa- 
liid.i»  d.cap.j.  allegaui.  Idcmqire  lupponit  ibi  Bo- 
nauent.  an. t.cj.t.  prxfeitim  in  ratione  i ; ait  enim 
potihlfe  Deum  creare  hominem  inexpugnabilem 
(idchnque  de  Angelo  diceretTed  non  fecillcjvt  co- 
ftarct , folum  Deum  dfe  , qui  non  poteft  deficere; 
ergo  fupponit  , creaturam .loliim  per  adiutoriiim 
creatoris  fieri  polle  inexpugnabilem,  Icuiinpecca- 
hiler.i,  per  le  autem defecfibikm  elle.  Idem  tenent 
ibi  A^-gid.  Algent.  & Carthuf.  Citatur  etiam  Hcr- 
uxus  w . (y' j.ij.t . Item  tradunt  Argent. 2. 

difi.6.cj.i  .art.i.Scihihi&lon.difp.^. 

E Tertia  lententia  quafi  media  excogitari  poteft, 
nimirum  voluntatem  angelicam,  feu  creatam  non 
pofle  quidem  ex  vi  folius  naturx  elfe  ita  impecca- 
bilem , vt  fi  in  pura  natura  folis  fuis  viribus  relin- 
queretur , peccare  polfer , nihilominus  tamen  per 
gratiam  lolam  a gloria  feparatam  fieri  polle  qilafi 
connaturalitcr  impeccabilem.  Quia  pofita  gratia, 

■ ex  vi  eius  fieret  impeccabilis  in  omni  materia  tam 
naturali,quam  fupernaturali,  feclufa  vilione  bcati- 
fica,&  nulla  addita  fpeciali  confirmatione,  &:  prx- 
feruatione  a peccato  per  peculiare  gratix  auxiliu, 
fcd  per  lolam  determinationem  inha-rentis  gratix 
habitualis  cum  donis,&  virtutibus  luis.  Pore'ftque 
hoc  luadcri,qnia  hoc  non  repugnat  imperfccEioni 
naturx  creatx, nec  principiis  fidei,quia  limpliciter 
loquendo  illa  impeccabiliras  non  diet  per  vires 
namrx,red  gratix,  ficut  eft  impeccabiliras  glori;?.-, 
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quanuis  illa  fit  connaturalis  vilioni  creata’.  De- 
inde icadeciaratur.auia  natura  angelica  talis  eft,vc 
per  ie  , ac  pare  lampca  vix  poflic  peccare  intra  na- 
tura ordinem.  Nam  quod  Durandus,  & alij  dixc- 
runtjAngelum  in  puns  naturalibus  non  polle  pe’C- 
care  , licet  de  abioluta  impoffibilitate  verum  non 
fitfvciupra  dixi  1 nihilominus  laltem  verum  eft 
tanta  laciiitate  polfe  Angelum  vitare  omne  pec- 
catum intra  ordinem,  ac  materiam  naturalem  , vt 
vix  pollit  circa  illam  peccare;  ergoadiunbla  incli- 
nanone,&  illullratione  gratia:,qua£  in  naturalibus 
etiam  naturam  perficit,fieri  poterit  limpiiciter  im- 
peccabilis in  naturalibus,.  Et  cofequenter  etiam  in 
uipernaturalibus,  tum  quia  non  poteft  Angelus  in 
fupernaturalibus  deheere  , quin  etiam  contra  na- 
turam peccet; tum  etiam  quia  reditudo  fupernatu- 
ralis  magis  proporcionata  ell  gratia:, quam  natura- 
lis. Qiiod  li  hic  modus  pollibilis  eft,  conlequenter 
erit  probabile,  aliquos  Angelos  creatos  eile  ab  in- 
trinleco  impeccabiles  ,faltem  per  intrinfeca  dona 
gratia:. 

Inter  has  vero  opiniones,  fecunda  omnino  vera 
eft,&:  in  pofteriori  fenfu  probabilior,  quam  in  pri- 
Secondase-  Ad  illam  ergo  confirmandam  fuppono  primo, 
tentis  vera  Angelum  habere  voluntatem  peccabilem  in  mate- 
efti&inpo-  ria  naturali,Hoc  olledid,^^. 5. wp.y.vbi, eandem  ef- 
fu  probabi-  lationem  de  oram  creata  voluntat£,probaui,Vn- 
lior. 


Lib.y.Demahs  angelis ycomm que  lapfry  ^ culpa. 

A vi.iioYei  cofijcefjdoitjofi  , non  T^y/oni,  non  DoTntnd- 
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de  pro  omnibus  lequentibus  alfertionibus  , & ra- 
tionibus .pra;  oculis  habendum  eft,quoad  hac  pro- 
prietatem idem  elfe  loqui  de  vno  Angelo,  & de  o- 
mnibus,&  de  voluntatibus  creatis  , ac  de  creabili- 
bus. Tum  quia  eadem  ratio  in  omnibus  vetiatur: 
nam  proportione  feruata,  idem  principium, feu  ra- 
dix peccabilitatis  in  omnibus  inuenitur.  Tum  etia 
quia  gradus  perfectionis  limpiiciter , qui  non  elt 
communicatus  aliquibus  fpeciebus  , in  hoc  vni- 
uerfo  exillendbuSjUon  elt  communicabiiis  creatu- 
ris , fed  incapacitas  peccandi  ex  vi  folias  naturae 
magna  perfectio  elt ; ergo  fi  non  eft  communicata 
aliquibus  Ipeciebus  creatis  , lignum  elt  non  elfe 
communicabilem  cuicuque  fpiritui  creabili.  Qma 
oporteret,  talem  fpiritum  elle  diftinctum  non  tan- 
tum fecundum  Ipecificam  perfedionem,  fed  etiam 
genere,  & gradu  ab  omnibus  creatis,quod  eft  con- 
tra perfedtionem  vniuerli , ad  quam  Ipedtat , vr  ex 
omnibus  rerum, feu  graduum  ordinibus  confter,vt 
refte  argumentatur  D.Thom.  Inpraiw  3.^.1. 
rfiM.  in  primo  argumento  jed  contra, i.p.t^wrp.^a. 
art.  T . vt ««  hb.  i .vifum  eft. 

Dico  fecundo,  nullus  Angelus  pollibilis  eft  im- 
peccabilis limpiiciter  ex  natura  fua  in  aliqua  ma- 
teria, Piobatur  primo  ex  fafto  , quia  ex  Angelis 
creans  qmdam  de  facto  peccarunt , & reliqui  po- 
tuerunt peccare,  vtrunque  enim  oftcnfum  eftjcrgo 
idem  dicendum  eft  quoad  polfibditatcm  neccan- 
di  de  omnibus  Angelis  polTibilibus,  iuxea  regulam 
politam.  Secundo  idem  probatur  ex  Patribus  ad- 
iunctis  nonnullis  lacrie  Scriptura:  teftimoniis,qna- 
le  eft  ftlud  Pauli  dc  Deo  dicentis,g^i  filw  loubetmt- 
fecuudo  ex  rialitatem  , i ,Tirnoth, 6.  illa  enim  verba  non  fo- 
Scrjpt.  Sc  liim  dc  immortalitate  oppolin\  morti  naturali,  aut 
corrupeioni , vel  amiffioni  fui  elfe, fed  etiam  de  il- 
la,qu;r  opponitur  morti  peccati , inrelligunt  Pa- 
tres , dicuntquc  illam  , vt  capacitatem  peccati  ex- 
ciiidic,eireDei  propriam.  Vnde  Ambr.  lib.i.de  Fide, 
cap.^.Cic  d^^liidityhrgo corruptionif,^  mortu,  etiamjt  m 
monainr,  nut  peccet, capax  efi  ornnu  creatura, \hi  de  An- 
gclis  fpecialiter  id  docet.  & Hieronym,  rpi/h  146. 
ad  Dama fc.  de  Filio  prodigo  in  fine,  ponderans  ver- 
ba Plalmi  x^i.Tgon  lufhpcabitur  in  cenf^eclu  tuo  omnis 
Vtuens.  7\lon  dtat,  inquit,  omnis  homo,  fed  omnis  'viuem, 
id  ef,non  Euangelfa  , non  u^pofolm  , non  Propheta  , ad 
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ttones,non  Potejiates,  caieracjtte  virtutes, [olas  Dem  ejt,  m 
ijuem  peccatum  non  cadit , catera  cim  fitu  liberi  arbitnj,  in 
virancjite  partem  ftam  pojfum f edere  voluntate.Px.  poft- 
ea  ad  hoc  confirmandum  teftimonium  Pauli  ad 
Timoch.  adducit.  Eandem  fententiam,§c  interpre- 
tationem habet  Augnik.  hbry.contra  Max  rn,  cap.ii, 
vbi  per  immortalitatem  abfolutam  immutabilita- 
tem intelligit,qme  foli  Deo  conuenit : nam  homi- 
nes, 5c  Angeli  peccando  aliquo  modo  moriuntur. 

Et  omnes(incpaiz)(jUi  non  peccauerum , peccare  potuerunt. 

Et  emeunque  creatura  rationali  praflatur  , vt  peccare  non 
poffu,non  efi  hoc  natura  propria,  fid  Deigratk.  Et  cap.i^. 
fere  eodem  modo  exponit  verba  Chrifti  Matth,  1 9, 
dc  Luc.i  8.  Tfemo  borim  , nif  filus  Deus  , vtique  quia 
de  fe  ita  bonus  eft,  vt  non  poffit  elfe  malus  , quod 
creaturiE  non  conuenit. 

Tertio  ponderati  folet  illud  lob  4.  Ecce  qui  fier- 
tiiunt  ei, non  fiunt Jlabdcs  , & in  ydngelis  finis  repent  praui- 
tatem.Gpuanto  magis  qui  habitant  demos  luieai,  «Scc.Ybi, 
tefte  Hieronymo,  lib.z.  contr.  louin,  non  longe  a 
principio  , omnem  creaturam  peccare  pefie  commemo-iat. 

Et  poftea  cum  Luciferi  cafum  enarralfctjadiungit, 

Sialtijfima  illa/tiblimitas  cecidit,  quis  cadere  nonpofiit. 

Vnde  ad  (Jalai.6.  in  principio  ait , excepta  D initate  0- 
mnem  creatur am( vtique  ratione  v ttniem}h't£;  ndn pte- 
cet,tamen pofie  peccare.  & Gxegoi.lib.^  .Adoral.  cap.i-i,  B.  Gregor, 
alias  28.  Natura  angelica, mquix,etiamfi  comemplaiione 
audoris  fui  inharendo  , in  fatu  fine  mmutabiliter  pert/ta- 
net  ,eo  tamen  ipfi.qtto  creatura  eftdn fimetipfia  vic:jptudi- 
nernmutabilitalis  habet.  Idque probat  ab  cfte<ftu,quia 
multi  Angeli  peccarunt : vnde  colligit  etiam  reli- 
quos omnes  potuifte  peccare,  fentiens  tandem  cf- 
fe  radicem  mutabilitatis  in  omnibus  ; quod  in  o- 
mnibus  poffibilibns  aqu&procedit. Et  eandem  do- 
(fttinam  habent  Fulgent,  lib.de Fide  ad  Fetr.cap.y^  Fulgent, 

23.  Gregor.NilE /1^.7.  Philof.  qui  efi  de  hber.a-rb.cap.j.  Greg.i^tijf, 
fcuNemef.  hb.  de  Homine  ,cap.^i.  Sc  Damalc.  lib.z. 
cap.z-j.  Anfel.  Ub^z.  cur  Dem  homo,  cap.io.  Denique 
Auguft.  tn  hb.  I 2.  de  ciuit.  cap.C.  fufticientem  ratio-  Augufi 
nem  , ob  quam  Angeli  omnes  peccare  potueiimr, 
elle  pucar,quia  Cfeati  fuerunt  ex  nihilo  cum  libera 
voluntate, quae  rafio  in  omni  Angelo,vel  creatura 
rationali  pollibili  locum  habet. 

Quarto  probatur  haec  veritas  rationibus  , qux  9. 
ex  didfis  Patribus  colliguntur,  dc  fupra  lib.^.cap.-j.  l^tobatur 
explicatiE  funt  de  potcftace  peccandi  contra  ratio- 
nem,  feu  finem  naturalem:&  a fortiori  procedunt 
de  poteftate  peccandi  contra  fupernaturalcm  fine, 
dc  in  materia  lupernaturali.  Prima  igitur  ratio  fit,  p^ima  ta- 
quia  voluntas  creata  fu^  naturae  relidla  poteft  pec-  tio. 
care  in  matcria,qua:  per  naturalem  rationem  regu- 
latur, & in  ordine  ad  vltimum  finem  confenraneu 
tali  natnrae;ergo  multo  facilius  poteft  deficere  , dc 
peccare  in  ordine  ad  regulam,  & finem  fupernatu- 
ralem  3 ergo  in  nulla  materia  eft  ex  natura  lua  im- 
peccabilis. Ha:c  fecunda  confequentia  nota  eft  ex 
declarationem  principio  fad:a,&ex fufficienti  me- 
brorum  enumeratione.  Antecedens  autem  in  loco 
citato  probatu  eft.  Prima  igitur  confequentia  pro-  Cofirmatur 
barur  a fortiori,primb  quia  voluntas  creata  ex  na-  primo, 
tura  fua  minus  potens  eft  ad  perficienda  opera  fu- 
pernaturalis  ordinis,  qu^ti  naturalis  3 ergo  minus 
potens  eft  ad  feruadam  redfitudinem  in  omni  ma- 
teri.'!.,&  operatione  fupernaturali,qnam  in  nauira- 
Lhergo  li  in  materia  naturali, & fibi  proportionata 
poteft  naturaliter  deficere,  multo  magis  potcrir  in 
fu pernat orali.  Secundo  declaratur  in  fpeciali  adVu  Cofirmanif 
amoris  Dei  luper  omnia  , a quo  tota  redfitudo  a- 
Iiarum  adfionum  aliquo  modo  pendet.  Volimras 
enim  creata,  prarlenim  angelica  , potens  eft  ex  na- 
tura lua  ad  diligendum  Deum  fuper  omnia  vt  fine 
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pcrnaturalem  finem  per  felit  impotens,  fed 
obflante  illa  poteftate  diligendi  Deum , vt  natura- 
lem finem  , poteft  Angelus  in  illo  amore  deficere, 
aliquid  ilii  amori  contrarium  eligerejergo  a for- 
tiori poterit  hoc  modo  deficere  ab  ordine  debito 
C5fimatut  j^xta  fupernaturalem  finem.  Tertio  a fortiori  ap- 
plicatur  illa  ratio,qubdvoluntas  creata  non  magis 
eftfua  regula  in  materia  fupernaturali,  quam  in 
naturali , nec  magis, imo  minus  coniundtam  illam 
habet  exnecellitate  in  fupernaturali  materia,quam 
in  nacuialijfed  hinc  prouenit  poflibilitas  deficien- 
di a re6ta  regula, vt  dicemitsiergo. 

Dicetur  fortalle,has  rationes  redfe  probare,  c5- 
fidcrando  puras  vires  naturales  voluntatis  creanc, 
& illam  vt  lic  Ipedfatam  ad  vtrunque  ordinem  na- 
turalem, & fupernaturalem  comparando.  Non  ta- 
men probare  , conliderando  voluntatem  , vt  affe- 
6tam  intrinfece  fupernaturalibus  donis.  Nam  per 
illa  dona  talis  volunras  intrinfece  potentior  fit , & 
ita  poterit  fieri  impeccabilis  ab  intrinfeco  per  ta- 
lia donajita  vt  impeccabilitas  illa  connaturalis  di- 
ci poflit  tali  voluntati,vt  atfeda:  talibus  donis,fic- 
utdiledlio  lupernaturalis  Dei  connaturalis  eft  vo- 
luntati affectse  charitate  infufa,  licet  ipfi  voluntati 
Cofirmafur  fecundum  fe  fpedataj  connaturalis  non  fit. Nec  vi- 
cicniplis.  (jgem-  inconueniens,  talem  modum  impeccabilita- 
tis  vt  poflibilem  admittere,  vt  in  tertio  modo  opi- 
nandi argumentabamur.  Quia,(impliciter  loquen- 
do , talis  impeccabilitas  non  erit  ex  dono  natura:, 
fed  ex  dono  gratis  , per  quam  non  repugnat , vo- 
lutatem  creatam  fieri  impeccabilem,  ficut  in  Chri- 
fto  fada  eft  per  gratiam  vnionis,&  in  beatis  per  vi- 
fionem,&  diledtionem  beatam. Sicut  etiam  corpus 
hominis  per  fe  fpedlatum  naturaliter  eft  corrupti- 
bile,per  dotem  autem  impaffibilicaris  fit  intrin  fece 
incorruptibile  ,,ita  vt  quatenus  affedlum  tali  dono 
connaturalem  habeat  incorruptioncm,quanuis  ab- 
folute  illi  ex  dono  gratis  couenir.Ita  ergo  in  prs- 
fenti  de  Angelorum  immortalitate  fpirituali  ( vt 
fandi  loquuntur)philofophari  poftumus.  Non  er- 
go repugnat , Angelos  finife  creatos  ab  initio  im- 
peccabiles ab  intrinfeco  modo  explicato. 

Nihilominus  refpondemus,feclufa  gratia  hypo- 
ftaties  vnionisj&r  dono  gloris  per  vifionem,&di- 
ledionem  Dei  beatificam  fieri  non  polle,  vt  volu- 
tas creata  fiat  intrinfece  impeccabilis  , etiam  per 
geli  fuwfic  intrinfeca  gratis.  Quia  ergo  nunc  loquimur 
ptccabiles  de  Angelis  n5dum  bearis , ideo  de  illis  fimplicirer 
«lampcr  dicimus,nou  fuifte  impeccabiles  aUintrinfcco,nec 
^taiiz^do^  connaturaliter,etiam  per  refpedumad  aliquod  in- 
Da,citravi-'  trinfecum  gratis  donu.  Et  probatur  primo  ex  his, 
fionem,  & qus  fada  lunt:nam,vt  dixi,  in  hac  materia  validu 
. eft  a fado'  ad  poflibile  propter  identitatem  ratio- 
nis. Nunc  ergo  Angeli,  qui  peccarunt,prius  creari 
fimt  cum  donis  gratis(vt  fupra  oftenfum  eft,&ite- 
rum  ftatim  dicetur)&  per  illa  dona  non  funt  fadi 
impeccabilesjergo  nec  csteri  Angeli , qui  nopec- 
caruntjfuerunt  impeccabiles  per  intrinfeca  dona 
gratis,qus  ordine  temporis,  vel  naturs  anrecefle- 
runt  operationem,  fed  poftea  foliim  fadi  funt  non 
peccantes  (vt  fic  dicam)coadiuuantibus  donis  gra- 
tis tam  habitualis,  quam  adualisjergo  neque  pof- 
fibile  fuit , Angelos  fieri  intrinfece  impeccabiles 
per  fola  dona  gratis,  nondum  includentia  vifione 
beatificam.  Antecedens  notum  eft  , quia  non  ob- 
ftantibus  donis  gratis  in  creatione  receptis , mali 
angeli  peccarunt;ergo  non  lunt  fadi  impeccabiles 
per  illa  gratis  dona.  Prima  item  confequentia  , de 
poflibilitate  peccandi  ab  his, qui  peccarunt,ad  eos, 

. qui  no  peccarunt,  communis  eft  fandorum  Patru, 
vt  paulo  antea  retuli, & latius  i»  3.  Et 
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quidem  fi  verum  eft,  Luciferum  fuifte  omniu  An- 
gelorum perfediftimum,  euidens  eft  illatio,quia  fi 
ille  cecidit,  multo  faciliiis  alij  cadere  potuerunt. 
Veruntamen  etiamfi  non  fuerit  aliis  omnibus  ex- 
cellgrior, tenet  illatio  ex  limilitudine  rationis,  iic- 
ut  etiam  tenet  fecunda  confequentia  ab  Angelis, 
qui  creati  funt  ad  cOs,qui  creari  poft'unr,quia  ratio 
vnde  oritur  pollibilitas  peccandi  in  quibufdam, 
communis  eft  omnibus , etiamii  fecundum  magis, 

& minus  in  perfedionc  clfcntiali  differant. 

Secundo  probatur  argumento  proportionali, 
quoniam  Angelus  no  magis  determinatur  per  ha- 
bitualia dona  gratis  ad  bene  operandum  lecun- 
dum  regulam  fupernaturalem,quam  per  eftentiam, 

& facultates  fuas  naturales  determinatur  ad  bene 
B operandum  fecundum  regulam  naturalem.  Sed  no 
obftante  perfediffima  inclinatione , & poteftate 
naturali , intra  naturs  ordinem  poteft  Angelus  in 
eodem  ordine  deficere,  & peccarejergo  non  obfta- 
tibus  donis  gratis  habitualis  feparatis  ab  aftuali 
viiione  Dei  poteft  etiam  ab  eodem  gratis  ordine, 
eiufque  redtitudine  deficere.  Confequentia  euides 
eft,&  minor  fupponitur  ex  diclis  i«/<^.3.Maior  aut 
tem  declaratur,&  probatur;quia ficut  Angelus  per 
naturam  non  eft  determinatus  cum  neceilitate  ad 
conliderandum  femper  actu  omnia,  nec  ad  adlu  di- 
ligendum Deum  vt  audtorem  naturs, fuper  omnia, 
amicabili  dile(5lione,&  propter  feipfum ; ita  edam 
Angelus  per  dona  gratis  habitualia  feparata  a lu- 
mine gloris  non  determinatur  ex  neceftitare  ad 
C conliderandum  adtu  omnia , qus  ad  Deum  perti- 
nenr,  vel  ad  honefte  operandum  fecundiim  regula 
fupernattnalem  neceftaria  funtmeque  etiam  ad  a- 
dtu  diligendum  Deum  fuper  omnia  ex  charitate. 

Ergo  ficut  ex  perfeiftione  naturali  angelica  n5  fe- 
quitur  impeccabilitas  in  naturalibus : ita  nec  ex 
perfedtione  gratis  fequiturconnaruraliter  impec- 
cabilitas in  ordine  fupernaturali,vel  etiam  natura- 
li prscifa  vifione  beatifica. 

Probatur  confequentia,quia  tota  ratio  , ob  qua  i 3, 
ex  perfedtione  angelies  naturs  non  lequitur  im-  Pmgredi- 
peccabilitas  etiam  in  ordine  naturali, eft,quia  cum 
illa  perfedtione , quafi  in  adfu  primo,  poteft  fimul  ^ 
elTe  inconfideratio,&carentia  adtualis  amoris  Dei, 
quibus  politis,nihiI  eft,  quod  voluntatem  liberam 
D ira  necdTarib  ab  intrinfeco  moneat , vt  non  polTit 
minus  bonum  velle  , aut  non  redte  eligere  in  tali 
materia  : eadem  autem  imperfedlio  coniundta  eft 
cum  donis  gratis  , qus  vilionem  Dei  claram  non 
includunt,vt  redfe  docet  D.Thomas  i.  I>-Ths»n^ 

CT  I p.cj,6i.a.^.ad  z.  quia  cum  gratis  habitibus,  Sc 
virtutibus  clfe  poteft  inconfidcrario,&  carentia  a- 
dlualis  amoris ; ergo  eft  in  vtroque  ordine  eadem 
ratio,feruataproportione.Vnde  obiter  confirman- 
tur ,qus  lupra  diximus  contra  eos,qui  docent,An- 
gelos  elfe  impeccabiles  in  materia  naturali , cum 
fateantur  non  ita  eftein  fupernaturali  materia,nec 
cfte  polfe.Nam  Angelus  non  poteft  peccare  in  ma- 
teria fupernaturali,  nili  fuppolita  fufficienti  pote- 
ftate redlc  operandi  in  illa:illa  vero  poteftate  fup- 
E pofita , ideo  poteft  non  illa  vti , fed  potius  contra 
illam  agere,quia  gratia,  qus  dat  illam  poteftatem, 
non  neceffitat  ad  confiderandum  , ficut  oportet,* 
neque  etiam  adamandum,  & ideo  relinquit  liber- 
tatem in  illa  materia,  feu  contra  regulam  fuperna- 
■ turalem.Sed  naturalis  fcienria,vel  facultas  non  ne- 
ceflltat  ad  diledtionem,  & confidecationem  debita 
Dei,vel  boni  honeftijergo  eft  eadem  ratio  mut.ibi- 
litatisjfeu  defedlibil itatis  in  vtraque  materia. 

Tertio  eft  optima  ratio , qus  declarat  prscede-  14». 
tes,quia  vifio  beatifica  nulli  purs  creaturs  elle  po-  Pmbatui 
tcft  connaturalis, fed  ablque  illa  vifione  non  poteft 
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creatura  ratione  vtens  cfle  ab  intrinfeco  , leu  con- 
naturaiiter  unpeccabilisipfgo  no  poctftheri  ratio- 
nalis crcaturanaturaiuaimpeccabiiis.Conleqv.cn- 
lia  optima  clt ; 6c  maiorem  vc  certam  fiippono  cx 
materia  de  vihone  , 6c  bcatitudine.  Minor  autem 
probatur  ex  difcurlu  praecedenti,quia  ftclufa  vilio- 
ne  clara  Dei^nihil  ell:,qiiod  ab  intrinleco  necellitet 
ad  amorem  Dei  luper  omnia  femper  adtuexerccn- 
dum,vt  fupra/»^.3.ta(5tum  eli,&  in  materia  de  Bca- 
titudinej&  de  libero  arbitrio  latius  tradatur.  Nec 
etiam  eit  aliquidjqtiod  necellitet  ad  adualem  con- 
iiderationem  omnium  circunftantiarnm  , quar  ad 
redam  operationem  neceiraris  lunt3ergo  non  eft, 
vnde  voluntas  creata  fieri  poliit  naturaliter  impec- 
cabilis extra  vifionem  beatam.  Refiponderi  poteft 
ex  Gabriele,&  aliisjhanc rationem rede  procedere 
devoluntate  natura  fiua  inaifFerennj&  libera.Polfe 
aurem  creari  voluntatem  natura  fiua  determinatam 
ad  fiolum  bonum  honellum,  fieu  adlolos  adus  lio- 
neftos  eliciendos,  liue  quoad  fpecificationem  tan- 
tum , iiue  quoad  exfercitiuni.  Ita  vt  haec  neceffitas 
non  oriatur  ex  intelledus  confideratione  , nec  ex 
efficacia  obiedi  moueniis  : fed  ex  innata  inclina- 
tione,&  limitatione  talis  voluntatis. 

' Sed  hoc  fupponit  aliud  impolfibilejVt  in  d.hh.-^. 
oftendi.  Quja  voluntas  vt  voluntas,  eft  vniuerfalis 
appetitus  confequens  rationem  , feu  intelleduni, 
qui  eft  etiam  vniuerfalis  potentiar&idco  repugnat 
dari  creatam  voluntatem , quae  ex  natura  fua  limi- 
tetur ad  particulare  bonum  etiam  ordinis  natura- 
lis , & aliquo  modo  proportionatam  fuae  nattirai. 
Qma  neceflarib  habet  pro  obiedo  adaquato  bo- 
num in  communi;ficuc  intelledus  neceffarib  exte- 
ditur  ad  verum  , feu  ens  in  communi.  Vnde  ficut 
C3^ite  praecedenti  dicebam,  non  polle  voluntatem 
eile  determinatam  natura  fua  ad  malum  , feu  ad 
particulare  bonum  repugnas  bono  honefto;  ita  et- 
iam e contrario  non  poteft  voluntas  clTe  cx  natu- 
ra fua  limitata  ad  bonum  honeftum  folum  5 fed  v- 
niuerfaliorem  rationem  relpicit,&  rationes  ibi  fa- 
d^  hic  cum  proportione  accommodari  poliunt. 
Inde  ergo  oritur , vt  voluntas  creata  circa  bonum 
honeftum  tam  in  communi , quam  in  particulari 
neceflarib  fit  libera  quoad  exercitium, &:  fpecifica- 
tionem. Vnde  etiam  concluditur , multo  minus 
poiTe  fic  elfe  determinatam  ad  bonos  adus  ordinis 
lupernaturaiiSjCum  de  fenee  naturalem  poteftate, 
nec  inclinationem  habeat  ad  illos  efficiendos.  Nec 
etiam  per  folos  habitus  fupernaturales  ita  deter- 
minatur, vt  ad  vfum  illorum  necellitetur  extra  vi- 
fionem  beatam,vt  in  nobis,  & in  Angelis  eft  de  fi- 
de cerrum  ; & eadem  ratio  eft  de  quacunque  crea- 
tura intelleduali  polfibili. 

Et  juxta  htec  in  primis  explicari  poteft  ratio 
AuguftinijNilfeni,  Damafceni,  & aliorum  Patrum 
dicentium,  voluntatem  creata  eo  ipfo , quod  fada 
eft  ex  nihilo, polfe  peccare. Illi  enim  in  primis  fup- 
ponunt, talem  voluntatem  necelfarib  clle  liberam; 
quia  tadix  libertatis  eft  indifferentia  rationis,vt  ex 
prelse  declarant  Nilfen.  &Damafc.  Deinde  ex  eoj 
quod  eft  ex  nihilo, colligunt  elfe  defedibilem.Quz 
illatio  fundari  poteft  vel  in  hoc,  quod  creatura  fa- 
da ex  nihilo,non  eft  purus  adus,  & confequenrer 
non  omnia  a6tu  conliderat  neceffario,nec  necelTa- 
rio  adu  diligit, praefertim  .bonum  diuinum,a  cuius 
diledione  omnis  reditudo  pedet.Vel  in  hoc, quod 
voluntas  fada  ex  nihilo  non  poteft  elfe  de  fe  fum- 
me  bona , nec  per  cllentiam  , fed  per  accidentales 
operationes  , fecundum  quas  etiam  mutabilis  eft, 
quia  elfe  immutabile  etiam  eft  proprium  creatoris. 
Deinde  ad  idem  principium  reducenda  eft  ratio 
D.Thoms  quod  omnis  voluntas  creata 


A peccare  poctlRquia  non  eft  regula  fui  adus,fed  fo- 
ia  voluntas  diuinahoc  habLC.\'idetui  cmm  hec  ra- 
tio deficere  in  videntibus  Deum  clardiiam  ilh  ab 
intrinleco  peccare  non  poliunt , quanuis  non  pro* 
pria  vouncas,  fed  diiunafit  regula  adionum  ipfo- 
rum  beatorum.  Item  in  Chriito  voluntas  humana 
erat  impeccabilis,  & no  erat  regula  iui,fcd  per  vo- 
luntatem etiam  dminam  regulabatur.Er  ideo  addit 
Scotus  fupra, voluntatem  creatam  no  eficfLiam  re- 
gulam , neque  effe  neceflarib  coniundam  fua:  re- 
guite  ex  vi  fua:  naturct:adde,nec  ex  vi  folius  gratia: 
creatae.  Nam  in  exemplis  addudis  illa  necclfaria 
coniundio  cum  regula  nafeiturex  gratia  vnionis 
increata,  vel  ex  clara  vihone,  & hoc  ipfum  fatetur 
Caiet.  Dicit  tamen,  hoc  fuifle  lubintellcdum  a D. 
Thoma  , quia  eo  ipfo  quod  voluntas  creata  habet 
pro  regula  diuinam  voiumate,fequitur,non  foliim 
non  elle  fuam  regulam,  fed  etiam  neque  cx  natura 
rei  habere  illam  immutabiliter  coniundam  , quia 
nec  ex  natura  lua  eft  coniunda  necelfarib  vifiofii 
Dei,nec  hypoftafi  diuins.  Denique  in  hoc  etiam 
fundatur  alia  ratio,quam<i./i^.  3. tetigimus  qubd  o- 
mnis  creatura  rationalis,  eo  iplo  qubd  creatura  & 
ex  nihilo  eft,habet  fuperiorem,  &:  quatenus  ratio- 
nalis eftjcapax  eft  proprij  praecepti  illius, & confe- 
quenter  poteft  peccare  per  inobedientia  talis  pr<T- 
cepti. . Nam  haec  ratio  etiam  fupponit  voluntatem 
talis  creaturae  nonneceffitariex  natura  fua  ad  obe- 
C diendum  prsceptis  fui  fuperioris,  fme  fit  alia  crea- 
tura,fiueDeus  ipfe,quia  nec  excharitate  illius,nec 
exipla  confideratione  honeftatis,  & obligationis, 
quae  eft  in  iplo  pr.Tcepto  , tali  neccflitati  lubditur, 
cum  neque  talem  confiderationem  , nec  dilcdio- 
nem  ex  neceffitate,ac  perpetuo  habeat. 

Supereft , vt  ad  fundamentum  prima  fententia 
rcfpondeamus.Exeiusverb  audoribus  Okam  nul- 
lum peculiare  adducit, & falsb  confingit  elfepofli- 
bilem  Ipeciem  creatura  rationalis  mediam  inter 
angelicam, & humanam.Tui^^quiafi  eft  pure  fpiri- 
rualisjcft  Angelus;fi  vero  eft  compohta  ex  corpo- 
re,& fpiritu,eft  animal  rationale, ac  fubinde  homo, 
D hac  eft  enim  fpecifica  hominis  definitio.  Tum  et- 
iam quia  non  poteft  dari  forma  fpiritualis  , &:  in- 
tellcdualis  informas  corpus,nifi  illo  vtatur  ad  co- 
gnitionem mentis  , vt  in  principio  huius  materia 
dixi,&  iterum  atque  iterum  in  fequentibus  trada- 
tibus  dicam:modus  autem  intelligendi,  acquiredo 
cognitionem  per  corpus,non  poteft  imelligi , nifi 
mediis  fenlibus,  ac  fubinde  modo  humanomec  eft 
facile  confingere  intra  illummet  modii  plurcsfpe- 
cie  diftindos.  Addoverb  vlterius,  qubd  licet  talis 
creatura  rationalis  media  inter  hominem,& Ange- 
lum cogitetur,multo  magis  libera  effe  debet, quam 
homo:quia,fi  eftperfedior  , eft  rationalior  ( vt  fic 
dica)id  eft, melius  cognofcct  omnes  rationes  boni, 
E & mali  in  obiedis  appetibilibus  inuetis,quam  ho- 
mo,ex  qua  indifferentia  rationis  oritur  libertasjer- 
go  ex  hac  parre  erit  in  tali  natura  vniuerlaliras  vo- 
luntatis neceffaria  ad  poteftatcm  peccandi.  Aliude 
verb  haberet  etiam  talis  natura  imperfedionem, 
& limitationem, per  quam  (vt  fic  dicam)  confum- 
matur  poteftas  peccandi ,nimirum  potentialitas,& 
capacitas  adualis  inconfiderationis,  & carentia  a- 
dualis  diledionis  Dei,vcl  boni  honefti;ergo  habe- 
ret talis  natura  poteftatem  peccandi.Denique  cum 
Angeli  peccare  polfint , & illa  natura  inferior  fit 
Angelis,a  fortiori  erit  mutabilis  ad  malum,  cu  ra- 
tionalis effe  fupponatur.Eademque  ratio  procedit, 
licd  fingatur  creatura  rationalis  inferior  homine, 
quia  non  poteft  non  elTe  libera,  cum  rationalis  fit, 
vt  fiipponitur,&:  habens  Iibertatem,nec  poteft  illa 
perfedionem  habere, quam  homo,quia  minus  per- 
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feda  in  edentia  effe  fupponitur.  Ergo  ii  homo  im 
peccabilis  no  eft,  nec  ilia  inferior  creatura  erit  im- 
peccabilis,cum  rationalis  lit,  & confequenter  apta 
ad  difcernendum  mtcrbonum,&  malum.  Nam  in 
tali  natura  impeccabilitas  magna  perfedio  eft.Lo- 
cus  autem  Auguft ini  fupra  Lib,  3 . explicatus  manet. 
Nam  apud  Auguftinum  illa  verba  formaliter  non 
inueniuntur.Non  enim  ait,  mclwrem  ejfe  naiH/am,cju<t 
peccare  non  pojfit,  fed  peccare  nolit.  Et  licet  diceret, 
non po fit, de  impotentia  per  gratiam,vcl  gloriam  in- 
tclligendus  eirecmam  ftatim  dicit , talem  naturam 
elfe  in  fandtis  Angelis. 

Vnde  ad  Gabrielcm,&  alios  negamus  efle  poili- 
bilem  creaturam  rationalem  determinatam  advnu 
exneceffitate.Quia  li  rationalis  cft,poteftdircerne- 
re  varias  rationes  boni,&;  mali  in  obiedis , qu.-E  vt 
diligenda,vel  fugienda  apprehendit:&  inde  oritur 
indiiferentia  libertatis,vel  ii  noiv  habet  facultatem 
dirceniendi  huiufmodi  rationes  obie6torum,ratio- 
nalis  non  eft.  Vnde  eadem  ratione  repugnat , crea- 
turam rationalem  lolam  rationem  boni  honeili  ap- 
prehendere,aut  nOn  polle  alias  conliderare,&  pro- 
ponere, & ideo  etiam  non  potefl  elfe  determinata 
ad  bonum  honellum  ex  vi  facultatis  naturalis  : & 
confequenter  nec  poterit  elfe  impeccabilis  ratione 
talis  determinationis. Ad  probationem  autem, quia 
talis  determinatio  non  repugnat  ex  parte  Dei,quia 
eftad  bonainirefpondetur  , non  quidem  repugna- 
re,Deitm  dare  naturs  alieui  talem  intrinfecam  de- 
terminationem per  dona  gratite  vnionis  , aut  glo- 
rianrepugnare  autem,dare  illam  ab  intrinfeco  , vel 
per  folam  naturam  rationalem, quar  de  fe  ell  indif- 
ferens, vt  probatu  eft,  vel  per  habitualia  donagra- 
ti£,qux  non  determinant  voluntatem  ad  vnu,  fed 
potius  ad  modum  aliorum  habituu  eius  libero  vfui 
fubiiciuntur  , quandiu  per  Deum  clare  vifum  non 
detcrminantur.Et  ideo  ciim  additur,hanc  determi- 
nationem non  repugnare  ex  parte  natura  creatai, 
diftinguendum  eftmam  licet  non  repugnet  ex  par- 
te naturre  creatiE,  vt  fic  , fcu  ex  vniuerfali  ratione, 
quod  creata  ftt ; repugnat  nihilominus  ex  parte 
Creatte  naturs  rationalis,  vt  rationalis  eft,quia  in- 
de habet  intrinfecam  indiffercntiam;cui  determi- 
natio etiam  intrinfeca,&  ex  vi  eiufdem  naturae  re- 
pugnat. De  viftone  autem  beata,  quod  non  poflit 
elfe  connaturalis  creaturae, iam  didlumeft. 

Ad  vltimam  denique  opinionem  , licet  aftertio 
illius  modi  impeccabilitaris  ab  intrinfeco  per  dona 
gratire  non  fit  tam  damnabilis, iicut  alia  de  impec- 
cabilitate  per  folam  conditionem  naturae  angelic^, 
feu  rationalis  creatae , quia  faltem  illa  imperfedio 
tribuitur  graria:,&  non  purae  naturae,  nihilominus 
fimpliciter  falfa,&  improbabilis  eft,quiafupponit, 
gratiam  habitualem  per  fe  determinare  voluntate 
ad  bonu  , ita  vt  inamifiibilis  fit,faltem  fi  de  homi- 
nibus,vel  angelis  creatis  affirmetur,  vt  ex  docftrina 
deGratia,&  de  charitate  conftat.  Vnde  id  affirma- 
re de  poffibili , vel  de  aliis  Angelis,  aut  hominibus 
poffibilibus  ; vel  e contrario  de  aliis  donis  gratia 
habitualis  perfe6tioribus,vel  potentioribus  , vanu 
eft,&  improbabile.Quia  nec  polfunt  cogitari  dona 
creata  gratite  altioris  ordinis,  &c  poteftatismec  po- 
teftdiuerfa  ratio  reddi  inter  Angelos  poffibiles,  & 
fadtos,  vt  iam  fatis  probatum  eft , fecus  vero  eft  de 
donis  gratis  adtualis  : nam  per  illos  facere  poteft 
Deus , vt  voluntas  infallibiliter  nunquam  peccet, 
quanuis  non  faciat  illam  intrinfece  impeccabilem 
extra  villoncm  beatam,vt  in  materia  de  Gratia  la- 
tius ditftum  eft. 

C A P V T IV. 

Virum  in  ar\gelico  inteJletlu  ante  peccatu  potuerit  procedere 

defe^itf/^M  occafuj  fuerit  peccati, & quu  xde fuerit. 


B 


D 


NOndumefta  nobis  radicitus  expedita  diffi-  t. 

cultas  polita  circa  poteftatem  peccandi  An-  Argumenta 
geli;nimiru,quia  non  poteft  in  voluntate  elfe  pec-  negaciua' 
catum,nifi  prscedat  defeftus  in  intellectu.  Nullus 
autem  defedtus  poteft  antecedere  in  intellcctuAn- 
gelfpriufqua  peccet, qui  fit  peccandi  occaliojergo 
neque  poteftas  peccandi  poteft  elfe  in  Angelo.Ma-  Maior  vt 
ior  fupponitur  ex  comuni  Theologorum  axioma-  ‘^crtafup- 
te,qu6d  non  eft  in  voluntate  peccatum,  nifi  in  in- 
tellcdtu  defedtus  aliquis  prscedat.  Quod  tradit  D.  D.Tiiom. 
Thomas  /.a.^.77-<<-a.eftque  conforme  modo  loque-  Arijlotel. 
di  Scripturs,&:Ariftotelis,vt  ibi  ex  profelfo  difpu- 
tatur.  Q^s  dodrina  eande  rationem  habet  in  An- 
gelis,quam  in  hominibusth.sc  autem  effe  videtur, 
quia  voluntas  licd  fit  libera , femper  fequitur  du- 
dum  rationis  j & ideo  non  poteft  ipfa  deficere, nifi 
male  ab  intelledn  gubernetur , intelledus  autem 
non  gubernat  voluntatem,nili  peradus  fuos,  & i- 
deo  non  male  gubernat,nifi  defedum  aliquem  in 
fuis  adibas  committendo. Minor  autem  probatur, 
quia  defedus  intelledus  tantum  elfe  poteft  error, 
ignorantia,  vel  inconlideratiomullus  autem  ex  his 
potuit  in  Angelo  prscedere  ante  peccatum. 

De  errore  patet,  tum  quia  in  primo  homine  no  i. 
potuit  prscedere  3 ergo  multo  minus  in  Angelo,  non 
tum  etiam  quia  error  intelledus  eft  malum  quod-  cirorc, 
dam  graue  naturs  rationalis,&  fi  antecedat  volun- 
tatem, non  erit  malum  culps  , quia  fine  voluntate 
C culpa  non  c6mittitur,nec  etiam  poteft  elfe  malum 
poens,  quia  poena  fupponit  culpamjergo  no  poteft 
ellc  tale  malum  in  Angelo, ante  peccatum.Tum  de- 
nique quia  Angelus  ante  peccatum  fuit  in  omni 
fcientia  naturali  perfedus,  & de  omni  veritate  fu- 
pernaturali  neceifaria  ad  non  peccandum  habuit 
reuelationem,&  fidem; ergo  in  nulla  materia  drare 
potuit  ante  peccatum.  Vnde  facile  idem  probatur  Sccudo  nec 
de  ignorantia,quia  illa  etiam  eft  quoddam  malum, 

& cum  perfeda  Icientia  in  naturalibus  , & fide  in 
fupernaturalibus  dfe  non  poteft.  Nam  licet  aliqua 
carentia  fcientis  in  Angelo  cogitari  poffit,  illa  n5 
erit  ignorantia,fed  pura  nefeientia,  qus  radix,  aut 
caufa  peccati  elfe  non  poteft.Supereft  ergo  fola  in- 
colideratio,de  qua  idem  probatur,  quia  vel  illa  eft  rationem? 
mere  naturalis,id  eft,ncceiraria,vel  eft  voluntaria, 

& libera.  Prior  squiparatur  nelcientis,quia  n5  eft 
culpabilis  , vnde  non  poterit  effe  caufa  peccandi 
magis  quam  nefcienria.Pofterior  vero  fupponit  in 
voluntate  defedum,  & culpam, quia  fupponit  vo- 
luntatem,non  confiderandi  libere  id,quod  ad  pec- 
catum vitandum  necelfarium  erat  ; ergo  non  eft 
prima  radix  peccandi. 

Vix  poteft  hoc  pundum  de  Angelis  explicari,  5* 
nifi  priiis  in  eenerali  refoluamus  , an  vt  voluntas 

rr  I 1 r-  1 • ■ o quacltioge- 

pollit,pcccando,dencere,prscederein  inteiiedu  a-  neraliter  dc 

liquem  defedum,neceffarium  lit. Hoc  enim  tam  de  omm  agete 

Angelo, quam  de  homine  controuerti  poteft,  ean-  libero  crea- 

demque  rationem  dubitandi,vel  forte  maiorem  in 

1 ^£iliUS  CX* 

Angelis  habet.Ideoque  pro  loci  huius  opportuni-  ponitur. 
tatepra:mittendumeft.Vt  autem  fenfus  qusftionis 
melius  intelligatur,aduertimus,cum  qusritur  , an 
poffit  elfe  peccatum  involuntate  fine  defedu  in 
mente,feu  iudicio  rationis,  accipiendum  id  elfe  de 
defeda,qui  & vitari  pollit  ab  eo, qui  illum  patitur 
habendo  adum  illi  defecftui  contrarium  , & quod 
ablato  defedu, feu  contrario  adu  pofito,  etia  pec- 
catum vitaretur.  Nam  fi  generalius  loquamur  de 
defedu,clarum  eft,non  poife  voluntatem  peccare, 
quin  praicedat  in  inteiiedu  carentia  vifionis  Dei, 
quae  defedus  quidem  eft,faltem  negatiuus  , & ne- 
celfarius  ad  poteftate  peccandi,quia  vifioDei  hanc 
poteftatem  auferre  valet.  Nihilominus  tamen  & 
quia  illa  vifio  non  eft  in  poteftate  hominis,vcl  An- 

seli 
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geli  viatoris  , neque  neceifaria  eil  adpeccacurri  yi- 
candum,  xdeo  cius  carentia  neque  proprie  dicipo- 
teft  origo,auc  occalio  peccandi^nec  de  lilo  defectu 
in  pr^fenti  ioq-nmurjfedde  illo,quemAngelus  vi^ 
tare  poffit;,habendo  contrariam  pcrfedtiontm,  feu 
adtarn.De  quo  etiam  addimus,talem  eiie  dcberejVt 
illo  polito  vitaretur  peccatum.  Nam  li  cum  ilio  a~ 
dtu  limul  elfe  pollet  peccatum , defectus  , feu  ca- 
rentia eius  non  elTet  ad  peccandum  necellaria: 
confequcnter  line  tali  dcfedtu  pollet  fimul  elfe 
peccatum. 

Hoc  fuppoutOjeft  prima  fententia,  dicens,  non 
polTe  voluntatem  peccando  deficere,  nili  pracedat 
in  intellectu  aliquis  defe6tus,quo  no  exiftenre,nec 
in  voluntate  cfTet  peccatum. Hanc  fententiam  fup- 
ponir  D.Thomas  in  hac  materia  4.  ef 

4J.&  tradit  illam  /.z.^.77.4,z.  quibus  locis  eam 
fequuntur  Caietanus,&  reliqui  ThomiftatiidemD. 
lerranenf.  Thomas  S.contra  (5e».c.;/o.& ibi  Ferrar.item  D.Tho^ 
mas  !^,i6.4s  Afalo,a,i.ad  6.^ m 2.  & 

tenuit  Aleiif  2./7.^. 1 12.W.4,  Capr.iw  an.}. in 

fnngip.ppfr  in  ^.dijh^6.cj.i.a.^.ad  ^rgum.Scoiicontra  i, 
concl.ld.cm  Durand.i«  x.dtfi.j.  q.i.n.i  j.  ^ difi.y.^.i. 
difi.3,6.pi .z.diff.iiZ.c.^ 6.  Malon,2.rf?y?.d, 
disf.i  .3c  Bund.-/.Eth>c .67^  7.Rcfcruntur  etiam 
Adrian.AureoL&  Cordoua.Scd  velfenciumoppo!- 
litum,vel  lubrice  loquuntur,  vc  infra  dicam.  Cita- 
tur etiam  Arill,3.£;blc-,c.i.  magirque  fauet  liky.c.^, 
penique  allegantur  varia  Scripturte  reltimonia,  & 
Augullini , qus  pollea  attingam,  Potiffimum  au- 
tem fundamentum  elt , quod  in  ratione  dubitandi 
infinuauimus,  & alia  in  dilcurfu  noltr^  refolutio- 
nis  pro  huius  loci  opportunitate  , vel  necellitate 
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Sdcunda  fentetia  valde  communis  eRpolfe  vo? 
luntatem  peccare,nullo  prsecedente  defeftu  in  in^ 
telledtuiprtefertim  in  primo  peccato. Hanc  fenten- 
ciam  latius,quk-n  cteteri  tradidit  Hemi.cjuodl.1.^.17. 

cjtiodl.io.cj.io.diC  inlinuat  Scotus  1«  i.dift.6.cj.i 
fertim  ^.apertius  illam  tmdkin  ^.difi.:^6.a.2.duh. 
I .&  ibi  Gabr.^i.2.fowci.3  .Maior  3 .Okam  in  5 1 2. 

principali  Idem  fentic  Marlil.iw  2.^.  16.  a.i.in 
fin.ad  't. comi  A df.concl.^  toto  a.^.  Almai.rw^  3 . Mere. 
c.i.(jr  4.  Aureol.i«  i.dffi.^.a.^.  Quem  videntur  imi- 
tari Cordo\iz  lil.i.e^U£fi.<j.i  1.^  1 3,&Valent.'K  i.to. 
4^lp‘6.c].$.pHr.ll.i  ^ 2.&  de  Angelis  idS'  docet  tom.i. 
dijpA-^- 1 ^.pHnli.  3 .5c  Molin.  I .p.cj.6^  .4.3  .memb.s.Qm 
etiam  Scripturam,  Auguftinum,  & Ariftotelem  in 
fu^lenccnti?  confirmationem^  adducunt.  Sed  illa 
nunc  onjitto,  quia  non  fimplicirer  totam  allertio- 
nem,fed  ex  parte  tantum  aliquid  probat,  vt  in  dif- 
purfu  videbitur.  Fundamentum  autem  praecipue 
ponitur  in  libertate  voluntatis  creata:  non  videntis 
Deum , quae  per  fe  fufficit  ad  peccandum  , etiamfi 
inrelledus,  quantum  per  fe  poteft  , in  contrarium 
concrur- 

5.  Quoniam  verb  vtriufque  opinionis  audtores  de 
intelledlu  rpeculatiuo,&  praclico,6c  de  variis  defe- 
dtibus  eorum  confuse,  ac  varie  loquuntur , operte 
pretium  exiflimaui  per  omnes  defedlus  intelle- 
dtus,&  de  fingulis  expendere,  vtrum  ad  peccatum 
voluntatis  aliquis  neceflarib  prscedere  dcbeat.Na 
/i  nullus  inuentus  fuerit,optimc  concludemus, fine 
defedlii  intellcdtus  pofle  peccare  voluntatem  : vel 
feAu  '°ntel-  r ^pparucrit  neceflarius,iuxta  illum  fortaf- 

jectus  m opiniones  componcmus.Primb  ergo  diui- 

fpeculatiuu  di  poteft  defeftus  intellcdius  in  fpeculatiuum  , & 
& ptadlicii.  praflicum  : nam  huiufmodi  defedf  us  non  eft  , nifi 
vel  adtus  difeonueniens  intelledfui,  vel  carentia  a- 
jicuius  perfedlionis  ipfius  intelleftus,  qui  fpecula- 
tiuae  cognitionis,&  pradicx  capax  eft,  & ita  etiam 
fpeculatiuum,  &pradicum  defecdum  pati  poteft. 


Vterque  etiam  defectus  poteft  cife  ,vel  priuatiuus 
tantum  , veipolitiuus  , exciudens  nimirum  perre- 
cfionem  intellectus  per  formam  contrariam  intel- 
iecbai,dc  homini  difconuenientem.In  hoc  ergo,  6c 
fequenri  capite  de  intelledu  fpeculatiuo  , uoftta 
vero  de  pratlico  dicam. 

Igitur  in  fpeculatiuo  intelledu  primus  defeftus 
eft  Ignorantia  priuationis,  qus  conhftit  in  carfccia 
fcientisejfen  cognitionis  fpeculatiuo  habitualis,  & 
a6lualis:vtraque  enim  excludit  ignorantia  proprie 
didla.Nam  liquis  a£tu  lciac,licet  non  fciar  ex  habi- 
tn,non  poteft  dici  ignoransihquis  verbiciat  m ha- 
bitu,adtu  vero  non  conhderec , non  dicetur  igno- 
rans,fed  inconhderatus.  Atque  hic  eft  fecundus  de- 
fedlus  intellectus  fpcculatiui , qui  inconfideratio, 
B vel  incogitantia  dicitur,  Tertius  vero  defedtus  eft 
ignorantia  prauo  dilpofitionis  per  pofitinum  erro- 
rem adtualem,riue  procedat  ex  habitu  fallo.fuie  ex 
prolentanea  deceptione. Si  vero  quis  habeat  falfum 
habitum  , qui  dici  poteft  error  fpeculatiuus  habi- 
tLialis,&  illo  adtu  non  vtatur,ncque  errore  eliciar, 
talis  defedtus  imperrinens  eft  ad  peccandum  , vel 
non  peccandum;  8e  ideo  non  confideratur  in  pro- 
fennmam  cum  illo  elfe  poteft  adtus  contrarius  , & 
verusjvel  fi  neuter  avftus  Iit,n6  erit  ignorantia  pra^ 
ua;  difpolitionis,red  priuationis.  In  intelledlu  vero 
pradtico  cum  proportione  confiderari  poteft , pri- 
mus defectus  per  carentiam  iudicij  pradtici  necef- 
farij  ad  bene  operandum  , vel  vitandum  pecca- 
tum. Secundus  defectus  cfle  poteft  carentia  impe- 
C rij  pradlici,quem  multiaiudiciodiftinguunt.  Ter- 
tius poteft  elfe  defedtus  pofitiuus  pra<ftici  erroris. 
Per  hos  ergo  defectus  difeurrendum  eft , cofque 
prscipue  in  Angelis  , de  quibus  agimus , confi- 
derabimus. 

Hoc  fuppoftto  , dico  cum  pofteriori  fententia 
nullum  defectum  fpeculatiui  intelledtus  ex  necef- 
fttate  procedere  ad  peccatum  , imo  ftame  integra 
perfedtione  fpeculatiua^  cognitionis  in  intelledu, 
poteft  contingere  in  voluntate  peccatum. Hanc  af- 
iertiontm  quoad  ignorantiam  , & errorem  omnes 
admittuntjprafertimin  Angelisadque  fufiicicnter 
probare  videtur  ratio  dubitandi  in  principio  poft- 
ta.Et  in  primis  quoad  ignorantiam,  quia  Angeli  a 
principio  habent  fcientiam  rerum  omnium  ta  na- 
F)  turalium,quam  moralium  , & fimiliter  habuerunt 
reuelationem,&  fidem  rerum  omnium,qua:  ad  ho- 
nefte  operandum  in  ordine  naturali,  & fiiptrnacu- 
rali  necelfaria  erat;ergo  non  potuerunt  ex  ignora- 
tia  peccare  ; multo  ergo  minus  fuit  illis  necelfaria 
ignorantia  ad  peccandum.  Et  hsec  ratio  probat  et- 
iam de  primo  homine.  De  omnibus  vero  probari 
poteft  , quia  licet  in  eis  inueniri  poflit  ignorantia, 
hon  tamen  poteft  elfe  ad  peccandum  neceffaria, 
tum  quia  polfunt  homines  peccare  ex  paffione, 
vel  malitia,etiamll  non  fint  ignorantes.  Vt  late  o- 
ftendit  Arift.  lib.7.  Ethic  c.3.  &:  lib.i.  magn.Mor. 
cap.6.  §iuia  incontinens  ( ait } fcientiAmhAba, licet  illam 
r.oneiceneat. Tum  etiam  quia  in  his,qui  ex  ignoran- 
tia peccant , non  poteft  ipfa  ignorantia  elfe  prirpa 
P ratio  peccandi  proprie , ac  formaliter.  Quia  vel  i- 
gnorantiaeft  inuincibilis , & ftc  non  eft  caufa  cul- 
pae , fed  potius  excufat  a culpa  , vel  eft  culpabilis, 
& ficeft  voluntaria,  & confequenter  ad  illam  prae- 
cedit culpa  negligentiae  in  expellendo  talem  i- 
gnorantiam  ; qus  culpa  antecedit  ipfam  ignoran- 
tiam, vt  voluntariam  , fub  qua  tantum  ratione  ef 
fe  poteft  caufa  noui  peccati.  Dices, quanuis  igno- 
rantia voluntaria,feu  vincibilis  fit,non  eft  neceffe, 
vt  ipsu  ignorare, fit  culpabile,  fed  operari, aut  vel- 
le cum  tali,vel  tali  ignoratia  elfe  potuit  culpabile, 
Refpondeo,efto  aliquando  ita  fit  hoc,nihilominus 
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Ca^.  4 . Piru/n  m Atigeltco  tntelleCiii  a,nte peccatum potuent pracedere  de feSIuj^  ^c.  5^3 
prima  ratio  culpa:  non  eft  ignorantia , fed  volun- A 

tas  temere  cum  illa  operans.  Ac  fubinde  talis  igno- 
rantia non  poteft  die  ad  peccandum  necdlaria. 

Nam  qui  lic  ignoranter  peccat , forte  multo  ma- 
gis pecfcaret , li  iciret,  vel,quod  certius  eil , polfet 
fcienter  peccare 
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De  errore  ite  fpcculatiuo/eu  cognitionis,  vt  eft 
rei  cognitae  conformis , vel  diiformis , omnes  pro 
certo  lupponant  non  pr^ceffilfe  in  Angelis  ante 
peccaturae  proinde  non  fuilfe  hunc  defedfii  necef- 
lariu  ad  peccadumjimo  nec  praecedere  pocuille  ad 
peccatu.  Ita  docent  vtriufque  opinionis  audlores. 
Poteifaute  altero  c duob.  modis  declarari>&  pro- 
bari.PrimOjVt  pr^feruatio  ab  omni  errore  antepec 
catu  proueniat  ex  peculiari  ordinatione,  ac  culfo- 
dia  iplius  Dei,licut  de  hominibus  in  llatu  innoce- 
tiae  dicemus  in  tradtatu  fequeti  hb.^.  c.io.  Et  qui- 
de  fi  natura  angelica  tali  cuftodia  diuina,&  prote- 
dtione  indigetjiatis  probabile  argumetu  ab  homi- 
ne ad  Angelir  furaitur.Quia  fi  Deus  illud  donu  c5- 
tulit  hommi,quia  ex  natura  fua  errare  poterat , & 
decipi  ante  peccatu, & fine  peccato, aut  per  inum- 
cibile  ignorantia,aut  li  deceptio  no  elfet  in  rebus 
ad  honeftos  mores  pertinentibus : cur  non  idem 
conceffillet  Angelo , fi  fibi  relictus  capax  dlet  er- 
roris ante  culpam,&  abfque  culpa?Nam  omnes  ra- 
tiones, quae  de  hoc  cogitari  poliunt, habent  locum 
in  Angelo,videlicet,vt  non  incurreret  malum  po;- 
na: , ante  malum  culp.^  , leu  malum  naturale , an- 
te malum  morale  ; vel  ne  deordinaretur  in  feiplo 
prius, quam  a Deo  aliquo  modo  deficeret. 

Alter  modus,&  probabilior  eft,vt  Angeli  etia  in 
pura  natura,vel  cum  gratia  vise  Ipedlati,  vel  errare 
non  potuerint,  vel  falte  omnem  errore  vitare  va- 
luerintjimb  in  illum  incidere  n5  potuerint, nifi  ex 
aliqua  culpa.Hoc  in  rebus,  qux  fubiacent  naturali 
cognitioni  Angeli,facile  ofteditur  ex  dictis  in  ib.2. 
quia  de  illis  rebus  omnibus,  fiue  naturalibus, fiue 
moralibus  habet  euidentem  cognitione;ergo  funt 
ab  errore  immunes.Sed  in  contingentibus  cogita- 
tionibus cordiu , & rebus  fupernaturalibus  poteft 
efte  nonulla  difticultas.  De  his  enim  rebus  Angeli 
ante  peccatu  no  habebat  euidentiiivnde  videntur 
in  cis  potuilfe  decipi  per  c6ie£turas  indicando, vel 
de  effectibus  futuris,vel  de  occultis  cordiu:&  inde 
polfent  etia  fumere  occafionem  peccandi , vel  te-  D 
mere  de  aliquo  iudicando,vel  ob  ea  rem  odium  il- 
lius concipiedo.Et  in  materia  etiam  lupernaturali 
errare  polfent  vel  per  hxrefim,  vel  per  inconllde- 
rationem,iudicando,elfe  licitum,quod  fupernatu- 
raliter  prohibitum  eft,non  aduertendo  prohibitio- 
nem, vt  fentit  Durand. <« 

Nihilominus  alferendum  eft, etia  in  his  materiis 
non  folum  potuilfe  Angelu  facile  caucre  omnem 
errorem  ante  peccatuj  fed  etia  non  potuilfe  in  eis 
decipi,line  aliquo  peccato : ita  vt  deceptio  potius 
fequeretur  peccatu,quam  antecederet.  Declaratur 
in  primis  in  futuris  cotingentibus,&  occultis  cor- 
diu.Qu[a  in  his  facile  eft  Angelis  circa  cordiu  co- 
gitationes, vel  cotingentia  futura  non  errare. Qma 
pofsut  n5  ferre  definitu  iudiciu  de  re  ipfa,red  tatu  £ 
apparentia,vel  probabilitate,in  quo  n5  pollent  er- 
rafe,quia  cum  euidentia,&  certitudine  de  modali 
propofitione  indicant.  Et  quanuis  polfent  pro  lua 
libertate  de  rebus  ipfis  indicare  abfolutc, atque  ita 
interdu  errare,id  no  facerent  fine  aliqua  culpa  fal- 
tc  leui.Quja  illa  determinatio  fine  actu  liberx  vo- 
luntatis eife  no  poifetitalis  autem  actus  imprudes 
elfet,  ideoque  fine  aliqua  culpa  faltem  leui  no  ha- 
beretur.Illa  vero  culpa  errorem  pt3Eiret,quiacon- 
lifteret  in  ipfa  voluntate  fic  indicandi,  qua:  ipfum 
iudicium  pra:cederet,quia  illa  determinatio  iudi- 
Frunc.Suarez.  de  uingelis. 


B 
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cij  no  polfet,nili  ex  determiuatione  volutatis  heri. 

Et  ide  fere  difcurlus  ad  iudiciu  de  rebus  luper-  j ^ 

» naturalibus  applicari  poteft. Na  in  illo  ordine  du-  Denique 
pliciter  peccari  poteft  , fcilicct  per  defcCfum,  non  circa  luper 
credendo  poft  fulhcientem  reuelationem,quv*  cer-  naturalia, 
ta  fide  credenda  lunt,vel  iliafalla  elfc,& contraria 
vera  efte  exiftimando,aut  per  excelfum,  credendo 
non  folum  illa,qus  reuelanrur,&  qua:  ex  illis  eui- 
denter  inferuntur, fed  etiam  alia, qua:  incerta fiint? 

& nec  fufficienter  proponuntur , nec  in  reuelatis 
cuidenter  continentur.  Priori  modo  peccare  qui 
dem  poteft  Angelus  per  omilfionem  line  politiuo 
crrore,vt  li  abfolutc  nolit  credere,  quod  no  videt, 
quia  iii  hoc  liber  eft,vt  infii  dicam. Qmc  incredu- 
litas peccaminofa  eft  contra  obligatione  credendi 
Deojlicut  oportet,&:  ficut  ei  debitu  eft;&  nullum 
falfumiiidiciu  fpcculatiuum  per  fe,  vel  necelfario 
includit, aut  fiipponit,  vt  facile  cbliderati  patebit. 

Polfumus  vero  vlterius  .admittere(quaqua  incertu 
lit,vt  infra  videbimus)peccatu  comiftionis  in  An- 
gelo per  errorem,  vtique  ferendo  iudiciu  cotrariu 
rebus  fidei.Quia  probabile  eft,Angclum  efte  polfc  . 

ha:rcticu(vt  infra  dicam)tunc  autem  etiam  pra:ce- 
dit  ordine  natura:  voluntas  credendi  aliquid  fidei 
contrarium,velid,quod  fides  docet,elfe  falfum:at- 
que  ira  etiam  pr.xcedit  tunc  voluntatis  culpa,  an- 
tequam inrelltcfus  decipiacur.Denique  in  alio  et- 
iam modo  credendi  incerta,  qua:  ordinem  naturae 
fuperent , non  cogitur  errare  Angelus5nec  poteft, 
nili  per  voluntarium  iudicium  errare.  Tale  autem 
iudicium  errori  expolitum  vitare  debet  Angelus 
in  omni  materia, cum  facile  polfit,& ideo,fi  errat, 
ferendo  abfolutum  iudicium  in  materia  fupenia- 
turali  fibi  non  reuelata  mediate  , vel  immediate,  ^ ^ 

voluntarie  errat , & ideo  culpa  voluntatis  ordine 
faltem  natura:  prcEcedet  errorem  intellectus , quia 
illa  voluntas  quali  temere  iudicandi,  culpa  no  ca- 
retjlicct  ha:c  pro  materia:  capacitate  maior,&  mi- 
nor elfe  valeat.  Ex  quibus  omnibus  recte  conclu- 
dirur,anre  peccatum  non  polle  elfe  in  Angelo  po- 
litiiium  errorem  fpeculatiuum,  ac  proinde  pecca- 
tum voluntatis  in  Angelo  nunquam  proucnire  cx 
tali  errore  intelledtus.  Idthnque  dicemus’ inferius 
de  homine  in  ftatu  Innocentia:.  In  hoc  vero  ftatu 
licet  la:pe  ex  errore  peccet,  non  tamen  femper,  vt 
per  fe  notum  eft,  & ideo  vniuerfalirer  certum  eft, 
liuiulmodi  errore  no  elfe  ad  peccandu  necelfariii. 

Supereft  dicendum  de  inconfideratione  fpecu-  * 
latiua,  id  eft  , priuante  actuali  cognitione  alicuius 
veritatis  fpeculatiuae.  In  qua  maior  eft  difficultas,  ^ 

quia  D.Thom.& alij  falte  hunc  defedtu  prsrcqui-  Prima  fen- 
runt  in  intellectu  praifertim  Angeli,vt  peccatu  in  tentia  alTc- 
voluntate  lublequi  poffit.Et  Arift.Iocis  citatis  di- 
ftinguere  vidctur,inter  habere  fcientia,&  exercere  peccatum. 
illam,id  eft, inter  fcientiam  in  habitu  tantum,  vel  D.Thom. 
conlideratione  eius  in  actu,&  fignificat,  cu  fcietia  -cirifiotel. 
in  habitu  polfe  elfe  malitiam, no  vero  cum  adtuali 
fcientia;  confiderarione.  Nihilominus  no  perftftit 
Ariftot.in  illa  diftinctione,fed  fatetur, cum  aliquo 
exercitio  , feu  confiderarione  fcienti.T  polfe  elfe 
peccatum.  Diftinguit  vero  vlterius  inter  adtualcm 
feietiam  vniuerfalem,vel  particulareminam  prior 
eft  de  principiis  generalibus,  vt  omnis  fornicatio 
eft  mala  , &c.  poltcrior  eft  de  particulari  veritate,  Pofita  fea- 

vel  concluiione.  v.  g.  h^c  actio  hic  de  nunc  eft  tencii  non 

trahitur  a 
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vel  delectabilis  , &c.  Fatetur  ergo  Ari- 


turpis , 

ftoceles , & cum  eo  D.Thomas , &:  omnes , ftan 
te  adtnali  confiderarione  in  vniuerfali  polle  vo- 
luntatem peccare  circa  lingulare  faCtum  , vel  ob- 
ieCtum  : quia  cognitio  vniucrfalis  non  eft  regu- 
la praCtica , & proxima  operis  : & ideo  incon- 
fideratio  principi]  vniuerfalis  non  eft  necelfaria,  ris. 

A Aa  vt 


conlidera- 
tione obie- 
Cti  vniucr- 
lalis,  fed 
particula- 


Lyh.y.  De  mdii  Angelis ^eorim que  lapju:,^^  culpa. 


5H 

vc  vciluntas  peccandi  deficiatjiicut  e contrario  c6-  A 
llderatio  generalis  principij  ad  honeftam  attio- 
nem  lufficiens  non  eft,nifiad  particulare  opus,leu  , 
obieCtum  extendatur.  Secus  vero  efledicunt.de 
conlideratione  , & iudicio  Angularis  propoAtio- 
nis.:namcum  illo  no  potefl:  limul  elle  aftuale  pec- 
catum volunratisj  & ideo  talis  inconAderatio  par- 
ricidalis fpeculatiua  antecedere  debet  in  intelle- 
ctu, vt  involuntate  pollit  fequi  peccatu.  Et  hunc 
modum  peccandi  per  inconAderadonem  particu^ 
larem  videtur  Anftoteles  Aipra  tribuere  luconti-  ” 
nenti,qui  ex  palTione  peccat.  Nara  licet  fpeculati- 
uc,  & in  vniuerfali  A:iat,&  aduertat,malum  elfejV. 
g.  fornicari,  tamen  non  applicat  illam  fpeculatio- 


Et  tales  videntur  efle,  de  quibus  lob  cap.^^,  dicit, 
&pHafi(ie  indufirta  receffemm  ah  hi  maxime  lunt, 
quos  cAp.i^.Rek  iieilurnim  , appellat , quia  contra 
comeientue  lumen,&  diclamen  rationis,  imb  etia 
contra  actualem  Dei  conliderationcin  , 8c  illumi- 
nationem rebelles, peccando, Aunt.Vnde  Arpe  ctia 
Scriptura  docet,  voluntatem  exciecare  inteilecdii, 
potius, quam  e c6trario,vt  Sap.r.  Excdcamt  eos  ma- 
litia eomm.Ynde  dicitur  Exod.i3.  Ne  acctpias  mune- 
ra, qua  etiam  excacum prudentes  : niinirum,vt  contra 
veritatem  cognitam  operentur.  Sic  etiam  Augiift. 
Conc.in  Pfal.^^.  circa  illa  verba  : Defcendam  m infer- 
num viuentes,  ait,  cum  fcis  malum  ejfe,  cjuod  facis, (p-  ta- 
men facU, nonne  vium  defeendu  ad  inferos.  Et  Cone. 2.  in 
nem  ad  opus,  feu  ad  indicium  particulare  de  ope-  B Ppil.68.  exponens  illud,  Piatmenft  eorum, coram  ipfis 
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re  , quod  hic  & nunc  exercere  cupit , led  paffione 
ductus  vtitur  alio  principio  vniuerlali , agendum 
elfe,quod  delectat,&  Aib  illo  fublumit,fornicatio- 
nem  dele6tare,& concludit , illam  efle  appetenda. 

Vnde  etiam  D.Thom.iw  d.^.j-j.  art.z.  ad  ^^.prirna 
fecunda  dixit,  quodille,  qui  habet  fetentiam  in  vniuerfuli 
per  pajfionem,  impeditur,  ne  pejjh  fttb  vniuerfalt  affumere, 
& ad conclufionem  pernenire.  Sed  afumit  ( inquit ) fub 
alia  vniuerfali,  quam  fuggerit  inclinatio  paffonis , Cr  fib 
ea  concludit.  Et  ftatim  allegat  Ariltotelem  dicente, 
quod  fyllogilmus  incontinentis  habet  quatuor 
propoAtiones,duas  vniuerfales,vnam  rationis , & 
.aliam  pallionis  , 8c  duas  particulares  illis  propor- 
tionatas.  Sed  non  inteiligit  D.Thom.incontinen- 
tem  aCtu  conflderarc  omnes  quatuor  propoAtio- 
nesj  alias  Amal  etiam  fub  vtroque  fyllogflmo  co- 
cluderet,  quia  polita  maiori,&  minori  in  a6tu,ne- 
celfarib  fequitur  copciuAc,  fedintelligit,inconti- 
nentem  fyllogizantem  habere  illas  quatuor  pro- 
poAtiones,quaA  in  potentia  proxima,leuin  virtu- 
te.Re  tamen  vera  Aib  principio  vniuerfali  rationis 
non  fubliimere,nec  coiichtdGrc.6[uta pajfio,mquitj 
ligat  rationem, ne  ajfitmat,  nec  concludat  fub  prima:^  ita 
lecundum  D.Thomam  fotum  habet  incontinens 
in  abtu  tres  paiIiones,duas  vniuerfalesjal teram  ra- 
tionis, fub  qua  non  f mit, nec  concludit, 8c  alteram  paf- 
Aonis  : Et  prima  durante,  ait,  afumit , concludtt  fub 
fecunda.  Et  hoc  modo  defendit  etiam  hanc  lenten- 
tiam  Buridana  d.q.7. 


Caeterum  htee  fententia  in  hoc  fcnAi  explicata  D ad  iltam  efle  fornicationem;  ergo  vix  Heri  potefl. 
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etiam  difcipulis , 8c  expoAtoribus  D.Thomtr  dii 
Aeriis  vifa  efl.  Primo  quia  .videtur  contra  experie- 
tiam  , videmus  enim  multos  peccare  cum  actuali 
rcmorlu  confeientis,  qua:  actu  iudicat  turpe  efle, 
quod  faciunt,vel  contra  praeceptum, ludicant,  in- 
quam,non  tantum  in  vniuerlali,  fed  etiam  in  par- 
ticularijVt  euidentius  apparet  in  his , qiuT  tantum 
funtsGontra  prxeepta  poAtiiia,  feu  qu;e  lunt  mala, 
quia  prohibita  > 'quorum  malitia  fspe  non  cerni- 
tur,niA  conAderando  actum  in  particulari  inc  , & 
nunc,'  & cum  his  circunflantiis : vt,  v.g.  omittere 
facrum  tali  die , & hora,  &c.  vel  comedere  carnes 
hodie  Ane  legitima  caiilaJdem  vero  efl  cum  pro- 
portione in  fornicatione,  & aliis, qu:e  Amt  contra 
legem  naturae.  Nam  conlcientia  non  acciifat  in 
gerierah,ied  in  particulari  de  hoc  acccflli  ad  hanc, 
qua:  non  efl  mea, vel  quae  efl  aliena, &c 


quin  adtu  etiam  in  particulari  iudicer,hunc  accef- 
ium  in  indiuiduo  efle  turpem, quia  hoc  particula- 
re iudicium  efl  veluti  concluAo  illata  cx  maiori, 
& minori  actu  conlidcratis,  fcilicct,  omms  forni- 
cario efl  turpis;  5c  hsc  efl  fornicatio  : ergo  nb  fo- 
liim  peccat  contra  Icientia  vniuerlalem  deobicdi 
malitia;  led  etij!  cbrraiudiciu  particulare,quo  ma- 
litia illa  de  tali  actu,  hic  & nunc  excrcedo  cogno- 
fcitur,&colidetatur.  Atque  hacc  ratio  multo  ma^is 
vrget  in  inteilebtu  angelico  , tum  quianb  indiget 
diicurlu,aut  tep»re,vt  coclulione  in  pnncipio,veI 
particulare  in  vniuerfali  cognofcat,&  iudicetitum 
etia  quia  nb  impeditur  paffione  antecedere  , quo- 
minus vniuerfale  ad  lingulare  applicer,vt  de  ineb- 
tinence  homine  philofophare  videtur  Arifloteles. 

Quarto  efl  generalis  ratio,&  a priori,  quia  iudi- 
ciu  rationis  prxfcrtim  fpeculatiuu  non  infert  ne- 


‘l'  Er  hanc  expericiitiam  conflrDwt,  & reprehen-  ^ cclTitare  voldtari  ad  amddu,id  quod  intelleftus  iu- 
dicat elle  bonu,(eu  honeftu,vcl  iecudiim  redra  ra- 


dit Scriptura  Prouer.r.  Qui latantm\  cum  male  fece 
fint,{gr  exhltant  tnrebiu  pefmis.  Ec  Atnile  efl  lacob. 
4.  Exaltatts  tn  Cuperbiis  vejiru, omnis  eikultatw  talis  ma- 
ligna  eji.  Et  adiungit , Scienti  bonum  , Cr'  non  facienti, 
peccatum  ef  dU.  Cuiconfonat  verbum  Chriiti  Luc. 
lt.Ssruus,qui  cognoukrvoluntateni  domini  fui,  non  fa- 

cit, dm.loquinireninl  non  folum  de  illo,  qui  habi- 
tu,vel  in  vniuerlaii  nouit,  fed  etiam  in  particulari 
id  conAderat,&  ideo  de  illo  dicit,  vapulabit  multis. 


Au£ujl. 


in  laqueum.  Coram  ipfis,ak,  quia  funt  tales  , qut  iniqui- 
tatem fttarn  nouerunt,Cr  tn  ea  pertinacifime  ^erfeuerarut. 
Et  idem  fere  habet  in  id  Pfal.i  Z3.  Cum  exurgerent 
homines  in  nos, forte  viuos  deglutifent  nos,'vhi  etiam  ait: 
FPi  vim  abforbemur,qui  /ciurit, malum  efe,^  confentiunt. 
Et  infra:Et«i  abforpti funt,  qm  thunfcatn  idolo,  fiientes, 
quia  nihil  eji  dubium. 

Sed  quoniam  dici  ad  hoc  potefl, in  his  locis  fer- 
monem  efle  defeientia  vel  habituali,  vel  ad  Aira- 
mum  de  aCtuali  feientia  in  vniuerlali,non  verb  de 
particulari  iudicio.  Contra  hoc  argumentor  iccu- 
db.quia  vix  potefl  moraliter  contingere,  vt  is,qui 
de  peccato  committendo  Inc, 5c  mmc,&  circa  tale 
obieefum  deliberat,aclu  cogitet,  &■  indicet  aftiiin 
talis  fpeciei,vel  talis  obiecti  fpeciAci  elfe  turpem, 
vel  prohibitu,  & non  cogitet  in  particulari  de  illo 
obiedo,&  actu,  de  quo  deliberat.  Vt  in  exemplo 
de  illo  , qui  ad  lacriAcandum  idolo  a tyranno  in- 
ducitur.Nani  li  ille  cogitat,  idolum  nihil  elie,pro- 
fedb  cum  etiam  cogitet  de  hoc  idolo , cuius  ado- 
ratio ab  ipfo  petitur,  necefle  efl,  vt  etiam  adu  in- 
dicer , hoc  idolum  mhil  efle,  &c  illud  colere  turpe 
cire,&  Deo  contrarium.Idcm  efl  de  illo  , qui  adtu 
conAderat  in  vniuerfali  fornicationem  efle  turpe, 
Sc  rationi  contrariam, nam  Amul  cogitat  de  accef- 
fu  ad  hanc  foemina,  quam  bene  nouit  nb  elle  Aia, 
quia  non  monetur  ad  aggrediendum  opus , niA  in 
particulari  conAderarum  ; ergo  confequenter  ne- 
cellanum  eft,vt  ablu  etiam  cogicet,huncacceflum 
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tione  faciendu.Ergo  nb  obflare  actu:^li  iudicio,  &: 
conlideratione  aefus  boni,  vel  mali  ih  particulari, 
potefl  volutas vpcccare.  Antecedes  intellectum  de 
fcietia,feu  iudicio  in  vniuerlali, vel  ipla  experieria 
euidcntifllmu  efl.Na  de  illa  lalrem  Icientianotum 
efl,quod  Auguft.yerw.8.  in  Pfkl.  1 iS.dixk,Sdpe  quid 
agendMtn  fit,  videmus , nec  agimus.  Prauolat  intelleBus, 
& tarde  fequimr , (fr  aliquando  nah  fequitur  humanus, 
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llderatione  Augullinus  aperte  loquiturtnamintel- 
ledus  «0«  pr^HoUi,  dum  dormit , fed  dum  adtu  dif- 
currit,vel  contemplatur. Addo  vero  vlteriuSjetiam 
dc  particulari  iudicio  elFe  verifllmum  antecedes. 
Prim6  a pofteriori , quia  alias  nunquam  voluntas 
libere  confentiretjquia  fine  pramio  iudicio  no  po- 
teft  velle  , & pofito  iudicio  neceirario  vult  5 ergo 
nunquam  efhin  poteftateeius  vellcjvel  non  velle, 
politis  omnibus  ad  agedum  requifitis.  Confirma- 
tur, quia  vel  indicium  illud  particulare  eft  liberu, 
vel  necefTarium  : fi  liberum,fupponir  voluntatem 
iudicadi,&:  tunc  inquiritur  de  illa  voluntate,  qua- 
le iudicium  fupponat , & ne  procedatur  in  infini 


dcledlabile  turpe, quam  oppoluu  lioneltO.Et  quia 
femper  eft  qusda  impcrkclio  cogitationis  vehe-, 
mentius  iudicare,&  contemplari  dedcdlabilitatcin 
obiecti  turpis,quam  eius  turpitudinem,  vel  quam 
honeftatem  contrarij  actus,  leu  obiedtiiinde  con- 
cludit faltem  hunc  defebtum  qualrcomparatiuum 
procedere  omne  pcccatii  voluntatis.  Pro  qua  fen- 
tencia  nullum  Icholafticum  autStortm  adducit:co- 
natur  autem  illam  perfuadcrc  auctoritate  Arilto- 
tclis,&  Auguftini,imb  & diuina:  Scriptura'.  Vt  ta- 
men  illam  ex  Iaera  Scriptura  colligat, indicat  hunc  ^ 
dircurfijin,  quia  Scriptura  docet, defectu  volunta- 
tis prquenire  ex  inconfideratione  imelledtus  , led 


tum  , iiftendum  erit  in  primo  iudicio  non  libero.  B fiemper  proucnit  ex  abfoluta  inconfideratio 


De  illo  ergo  inquiritur,an  neceffitet  voluntatem, 
necnemam  fi  neceffitat , perit  libertas  voluntatis, 
tum  quia  eadem  eft  ratio  de  reliquis  , tum  etiam 
quia  ex  illa  voluntate  reliquas  cum  illa  connexae, 
eadem  neceflitate  cofequuntur.Si  vero  pofito  pri- 
mo iudicio  non  necelTario  fequitur  conlenfus  vo- 
luntatis , procedit  ratio  facta,qu6d  talis  adus  vo- 
luntatis poterit  efFe  culpabilis,  etiafi  in  intellectu 
fpeculatiuo,  eiufque  iudicio  tam  vniuerlali,  quam 
particulari  nullus  defedus  praicedat.  Relpondent 
vero  aliqui, negando  hanc  vltimain  confequenria, 
quia  licet  iudicium  redum  particulare  non  necef- 
fitet  voluntatem  quoad  exercitium  ; nihilominus 


ne;  ergo  ialte  ex  comparatiua, prout  explicata  eft. 
Confequentia  tenet  a fiifficienti  partium  enume- 
ratione.Minor  item  iam  probata  eft.  Maior  autem 
fumitur  ex  illo  lereinice  i z.  Defolatwne  defolatA  eH 
terra, ejtua  non  recogitet  corde.  Et  Ilaiae  jy.  luflm 
perit,  ^ non  eji,:jm  recogitet  in  corde  fuo.  Et  quia  in  fa- 
cta Scriptura  peccatores  paffim  dicuntur  casci , &: 
non  intelligere,qua’  agunt. Idcoque  orabat  Dauid 
Pfi  I \ .'jlUimina  oculos  meos, ne  vnqua  obdormia  in  morte. 

Qm’a  fcicbatjfoinnum  peccati  non  aliunde,  quam 
ex  tenebris  mentis  prouenire.  Vnde  ait  Aug.ibi,  ^nenfiin. 
Oculos  cordis  intelligi  oportet, ne  deletlabiU  dtfebhi  pecca- 
ti clatidaritur.  Et  in  id  Pf  6i.  Oens  Dens  mem  ad  te  de 


neceffitat  quoad  fpecificationem,ita  vtfi  velit,ne-  C vigdo.  ldmrnnai,\\\c:sp\\x.^amm.u  Chn[his,^  facit  eas 
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celfario  debeat  honefte  velle,  conformando  affe 
dum  fuum  pratexiftenti  iudicio.  Sed  contra  hanc 
fugam  paiilo  poft  oftendemus,  falfum  alfumere. 

C A P V T V. 

Vtmm  qaoticivoluntas peccat fntellecfic^s  ex  ne- 
cefittate  confideret  forttus  turpe  obU' 
^um,quhn  honefi’im. 

Moderni  aliqui  conuiefti  rationibus  fadis  in 
fuperiori  capite  fatentur,  pofle  voluntatem 
peccare,  etiamfi  in  intelledu  non  prascedat  abfo- 
iuta  inconfideratio,  vel  defedtus  iudicij  particula-  D 
ris  per  totalem  carentiam  eius,  nihilominus  tame 
dicitjfemper  prtecedere  defedum,quafi  compara- 
tiuiim.Ita  opinatur  Vafquez,&  ad  iuam  fententia 
fundandam  fupponir  aliud  principium,  videlicet, 
quoties  inteiledus  plura  cogitat  ,&  iudicattan- 
quam  bona,  vel  appetibilia , voluntatem  necella- 
rio  illud  amare,  vel  eligere,  quod  inteiledus  ma- 
iori attentione , vel  firmiori,  aut  clariori  aftenfii 
confiderat.  Quod  principium  fiepius  repctit,pr2£- 
fertim  i .p.di/p.^S.cap.7.  vbi  folum  id  probat  a po- 
fteriori , quia  alias  polfet  voluntas  praue  eligere, 
nullo  priEuio  defedu  in  intelledu.In  eadem  vero 
i.z.difp.^^.cap.2.  & 5.  idem  principium  fuppones, 
rationem  reddere  videtur,quia  libertas  voluntatis  E 
quoad  fpccificationem  oritur  ex  cognitione  intel- 
ledus,tanquam  exradice,tefteD.Thoma  i.p.tf.S^. 
Ort.^.^  i.z.sj.i^.art.S.  Inde  enim  cbfequi  videtur, 
vt  voluntas  non  poffit  ex  duobus  bonis  vnum  po- 
tius,qu^  aliud  velle,nifi  ex  parte  inteiledus  ali- 
qua inaequalitas  prxcedat,  qux  illius  diuerfitatis 
in  affedu  caufa,&  ratio  fit.  Vnde  poteft  haec  ratio 
confirmari ; quia  ficut  fimpliciter  ad  fimpliciter, 
ita  magis  ad  magis  fe  habet;fed  non  poteft  volun- 
tas amare,  nifi  cognitum  ; ergo  non  poteft  magis 
amare , nifi  quod  Siquo  modo  magis  cognitu  ha- 
bet,ideft,attentius  confideratu,  vel  ponderatu  eft. 

Ex  hoc  ergo  principio  infert,  quoties  voluntas 
obiedum  defedabile  vult,omifto  honefto,fi  vtru- 
que  adu  confiderat  attentius  , vel  cum  excelfu  ia 
tranc.Suare^de  Angelu. 


vtgiUretfi  autem  lumen  fium  detrahat, obdormiunt. 

Secundo  inducitur  Aug.  in  ltb.2.  de  peccat,  rneril.  ?• 
C^remif.  cap.  1 7.  vbi  priiis  ait , homines  non  carere 
peccatis,quia  nolunt.Deinde  vero  qusrit,  cur  no-. 
lint,&  refpondetjA/^o/wwt  homines, vel  ejuialatet , quod 
iujium  ej},velquia  non  deleblat.  Ex  quibus  verbis  col- 
ligit  pr.Edidus  audor,  defedum  voluntatis  in  c6- 
fenfu  oriri  ex  defedu  dcledationis.ex  repropofi- 
ta , rem  autem  propofitam  minus  deledare  , quia 
latet  id,quod  bonum  eft,latct,inquit,  non  cbpleta 
ignorantia, de  qua  Auguft.  non  loquitur,  fed  quia 
lenius  cogitatur.  Vnde  poftea  dicit,  ideo  aliquid 
magis  dcledarc,quia  vehementius  cogitatur.Qua 
vehementem  cogitationem  vocat  Autr.  in  eodem 
hb.cip.i^). certam  fetentiam.  Confirmat  hoc  ex  Pro-  Confirmat 
lib.a.de  vocat. Gent.cap.^.2.\iisxG.&c  17. Aiccnic:  Piofpe- 

per  Dei  vocationem,  illam,  qua  mentem  premebat,  ca~ 
hominem  di/cMti.Knm  in  his  verbis  fignificat  Profper, 
tenebras  inteiledus  elfe  propriam  caufam  pecca- 
ti , ac  fubinde  neminem  peccare,‘nifi  in  eo  caligo 
mentis  prtecedat,  faltem  tepide  confiderando  vir- 
tutem,&:  de  alia  re  deledabili  vehementius  cogi- 
tando.Denique  hocide  confirmat,quia  omnis,qui 
peccat,obduratur,&  omms,qui  obduratur,  exca:- 
catur;  ergo  de  primo  ad  vltimum  omnis, qui  pec- 
cat exca;catur,id  eft,ex  aliqua  metis  cateitate  pec- 
cat.Maiorem  probat  ex  Aug.q.i.ad  Simplic.  dicete; 

Indurare  idem  ejfe,  quodnon  miferen.\ ndz  lic  colligit.  Confirmat 
fed  eius,qui  peccat,  Deus  non  miferetur,  quia  illi  amjjluis^ex 
non  probet  gratiam  congruam  ad  non  peccandu;  g” 
ergo  omnis,  qui  peccat,  obduratur.  Alteram  vero  ^ 
propofirionem,  feu  illationem;  ergo  Omnistqut  ob- 
duratur, excacatur  , probat  ex  Aufiltb.de  PradeFl. 

Grat.  cap.^.  in  fin.  dicente  , Obdurare  Deum  , quern 
mollire  non  vult  , excacare  vero , quem  non  vult  illsi- ' 
minare  : emollit  autem  Deus  cor , illuminando 
mentem  ; ergo  obdurat  excaecando  , quia  quod 
eft  obduratio  voluntatis , eft  excaecatio  inteile- 
dus , de  confequenter  quicunque  obduratur  ex- 
c.-ecatur. 

Tertio  addit  Ariftotelem  Ub.j.tthicor.  cap.^.mf. 
vbi  in  primis  vlumam  propofitionem , vocat  aBuunt 
dominam.  Per  autem  propofitionem intel-  Atiftotel. 

A A a i ligit 


556  Lih.y.  T)e  mahj  angelij 

4igit  iodicium  particulare  de  re  diligenda,  & vocat 
- efficacia  fua  trahit  vo- 

luntatem. Vnde  infert.  Hanc  mconnmns  aut  non.  ha- 
bet, antjic /e  habet,  vt  'm  habendo  non  fu  fare,fed  dicerei 
perinde  ac  temuletuM,  &c.  id  eft,vel  non  conliderary 
aut  iudicac  in  particulari  de  talis  rei  turpitudine,- 
vei  ita  leuiter  conliderat , vt  fe  habeat  ad  modum 
temulenti,  qm  carmma  profert , & 'fenftrn  vtx  imelligiti 
aut  conliderat.  Et  cap.  i c.  de  eodem  incontinente 
ait,  quod  non  fe  habet  f eat  ii, qui  fcit,  ceriumplaiHrfed^ 
•ut  ii  , qui  dormit,  aut  ef  vinolentui,  Qc  fponte  fUa  quidem 
agit;  fcit  enim  quodammodo,  ^ quid,  & cuiwi  gratia  fa- 
cit. Vbi  dicit  limul  Philofophus  incontinente  fci-  ' 
re,  & neicire,  quia  quodammodo  fcit,  non  tamen 
Probatur  attendit,&:  confiderat, quantum  oportet.  Denique 

quarto  cx-  additur  experientia  , quia  quoties  dele<5tabile  ho- 
perientia.  nefto  affefiu , & opere  praeferimus,  rationes  men- 
tis ad  id  eligendum , quod  deledat , attentius  co- 
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Hsc  fentenria  femper  mihi  vifa  efl  f alde  dif- 
hciiis , Sc  in  tradatu  de  Anima,  & libero  arbitrio, 
tanquam  in  proprio  loco  exadiiis  tradanda  eft; 
non  polfumus  autem  illam  omnino  in  praefenti 
omittere,quia  ilne  illius  rciolutione  modum  pec- 
candi Angelorum  explicare  non  polfumus.  Vt  er- 
go meam  fententiam  proferam, aduerto, nos  loqui 

T debere  de  motione,quia  intelledus  mouet  volun- 

dum  primo  tatein  , vt  eft  prateise  ab  intelledu  medio  obiedo 
incclleftd  propolita  voluntati.  Duobus  enim  modis  poteffc 
intelledus  mouere  voluntatem,  fcilicet,  vel  fola 
fua  vi,  & virtute  propria  , vel  innixus  ipfi  volun- 
tati , & in  virtute  illius  , feu  alicuius  adus  eius. 
Priori  modo  mouet  intelledus  voluntatem  ad 
quencunque  primum  adum  eius:voco  autem  pri- 
mum,non  tantum  totius  vitie,vel  diei,vel  cuiufcu- 
que  temporis,  fed  omne  illum,qui  per  fe  non  fup- 
ponit  alium  adum  voluntatis,a  quoprocedat.Po- 
lleriori  autem  modo  mouet  intelledus  volunta- 
tem,quando  ftippohto  vno  adu  voluntatis  medio 
iuo  didaraine  determinat  voluntatem  ad  alium 
adum  , vt  pofita  intentione  finis,  intelledfus  me- 
dia confuitatione,  iudicio  determinat  volunta- 
tem ad  voiitione  medij  , quod  facit  in  virtute  in- 
tentionis , vt  fuppono  ex  i.i.q.ii.(^  13.  Quando 
ergo  intelledus  mouet  voluntatem  priori  modo, 
foium mouet  quoad  lpecilicatione,id  eft,  per  mo- 
dum caula;  finalis  attrahendo,  & allidendo;  non 
tamen  efficaciter  applicando  voluntatem  ad  opus, 
quam  vocant  motionem  quoad  exercitium  per 
modum  caufe  efficientis.  Nam  iudicium  rationis 
non  habet  hanc  efficaciam  fupra  voluntatem , fed 
potius  voluntas  illam  habet  fupra  intelledum.  Vt 
redeexpofuit  D.Thomas  i.p.q.^i.art.^.Sc  ideo  in 
via  nunquam  voluntas  neceflitaturquoad  exerci- 
tium a nudo  intelledu.  Vt  idem  D.Thomas  in  ea- 
detn  q.art.i.  & 2,  1.2.  q.io.  art.i.^  i.  tradit.  At 

vero  quando  intelledus  mouet  voluntatem  ad 
fubfequcntem  adum  in  virtute  pivxcedentis,  tunc 
poteft  dfe  motio  voluntatis  efficax,  & applicans 
illam  ad  talem  adum,incerdum  etiam  cum  necef- 
litate,vt  ad  volitionem  vnici  medij , fuppolita  in- 
tentione efficaci  finis,&  perfeuerantia  in  illa,  quia 
tunc  motio  non  eft  a puro  intelledu, fed  in  virtu- 
te ipfiufmet  voluntatis  , qux  principaliter  mouet 
feipiam. 

\ nde  vltcrius  notare  conuenit,  duobus  modis 

pofle  voluntatem  verfari  inter  duo  obieda  libi 

iccudo  du-  oppofita,vcl  vt  ita  rcpugnantia,vt  n5 

f-licucr  vtrunque  fimul,  fed  vnum,vel  alterum  fit  appete- 

tatemTe^-  modb,qnando  vtrunque  proponitur  ta- 

fjri  inter  vtile  ad  aliquem  finem  intetum,  Vt 

oppollta.  fieri  folet,  quado  per  confultatibnem  plura  media 
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yeommque  culpa. 

A inueniutur  apta.ad  finem,  & voluntati  afferuntur, 
vt  vnum  eligat,  & alia  relinquat.  Alio  modo  pol- 
funt  talia  obieda  proponi  tanquam  fines,  quidam 
particulares  incornpatibiles  ,.  vel  m ratione  boni 
generali  aliquo  moda,  vt  quia  vnum  eft  honeftu, 
Sc  aliud  deledabiie,  turpe,  vel  in  ratione  fpecifica 
honefti , vel  deledabilistvt  cum  quis  an  fu  oran- 
dum, yel  lludendum  deliberat,  vfl.li  incontinens 
deliberet, vtriim  hanc,vei  illam  delegatione  ama 
re  debeat.  Inter  quos  duos  modos  maxime  conli- 
derari  poteft;  ‘dedrina  in  fuperiori  notatione  po- 
lita: nam  in  priori  medo  cledionis  fiipponitur 
intentio  finis , qux  prxcipuas  partes  habet  in  elc- 
dione  mediorum  : quiaconlilium,&:  iudicium  ex 
illa,  relultans  iuxta  intentionem  finis,  & in  virtu- 
te illius  ad  eledionem  mediorum  mouet.In  modo 
autem  pofterion  non  lupponitur  prior  adus  vo- 
lunratisjin  cuius  virtute  applicetur  volutas,ad  vo- 
lendum hunc  particularem  finem,potius  quam  il- 
lum, fed  prxcedit  tantum  cognitio  intelledus  v- 
trunque  finem  vno, vel  plunhus  indiciis  volunta- 
ti proponens.  Verum  eft  tamen  , interdum  polle 
fupponi  adum  voluntatis  amantis  aliquod  gene- 
ralius obiedum,quo  fuppolito  deliberet  de  parti- 
cularibus obiedis  fub  illo  contentis.  Vt  li  is  , qui 
decreuit  fcientiam  difcere,deliberet , cumam  ftu- 
dere  debeat , vel  qui  decreuit  religionem  intrare, 
de  illius  determinatione  cogitet.  Sed  tunc  licet 
particularis  religio  , vel  fcientia  videatur  intendi 
per  modum  finis  quatenus  propter  fe  amatur,  ni- 
hilominus ibi  eft  quida  electionis  modus,  in  qua- 
tuin  inter  duo,vel  multa  fit  collatio  per  quandam 
proportionein,&:  ordinem  ad  generale  propofitu. 
Et  ita  hic  modus  motionis  voluntatis  ad  priorem 
reducitur.  Na  in  vtroque  modo  necdfario  volun- 
tas determinabitur  iuxta  exigentiam  prioris  pro- 
pofitijfeu  intentionis.  Quod  fi  media  vel  particu- 
laria obieda  fuerint  xque  proportionata  intetio- 
ni,vel  propofitOjtunc  determinatio  voluntatis  ad 
vnum  potius  , quam  ad  aliud  non  erit  cx  vi  folius 
intenrionis,fcd  aliunde. Quia  rcfpedu  talis  deter- 
minationis indifferens  eft  intentio,  feu  propofitu 
antecedes,&  ideo  quoad  hoc  perinde  fe  habet  vo- 
luntas,ac  fi  prior  intentiojvel  propofitu  non  prx- 
cellilfet.Et  reducitur  hic  modus  ad  illum,  quo  vo- 
luntas fe  determinat  inter  duos  fines  particulares 
non  ex  vi  prioris  adus,  fed  vi  fua,  fuppolita  fiiffi- 
ciente  propofitione  talium  obiedoriim  ex  parte 
intelledus.Et  de  tali  determinatione  nunc  trada- 
mus, quia  ad  illam  concurrunt  intelledus,  & vo- 
luntas perfe,&;  fecundum  proprias  tantum  virtu- 
tes:&  ita  in  illa  maxime  verfatur  quxftio,au  polfit 
voluntas  fe  determinare  ad  malum, vel  bonum, vel 
ad  hoc  aut  illud  bonum  exfe  fine  defedu,  vel  dif- 
ferentia ex  parte  intelledus. 

Sic  ergo  explicato  pundo  quxftionis,in  primis 
ftatuo  principiu  contrarium  ilii , quod  prxcedens 
opinio  fupponebat;  nimiru,  voluntate,quado  duo 
bona,feu  obieda  ei  per  intelledu  proponutur,  no 
necdfario  eiigere,vel  amare  illud,quod  vehemen- 
tius ab  intelledu  confiderarur.  Non  nego  quidem 
f^piusjvel  forte  etia  frequentius  ita  accidere:nego 
tame  dfe  necdfariu,fiue  intelledus  vehementius 
cogiter  deobiedo,v.g.honefto,quim  de  oppofiro, 
fiue  e contrario.Probacur  primu,quia  volutas  ttic 
no  necdiitatur  quoad  exercitiu  ad  volendii  obie- 
dii  intenfius  cogiratu,vt  audores  cotrarix  fente- 
tix  ingenue  fatentur;  & patet  ex  didis,  quia  alias 
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libertas  voluntatis  nulla  dfer;  ergo  ftate  illo  iudi- 
cio, ftat,  voluntatem  non  amare  obicdu  honeftu. 


v.g.fic,  id  eft,  intenfius  propolicuni ; ergo  ncc  et- 
iam quoad  fpecificationem  ad  illud  volendum  ne- 

cefiita 


t 
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conim  fo» 
laio. 


(^ap.$.  quoties  voluniai  peccat,  mtelleciiij  necejjari  o co?jJiderct fortitis turpe, 

ceffitatui'.  Probatiu'  confcquentia  > quia  omilFo  A 
bono  honefto,  potenD  voluntas  velle  delectabile 
cciam  ntinus  intense  cogitatum.  Quxjd  probatur, 
quia  obieftum  delectabile  elt  de  fe  fufficiens  , vt 
voluntas  illud  amet , ll  velit : nam  eft  propolitum 
fulficienter  per  illud  ludicium,  quod  in  imelledtii 
fupponitur,  efto  non  fit  maximum  <^uoad  intefio- 
nem, vel  efficaciam,quia  haec  non  eft  necelFaria  in 
cognitione , vt  voluntas  ferri  poffit  in  obiectum 
cognitum  ■,  ergo  poteft  tunc  voluntas  profiua  li- 
bertate ferri  in  obiedtum  delectabile  fic  propofi- 
tum.  Probatur  confequentia,  quia  ibi  concurrunt 
omnia  neceftaria  ad  agendum  , & de  ratione  po- 
tentiae liberae  eft  , vt  politis  omnibus  requifitis  ad 
agendum  pollit  agere,  ficut  & non  agere. 

Relpondenc , pofle  quidem  voluntatem  in  illo 
euentu  non  amarehoneftum  bonum  efficacius  co- 
gnitum,& confequenter  polfe  auertere,vel  remit- 
tere cogitationem  eius,  vel  intelledum  applicare, 
vt  efficacius  confideret  obiectum  delectabile,  vt  fi 
illud  velit  j fi  vero  intelledtCim  relinquat  in  eadem 
cogitatione  , non  polle  velle  obiectum  deleitabile 
leuiter  cogitatum  contra  vehementem  cogitatio- 
nem boni  honefti.  Et  fimilitere  contrario, ll  vehe- 
mentius cogitet  de  fenfibili  obiedto,  quam  de  fpi- 
rituali,&  alterum  ex  illis  fic  cogitatis  velit,femper 
voluntas  ferretur  in  obietftum  lenfibile,  mota  po- 
tius a vehementi  cogitatione  illius,quam  a tepida 
confideratione  virtutis.Et  ideo  vt  non  peccer,  ne- 
celTarium  eft , vt  vel  contineat  omnem  adlum , & 
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neutrum  velit,vel  intelledtum  auertat  a cogitatio- 
ne fenfibili,vel  applicet  illum,  vt  vehementius  at- 
tendat ad  honeftum. 

Sed  contra  hoc  inflatur  , quia  licet  hic  modus 
fortalPe  facilior,&  magis  connaturalis  fit;  non  ta- 
men videtur  necclfariuSjneque  vlla  probabilis  ra- 
tio talis  neccflitatis  oftendi  poteft.  (^ia,  vt  argu- 
mentabar,ibi  concurrunt  omnia  neceftaria,  vt  vo- 
lutas poffit  velle  obiectum  deledlabilc.  Nam  fi  ef- 
fet  in  intelledlu  fola  illa  cogitatio  obiedli  deletfta- 
bilis  in  eodem  gtadu,&;  alia  non  adeflet  voluntas, 
polfet  velle  tale  deledtabile  obiedtu.  Sed  cogitatio 
honefta  etiam  efficacior  non  poteft  rcfiftere  volu- 
tatijVt  non  poffit  tendere  in  obiectum  dele<5tabile 
fimul  fibi  propofituimergo  etiam  non  auerte^ndo, 
nec  remittendo  vnam  cogitationem,nec  inteden- 
do  aliam,poterit  volutas  pro  fua  libertate  ferri  in 
obiedtum  delectabile.  Probatur  minor,  quia  nulla 
forma,  vel  caufa  impedit  formam  contrariam, nifi 
vel  adtiue  inducendo  effectum , vel  formam  pro- 
xime repugnantem  alteri,  vr  habitus  virtutis  qua- 
tunuis  intenfus  in  voluntate  exiftens  n5  impediet 
efficaciter  adtum  cotrarij  vitij,nifi  efficiendo  pro- 
prium adtum  proxime  contrarium  adtui  contrarij 
vitij  , & fic  de  aliis , vel  fornialiter  vt  vnus  adtus 
excludit  contrariufn,fed  illa  cogitatio  boni  hone- 
fti non  eft  formaliter  oppofita  adtui  peccati , fed 
valde  remote , & non  inducit  efficaciter  involun- 
tatem amorem  talis  obiedti  fic  cogitati, nec  necel- 
fitare  poteft  voluntatem, vt  talem  amorem  eliciat; 
ergo  neque  poteft  efficaciter  impedire  volunta- 
tem , feu  neceffitatem  illi  inferre  , vtnon  eliciat 
amorem  obiedi  deledlabilis , etiamfi  inrelleclus  a 
tali  cogitatione  non  celfer. 

Et  confirmatur  a cbtrario,  quia  licet  intellecftus 
adfu  fit  cogitans  de  bono  honefto , & delectabili 
Uirpi , & vehementior  fit  cogitatio  fenfibilis  obie- 
<fti,poteft  voluntas  non  folum  non  confentire  co- 
gitationi turpi,  fed  etiam  pofitiue  illi  refiftere , & 
honeftum  velle  , etiamfi  non  prius  remittat  illam 
eogitationem  turpem;  ergo  etiam  c contrario  po- 
teft peccare, etiafi  conficientia  adlu  per  vehemetem 
franc.Smrez.  de  Angein, 
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cogitationem  honeftam  conetur  rclifterc.  Cionle- 
quentia  tenet  a paritate  rationis, & antecedens  vi- 
detur notu  expcrienda,quia  durante  acri.tenrario.- 
»e  , &-vehemente  eius  cogitatione,  voluntas: iufti 
l^pe  eft  conftans  non  lolum  non  pcccado,fied  eti? 
bonum  operando,  demerendo,  cum  tamen  laqu-lr 
fime  talem  cogitationem  nec  auertere,  nec  lemir- 
tere  valeat.Dicetur  fortalfe  ellc  diuerfiam  ratione, 
vel  quia  ad  volendum  bonum  concurrit  efficacia 
gratis;  n5  autem  ad  volendum  malu,vel  quia  ipfia  bris. 
ratio  boni  honefti,  licet  tenue  confiderata,cft  for- 
tior ad  alliciendam  voluntatem  , vt  contra  vehe- 
raentiorem  cogitatione  turpiter  honeftate  amet. 

Sed  primum  non  obftat , tum  quia  idem  dificurlus 

fieri  poteft  in  puris  naturalibus  fine  interucntu  membrum'. 

gratireitum  etia  quia  gratia,que  tunc  datur,no  eft, 

nifi  illa  cogitatio  honefta , vt  fiupponimus  , & illa 

ponitur  efte  reraiffior,quam  fit  cogitatio  tentatio- 

nis;&  nihilominus  eft  de  ie  fufficiens  adoperandu 

bonum,  etiam  non  remifta  contraria  cogitatione. 

Tu  denique  quia  tam  efficax  eft  voluntas  de  fie  ad 
operandu  malum, ficut  eft  cogitatio  gratiar  ad  bo- 
num; ergo  eft  eade  proportionalis  ratio.  Nec  etia  Impugna, 
obftat  fiecimdum,quia  licct  ratio  honefti  fit  exccl- 
lentior,eft  minus  proportionata  fienfitiijvel  naturre 
inferiori , quam  ratio  delefitabilis  fecundum  fien- 
fium,vel  fecundum  alia  commoditatem  natura’;cr- 
go  eft  par  ratio^  laltem  fecundum  quandam  ^qui- 
ualentiam  , feu  arquiparationein.  Denique  ratio  a 
priori  eft  fupra  tadla,quia  ex  parte  voluntatis  con- 
currunt omnia  necellaria  , vt  poffit  velle  vnum 
obieftum,  & contraria  cogitatio  , licet  vehemen- 
tior  fit,non  poteft  totaliter  refiftere. 

Confirmatur  fecundb,  ac  declaratur,  quia  alias  i r. 
ftitibus  illis  duabus  cogitationibus  remilfa  boni,.  1’robatur 
& intenfa  mali  non  pollet  voluntas  pro  eodem  in- 
ftanti  velle,nifi  inalu,fi  pofitiue  aliquid  vult.Con- 
fequens  videtur  abfurdu,  quia  alias  fere  necellatio 
peccaretjcum  moraliter  loquendo  difficillimu  fit, 
omne  aclum  tunc  fufpendere.Refpoderi  poteft  cu  Aduerfa- 
diftinctione,nam  fi  voluntas  fe  determinet  ad  vo- 
lendum  aliquod  ex  illis  obiefitis,  necelfarib  volet 
malum, 6c  peccabit,&  quoad  hanc  partem  conce- 
ditur fequela.  Poteft  autem  non  folum  fufpendere 
vrranque  determinatione,  fed  etiam  applicare  in- 
teiledlum,  vt  vehementius  cogitet  de  honefto  , & 
remittat  turpem  cogitationem,.  & ita  poterit  velle 
bonum  , non  quidem  in  eodem  inftanti , in  quo 
fupponitur  elle  cogitatio  vehemens,quia  non  po  - 
teft pro  eodem  fieri  remiffior,  fed  immediate  poft 
illud  , quod  fatis  elfe  videtur. 

Sed  hoc  iatisfacere  n5  poteft,tu  quia  gratis  tri-  1 2. 
buitur  voluntati  illa  neceffitas  peccandi  eo  ipfo.  Refellitur, 
quod  immediate  vult  aliquod  ex  obiefilis  fic  pro- 
pofitis.Quis  enim  cogit  illa  vt  malu  velit,ciiin  fo- 
la vehementia  cogitationis  n5  poffit  illam  necef- 
fitatem inferre.Tum  etia  quiafvt  aiunt)  fruftra  fit 
per  plura  quod  poteft  fieri  per  pauciora  ; fi  ergo 
voluntas  poteft  velle  auertere  cogitationem  tur- 
pem,vel  illam  remittere,vt  poffit  bonum  velle;cur 
non  poterit  etiam  immediate  talem  boni  volunta- 
tem habererimo  profedbb  ipfe  conatus  ad  tollenda- 
vehemente  cogitatione  mali,  eft  fignu  pofitiuinrt 
afredus  ad  bonum  honeftum,  etiam  remifse  cogi- 
tatum.Tum  denique  quia  fatpe  non  eft  in  potefta- 
te  hominis  cogitationem  praua  remittere  propter 
vehemetia  alicuius  obiecii  fcnfibiiis,vel  djemoiris 
interius  monentis  phantafmata.  Tunc  ergo  erit  in 
homine  quaedam  neceffitas  peccandi,vel  fitltem 
non  amandi  bonum  honeftum  aefu  cogitatum, 
quod  incredibile  eft.  Et  e contrario  argui  poteft, 
quod  per  folam  cogitationem  honefta  neceffite  - 
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tur  aliquando  homo  ad  non  peccandum  , vt  v.  g.  A 
per  cogitationem  fanctam  , quam  Deus  immittit 
inteniam  per  modum  prteuenientis  gratiae : nam 
pro  eo  inftanTi,  pro  quo  Deus  illam  immittitjnoh 
poteft  homo  illam  auferre , nec  minuere,  nec  et- 
iam poceft  pro  eodem  inflanti  peccare  5 quia  lup- 
pono  effe  intenhorem,quam  fit  cogitatio  mali  ob- 
iefti.  Confequens  autem  efl  falfum  ( vt  ex  mate- 
ria de  Gratia  fuppono)  quia  lick  illa  cogitatio  de  •• 
fe  fit  efEcax ; imb  licet  in  prsfcientia  Dei  futura 
fit  efficax , nihilominus  femper  potefl  homo  illi 
reflftere. 

, Denique  argumentor,  quia  licet  ponamus  in 
actibus  intellectus  non  effie  intenfionem  , & re- 
miffionem,  nec  aliam  fimilera  inarqualitatemj  fed  g 
vel  omnes  effie  indiuifibiles  , vel  intelleblum  toto 
conatu  omnes,  & fingulos  elicere,  nihilominus 
poffiet  voluntas  pro  fua  libertate  ex  duobus  obie- 
dtis  ccque  confideratis  vnum  velle  , & non  aliudj 
ergo  licet  adlus  cognitionis  fint  inasquales  in  v‘e- 
hementia,vel  intenfione  , poterit  voluntas  ten- 
dere in  quod  voluerit , vel  intenfius  , 'vel  remif- 
fiiis  confideratum.  Confequentia  probatur  , quia 
efl  eadem  ratiomam  fi  exceffius  attentionis  in  con- 
fiderarione  vnius  obiedli  neceffitaret  voluntatem, 
ne  vellet  aliud  minus  attente  cogitatu  ; feu  omni- 
no impediret  volitionem  eius  , eadem  ratione  ae- 
qualis attentio  ad  vnum  impediret  tendentiam  in 
aliud  , quia  ficut  a maiori , ,ita  ab  aequali  refiflen-  C 
tia  impeditur  adio : vel  ( vtPhilofophi  dicunt ) a 
proportione  aequalitatis  ita  no  fequitur  adio,fic- 
ut  neque  a proportione  minoris  inaequalitatis. 
Antecedens  autem  quoad  pofleriorem  partem  ha- 
bet locum  in  Angelis,  quia  licd  in  eorum  adibus 
fortafle  fit  intenfio , &remilEo,nihilominus  fem- 
per  operatur  toro  conatu,  vel  facile poffiunt,fi  vo- 
lunt : & nihilominus  liberi  funt,  vt  ex  duobus  ae- 
que confideratis  , & inter  fe  repugnantibus , vel 
feparabilibus  vnum  velint,  & aliud  nolint p>ro  fuo 
arbitrio.  Qu^oad  priorem  vero  partem  inuenitur 
hoc  in  Deo  , nam  eodem  ifidiuifibili  adu  omnia 
confiderat,  & fumma  claritate  , Sc  attentione  , 5c 
cum  omni  alia  perfedione  intelleduali,&  nihilo-  D 
minus  ex  duobus  fic  cognitis , vnum  amat , 8c 
aliud  reiicit,  interdum  inter  bona  aequalia  , & ali- 
quando inter  inaequalia  eligendo,quod  minus  bo- 
num efl  j ficut  voluit  facere  hunc  mundum  , cum 
pollet  facere  meliorem  , vt  nunc  fuppono  ; ergo 
etiam  homo  ex  duobus  bonis  adu  confideratis  ae- 
qualiter, vel  inaequaliter  potefl,quod  voluerit  eli- 
gere. 

At  enim  dicet  aliquis , etiam  defenfores  cotra- 
’ rix  fententiae  fateri , non  femper  intenfiorem  co- 
gitationem allicere  voluntatem  ad  confcnfumjfed 
illam,  peculiari  modo  exprejfths  repYctftntat  obieElum. 

Ita  Vafq.  d,difp.^%.cap.7.n.4^o.  vbi  praeter  intenfio- 
nem  ponit  in  cogitatione  peculiarem  modum  re-  E 
praefentationis,rayone  cuius  potefl congruere,vel 
non  congruere  voluntati.  Sed  refpondemus  , nos 
quidem  nomine  inrcnfionis,  vel  efficaciae,  aut  ve- 
hementiae breuitatis  caufa  omnem  inaequalitatem 
cogitationum  comprehendiffie  , quia  eodem  mo- 
do , & cum  eadem  proportione  procedunt  argu- 
menta fada.Nunc  vero  vlterius  animaduertimU^, 
aduerfarios  non  explicare , quis  fit  ille  peculiaris 
repraefentationis  modus.  In  adibus  autem  inrel- 
ledus  prster  intenfionem  non  intelligemus  , nifi 
claritatem,certitudinem,  & mtentionalem  fimili- 
fudinem.  Repriefentatio  autem  expreffiior  non  efl 
aliquid  diflindum  ab  ipfa  intentionali  aflimila- 
tione,quae  in  apprehenfione  maxime  cernitur , & 
ex  perfediori  fpecie,  vel  phantafmate  prouenire 


potell,comunda  vi,  & efficacia  intelledus,ad  qua 
etiam  conatus  potenrice,  & intenlio  adus  condu- 
cit,&  abfoluta  perfeblio  cogirationis,ex  his’ omni- 
bus, confurgit, ac  de  ilia  rationes  fadae  procedunt. 
Ideoque  ex  vi  talis  perfcdionis  maioris,  quocun- 
que nomine  appelletur,  non  poteft  in  cogitatio- 
ne eiufmodi  congruitas  inueniri , qua;  per  libe- 
rum voluntatis  confenfum  confummandi  non  lit; 
ideo  femper  voluntas  illi  rcliflere  , & dchccrc  va- 
let. - 

Ad  argumenta  vero  contraria  non  efl  difficile 
refpondere : nam  inconueniens  , quod  infertur, 
quia  voluntas  creata  poffiet  deficere  fine  prauiio 
defeelu  intelledus,  fiflendo  faltem  intra  latitudi- 
nem fpecLilatiui  intelledus,  non  efl  inconueniens 
(vt  flatim  dicam.)Imb  illa  ratio  petit  principium, 
feu  circulum  commitrit,cum  ad  probandum  con- 
trarium ill|us  confequentis  , illud  idem  piincipiu 
pro  fundamento  ponat.  Ad  alteram  vero  rationem 
a priori  n£-gatur  confequentia,  quia  libertas  vo- 
luntatis qhoad  fpccificationcm  oritur  ex  intelle- 
du,  non  rjatione  maioris,  vel  minoris  intenfionis 
aduum  , fed  ratione  vniuerfalitatis  obiedorum, 
quia  per  rationem  varia  obieda,  & motiua  vo- 
luntati proponuntur,in  quibus  & eorum  rationes 
boni , & mali  intelledus  difeernit , & voluntati 
proponit.  Ex  quo  oritur , vt  ipfa  poffit  illa  velle, 
aut  nolle,  vel  etiam  luec  velle,  aut  contraria , qux 
efl  libertas  quoad  fpecificationem.  Ad  confirma- 
tionem etiam  negatur  confequentia,quia  illa  ma- 
xima,y/c«r  [impliciter  adfimpliciter,  &c.  habere  pollet 
locum  in  caufis  agentibus  ex  neceffitate  naturs, 
non  vero  in  caufa  libera  , quat  cum  ab  obiedo 
non  necelIitetur,potefl  affici,  cui  voluerit}  etiam- 
fi  minus  efficaciter  cogitetur,dummodo  fufficien- 
ter  cognofeatur. 

Ex  contrario  igitur  principio  oppofitam  etiam 
conclufionem  inferimus,  nimirum,poffie  volunta- 
tem creatam  peccare,nullo  prauiodefedu  incon- 
fiderationis  intelledus  fpeculatiui,  non  tantum 
integra  priuationis,  fed  etiam  remiira;,aut  minus 
attentte  conhderationis  boni  honefli. Probatur  il- 
latio primo  quia  illud  principium  ponebatur  , vt 
principale,  imb  vt  vnicum  fundamentum  contra- 
ria; ailertionis  5 ergo  illo  deflrudo,  ruit  etiam  af- 
ferrio,  qua;  in  illo  nitebatur.  Na  fi  affirmatio  erat 
caufa  ada;quata  affirmationis  , etiam  negatio  erat 
caufa  negationis.  Secundo  probatur  illatio,quiaii 
voluntas  potefl  ampledi  obiedum  minori  inten- 
fione confideratum } ergo  licet  intelledus  propo- 
nat honellum  per  cogitationem  fortem  , & dele- 
dabile  per  leuiorem , potefl  voluntas  fua  libertate 
fe  applicare  ad  obiedum  deledabile  amandum, 
non  curando  de  altero  honeflo,nec  fequendo  eius 
cogitationem  , licet  fortem,  ficut  explicatum  iam 
efl } ergo  tunc  voluntas  peccabit,  fine  praeuio  in- 
confiderationis  defedu  , etiam  comparatiuo,quiti 
reuera  tunc  intelledus  honeflum  confiderauit,  8c 
voluntati  propofiiit , quantum  debuit,  feu  quan- 
tum in  ipfo  fuft.  Tertio,  quia  pofita  perfeda , feu 
intenfa  confideratione  boni  honefli  : potefl  vo- 
luntas peccare  , faltem  per  puram  omiffionem 
a*dus  } etiamfi  illa  tantum  confideratio  , & nulla 
de  obiedo  deledabili  fit  imintelledu  } ergo  fi  fi- 
mul  adfit  confideratio  obiedi  deledabilis  fiif- 
ficiens,  quanuis  minus  intenfa,  poterit  volun- 
tas peccare  peccato  commiflionis.  Antecedens 
probatur  , quia  illa  confideratio  cum  tota  illa 
intenfione  non  neceflitat  voluntatem  ad  exerci- 
tium adus , etiamfi  fit  de  adu  pr£ecepto,&  pro  eo 
tempore  , pro  quo  obligat  affirmatiuum  prsce- 
ptum , & quanuis  hoc  totum  adu  confideretur. 
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Qwa  nec  cogitatio  iola  poreft  hanc  ncccflitatcm 
inducere,  vc  probatum  ell,  & ab  aliis  conceditur, 
nec  iupponitur  prior  adus  voluntatis , a quo  ilk 
ncceilitas  oriri  poffic , vt  iara  prarmilimus.  Ergo 
ell;  in  poteilate  voluntatis  luipendere  talem  a- 
dum  , ac  proinde  peccare  , omittendo  contra 
priEcepcum. 

Refpondcnc  nihilominus , negando  confecu- 
Qfldad-'  tionem  : quia  licd  ex  dido  principio  optime  fe- 
jjifatijpri'  qiiatur , polIe  voluntatem  ineo  cafu  fufpendere 
jiotefpon-  aedum, non  rede  infertur, poiTe  peccare.Quia  pteX- 
cepta  affirmatiua  non  obligant  pro  breuillima  mo- 
ra, fed  habent  latitudinem  temporisivoluntas  au- 
tem folum  potciHuipendere  adum  pro  mora  bre- 
uiffima , & ideo  pro  illa  non  peccabit  per  folam 
caretiam  adus:quia  durat  adhuc  tempus,  pro  quo 
prxeeptum  affirmatiuu  podit  impleri.  Infra  quod 
tempus  alix  cogitationes  femper  occurrent , qux 
priorem  honeliam  cogitationem  diftrahent , fcu 
remittent : &:  ita  erunt  caufa  peccati  omiffionis, 
non  tamen  line  defedu  ex  parte  intelledus.  Sed 
® primo,  bxc  refponho  in  primis  non  habet  locum  in  An- 
gelisrnam  ii  quod  prxeeptum  aftirmatiuum  in  via 
habuerunt , illos  obligauic  pro  breuiffiraa  mora. 
Vndefi  pro  illa  potuerunt  illud  amittere  ime  prx- 
xiia  'inconhderatione  intelledus  , tam  abfoluta, 
quxn  refpecdiua, etiam  potuerunt  per  amiffionem 
peccare  hne  tali  defedu. 

Deinde  in  nobis  multa  fupponit  dc  lado  illa 
refponho  , qux  incerta  funt , &.lme  fundamento 
dicuntur.  Vnum  eft,moram,  pro  qua  obligat  prx- 
eeptum affirmatiuum,  elfe  magnam  > vcl  non  elle 
breuiffimam.Nam  licd  frequentius  ita  lit,  prxfer- 
tim  in  prxeeptis  de  adibus  externis;  nihilominus 
de  internis  in  multis  cahbus  potell  contrarium 
euenirerve  h quis  ht  in  peccato  mortali,  de  repen- 
te illi  occurrat  morale  periculum  mortis , tenerur 
ftatim,&  hne  mora  conteri. Idem  eft,h  accidarne- 
cellltas  miniftrandi  aliquod  lacramentum  , vel  li 
vrgeat  aliqua  tentatio,  qux  ad  hdei  adum  elicien- 
dum ftatim  obliget.  Deinde  quanuis  mora,  pro 
qua  impleri  potelf  prxeeptum  afhrmatiuum,  de  Ic 
magna  ht:  tamen  cum  certum  terminum  habear, 
fxpe  deuenitur  prope  hnem  temporis  hne  obfer- 
uatione , feu  exeeutione  prxeepti : de  tunc  iam  eft 
breuiffimum  tempus,pro  quo  eft  implendum  pre- 
ceptum,de  pro  illo  poterit  fufpendi  adus,non  ob- 
ftante  perfeda  conhderatione  prxeepti.  Denique 
fruftra  fupponitur,qubd  ftatim  occurrent  alia  ob- 
ieda,qux  diftrahant  ad  alias  cogitationes  , de  re- 
mittant, vel  tollant  honeftam.  Tum  quia  illud  eft 
incertum  : nam  heri  poteft,  vt  roto  tempore  pro 
quo  obligat  prxceptam,cpgitatio  etiam  duret.  Yt 
v.g.  quod  in  prxeepto  audiendi  IVliiTam,  per  illam 
vltimam  horam  , in  qua  MilTa  polEet  , de  deberet 
audiri , licet  homo  in  ludo  , vel  ftudio  occupetur, 
nihilominus  hmul  vehementi  cogitatione  au- 
diendi Miihmi  cxcitetur,de  cum  illa  omittat : tum 
etiam,  quia  quicquid  ht  de  abfoluro  rerum  euen- 
tu,ratio  procedit  ex  hypotheh  pofllbili. 

19.  Vnde  facilius  diceretur , nunquam  dari  puram 
^dfecu-  omiflionem , & ideo  non  fequi , polle. peccari  illo 
«loco  pof  tnodo  hne  defedu  intelledus  , quia  ciim  intercc- 
MtKfpon-  pohtiuus  , ille  non  ht  hne  aliquo  defedu 

etiam  intelledus.  Sed  contra  hoc  etiam  eft  , quia  cjuic- 
«fponfio  quid  ht  dc  pura  omifTione , certum  eft , polle  dari 
per  folam  voluntatem  fufpendendi,  feu  non  exer- 
cendi adum  prxeeptum,  hne  fpecial i voluntate 
faciendi  alium  adum  pohriuum  incompohibilem 
adui  prxeepto.  At  vero  qui  poteft  fufpendere 
adum  voluntatis,  non  obftance  vehementi  conh- 
deratione mouentc  ad  illqm  , poterit  cupi  eadem 
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A coiiiideraxionc  per  aduin  -poJiriimm  -velle-  non 
eonfentire,neque  exercere  illum  adum,  tum;quia 
non  poteft  alio  modo  ruipendere  adum  , tjuando 
quidam  Iupponitur  , non  dari  puram  lufpenlio;- 
nem  , leu  omilhontm  , nec  cogitur  voluntas  ad 
exercendum  alium  adum  incompollibilcm;  vt  al- 
terum fulpendat.  Tum  etiam  quia  eo  ipfo  , quod 
talis  conhdcratio  non  neccihtat  ad  exercitium 
adus  prxeepti , volitio  caremix  illius  libera  eft,6c 
nihil  eft,quod  illius  efticiendam  impediat. Et  coiir 
hrmatur : nam  tunc  voluntas  line  iioua  conhderar 
rione,vel  iudicio  pollet  velle  auertere  intelledum 
ab  illa  vehementi  conhderatione  talis  adus  honcr 
ftijleu  prxeepti,  & applicare  intelledum  ad  magis 
conhderandum  obiedlum  deledabilc.  Vt  exprefse 
13  Vafquez  fatetur  i.p.  diff.pS.  cap.7.  n.46.  ergo  eadem 
ratione  poteft  per  adum  pohriuum  velle  caren- 
tiam  aclus  hbi  liberi : nam  eft  eadem  , vel  maior 
ratio. 

Vnde  etiam  fumitur  nouum  argumentum:naru 
voluntas  non  auertit  intelledum  ab  vna  cogita- 
tione , eumque  ad  aliam  applicat , nih  per  adum 
pohriuum  liberum , vt  idem  audor  tradit  /.  p. 
dh^.221.  cap.  4.  mm.  ig.  Ergo  in  dido  calu,  quando 
voluntas  auertit  intelledum  a cogitatione  boni 
honefti , eumque  ad  cogitationem  contrarij  obie- 
di  applicat,  nouum  adum  voluntatis  elicit.  At  il- 
le adus  peccamiiiolus  eft,  & ad  illum  non  prxee- 
dit  defedus  intelledus  ; fed  potius  per  illius  effi- 
caciam htjergo  tunc  inuenitur  culpa  in  voluntate 
C line  prxcedenti  defedu  in  intclledu.  Item  volun- 
tas habet  illum  adum  hne  prxuia  cogitatione  ef- 
hcaciori,  vcl  expreffiori  lui  obiedi,  quam  hne  co- 
gitationes,quas  de  aliis  obiedis  habet.Imb  potius 
talem  adum  habet  foliim  ex  quadam  cogitatione, 
vel  formalirer , vel  virtualiter  tantum  reflexa  : ac 
fubinde  talis  adus  df  contra  inclinationem , ac 
motionem  vehementioris , & melioris  cogitatio- 
nis. Ergo  a fortiori  poterit  immediate  voluntas 
confentire  obiedo  remiffius  cogitaco,hne  alterius 
cogitationis  diminutione. 

A hifficienti  igitur  partium  enumeratione  re- 
de concludimus  , pofle  voluntatem  peccare  hne 
prxLiio  defedu  fpeculatiui  intelledus,  quia  poteft 
hne  errore  pohtiuo,  & hne  ignorantia;  & hne  ab- 
loluta  inconhderatione  contrarij  boni  honefti, 
imo  cum  fortiori , inrenhori , vel  expreffiori  eius 
conhderatione;  ergo  nullas  fupereft  defedus  in- 
telledus fpeculatiui,  qui  ad  peccatum  voluntatis 
neceftario  prxcedere  debeat. Vnde  ad  motiuacon*- 
trarix  fentehtix  poffiemus  vnico  verbo  refponde- 
rc,  non  concludere  de  intelledu  fpeculatiuo:  nam 
h prxcedat  defedus  in  intelledu  pradico  , de  illo 
poffient  hifficienter  exponi  omnia,qux  pro  illa  in- 
ducdntnr.  Qiya  vero  nondum  de  intelledu  pra- 
dico dictum  eft , & de  illo  etiam  argumenta  illa 
nonconueniunt,adhngula  tefpondendum  eft.  Ad 
rationem  itaque  cx  facra  Scriptura  fumptam 
prius  generarim  dicimus,  licd  ex  Scriptura  rede 
colligatur  , peccata  hominum  frequenter  multi- 
plicari propter  mentis  excitarem , vel  incogitan- 
tiam , non  tamen  colligi  omnia  , & hngula  pec- 
cata nccelhuib  oriri  ex  incogitantia , vel  alio  de- 
fedu intelledus,quia  neque  Scriptura  exprefse, ac 
formalirer  affirmat , femper  peccatum  voiimratis 
oriri  ex  defedu  intelledus : nec  ex  propohtionc 
generali, & abfoluta  poteft  inferri  particularis , & 
necelfaria. 

In  fpeciali  vero  ad  verba  leremix  , 
defolata  ejJ  terra, ijuunnn  e(i,mirecogitei  corde  : refpoh- 
detur  in  primis,  ex  illis  etiam,  vt  lonant,  ac 
raliter  intelledis,  poffie  ad  fummum inferri,  e e- 
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<£tuni  recogitationis  etTe  ordinariam  cauiam  pec- 
candi , vel  forralle  etiam  necelFariam  ad  tantam 
multiplicatiotiem  peccatotumi  quantam  verba  il- 
la,defolaia  fji  terra  , indicant.  At  vero  in- 
de colligi  non  poteft  ad  omnia,  & lingula  peccata 
committenda,  neceirariumeire,vt  defedus  ille  re- 
cogitationis procedat.  Accedit,  quod  in  illo  loco 
fpecialiter  eft  fermo  de  defolatione  ludaeornm, 
quam  propter  Chrifti  occilionem  palli  funt : quod 
peccatum  ex  magna  mentis  caecitate , qua  Chrifti 
diuinitatem„&  praefentiam  ignorarunt,  commifer 
runt.  Et  de  illo  peccato  facile  concedi  poteft,  non 
nili-ex  defedu  mentis  committi  potuilfe.  Qttiafi 
cognvmjfent  ifmncjuam  Deminum gloria  emeifixiffem  , vt 
uadCorinth.  2.  Apoftolus  dixit.  Inde  autem  non 
licet  ad  alia  omnia , & lingula  peccata  argumen- 
Rcrp5detur  tum  fumere.Denique  in  illis  verbis  redditur  caufa 
tertio.  defoiationis  temporalis  ludiorum, vt  a Deo  fadla 
eft  in  eorum  delidti  poenam.  Et  lic  dicitur  terra  a 
Deo  dtfolata  , quia  nulLm  e(i,  qui  recogitet  corde , vtique 
qui  recogitet  ruum  delicftum  , ad  agendum  de  illo 
pcenitentiainjiSc  fte  defedus  ft4qrecogitationis  re- 
ferri poteft,  vt  caufa  impoenitentia?  inducens,  quae 
fuit  proxima  caufa  defolationis,quia  cordis  peeni- 
tentia,line  cordis  recogitatione  nullo  modo  habe- 
ri poteft. 

13.  Et  haec  fere  applicari  polfunt  ad  locum  Ilaiae. 
Ad  locum  Nam  ibi  iuxta  communem  Patrum  expolitionem, 
etiam  eft  fermo  de  moi  te  /«/?«. per  antonomaliam, 
id  eft,  Chrifti.  Vnde  Hieronyra.  ibi  interpretatur 
verba  illa  , per  alia  vxoris  Pilati  Matth.  27.  Nihd 
tibi,  iupo  illi,  & Pilati  lauantis  manus  fuas,  & di- 
centis , Innocens  ego  furn  k fanguine  lujii  huius.  Quod 
autem  fubditur.  Et  non  efi,  qui  recogitet, non  ponitur 
vt  caufa  illius  peccati, quod  per  verbum  prsteriti, 
iam  commilTum  commemoratur  , fed  ponitur  ad 
indicandam  obftinationem  , & caecitatem  ludaio- 
rum  perleuerantium  in  fuo  delicio  poft  Chriftum 
interfedfum.  Ideoque  paulo  inferius  caufa  illius 
pe.ccati  fuilfe  dicitur  malitia,  potius  quam  incon- 
lIdtl'atio ; cum  dicitur  , A facie  emm  malttta  coUelhts 
eji  licet  cicitas  pr^celferit, illa  etiam 

malitia  orta  eft.  Exiliis  ergo  verbis  nihil  inpra;- 
fenti  colligi  poteft. 

Ad  verba  Pfalmi,  feu  frequentem  Druidis  ora- 
tion6yn,IlluTnina  oculos  meos,  ne  vnqnam  obdormiam  in 
wom.Refp6deo,re6le  inde  colligfdlluminationem 
diuinam  elfe  neceifariam  ad  non  peccandum,non 
tamen  e contrario  fequitur  , carentiam  illumina- 
tiotnis  elfe  necelTariam  ad  peccandum.  Tum  quia 
multi  illuminantur , & funt  rebelles  lumini , ac 
peccant.  Tum  etiam , quia  non  licut  illumina:tio 
eft  caufa  non  peccandi ; ita  illuminationis  caren- 
Ad  locaAu-  tia  eft  caufa  peccandi.  Nec  Auguft.  in  locis  circa 
^dd  'a illud  teftimOnium  allegatis  aliud  dixit , nili  quod 
Chriftus  illuminando  cordis  oculos,  animas  vigi- 
lare facit,quod  verillimum  eft ; non  tamen  dixit  c 
contrario  , omnem  illum,  qui  illuminatur , non 
peccare,  vel  cum , qui  peccat  non  illuminari.  Di- 
ces , Dauidem  petere , illuminationem  efficacem, 
& congruam, fine  qua  de  fadfo  vitat  peccatum  : 6c 
e conuerfo  cum  illa  nemo  peccat.  Refpondeo,efto 
ita  fit , nihilominus  illuminatio  talis  non  eft  con- 
grua,quia  fit  intenfior,  aut  exprelfior  , vel  quia  ex 
Te  habeat  infallibiliter  effe6t:um,fed  quia  datur  fub 
praeficientia  Dei,  per  quam  praeuifa  fuit,vt  habitu- 
ra tali  tempore  eiFedum,fi  daretur ; & in  hoc  eius 
congruitas  confiftit , ac  proinde  talis  congruitas 
refpe(5i:um  habet  ad  vfum  futurum  liberi  arbitrij. 
Nihilominus  tamen  cum  squali  illuminatione 
pollet  liberum  arbitrium  peccare  , & in  alia  per- 
iona,  vel  occafione  contingere  poteft , vt  ita  fiat. 
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Igitur  ex  efficacia  talis  illuminationis  non  redte 
infertur,  quod  ex  defecbu  eius  peccatum  originem 
ducat. 

Ad  alia  loca  Auguftini  fecundo  loco  induda, 
refpondeo  exdiicurfu,  & verbis  eius  in  di£lo  cap.17. 
de  peccatorum  merit.  Scc.  contrarium  colligi,  li  reclc 
expendantur  , &c  limpliciter  intelligantur.  Nam 
Auguftinus  in  primis  ad^quatam  caulam,ob  quam 
homines  non  conlentiunt  vocationi  diuins  , po- 
fuit  libertatem  arbitrij,  dicens,  quia  nolunt.  Eadem- 
que  ratio  reddi  poteft  de  didamine  reda;  ratio- 
nis, quantunuis  exprellb  , & intenfo  : quia  homo 
etiam  illi  non  confentit,licct  adiit,  quia  non  vult. 
Poftea'ver6  huius  renitentis  voluntatis  duas  cau- 
B fas  ponit  Auguftinus  inter  fe  diftindas  , dicens, 
/Volunt  homines  facere,  quod  iufthm  ejl  ,fme  quia  latet  an 
iujium  ft,fue  quia  non  deldJat.  Et  fub  priori  membro 
tam  omnem  ignorantiam  culpabilem,quam  inco- 
gitantiam , & omnem  defedum,  aut  remillioncm 
confiderationis  comprehendit,  de  qua  fatemur  ef- 
fe  verillimam,  & frequentilfimam  peccandi  origi- 
nem. In  pofteriori  autem  membro  caufam  affi- 
gnat  ex  parte  ipfius  voluntatis,qus  ad  ea,qus  lua- 
uia,  & deledabiliafimt , facile  inclinatur  ; loqui- 
turque  Auguftinus  maxime  de  voluntate  homi- 
nis lapfi  , de  cuius  neceffitate , & fragilitate,  pro- 
pter quam  fpecialiter  gratia  Dei  indiget , ibi  tra- 
dat. 

C Notare  autem  opus  eft , ponere  Auguftinum 
duas  illas  caufas  peccandi , non  tantum  coniun- 
dim  , fed  etiam  diuifim  : ita  vt  per  fe  vnaqusque 
illarum  fufficiat.  Hoc  patet , tum  ex  illis  particu- 
lis diuifiuis  ,fue  quia  latet,  an  iufum  ft  ,fiue  quia  non 
deleElat.  Tum  ex  cap.tg.  vbi  ait,  Deum  aliquando  fan- 
Hts Juis  non  mbuere  alicuius  operis  , vel  certam  fcientiam, 
velviflriccrn  deleElaitonem,  vt  cognofeant,  non  a fei- 
pfis  habere  hsc  bona ; vbi  fentit  quemcunque  ex 
illis  defedibus  elfe  pofle  caufam  fufficientem  non 
rede  operandi ; e conuerfo  autem  , cum  dicit,  illa 
dona  gratis  elfe  poftulanda  ad  caucnda  peccata, 
copulatiue  loquitur,  dicens,  Gguid  aliud  deprecamur, 
X D quam  vt  aperiat , quod  latebat,  fttatteficiat,  quod  non 
delectabat.  Ex  his  ergo  colligimus  , iuxta  mentem 
Auguftijliad  bene  eligendum , & operandum  non 
faris  dfe,vt  non  lateat,quod  iuftum  eft,ac  fubinde 
pofte  fieri , vt  ftante  fcientia , Sc  conllderatione  ex 
parte  intelledus,voluntas  deficiat  tendendo  in  id, 
quod  magis  deledat  fecundum  fenfum. 

Vnde  male  inducuntur  in  argumento  verba  Au- 
guftini, & confunduntur  illa  duo  membra,adden- 
do,  illud  magis  deledare , quod  vehementius  co- 
gitatur : hoc  enim  ibi  Auguftinus  non  dixit,  nec 
per  fe  eft  necellarium.  Nam  poteft  aliquid  magis 
deledare,  quia  voluntas  libera  magis  ad  illud  affi- 
citurj&  quia  reuera  lecundum  aliquam  rationem, 
vtique  fenfibilem  iudicatur  magis  deledabile, 
quanuis  non  vehementius  cogitetur.  Nec  etiam 
dicitur  cum  fundamento,  Auguftinum  in  cap.  tp. 
vocare , certam  fcientiam  , vehementiorem  cogita- 
tionem , iSc  vi/bicem  deleliationem  appellare  illam, 
qus  ex  vehementiorf  cogitatione  nafeitur,  quia 
nec  verba  ipfa  ex  fe  hoc  fignificant , nec  Augufti- 
nus ipfa  ita  expofuir.Vocat  ergo  fcientiam  certam 
illam  , qus  diuinitus  datur  , & falfa  elfe  non  po- 
teft, nec  decipere.  Quia  vero  illa  non  fufficit  ad 
bene  operandum , adiungit  viElncern  deldlationem. 
Et  quia  prscipue  tradat  de  gratia  efficaci , illam 
videtur  vocare  vidricem  deledationem,qus  con- 
grua eft  , 8c  qus  prsuidetur  apta  ad  trahendum 
cum  effedu  voluntatem  : & fimili  modo  poteft 
fcientia  certa  pradice  appellari,  qus  prsuidetur 
apta  ad  perfijadendum  cura  effedu  voluntatem: 
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quam  fcientiam  aliis  locis  vocat  doclrinam  ai 
tam  , atque  fectctam  , non  luadcntem  tantum, 
fed  etiam  perfuadentem  , vt  alibi  latius  tradi- 
tum eft. 

Ad  primam  confirmationem  ex  Prolpero  con- 
cedimus., ealtginem  mcmts  ipfam  premere  3 non  tamen 
inde  infertur  elfe  illam  adsquatam  caufam  pec- 
candi : ita  vt  ime  illa  non  pollit  voluntas  peccare. 
Nam  lux  illa , qus  huiufmodi  caliginem  mentis 
diicutit,  facit  quidem  , vt  idem  Prolper  adiungit, 
vt  voluntas  prius  depr  luata  , atque  capiiua  retia  ejjicia- 
tu7,(tr  liherayfcd  non  ita  facit,vtilli  necellitatem  in- 
ferat 3 ideoque  etiam  line  tali  caligine  potcft  vo- 
luntas creata  fua  libertate,  ac  mutabilitate  defice- 
re. Ad  lecLindam  confirmationem  refpondetur, 
fallam  elle  alfumptionera.  Nam  fi  terminis  co  11- 
fueto  more  vtamur^non  omnis,  qui  peccat,  obdu- 
ratur. Quin  potius  peccatores  dillingui  folent  in 
obduratos,&  non  obduratos, feu  communes.  Nam 
obdurati  Ipecialiter  dicuntur  , qui  peculiari  quo- 
dam modo  indifpoliti  funt,vt  ad  bonum  monean- 
tur, 8c  a malis  retrahantur  per  fpeciales  motiones 
gratix:  illa  autem  praua  difpolitio  durities  cordis 
dicitur  , qua:  conluetudinc  peccandi  inducitur. 
Vnde  Bernard.  lib.  i . de  Coniid.  cap.  z.  Ogi  l non 
inuenat  confuetudo?  quid  non a^lduitaie  dureturf  Et  in- 
hhlta  panlatnn  'mduritiem  ex  Hia  w meifonern. 

Et  infrar^id  ergo  cor  durum  < Ipfism  efi,  quod  nec  com- 
punchone  fcindiiur,  nec  pietate  molliiiir , 6cc.  Ergo  non 
omnis,  qui  peccat, obduratur,  quia  multi  peccant, 
qui  ad  illam  praiiam  difpoiitioncm  non  perue- 
niunt , & qui  ad  illam  perueniunt , prius  peccant, 
quam  lint  indurati. 

Neque  oppofitum  redte  colligitur  , ex  eo  quod 
Augullinus  ait , Deum  indurare  aliquem,  cim  eius  non 
miferetur : nam  id  intelligendum  eft  , non  de  nega- 
tione cuiuicunqne  mifericordia’,  feu  cuiufcunque 
auxilij  efficacis  , fed  iuxta  fubiedtam  materiam. 
Alioqui  omnis, qui  venialicer  peccat, obdurarcrmcj 
quia  Deus  eius  non  milererur,  quoad  collationem 
auxilij  efficacis  ad  vitandum  tale  peccatum.  Con- 
fequens  autem  abfurdum  eft.  Cum  ergo  dixit  Au- 
guftinus,  Deum  indurare,  elle  non  mifercri, loqui- 
tur de  illa  milcratione , quia  Deus  pollet  vel  ho- 


A te  , & viiiucrfaliccr  defendi , quia  ius  lano  modo 

explicari  pollit,  \t  cap.fequentt  videbimus. Vnde  di-  Rclpodetur 
ci  vlccrius  potcft,  li  Anftorclcs  admittit  aliquam  ftcuudo. 
conlidcrationcm  particularem,  & aliquam  negat, 
loquitur  de  indicio  fpeculatiuo,  & practico.  Vnde 
cum  ait,  Hac  ( Icilicet  propofitio  parcrcularis ) vel 
non  hahet  conditiones yVel  ji  habet , non  habet,  vt fcierts,  fed 
vt  dicens,  ^ tanquam  temulentus , &c.  Non  intciligit 
eum, qui  peccat, habere  illam  coiilideratroncm  le- 
millam  , vel  minus  expreftam  , fed  non  habere  il- 
lam per  practicum  ludicium.  Sed  hic  etiam  fen- 
fus  habet  difficultatem  , feilicet,  quomodo  pollit 
indicium  pradicum  ab  fpecul.itiuo  particulari  di- 
ftingui,  de  quai«  capfequemi  dicemus.  Temo  ergo  Rcfpodccm 
rclponderi  poteft  , Ariftorelem  non  vniuerfaliter,  tertio, 
nec  metaphyliccioquijfed  moralitei  de  his,qu£e  m 
aliquibus  hominibus  frequentius  accidunt : nos 
autem  de  abfoluta  potcftate  tam  in  omnibus  ho- 
minibus ,quam  in  Angelis  inuenta  loqui..  Itaque 
Ariftotelcs  loquitut  lolura  de. incontinente  , qui 
pallionibus  perturbatur,  & de  hoc  ait,  regulariter, 
ac  moraliter  loquendo,  Propter  pajfionem  trnpedtri,ne 
pojfu  fub  vniuerfali  firnere,  efr  ad  conclufionem  pemenire, 
vt  tacite  exponit D.Thom.i.i.q.yy.art.z. ad  B,Thom. 

p.fio,  inquit , ligat  rationem , ne  ajfkrnat , nec  concludat 
ftb prima.  Quod  profedb  intelligi  non  poteft  de  ^ ^ vItimS 
ligamine,  quod  ex  abfoluta  neceffitate  proueiiiat,  rationem  in 
feu  impoffibilitatem  ftmpliciter  ad  confideran-  fineeiul- 
dum  inducaticrgo  eft  morali  modo  iurclligendum.  " 4- 
Q Et  hoc  ad  fummum  probat  experientia, 6c  non  am- 
plius. 

Sed  inftant,quia  licd  verum  lit, Ariftotclem  ibi  5 ^ • 
de  incontinenti  loqui,tamen  Neft  eadem  ratio  de  E.ftanqad- 
quocunque  alio  , & iple  etiam  Ariftotelcs  in  ditio 
cap.  10.  incontinentis  ad  malignum  comparationem 
facit : vocat  autem  malignum  eum,  qui  ex  malitia 
peccat , dicltque  incontinentem  aliquid  conhlij 
habere , quia  ex  conlidcratione  boni  aliquo  modo 
mouetur,vel  retardatuiuqui  autem  ex  malitia  pec- 
cat, nullum  prorfus  bonixonliimm  , feu  conlide- 
rationem  habere. Ergo, tefte  Ariftotelc,multo  ma-  - 
ior  eft  dcfedlus  , quem  in  intelledtu  patitur  mali- 
gnus, quam  incontinens.  Vnde  magis  illam  diffe- 
rentiam explicans  dicit , incontinentem  leges  ha- 


mfnem  induratum  emollire,  <Sc  non  vult,  vel  non-  D berc  bonas  , licet  eis  npn  vtatur,  quia  illas  aliquo 
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dum  induratuin,tametli  peccatorem  pra:uenire,vt 
non  obduraretur.  Quxid  facile  pollet  intelligi.  ( vt 
dixi)  ex  fubieAa  maceria,  quam  ibi  Auguft.  verfa- 
bat.  Loquebaurr  enim  ibi  Auguft.  de  l^haraonc,& 
traclabat  verba  Pauli  ad  Roin.  1 1 . Cuius  vult  mife^ 
reutr,Cr  quem  vult  indurat. Yndc  ibidem  ait  Auguftin. 
obdurationem  , vt  eft  a Deo  , elfe  pamam  proce- 
dentium peccatorum,  Scinlib.  s-  contraftilian.  ca^.^. 
idem  dicit  de  mentis  excocatione  ,&  de  vtraque 
idem  affirmat  D.  Thomas  1.2.  q.  79.  an.  t.  ad  /.  cp- 
Ergo  tam  cxcocatio,  quam  obduratio  fupponit 
peccatum,  cuius  fiint  pamoj  ergo  tale  peccatum 
nec  ex  obduratione  , nec  ex  mentis  excocarione 
procedit , ac  proinde  necellarium  cft,vt  omne 
peccatum  ex  intellectus  cocitate , vel  alia  fimili 
impcrfedlione  procedat : efto  propria  obduratio, 
quia  magnam  confuetudinem  peccandi , vel  vo- 
luntatis nimiam  deordinem  fupponit,  etiam  men- 
tis caicitatcm  inuoluat,  feu  coniunctam  habeat, 
quia  & peccata  mentem  excocant , t>c  Deus  licnt 
illuminando  mentem  cor  emolit,  ita  negando 
mentis  illuminationem  cor  obdurat. 

Ad  Ariftot.rcfpondetur  in  primis,  ipfum  maxi- 
me inclinare  in  illam  fententiam  ,qua:  dicir  eum, 
qui  peccat , non  confiderare  attu  de  particulari 
obiedo,  vel  adn  vitando;  fed  in  vniuerfali,  quam 
fupra  diximus  effie  difficilem,  & non  poffie  abfolu- 


raodo  confiderat,  licet  eis  non  obtemperet : mali- 
gnum autem  videri  tantum  leges  prauas  habere, 
vtique  in  fua  confideratione',  & diefamine.  Ean- 
demque  dodrinam  itptnx.lib.z.A-tagnor.Moral.cap. 

6.  Sc  per  fe  videtur  manifeftum  , intemperantem, 
feu  peccantem  ex  habitu,confuetudine,&:  malitia, 
mulco  m.igis  impediri  a confideratione  honcfti-,i?c 
cum  minori  reprehenfione  confeientia:  peccare,  ' 
quam  incontinentem.  . 

Veruntamen  in  hac  replica  lupponi  videtur  3 2. 
eum , qui  peccat  ex  malitia  , non  habete  adualem 
bonicogn.irionem,nec  remorfiim  conicientia:,  vel 
certe  non  tantam  boni  confiderationem,quantam 
incontinens  habere  folec.  Hoc  autem  eft  contra 
communem  Theologorum  dodrinam  , qui  defi- 
niunr,  illum  peccare  exmalitia,qui  ex  certa  feien- 
tia,  & quali  ex  induftria  peccat,  vt  docet  D.  Tho- 
masq.  7S.  art.^.  vbi  in  fohuione  ad  primum 
cxprefse  declarat  maiorem  conhderationem  mali 
in  particulari  inueniri  in  incontinente  , quam  in 
co,  qui  ex  malitia  peccat.Et  idem  docent  commu- 
niter Dodores  in  2.  difi.4q.  vbi  Bonaueiic.  & mnlri 
alij  addunt , ad  peccandum  ex  malitia  non  folum 
elle  necellarium,  vt  fcienter  quis  peccer,fed  crian 
vt  a pallione  non  mouearur,nimirura,  quia  palno 

diminuere  folet  fcientiam,  feu  conljJcrationem,  'icmo 

qua:  ad  peccandum  ex  certa  malitia  neccllaria  eft. 
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Idemcofir-  Confirmari  hoc  potefl  inductione  prhno  in  an-  A 
gelis  malis  : illi  enim  nunc  ex  malitia  peccant, 
licet  ex  certa  fcientia , & cum  magno  remorfu 
confcientiar  peccent.  Probatur,  quia  nec  ex  igno- 
rantia,neque  ex  pallione  peccant,  Sc  quia  retinent 
fcientiam  , & per  illam  actu  confiderare  polFunt, 
praua  elPe,  qus  faciunt,  & non  habent  materiales 
palliones  , fed  ex  fola  malitia  vel  habituali , vel 
Cofirmatur  acduali  peccant.  Idemque  contingere  poteft  in 
fecundo  m hominibus , ita  moribus  corruptis,  vt  line  paflio- 
hommibus.  f^liem  vehemente,ex  praua  confuetudme  con- 
tra didamen  confeientise  , quantuuuis  intenfum 
peccent. 

Non  eft  ergo  in  vniuerfum  verum,  eum,qui  ex 
malitia  peccat  , miniis  confiderare  , quam  incon- 
tinentem , vt  praecise  talis  eft.  Quod  ideo  addo,  g 
quia  fieri  poteft  , vt  peccans  non  lolum  fit  incon- 
tinens ,fed  etiam  intemperatus  , & vitiis  deditus, 

& ob  eam  rem  dum  peccat,paflione  vehementiori 
ducatur.  At  ille  vel  non  proprie  peccat  ex  malitia, 
fed  ex  infirmitate,  vel  faltem  non  ex  ea  parte,  qua 
paffione  mouetur,  ac  perturbatur  , licd  quatenus 
ex  habitu  peccat , aliquo  modo  dicatur  ex  malitia 
peccare.  Et  hac  fortalfie  ratione  Ariftot.  quem  in 
ditio  cap.io.lib.7.6thtcor.\oc2Ll  malignum, vo- 
cat intemperatum  , in  diEio  cap.6.  Ub.z.Aiag.  Aioral.  Et 
ex  hac  parte  habet , vt  fit  magis  indifpofitus  ad 
confiderandum  , quando  peccat , quam  inconti- 
nens : quia  maiori  paflionejfeu  non  fola  paffione, 
fed  etiam  praua  confuetudine  ducitur.Prxter  hunc 
autem  modum  peccandi  maligne  (vt  fic  dicam)eft  C 
alius  proprius  peccandi  ex  pura  malitia,id  eft,line 
paffione,&  ex  certa  fcientia;  de  quo  Ariftot.  in  il- 
lis locis  non  meminit : &:  in  illo  fic  peccante  non 
habet  locum  dodrina  Ariftotelis  de  incontinente, 
vt  faris  declaratum  eft,&;  in  prsfenti  materia,  vbi 
de  Angelis  agimus,  eft  hsec  dodrina  maxime  ne- 
ceffaria,  vt  videbimus. 

C A P V T VI, 

Vtrum  omne  peccatum  'voluntatis  defectum 
aliquem  in  intellecfu  praBico 

fupponat,  D 

Sicut  in  intelledu  fpeculatiuo  pofitiuum,&  pri- 
uaciuum  , habitualem,  &:  adualem  defedum 
diftinxiraus  : ita  in  intelledu  pradico  diftingui 
poteft,  vt  notum  eft.  Sitppono  autem  in  ptcefenti ' 
non  effie  fermonem  de  habituali  defedu,  quia  fine 
dubio  ille  non  neceffiarib  fupponitur  ad  peccatum. 
Nam  primus  homo  antequam  peccaret  perfediffi- 
^ - mus  erat  habitualiter , non  tantum  in  fpeculatiuo 
nuur  3 etiam  in  pradico  per  prudentiam, 

& alios  habitus  illi  annexos ; 5c  idem  in  Angelis 
certius  eft.  Imo  in  hominibus  mortalibus  fiepe  E 
id  contingit.Et  ratio  eft,  quia  habitualis  perfedio 
fi  non  exeat  in  adum  , non  mouet  voluntatem; 
Defeftus  a-  & ita  non  poteft  illam  impedire,  ne  peccet.  Defe- 
dualis  mul  autem  adualis  intelledus  pradici , fi  fit  pri- 
uatiuus  conluht  in  carentia  alicuius  adus  intel- 
ledus necelfarij  ad  bene  operandum',  vel  refiften- 
dum  peccato.  Datur  autem  in  homine  honefte 
operante  , feu  rcliftente  tentationi  indicium  pra- 
dicum  didans  hic,  & nunc,  quid  voluntate  agere 
oporteatipriEter  quod  iudicium  aliqui  diftingutint 
imperium  pradicum  , quod  pofterius  lit  ipfoiu- 
dicio  pradico,  & efficacius  ad  monendam  volun- 
tatem. Et  ita  duplex  cogitari  poteft  defedus 
priiiatiuLis  pradici  intelledus , vnus  eft  carentia 
folias  imperij , etiamfi  fupponatur  pradicum  iu- 
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dicium  ; alius  eft  carentia iudicij  pradiciiqiio  de- 
ficiemc,  a fortiori  deficiet  imperium,fiue  fit  adus 
diftindus  , fine  non.  Defedus  autem  pofitiuus 
erit  aliquis  error  per  pradicum  indicium  con- 
trarium. Hic  autem  error  lubdiftingui  lolet  in- 
errorem  deceptionis  , qui  lit  contrarius  veritati 
rei,  in  errorem  moris , feu  eledionis , aut  de  re 
agenda  , contrarium  quidem  reditudini  morum; 
non  tamen  veritati  rei.  Et  de  his  omnibus  luat 
opiniones,  qme  ligillarim  tradands  lunr. 

Prima  opinio  dicit,  ad  omne  peccatum  lupponi 
defedum  imperij  qiradici  honefti  , nuliumque 
alium  defedum  elle  necellarium.  Diftinguit  enim 
hxc  fententia  imperium  a pradico  iudicio  , di- 
citque  etiamli  intcBccfuS'  habeat  iudicium  pra- 
dicum de  turpitudine  peccati , 3c  de  honeftate 
contrarij  adus  , vel  omiffionis  eius  ; fi  tamen  ca- 
reat  imperio  continente  voluntatem  a malo , vcl 
iubente  ,vt  bonum  velir,polle  voluntatem  pecca- 
re ; fi  vero  intelledus  habeat  cak  imperium  , mi- 
nime polle  voluntatem  reliftere  , ideoque  laltcm 
hunc  defedum  imperij  necellarium  elle  ad  pec- 
candum, eumque  fufficere.  Hanc  fententiam  do- 
cuit Aiireol.  in  2.dtjl.  4.  art.  ^j.hunc  folum  defedum 
intelledus  , admittens  in  Angelis  pro  illo  inftan- 
ti,in  quo  peccauerunt.  Eandemtj^ue  fententiam 
approbat  Capreolus  H ^.difl.^6.adi.Smi  contra  i.con- 
clujiorum  in  fine,  vbi  ait , neminem  peccare  contra 
aduale  imperium  prudentiai , & ideo  defedum 
huius  imperij  lemper  ad  peccandum  lupponi; 
ille  vero  non  foliim  hunc  defedum  , led  etiam 
defedum  iudicij  in  particulari  pranequirit , de 
quo  paulo  pbft  dicam.  Caiet.verb  1.  2.^.77.>w.a.  li- 
cet priiis  dicat  liepe  concurrere  defedum  iudicij 
in  particulari,  & praecepti  , nihilominus  addit,de- 
fedum imperij  fufficere, etiamfi  in  iudicio  parti- 
culari nullus  fit  defedus.  Et  idem  fere  fentit 
Conradus  d.  cj.  77eart.  2.  prtecipuc  in  Notab.  pemdt. 
circa  corpus  articuli.  Et  NtAtnt.d.cj.S.de peccatis, p. ;. 
£7  2.Sc fauet  Arift.locis  fupra  citatis.  Ex  quo  pra;- 
cipuum  lumitur  fundamentum  : quia  ftante  adu 
perfedo  prudentite  , non  poteft  fimul  voluntas 
peccare,ted  ptopriiffimus  , dperfediffimus  adus 
prudentitE  eft  imperium  adus  honefti  , & contra- 
rij peccato;ergo.Maior  eft  Ariftotelis  d..li.7^thtcor. 
Cdp,  vbi  abfurdum  elfe  putat,fimul  aliquem  pru- 
denter iudicare , &:  intemperate  agere.  Et  ideo  D. 
Thomasiw/.2.^,;^.<«ri.j.(^  <^.  6f.  art.  j.  dicir,pruden- 
tiam  elfe  non  polfe  fine  virtutibus  moralibus ; Sic 
prudentiae  opponi, qui  volens  peccat;  quod  refert 
ex  Ariftot.  lib.  6.  Ethicor.cap.p.Minox:  etiam  eft  Ari- 
ftotelis Ub.S.Bthicor.  cap.  10.  c^n.  vbi  ait, prudentiam 
elfe  pra:ceptiuam  , quod  late  docet , d probat  D. 
Thomas  2.2.^.^7.art.8. 

Nihilominus  haec  fententia  quatenus  diftin- 
guit iudicium  pradicum  , & particulare  ab  im- 
perio , & hunc  defedum  ponit  in  carentia  impe- 
rij prudentis,  potius  quam  iudicij , nobis  probari 
non  poteft.  Primo  , quia  nullum  cenfemus  in  in- 
telledu elfe  imperium  , quod  non  fit  iudicium, 
quod  in  materia  de  Legibus,  & de  Oratione  a no- 
bis tadum  eft;&  ex  profelfo  diduri  fumus  in  i.  2. 
tom.i.  (fi  Deus  vitam  concellerit.)  Ratio  autem  in 
fumma  eft  , quia  intelledus  eifentialiter  eft  co- 
gnofeitiua  potentia ; & ideo  nullum  habet  adum, 
qui  non  fit  cognitio,vel  per  modum  apprehenfio- 
nis,vcl  per  modum  iudicij.  Quz  ratio  ex  fequen- 
ti  magis  confirmabitur.  Secundo  igitur  argumen- 
tor ; quia  fi  adns  iudicij  pradici , & imperij  , di- 
ftindi  funt , vcl  ad  peccandum  non  poteft  magis 
necclfarius  elle  defedus  imperij  prudentis, qua  iu- 
dicij;vel  no  poteft  intelligi  quomodo  ad  volendu, 
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vel  eligendam  lit  neccliarius  a^-tus  imperij  diftin 
- dtus  a indicio.  Prob.uur , quia  poluo  iudicio  pni- 
deiiuali  dc  obiedo,iic  actu  particulari  cum  omui- 
bds  decermmarii  circunitantiis  cius,  vel  lequitur 
necellariu  impcrunn  prudcntiic:vcl  non  ex  nccel- 
litatc  lequunr.  hi  primum  dicatur,  lequitur  mani- 
tdtc  prior  pars  noltri  dilcmifiatis  , fcilicet , quod 
non  poterit  pratcedere  ad  peccatum  defectus  im- 
pcrij , quin  praecedat  defedus  iudicij : quia  li  po- 
lito iudicio  nccellario  lequitur  imperium  ; ergo 
non  potefl  declfe  imperium,  quin  (apponatur  de- 
tectus iudicij : quia  li  caula  neceifarib  infert  efte- 
ctum,carentia  ettectus  caula;  abfentiam-necellarib 
lupponit.  Ergo  frullra  dicitur,  Itante  iudicio  par- 
ticulari recto  line  imperio  polfe  peccatu  cbmitti. 
Er  liinc  etiam  intelligitur  fruftra  illos  acTius  diltin- 
gui,quiali  iudicium  neceirarib  infert  imperiu, im- 
perium etiam  elle  no  potelt  line  praecedenti  iudi- 
cio,quia  non  pra’cipitur  prudenter,nili  quod  pru- 
denter indicatur  j ergo  ifti  duo  adtus  femper  fefe 
comitantur  i ergofrultra  diltinguunuir  , quialo- 
lum  requiruntur  ad  monendam  voluntatem  per 
applicationem  obietti^  qua:  per  indicium  particu- 
lare ludicientiffimc  hr. 

Si  vero  dicatur,  imperium  Inpponerc  quidem 
Iudicium,icd  non  ex  illo  neceftarib  fequi , ac  pro- 
inde polle  rectum  cite  iudicium, & cum  illo  pollb 
c'^e  peccatum  ex  defectu  imperij.  Ctinrra  hoc  in- 


A luntAs  Veio  ex  Uben>tte  pi>i  deternimat  tll,tm  tt/ij.  Oiindo; 

Cb  tunc  notria  tlLi  f tl 4 eji  ynmo  tmper.n>:ta  , ^ tnouet 
volunt A:em  nd  dethonem  , pc  voluntas  mcutife  pri- 
7no  ad  deiennmationern , imperium  tmelleiltis  , qt  7nt~ 
diante  tiio  monet  fe  ,id  volendum  ,z  olitwtie?hz e.  Vnde 
inferi  lis  addit , voluntatem  non  determinare  mt  elle  t Ium 
oA  impenum  mediante  vohtione  , ejUia  volitio  eji  pojterior 
tuli  determinatione  , fed  illam  determinationem  tjjc  a v«- 
luntate,vt  efl  acim  primus  immediate,  abfcjue  alunto  p af- 
fine recepto  m voluntate.  Quod  intra  magis  declarans 
ak,notinaM  enuntiat iuam.  vt  pretceditin  intelUHu  ij]<  m- 
differen  em  ad  T.wonem  mpe^  anui.Jed  voluntate  copulan- 
te ft  , facit  eam  ejje  primo  determinatam  , tmperaiiuami 

ac  monemmn  voluntatem  ipfiim  ad  elcdiotietn  ,fcu  altam 
B voluionem  determinatam. 

EIa:c  vero  relponfio  , &:  doctrina  multa  conti-  6. 
net,qu.c  nec  probari,nec  latis  intelligi  polluat , & Hjec  rcfpo 
licet  admitcantur,dilKculratcm  non  euacuant.  Et 
ptimb  inucnitur  inconltanda,  & perplexitas  que- 
dam  in  illo  difcutlu.Nara  prius  dixerat  Aureolus, 
in  intellectu  practico  elle  duos  acEus,vnum  emin- 
tiatiuum  , quo  intelledtus  ddeit , hoc  elle  facien- 
dum, vel  ctlle  agibile  : alium  imperatiuum,quo  in- 
tcllecf  us  dicit, hoc.  Poltea  vero  dicit,  cjuod  noti- 
tta  tndtcartua prurfjuam  illi  adiungamr  voluntas,  efl  in- 
d jferens  ad  rationem  imperatiui  athis,(j;r  voluntate  copu- 
lante fe,  fice  re  eandem  notitiam  ejfe  determin.itam,  tm- 

peratiu.im.  Ha’c  autem  repugnantia  elfe  videntur. 


liatur  ex  alia  parte  noftri  diiematis , quia  intelhgi  C quia  cx  duobus  adtibus  inteilcclus  non  ht  vniis 
non  potell,quomodo  tale  imperium  ad  volendum  neque  vnus  eorum  lit  alius : llergo  iudicium  , A: 


necellarium  ht.  Quia  li  imperium  non  lequitur 
necelfarib  ex  iudiciojergo  fequitur  voluntarie  , ac 
libere  ; ergo  mediante  aliquo  abtu  libero  volunta- 
tis ; ergo  vel  ad  iilumabtum  ell  necellarium  aliud 
imperivim,&  lic  procedetur  in  infinitum  : vt;l  non 
eil  ad  illam  voluntate  necellarium  imperium,  fed 
iudicium  fufficit.  Et  tunc  fequitur , in  primis  elle 
iinpertineiis,  & luperfluura  tale  imperium  ad  elc- 
dtionem  faciendam  ; tum  quia  non  cft  maior  ne- 
ceditas  illius  pro  ipfa  eleclione , quimi  pro  \ o- 
luntate  vt  imperetur  electio  : tum  etiam  quia  li 


imperium  lunt  abtus  diftincti,nunquam  iudicium 
fit  imperium , nec  per  adiunctionem  illam  volun- 
tatis ipium  iudicium  het  imperium  , nec  accipiet 
vim  mouendi  voluntatem. Deinde  interrogo,quo-  Reiicituc 
modo  voluntas  copuletur  intellectui,  vt  illuni,  lecundo. 
citifve  notitiam  determiner,  vt  Hat  imperium. 

Nam  voluntas  non  potell:  libere  copulari  intelle- 
ctui formaliter  , ac  per  Iciplam  , vt  per  fe  notum 
videturrncc  etiam  copulatur  acdiuc,  & libere,  quia 
priulquam  intelledtus  imperet , nihil  vult  volun- 
tas ( vt  ille  audior  iupponit.)  Ad  hoc  vcib  dicere  Vr  occurrat 


volutas,  polito  iudicio,potdl  intellectum  applica-  D videtur  Aureolus,  voluntatem  copulari  incelledtui 


Aureol. 


re  , vt  libi  imperet  electionem  facilius , potent 
iplam  immediate  ad  electionem,  medij  iudica- 
ConErma-  ^i  applicare.  Deinde  fequitur  , defectum  im- 
au'.  fupponere  defedtam  voluntatis  non  appli- 

cantis inrc-lltctum  ad  imperandum  , quod  hone- 
Itum  elt , qui  defectus  voluntatis  non  lupponit 
priorem  defedlum  intellectus.  At  ira  verum  non 
elt,peccatum  voluntacis  habere  primam  originem 
in  defectum  intellectus , quia  revera  non  habet 
illam  , nili  in  ipfa  voluntate.  Imo  tunc  ille  dete- 
ctus non  erit  in,  voluntate  ime  aliqua  culpa. 

Ad  hunc  difeurfum  virtute  relpondet.Aurco- 
hfp5fiocx  Ius  fupra  , conftituendo  difcriincn  inter  iudicium 
Awoi.  ad  praCticum  , & imperium  i quod  iudicium  pradli- 
bma  quod  cnantiatiiuun  appel!;it,&  per  ha;c  ver- 

ba explicat,  faciendum  elt , hoc  fequitur  naturam 
rei,  & difeurfum  fyllogiflicum  ex  certis  pramiiffis 
inferentem,  hoc  die  agibile,  t tl  agendum; impe- 
rium vero  , quod  hac  vocc  explicatur,  hoc,  non 
fequitur  ex  natura  rei ; neque  ex  \i  dilcurlus , icd 
cx  determinatione  liberi  arbitri) , quod  non  tan- 
tum intellectum  , fed  etiam  voluntatem  includit. 
Er  ita  confequenter  dicit , imperium  dfe  ab  ^■tra- 
que  potentia  fimul  : quomodo  autem  ab  illis  lit, 
fatis  obfcurc  explicat,  dicens:Qubd  liberum  arbi- 
trium mouet  fe  ad  imperium,iliad  autem  mouens 
includit  duo,  libertarcm,  fciliccr,  qux  renet  le  ex 
parte  voluntatis  , & arbitrium  , quod  fe  tenet  cx 
parte  intcllcctus.f^nde  intelleEhts  fiitfieprifentat  pro- 
portionem aliqUfim  voluntati  enunciatitie  unium , vo- 


aCtiue  , ag,  ndo  in  intellectu  avftum  imperij , vel 
modum  aliquem  , aut  quicquid  illud  cft , quo  iti- 
diciuni  praclicum , icu  notitia  indicatiua  ( idem 
enim  lunt)  hr,  ieu  determinatur  ad  dfe  iniperati- 
iiLim , dc  accipit  vira  mouendi  voluntatem.  Vnde 
iuxta  mentem  illius  aucloris,licct  imperium  dica- 
tur .a6.us  incellectusrquia  in  co  recipitur,  non  ta- 
men ab  eo  elicitur ; dc  c contrario  voluntas  elt 
principium  actiuum  illius  a6tus,feu  modi , tamen 
per  illum  palliiic  non  afficitur,  neque  immutatur, 
led  illum  dficic  in  intellectu;  imb  indicat  Aureo- 
las,voluntatem  immediate  facere  illum  in  ipla  no- 
titia enuntiatiua  intellectus.  Sic  enim  ait.  Sic  vo- 
luntas dcttrmin.tt  illam  notitiam , cjuod  iUa{  id  efl , vo- 
luntas) in  fe  non  determinatur  ad  hoc  pajflne  ,fd  prima 
determinatio  pafliua  efl  in  tali  ncitia  jic  d.  terminata.  Et 
infra  hunc  ponit  ordinem  : §l^od  intellectus  primo 
habet  notitiam  enunti.itiur.m,  id  elt, iudicium  pradli- 
cum.  Secundo  voluntas  per  futim  imperium , tj*  Uberta- 
t:  m facit , illam  notitiam  e(fc  determinatam,  vlttmam,  (fr 
miperattiiam  , ^ hic  adhuc  nihil fiibieiline  receptum  efl  in 
voluntate. Et  tertie  reepittur determinatio  voluntatis.Quo- 
circa  quod  dixerat , iudicium  , dc  imperium  die 
duos  acEus  inrelleclus  ,’intelligere  videtur,  dfe 
duos  non  omnino  condiltindtos,  fed  tanquam  in- 
cUidcntcm , dc  inclufum  , quia  ipium  iudicium  ht 
imperium  per  aliquid  ei  additum  a volunrarc , dc 
confoquentervtrunque  elle  intelledtus  fiibiecliue, 
non  vero  adliuc  lalrem  quoad  totum  id,  quod  in- 
cludit imperium. 

^ . Sed 
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^(^4  Ltb.j.^e  malis  angeli 

Sed  in  hac  declaratione  plura  includuntur, quse 
mihi  quidem  noua,  Sc  abfurda,  8c  line  fundamen- 
to, vel  neceffitate.dicla  videntur.  Vnum  eft,  quod 
voluntas  creata  habeat  aliquam  ehit:ientiam,&de- 
terminationem  liberam  line  volitione  libera  , & 
line  aliqua  mutatione,  quam  infeipla  faciat.  Hoc 
planum  elf  ex  diclis  ilhus  auctoris.  Nam  iudicium 
pracdicum  non  determinat  voluntatem  j fed  illud 
ell  indifferens  ad  rationem  imperij , & voluntas 
etiam  illo  polito  manet  indifferens,vt  determinet, 
vel  non  determinet  intelle6tum  , 8c  poltea  libere 
determinat  iudicium  intellettus  ad  rationem  im- 
perij efficiendo  libere  aliquid  in  intellectu  , & ni- 
hil in  fe  recipiendo;  ergo  habet  voluntas  determi- 
nationem liberam  Ime  volitione  libera  : quia  li 
volitionem  liberam  haberet,  illam  in  le  reciperet. 
Quod  autem  hoc  iit  nouum,  patet , quia  omnes 
Theologi  docent,  determinationem  liberam  vo- 
luntatis creats  elTe  in  ipfa  voluntate.  Item  quod 
aliter  id  fieri  non  polTit , probatur  , quia  fi  volun- 
tas aliquid  libere  facit,  voluntarie  facit;ergo  vult 
illud  facere,  6c  volendo  determinat  le  ad  illud  fa- 
ciendum; ergo  repugnat  libere  facere  , &:  non  re- 
cipere , ac  facere  in  fe  voluntatem  libere  faciendi. 
Confirmatur , ac  declaratur  : quia  propter  hanc 
rationem  docent  Theologi , adiones  , qus  libere 
fiunt  ab  aliis  potentiis  hominis  extra  voluntatem, 
ab  ipla  voluntate  volente  illas  procedere,  feu  im- 
perari oportere , quia  non  polfunt  aliunde  habere 
voluntariam. , ac  liberam  determinationem ; ergo 
multo  magis , quando  voluntas  determinat  fei- 
pfam  ad  aliquid  agenduiVi,  necelTe  eft,  vt  volendo 
fe  determinet  libere.  Et  ideo  aliar  potentia  fubii- 
ciuntur  liberre  morioni  voluntatis, ipfa  autem  fola 
feipfam  libere  mouec;ficut  autem  alias  non  deter- 
minat ad  agendum  , nifi  volendo  : ka-  nec  fei- 
pfara  ad  liberam  efficientiam  determinare  poteft, 
nifi  volendo. 

Alterum  abfurdum  illius  fentcnrix  eft , quia 
ponit  voluntatem  efficere  in  ii^telledtu  aCkum  im- 
perij ,feu  illud  ( quicquid  eft  ) quod  iudicium  in 
elfe imperij  conftituit.  Nullus  enim  tribuit  volun- 
tati aliquam  efficientiam  in  intellectu  immedia- 
tam, & quafi  elicitiuam,immediatC  & per  le  effi- 
ciendo in  intelledtu  abtum  in  iplo  receptum  , fed 
tantum  efficientiam  remotam  , & applicatiuam 
potentis  ad  eliciendum  fuum  adum,  qus  motio 
fit  tantum  volendo , & per  fyrripathiam  potentia- 
rum , vt  Philofophi  docent.  Alioqui  fequitur 
adum  imperij , vt  talis  eft  , non  elfe  aCfum  elici- 
tum , neque  vitalem  : quia  nec  eft  vitalis  volun- 
tati : quia  in  ipfa  non  recipitur,  nec  per  ipfum 
aliquid  vult , nec  etiam  eft  vitalis  intelledui,quia 
ab  ipfo  non  fit.  Tertio  inuenitur  in  illo  dicendi 
modo,  quidam  circuitus  gratis  compofitus.  Nam 
illa  fententia  fupponit , mrelledum  non  habere 
vim  mouendi  adiue  voluntatem  , determinando 
efficaciter  illam  per  imperium  : & ideo  dicit  vo- 
luntatem adiue  dare  aCftui  intellecfus,  fcilicet,  iu- 
dicio  hanc  vim,  conftituendo  illum  in  ratione  im- 
perij,vel  efficiendo  in  intelledu  ipfum  imperium, 
quo  determinet  voluntatem.  At  hoc  luperfluum 
eft:  nam  facilius  creditur,  & inteIligitur,volunta- 
tem  libere, determinare  feipfam  ad  volendum  fuf- 
ficienter  propolito  obiedo  per  iudicium.  Nam  id, 
quod  voluntas  dicitur  facere  in  intellecf  u , vel  in 
eius  iudicio  , non  pertinet  ad  cognitionem  obie- 
Cf i amandi , nec  auget  illam ; ergo  ex  parte  obie- 
<di  non  confert  ad  motionem  paffiuam  volunta- 
tis, quatenus  ab  intelledu  elfe  poteft  ; quia  intel- 
iedus  per  fe  non  mouet  voluntatem,  nifi  ex  parte 
obie<3:i , ergo  vt  voluntas  efficaciter  applicetur  ad 


Si  eomnique  ^ cuij>a,. 

A volendum  , vel  eligendum  , fuperfluus  eft  ille  cir 


t./  - i.  - . 

cuitus,  fcilicet , \ t id  laciar,  dando  intelledui  ali- 
quid, per  quod  ab  filo  dctetminetur.Maxiinc  cum 
prius  necelfarium  fit,  ipfam  voluntatem  libere  de- 
terminari ad  id  efficiendum  in  intelledu , quod 
non  poteft  facere,  nili  hbcie  volendo,  vt  probaui. 
Prteterquam  quod  inteliigibiie  non  eft,  quid  lit 
illud,  quod  voluntas  efficit  iii  intelledu:  vcl  quo- 
modo intelledus  capax  illius  fir,ciim  neque  ab 
ipTo'xlrciatur  , neque  ad  cognitionem  aliquid 
conducat. 

Vkimb  iuxta  illam  fententiam  defedus  volun- 
tatis non  refunditur  in  defecfum  intelledus  ; fed 
potius  ex  defecfu  voluntatis  defedus  in  intelledu 
B prouenit.  Nam  licct  intelledus  confideret , & iu- 
dicet,  quantum  poteft,  tam  in  vniuerfali,  quam  m 
particulari,  &tam  Ipeculatiue,  quam  pradicc;  ni- 
hilominus imperare  non  poteft  , nili  voluntas  il- 
lum determinet ; ergo  fi  intelledus  deficit  in  im- 
perando, quod  honeftum  eft  , non  ex  fc  habet  ta- 
lem defecftum  , fed  ex  voluntate,  qua;  illum  non 
determinat  ad  imperandum  , vel  potius  non  facit 
imperium  in  illo;  ergo  talis  defedus  priiiatiuus  ex 
omiliione  voluntatis  habet  originem.  Idemquc 
erit  de  defedu  pofitiuo,fi  in  intelledu  confidere- 
tur  politiuus  adus  imperium  volendi , vel  facien- 
di , quod  non  expedit : qui  adus  imperfedus  eft, 
&defeefus  politiuus  intelledus  dici  poteft.  Ve- 
runtaraen  intelledus  nunquam  hoc  polfet  deter- 
Q minate  prarcipere  , nifi  a voluntate  determinare- 
tur libere  ; ergo  ab  hac  libcta  determinatione  vo- 
luntatis incipit  cius  defedus , 8c  in  illam  vltimo 
refoiuendus  eft;  non  in  defedum  intelledus.  Hxc 
ergo  lententia  de  defedu  folius  imperij  probanda 
non  eft.  De  fundamento  autem  eius  dicemus  in 
pundo  fequenti,  quia  eft  vtrique  commune;  nam 
imperium , quod  vere  ponitur  elfe  proprius  adus 
prudentia; , non  eft  nili  redum  iudicium  pradi- 
cum  in  materia  morali,  vt  mox  dicemus. 

Eft  ergo  lecunda  opinio  dicens,  neminem  pec- 
care, nili  prscedat  in  intelledu  laitem  carentia 
iudicij  pradici,  quo  intelledus  conlideret , quid 
lecundum  rectam  rationem  hic,&  nunc  agere  ex- 
pediat, vel  agendum  llt , ac  proinde  falttm  hunc 
D defedum  , & inconliderationemellenecellariam, 
vc  voluntas  poffit  peccare.  Hanc  fententiam  vide- 
tur maxime  probare  Capreolus  , quem  fequitur 
Conradus.  Et  fecundum  illam  interpretantur  Ari- 
ftotelem,  & illam  vulgarem  propofitionem,Oww 
peccans  eft  ignoram  . ab  illo  fumptam  in iihker.  Et 
hanc  fententiam  videtur  tradere  D.  Thomas 
Virtut.tn  communi,  art.6.  ad  /.  vbi  ait , prudentiam 
pertinere  , indicare  de  ftngulis  agibtlibus , prout  fttnt  nunc 
agenda, 0^  hoc  iudicium  corrumpi  per  quodUbet  peccatum, 
ideo  prudentia  manente , neminem  peccare : ergo  ex 
fententia  D.  Thoma;  omne  peccatum  fupponit 
carenciam. iudicij  pradici.  Et  hoc  modo  tacite 
exponit , quod  in  aliis  locis  cum  Ariftotele  dicit, 
hominem  peccantem  agere  polfe  contra  vniuerfa- 
£ Icm  feientiam  adualem  , id  eft , contra  iudiciiun 
de  agendis  in  vniuerfali,  non  tamen  in  particulari. 
Et  fpecialiter  <j.24.de  Ferit,  art.p.  ait,  Iudicium  ratio- 
nis in  vniuerftili  <jnandeque  effe  contrarium  appetitui.  Sed 
iudicium  de  hoc  particulari  operabilt  vt  nunc , num^uam 
pojfe  effe  contrarium  appetitui. 

Fundamentum  huius  fentemi^e  eft:quia  volun- 
tas non  mouetur,  nili  mota  a ratione  ; ergo  li  ra- 
tio adu,  &:  in  particulari , ac  pradicc  didat  hoc 
elTe  vitandum,  fieri  non  poteft  , vt  voluntas  illud 
non  eligat;ergo  e contrario,  quoties  voluntas  eli- 
git, quod  vitandum  ellct  ,femper  lupponir  in  in- 
tellectu carendam  illius  didaminis  , feu  iudicij. 
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Secundo  j quia  impoffibile  eft  , intcllecdum  limul 
habere  oppofita  iudiCi,le-d  quando  voluntas  eligit 
aliquid  turpe,  intcllcdus  iudicat,  hic  , & nunc  il- 
lud dH.'  appetendum  j ergo  impollibile  dl , vt  il- 
mul  indicet,  lilud  dfe  vitandum  ; ergo  nccdie  dl, 
vt  qui  peccat , careat  illo  mdicio  pradtico  de  tali 
adu  vitando  , vel  contrario  faciendo.  Tertio  hic 
maxime  vrget  ratio  Ariftotclis  fupra  tada:quia 
vitiofus  non  poteff  elTl'  prudens , feruata  propor- 
tione , id  dl:,  vitiofum  habitualiter  non  polle  die 
habitualiter  prudentem,  nec  peccantem  aduali- 
ter  habere  polfe  aClualiter  diciamcn,reu  iudicium 
prudentia:;  quia  prudetia  ceniexionem  habet  cum 
virtute  morali , vt  fupra  taclum  db  ; ergo  nccelle 
eft,  vtis  , quiadu  peccat , careat  tunc  adu,  pru- 
dentia:,qui  eft  pracbicum  iudicium  de  re  agenda. 
Ha;c  vero  fententia  non  placuit  Scoto  j Ocha- 
& aliis  , quos  cap..  retulimus  : putant  enim 


B 


mo 


cbi  cus  vero  quatenus  de  fe  ad  opus  inducit;  vel 
certe  vt  fecundum  fe  fpedatus,  d vt  pure  intclle- 
dualis  eft  , dicatur fpeculatiuus  ; quatenus  vero  a 
tah,  vel  tali  intentione  voluntatis  procedit , dica- 
tur pradicus  ; quia  vt  lic  habet  dhcaciratem  in 
mouendo  ad  opus  , vt  dixi,  d ftatim  amplius  ex- 
plicabo. Quod  ll  hoc  ita  eft,profedb  exparte  in- 
tellcdus  nulla  maior  imperfedio  , qua*  ad  pec- 
cadum  lir  nccdlaria  in  illo  acbu  vt  prad:ico,quam. 
vt  fpeculatiuo  conliderari  poteft.  Nam  fi  qua  eft, 
prouenic  ex  parte  voluntatis, vel  nolentis  conlen- 
tire  tali  iudicio,vel  non  habentis  debita  intentio- 
nem : &c  ita  non  prouenit  lapfus  voluntatis  ex  de- 
fedu  intellcdiis,led  potius  ex  dcfedu  voluntati-s^ 
iudicium  intcllcdus  dicetur  pradice  imperfectus. 

Praterea vis  huius  rationis  magis  innocefeet,  14. 

relpondendo  ad  motiua  pracedentis  opinionis;  Satisfit  ar- 

fimulque  hac  fententia  macis  fuadcbitur.Ad  pri- 

^ . r ^ ■ contrariis 

mam  ergo  rationem  negatur  pnma  conlequentia..  num.  ii. 

Q^iia  licet  voluntas  non  le  moneat,  nifi  priiis  ab  Adprimu. 
intellectu  moueatur;  nihilominus  etiamli  ab  illo 
moucatur,  non  Itatim  fe  necellario  mouet.  Vnde  Retorque- 
poteltin  contrarium  argumentum  retorqueri,ap-/‘^'^ 
plicando  ad  iudicium  pradicum  argumentum  lu- 
pra  fadum  de  indicio  fpeculatiuo.Nam  polito  in- 
dicio pradico  , voluntas  non  neceflitatur  quoad 
exercitium  ad  confentiendum  illi,  vtique  ex  vi  il- 
lius: ergo  poteft  non  confcntireilli;ergo  & pecca- 
re. Maior  iupra  probata  eft;  quia  intcllcdus  per  fe 


itante  pleno  iudicio  pradico  cum  integra  conli- 
deratioue  adus  , & obiedi,ac  circunftantiai-um 
eius  in  particulari  poife  voluntatem  peccare.  Et 
hoc  fequuritur  Corduba  , Valentia , A^lolina  , & 
multi  alij  nioderni.  Et  poteft  faaderi  hacc  opinio 
rationibus , quibus  in  duobus  capitibus  p^rarce- 
dentibus  probauimus,  itantem  intcllccftu  icientia 
aduali,  non  folum  in  vniuerfali,  icd  etiam  in  par- 
ticulari polfe  voluntatem  peccare.Primb  quidem, 
quia  adualis  fcientia  particularis  non  habetur 

niil  per  cognitionem , coniiderationem,&  iudici- 
um de  honeftate,quam  talis  adus  hic  Sc  nunc  eli-  C non  mouet  voluntatem  , quoad  exercitium  , nec 

gendus,  vcl  vitandus  habet  tam  ex  obicdo,quam  ’ ^ ’ “ " ' ' ’ ' 

ex  circunftantiis.  Sed  iudicium  dc  adu  iic  conii- 
derato  eft  iudicium  pradicum  , quantum  morali- 
ter  eile  poteft ; ergo  ii  yoluntas  poteft  deficere 
ftante  pra:didaconiideratione  in  particulari, & in 
adu  , etiam  poterit  peccare  Itante  d.  iudicio  pra- 
dico, ac  fubinde  defedus  , feu  carentia  talis  iudi- 
cij  non  erit  ad  peccandum  necellaria.Conicquen- 
tia  nota  eft:&:  maior  fupra  eft  probata.Minor  ergo 
probatur,quianon  datur  in  intelledu  actus  impe- 
rij  diftindus  ab  omni  iudic.io  pradico,  & morali, 
ac  particulari,  vt  contra  pra:cedcntem  opinionem 
probatum  eft.  Ergo  ex  parte  intclledus  non  po 


determinat  illam  omnino  ad  operandum.  Dixi  au- 
tem ex  VI  illius  : quia  li  prarcedat  intentio  efficax 
alicuius  finis  fionefti , poiito  iudicio  pradico  de 
cali  medio  necellario  ad  illum  finem,vtliic,  Sc  nuc 
exercendo : tunc  perfiftendo  in  intentione,  necei- 
farib  fequitur  confenfus  voluntatis;  tunc  tamen 
illa  necelTitas  no  ab  intelledu  iccundiim  fe , fed  ab 
ipla  voluntate  ex  vi  intentionis  prsecxiltcntis  fe- 
quitur. Et  eadem  ratione  pofita  illa  intetione  fio- 
neita,  Sc  iudicio  recfto,non  poterit  quidem  volun- 
tas peccare,  non  ex  eo  tantum,  quod  in  intelledu 
non  pnxcedit  defedus  , fed  q^iiia  illa  difpofitio  in- 
telledus  fupponit  illam  efficacem  incentionem 


M' 


Progredi- 
tur proba- 
tio. 


t^eftdari  iudiciui-n  particulare  magis  pradicum,  voluntatis,illiqueconiungitur.Ergoabfolucclo- 

quam  fic  illud  , quod  eft  de  particulari  opere  cum  ' 

omnibus  peculiaribus  circunftantiis  eius  , nimi- 
rum , indicando  , quid  agere  oporteat  fecundum 
redam  rationem  omnibus  circunftantiis,  Sc  obie- 
do  plene  confidcratis. 

Probatur confequentia, quia  vel  illud  iudici- 
um , quod  dicitur  omnino  pradicum  , addit  ali- 
quid fupra  iudicium  particulare  fpeculatiuum  ex 
parce  rei  cognita:,vel  ex  parte  iphus  adus, feu  mo- 
di , quo  fit  non  primum  , quia  pofuimus  , intellc- 
dum  fpeculatiuum  omnia  in  particulari  coniide- 
raffe,  & cognouilfc.  At  vero  vitra  omnia,nihil  re- 
linquitur denuocognofeendumper  iudicium  pra- 
dicum. Nec  etiam  iecundum  dici  poteft,  quia  fe- 
clufa  diftindione  , feu  additione  imperij  vitra  iu- 
dicium pradicum,  in  ipfo  pradico  iudicio  nullus 
modus  intelligi  poteft,  niil  vel  compofitionis,  aut 
fimplicitatis  intenlionis  , aut  remiffionis  , vel  alij 
fimiles,  qui  etiam  in  iudicio  fpeculatiuo  inuenifi- 
tur  Ergo  confidcrando  iudicium  illud  , quatenus 
cognitio  quxdam  , & confideratio  intclledus, 
nulla  diftindio  inter  iudicium  particulare,  Ipccu- 
latiuum,&  pradicum  inuenitur.  Sed  ad  iummiim 
idem  iudicium  particulare  de  obiedo  opeiaoili, 
feu  de  operatione  lingulari  cum  omnibus  eius  cir- 
cunftantiis fub  diuerfis  reipedibus  poterit  dici 
foeculatiuus,  & pradicus , fcilicet , fpeculatiuus, 
quatenus  veritatem  quandam  contemplatur;  pra- 
Franc.Suare^^de  AngelU. 


Eualio  aci- 
uerfarioru. 


mo  contra 
euafionem. 


quendo  de  voluntate  libere  prodeunte  ad  primam 
intentionem  , feu  voluntatem  finis  particularis, 
non  poteft  neceifitari  a iudicio  pradico,&:  confe- 
quenter  , illo  non  obftante  , poterit  peccare  , fine 
prxuio  tali  dcfedu  intclledus. 

Dicet  forte  aliquis , quod  licd  iudicium  illud  * 5 
pradicum  per  fe  non  neceifitet  voluntatem  quo- 
ad exercitium  , faltem  neceffitat  quoad  fpccifica- 
tionein  , Sc  hoc  fatis  elfe  vtillo  exiftentein  intel- 
ledu, voluntas  adualiter  peccare  non  poflit.  Sed  fnfiatinpri- 
contra  hoc  vrgent  inftantix  , &:  replica:  fupra  fa- 
da: : qux  in  prxienti  eandem  vim  habent.  Prior 
eft , quod  faltem  poterit  voluntas  pexcarc , omit- 
• tendo  line  tali  defedu  intelledus.  Sequela  patet, 
quia  poteft  voluntas  fuum  adum  iuipendere  eo 
tempore,  pro  quo  afifirraatiuum  prxeeptum.  obli- 
gat,quia  tunc  non  neceflitatur  quoad  exercitium, 

Sc  fic  peccabit.  Alia  eft,  quia  neque  quoad  Ipeci-- 
ficationem  neceffitatur  voluntas  ab  illo  iudicio 
pradico  redo,  quia  cum  illo  poteft  intelledus  ih- 
miil confiderare  aliud  contrarium  obicdum,vel 
opus, indicando  illud  elfe  amabile  fub  ratione  dc^ 
ledabilis  ; ergo  voluntas  propria  libertate  poteft 
ferri  m illud,  quia  folum  iudicium  illam  impedke 
non  poteft,vt  fupra  oftcnfum  eft  ; ergo  poteft  vo- 
luntas non  folum  contradi dorie  no  velle, quod  fic 
iudicatum  eft;  fed  etia  contrarie  velle  oppoiituin; 
ergo  manet  libera  quoad  exercitium,  Sc  fpeciticar 
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■ Lih.-f.  malis  (fingeUs 

tioncrTijac  proinde  line  iufpeniione  , vel  carentia 
talis  iudicij  peccare  potelL 

Ad  fecundum  relpondetur , haec  duo  iudicia, 
fccun-  hoc  eftj  honeftum  eft  fecundum  recliam  rationem 
iu  eod.  fcquendum,  & hoc  ell  deledabile,  fecundum  ien- 
fum,  & amabile , non  elfe  contraria,  fed  iimul  ef- 
fe  poiTe  in  intellecT;u  , & illa  fufticere  , vt  volun- 
tas ex  illis  obicdis  amet,quod  voluerit.  Nec  enim 
necdle  eft, vtintelleclus delinite  iudicet  hoc  elle 
profequendum  , feu  amandum , vt  voluntas  illud 
velit : fed  fatis  eft  , quod  intelledus  illud  propo- 
nat, vt  amabile  fub  aliqua  ratione  , vt  in  lequenti 
tertium  pundo  latius  oftendemus.  Et  ita  refpondetur  ad 


ibidem. 
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17. 


tertium,  duplex  elTe  iudicium  prudentiale  ; vnum 
dici  folet  Ipeculatiuc  pradicum , aliud  pradice 
pradicum : alij  vero  primum  vocant  iudiciunj 
prudentiale  lato  modo  5 fecundum  autem  fttide, 
& rigorose,  vt  videri  poteftin  Corduba  d.Ub.i.  cj. 
p.io.(±.  II.  Inter  ha:c  autem  iudicia  diferimen 
affignari  poteft  , non  folum  in  hoc  , quod  priiis 
non  fupponit  rationem  finis  , a qua  procedit  po- 
fteriusr  fed  etiam  in  hoc,  quod  per  prius  iudicium 
iolum  proponitur  obiedum  , vt  fecundum  fc  bo- 
num , vel  connexum  cum  tali  fine  in  fe  fpedato; 
perpofterius  autem  iudicium  proponitur  medi- 
upi , vt  connexurn  cum  intentione  efficaci  iplius 
operantis  , ex  quo  habet  peculiarem  vim  monen- 
di ad  eiedionem,vel  exeeutionem  eius.  Vnde  tan- 
dem fit, iudicium  prudentiale  large  fumptum,  feu 
aliquo  modo  fpeculatiuum  elfe  polfe  optime  in 
homine  adu  peccante,  etiam  cum  cognitione , 8c 
aduaii  confiderationc  omnium  circunftantiarum; 
& ita  in  hoc  fenfu  concedimus  fequelam  5 nec  eft 
contra  Ariflotelem  , vtiam  dicam.  Iudicium  au- 
tem prudentiale  omnino  pradicum  , & rigorose, 
fumptum  non  poteft  efte  fimul  cum  aduaii  pec- 
cato : 8c  de  hoc  , feu  carentia  cius  loquitur  Arift. 
cum  dicit /1^7.  neminem  contra  id  , quod 
eft' optimum , agere  , nifi  per  ignorationem,  & 
cura  dicit 5.  vltinfam  propofitioiiem  elfe  do- 
minam , id  enim  dicit  propter  efficaciam  vlrimi 
iudicij  : loquitur  autem  de  iudicio  , quod  pcft 
confultationem  concluditur  ex  vi  appetitus  redi, 
feu  intentionis  efficacis  finis,de  quo  iam  diximus, 
non  pofle  effe  fimul  cum  aduaii  peccato.  Quja 
yerb  defedus  eius  magis  ?ft  defedus  vcluntatis, 
nam  ab  illa  habet  originem,  ideo  concluditur  , o- 
mne  peccatum  fupponere  defedum  intellcdus, 
qui  in  carentia  iudicij  prudentialis  confiftit,  qua- 
tenus vim  cognofeendi  habet,  fed  tantum  quate- 
nus habet  vim  mouendi,  qui  defedus  a voluntate 
radicaliter  proucnit , vt  declaratum  eft. 

Eft  ergo  tertia  fentencia  , qua:  etiam  in  intelle- 


Tettiaopi-  dupcccantis  pradicum  defedum  admittit,  illum 
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tamen  dicit  efte  non  inconfiderationis  tantum, 
vel  alterius  priuationis , fed  pofitiuat  deceptionis 
per  pradicum  errorem. Eft  aurem  confiderandum, 
quod'  ficut  iudicium  pradicum  duplicem  habet 
rationem  : vnam  quatenus  cognitio  qutedam  eft; 
alteram  quatenus  motio  voluntatis  eft.  Ita  etiam 
duplicem  habet  conformitatem  , & veritatem, 
quamScotusfupra  rede  diftinxit.  Vna  eft  veritas 
cognitionis,  quatenus  tale  iudicium  eft  conforme 
rei  cognitae , in  quo  talis  veritas  fpeculatiua  eft, 
vel  illi  afliiTiilatur.  Alia  eft  veritas  eledionis  , feu 
pradica,  quatenus  tale  iudicium  eft  appetitui  re- 
do  conforme.  Eadem  ergo  ratione,  ac  proportio- 
ne duplex  effe  poteft  error  pradiens  : vnus  dece- 
ptionis , alter  eledionis.  Prior  eft  per  diftbrmit.a- 
tem  ad  rem  cognit.im  , vt  quando  indicatur  lice- 
re,quod  non  licet,aut  elfe  honeftum,  quod  reucra 
eft  turpe.  Alter  error  eft  per  diftbrmitarem,  ad  ap- 


B 


, eoru mque  lapju, ^ culpa. 

A petitum  redum.  Vt  quando  incontincns  iudicat, 
hic  & nunc  hoc  fibi  efte  amandum,quiadcledabi- 
le  eft.  Nam  fieri  poteft,  vt  nihil  falfum  iudicet;  & 
nihilominus  aberrat  ab  itinere  veritatis  , & ab  ap- 
petitu redo  , &c  fub  ea  ratione  dicatur  pradice 
errare  : quia  per  viam  non  redam  dirigit  volun- 
tatem , quo  modo  dicitur,  non  elfe  appetitui  re- 
do conforme. 

luxta  hos  ergo  duos  modos  deceptionis  , du- 
pliciter etiam  dida  fententia  explicatur.  Quidam 
enim  dc  proprio  errore  deceptionis  aiunt , accef- 
farib  prascedere  ante  omnepeccattim.  QuJa  priuf- 
quam  voluntas  amet,  vel  eligat , intelledus  abfo- 
luro,  & definito  iudicio  ftatuit , fibieife  conueni- 
ens  hoc,  vel  illud  eligere,  aut  amare.  Ergo  quoti- 
es voluntas  amatprauum  obiedum  , in  intelledu 
procedit  de  illo  tale  iudicium  ; at  vero  tale  iudi- 
cium femper  eft  erroneum , non  folum  deuians  a 
via  reda,  fed  etiam  a veritate  refpedu  rei  indica- 
ta: , quia  reuera  tale  obiedum  non  eft  fimpliciter 
conueniens  , nec  comparatione  aliorum  eligen- 
dum, vel  amandum;  ergo  femper  iudicium  erro- 
neum ante  peccatum  voluntafis  prscedit.Ethanc 
opinionem  videtur  fimpliciter  fupponere  Duran- 
dus 5.  9.1.«.  ii.  vbi  ob  hanc 

caufim  in  Angelis,qiii  peccaucrant,hunc  errorem 
admittit.  Et  vniucrfaliter  idem  tradit  di/i.  z 3 . i . 

Declarat  autem  deceptionem  hanc 
Q in  iudicio  praCtico  efte  vel  circa  principale  obic- 
' dum,  vel  tantum  circa  circunftantias.  Priori  mo- 
do oritur  error  ( yt  ait ) vel  ex  ignorantia  circa 
principia , vel  ex  aliqua  paffione:  &;  fic  errat , qui 
abfolutc  iudicat  efte  bonum  , & amandum  , quod 
reuera  malum  eft ; vt  hic  & nunc  efte  fornican- 
duminam  hic  error  eft  de  principali  obicdo,  & 
non  contingit  fine  errore  in  principiis,  vel  magna 
paffione.  Pofteriori  autem  modo  errat  pradice, 
qui  iudicat , hoc  bonum,  quod  reuera  bonum  eft, 
hic  &c  nunc  effe  amandum,  cum  tamen  ob  circun- 
ftantias amandum  non  elfet.  Et  ita  hic  error  non 
prouenit  ex  deceptione  circa  principia,nec  cx  paf- 
fione , fed  ex  circunftantiarum  inconfideratione. 
Et  hunc  faltem  errorem  putat  Durandus  elfie  ne- 
D ceftarium  ad  peccandum;&  illum  folum  in  Ange- 
lis admittit.  Et  hanc  opinionem  in  re  fequitur 
Malonius  ■«  2.dtji.6.  dijf.3.  quanuis  iudicium  illud 
particulare,  quod  folum  deficit  ex  inconfideratio- 
ne circunftantite  alicuius  , fimpliciter  non  vocce 
errorem  ; fed  inconfiderationem  : nec  videtur  ab 
hac  fententia  alienus  D.Th.oxn.i.p.^.6^.art.i.ad4. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo,  polfe  volunta- 
tem male  eligere  , fiue  deficiendo  circa  principale 
obiedum , volendo  vtique  quod  malum  eft , fiue 
deficiendo  in  circunftantiis,volendo  bonura,qaa- 
do  , vel  quomodo  non  oportet  fine  vllo  pofitiuo 
errore  intelledus , qui  fit  proprius  cognitionis 
error,  veritati  rei  contrarius.  Hsc  alfertio  fatis 
communis  eft.  Docent  illam  Scot.  Gabr.  & alij 
£ tn  i.diJl.36.  8c  Almain.  traSl.3,  Mordium  , cap.4.  & 
fumitur  ex  Henrico  cjmdl,  /juodU  10.  cj. 

IO.  & ex  Adrian.  cjuodl.^.  a principio.  Et  fe- 
quuntur  Molina , & Valentia  fuprd.  Et  probari 
poteft  primo:  quia  ad  peccandum  fufficit  fimplex 
apprehenfio  boni  fub  quacunque  ratione  con- 
uenientis , etiamfi  proprium  iudicium  non  inter- 
cedat : fed  in  fimplici  apprehenfione  non  eft  pro- 
prius error;  ergo  ad  peccandum  non  eft  fimplici- 
ter necelfarius  error  intelledus.  Veruntamen  hate 
ratio  fr-ndarur  in  principio  valde  incerto  , ni- 
mirum voluntatem  polfe  moueri  ab  obiedo 
apprchcnfo  ante  iudicium , quod  nunc  non  eft 
djfp litandum  ; quia  i«  cap.  w.  mim,  12.  habebit 
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eommodiorcm  locum.  Nunc  ergo  fupponimus,  ‘ 
rermonem  elTe  de  voluncatis  elettione  ■,  vel  abfo- 
luta , & efficaci  diledione  alicuius  boni : nam, 
hoc  modo  Angelos  peccalfc  oftendemus  infra. 

Haec  autem  motio  voluncatis  non  fit  fine  pro- 
piio  iudicio  intcllecbus , vc  omnes  fatentur;  & in 
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tradatu  de  Anima  latius  diccmus,nam  de  motio- 
ne firaplici  voluntatis  , quam  velleitatem  vocant, 
verum  ad  illam  fufficiat  apprehenfio  fine  iudicio, 
parum  nunc  refert;  & aliquid,  vc  dixi , paulo  poft 
attingemus.  Solum  hic  aduerto , fi  fieri  poflit , & 
contingat  ,vt  aliquis  peccet  per  limplicem  appre- 
henfionem  fine  iudicio , eo  ipfo  non  peccare  fine 
magna  imperfectione  intellectusmam  valde  teme- 
re, & inconfiderate  per  voluntatem  afficitur , fine 
iudicio  incelledus. 

Supponendo  ergo , voluntatem  non  moucri  fi- 
ne proprio  iudicio  iutelledus  motione  abfoluto, 
Sc  deliberata  , probatur , non  elTe  necefiarium  in- 
dicium erroneum  dicho  modo,vt  voluntas  lic  ma- 
lum diligat,  vel  eligat.  Quia  vt  ■''oluntas  amet  ali- 
quod obiedum  , non  eft  neceirarium , vt  intelle- 
dus  iudicet , illud  elfe  honeftum,  vel  confentane- 
um  redae  rationi;  ergo  facis  efi,  vt  iudicet  clfe  de- 
ledabile,  vel  vtile  , vel  alio  modo  natura?  conuc- 
niens ; fed  hoc  poteft  intelledus  iudicarc  fine  er- 
rore de  obiedo  aliks  turpi ; ergo  circa  tale  obie- 
dum  poteft  voluntas  peccare  fine  prxuio  ctrore 
pradico  intelledus  , id  eft,  fine  iudicio difformx 
rei  iudicatx.  Primum  antecedens  probatur  in  pri- 
mis a pofteriori;  quia  alias  nemo  polfct  deliberata 
voluntate  fornicari , nifi  pra?iudicando  , fornica- 
tionem efte  honeftam  , & reda?  rationi  confor- 
ment, quod  dici  non  poteft  , alias  omnis,  qui  for- 
nicatur, prius  eftet  hsereticus.  A priori  vero  ratio 
eft,  quia  obiedum  adxquatum  intelledus  non  eft 
folum  bonum  honeftum,  verum,  vel  apparens:fed 
eft  bonum  abfolute,  & abftradc,fub  quo  varis  ra- 
tiones bonorum  coprehenduntur,5:  quadibet  fuf- 
cit  ad  mouedam  voluntatem,  & ipfa  pro  fua  poteft 
libertate,  quam  voluerit  amare,  feu  eligere.  Etin- 
telledus  poteft  plures  earum  fine  deceptione  pro- 
ponere, quia  in  eodem  obiedo  pofTunt  vel  omnes 
ilis  inueniri , vel  vna  tantum  cum  carentia  alte- 
rius ; & intelledus  poteft  de  illis  iudicium  ferre, 
ficut  funt ; non  folum  in  vniuerfalf,  fed  etiam  in 
particulari  de  tali  re  indicando  , hic  & nunc  effe 
deledabilem  , vel  vtilem  ad  honorem  , vel  diui- 
tias,  v.g.  confequendas  , quanuis  honefta  non  fit; 
vcl  etiam  fi  honeftati  contrariafit. 

R;efpondent,  non  pofte  voluntatem  ferri  in  ob- 
iedum fic  confideratum  fecundum  diuerfas  boni, 
vel  mali  rationes  , vel  confiderando  fimul  aliud 
bonum  oppofitura,nifi  prius  intelledus  omnibus 
penfatis,  abfolute  iudicet,  hOc  elTc  bonum,&  con- 
ueniens  fimplicker : hoc  autem  iudicium  errone- 
um eft , quando  de  obiedo  turpi  fertur,  quia  per 
illud  prsfcrtur  turpe  fionefto  propter  rationem 
boni  deledabilis  , feu  prsferenda  iudicatur  , fed 
hoc  iudicium  eft  erroneum  per  difformitatem  ad 
rem  ipfam,  quia  in  re  ipfa  bonum  delcdabile,non 
eft  bonum  fimpliciter  , neque  conueniens , quan- 
do turpitudinem  habet  adiundam.  Quod  autem 
fudicium  illud  fit  neceftarium,  probatur;  tum  quia 
voluntas  regitur  ab  inrelledu;quia  nihil  volitura, 
quinprscognitum  ; at  voluntas  ciim  fe  determi- 
nat ad  aliquid  eligendum  ,vel  amandum  , tendit 
in  illud  ,vt  hic  , nunc  fibi  fimpliciter  conueni- 
ens; ergo  prxccdit  in  intelledti  iudicium  , quo  il- 
lud vt  fimpliciter,  & abfolute  conueniens  iudicet: 
tum  etiam  quia  intelledus  fpeculariuus  non  mo- 
UCt  voluntatem  ; fed  pradicus  , tcfte  Ariftotele 
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pradicc  iudicet , ac  moucat  voluntatem  , nccclfc 
eft  , vt  penfatis  omnibus  , qua;  adu  confiderat, 
iudicet , hoc  fimpliciter  expedire,  feu  elle  bonum, 
aut  conueniens. 

Sed  haec  refponfio  fupponit,  vt  voluntas  eligat 
inter  multa  , qus  ifub  diucrfis  rationibus  bona  in- 
dicantur , vel  etiam  vt  virum  obiedum  , in  quo 
funt  boni , & mali  rationes , amet  potius , quam 
fugiat , necellarium  elfe  , vt  praecedat  iudicium 
comparatiuum  , quo  vnum  obiedum  alteri  fim- 
pliciter praeferatur  in  ratione  boni , aut  conucni- 
entis.  Hoc  autem  falfum  ellc  multis  rationibus 
oftendi  poteft.  Et  primo  polfumus  applicare  dif- 
curfum,  (^em  de  imperio  fupra  fecimus.  Quia  il- 
lud iudicium  comparatiuum,vei  eft  necelfarium  in 
intcllcduex  vi  aliquorum  principiorum  , quibus 
pofitis  ncceflario  inferatur  ; vel  eft  voluntarium, 
ac  liberum  ex  determinatione  voluntatis.Pnmum 
dici  non  poteft:  quia  in  intclledu non  errante  Ipc- 
cuiatiuc  nulla  funt  principia  , ex  quibus  tale  indi- 
cium comparatiuum  neceflarib  oriatur:  oftenfum 
eft  autem  pofle  voluntatem  peccare,  nullo  proce- 
dente errore  fpeculatiuo  in  intelledu ; ergo  non 
praecedunt  neccilario  in  intelledu  talia  principia, 
quo  intclledum  cogere  poflint  ad  illud  iudicium 
erroneum  comparatiuum  proftandum.  Exemplo 
res  declaratur, nam  qui  fciens  turpitudinem  forni- 
cationis , propter  dcledationem  vult  illam : non 
iudicat  in  vniuerfali , deledabile  effe  maius  bo- 
num honefto  , nec  clfe  conuenienrius  fimplicitcr 
comparatione  illius,  neque  alia  firailia,  ex  quibus 
necelfarib  inferar  iudicium  erroneum  comparati- 
uum,vt  eft  notum  experientia.Ergo  tale  iudicium 
ex  vi  folius  intelledus  , & principiorum  eius  ne- 
ceftarium  non  eft.  Et  proterca  fi  tale  iudicium  ef- 
fet  fimpliciter  necelfarium  antecedenter  ad  vo- 
luntatem ; & illo  pofito  , voluntas  ex  neceflitarc 
conformaretur  illi,  & ideo  deficeret,  profedb  dc- 
fedus  non  imputaretur  illi,  nec  in  co  adu  elfct  li- 
bera. Non  eft  ergo  ille  adus  ex  vi  folius  intclle- 
dus  neceffarius. 

Probatur  ergo  membrum  de  iudicio  libero, 
quia  tale  iudicium  fupponit  adum  voluntatis  de- 
terminantis intelledum.  At  ille  acftus  culpabi- 
lis eft  & malus , imo  erit  radix  totius  malitiae, 

culpae , qus  occafione  talis  indici)  fit.  Vel  er- 
go talis  voluntas  fupponit  aliud  iudicium  ha- 
bens eundem  defedum  erroris , ac  deceptionis, 
propter  fimilem  comparationem  , & tnne  idem 
argumentum  fiet  de  illo  priori  iudicio,&fic  in 
infinitum  procedi  poteft.  Vel  illa  voluntas  habe- 
tur fine  tali  iudicio  prxuio  , & ita  concludimus, 
polfe  dfe  voluntatem  peccaminofiun  fine  tali  en- 
rore  praeuio;im6  talem  errorem,  vbi  fuerit,  ex  vo- 
luntate peccaminofa  procedere.  Sicut  alias  opti- 
me probaremus  in  homine , qui  ex  fideli  fit  hxre- 
ticus,  non  praecedere  in  intelledu  errorem  contra 
fidem  , prout  eft  in  intclledu  non  praecedere  ad 
malitiam  haerefis,  prout  eft  in  voluntate;  quia  ille 
error  intelledus  necellario  procedere  deher  ex 
voluntate.  Et  ideo  fimpliciter  procedit  voluntas 
erradi,feu  difcedcndi  afide:quanuis  poftea  ex  vno 
errore  induci  pofht  voluntas  ad  voledum  credere 
alium.  Sic  ergo  in  praefenti  voluntas  peccaminofa 
tale  iudicium  antecedit.  Vnde  vlrerius  concludi- 
tur , efto  illud  iudicium  fit  pofTibile  per  depraua- 
tionem  voluntatis  , & confequens  ad  illam  , non 
tamen  effe  neceflarium  , vt  voluntas  diligat  obic- 
dum  prauum,  quatenus  deledabile  eft  : quia  nec 
ifta  voluntas  fundatur  in  tali  iudicio,  cinn  potius 
fit  radix  eius  , nec  cx  neceflitarc  infert  illud , quia 
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voluntas  fic  iudicandi  {impliciter  libera  eft , &. 
ab  adlu  volendi  , vel  eligendi  tale  obiedtum 
diltinctaj&;  ad  illius  exeeutionem  minime  ne- 
ceiraria. 

Pr^terea  declaratur  hoc  iniprifmetablibus  bo- 
nis ab  inco.tieniend  argumentando.  Nam  li  iila 
doctrina  vera  eflec , fequeretur  ex  duobus  bonis 
honeftis  adu  conhderatis,  neminera..eligere,quod 
minus  eft,  nifi  pr;Euio  errore  intelledus.  Conie- 
quens  eft  plane  faltura  ; ergo.  Probatur  fequela, 
quia  iuxta  illam  doctrinam  etiam  in  eledionc, 
yel  diledione  talis  minoris  boni,  neceftariiim  erit 
iudicium,  quafi  comparatiuum,quo  tale  obieclum 
diledum  , vel  medium  electum  indicatum  fuerit 


A 

adu  videtur,{eu  confidcratur  ab  iplbfttance  igitur 
eadem  conhderatione  per  vnum,vel  plura  indicia, 
poceft  homo  rede , vel  male  velle  j ergo  tunc  de- 
terminatio voluntatis  tam  quoad  fpecificaiionem, 
tam  quoad  exercitium  adus , eft  prirab  ab  ipFa 
voluntatej  ergo  potelt  elle  peccaminofa  , etiamfi 
in  iudicio  error  pradicus  non  procedat  ; fteut 
etiam  poteft  efle  reda  cum  eadem  intelledus  dil- 
pofttione. 

Vnde  infero  primo , cum  communiter  dici- 
tur, antequam  voluntas  velit,  procedere  in  intel- 
ledu  hoc  indicium  pradicum  , faciendum  eft 
hoc  , fano  modo  accipiendum  elfe  , & explican- 
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{impliciter  bonum , & coiuieniens  , ac  pra:feren^  B dum,  vt  verum  eft : plures  enim  fenius  habere  po- 

‘ ^ ■ teft  verbum  illud  , vc  bene  Adrianus 

fupra  diftinxit:  vnus  eft  , vt  vim  habeat  futuri ; vt 
cum  dicimus  , Petrus  eft  eligendus  ; d fic  conftat 
non  polTe  in  praefenti  fumi ; quia  cum  jntelledus 
{ic  iudicar,  non  diuinat,  quid  voluntas  fadura  iirj 
fed  proponit,  quid  illa  agere  oporteat.  Alter  fen- 
fus  eft,  vt  illud  v erhum, facie?7dum  , non  dicar  pro- 
prium iudicium,fed  folum  imperium  per  modum 
impulfas:  licutdominus  dicit  feruo,  hoc  tibi  faci- 
endum eft.  Et  hic  fenfus  eft  etiam  falfus  j quia , vt 
dixi , inintelledunon  datur  imperium  rcfpccftu 
voluntatis,  quod  non  fit  per  modum  iudicij.  Ne- 
que aliter  poteft  intelledus  impellere,  feu  monere 
C voluntatem,  nift  per  cognitionem,  vel  iudicium. 
Q^od  lecus  eft  de  vno  homine  rcfpedu  alterius, 
quia  vnus  mouet  alterum  per  voluntatem  fuam, 
imperat  autem  per  lignum  aliquod  talis  volunta- 
tis manifeftatiuum.  Vnde  tertius  fenfus  illius  ver- 
bi efle  poteft,  vt  verbum  , faciendum  eft  hoc^  re- 
fpedum  dicat  ad  regulam  reds  rationis  , vel  le- 
gis , ita  vt  fubintelligatur  , faciendum  eft  hoc  fe- 
cundum redam  rationem  , fub  qua  includuntur 
voluntas  Dei , & legis,  vel  prtecepta  fuperiorum: 
licut  dicere  folemus,  hodie  ieiunandum  elfe  , vel 
votum  efle  feruandum.  Et  in  hoc  fenfu  neceilari- 
um  eft  illud  iudicium  ad  honefte  volendum;  non 
tamen  elfe  limplicitei  necelfarium  ad  volendum, 
vel  eligendum ,quia  la?pe  voluntas  amat  quod  non 
D indicat  ibeundum  redam  rationem,aut  legem  cf-, 
fe  amandum,  vt  per  fe  notum  eft.  Alias  ( vt  fupra, 
dicebam ) qui  fornicatur,  indicaret  efle  faciendum 
fecundum  redam  rationem  , quodh^rericum  ef- 
fet.  Nec  etiam  tale  iudicium,  hed  procedat , fuf-^ 
ficit,  vt  voluntas  non  peccet , quia  non  neceffita- 
tur  ab  illo  , fed  illi  reflftere  poteft.  Atque  po- 
teft iimul  homo  indicare  adu  hoc  elfe  volen- 
dum in  dido  fenfu , & adu  velle  contrarium  , ac 


dum  alteri : vel  certe  fl  in  hoc  cafu  necelfarium 
non  eft  tale  iudicium , yel  qnando  aliquo  modo 
antecedit,  poteft  flne  errore  incelbgi,&;  explicari. 
Idem  dicendum  erit  in  eledione  inter  bonum  & 
malum  , & in  eledione  inferioris  boni , non  ob- 
ftante  maiori  malitia.  Eft  enim  eadem  ratio  , qua: 
P^Iaratiu.  fle  exponitur.  Nara  cum  aliquis  ex  duobus  adi- 
bus  , vel  etiam  ftatibus  virtutis  , eljgit  minus  bo- 
num , vel  minus  naeritorium  , ideo  non  necelfarib 
decipitur  per  intelledum,  fed  eft  imperfedus,  vel 
infirmus  in  voluntate  , quia  nunquam  iudicat 
adum  inferiorem  efle  flmplieiter  meliorem  , vel 
proferendum  alteri ; fed  vel  quia  propofltis  illis 
duobus  , voluntas  pro  fua  libertate  eligit,  quod 
vult  jintelledu  nullam  comparationem  faciente; 
vel  certe  quia  in  ea  nofl  errat , etiamfl  illam  faci- 
at, & iudicet  id  quod  elf  minus  bonum  flbi  efle 
conuenientius,  quia  non  iudicat  de  conuenientia 
fecundum  Iblam  rationem  , & qualitatem  boni 
honefti , fed  adianda  rei  difficultate,  vel  facili- 
tate, vel  conflderatis  aliis  rationibus,  & periculis, 
ad  quae  facilius  vitanda , flne  errore  iudicat , hoc 
elfe  conuenientius,  id  eft,  magis  accommodatum^ 
non  tamen  {impliciter  melius.- 

Ad  hunc  ergo  modum  proceditur  in  diledione 
mali  fub  ratione  boni , vel  in  eledione  boni  dele- 
dabilis, relido  honefto  illi  oppoflto.  Primb,qaia 
poteft  flne  errore  fleri  per  fola  hmplicia  iudicia  de 
vnoquoque  obiedo  ; fleut  reuera  hic  & nunc  , & 
cum  talibus  circunftantjis  exiftit.Nam  illafuffici- 
unt,  vt  voluntas  pro  fua  libertate  quod  maluerit, 
eligat.  Secundo,  quia  licd  comparationem  faciat 
intelledus,  & turpe  honefto  praeferat , non  faciat 
talem  comparationem  in  ordine  ad  communem 
rationem  boni  conferendo  fub  illa  fpecificas  ra- 
tiones boni : & praeferendo  inferiorem  excellen- 
tiori, talis  enim  comparatio  & nunquam  , vel  ra- 
riffime  fit , quantum  experientia  docet , & nulla 
ratione  oftenditur  necellaria  , vt  voluntas  in  alte- 
ram partem  feratur.  Igitur  maxime  fieri  folet  illa 
comparatio  adiungendo  alias  rationes  boni,  & ra- 
tione illarum  preferedo  abfolutc  turpe  obiedum, 
vt  diligatur,  vel  eligatur,non  quia  melius  {impli- 
citer, ledquia  deledabilius  fecundum  fenfum,vel 
quia  vtilius  addiuitias,vel  honores  comparandas, 
vel  ad  alios  fines  fimiles.  Hic  enim  excelfiis  fuffi- 
cit,  vt  voluntas  pro  fua  libertate  eligat , quod  de- 
ledabilius, vel  vtilius  iudicatur,  quanuis  tale  iu- 
dicium comparatiuum , nec  femper  necelfarium 
flr,neque  illo  pofito  voluntas  ex  necefficate  illud 
fequatur.  Vnde  confirrriatur  hic  difcurfus.  Quda: 
ftante  in  intelledu  cum  vno  , & eodem  iudicio, 
vel  cum  pluribus,  poteft  volimtas,vel  bene  agere, 
vel  peccare,  iuxta  illud  Eccla  f . Appofui  u(n(  ideft, 
coram  te ) ignem,  ^ aquam,  ad  quod  veUterii  porrigere 
manum  voluntatem.  Ante  hominem  v.ia, 

& mors,  bormm^  malum-,  quod  placuerit  ei, dabitur  ilU, 
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peccare. 

Qmirtus  fenfus  eft , vt  verbum  faciendam 
dicar  refpedum  , & congruentiam  ad  finem , vel 
aliam  regulam,&  fle  poteft  habere  verum  fenfum, 
& vniuerfalem  ; fed  ex  illo  nihil  contra  dida  col- 
ligitur. Declararur,quia  tale  iudicium  poteft  prae- 
cedere, vel  ad  eledionem  mediorum  poft  inten- 
tionem finis,  & confultationem;  yel  ad  ipfam  vo- 
luntatem , vel  intentionem  particularis  finis  ,feu 
boni  propter  fe  amandi , quando  ex  multis  vnum 
aflumirur  , feu  modo  luo-eligitur  , vt  ametur , vel 
intendatur.  Quando  ergo  iudicium  procedit  in- 
tentionem finis  ; & terminat  confultationem, 
{enfus  illius  locutionis , hoc  faciendum  eft,  in 
hunc  reibluitur  , hic  &:  nunc  , & omnibus  pen- 
1'atis,  hoc  expedit  facere , feu  hoc  eft  conueni- 
ens  ad  talem  finem.  Vnde  fl  plura  occurrant 
media  , & indicentur  icque  vtilia  ex  vi  folfus 
intelledus  , non  poterit  determinate  iudicare, 
hoc  eli  faciemum  ; fed  diflundira  , hoc  , vel 
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Cap.6.Vtr.omiie  peccatum  'voluntatij  defe. 

illud  5 quamris  voluntas  pofHc  iutcllcdum  appli-  A 
care  ad  vHius  conliderationera  noa  altcMusj 
vel  etiam  pollet  liante  adtuali  iudicio  xquali  de 
vrroque  medio  , illud  vnum  eligere  pro  fola  fua  li- 
bertaic.lmo  licet  vnum  medium  indicetur  lub  ali- 
qua ratione  melius  alio  , pored;;voluntas  miturs 
' bonum  eligere  5 dummodo  ad  explendam  .inten- 

tionem finis  fufHciens  indicetur.  Vnde  quanuis 
, contingat  medium 'ad  finem  vtile,  turpe  alias  elle, 

i5,  : nihilominus  in  illo  iudicio/adedum  eil;  hoc,  non 

erit  fallitas  veritati  rei  contraria  j-  quia'  rouera  mc- 
[•;  dium  eft  proportionatum  fini  intento  , etiamfi 

non  fit  confcmancum  fini , qui  fecundum  redam 
dt.  Vationem  intendi  deberet , & lic  dixit  Chriftus  in 

parabola  de  villico  , quod  Lmdauit  Dcmwn^  zillt-  B 
t’’  cum  licet  fraudulenter  aduersus  Do- 

minum,pro  fe  tamen  prudenter  fecifftt. 
ti"  At  vero,  quando  iudicium  non  eib  de  medio 

Dtclaratut  j„  oj-dine  ad  finem,  fed  de  fine  particulari,  vel 
■:  obiedo  propter  fe  volendo  : tunc  >vel  fupponitur 

generalis  voluntas  alicuius  boni  in  generali  fub 
jpfius  fioi5>  alit]ua  ratione  vniuerlali  , qua:  per  aliud  iudi- 
Cuc  obieai  applicatur  ad  hanc  , vel  illam  rem  talem  bo- 
nitatem  participantem ; vel  nulla  talis  generalis 
rolcndi.  voluntas  fupponitur , fed  immediate  determinan- 
da eft  voluntas  ad  illum  finem  particularem.  In 
priori  cafu  idem  dicendum  eft,  quod  de  iudicio 
mediorum  , feruata  proportione.  Nam  fi  vnum 
tantum  particulare  obiedum  fub  illo  generali  C 

aonatur  per  illud  iudicium,  hoc  eft  amandum, 
is  eft,hunc  particularem  finem  confentaneum 
eife  illi  voluntati  vniuerfali , & in  illo  fufficieii- 
f ter  expleri. Si  vero  talia  obiecla  plura  lint , & pro- 

' * ponaiitur  , nullum  illorum  cx  vi  folius  intelle>- 

dus  , & talis  intentionis  iudicarc  determinate  po- 
terit , vt  necelfarium  , vel  vnicum,  in  quo  illa  vo- 
luntas generalis  implenda  fit ; led  hoc  pertinet  ad 
j liberam  determinationem  voluntatis , qua:  fine 

j,  nouo  iudicio  dfe  poterir.  Atque  ita  in  tali  iudi- 

cio nulla  erit  deceptio  , feu  falfitas  cognitionis; 

‘r,:i  fi  reuera  in  tali  obiedo  particulari  bonum  illud 

' : generaliter  amatum  inueniatur,  etiamfi  obiedum  D 

' ' illud  turpe  fit , & fine  peccaro  amari  non  polTit; 

f ' quia  hoc  non  obftat , quominus  cum  illo  vniuer- 

faliaftedu  conformitatem  habeat.  Vtfiquis  fibi 
' propofuit  fequi  delcdabile  bonum  , & poftea  in- 

dicet fornicationem  fibi  elfe  appetendam  , vt  con- 
fentancam  fuo  propofiro  , vel  vt  participantem  il- 
lam generalem  rationem  boni  deledabilis  , non 
errat  a veritate  cognitionis  , licd  a veritate  moru 
errer.  Idemque  eft  in  fimilibus.  At  vero  quando 
non  prjECCiTit  vniuerfalis  voluntas  elicita  alicu- 
;•  ius  boni  , & iudicium  illud  verfatur  circa  bonum 

particulare  , tunc  fi  bonum  illud  indicetur  dedi- 

gendum , necdfe  eft  vt  fecundum  commenfura- 
tionem  ad  aliam  regulam,  vt,  v.g.  fecundum  con-  E 
formitatem  ad  aliquam  naturse  propenfienem, 
vel  ad  regulam  reda;  rationis, vel  ad  amorem  Dei, 
vel  quid  fimile.  Et  fic  eriam  illud  iudicium  habe- 
1 bit  kiam  veritatem , fi  reuera  tale  fit  obiedum, 

I,  quale  indicatur,'  etiamfi  honeftum  non  fit:vtfi 

I bonum  deledabile  indicetur  confentaneum  fen- 

foi , & fub  ea  ratione  diligendum , vel  potius  di- 
ligibile  ; tpod  iudicium  fufficiet , vt  voluntas  pro. 
k libertate  fua'  illud  diligat.  In  nullo  ergo  fenfu 

p’  prxcedit  neceflarib  falfitas  propria  in  tali  iudi- 

cio  , vt  voluntatem  peccaminoiam  prarccdit. 
t 19.  Vnde  vlteriiis  colligo  , nullam  dfe  differen- 
1 Secundum  ^ j^^rn , quam  in  hac  parte  aflignatur  ab  aucftori- 
. torolUtiu.  contrariae  fcntentiie  , inter  peccatum  com- 
r milfrin^  appetendo  obiecftum  malum  fub  aliqua 

ratione  boni , (5c  peccatum , commilTum  appeten- 
Franc.Suare'^e  AngelU, 


^um  alf/juem'in  intelkciu praciico  5(^9 

do  obiedum  de  fe  bonum  indebitd  ratfdo , vfl  p ^ 
cum  defectu  debitre  circnnftantiV.  'Qu^ia  in  neu-  niplidter. 
tro  ex  his  peccans  necdfiirib  fuppohitur  iudi- 
.cium  proprie  fallum  erroneum  ; &-iri  vtt’ocpre 
poteft  praicedere  inconliderario  ;-ndq(te'Tn- viib 
eft  m.agis  necellaria  , qiiam  in  alio'.  J’fiorpafs'de 
falfitate  , conftat ; quia  de  peccato  pofteriori  mo- 
do comiuido  3 amando  male  bonum  obiedum, 
didi  auctores  fatentur  polle  commitfi  Iiiie  pr®- 
uio  CTrorc  intellcdivs  praedici  per  incontidera- 
tum  iudicium.  Qjaod  autem  idem-lif  de 'peccato 
commilfo  amando  prauum  obiedum  fub  rarfo- 
ne  boni , probatur  ex  didis;  quia  fieri  pbtcft,vr  il- 
la ratio  boni,  fiub  qua  amatur  tale  obiedum  , non 
fit  tanrimi  apparens  , fed  vera;  quia- v'erdt ale  ob- 
iedum eft  deledabile  , aut  vtile  , vel  commodum 
natur®  fecundum  fie  Ipedat® ; ergo  ex  ea- parte 
non  necellano  pr®cedit  falfitas  in  tali  iu- 
dicio. . 

Vnde  probatur  altera  pars , quiaficut  in  prio-  5°* 
ri  peccato  poteft  prscedere  inconliderario  cir- 
cunftanci®  , ob  cuius  defedum  peccatur  ; ita  in 
pofteriori  poteft  inttruenire  inconlideratio  pro- 
hibitionis, vel  prauitatis  talis  obiedi.  Ergo  fie- 
nt in  priori  genere  peccati  inconliderario  non 
fuflicit , vt  illud  iudicium  pradicum  abfolutum, 
faciendum  eft  hoc,  fit  falfum  , licet  fit  incdnfi- 
derarum  ; ita  nec  in  pofteriori  Itifficiet.  Proba-  Declaratur 
tur  paritas  rationis,  quia  in  neutro- iudicio  fen- 
fus  eft  , hoc  efte  hic  , & nunc  faciendum  leciiii- 
dum  redam  rationem  , alioqui  vtrunque  falfum 
ellet ; led  fenfus  eft  , elfe  faciendum  fecundum  a- 
liquam  aliam  regulam , aur  finem  , vt  explicatum 
eft  : & ira  vtrunque  erit  veaim  per  conformi- 
tatem ad  rem , dc  qua  iudiciam  ferrur.  In  quo  Declaratur 
eft  etiam  attente  confiderandum , etiam  quan-  fecundo. 
do  reuera  obiedum  eft.  honeftum  , fi  male  ame- 
tur ex  circunftantia  , vel  modo  indebito  , non  a- 
mari , vt  honeftum,  fied  materialiter  tantum  , <Sc 
quafi  per  accidens  eius  honeftum  ibi  concurre- 
re ; ideoque  lub  alia  rarione  boni  amandum  in- 
dicari , & per  conformitatem  ad  illam  veritatem 
iudicij  funicndam  elfe.  Igitur  in  hoc  eadem  eft 
ratio  de  vtroque  iudicio.  Quia  ram  inconlide- 
ratio , quam  veritas  a’que  poteft  in  vtroque  iu- 
dicio pracedere  , etiamfi  in  vno  fic  inconlidera- 
tio  de  conditione  ipfius  obiedi ; in  altero  vero  de 
circunftantia  ,aut  modo  tendendi  in  illud.  Nam 
hoc  diferimen  a‘d  falfitatem  iudicij  parum  refert, 
fi  alioqui  conformitatem  habet  cum  re  iudicata; 
ficiit  illam  habere  poteft  , vt  oftenfum  eft.  Addo  Probatur 
vero  in  vltima  parte  , in  neutro  iudicio  , vt  verum 
fit,  ellcnccellaTiam  inconliderationcm  ; quia  licd 
quis  adiiertat,  obiedum  elfe  curpc,ac  proinde  lim- 
plicirer  malum  , poteft'  vere  indicare  elfe  de- 
ledabile , & fub  ea  ratione  bonum  , &:  appeti- 
bile. Et  fimiliter , licd  obiedum  de  fe  fit  ho- 
neftum ; malum  autem  fit  hic  , vt  nunc,  tali  mo- 
do illud  amare  , & totum  hoc  adu  confideretur, 
poteft  nihilominus  elfe  deledabile,  vel  ad  alios 
fines  vtile  , illud  hic  &:  nunc  velle  ; & tale  vere 
indicari , &:  vt  amabile  proponi ; ergo  in  neutro 
iudicio  eft  necdfaria  inconliderario  , vt  iudi-  ‘ 

cium  verum  fit  ; atqite  ita  nulla  apparet  inter 
illos  duos  modos  peccandi  differentia,  quoad  hoc 
quod  in  \ no  potius  quam  in  alio  error,  vel  incon- 
fide  ratio  procedere  debeat. 

Ex  his  fiatis  relponfium  eft  ad  fundamentum  ?i. 
Durandi, d Malonij;  cum  enim  dicunt,  ante  dile-  S«tisfirfun- 
dionem,  velcledionem  pra:c<;dcre  iudicium,quo 
tale  obiedum,  vel  eius  dilediohic  , & nunc  pro- 
ponitur,  vt  fipipliciter  bonum,  & comieniens,  x- 
B B b 3 quiuoca 
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quiuocatio  eft  in  vocibas  iWh, fimpUcher  comemens, 
i!eu  bonum.  Nam  conueniem,  addito  aduerbio  limpli- 
cicei‘,videtur  lignificaie  id  j-quod  eft  conueniens 
ad  morum  honeftatpm , vt  fecundum  E>ei  legem, 
aut  redam  rationem.  Et  lic  faifa  eft  propofitio  at- 
fumpta  , ,vc  probatum  eft  : quia  alias  neiiro  fine 
hsreft  polfet  fornicari.  Poteft  etiam  dici  ftmplici- 
ter  conueniens  , quaft  comparatiuc  ; quia  omni- 
bus aliis  qbiedis  oppofitisjvel  circunftantiis  con- 
fideratis  , hoc  eft  excellentius  bonum  , raaglfque 
.conueniens  ; & in  hoc  etiam  fenfu  falfa  eft  alfum- 
ta  propofitio.  Quia  fufficit  abfolutum  indicium, 
quod  hoc  fit  bonum,  & amabile,  vt  diligatur  , et- 
iamfi  cum  aliis  non  conferatur.  Imo  licd  alia  iu- 
diGentur  meliora  fecundum  altiores  rationes  bo- 
norum,,{ufticit  indicare  hoc  in  fuo  ordine  efle  bo- 
num, ac  conueniens  appetenti  fecundum  aliquam 
rationems  vel  in  ordine  ad  aliquem  finem , vt  vo- 
luntas pro  fiia  libertate  in  illud  feratur  j etiamii 
inteiledus  per  indicium  illud  caiteris  non  praefe- 
rat. Denique  poteft  dicifimpUcitet  conueniem  , quod 
non  tantum  in  fpe  fua,  fed  etiam  in  particulari,&: 
cum  circunftantiis,  qus  hic,  & nunc  occurrunt,& 
confiderantur , conuenientiam  , & bonitatem  fu- 
am  retinet.Et  in  hoc  fenfu  vera  eft  pfopofitio, ma- 
le aurem  fubfumitur  tale  indicium  continere  er- 
rorem veritati  contrarium  , quoties  obiedum  eft 
turpe  , vel  illud  appetere  honeftum  non  eft  j quia 
poteft  vere  fub  alia  ratione  elfe  bonum,  & conue- 
niens fimpliciter,  ideft,  abfolute,  & cum  omnibus 
circunftantiis  tunc  occurrentibus , vt  fatis  expli- 
catum eft. 

Nihilominus  tamen  addimus  , ad  omne  pecca- 
tum antecedere  in  intelledu  indicium  defeduo- 
fum,  quod  erroneum  in  moribus  , feu  quoad  mo- 
ralem diredionem  , dici  poteft ; & nullum  alium 
defedum  inteUedus  efte  necellarium  ad  pecca- 
tum. Haec  fuit  fententiaScoti »»  5.<5/<^.36.  ejmji.i. 
4.z.quem  ibi  fequitur  Balfol.  a.^.^.fed  <juantum,S>cc. 
6c  Gabr.  a.z.p.2.con.^.  &idem  indicat  mz.  difl.zz. 
ej.z.a.^dub.j.  vbi  refert  Aleniem  , qui  hoc  indicat 
in  Jt.p.cj.nz.  memb-j.  ^ ej.i4s.a.t.ad  6.^  ?nemb.^. 
in  fin.  quatenus  ait,  omne  peccatum  elfe  mendaci- 
um lato  modo  , quia  declinat  a veritate  boni.  Et 
idem  fentiunt  Almai.  d.trabi.s-  mor.  cap.  4.  Okam, 
quem  Gabriel  etiam  allegat,  in  ^.cj.tz.tn  z.eiw  p.a.4- 
^ (jmdl.4.cj.6.a.^.in  Zf.eiui  p.  Cofentiunt  etia  Adria. 
Henric,  Cordu.  & alij  in  fuperioribus  allegati.  Et 
prior  quidem  pars,  fcilicet,  necelfarium  elle  hunc 
defedum,confirmari  poteft  illis  vulgatis  teftimo- 
niis  Scriptura.  Errant,  cjui  operantur  malum, Vtouei:- 
bior,  1 4.  & Pfal. 1 1 8.  Erraai  ficut  ouii,cju<s  periit : nam 
illa  comparatio  declarat  optime  illum  errorem  ef- 
fe  a via  reda.  Nam  de  illo  etiam  dicitur  Ifai.fj. 
Omnes  nos  tamjuam  oues  errauimus.  Et-fic  etiam  con- 
cludent damnati,  Ergoerrauirnus  Ratione 

item  probatur,  quia  nemo  poteft  eligere  malum, 
nift  iudicado  illud  elfe  diligibile  fub  aliqua  ratio- 
ne bonijfed  hoc  ipfum  iudicium  imperfedum  eft, 
& ad  peccandum  de  fe  inducens  ; ergo  faltero  hic 
defedus  inteUedus  in  omni  peccato  interuenit. 

Dices , errorem  ibi  commilfum  non  elfe  in  in- 
telledu , fed  efte  in  voluntate  , maxime  quando 
inteUedus  fufficienter,  vel  eciam;equalitervtran- 
que  viam  proponit » & voluntas  deteriorem  eli- 
git: tunc  enim  inteUedus  de  fe  non  decipit , nec 
errare  facit;  ergo  ille  dici  non  poteft  proprius  de- 
fedus inteUedus.  Et  declaratur, quia  fi  quis  habe- 
at illud  iudicium  fimul  cum  iudicio  redo,  &pru- 
dentiali  circa  bonum  honeftum  , per  voluntatem 
fequarur  didamen  prudentis,  non  dicetur  errare, 
jrec  habere  defedum  in  intelledu, propterea  quod 


) eorkmque  culpa, 

A fimul  CLim  iudicio  perfediori,limul  habeat  perfe- 
diorern ergo  quando  habens  in  intelledu  eol- 
demadus,  voluntas  eligit  qaod  deterius  eft  ,non 
eft  id  tribuendum  inceiiedcui ; neque  iudicium  il- 
lud defedus  inteUedus  dici  poteft.  Refpondeo, 
duobus  modis  polle  aliquem  confiderare  obie- 
dum prauuin  moraliter  , vt  iudicium  de  aliqua 
eius  bonitate  ferat.  Primo  mere  fpeculatiuc  in  or- 
dine ad  folam  cognitionem  cuiufuis  phy  fies  ve- 
ritatis , &c  hoc  modo  iudicium  de  tali  obiedo  , li- 
cet; in  fuo  genere  imperfedum  fit  negatiuc , id  eft, 
non  fit  tants  perfedionis  , quants  iunt  alia  indi- 
cia intelledus;nihilominus  in  fua  fpecie  poteft  cf- 
fe  perfedum  , & fimpliciter  eft  qusdam  perfedio 
inteUedus;  & ita  non  poteft  dici  proprie  defedus 
eius.  Alio  vero  modo  poteft  illud  iudicium  exer- 
ceri pradicc  , nimirum  adiungendo  illud  conful- 
tationi  pradies  , quando  de  voluntate  dirigenda 
in  ordine  ad  opus  tradatur.  Et  tunc  dico  exercere 
talem  adum , efte  defedum  quendam  inteUedus 
morali  prudentis  ccyitrarium  ,quia  non  poteft 
prodelfe  ad  redam  diredionem  voluntatis , & 
quantum  eft  ex  ie  , illam  impedire  potiulfec.  Et 
hoc  modo  confideratus  talis  adus  , etiam  in  illo, 
■qui  ei  non  conlentit,  aliquis  defedus  eft,  vel  mo- 
ralis , fi  talis  adus  quoad  exercitium  liber  fit , vel 
phy  ficus,  & naturalis,  fi  talis  cogitatio  ab  extrin- 
feco  proucniat.  Nam  interdum  defedus  naturalis 
poteft  elfe  occafio  alicuius  lapfus  moralis , fi  vo- 
luntas ei  fuccumbat. 

Altera  vero  pars  exclufiiia  quod  prster  hunc  34- 
defedum  non  fit  neceftaiius  alius  defedus  intcl- 
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banda  eft  ex  omnibus  hadenus  didis 
fimus  neceffitacem  omnium  aliorum  defediium, 


namexclu-  nullus  alio- 


qui  excogitari  polfunt.  Solum  obiici  poteft , quia 


ille  defedus  pofitiuus  quem  in  iudicio  illo  pradi-  bemr.' 
co,  & imperfedo  pofuimus,non  poteft  dici  igno-  Obicaio. 
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rantia,  nec  proprie  , nec  late.  Cum  tamen  fecun- 
dum Ariftotelem  omnis  peccans  fit  ignorans  ali- 
quo modotqui  modus  loquendi  etiam  ex  Scriptu- 
ra fumi  videtur.  Refponderi  poteft  , primo , igno- 
rantiam diftingui  in  priuationis  per  carentiam 
cognitionis , & praua:  difpofitionis  per  pofitiuum 
errorem.  Vnde  omnis  error  eft  ignorantia , licd 
non  conuertatur.Iuxta  hanc  ergo  dodrinam  illud 
iudicium  pradicCIm  eo  modo  , quo  error  dicitur, 
etiam  dici  poterit  ignorantia  non  priuationis , fed 
prauje  difpofitionis,  prau^  , inquam , non  forma- 
liter,  feclufa  voluntate , fed  radicalirer  , feu  occa- 
fionaliter , ( vt  fic  rem  explicem.)  De  tali  ergo  i- 
gnorantia  polfunt  intelligi  ilia  verba  Ariftotelis, 

& fimilia.  refponfio  in  rigore  fuftineri  po- 
teft; eft  tamen  credita  difficilis  , quia  ignorantia 
in  genere  fcietis  apponitur  : & proprius  error  in- 
de vocatur  ignorantia  , quod  cognitionem  alicu- 
ius veritatis  excludit , quod  non  habet  illud  prin- 
cipium. 

Aliter  refponderi  poteft , omnem  peccatorem 
elfe  ignorantem,  quanuis  non  femper  ex  ignoran- 
tia peccet , quia  non  femper  ignorantia  eft  caufa 
peccati,  fed  interdum  eft  effedus;quia  ipfum  pec- 
catum tenebras  inducit,  ac  mentem  a veritatis  co- 
gnitione auertit.  Ita  loquuntur  Alenf  Henr.  8c  Alenf. 
alij  fkpra.  Vnde  inferunt,  prarfercim  Henriq.  defe- 
dum  ignorantiae,  vt  dicit  carentiam  alicuius  co- 
gnitionis, vel  confiderationis,non  fmper  antece- 
dere peccatum  voluntatis,  licd  femper  cum  illo 
fit , de  faepius  antecedenter , aliquando  vero  con- 
fequenter.  Qu£  refponfio  quoad  eam  partem,qua 
negat  propriam  ignorantiam  femper  puxcedere, 
eft  confentanea  fuperius  didis.  C^oad  alteram 
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defdSio  Angeli  mali  per  ignorantiam ^yel  cum  plena  (tduertentiapeccauermt.yji 
vero  partem, qure  affirmat, licet  inconlideratio 
non  leinper  antecedat , femper  concomitati , aut 
fubrcqui , non  caret  difficultate.  Nam  in  primis 
non  potefl  talis  ignorantia  fequi  ex  peccato  , pro 
eodem  inftanti,  pro  quo  fit  peccatum  ,quia  repu- 
gnat ptiuari  intellcarum  aliquo  adbu,quem  in  illo 
inflanti  habere  fupponitur  , propter  peccatum  in 
codeiuinilajiti  commiffium  : alias  habitus  , &pri- 
uatiq  iimul  effient  in  eodem  inftanti  teporisjquo.d 
fieri  no  poteft.Ergo  vcl  in  illo  inflanti  fupponitur 
carentia  cognitionis,  fcu.alicuiusconftfterationisi 
(Sc  fic  incofidcratio  ordine  natura?  peccatum  pra;- 
ceditjvel  fi  116  praecedit, non  erit  pro  illo  inftanti: 

& confequehter  faltem  pro  illo  primo  inftanti,  in 
quo  peccatur  , erit  defeftus. voluntatis  fjue  igno- 
rantia intellecftus.  Demdq,  fi  pro  illo  initanti  hoc 
admittitur  , inde  inferri  potefl , etiam  pro  aliquo 
tempore  durare  poffie.  C^ia  fola  culpa  .vqlunratjs 
non 'habet  tantam  efficaciam  in  intelledtun  , vt 
ftatim , feu  immediate  poft  primum  inflans  pec-' 
cati,  faciat  illum  ab  a6tuali.conhderatione,vel  iu- 
dicio  repugnante  ceffiare.  Imb  experimento  con- 
flat, actualem  confeientiae  remorfum  , ac  repre- 
henfionem  perfeuerareinipfo  adlu  peccati;  imb 
interdum  eo  acrius  vrgere  , quo  voluntas  in  ipfo 
aduali  peccato  diutius  immoratur.  Ad  hanc  vero 
repli cam  ex  fcquenti  pundo  patebit  refponfio. 

Vltimb  enim  addi  potefl  axioma  illud  , Omnis 
peccans  efi  ignorans , (mc  de  antecedente, fme  de 
confequente  ignorantia  intelligatur;moraliterin- 
telligendum  elfe  , & fecundum  ordinarium  ope- 
randi modum  humanum,  non  raetaphyficc , ac  de 
abfoluta  neccffitaie..  Nam  reuera  tanta  neceflitas 
ex  nullis  certis  principiis  colligi  potefl , vt  proba- 
tura eft.Moraliter  autem  optima  ratio  illud  oilen- 
dit.  Primo  de  ignorantia  confequente.  Quoniam 
veluti  naturale  eft  , vt  quando  voluntas  ad  aliqua 
partem  eft  propenfa,  & affeda  , ad  illius  confide- 
rationem  inteiledum  conuertat ; & confequenter 
a contraria  confideratione  illum  auertaqnon  qui- 
dem fubitb  repugnans  iudicium  prorfus  auferen- 
do , fed  vel  paulatira  illud  remittendo.  Accedit 
quod  homo  poftquam  aliquid  definite  vult , na- 
turaliter refugit  omnem  internam  reijrehenfio- 
nem,  qute  triftitiam  3 & molefliam  afferre  folet. 

Denique  hoc  modo  multiplicatio  peccatorum 
folet  csecitatem  mentis  fecum  afferre  5 quia  tjualis 
vnmcjuifjue  e(l , talis  finis  fibi  ejfe  videtur.  Secundo 
h:ec  moralis  neceflitas  etiam  ad  antecedentem  i- 
gnorationem  , vel  inconfiderationem  , vel  faltem 
tenuem  confiderationem  extenditur.  Tum  quia 
pluribus  intentus  minor  eft  ad  fingula  fciffius:  qui 
autem  peccat , neceffiarib  cogitat  de  obiedo  pec- 
cati, & de  commoditatibus  eius,  Vnde  moraliter 
loquendo,vel  non  confiderat  honeftatem  contra- 
rij  obiedi , vel  reraiffiius , quam  oporteret.  Tum 
etiam,  quia  licet  fortaffie  non  minus  attente  cogi- 
tet de  turpitudine  obiedi  ,,quam  de  cius  deleda- 
bilitate  ( hoc  enim  etiam  moraliter  , ac  frequen- 
ter contingere  potefl ) nihilominus  abfolute  lo- 
quendo, non  tantum  confiderat  grauitatem  mali- 
tis moralis,  nec  rationes  omnes,  qus  a tali  obie- 
do poffient  voluntatem  auertere, quantum  poffiet, 

& in  tali  eiientu  deberet.  His  ergo  modis  ante 
omne  peccatum  antecedit  aliquis  defedus  intel- 
ledus  ad  ignorantiam,  vel  inconfiderationem, 
pertinens  fecundum  ordinarium  modum  peccan- 
di; & hqc  fatis  eft  , vt  moraliter  etiam  loquendo 
verum  fit  axioma  illud;  Omnis  peccans  eft  igno- 
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Virum  defacfo  angeli  mali  per  ignorantiam^ 
vel  cam  plena  feientia.^  (fi*  adaerten- 
tia  peccauerint. 

HAdenus  folura  de  poffiibili  locuti  fumus  ; & 
ideo  non  foliim  de  Angelis, fed  etiam  de  ho-^ 
minibus , & de  omni  intelleduali  natura  poffibilr 
generalem  dodrinam  tradidimus  ; & ideo  dicen- 
dum' fupereft  in  particulari , & de  fado  , qiiomot-. 
do  cx  hac  parte  Angeli  peccaucrmt.  In  quo  pun- 
do  omnes  fupponunt  non  peccaffie  ex  ignoraiana.ignojant,^ 
priuationis  propria  , cum  ellent  pleni  feientia non  pccr 
fide;  nec  ex  ignorantia  praus  difpolitionis , idT^^^* 
eft,ex  proprio  errore  falfitatis,quia  talis  error  noiy 
B flat  cum  plenitudine  fcientis.vt  fupra  fatis  ofteq-  ■ 
fu m eft.  De  fola  ergo  inconfideratione  fupereft 
controuerfia.  In  qua  eft  prima  fe^itentia.  doceuSd’nma  fen. 
Angelos  non  peccalle  ex  aliqua  inconfideratiqnffi'’^‘^“p3  ife- 
omnium  rerum,  qus  neceftaris  erant , & fuffice- 
re  poterant  ad  bene  operandum,fi  vellent.Ita  ffin-, 
tiunt  ex  antiquis  Scotus,  Gabriel,  & alij.  Ex  mo- 
dernis  vcib  pro  hac fententia pugnat  Palacios  in  t.  ■jJa.ificia.u 
dtfi.^,  diif.i.  & "Valentia  i.tem.  disf.4.  <^u£fi.i^.  \h\  Valent. 
ciim  in  punEio  z.  cum  Scoto  , & aliis  dcfendiffiet, - 
poffie  Angelum,  & hominem  peccare  llnq  incogi- 
• tanr.ia  intelledus,  mpuncL^.  addit  de  fado  ita  pec-. 
caffie  Luciferum  , & qui  eum  iecuti  funt , prauqs 
Angelos,  Et  contrarium  putat  non  effie  Scriptu- 
C ris  confentaneum.  Primo  quia  Ez.ech.i8.  dc  Lu-, probatur 
cifero  dicitur  in  perfona  Regis  Tyri,/«  multitu-  primo  cx 
dine  negociatwnis  fu£  repleta  funt  tmenora  tua 
tote , cv  peccafii.  Vbi  per  multitudinem  negocia- 
tionis  in  creatura  pure  intelleduali  nihil  afiud 
fignificari  potefl , nift  multiplex  recogitatio  , & 
confideratio  intelledus  inducens  ad  peccatum, 

Vnde  fubiungitur,  Et  eleuatum  efi  cor  tuum  indecore 
tuo  , perdidtfii  fapiemiam  tuam  in  dedecore  tuo.  Et  Ifiti. 

14. dicitur  de  eodem  in  peiTona  Regis  Babylonis, 

Gjui  dicebas  in  corde  tuo  , tn  edum  confeendam  ,fuper 
aHra  Dei  exaltabo  folium  meum.  .Afcendam  Juper  alti- . 
tudinem  nubium , eErfimdis  ero  uiltijfimo.  Nam  dice- 
re Angeli  eft  eogitare  ; confiderauit  ergo  Angelus 
D diuinam  excellentiam  , & aliorum  Angelorum 
gradas,  & omnibus  confideratis  decreuit  extolli 
fuper  omnia  creata  , & Deo  affimilari ; non  ergo 
ex  inconfideratione  peccauit.  Secundo  hoc  coh-  Probatur 
fitmat  ratione,  quia  fi  peccatum.  Angelorum  ex  rccundora- 
inconlideratione  pfoceffiillet  , non 


fuiffiet  adeo 


rans. 


graue,  ficut  a Scriptura,  & Patribus  exaggeratur: 
nam  incogitantia  , feu  inaduertentia.peccat.um 
minuit,  & tanta  effie  potefl  , vt  peccatum  excufet,, 
ficut  & ignorantia.  Tertio  , quia.non  apparet  cu- 
ius rei  inconfideratio  cum  fundainenro  pqflit  an-  ■ 
gelis  malis  in  fecimdo  inftanti  attribui , quia  iu' 
primo  inftanti  habuerunt  perfedam  Dei  confide- 
rationem tam  naturalem , quam  fupernatyiralem 
per  fidem  ; &'infecundo  perfede  deliberarunt  de 
fe  & rebus  fuis,  ficut  & alij  Angeli , fumm a fa- 
cilitate poterant  omnia  ad  fe  , .&  ad  Deum  petti-: 
nentia  adu  confiderare,  licut  alij  Angeli ; qua  er- 
go ratione , vel  coniedura  poteft  de  illis  inconftr 
deratio  prarfumi.  . 

Addit  praeterea  Valentra  rationem  aliam  ,quaE 
fpecialitcr  attingit  qua:flionem  de  peccato  fuper- 
bia;,  8c  ideo  illam  omitto. Et  addo  quartam  ratio- 
nem , qure  faltem  de  caeferis  Angelis  fub  Lucifero 
maxime  procedit.  Nam  docent  fandi(  vt  infra  vi- 
debimus ) fupremum  Angelum  traxifle  fecum  ter- 
tiam partem  flellarum  , alios  ad  peccatum  indu- 
cendo : e contrario  vero  Michaclem  reftitiffic 
pro  diuino  honore  pugnaffie.Ar  illa  pugna  non  fte- 
^ ^ ^ BBb  4 bac 
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bat  armis  , fed  rationibus , & confiderationibus  'A  detet  praeceptum  illud  prohibens,  fi  quod  dl vel 
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fignihcant  ilia  verba  Michadi  attributa: 
ficut  Deu6.  Ergo  cum  hac  pr^dicauone  Mi- 
chaelis,  & indudbione  Luciferi  non  potuit  efle  in- 
conlidcratio  m ceteris  Angelis  audientibus  illos: 
necdlarib  enim  debuerunt  vtrmtque  motiua  |or|- 
fiderare  j ergo  qui  reftiterunufuafioni  Michaelil, 
non  potuerunt  ex  inconfideratione  peccarel  Imci 
etiaiu  ipfe  Lucifer  in  eodem  inftahti , in  quo  pecf 
cacrit , Michaeiisanimaduerfionem  percepit ; tnm 
,^quia  totum  id  in  inftanti  fiebat  ab  Angelis  j tUin’ 
,,  .etiam,  quia  in  ipfa  via , antequam  Lucifer  dainnii- 
Hef  orifio  L^^ur,pugnauit  cum  Michaele  ; ergo  fenfit,  ac  per- 
acj  ptpriina  refiftentiam.  Dicer  aliquis , percepifTe 

tationcm.  quidem  Luciferum  in  fecundo  durationis  inftanti 
veftva  Michaelis’,  prius  tanien  natura  peccafle,  ac 
fubinde  ex  inconfideratione  peccaife  , licet  ftatim 
• durante  peccato  , ad  confiderandum-  prouocatus' 
fudit.  Sed  coritra  hoc  eft  ,quia  fi  exinconfidera^ 
trone  fic  peccairetjfaltem  pocuifict  per  animaduer- 
fionem  , & confidcrationem  fuperuenientem  a 
peccato  ddiftcrc  , 6c  mentem  mutare  , ialtem  im- 
mediate poft  illud  inftans.Vel  fi  nonobftantc  con- 
fidetanoiie  a Michaele  immifta  , potuit  in  peccato 
peVllftere  , eadem  ratione  , licet  ex  fe  illam  confi- 
derationem  habuiflet,peccare  potuilfet.  Vndeergo 
colligere  polfumus  , quod  talem  inconftderatio- 
nem  habuerit. 

Alia  etiam  nobis  fupperit  ratio,  fi  fupponamus, 
quod  probabiliter  infra  defendamis , omnes  An- 
gelos habuifte  in  fecundo  inftanti  reuelationem 
de  Vert)i  diuini  Incarnatione,  &ea  occafione  Lu- 
ciferum , & fellatores  eius  peccaife.  Nam  iuxta 
hanc  fcntentiam  neceftarib  habuerunt  mali  ange- 
li actualem  confiderationem  illius  obiedti , circa 
quod  peccarunt,  vt  patet,  quia aclu proponebatur 
cisjergo  fi  hoc  modo  peccarunt,  nonexinconfide- 
rationc  peccarunt.  Et  fimilis  ratio  fit,  fi  fuppona- 
mus , quod  Angeli  non  peccarunt  contra  prtece- 
ptum  naturale,vel  ordinis  naturae,  vel  ordinis  gra- 
iix,  id  eft,  connaturale  gratis  ; vcl  contra  aliquod 
pofitiuum  Dennam  tale  prsceptura  rdepemnt  in 
fecundo  inftanti , in  quo  contra  illud  peccarunt, 
licet  aftualem  eius  propofitionem  , '&  conlidera- 
tionem  haberent  ■,  ergo  non  ex  inconfideratione 
peccarunt.  ' • 

Nihilominus  in  hac  parte  non  videtur  ab  opi- 
nione D.Thoms  recedendum  ; probabilius  enim 
51'a'atf  rmas  videtur  Angelum  ex  aliqua,  vel  cum  aliqua  incon- 
Angeios  ei  fideratione  peccalfe.  Quanuis  epim  de  re,  vel  cir- 
cunftantianon  confiderata  poflit  elfe  diuerfitas  c- 
pinionum  , de  qua  in-  fequentibiTS  dicemus  ; ta- 
men in  generali , quod  aliqua  incoiifideratio  prs- 
celferit , verofimilius  videtur.  Quod  a fortiori  tra- 
dunt D.Thomas,  dc  omnes  fcdlatores  eius  in  locis 
citatis  in  capitulis  prscedentibus.  Ratio,  qus  me 
maxime  mouet,vt  de  facto  ita  fentiam,  eft,  quia  li- 
c«  non  fit  abfolutc,ac  phylice  impdffibile , confi- 
deratis  omnibus  obicdis,  &c  circunftantiis,  qus  ad 
bene,vcl  melius  eligendum  conliderari  pplfunt,  & 
debent , male  eligere  : nihilominus  moraliter  lo- 
quendo , id  adeo  eft:  difficile  , vt  quafi  impoffibile 
videatur.  Qu^s  impoffibiliras  moraljs  fatis  fuit,vr 
axioma  illud,Ow««  peccans  efl  quafi  infalli- 

bile traditum  fit  ab  Arift.W.i.f  i.&  ab  omni- 
bus recipiatur.Ergo  non  eft,cur  ab  hac  generali  re- 
gula Angelos  cxcipiamus,e6rque  pcccado,  aliquid 
moraliter  fibi  impoffibile  egiife  dicamus. 

Declaratur  prsterea , quia  vt  aliquis  dicatur  ex 
inconfideratione  peccare,non  eft  necelfe,vt  in  ob- 
ie<fto,  quod  inordinate  amat , non  confideret  ma- 
litiam moralem , fi  quam  habet  ^ velvt  non  confi- 
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fimiliavfed  latis  eft,  quod  non  conliderer,  vcl  hsc, 
vel  aliqmd  , quod  pollet  voluntatem  continere  a 
peccato, & fortalfe  detineret  illam  , fi  corifidtrare- 
tur.At  certe  veriffimum  eft  Angelum  non  confide- 
rafte  adlii  omnia , qus  polfimt  illum  a peccato  re- 
crahcre,vt  infinitatem  olfenls  diuins  ob  immensa 
Deimaieftatem  , irreparabile  damnum  sterns  da- 
nationis ; & alia,qus  pro  varietate  peccatorum  in 
lingulis  poderari  polfunc,  vt  in  fequentibus  aliqua 
ex  parte  attingemus. Ergo  fimpliciter  ctcdibiliuseft 
errafte  praclicc  Angelum  in  ludicio  , & eletlione 
fua,quia  non  omnia  confiderauit,quq  potuic,&:  de- 
buit} & forte  in  meliorem  mentem  illum  inducc- 
rentjfi  ea  cofideralfet.  Et  vlrerius  addi  poreft,  hsc, 
qus  ad  non  peccandum  conliderari  poterant, <Sc  4^- 
bebant,mnltiplicia  elfej&psiie  innumera;Angelus 
autem  non  poteft  facile  ad  omnia  limul  aduertere, 
prsfertim  fi  alicui  obiedto  nimiu  afficiatur,&:  ideo 
gd  illud  confiderandum  valde  applicetur  } ita  verb 
contigilfe  malo  angclo,&  per  fc  credibile  cft,&;  ex 
facra  Scriptura  colligitur, vt  refpondendoad  argu- 
menta contraria  declarabitur. Ac  denique  licet  c6-  Piobatut 
tingeret  non  prscedere  totalem  inconfideratione 
alicuius  conditionis  obiefti,  vcl  aftns  dc  fc  retra- 
hentis a peccato,laltem  negari  non  poteft,  quin  ad 
peccandum  contra  talem  confiderationem  necef- 
rariafuerit,moraliter  loquendo,  maior , imo  nimia 
conlideratio  alterius  contraris  coditionis,  vel  ob- 
recti  magis  praclica , & cum  maiori  propenfione, 
aut  vehementi  alFe6tione  voluntatis:hoc  autem  la- 
tis eft,  vt  dicatur  peccatum  ex  aliqua  inconfidera- 
tione,vel  Ialtem  ex  aliquo  defeclu  debita  confide- 
rationis  committi. 

Ad  primum  ergo  argumentu  ex  facra  Scriptura  6. 
alfumptum  r.efpondeo,  ex  illis  locis  Ezcchielis,  & Adpiimum 
Ifaiae  ad  fummum  colligi  habuilfe  Luciferu  fcien- 
tiam,&  a6tualem  etiam  conriderationem,quae  illu 
valde  culpabilern  reddiderit } non  tamen  colligi, 
nullam  habuilfe  inconfiderationemiimb  id  no  ob- 
fcurc  ab  Ezechiele  fignificatur  in  illis  verbis,£L««- 
tum  eji  cor  tuum  in  decore  tao  ,ptrdidtfit  faptemtam  in  de- 
decore tuo.  Lucifer  enim  multum  attendens  ad  pul- 
chritudinem, &c  excellentiam  natura  rua:}&;  nimia 
atfeClione  illius  occupatus  , ad  alias  altiores  ratio- 
nes recle  eligendi, & amandi  non  latis  attendit : & 
ita  redlc  intclligi  poteft,  ftatim  , & pro  illo  eodem 
momento  amififfe  fapientiam  fuam  quoad  aftuale 
confiderationem  , quanuis  dici  etiam  poffit  illam 
perdidilfe,quia  propter  culpam  priuatas  eft  gratia, 

& fide,3c  fapieutia  infufa.  Vnde  cum  tali  inconfi- 
derarione  fuperiorum  rationu  ftare  optime  potuit 
multiplex  negociatio  intelledl:us,qu£e  ad  peccandfl 
potius  iuuaret,  quhn  retardaret}nimirum  inferio- 
res rationes  proprij  comodi , vel  excellentiae  plus 
iufto  confiderando.  Nam  & ipfum  nomen  negotia- 
.occupatione  nimiam  circa  bona  inferiora,  i5< 
creata  figuificat.De  quo  etiam  negociationis  gene- 
re optime  intelliguntur  alia  verba  Ifais,^!  dtcehas 
in  corde  tuodn  calurn  confcenda.fazeor  enim  illud,dicere, 
idem  elfe,quod  conliderare,&  cogitare} erat  tamen 
confideratio  de  rebus,vel  rationibus,  quae  cor  ele- 
uarent,&  ad  id  appetendum, & procurandu,  quod 
non  licebat , inducerent } cum  qua  confideratione 
optime  compatiebatur  fuperiorum  rationum  in- 
Gonfideratio  ^ imb  haec  inconfiderario  ex  altera  ni- 
mia cofideratione  fere  naturaliter  confequebatur. 

Vnde  ad  fecundum  negatur  fequela  , quia  non 
obftance  inconfideratione  proditia  potuit' peccatu 
Angeli  cfte  grauiffimnm,tum  ex  obiedlo,  &fpecie 
fua,tum  ex  maxima  libertate,cumqua&  peccauir, 

&c  voluntarie  non  confiderauit , quia  facile  confi- 

derare 
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derare  poterat : talis  aiitcm  mconiideratio  parum, 
vel  nihil  diminuit  peccatii.  Eli;  tamen  animaducr- 
tendum,inconhdei'ationcm,  vt  lic^ad  fummum  di- 
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minuere  peccatum  rcfpectu  imulis  peccati  com- 
niilli  cum  contraria  coniideracione,  caiteris  omni- 
bus circunftantiis  paribus  exiftendbus  : vt , v.i^.  ii 
l^onamus  Luciferum  peccalfe  appetendo  primatu 
lupra  omnes  alios  Angelos,  aclu  coniiderando,  il- 
lud elFe  contra  voluntatem,  & ordinationem  Dei, 
grauius  quidem  peccaret , quam  ii  appeteret  illud 
obieAumjfciens  habitu  id  efle  contra  voluntatem 
Dei;  non  tamen  a6lu  id  c6fiderans,quia  ilne  dubio 
abtualis  illa  coniideratio  auget  contemptum,  & fa-, 
cir  aueriionem  a Deo  magis  volumanam.  Nihilo- 
minus tamen,  etiam  ilne  tali  coniideratione  appe- 
titus illius  excellenrie,eirct  grauiilimum  peccatum 
in  eo  qui  fciebat  voluntatem  Dei,  & facillime  po- 
terat coniiderare,  ii  velletmam  in  eo  etiam  locum 
habet  illa  fententia  , Giui  fcit  ‘voluntatem  domini 
tion  facit, vapulabit  rnultu  , Luc.  i z.  Cum  ergo  pecca- 
tum Luciferi  grauiilimum  eife  dicitur  , non  eil:  ne- 
celle  ita  intelligi,vt  cenieatur  grauius  omni  pecca- 
to poffibili  lieri  in  eadem  fpecie  cum  maiori  coii- 
ilderatione,  vel  contempeubed  fatis  cl1;,vt  poiitiue 
fuerit  nimiam  graue;&  comparatiuc  fuerit  grauif- 
fimum  inter  peccata  > quat  morali  modo,&  cum  a- 
liquo  defedlu  coniiderarionis  fieri  iolent. 

Ad  tertium  concedo,non  clle facile  deiigiiare  in 
particulari  obiettum  , vel  circtmilanriam  , quam 
Angelus  non  confiderauit,  quando  deliquit ; nihi- 
lominus tamen  in  genere  credibile  per  ie  eil , po- 
tuiile  multa  non  confiderate , & ab  effedlu  ex  ipfo 
peccato  colIigiraus,aliquid  nonconiideraire,  qqod 
poffet  ipfum  continere  a peccato.  Nec  contra  hoc 
obftat,qubd  in  primo  inftati  habuerit  Lucifer  per- 
feblam  de  Deo  conilderationemmam  potuit  facile 
in  iecudo  inftanti  pro  fua'  libertate  alio  cogitatio- 
nem diuerrerc,  6c  Dei  conilderationem  remittere, 
feu  ex  parte  omittere,faltem  illam,qua:  erat  per  fi- 
dcm,quia'magis  libera  crat;&  quia  fortaiLe  retrahe- 
bat ab  appetitu  excellentia; , in  quem  tunc  coepit 
magis  intendere.  Neque  etiam  obilat,qubd  Angeli 
infecundo  inflanti  perfcble  deliberauerint ; nam 
dicuntur  perfeblc  deliberafre,quoad  poteflatem  o- 
rania  confiderandi,qu£c  opportuna  crant,&:  omni- 
bus perfpedlis  rcclc  iudicandi.  Non  tamen  omnes 
perfedte  deliberarunt  ,'quoad  aclum  confiderandi, 
& iudicandi  prablicLSed  hoc  proprium  fuit  bono, - 
rum  Angelorum. Mali  autem  cum  praclicc  erraue'- 
rint,&  in  hoc  defecerint,  etiam  in  adluaii  confide- 
ratione  deficere  potuernntj&  imperfeCle  delibera- 
re, imperfeblione  vtique  voluntaria,qu£e  ii5  excu- 
fat.Vnde  non  etiam  obflar , quod  magna  facilitate 
potuiffent  omnia  confiderate  ,qu2  fibi  neceffaria, 
Sc  conuenientia  erant;quia  non  obflante  hac  faci- 
litate , potuerunt  pro  fua  libertate  non  vti  illa  po- 
teftate  ad  confiderandum  ea,qua:  expediebant,  fed 
alia,  quorum  affeblu  ducebantur.  Poflumiifque  vl- 
terius  diflinguere  facilitatem  illam,  5c  poteflatem: 
nam  efl  vera  in  fenfu  diuifo,non  tamen/in  compo- 
fito(vt  fic  Bem  declarem:)nam  Angelus  prius  natu- 
ra, quam  libere  fe  applicet  ad  aliquid  confideran- 
dum,facile  poteft  hoc,vcl  illud  confiderare,  tamen 
poflqua  vni  obicdo  libere  afificitur , & ad  illud  to- 
tam mentem  conuertit,  non  fiicile  potefl  alia  con- 
fiderare;imb  interdum  erit  impofTibile,fi  fupponi- 
tur  totam  attentionem  fuam  cum  toto  conatu  libi 
pofTlbile  ad  alia  obiecla  applicafle,  vel  licet  fuper- 
fit  capacitas  aliqua,erit  faltem  multum  difficile  ap- 
plicare mentem  ad  ea, qua’  amori  iam  concepto 
pugnant , ficiit  homo  vehementi  paflione  affeclus 
difijcile  ad  cogitandum  de  aliis  obiedis  appiica- 


Refpodctur 

Itcundd. 


tur, maxime,  tjuando  illa  tali  pafiioni,  & appetitui 
acluali  repugnant.  Ad  hunc  enim  modum  compa- 
ratur amor  angelicus,quando  ad  obieblum  aliquod 
creatum  adhaTCt , quia  difficilemg'eddit  adlualem 
coafiderationem  aliarum  rerum  , vel  rationum, 
quae  tali  amon'  poflent  obfiflerc. 

Ad  quartum  dicimus  in  primis  non  effe  certum,  9. 
an,&  quomodo  Angeli  peccaueiint ; vel  cx  indu-  Ad  quatrii 
dlione  fuperioris  Angeli  pe|ccantis,vel  contra  per-  innum.i. 
fu^fione  alicuius  Angeli  boni.Potuit  enim  itacon- 
tingere  , vt  ynufquiique  per  fe  hoc,  vel  illo  modo  ^ 
elegeric,fiue  confiderauerit  perfeclc,  fiue  imperfe- 
dc.  Admillb  tamen  pro  nunc  illo  modo  indudio- 
nis,vel  petfuafionis,rcfpondemus  ; etiamfi  fiippo-" 
natur  pcrfuafio  boni  Angeli, effe  in  manu  eius  , ad 
B quem  alter  loquitur,non  attendere  ad  illam,nec  a- 
duea  confiderare,  qua:  alter  proponit , fed  magis 
conuerti  ad  alterius  fermonem  , qui  ad  malum,  in- 
ducit:fupraenim  Ubro tradando  de  locutio-r 
ne  Angelorum,diximus,hocefle  in  poteflate  libera, 
Angelorum  audiftium,etiamfi  fuperiores  fint,  qui 
loquuntur, Et  prteterea  quanuis  Angelus  audiuerit 
pra'dicationem  boni  Angcli,potuit  non  illam  con- 
fidcrarc,quantum  poterat,&:  dcbebat;vel  fi  ea  fola 
non  moiicbatur,porerat  fic  excitatus  applicare  in- 
telledum  ad  confiderandum  alia;&  ita  femper  po- 
tuit pracedere  aliqua  inconfidcratio,non  obflante 
illo  modo  peccandi.De  illo  verb  pundo,  quod  ibb 
attingitur  de  Lucifero  primo  Angelo, fua  fola  ma- 
litia ime  tentatpre,autiniligatore  peccante  , an  in 
C eodem  inflanti  fimul  animaduerterit  ad  exhorta- 
tione boni  Angeli  Michaelis,  res-efl  dubia,  de  qua 
fortalle  infra  nonnihil  dicemus. AdmifFa  veib  par- 
te affirmante,  quam  argumentum  fupponit  > dici- 
mus , verba  Michaelis  defendentis  Dei  caufam  re- 
Fpedu  Luciferi,  fuilFe potius  ad  reprehendendum 
illum  , quam  vel  ad  excitandum  illum,ne  caderet, 
ciim  iam  lapfus  Fupponatur  , vel  ad  exhortandum, 
vt  refurgeret , ciim  ille  cfFet  quodammodo  inca- 
pax poenitentia:. 

Ynde  ad  replicam  dicimus  in  primis  multo  dif- 
ficilius efFe  cu  integra  cofideratione  abluali  pecca-  jbjdem^  nf 
re,  quam  luperuenicnte  confideratione  in  peccato  fporwietur 
iam  commiflb  pertinaciter  perfiflere.Quia  ipfamet  primo, 
ablualis  affectio  iam  deliberata  vim  , &c  efficaciam 
D fuperuenientis  confiderationis  impeditrtunc  enim 
locum  habet,quod  Arifloteles  .alias  dixit,  eum  qui 
vehementi  agitur  paflione  non  confiderare,  nifi  vt 
ebrium,qiu  voces  magis, quam  res  percipere  vide- 
tur.Deinde  addimus  , etiamfi  per  exclamationem 
Michaelis  aliqua  coniideratio  in  Angelo  excitata 
fuerit;u5  tamen  omnem  illam,  qua:  a peccato  pof- 
Fct  voluntatem  cohibere  : & ideo  licet  poli  talem 
conilderationem  peccatum  durauerit,  femper  cum 
multiplici  inconfideratione  efFe  potuifFc;&  ob  hac 
cayfam  etiam  inferiores  Angeli  potuerunt  ex  in- 
cofideratione  peccare,  etiamfi  verba  fuadentis  Mi- 
chaelisjvel  aliorum  bonorum  Angeloru  audiflent. 

Qurc  omnia  explicando  magis  in  particulari  pec-  Ad  qnintu, 
catumAngelorum  clariora  fient:&  ita  pro  nunc  lo- 
E lutum  relinquitur  quintum  argumentum. In  ilia  c- 
nim  fententia,qua£  in  argumento  fupponitur,claru 
efl,non  peccalFe  Angelos  ex  inconfideratione  diui- 
ni  prxceptijvel  myfterij  Chrilli  Domini.  Nihilo- 
minus tamen  inobcdientia  illius  pra’ccpti , & ad- 
uersum  Chriflum  fibi  propofitum  Fuperba  animi 
elatio  potuit  ex  alia  multiplici  inconfideratione 
prouenire  , vt  perfe  fatis  notum  videtur  , & infra 
fuo  loco  explicabitur. 

C A P V T VIII. 
yirmj  Luciferi  peccatum  fuperbue  proprie 
fuerit , vd.  ejfe  pomtit. 
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I. 


A£tenu5rolum  diximus  de  potellate  peccan 
.di  in  genere,  quae  in  Aneelis  reperitur , iam 


TT 

X JLdi  in  genere,  quae  in  Angelis  reperitur  _ 
fpccialius  dicere  oportet  de  peccatisjqus  in  Ange- 
lis inueniri  polf^nt , vel  in  eis  dum  fuerunt  viaco- 
resjinuenta  funt.Vt  tamen  breuius  agamus, &repc- 
titiones  vitemus, llmul  de  poffibili , &;  defado  di- 
cemus : remque  totam  prius  de  Lucifero  expedie- 
mus; quia  cft  aliquo  modo  caufa,  & exemplar  pec- 
cati aliorumj&qucc  de  Lucifero  dida  fuerint, faci- 
le poftea  ad  caeteros  applicabimus.Primo  igitur  di- 
co peccatum  fuperbias  polle  in  Angelis  inueniri. 
Q^d  eft  manife{tu,ruppofita  in  eis  poteftate  pec- 
candi. Quia  peccatum  fuperbis  habet  materiam 
maxime  proportionaram  angelicas  natura.  Eft  e- 
nim  fuperbia  inordinatus  excellentia  appetitus, 
tefte  Auguftino  14.de  emit.c.i^.Sc  D.Thom.a.a.^./^a. 
4.1,^  z. appetitus  autem  excellentia  ex  genere  luo 
valde  fpiritalis  eft ; ideoque  natura  intelle<ftualis, 
vel  rationalis  proprius  eft ; & pracipue  fn  pure  in- 
telledtuali  inueniri  poteft.  Ergo  fi  natura  intelle- 
dualis  alias  fit  capax  peccati,  erit  etiam  capax  hu- 
ius affedtus  ad  excellentiam  cum  excelfu  , & inor- 
dinatione,ac  proinde  eft  capax  fuperbia.  Angelus 
ergo  quilibet  per  fuperbiam  peccare  potuit , cum 
fit  intelledualis  , & peccati  capax.  Atque  hoc  ex 
dicendis  fiet  euidentius, 

, Secundo  dico  , Luciferum  in  via  per  fuperbiam 
Secunda  c6-  peccalle.Hac  eft  communis  fententiaTheologoru 
fer  i^nvia^per  ^^fi^^^fione , quantum  exiftimo.  Nam  licet  in 


Tiima  con- 
clulio. 


Peccatum 

ilipetbia: 

poteft-m 

Angelis  in- 

ueiiiri. 

Probatut. 

jltiguflin. 
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Z. 


Qmmodo  cectdfptt&cc.  de  eodem  ad  litcram  intelligi 
in  primario  fenfu,vt  Hieronymus,  & Cyrillus  ibi, 
& ex  modernis  bene  Adaraus  exponunt,  & Augu- 
ftinus  Lib.^.dedoElr.Clonfitan.  c.37.  dicens,  verba  illa 
elLe  didfta  de  damone  in  figura  Regis  Babylonis. 
Sentit  ergo  de  illo  rege  principaliter  fuifte  locutu 
Prophetam  ; licet  in  figura  eius  etiam  de  damone 
loquatur.Et  idem  repetit  Ub.u.Gen.ad  ht.cap.  24. 
lib.ii.decmt.c.i^.  Qmbus  locis  aperte  indicat , hune 
Icnhim  elfe  literalem,licet  fecundarium.  Quod  et- 
iam Hieronymus  in  Ifaiam  fentit  , fi  attente  lega- 
tur a principio  capitis  decimitertij;  per  totum  de- 
cimumquartum.  Poliunt  etiam  pro  hac  fententia 
Patres  citari,  qui  fimpliciter  allegant  verba  illa  de 

B Lucifero  , fupponendo  Prophetam  de  illo  loqui; 
quanuis  non  declarent,an  de  illo  folojnec  de  quo 
primario,vel  fecundario  intelligenda  lint. 

Citatur  etiam  Athanafius  in  lih.de Paffione,^  cru- 
ce Vominiy  led  ibi,non  longe  a fine  , magis  videtur 
illa  verba  Propheta  per  profopopa^iam  inducere, 
tanquara  didta  a faneftis  Angelis  in  contemptum 
Luciferi , quam  in  eo  fenfu  ea  referre.  Tamen  in 
qusftione  fexta  ad  Antiochum  ex  illo  loco  pro- 
bat,diabolum  peccafte  per  fuperbiam  , priulquam 
creatus  eflet  Adam,  & antiquum  errorem  illo  te- 
ftimonio  confutat ; ergo  fenfu  illo , vt  literali  vti- 
tur.  Ambrofius  etiam  in  Pfal. 1 1 8.  0(ft.3 . InrrtpajH 
fuperbos,  aucftorem  fuperbia:  dicit  efle  diabolum. 

C ait , inducit  Propheta  dicentem  : Ponam  thronum 

meum , Et  idem  fere  habet  OEl,  1 6.  in  id  ,fnfcipe 
ftrumnntum  in  bonum, c^c.  &fuper  adRom.  1 1.  in  id, 
Nune^uid  Jtc  offenderunt, ikc.  fic  ait : Diabolum  legimus 
cecidiffe  , dtceme  Ifaia  Propheta : Quomodo  cecidijh  ^ per 
cafum  apofiafiam  fignificans.  Tt  idem  habet  in  expo- 
fitione  Symboli  Apoftolorum  cap.  13.  & optime 
Eufebius  lib.j.  deprapar.cap.6.(^  lib.4.  de  demonjirat. 
cap.  9.  vbi  Scholiaftes  hunc  fenfum  myfticum  ap- 
pellat:Eufebius  autem  abfolute  dicit,propheticum 
Spiritum  in  Ifaia  per  illa  verba  magnum  da:mo- 
nem  reprehendilTe.  Et  fimiliter  Profper;  dimid. 
temporii  eap.i.^  z.abfolutc  refert:  Per  Ifaiam  dixiffe 
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fuperbiam  contrarium  foleat  referri  Scotus,  in  hoc  non  con 

percauit.  tradicit.  Duas  enim  quaeftiones  in  pra:fenti  diftin- 

Eft  omnium  guimus;vna  eft,an  Lucifer  verum,  &c  propriu  pec- 
eommunis,  ^ r . 1.  ^ 1 r*-  . 

nec  di/Ten-  commuerit:  alia  eft,  an  hoc  fuerit 

mt  Scotus.  primum  peccatum  eius;in  hoc  ergo  fecundo  habet 

Scotus  lingularem  opinionem , quam  mox  trada- 

bimus.  Nunc  vero  folamprimam  definimus , & in 

illa  non  dilTentir  Scotus. Nam  in  t.dift.6.q.x.§.vif)  i- 

gituY.  poftquam  alia  Luciferi  peccata  declarauerat, 

fubdit:f^ 'jo  igitur  de  primo  inordinate  concupito, pote^po- 

•/,  ^uod  inordinate  voluit  fibi  aliquod  bonum,fcilicet,excel- 

lentiam  reffeBu  aliorum.(^^  eA  {oimali&imz  fuper-  ^ * ..j........ 

bia , & idem  fentiunt  alij  fedatores  Scoti  infra  ci-  D de  diabolo  Deum  : Quomodo  cecidijii  de  calo  , &c.  Cy- 
tandi.  Alios  vero  authores  in  fequenti  pundo  re-  prianus  vero  Epf.  yy.  alias  Itb.  i.Epifi.  5.  cum  di- 
feremiis.  ■ xillet,fuperbiam  non  oriri  ex  Ipiritu  Chrifti , fed 

ex  fpiritu  Antichrifti , addit : cui  exprobrans  per  Pro- 
phetam Dorrimus,ait: Qmmodo  cecidtfli  ? Vbi  per  Ipiri- 
tum  Antiehrifti  dsemonem  intelligere  videtur.  Et 
hos  Patres  fere  citat  Leo  Caftrenlis  , fed  non  ex- 
cludunt priorem  fenfum,vt  ipfe  contendit. 

His  Patribus  addi  pofsut  Cyrillus  <«  Ifaiam.  Vbi 
fuppofito  literali  fenlu  de  regeBabyloni$,addit  a- 
lium  de  da:mone;videtur  tamen  vt  fpiritualem  ta- 
tum,&:  myfticum  illum  tradere.Et  idem  fentit  Ba- 
filius  ibidem.Chs:yCo^.homil.de  uSdam,c^  Eua, eiCdem 
iCaix  verbis  peccatum  Angeli  decIarat.//o»jl/f4  ve- 
ro 5.  in  verba  Ifaias  versus  finem,cum  dixillet.  Su- 
perbia virtute  incorpoream  e fublimi  deieett.  Addit  infra: 
Tefiem  adducam  Ifaiam  de  illo  loejuentemtin  calum  afien- 
dam.  ftatim  vero  addit : Qm  non  libenter  accipiunt  al- 
legorias , calumniabuntur  nojirum  te flimonium.  Et  nihil 
refpondetjfed  alia  exhibet  teftimonia.  Homil.  de- 
nique 49.in  Matth.in  Imperf.  De  diab olo, incpait,  di- 
Bumeji : Quomodo  cecidifti  de  calo  Lucifer : G^upd  yjpo- 
(ioli,  ^ fanBi  interpretantur^on  de  altitudine  cali  ad  ter- 
ram,fed  de  angelica  dignitate  ad  ignominiam  tenebrarum, 
Gregorius  autem  Nazianzenus  Orat.4%.  lolum  di- 
xit : Ille  ob  jplendorem  Lucifer,  ob  fuperbiam  caltgofaBm 
ejl.  Nicetas  vero  intellexit  allufifle  Gregoriura  ad 
verba  Ifai ac, dices.-^Oisl  .Angeli  non  fnl  immobiles,  per- 
fundet I fatas, dicens:  Qmmodo  cecidifti  de  edo  Lucifer?  I- 
tem  Greg.iVi  'Tafor.z.p.c.S.xtihz  illa  Ifaia’,tanquam 
verba  Luciferi  refert,Idem  latius  lib.^.epft,  cap.iB. 

alias 


Frener, 

Cyprian, 


Probatur  autem  primo  hxc  alfertio  ex  nonnullis 
Scriptura  teftimoniis.Primum  fumitur  ex  Ifaia:  14. 
Gpuomodo  cecidftt  de  edo  Lucifer,  tjui  mane  orkb aris , ejut 
dicebas  tn  corde  tuo,  in  edum  confeendam  ,fuper  afra  Dei 
exaltabo  filium  metm-,fidebo  in  monte  teftamenti  in  lateri- 
bus A(jutlnnis,afcendam  fuper  altitudinem  nubium.  Qu^ 
omnia  verba  non  folum  propriam,fed  quidem  ma- 
gnam,&  ingente  fuperbiam  apertilfime  attribuunt 
. Lucifero,&  illam  dicunt  fuifte  caufam  praecipuam 
Snc  Lu-  difticulras  eft  , quis  ibi  nomine 

cifcri  intcI-  Luciferi  fignificetur.  Aliqui  enim  volunt  de  folo 
ligatur.  Angelo  malo  ibi  elfe  fermonem;nec  polle  verba«i- 
Priraa  ci-  la  ad  literam  in  aliquem  hominem  conuenirc.  Re- 
fertur pro  hac  fententiaTertull.fiA/.  contra  Marci, 
c.w.piy  \ y.fed  ibi  folura  allegat  verba  illa  de  Ange- 
lo illa  intelligcndo  , modum  autem  non  declarat. 
Et  eodem  modo  citat  locum  illum  Origenis  Ub.S.in 
ad  Rom.citcz  illa  verba  c.  i -i . Nunquid fic  offenderunt, 
vt  caderent.  At  vero  Itb.i  .Periar,  cap.y,^  hb.i.c.^.ex- 
prefse  contendit, non  polle  prophetiam  illam  de  a- 
liquo  homine  ad  literam  intelligi.  Quod  etiam  a- 
leoCaJir?!  his  locis  habet,qua:  refert  Leo  Caftrenfis  in  illum 
locum, & fatis  probabiliter  illam  expolitionem  de- 
fendit. Refert  autem  pro  eadem  fentenria  alios  Pa- 
tres,qui  reuera  id  non  dicunt, vt  oftendam. 

Nunc  ergo  fupponimus  , Ifaiam  in  principio  >1- 
lius  capitis  de  Rege  Babylonico  fermonem  mili- 
tuijfe.  Vnde  probabilius  elfe  credimus,  illa  verba. 
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alus  epip.  5 8.  4d!  loannem  Epifiopnm  Confiamimpelita-  A excludatur.  Et  in  eodem  renfu  indifferenter  loqui- 


lib.l^.Moral.ciS.  alias  Z3.&  Epiph*nius,feu 
Proclus  apud  iplum  harrefi  64.  & Rubert.  Ub.  8.  m 
Joan.  in  fine,  lic  etiam  Andr.  Cajfar.  in  Apocalypf. 
luo  cap.Z4.  De  dtaboLo^  inquit,  ^r/-  Ifaiam  ditium  efi, 
quomodo  cectdifit,  Szc.  Ideln  habet  lUdorus  lib.  de  na- 
tti'i'.re/nm,c.i6.(^  lib.  i.  fient,  fetide  fiam,  bono  , c.  i cj.vbi 
iuxta  regulam  Tyconij  locum  explicat , licut  Au- 
guftinus.  Ac  denique  Bernard.  iermone  de  Sancio 
Benediclo:Df>;zr  Lucifer  illefiedebo.dcc.  Et  hmilia  ha- 
bet ficrm.t.in  Otiau.  Faficha. 

Ex  quibus  probabilius  effe  colligo  , illa  verba 
Ifai  a:, non  per  accommodationem  tantum  attribui 
dtemoni , led  ex  intentione  Spiritus  fancli  de  illo 
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)o0,&cie  efle  didla.  Nam  multi  ex  diclis  Patribus  aiunt  per  B refiignacidum  , &c.  nihilominus  poli  o- 

ijimone  ia  ''  ' ' ' ' 

lelligiwr. 


tm  epp.i4,G.ad  DamaJc.circA  fiinem.  E odemque  mo- 
do Auguilinus  locis  lupra  citaris ,pari  ratione  huc,  -atigtijl. 
5c  prscedentem  locum  Ifaie  interpretatur,vt  patet 
in  d.tib. 3 .de  Doti.  Chrifi.cap.  3 7.  cr  Itk  1 1 . Genefi.  ad  Ut. 
cap.i^,(^  1 1 .de ciuii.cup .1  ^ . 

Sic  etiam  multi  Patres  affirmant , in  citatis  ver-  i o. 
bis  loqui  Ezechielem  de  angelo  peccante  per  fu-  Accedit 
perbiam,licct  hominem  no  excludant.  Sic  I ertull. 
lib.i.Car.t.  ALarc.c.io.  ex  illis  verbis  conuinci  putat. 
Angelum  prius  fuiffe  bonum  in  dic  creationis  fua:, 
quam  peccaret:&hunc  putat  effe  fenfum  literalcm 
fatis  proprium.  Quanuis  enim  dicat , in  perfoiia 
Principis  Tyri  ad  diabolum  pronunciatum  , T«,  es 


Tcrtullian. 


ipiritum  propheticum  dida  fuiffe  de  Lucifero.  Et 
quanuis  aliqui  ex  citatis  Patribus  huc  fenfum  my- 
fticum,ipiritualem  , vel  allegoricumappellentmi- 
hilominus  alij  communiter  illum  declarant , tan- 
quam  literalem;&  fortaffe  ell  tantum  in  modo  Iot 
quendi  diuerhtaS’,  quatenus  omnis  fenius  aliqiio- 
modo  figuratus, vel  mctaphoricus,  lolct  interdum 
%'ocari  myilicus  3 cum  tamen  reucra  literalis  lit, 
quando  ipla  ligmficatio  metaphorica,  leu  figurata 
per  verba  cft  immediate  , ac  per  ie  intenta,vt  mil- 
iis verbis  fuiffe  videtur. Et  quamuis  in  co  loco  in- 
ftitutum  Propheta;  non  ellet  traClare  de  peccato 
Angelorum  , tamen  per  occalioneip  illud  tetigit; 


mnia  verba  ProphetiE  adiungit,  4(7 

j4ngeli,non  ad  illim  principii  proprie  peuinere  manfefithm 
eji.vhi  aduerbium  comparati uc  mtelligendu 

puto  : quia  licet  verba  Prophetae  magna  ex  parte 
metaphorica fint  refpedu  vtriulque,tame  facilius, 

&c  proprias  de  Angelo,  quam  de  homine  dicuntur. 

Simili  modo  Cyrillus  Hierofol.  Cmechefi.i.  Illumin.  CyriU.uier. 
eifdem  verbis  Ezechielis  idem  dogma  comprobat, 
quod  Angelus  prius  bonus  fuerit,  d libere  pccca- 
uerit.  Ambrollus  ctia  lib.  de  Paradifocap.z.  Pnn-  ^^'-rofi, 
Cipem(2.n)  Tyrun  figura  accipimus  diaboli.  Et  Greg.  lib. 
ii.  Aforal.cap.iS.  alias  Z4.verba  illa  de  diabolo  la- 
te exponit,&  praifertim  expendit  nomen  illud  ,fi- 


Gre^. 


vel  quali  inducendo  exemplum  inligne  , quo  ar-  C ^^rtculttmfimilinidhm  Dei,tziuml.uciiex:opei  snto- 
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rogantiam  regis  Babylonia;  explicaret , vel  vt  de 
clarando  maximam  elationem  capitis  omnium 
fuperborum,per  illam  declararet  lingularem  etiam 
arrogantiam  cuiiifdam  inlignis  membri  eius. Pro- 
pter quod  talibus  verbis  vfus  ell  Propheta,  qus  in 
vtrunque  pollent  optime  comienire. 

Secundum  tdlimonmm  ell  fimile  praecedenti 
apud  Ezechielem  cr.z8.ab  illis  verbis  , Hac  dicit  Do- 
mintuiiDufignaculum fimilitudtnis.  Et  infra , Tu  Cherub 
extentui  , &c.  de  quo  dicit , Inuenta  efi  micjuuoi  in  te. 
Illam  vero  iniquitatem  fuiffe  fuperbiam  declarat, 
dicens : Sleuatum  efi  cor  tuum  in  decore  mo.De  illo  au- 
tem principe,feu  Cherub,  ell  eadem  conrrouerfia, 
quis  ad  literam  fignificctur  ? Aliqui  enim  de  lolo 
humano  Principe  Tyri  illa  omnia  ad  literam  incel- 
ligunt.  QujE  fuit  fententia  Polychronij  audoris 
antiqui.  Et  iuxta  illam  iolam  exponit  illum  locum 
Maldonatus  ibi ; tantumque  obiter  dicit  Theolo- 
gos de  Lucifero  locum  interpretari.  At  vero  Ori- 
genes  fupra  contendit,non  aliquem  hominem, fed 
folum  primum  Angelum  malum  fignificari ; & de 
illo  tantum  verba  illa  iutelligenda  elfe.Idcm  habet 
kom.  j^.  in  Ez.echidem,  vbi  idem  dixit  Apollinarius, 
Imb  & Thcodorctus  fiefione  fua  u. circa  finem.  Ex.  licet 
in  principio  capitis  dicat , ibi  Prophetam  promif- 
cue  loqui  de  vilibili  principe  Tyri;&  inuifibili,id 
elljdaemone ; nihilominus  haec  verba : Eleuatum  ejl 
cor  tuum  At  folo  diabolo  putat  effe  intelligcnda  : & 
multum  fauet  Hieronymus  ffaia  54.  arca  finem-,  vbi 
llultum  dicit  effe  putare  , ha;c  omnia  de  aliquo 
tantum  homine  dici. 

Sed  nihilominus  idem  de  hoc  tellimonio,quod 
de  procedenti  ientiendum  ell.  Nara  de  humano 
Principe  ad  literam  , ac  primario  loquebatur  Pro- 
pheta : per  occafionem  autem  tranfit  ad  Luciferi 
fuperbiam,&  lapfum  commemorandum  , loquen- 
do de  vno  in  perfona  alterius  ; & c conuerfo 
cafum  vnius  per  alteri usiapfum  & fuperbiam  ex- 
plicando ; ita  vtfub  eifdem  verbis  de  vtroque  lo- 
quatur,vt  ibi  optime  exponit  Hici:on-ym.cr  I faU  14. 
Et  limiliter  intelligendus  ell  in  citato  loco  ; ita  vt 
non  putet, llultum  elfeilla  verba  de  homine  inter- 
pretari;fed  ita  interpretari  de  homine  , vt  angelus 
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nomaham  conuenite.  Q^od  etiam  habet  111  dor.  ifidor. 
lib. 1. de  fum.bon.cap.ic.  vbi  addit , per  nouem  lapi- 
des ibi  a Propheta  commemoratos  nouem  choros 
Angelorum  per  metaphoram  fignificari.  Quem 
imitatus  ell  'Ecdz.Ub.varDr  9.  Ac  denique  Beda, 

Cyril.  lib.^.  in  loan.  cap.i^.  dicit  illa  verba  : figna- 
culum  fiimilitudinti  , cy-c.  vel  vt  ipfe  legit , tmprejjio  fi-, 
mtluudinis,  necefaria  quadam  ratione  diabolo  accornodari. 

In  quo  loquendi  modo  lignificat , non  in  proprio 
feniu,  Icd  in  myftico  verba  illa  diabolo  accommo- 
dari. Sed  cum  addi.t,  necejfaria  ratione,  hoc  fieri  latis 
indicat  fenfum  illum  fuiffe  abSpiritufandlo  inten- 
tum, & a Propheta  non  ignoratum.  Q^od  ad  mi- 
nimam caeteri  Patres  allegati  profitentur  : nobii- 
que  fufficit  , fiue  ille  fenius  literalis  dipatur , liue 
ipiritualis.  hlihi  tamen,  quod  in  priori  tellimonio  Hiceti.im 
dixi,  hic  qtiam  probabilior  videtur,  nimirum  fen- 
fum  hunc  literalcm  effe  : nam  in  verbis  iplis  , licet 
raeraphodeis  immediate  concinetur , & ell  per  fe 
intentus,  & ad  rem,  quam  Propheta  explicare  .vo- 
lebat , fahem  per  modum  exempli  conducit , et- 
iamli  in  eifde  verbis  alius  fenfus  edam  literalis  , & 
toti  contextui  magis  cbfcnraneus  contineaturihoc 
enim  nullum  ell  inconueniens  , vt  ex  generalibus 
regulis  explicandi  Scripturam  luppono. 

Tertium  tellimoniuraaddi  folec  exTob  41. in  fi-  * *• 
VityNon  ejl fiuper  terram poteJla{,qua  comparetur  ei.qtii fu-  , 

Elui  efiyVt  nullum  timeret,  omne  fiublime  videt , ipfie  ejI  rex  ^ j ^ j 
fiuper  omnes  filios  fiuperbia.  De  quo  tellimonio  circa 
primaverbaeius  in  fuperioribus  tra6lauimus,an  de  Hic  locus 
da;mone , vel  de  ceto  grandi  ad  literam  intclligan-  <1^ 
tur.Sedvt  verum  fit  propriillimum,  & proximum 
fenfum  elle  de  bala;na  , vt  late  ibi  Pineda  profe- 
quitur ; nihilominus  probabiliffimiim  ell , fub  de- 
feriptione  illius  ceti , & proprietatum  eius  , Spiri- 
tum  fanclum  proprietates  dremonis  adumbraffe. 
Nam,ficut  V.\\Ai\sAt,Tslunquidde  bobui  cura  efi  Deo, 

I.  Cor.S.ita  nos  dicere  poffumusiNimquid  propter 
iblam  notitiam  cuiufdam  pileis  , t.ara  multa  Deus 
locatus  efi  5 Credibile  ergo  ell , per  illud  vohiilJe 
dannonem  etia,m  adumbrare.  Atque  ira  iupcrbiara 
dainonis  non  male  tellimonio  illo  comprobari, 
vt  late  profcqaitur  Gregor. //A34.  Aforal.  cap.ij. 

& 18. 
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i8,  aliis  ij).  & fe^nerm^.  Videri  autem  poccil;,  A 
etiam  illo  renfu  fuppolito , inde  non  probari  da;- 
monem  per  luperbiam  cecidifFe  , vel  tempore  vi^ 
per  fuperbiam  peccalfe,  fed  ad  fummiim  nunc 
elfe  fuperbiflimum.  Sed  coniideranda  lunt  verba 
illa,  quibus  non  tantum  luperbus  dicitur  , fed  nx 
fiiper  omnes  fiVos  fteper^i£,id  eft,pater,&:  dux  omnium 
fuperborum.  Vnde  rcde.  colligitur  ipium  damo- 
nem  luptrbiendocorriuire. 

Quartum  teflimonium  eft  illud  Lucio.  Fide- 
bam  SatanAm  fient  fnlgny  de  calo  cademem.  ibi  enim 
loqui  Cbrildum  de  primo  lapfu  Angelorum  per 
peccatum.  Patres  communiter  interpretantur } &c 
inulti  ex  allegatis  per  hac  verba  explicant  illa  I- 
i §iupmo(io  'cecidjli  de  c&io  Lucifer  ,\x.yidttc  li- 
cet in  Hieronymo, Profpero  , (Sc  Origene  fnp>d.  g 
Qregor.aj.  Moral.  cap.y.  alias4.  & nomine  Au- 
guftin.  Ub.  1 . de  Afirab.Jacra  Scriptura  , cap.i,  & Cy- 
prianus lib.  de  Cardi».  Chrtfii  pper.  cap.  de  letunso , er 
temat.,  Chnjli.  & Aphrof.  hb.  defuga  fcculi , cap.  7. 
Chryloflom.  hornil.to.de  pasmt.  Et  quoad  hane  par- 
tern  approbat  expolitionem  hanc  Theophyl.  licct 
addar  aliam  , fcilicet , vt  Chriftus  loquatur  de  ca- 
iu  dxmonis  ab  illo  ftatu  honoris , 6c  pptentix, 
cuem  prius  in  hominibus  habebat , & a quo  per 
iiuim  aduentiiin  eieiftus  eft  , qua:  fuit  expolitio 
Baiiiij  w homil.  ^jfod  Dem  non  fit  author  malorum. 
Eftque  probabilis , fed  pripr  eft  probabilior  j & li- 
ters  , ac  proprietati  verborum  magis  conlenta- 
nea,vr  etiarri  Toletus  notauit.  Addiintque  fere 
didti  Patres  ( Theophyladum  excipio ) difeipu-  Q 
los  aliqua  dudos  elatione  rediifte  gaudentes, 
quod  Ipiritus  fubiicerentur  eis , Cluilium  vero 
exemplo  damonis  , qui  propter  fuperbiam  cor- 
f uerat,eorum  elationem  reprimere  voluilfe.  Quod 
maxime  declarant  Cyprianus , Hieronymus  , & 
Gregorius  , confencit  Chryfoftomus  ltb.de  vir- 
gin.  cap.i  dicens  : Chrisim  nunquam  eos  laudat , qui 
mtracula  faciunt ; quin  etiam  dtfipulos  propter  idipfum 
latitta  elatos  illis  verbis  ab  huinff.edi  antrm  voluptate 
deterret , N olite  gaudere , &c.  Et  idem  fentit  homil.  3 3 . 
in  A^atth.in  fne,&c  QyiA.in  catechefi  i.lUumm. 

At  vero  Theophylatftus^  negat  gaudium  illud 
difcipulorum  fuifte  ex  elatione,  aut  reprthenll- 
bile , quia  non  in  fc , fed  in  Chtifto  gloriabantur, 

& gaudebant ; exprefsc  enim  dixerunt : Ecce  dtr- 
mOnia  fubiiciuntur  nobis  in  nomine  tuo.Et  idem 
fentit  Abbas  Ifaias  orat. 16.  ad fran.intom.z.  Btblwih. 
Refpondemus  autem  , qubd  licet  recOgnofccrent 
poteftatem  fibi  datam  elfe  a Chrifto  , & in  eius 
virtute  habuifte  efficaciam  3 nihilominus  potue- 
runt cum  elatione  aliqua , vel  gloria  vana  gaudere 
de  poteftate  fibi  data,  & de  vfu  cius  tali , qui  effe- 
ctum habuerit , epius  ipli  boni  miniftri  fuillent. 

Sed  inftat  Toletus  ibi , annot.  24.  in  hoc  fcquens 
Theophylaiftum,  quia  illud  gaudium  dc  fe  tion  e- 
rat  malum  , quia  erat  derc  bona;  & in  Euangelio 
non  lignihcarur  , quod  fuerit  praua  intentione, 
vel  cum  alia  praua  circunftantia  conceptum  ; er- 
go non  eft  talis  malitia  praefumenda,  nec  difeipu- 
lis  tribuenda.  Refpondeo,  ex  Patribus  allegatis, 
quanuis  Euangelifta  narrans  gaudium , non  ex- 
plicauerit , quale  fuerit  3 nihilominus  Chriftuni 
inmc<ftorem  cordium  aliquam  elationem  in  fiiis 
dilcipuHs  , vel  omnibus , vel  aliquibus  infpexifte, 

& hoc  ftgnificalle  in  teprehenlione  tacita  , quam 
dilcipulis  dedit  in  dictis  verbis  , Fidebam fatanam, 
t an  quam  fulgur  de  calo  cadentem.  Non  enim  viden- 
tur po0e  ilia  verba  meliorem  intelljgentiam , & 
connexionem  habere  cuni  verbis  dilcipulorum, 

& cum  illis  fequentibus  ; Ecce  dedi  vobis  potefa- 
fefnidcc.vermtamcn  in  hocaolite faudere. 
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Quintum  teftimonium  eft  Pauli  i.Fsmoth.  y. 
vbi  cum  dixillet  , neophytum  non  elfe  in  Epi- 
feopum  allumendum  , rationem  reddit  : in  fu- 

perbiam eiuim  m indictum  inadat  diaboli , fignificars 
diabolum  indicatum  ,8c damnatum  elle  propter 
fuperbiam  : & ita  qui  in  fuperbiam  effertur  , dia- 
boli iudicium  participare,licut  & culpam.  Ira  ex- 
pohiic  rationem  illam  Chryloft.  10.  dicens;  cLrjfof 
Tfeelatm,  Scc.  hoc  eft  , ne  eandem  incurrat  dam- 
nationem, quam  ille  per  arrogantiam  pertulit.  Si- 
milia habet  ^ow.3. 111  verba  ifaia; , Citf;  Dominum, 

Scc.Sc  homtl.i  y.  ac  66.  in  ALatih.  (Jr  8.  tn  loan.  ex  his 
verbis  Vz\Ai  ^ fuperbiam  diaboli  probat.  Conlcntiunt 
Theodor.  & 1 heophyl.  tbi:  & iterum  Theodorcr. 
lib.y.  haret.  fab.feu  Epitome  diu  no.  decreto,  cap.  de  dia- 


Theodoret, 

Theophyl, 


lignificauit 


Hieronymus  Epift.Zi.  ad 


bolo.  Idem 

Oceam.m  ■,  vbi  hunc  tradans  locum  , fubdit  in  fi- 
ne ; Iudicium,  fjr  ruina  diaboli,  nulli  dubium  , quin  arro- 
gantia ftt,  Incidunt  ineam  y qui  in  punflohpr& , nondum 
difcipuli  ,iam  magifirifum.,  E2.nd6}nqu€  fenrcntiam 
habet  Balilius  tnConjiitut.  monaji.cap.  10.  Et  licd  A- 
ppftolum  npn  alleget , ad  illius  verba  fine  dubio 
alludit.  Vnde  hoc  edam  teftimonium  valde  pro- 
babile eft.  Quocirca,  licd  nullum  ex  his  teftimo- 
niis  euidenrer  conuincat , quia  habent  alias  pro- 
babiles expofrtiones , & ideo  non  faciant  alfer- 
tionem  abiplute  dc  iide.  Nihilominus  adiundis 
Patrum  cellimoniis  , & confiderata  Scripturarum 
conlonantia,  & multiplici  infinuarione, rem  fa- 
ciunt fatis  certam  : & vt  talem  videntur  illam  Pa- 
; tres  aftruere.  Nec  eft  , quod  ratione  illam  probe- 
mus, cum  res  fadi  fit , & non  iuris ; fatis  ergo  eft, 
quod  tale  peccati  genus  fit  poiribiIej&:  valde  pro* 
portionatum  fpirituali  natura:.  Et  in  capite  fe- 
Quenti  magis  hoc  confirmabitur.  Et  in  eodem  , ac 
fequentibus  excludentur  obiediones  ,qua:  contra 
veritatem  hanc  polfent  occurrere. 

C A P V T IX. 

Vtrum  primum  peccatum  Luciferi 
fuerit  fuperbia. 

IN  fioc  puiiffto  eft  nobis  controuerfia  cum  Sco- 
to,qui  in  z.dtfi.6.qudif.z.(ftn  Reportat. qfaft.  i .in fn. 


£ajll, 


contendit  offendere  , primum  peccatum  Angeli 
non  fuilfejimo  nec  elfe  potuille  luperbiam.  Ne 
D autem  quis  ambiguitate  verborum  laborer,  ad- 
uertere  opus  eft , infinuare  Scotum  diuifionem 
fuperbia:  in  propriam,  & impropriam  , fcu  late  di- 
dam : propriam  fuperbiam  elle  dicit  immodera- 
tum afteduni  excellentia:  rclatte  ad  alios  , quibus 
aliquis  pr^elle , vel  antecellere  cupit.  Alio  vero 
modo  magis  communi , & vulgari  dicit  loltre  ap- 
pellari fuperbiam  , quamcunque  nimiam  compla- 
centiam lui , quam  aliquis  habet  cum  magna  alli- 
matione  illius  perfedionis,quam  in  fe  videt,  8z  li- 
bi amat.  Ipfe  autem  Scotus  negat  affedum  hunc 
effe  propriam  fuperbiamjfed  vocat  illumi  Ipiritua- 
lem  quandam  luxuriam  , & lato  modo  luperbiam. 
Ita  fentit,  licce  fuboblcure  in  art.i.  Vbi  Lychetus 
ita  illum  exponit.  Secundo  fupponit  Scotus , pri- 
E mum  peccatum  Angeli  no  potuille  committi  per 
adum  nolendi,  fed  per  adum  volendi,  quia  omne 
nolle  fundatur  in  aliquo  velle  , quod  oportet  clle 
prius,eo  ipfo,  quod  eft  fundamentu  alterius;quam 
ruppofirione  nunc  admittimus,  inferius  vero  exa- 
minabitur. Tertio  diftinguit  ipfum  velle  in  amore 
amicitix,quo  aliquem  amamus  propter  fe ; & con- 
cupifcenri.T,quo  aliquid  alicui  volumus.  Qu^di- 
ftindio  fatis  vulgaris  eft  , & aliis  locis  eft  a nobis 
declarata.  Indicat  vero  vlterius  Scotus, vt  ctia  Ly- 
chetus affirmar,hos  amores  elle  adu  diftindos  in 
Angelo  etiarelpedu  eiufdf  perfonx,  vdfuiiplius. 
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C^p.9>  Anprimumpeccatum 

Vnde  confequcnter  ait  , amorem  amicitis  elFe  A 
priorem  amore  concupifcentis  : nam  ex  amore 
^micitis  ad  aliquem  prouenit  vt  ei  aliquid  con- 
cupiscamus. Ex  quo  fubinfert  inordinationem 
amoris  concupikencis  oriri  ex  inordinatione 
amoris  amicitiSjeamque  fupponere.  ^ 

Et  ex  his  vlterius  concludit  Scotus  deordina- 
diais  tionem  j Teu  malitiam  primam  in  Angelo  peccan- 
(jiollariu  j-g  fuille  in  inordinato  amore  amicitis  fui ; fe- 
:dacitSco  fuilfe  in  aliquo  inordinato  amo- 

plliX  in  concupifcentis  fui , abfolute  , & line  rclatio- 
iogclis.  ne  ad  alios  ; & ex  his  fecutam  elle  tertiam  per 
inordinatum  appetitum  excellentis  refpedlu  alio- 
?iobatpri-  rum.  Primum  probat,quia  prima  inordinatio  ne- 

celFarib  fuit  in  a£tu  volendi , & confequenter  in  SS 
"®‘  actu  amandi , qui  cft  primus  inter  actus  volen- 
di voluntatis  , ac  fubindc  in  amore  amicitis, 
qui  ell  prior  , vt  dictum  eft.  Q^bd  autem  ille 
primus  amor  inordinatus  Angeli  fuerit  amor  fui, 
&non  alterius,probat  Scotus,  quia  ille  amor  non 
potuit  elEe  amor  Dei  , quia  amor  Dei  non  potell 
elfe  inordinatus  per  excelTum  : nam  quo  amor 
Dei  fiierit  intentior, &cfficacior,eo  rftagis  eft  con- 
fentaneus  obiedo  , ac  fubinde  magis  ordinatus. 
Nec  eft  verihraile  fuilEe  alterius  perfons  crcats, 
quia  in  quocunquc  Angelo  amor  amicitis  , feu 
beneuolentis  prius  eft  ad  feipfum  , quam  ad 
aliam  creaturam  , quia  & magis  ad  feipfum  natu- 
raliter inclinatur  i & magis  , ac  immediatius  fe- 
ipfum cognofeit  , ac  intuetur  : ergo  primus  a-  C 
mor  amicitis  inordinatus  in  Angelo  ime  du- 
bio fuit  amor  fui ; & ' confequcnter  prima  inor- 
dinatio ftmpliciter  in  voluntate  Angeli  fuit  in 
amore  beneuolentis  fuiipftus. 

, h Secundum  autem,  fcilicet , quod  fecunda  inor- 
(X/**  fuerit  in  concupifeendo  aliquid  fibi  ab- 

^ folute , & fecundum  fe , late  Scotus  probat ; co- 
naturque  perfuadere  , illam  inordinationem  fuif- 
fe  in  nimia  concupifeentia  beatitudinis  cum  ali- 
quo excelTu.  Et  fumma  rationum  eft , quia  amor 
propris  beatitudinis  eft  maxime  naturalis  ; er- 
go proxime  fequitur  ex  beneuolentia  fui  ; er- 
go ex  inordinata  beneuolentia  fui  proxime  ic- 
quitur  inordinatos  atfeblus  propris  beatitudi- 

« , nis  , qui  eft  amor  concupifcentis  fui.  Tertium  D 
rabitur-  ^ , ri-  'j  r 

autem  membrum  , icilicer , quod  terno  loco  le- 

cuta  fuerit  malitia  per  inordinatum  appetitum  ex- 
cellentis cum  comparatione  ad  alios  , probat 
Scotus  , quia  appetitus  excellentis  per  compa- 
rationem ad  alios  , fupponit  aftedum  , vel  con- 
cupifeentiam  excellentis  perfedionis  in  feipfo: 
ftcut  refpedus  fupponit  ablolurum  j c con- 
uerfo  , ex  nimia  concupifeentia  propris  excel- 
lentis abfolute  fpedats  , ftatira  veluti  natura- 
liter fequitur  appetitus  excellentis  , refpedu 
aliorum. 

^ Atque  hinc  tandem  concludit  Scotus  , pri- 
iolattan-  rnum  peccatum  Angeli  non  fuilfe  propriam  fu- 
«aScot.  perbiam.  'Probat  , quia  primum  peccatum  fuit 
K?®  in  amore  nimio  amicitis  fuiipfius  ; at  propria  £ 
i?  fuperbia  pertinet  ad  amorem  concupi icentis, 
Wpee-  Vt  eft  per  fe  notum  ; ergo  non  potuit  primum 
An-  peccatum  Angeli  elfe  fuperbia.  Secundo , quia 
''  amor  inordinatus  amicitis  erga  alterum  , non 
eft  fuperbia  j ergo  nec  amor  iui  : eadem  enim 
videtur  efte  vtriufque  ratio.  Tertia  ratio  ex 
eodem  formari  poreft  j quia  propria  fuperbia 
cft  inordinatus  appetitus  excellentis  , refpe- 
<ftii  aliorum  j fed  nimius  amor  amicitis  lui  cft 
omnino  abfolutus  , & fine  comparatione  ad  a- 
lios  \ ergo  non  cft  propria  fuperbia.  idemque 
fentit  Scotus  de  primo  amore  inordinato  con- 
Franc.SHArez.  de  jingelis. 
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cupifeentis  fui , nimirum  non  fuille  fuperbiamj 
quia  non  fuit  per  refpcdum  ad  alios  , led  tan- 
tum per  nimiam  concupiiccnriam  propris  bca- 
titudmis.  Imb  comparando  hos  duos  inordi- 
natos amores  fui , Icilicct  , amiciris  , & con- 
cupifcentis 5 de  priori  dicit  efte  aliquo  modo 
iiiperbiam  , quia  eft  affecfus  complacentis  in 
bono  proprio  , tanqnam  magno  , &:  excellen- 
ti in  fe  j vnde  arrogantia  , & prsfumptio  no- 
^minatur.  Amor  autem  concupilcentis  pro- 
pris beatitudinis  magis  cft  fub  ratione  dcleda- 
bilis  , & proprij  commodi , ideo  nullo  modo 
fuperbiam  , aut  prslumptionem  illam  appellat. 

Quod  li  inquiras  ad  quod  vitium  proprie  per 
tineat  inordinatio  illius  amoris  ? refpondit  Sco-  Cuius  fpc 
tus  pertinere  ad  quandam  luxuriam  fpiritua-  cici  fuciic 
lem,  quatenus  circa  delebtabile , vt  fic , & propter  poniu  pcc- 
nimiam  deledlarionem  verfatur.  Et  hanc  opinio-  Ange- 
nem  fte  fere  expolitam  fequitur  Lychetus  ihi. 

Balfolis  autem  ibidem  an.  3.  vt  probabilem  illam  Lychet. 
defendit  , licet  tandem  rem  dubiam  relinquat: 
eandem  in  re  tenet  ibi  GabrieI  an.  2.  quanuis  in 
modo  loquendi  videatur  aliquid  diferepare, 
quatenus  primum  amorem  inordinatum  ami- 
citis dicit  reduci  ad  primam  fpeciem  fuper- 
bis  , qus  eft  prslumptio  ; led  rcuera  non  con- 
tradicit Scoto  ; fed  ita  illum  exponit , nec  eft  a- 
lienum  a mente  cius.  Nam  ipfe  vocat  etiam 
illum  amorem  fuperbiam  , non  in  ea  gcncrali- 
tate,  qua  omne  peccatum  folet  dici  fuperbia , fed 
fpecialiori  modo  , quanuis  minus  proprio  , quam 
ftt  in  appetitu  excellentis,  refpebtu  aliorum.  Vn- 
de Holchot  in  2.  ^.5.  in  refolutione  qusftionis  ait,  Holchot. 
tllud  primum  peccatum  Angeli , quod  in  nimio 
amor^  fui  fuit  politum  , fub  diuerfis  confidera- 
tionibus  polfe  vocari  ingratitudinem  , libidinem, 

& fuperbiam:  &:  fentit  hsc  omnia  illi  sque  primb  Herrera. 
conuenire.  Et  Herrera  in  2.  diff.  i7.q.S-  conci,  vlt. 
etiam  de  amore  concupifcentis  dicit  elle  qus- 
ftionem  de  nomine  , an  debeat  reduci  ad  fpiritua- 
lem  luxuriam, vel  fuperbiam. 

Veruntamen  fententia  communis  Theologo-  6. 
rum,  quam  omnino  veram  exiftimamus  , eft  : pri-  Sententia  , 
mum  peccatum  Luciferi  , feu  primam  malitiam 
feu  deordinationem  eius  , fuille  fuperbiam.  Et  affer- 
ne  in  hominibus  tantum  hsreamus  , primum  tionibus, 
oftendemus  , ftmpliciter , & abfolute  ita  nobis  ef- 
le  loquendum:  & deinde  hanc  fuperbiam  non  elle 
diftinbtam  a primo  amore,  & amore  concupifeen- 
tis,quo  fe  Lucifer  inordinate  amauit,  contra  Sco- 
tum  declarabimusjac  denique  illud  primum  pecca- 
tum propriillimam  fuperbiam  fuilTe  concludemus. 

Dico  ergo  primb  Luciferum  per  fuperbiam  7. 

primb  deliquilfe.  Probatur  primb , quia  ita  fen-  af- 

tiunt , & loquuntur  probatilftmi  Theologi  anti- 

qui,  & moderni.In  primis  D.Thom.  fuperbiam 

Caiet.de  communiter  recentiores  expolito-  primo  pcc- 

res.Magift.iw  2.dijl'tn.6.5c  ibi  Bonau.  an.i.cj.i.  ./£gid.  cauit. 

fl./.<-2n,5.Argent.fl.y.itr/.a.Richard.  an.i.q.i.  Durand. 

i^.2.&cAlem.2.p.(j.p8j^n.2.  Altil.2.  p.fum.tratt.  z.cap.z.  Aoritate. 

Albert.  in  fim.  z.p.traEl.  s.  21.  ?n.  2.  dc  alij  com-  Ca}et. 

muniter.  Secundb  probatur  ex  Iaera  Scriptura,  & 

i ■ ■ r ■ ■ • Mazifler. 

Patnbus:nam  in  pnmis  omnia  in  luperion  capite  ^enauent. 

addubta , licet  abfolute  de  peccato  Luciferi  lo- 
quantur,  multum  fauent,  quatenus  dicunt , Luci-  Sccuncio 
ferum  per  fuperbiam  cecidilfe  : per  hoc  enim  fa- 
tis  declarant  primum  illius  peccatum  fuilfe  fu-  ‘ 
perbiam  , quia  per  primum  peccatum  proprie  ce- 
cidit. Prster  illa  verb  , funt  alia  , qus  magis  ex- 
prclsc  de  primo  peccato  loquuntur}  d:  in  primis 
poteft  notari  fententia  Sapientis  Ecclef.  cap.  10. 

Initium  omnis  peccati  efi [aperhia.  quod  iolct  a Patri- 
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bus  exponr,  vel  quia  in  humano  genere  , primum 
Adae  peccatum  fuit  luperbia,  vt  tradit  Augulbnus 
i^.de  Ct»u.cap.!^.(;^  fscyienu  rr<s3./t^.4.oftcndemus: 
vel  quia  primus  angelus  malus  a fuperbia  initium 
peccandi  fumprit;&  ipfe  fuit  omnium  aliorum 
peccatorura-caufa,vel  occafio,propter  quod  etiam 
dicitur  Tob.  4.  fuperbia,  imuum  furnpft  omnis  per- 
ditio. 

Vnde  Auguft.  lib.n.Genef  cap.14.  tradans  de  pri- 
mo peccato  Angeli,  dicit  fur-ife  fuperbiam,qux  ell: 
radix  inuidis , & ftatira  cap.  id  confirmat  didis 
verbis  Sapientis  , & addic  : Hinc  diabolus  cecidit,  ejui 
non  amauit  pecuniam,  fed  propriam  potejiatem.  Ht  lib.ii. 
de  Ciuit,  cap.i.  6.  caufam  ruinte  Angelorum  fuilTe 

dicit  > ^Hta  ad  feipfos  conuerf , a Deo  auerfi  funt.  £it 
hoc  vitium,  fubiungit , e^uid  aliud , tjuarn  fuperbia  nun- 
cupatur aniiiurn  cjuippe  omnis  peccati  fuperbia.  Et  infra. 
Hic  primus  defeblus,  ^prtma  inopia,  pnmumejue  vitium 
eius  natura  , qua  ita  creata  erat , vt  non  fumma  ejfet,  &c. 
Et  lib.14.cap.ts,  idem  teftimonium  tradans  , &:  ex- 
plicans , qu^  fit  fuperbia , qus  peccandi  initium 
fuit,  tam  in  Angelo  , quam  in  homine,  dicit  die, 
peruerft  celfitudinis  appetitum.  Vnde  cap.  ii.  dixerat, 
Superbum  Angelum,  ac  per  hoc  inuidum,per  eandem  fu- 
perhiam  a Deo  ad  ffuife  conuerf tm,^  quodam  tyranni- 
co fifiu  gaudere  fibdnis  , quam  ejfe  fubdittim  elegijfe.  Et 
lib.  12.  c.i.  dicit  malos  angelos  per  elationem  fum- 
mum  bonum  deferuiife.  In  quibus  locis  manifefte 
docet,  primam  radicem  totius  lapfus  Angelorum 
fuperbiam  fuilEe. 

Confentic  Ambr.  hh.  4.  epf.ss,  alias  epifl.  S4.  di- 
cens, Siuein  lapfu  diaboli,  fue  in prauaricatione  hominis 
initium  peccati  fuperbia  efl.  Quod  late  profequitnr. 
Et  in  Tfalm.  ti8.  OFt.7.  circa  id  ,j'uperbi  inique  agebant, 
&c.  Maximum  , incpaiz , peccatum  in  homine  fiperbia 
eji , quandoquidem  inde  manauit  noftri  origo  delt^t.  Et 
infra.  Et  quid  dElwimnciitcam?  ipfe  diabolus  per  fuper- 
biam natura  fua  am  ft  gratiam.  Ergo  fuit  p‘rimum 
peccatum.  Accedit  Fulgentius  hb.t.  ad  Monim.  cap. 
7.  dicens  \.Si  initium  peccati  requiritur , nihil  aliud  mfi 
Jupe''hia  i/.uenitur.  Dicit  enirn  Scriptura  : Initium  omnis 
peccati  fttperbu-^  §IUA  tunc  inittum  fumpfit,  ciim  Ange- 
'Ihs  idui- sum  Deum  elatus  efl.  Et  Rupere,  lib.  i. in  Ge- 
nef.cap.  i G.hniium  peccati  eius  (fcilicet  d^monis)  y«- 
perbia flat. Qnzm  ftarim  per  complacentiam  fui  de- 
clarat. Idcm"habet  hb.7.  in  loan.  cap.7.  Ac  denique. 
Chryfoft.hom.  15.111  loan.Ghiid  k'c,inquic,  amentia 
feehflius?quidftpe'/bia  maius?  non  eflet  e calo  eieSlm,  nec 
m diabolum  verfus.cectdtjfet  Angelus, mfl  hoc  fe  fcelere  in- 
q:rna[[et?'Hon  certe , quia  nullum  aliud  crimen 
habuerit, fed  quia  illud  Cceterorum  radi-x.Vnde  ad- 
innfw.Hoc  malo/nm  omnium  ei  caufa fuit. 

. Confirmari  hoc  potdl  ex  Leone  l.fer/n.4.de  Col- 
Leo  Pap.  8c  lelHs.Yhi  de  diabolo  ait,  Tnuentor  ille^uSlbrque pecca- 
alij  Patres  tt,  primum  fuperbus , vt  caderet  5 deinde  inuidus,  8cc.  Et 
etiam  con  . Q^j^Yiia  deceptionum  genera  de  hoc  venenattjflmo 

artis fua  fonte  produxit, vt  ab  illo  bono,  quod  ipfe  fua /pon- 
te perdiderat, fp.m  humana  deuotlonis  excluderet,  &c.  Et 
epift.93.  ad  Thuribium,  cap.6.  ^ia  propria  naturali 
exrfllemia  male  vf/s  ej},in  veritate von- fle tit.  Sic  etiam 
Vcoiiptt  lib.i.de  vita  contempl,  c.  s-  caufam  eiedionis 
LuvJiferi  de  ctelo  ziTlgnav. Qufa contracreatorem  fuum. 
typho  fuperbia  lethalis  hofhUter  fe  fx.'«/?f.Bernard.etiam 
fef m.  1 7. in  Cant.  Lucifer  (ait),  qui  mane  oriebatur, pra- 
pr  pere  eleu  batur.Q^m  infra  vocat  nfcenfonis  appe- 
titum, ex  loco  Ifaiae  14.  Idem  fere  habet  fenn.j.  de 
Petr.  Blef.  verbis  Ifaie.  Et  Pet.Blefen.epi/h5. eum  vocat  primum 
flltum  fr^pc-rbia.Et  infrhifle  erigebat  ftbi  fldem, antequam 
laboraret.  Confentit  Innocentius  III.  in  libr.a.de  con- 
temp.mun.cap.so.  Idem  fentitNazianz.  Orat.27.cum 
d.\xit'.Hac,\d  eft,inuidia,  Luciferum  obfcurauit  obruen- 
tis elationem  prolapfum , &c.  Et  addi  poteft  Damafc. 
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A lib.  2.  cap.  4.  QiiaLer  .15  dicit , d.emonem  fe  contra 
Deum  extoiicndo  .lecidiiie.Plures  alios  qui  videre 
dclideratjlega-:  Afiraniumiviartinegum  ingloff.mag. 
in  gen.  ad  iira  verba , Facius  efl  vefpe-e  , gr  mane  dies 
vnm  , fub  titulo  de  bello  angelico  , Ic  nge  a principio.. 
Et  in  feguentibus,  inquirendo  nuius  tuperbue  pe- 
culiare obieclum,plures  afferemus. Et  hxc  qnidem 
probatio  fupereft  ad  factum  demor.ffrandumj  te- 
ftibus  enim  fide  dignis  probandum  eff.  Ratione 
aiitera,quantum  materia  patitur, idem  offendemus 
in  fine  huius  capitis  , poftquam  declarauerimus, 
qualis  fuerit  huius  fuperbia:  modus,feuaffedlus. 

Dico  ergo  fecundo.  Primum  peccatum  Angeli 
fuit  nimius,&  inordinatus  amor  fui,  qui  fimul  et- 
iam fuit  amor  amicitii£,feu  beneuolentix  , & con- 
cupifeentix  , 8c  idem  omnino  cura  primo  aflu  fu- 
perbix.Per  hanc  airertioncm  refpondcmus  Scoto, 
& cum  eo  in  aliquo  conucnimus;  in  aliis  vero  dif- 
ferimus.Priorem  ergo  partem  damus  Scoto  , fcili- 
cet, primum  peccaruni  Luciferi  fuilPe  inordina- 
tum iui  amoremjid  enim  in  primis  tcftatur  Augu- 
ftinus  I1b.12.de  Ctuit.cap, 6.  vbi  cum  dixilfet , cauiam 
bearitudinis  fandiorum  Angelorum  elle  , §lu‘a  ei 
adharent,  qui  fumnie  efl.  fubdit:CM?w  vero  caufa  mferia 
malorum  angelorum  quaritur,  ea  merito  occurrit , quod  ab 
illo, qui  fumme  efl,  auerfi, ad  feipfos  conuerf.  funt.Hxc  au- 
tem adhxfio  , vel  conuerfio  per  amorem  prima- 
rio fic  ■,  ergo  primum  peccatum  Angeli  fecundiim 
C Auguftinum  , fuit  nimius  quidem  amor  fui.  De 
quo  amore  inordinato  dixit  idem  Auguffinus  lib. 
i4.cap.vlt..^ff?o?'m  fui  vfque  ad  contemptum  Dei,  dia- 
boli regnum  ,feu  terrenam  duitatem  adijicaffe.  Et  cap.i s. 
dicit:  InitiummaU  voluntatis , effefbi  nimis  placere.  At 
vero  fibi  nimis  placere,eft  nimium  fe  diligere,quia 
complacentia  illa  quidam  amor  eff  ; ergo  initium 
malx  voluntatis  fecundum  Auguftinum  , etiam  in 
Angelo  fuit  nimius  zmoz  fui.  Et  libr.u.Genefad  htt. 
cap.is.dicit,Angelum peccaffe  amando  non  pecunumfed 
propriam  peteftatem.  Et  proinde  (ait)  peruerfits  fnt  amor 
priuat  fanda  focietate  turgidum  fpiritum.  Et  infe- 
■ rius  repetit  duos  amores  , fandtumDei,  & peruer- 
lum  fui,  prxceffille  in  Angelis  , fandlum  in  bonis, 
peruerfum  in  malis; & diffinxilTe  duas  ciuitates. 

Ratione  ite  facile  probatur  hxc  pais,quiaprimu 
peccatu  fuit  in  adtuvolendi.vt  fupra  cu  Scoto  lap- 
pofuimus.Et  probari  etiam  poteft,quiafuit  pecca- 
tum commiffionis,  & non  folius  omiffionis,  vt  o- 
mnes  docent;&  ex  ipfa  ratione  fuperbix,  itemque 
ex  magnitudine  illius  peccari  eff  manifeftum  , &: 
infeqacntibus  magis  declarabitur.  Inter  actus  au- 
tem volendi , primus  eff  amor  : quia  eff  radix,  & 
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quibus  bonum  concupiicitur,vel  quxritur  , quhn 
eorum,quibus  malum  contrarium  fugitur.  Vt  ele- 
ganter exponit  A1rg.14.de  Ciuit. cap. 6. Qt  7.  ^ in  tra- 
dtatu  de  Anima  dicemus. Ergo  primum  peccatum 
Angeli  in  aliquo  amore  pofitum  fiiit,vtique  inor- 
dinato,nara  inde  habuit,vt  peccatum  effer.  At  ve- 
ro ille  amor  non  fuit  Dei,vt  eff  per  fe  notum  ; er- 
go fuit  amor  fui , quia  hfc  etiam  prior  eff  , quam 
amor  aliorum  Angelorum , vel  aliarum  perlona- 
rum  creatarum , vt  redte  a Scoto  probarum  eff;  &. 
in  primo  Angelo  , de  quo  agimus  , dt  per  fe  raa- 
nifeftum. 

Addimus  vero  in  fecunda  parte  alfcrtionis,  huc 
amorem  fimul  effe  amicitix,&  concupifeeritix  , in 
quo  ab  Scoro  diRentimus  , qui  hos  amores  ponit 
in  Angelo  tanquam  adtus  diftindtos. Contra  quem 
noftram  aflertione  docet  Gn.itt.t.p.q,6s-a.2.^  Ad  2. 
dubm.vhi  primo  impugnat  diuiiionem  Scoti  ratio- 
ne generali ; quia  non  poteft  dari  amor  amici- 
tix  , flue  ad  fe , fiue  ad  alium  , qui  fit  purus,ideff, 
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abfquc  aliqua  concupUcenda.  Qma  amare  ali- 
quem^eft  veile  illi  bonum,feu  bonitatem  aliquam, 
vel  perfedionem  : & ita  ille  amor  , vt  eft  perlona; 
amats,eft  amicitias ; vt  vero  eft  .bonitatis  , feu  rei 
illi  volitae,eft  concupifcenti^,  vt  fupra  /t^.^.c.^.la- 
tius  expofuimus.Ergo  Ci  Angelus  pfeccauit  inordi- 
nate fe  amando  amore  amicitisjille  etia  fuit  inor- 
dinatus amor  concupifcentis,  & e conuerfo.  Sine 
caufa  ergo  diftinguunt  Scotus  , & Gabriel  in  An- 
gelo duos  amores  fui  inordinatos  , non  folum,  vt 
diftindlos  , fed  etiam  vt:  habentes  malitiam  diuer- 
lljfpodetur  farum  rationum.  At  vero  pollet  pro  Scoto  refpon- 
Scoto,  ^ necelfarib  efle  diftinguendos  in  Angelo  duos 

fili  • irniim  niirt  /I A-o t-n c «U- 
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amores  fui : vnum  , quo  deledtatus  eft  tantum  in 
ia  bonis,  leli  in  perfedtione  fua,  quas  eft  idem,  quod 
ugclo.  ipfe  : & alium, quo  amauit  iibi  rem  afe  diftindtam, 
taquam  fibi  bonam,&  commodam,  ftue  illam  iam 
h^beatjftue  illa  non  habeat,  & habere  cupiat.Prior 
actus  dici  poteft  pura  amicitia  , quia  ibi  non  di- 
ftinguitur  bonum  a re  , cui  volo  bonum  , & ideo 
nihil  aliud  eft  velle  ei  tale  bonum,  nifi  velle  vt  il- 
lud bonum  lit.  Et  quanuis  ratione  polfet  ibi  di- 
ftingui  amicitia,&  concupifcentia,vt  in  dido  hb.  4. 
notaui,  potuit  nihilominus  Scotus , de  tali  diftin- 
dtione  nihil  curando , illam  (impliciter  vocare 
amorem  amiciti£e,&  alterum  concupifcentis. 

14,  Sed  in  primis  fortalTe  neceifarium  non  eft , hos 
jtfponfio  adtus  in  Angelo  eife  diftinclos , nam  vno,  &:  eo- 
Doatonuin  (^grn  aCtu  poteft  Angelus  amare  libi,&  bonitatem 
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fubftantialem  , quas  a fua  eftentia  non  diftingui- 
tur,&  potentias,  & habitus  earu,  & quicquidper- 
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fedtionis  in  fe  habet  per  accidentia  a fubftantia 
diftincla ; quia  in  hoc  nulla  eft  repugnantia , & 
vniuerfalis  virtus  Angeli  poteft  facile  hsec  omnia 
fub  ratione  vnius  perfedtionis  , & excellentias  (ibi 
velle  , quod  eft  amare  feipfum  amore  amicitiae , & 
omnia  illa  , quas  (Ibi  vult  amore  concupifeenti^. 
Veruntamen  ne  ad  alias  quasftiones  digrediamur, 
admittamus  in  Angelo  illos  duos  aClus  amoris 
diftincftos  : & (imiliter  vt  vitemus  etiam  quas- 
ftionem  de  nomine,  vocetur  prior  adus  amor 
amicitix  fui , & alter  appelletur  concupifeentia:: 
& nihilominus  oftendaraus  dodtrinam  Scoti  de 
niitumef-  ptimo  peccato  Angeli  non  polTe  (ubftftere.  Nam 
fttiiamorc  fecundum  Scotum  prior  adus  pur^E  amicitis 
Bjcupifce-  fui,(impliciter  fuit  primus  in  voluntateAngeli,fed 
in  illo  pure  fpedato  non  poteft  inueniri  malitia, 
qus  conftituat  primum  peccatum  Angeli , fiuein 
fpecie  ipiritualis  luxuris  , (lue  in  fpecie  fuper- 
bis,  tam  proprie,  quam  communiter dids;  ergo 
necelle  eft , vt  aliquis  adus  propris  concupilccn- 
tis  adiundus  fuerit , vt  Angelus  per  amorem  fui 
peccauerit.  Dico  autem  proprt£  concuptfiemU  , vti- 
que  fecundum  ipfum  Scotum  , vt  cum  illo  in  no- 
minibus conueniam : nam  ille  non  vocat  amo- 
rem concupifeentis  in  Angelo  , nift  illum  , quo 
Angelus  fibi  vult  bonum  a fe  diftindum  , iuxta 
refponfionem  fuperius  datam , qus  eft  difeipu- 
lorum  eius.  Nam  iuxta  modum  loquendi  Caie- 
tani,  & noftrum,  ipfe  amor  amicitis  fui , quanuis 
fit  per  folam  complacentiam  in  propria  perfe- 
dione  non  diftinda  a feipfo ; includit  amorem 
concupifcenris  illius  perfedionis,  quam  fibi  quis 
diligit.  Et  fic  etiam  dicimus  huiufmodi  amorem 
amicitis,  vt  hanc  folam  concupifeentis  rationem 
includit , non  elEe  ex  (e  malum  , nec  illum  folum 
ij.  primum  peccatum  Angeli  eife  potuifle. 

•^ptobatur  Iti  etiam  docet  Caietanus  fuprs  Et  proba- 
^tali  amo  , quia  talis  amor  ex  obiedo  eft  bonus , & 
^o^eftus  , & non  poteft  fieri  malus  ex  circun- 
iliotiafpe.  ftantia  , nifi  tranfeat  in  aliquem  inordinatum 
concupifeentis  affedum;  ergo  non  poteft  pri- 
Trane.Siure':(de  Angelu. 
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mum  peccatum  Angeli  confiftcre  in  tali  amore 
amicitis.  Maior  per  fe  nota  videtur  5 quia  'ilic 
amor  eft  valde  naturalis , & per  fe  necclfarius  ad 
conferuationem  , & perfedionem  naturs  , ac 
proinde  per  fe  loquendo  eft  conformis  rationi 
naturali  5 ergo  de  (e  honeftus  eft.  Probatur  ergo 
minor  , quia  fi  ille  adus  non  eft  cx  obiedo  ‘ma- 
lus, non  poteft  fieri  malus, nifi  ratione  modi,  quia 
nulla  alia  circunftantia  cogitari  poteft  , a qua  ma- 
lus fiat.  Aut  ergo  ille  modus  eft  ex  parte  ipfuis 
adus,  aut  cx  parte  obiedi.  Nam  in  illo  adu  ran- 
tiim  illa  duo  reperiuntur  , nec  poteft  aliud  prin- 
cipium cogitari , ex  quo  fiat  malus  5 cum  ex  fe, 
feu  ex  obiedo  malus  non  (ir.  At  vero  neutrum 
illorum  dici  poteft  , prscise  (iftendo  in  tali  obie- 
do j ergo  non  poteft  fieri  malus  ille  amor  , nifi 
tranfeat  in  amorem  concupifeentis  alterius  rei, 
feu  boni  diltindi  ab  ipfo  amante  , & non  con- 
fentanei  rationi. 

Vltima  propofitio  fubfumpta  quoad  priorem 
de  modo  amoris  ex  parte  ipfius  adus  probatur; 
quia  in  adu  non  eft  alius  modus  , nifi  intcnfio:  io\peaatoj 
adus  autem  bonus  ex  obiedo  , non  fit  malus  fecundum* 
propter  folam  intenfionem.  Quia  tota  intenfio  circunflan- 
eiu('dem  adus  tenuit  in  idem  obiedum,&  fub 
eadem  ratione.  Vnde  (1  adus  eft  fubftanti aliter  S^intcnfiir. 
bonus  ex  obiedo  , quo  fuerit  intendor , erit  me- 
lior per  (e  loquendo  , & feclufa  fpeciali  prohibi- 
tione. Et  confirmatur  a contrario  , quia  fi  adus  Confirma- 
(it  bonus  ex  obiedo  , non  fiet  malus  propter  fo-  rarptimo. 
lam  remiffionem  : vt,v.  g.  adus  charitatis  Dei  bo- 
nus elf,  etiamfi  fit  valde  remilfus  , ficut  alias  de 
illo  adu,  & pcenitentis,  & contritionis  diximus. 

Accedit  , quod  Angeli  (1  polTunt  elicere  adus  Confirma- 
fuos  naturales  magis  , vel  minus  intenfos,  ha-  tur  fecudo. 
bent  terminum  maximi  conatus , quem  adhibere 
polfunt  naturaliter  in  illis  intense  efficiendis. 

Poteft  ergo  Angelus  fe  amare  ifto  amore  ami- 
citiae fumma  intenfione  adus  fibi  poffibili , & 
in  hoc  non  peccat  per  fe  loquendo  ; quia  illud 
obiedum  non  eft  malum ; & eft  de  fe  dignum 
toto  ille  amore.  ‘Vnde  verifimile  eft,  (andos  An- 
gelos , ka  feipfos  diligere , quia  in  illo  mo.do  di- 
ledionis  nihil  inuenitur  red^  rationi  difibnum. 

Ergo  in  Angelo  ’ amor  amicitiie  fui  nunquam 
fit  peccaminofus  propter  folam  intenfionem 
adus.  Er  declaratur  amplius , quia  amor  de  obie-  Confirma- 
do  crearo  bono,  vel  non  malo , ratione  intenfio-  tur  tertio, 
nis  ( feclufa  extrinfeca , feu  pofitiua  Dei  prohibi- 
tione, qus  in  prxfenti’ negotio  non  poteft  cum 
fundamento  cogitari ) folum  fieri  poteft  malus 
ab  extrinfeco  , feu  caufaliter  , vt  fi  affedus  ille 
adeo  intenfusimpediat  alium  adum,  quem  in  ta- 
li tempore  operans  efficere  teneretur';  vel  fi  fic 
occafio  tranfgredicndi  aliud  praeceptum  , vt  con- 
tingit in  amore  fenfibili.  Neutra  autem  cx  his 
rationibus  habet  locum  in  Angelo  , quia  cum  a- 
more  fui  maxime  intenfo  poteft  iiinul  diligere 
Deum  fuper  omnia,  & vitare  omnia  peccata  , vt 
re  vera  fecerunt  fandi  Angeli , non  obftante  tali 
amore.  Vnde  ex  hac  parte  non  fuit  amor  ille  ma- 
lus propter  intenfionem^ 

Vlterius  vero  in  hoc  pundo  confiderare opor-  ty.. 
tet,  quod 'quando  amor  hocmodo  lit  malus  , non  Cofirmatur 
habet  in  fe  fpccialem  malitiame  fed  fi  denomina- 
tur  malus , folum  eft  a malitia  eftedus,  cuius  eft 
caufa , vel  moralis  occafio  : vt  fi  eft  caufa  non 
exercendi  alium  adum,  tunc  praeceptum , non  eft 
malus , nifi  malitia  talis  omiffionis ; vel  fi  eft  mo- 
ralis occafio  eligendi  medium  iniquum  iuxta 
malitiam  talis  medij,amor  ipfe  redditur  malus:vt 
fi  quis  tam  inteseamw  honorem, vt  fit  illi  occafio 
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furandi  5 amor  ille  participat  malitiam  iniuftitisj 
Ci  vero  iit  occailo  committendi  lacrilegium , illam 
malitiam  induit,  vt  ex  1.2.  fuppono.  Vnde  licet  in 
Angelo  admitteremus  , amorem  lui  fieri  malum 
aliquo  tali  titulo  propter  intenlionem,  non  pollet 
dici  maius  certa  , & quali  intrinleca  malitia  liue 
fuperbiae,  liue  luxunse,  itd  folum  excnnlece  iuxta 
rpeciem  malitix,  cuius  elT..t  oo-alio.  Ac  proinde 
fi  ex  tali  amore  lolum  lequatur  aliqua  omillio, 
ipfe  amor  ad  fummum  dici  poterit  malus  malitia 
omiffionisjfed  hoc  in  primo  Angelo  non  admitti- 
tur, vt  iam  dixi,  & iterum  dicam.  Si  vero  fequatur 
aliqua  commiilio  , aut  illa  ell;  in  alFeclu  propria: 
fuperbite;&  tunc  ille  etiam  amor  participabit  ean- 
dem fpeciem  fuqierbix  , & fic  ab  illa  denominabi- 
tur peccatum  luperbiae  , non  tamen  erit  peccatum 
diftmctum  ab  iplo  alFeiitu  fiiperbis  , nec  elTe  po- 
terit fic  malus,  line  amore  propria:  concupifcen- 
tix,ad  quem  neceirarib  pertinebit  ille  actus  liiper- 
bire,  vtilatiKi  declarabitur.  Et  ita  primum  pecca- 
tum Angeli  loliim  erit  propria  iuperbia.  Aut  illa 
commiilio  ell  in  alia  fpccie  peccati,  & tunc  etiam 
non  erit  illa  malitia  fine  amore  alterius  boiii,quod 
Angelus  inordinate  fibi  concupilcat ; & fic  etiam 
fequitur , quod  nunc  intendimus  , nimirum  amo- 
rem amicias  Angeli  ad  feipfum  , non  fieri  malum 
ratione  folius  intenlionis  , fed  quia  extenditur  ad 
nouam  concupircentiam  , eique  coniungitur.  Et 
prsterea  paulo  pbft  contra  Scotum  docebimus, 
illam  concupifeentiam  npn  fuiire  in  Angelo  , nili 
propris  excellentis  affectura. 

18.  Supereft  dicendum  de  altera  parte  vltims  pro- 
Denique  pofitionis  fumpts  , fciiicet , de  modo  inordinato 
probatur  de  amoris  ex  parte  obiecti;  de  quo  etiam  dici- 
Aaco”fecfi-  polfe  intelligi  fine  additione  aliqua  ex 

dum  circun  parte  obiecti,  feu  bom  amati,&  conlequenter  ne- 
ftantia  ob-  cefTarium  elfe,  vtprster  intrinfecara,  & connatu- 
icAiua  lor-  perfeCtionem,  aliquod  bonum  Angelus  fibi 

amet,  ratione  cuius, amor  iui  inordinatus , vel  ni- 
mius , feu  regulam  reCts  rationis  excedens , dici 
poflit.  Nam  fi  nullum  nouum  bonum  Angelus 
fibi  amat , etiam  ipfe  amor  nullam  mutationem 
• recipit  ex  parte  obieCti  ; etgo  non  poteft  ex  parte 
illius  fieri  magis  ordinatus , quam  antea  erat : fi 
autem  nouum  bonum  Angelus  fibi  amat,  iam  ille 
amor  eft  concupilcentis  ; ergo  amor  amicitis 
non  fic  malus  , nifi  per  extenfioncm  ad  conenpi- 
fcentiam  , & tunc  tora  malitia  illius  amoris  non 
erit  alia  , nifi  qus  redundauerit  ex  bono  denuo 
concupito  , quando  illud  non  fuerit  recfs  rationi 
conforme , iuxta  doClrinam  proxime  datam.  Et 
Confirma-  confirmatur  , nam  in  omni  prauo  affeCiu  alicuius 
boni  , quod  nobis  , vel  aliis  inordinate  amamus, 
vnica  eft  malitia  fumpta  ex  deordinatione  obie- 
Ctiua  talis  boni , refpectu  rcCts  racioifis ; ergo  fi- 
militer  in  illo  amore  , quo  quis  amando  fe  , ali- 
quid fibi  contra  rationem  concupifeit , tantiim 
eft  vna  malitia  proueniens  ex  concupifeentia  talis 
boni;  & confequenter  ipfe  amor  fui , vt  confide- 
ratur  ab  Scoto  purs  amicitiq,non  habet  propriam 
dc.  Ipecialem  malitiam  a malitia  concupifeentis 
diftinClam.  ^ 

,ip.  Ad  hanc  partem  rcfpondcri  poteft,  ipfum  amo- 
Adaeifario*  rem  fui , quo  Angelus  vult  libi  intrinfeca  bona, 
ni  cuafio.  (Je  fe  honefta,  pofie  fieri  malum  fine  concu- 
pifccricia  alicuius  noui  boni , ex  folo  modo  vo- 
' lendi  .eandem  bonitatem  naturalem.  Nam  com- 
placentia in  propriis  bonis  poteft  efle  nimia  , &: 
inordinata  fine  alfedtu  alterius  boni  extrinfcci, 
fine  exceffu  ratione  intenlionis  , propter  modum 
amandi,  vei  complacendi  in  propriis  perfectioni- 
bus intrinfecis,  tanquam  in  bono  fibi  fufficiente. 


.eorumqne  Uffty  culpa. 

A & confeqnenrer , tanquam  in  fine,  vkimo , cs Ceris 
bonis  prsfercndo.Nam,  quod  talis  amor  proprius 
pofiibilis  fit , videtur  elfe  dodrma  Auguftim : hic 
emm  videtur  elle  ille  amor  fui,  de  quo  dixit  14.  de 
Cuiit.  cap.  vlt.  sdificare  terrenam  ciuitarcm.  Vnde 
lib.ii.  genef.ad  Utt.cap.1s.14.  Qr-  0'  dicit;  hafuEium  elfe, 
vt  uiagelii^ ptu  poiejtate propter  excelle ntiarn  deleciatM 
tumefcerei  fu^erbut , a Jbaeiaie  fiviEiomm  .Argelortm 
fegregaretur.  Et  lib.14.  de  Cuin.  cap.  13.  cum  dixillct, 
initium  mals  voluntatis  effe  fupeibiam  , fubdir: 

Hoc  fit  ,CHrn  pibinimts  placet.  Cfuibus  locis  anteo- 
mnem  appetitum  excellentis  iuper  al;os,acfub;n- 
de  ante  propriam  concapifcentiamboni  quafi  ex- 
trinfecijponit  Auguftinus  nimiam  complacentiam 
B fui , tanquam  radicem  alterius  concupifeentis. 

Non  poteft  autem  intelligi, in  quo  talis  amor  abf-  10. 

que  altera  concupifeentia  nimius  fit,  nifi  in  modo 
amandi  propriam  intrinfecara  perfedionem , tan- 
quam magnam,  & fibi  fufiicientem,6e  in  illa  fuum 
vitimum  finem  conftituendo  ; ira  in  illa  fiftendo, 
ac  fi  abfoluce  , & limpHciter  fumma  exiftcret.  Et  Oeclantut 
declaratur  tandem  , nam  diligere  creaturam  pluf-  & coniit.' 
quain  Deum  appretianue  , eft  magna  deordinatio  niatur. 
amoris  talis  creacurs,  non  propter  nimiam  inten- 
fionem,  nam  hsc  nec  ncceflaria  eft  , nec  fufticit, 
vt  alibi  oftenfum  eft : nec  propter  additionem  ali- 
quam ex  parte  rei  amats  , nam  hsc  etiam  necctla- 
ria  non  eiliquia  eiufdem  omnino  creaturs  poifunt 
effe  dus  dilectiones;  vna  mala,  quia  per  illam 
Q diligitur  fuper  omnia;  &alia  non  mala , quia  non 
eft  ita  vehemens , qus  differentia  non  eft , nifi  in 
modo  attingendi  obiedtum  ; ergo  fimilirer  amor 
fui  poteft  elfe  nimius  per  exccllum  appretiatiuum 
( vt  fic  dicam  } abfque  intenfione,  & fine  exten- 
fione  ad  concupifeendum  fibi  aliud  Inordinatum 
bonum. 

Refpondeo  in  primis  , efto  verum  fit  pofTe  ali- 
quem  immoderate  fe  amare  , & deledtari  in  veris 
bonis,  qus  habet  fine  concupifeentia  aliarum  re- 
rum,non  tamen  fine  concupifeentia  peculiaris  ex- 
cellentis in  eifdem  bonis , qus  ht  veluti  ratio 
complens  obiectum  nimis  dilectum  , & veluti  ra- 
tio fub  ejua  tale  obiectum  immoderate  appetitur.  ^ ^ 

Hoc  inlmuauit  Caietanus  fupra  dicens  , in  tali 
p)  arnore  amicitis  polle  elle'peccatum  , fi  in  modo 

amandi  ht  nimius.  GpHod  , mqnh  ,adhoc  redticmr,.  li. 

^ued  aliapad  fibi  VHlt,quod  ei  non  conttenii,CjUod  ef  concit' 
pifcere,  pHta  quod  tantum  fe  amet,  vt  non  curet  de  diuina 
beatttudine\hoc  emm  eft  velle  ftbi  fafictentiam  ad  he.itttu- 
dinem.  Qus  vltima  verba  fuperiora  declarant,  & 
propofito  noftro  maxinieinferuiunt.Nam  qui,v.g.  Qnatuor 
nimis  fibi  placet  in  fua  virtute  , vel  gratia  , variis  r^iodis  id 
modis  poteft  in  illa  complacentia  excedere.  Vnus 
eft,fi  in  virtute  dele(5letur,tanquam  in  bono,quod 
ex  fe  habet, & non  ab  aliouuxta  illud  Pauli  i.  Co-  dobonafua 
rinth.4.  Si  amem  accepi f i, ^md gloriaris,  quafi  non  acce- 
peris.  Alius  non  multum  diffimilis  eft,fi  quis  dele- 
dtetur  in  illo  bono  , tanquam  in  prsmio  fuorura 
meritorum,  cum  tamen  illa  non  habuerit,fed  gra- 
tis illud  donum  acceperit.  Quam  arrogantiam  in 
Pelagianis  fspe  reprehendit  Auguftinus:&:  vtriuf-  Aapft. 
que  meminit  Gregorius  2S.Moral.  cap. 4.  alias  j.&c  ^ Cir^or. 
D.Th.om.  2.2.0,. 162.  Qui  addunt  tertium  excellum,  jgjUas.' 
fi  quis  complaceat  in  bonis , qus  non  habet , fola 
fua  exiftimatione  , & cogitatione  libi  talia  bo- 
na attribuens.  Quartus  cogitari  poteft , fi  quis  Quartus.  _ 
ita  in  bonis  propriis  naturalibus  deledlctiir , 
vt  alia  dclpiciac  , & per  illa  libi  fuhicicns  vi-  ejtenditur 
deatur.  In  his  aurem  omnibus  modis  inuolui-  amorfuiad 
tiu*  amor  excellentis  , quam  quis'  non  habet,  aliaobiefia 
vel  aliquando  etiam  habere  non  poteft.  Er- 
go  ex  hac  parte  extenditur  ille  amor  ad  bo-  iccntiair.’ 

num 
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numfibi  appetenJum.quodamancinoncoinicnit^  A noua  lationc  in  Et  timcamor  inordi- 

quod  eit  concupilccre,  vt  recte  Caiet.dixit.  Nam 
qui  Te  diligit  nimis  primo  iiiodo  , reuera  appetit 
hanc  lingularem  excellentiam  habendi  a fe  bona^ 


II. 

Cojfifini' 
b:  primo. 


qiue  habet,  qua:  diltinda  elt  ab  iplifmet  bonis  , 8c 
non  competit  llc  fe  amanti ; ergo  ille  amor  inclu- 
dit concupilcentiam  talis  perfectionis.  Idemque 
applicari  poteft  ad  fecundum  exceirum,&  ad  quar- 
tum.In  tertio  vero  modo  licet  ex  falfa  apprehen- 
llone  alfectuslit  per  modum  cdplacentis  in  bono 
habito,rc  tame  vera  eft  alFettus  quidam  ad  bonum 
non  habitum  5 ergo  ex  hac  parte,  & i»  reipfa  ille 
amor  ita  eft  amiciris  ad  fe , vt  ht  etiam  concupi- 
Icenris  illius  boni,  quod  libi  appetit. 

« — L4  4-4  K X M 1 A V-  W 

Vt  autem  hicdilcurfus  melius  intelligatur,  alia  b adus  malus ) fed  per  excellhm  ex  parte  obicdi. 


natus  vnicus  tantiim  eft  , qui  rclpecf  u perlons  fe 
amantis , eft  amicitis  ; rcfpectu  vero  boni , quod 
tali  modo  libi  amat,  eft  concupilcenti.r,&:  in  illo, 
vt  lic,  clt  tota  deordinatio,  malitia.  Vndc  ftin- 
pei  concluditur  , in  prscilo  amore:-  alhicitis  An- 
geli nonfuille  inordinationem,  vel  malitiam  , Icd 
loluni  quatenus  atic^uod  prstcrnaturale  bonum 
per  illum  libi  concupiuic. 

Exemplo  fainiliari , dc  humano  poteft  hoc  dc- 
clataii.  Nam  li  quis  amet  Icientiam  amore  bono, 
vel  faltem  non  malo,  ^ ex  illo  amore  proccdAr,ad 
culpabilem  amorem  eiufdem  fcieini.Tinon  ner  in- 
tenlionem  tantum  (quia  ex  illa  lola  nunquam  het  (circ  cupit. 


Declaratur 
exJplo  il- 
Pu^.qui  in- 
ordinate 


squiuocatio  in  verbo  concujnfcendi , feu  voce  cencu- 
pfc-.mU  cauenda  eft-.  Nam  interdum  ea  tatum  con- 
cupifeere  dicimus,  qus  amamus,&  non  habemus. 
Sic  enim  Auguft.dixit  diefto  lib.14.de  Ciuit.cap.6. 
Cttm  confemimus  appetendo  ea  , tjttet  volumus,  cupidttas 
vocaruK.Ecf olet  etiam  defiderium,vel  concupifeen- 
tia  appellari.  In  hac  ergo  ifritfta  ligmhcatione  a- 
mor  concupilcentis  ioliim  eft  de  bonis  nondum 
habitis.  Generalius  autem  concupiicere  dicimur, 
quicquid  amamus , tanquam  nobis,  vel  alteri  bo- 
num,llue  ametur  per  modum  deliderij,  quia  non- 
dum habetur, liue  per  modum  complaccntis,quia 
iam  habetur:&  lic  in  prsfenri  loquimur  de  amore 


duobus  modis  id  facere  poteft.Primb  ex  n prioris 
amorisjlumcndo  praua  media  ad  feientiam  acqui- 
rendam, vt  Illidendo  temporibus  prohibitis,  con- 
lulendo  dsmonem  , vel  quid  limile.  Secundo  in 
ipfomet  obiecfo  Identis  addendo  aliquid  inordi- 
natum , vt  appetendo  icientiam  futurorum  , vel 
perfeCfam  Icientiam  ,■  vt  lubito  obtinendam  , &c. 
Et  tunc  in  priori  modo  poteft  idem  amor  Icientis 
manere  , <S:  illi  adiungi  alius  aclus  ‘mala:  elecdio- 
nis  , a quo  poterit  prior  denominari  malus  , qua- 
tenus eft  aliquo  modo  caufa  eius, tamen  in  fenon 
habebit  aliam  malitiam,  quam  affeflus;  At  vero 
in  porteriori  modo  necelle  eft  mutari  aedum,  quia 


11. 

Confirma- 
: fccudo. 


concupifcentis,nam  amor  diuitiarum,etiamh  pof-  C terminatur  ad  notium  obicdlum  , a quo  propriam, 
lideantur,  concupifeentis  eft  , comparatione  illa- 
- rum,nonamiciti£e,vf  eft  per  ie  notum. Ira  ergo  di- 
cimus de  Lucifero,primum  amorem  inordinatum, 

& nimium  fui,non  potuiftepurs  amicitis  elfe  ipli 
natiirs  confentaneum,  quo  illi  amatur  fola  boni- 
tas,&  perfe6fcio  connaturalis,prout  illa  natura  exi- 
git : quia  in  hoc  amore  pirscise  Ipeftato  nulla  eft 
deordinatio, Sddeo  neceirarium  fuifte,vt  per  talem 
amorem,aliquam  prsternaturalem,aut  indebitam 
excellentiam,  vel  perfeflionem  fibi  amauerit , feu 
concupifeendo  illam  nondum  habitam,  flue  com- 
placendo in  illa,vt  iam  habita  vere, vel  apparenter, 
feu  in  apprehenfione,illam  ftbi  proponedo,  vt  iam  p) 
habitam.  Quocunque  enim  modo  ex  illis  talis  ex- 
cellentia appetatur,amor  illius  eft  concupifcetic,&: 
non  purs  amicitis  fui,in  fenfu  fupra  explicaro. 

Vnde  vlterius  licet  inferre  : quoties  appetitus 
extrinfecs  excellentis  eft  aclus  diftinclus  ab  illo 
puro  amore  fui,  quo  Angelus  hbi  tantum  amat  il- 
laintrinfeca  bona,qusab  ipfo  non  diftinguuntur, 
vel  faltem  funtilli  intrinfcca,vt  reuera  inlunt  ipli, 
in  eifque  complacet , vt  reuera  talia  funt,  tunc  to- 
tam malitiam  tfle  in  appetitu  alterius  excellentis 
non  debits.  Nam  prior  aflus  folum  caufal  i ter  de- 
nominabitur a pofteriori,!!  fit  aliquo  modo  ratio, 
vel  caufa  eius ; non  habet  tamen  malitiam  fpecia- 
lem  , & diftinflam  a malitia  alterius  appetitus.  Si 
vero  ponatur  Angelus  inordinate  complacere  fibi  £ 
in  fola  lua  intrinfeca  perfectione  indebito  modo 
apprehenfa,  fub  ratione  cuiufdam  excellentillirns 
perfedionis , aliquo  modo  ex  iupra  numeratis: 
tunc  quidem  talis  inordinatus  amor  fui  vnus 
tantum  adus  erit , quia  tendit  in  illud  obiedum 
per  modum  vnius , & fub  vna  ratione  formali, 
non  tamen  erit  idem  adus  cum  alio  adu  puri 
amotis  fui  honefti , & quali  connaturalis  , fed 
erjt  diftindus  etiam  in  fubftantia,  feu  entitate 
fua , quia  licet  tendat  in  idem  materiale  obie- 
diq-n , tendit  fub  ratione  excellentis  longe  diuer- 
fs,  quam  faltem,  vt  apprehenhonc  propolltam  fi- 
bi appetit,  quod  priori  adu  non  faciebat.Eft  ergo 
diftindus  adus,  quia  prior  adus  idem  manens 
non  poteft  extendi  ad  nouum  obiedum , nec  fub 

Fraftc.Suarez,  de  y^ngelis.  CCc  j 


Sc  iutrinlecam  deformitatem  habet.  Ad  hunc  er- 
go modum  de  inordinato  amore,  feu  complacen- 
tia Angeli  in  propriis  bonis  cogitandum  eft,  Inde 
tamen  intclligi  facile  poteft  , naturalem  amorem, 
quo  Angelus  poteft  honelle  complacere  in  fuo 
decore  , &: pulchritudine  naturali,  qualem  habe- 
re potuerunt  fandi  Angeli,  etiam  in  fecunda  mo- 
ra, imb  & nunc  etfam  in  illo  permanent:hunc,in- 
quam  , amorem  non  fuiife  deordinatum  , d ni- 
mium in  malo  angelo  , per  mutationem  ab  vno 
adu  in  alium,  quo  eadem  bona  fub  ratione  nimis 
excellentis  amauerit,tanquam  prsfentia,  6c  com- 
placendo in  illis  ,led  per  additionem  alterius  a- 
dus , quo  maiorem  aliquam  excellentiam  appe- 
tiit , quam  non  habebat.  Probatur , quia  prior 
mutatio  elfe  non  poterat  fine  aliqua  deceptione, 

«Sc  falla  apprchdilione,  vt  explicatum  eft,  & in  ca- 
pite fequenti  magis  declarabitur.  At  in  Ange- 
lo non  prsceflit  talis  deceptio  ante  peccatum, 
vt  fupra  diximus  j ergo  necelfario  elfe  debuit  il- 
le excellus  pofteriori  modo.  Atque  ita  conclu- 
ditur inordinationem  amoris  Angeli  ad  feipftim 
incepiile  a proprio  amore  concupifeentis  , re- 
fpedu  boni  diftindi  ab  ipfo  Angelo  , & libi  ama- 
ti , licet  ille  idem  amor  relpeclu  fus  perfona' 
fuerit  amicitis  ad  feipfum.  Et  fimiliter  conclu- 
ditur, in  toro  illo  amore  vnam  tantum  deordi- 
nationem  , vel  malitiam  elfe  potuiffe.  Denique 
ex  his  etiam  conuincitur  vltima  alfertioms  pars, 
nimirum  hanc  malitiam  fuifte  malitiam  fuperbis, 
quia  illa  malitia  completa  fuit  in  appetitu  inor- 
dinato alicuius  excellentis , hsc  autem  eft  ma- 
litia fuperbis.  Hsc  autem  pars  ‘ih  fequenti  af- 
iertione  melius  declarabitur , «Sc  confirmabi- 
tur. 

Dico  ergo  tertio.  Primum,  peccatum  Angeli 
fimul  fuit,  «Sc  propriifsima  fuperbia,«^  inordinatus 
fui  amor.Probatur  prior  pars,qus  hic  eft  principa-  percita, 
lirer  intenta.Primb  ex  locutionibus  Script.  «Sc  Pa-  Trima  pats 
trum,  quas  fupra  retulimus,  tum  quia  incredibile  probatur 
eftjtam  frequenter,  & multipHcirer  explicalje  ini-' 
rium  peccati  angelici  per  fuperbiam  , & Icmper 
locutos  fuiife  de  fiiperbia  improprie,  vel  fecun- 

dum 


2,  Lih.y,  De  malis  angelis,  eorkmque  culpa. 

dum  communem  alicjuam  rationem  peccatij&  Ji  ipfum. appetentem  , videlicet  cxcedit-Cttpaci-^ 
non  fecundum  propriam  fpeciem  fuperbia:.  Tum  tatcmjVCi  conditione  ciijis , point  vanare -aduiS-in- 


Piobanii 
fecundo  la' 


communi- 
ter diftx. 


etiam  , quia  &pe  loquuntur  de  luperbia  , diftin- 
guentes  illam  ab  inuidia  , tanquam  radicem  eius, 
illa  autem.  non  eft,  nili  propriillima , & fpecifica 
fuperbia.  Vnde  argumentor  fecundo  rationemam 
f illud  primum  peccatum  inordinati  amoris, ami- 
gnando"du^  citite  adfeipfum  eft  aliquo, mpdo  fuperbia,vt  Sco- 
plice  mo'  tus  etiam  admittit : interrogo  , in  quo  lenlu.dica- 
dufuperbi^  tur  fuperbia  communi  modo,,.«^  non  proprio? 

Aut  enim  ille  communis  modus  confllit  in  hoc, 
quod  Angelus, amauit  fe , plufquam  Deum , & ita 
videtur  per  illum  amorem  contempfilfe  Deum, 
quod  ad  luperbiam  pertinet : vel  conliftit  in  hoc, 
tjuod  non  peccauit  ambiendo  nouam  excellen- 
tiam, fed  praefumendo  dcrilla,  quam  in  fe  videbat, 
vel  eam  hbi  arrogando , vel  aliter  intumelcens. 
De  primo  Primum  nec  ab  Scoto  , nec  a fedtaroribus  eius  di- 
modo  fuper  citur  , neque  dici  poteft  , quia  ille  modus  fuper- 

oix  com-  communis  eft  omni  peccato  mortali , quia 

munis.  . , . ^ ^ 

omnis  mortaliter  peccans, virtualiter,leu  interpre- 

tatiue , diligit  fe  plufquam  Deum , & Deum  con- 
temnit & illi  fubdi  non  vult.  Vnde  per  illam  fu- 
perbiam  non  explicatur  primurn  peccatum  Ange- 
li in  fpecie  ; imo  nec  in  aliquo  genere  proximo, 
fed  fub  generaliflima  ratione  peccati.  Hoc  autem 
eft  valde  alienum  a mente  fandorum,  vt  ex  fupra- 
dictis  eft  euidens.  Eft  etiam  impertinens  ad  quae- 
ftionera,  quam  tradamus , quia  non  inquirimus, 
an  primum  peccatum  Luciferi  fuerit  mortale,hoc 
enim  iam  dehnitum  eft,fed  inquirimus,  quale  fue- 
rit, eo  vel  maxime  , quod  Angelus  non  amauit  le 
plufquam  Deum  exprefse,&  quafi  formalem  com- 
parationem faciendo : fi  autem  virtualiter,  vel  in- 
terpretatiuc  ita  fe  amauit,oporcet  explicare, qualis 
fuerit  exprefsus,  & formalis  amor  fui,  in  quo  vir- 
tualiter includitur  contemptus  Dei,&  exceftus  fu- 
pra  amorem  eius,quod  per  vocem  fuperbia:  in  illa 
generalicace  fumptam  non  explicatur. 

-5 ' Alteram  ergo  partem  eligunt  communirer  Sco- 
De  fecundo  tifta;,&;ipie  Scotus  fatis  illam  infinuat,diftinguen- 
perbia:  " prajfumptionem  a propria  fuperbia.  Sed  con- 
Contna  huc  tra  hoc  obftant  duo.  Primo  , quia  ofterifum  eft, 
modu  ob  quod  fi  Angelus  in  primo  inordinato  amore  fui 


tra  la.ricudme  iupcrb‘ia:,tam>.fi  in  ommbusquoprja 
maliU a 1 fuperbia:  mu,emairj  quia  in  omnibps  nrcrft 
illa  xarroi  inordinati  appetitus.  e^cceiientiiE.-J^tib 
probatur, -acontrano , quiaifieaiFedus  arrogantiar 
eft  formaUter  oppofitus.humilitatntnnque  proxi- 
me  deftruitjergo  eft  vera,d'.  propria  iuperbia.,  ■ 
Dernque^qma  illa  maiiria-eli  in  aliqua  propria 
fpecie.yicijjVt  eft  per  fe  notum,&  non  alia  nifi  lu- 
perbiie.,nam:  quse  alia  fingi  poteft?  Refpondit  Scor 
tiis  reduci  ad.luxuria,propter  deledationem,quam 
illa  complacentia  fui  importabar : (icut  peccatum, 
inquit,  quo  inordinate  deleda.rur  quis  iil  fpeciilar 
lationoconclulionis  geometrici  ad  luxuriam  rc- 
3 ducitur.Ju  qua.refpoiiuone,&exeniplo,clarumeft, 
non  loqui  Acorum  de  carqali  luxuria , fed  dc  qua- 
dam voluptate/piritiiali  ad  imitationem  cius. imo 
,cum  dicit  jreduci  ad  luxuriam.,  non  credo  loqui 
proprie  de  luxuria,  vt  diftinguitur  a gula,vel  lani- 
libus  intemperantii  vitiis  : m quibus  inordinatus 
deleclatioms  aftecfus  inuenitur  j quia  non  -eft  ra- 
tio, ob  quam  magis  ad  vnum , quam  ad  alium  hac 
reductio,  ciim  eadem  fit  omnium  imitatio.Vti  er- 
go videtur  Scotus  nomine  luxuria:  late,pro  quali- 
bet intemperantia  per  delectationis  aftedtum. Re- 
moneatur Igitur  dilputatio  de  vocibus  idcies  .ipfa 
fpecterur , & facile,  vt  exiftirao,conuincetur  falli- 
tatis  illa  refponfio.Nam,vt  locum  habeat  talis  in- 
ordinatio,qua:  per  quandara  proportionem  ad  lu- 
C xuriam  reducatur,  non  laris  eft,  quod  ex  compla- 
centia fui  deledtatio  redundet,  fed  oportet,  vc  iila 
deledtatio  fit  per  fe,  ac  principaliter  intenta,  vt  ih 
corporali  luxuria  contingit^  Angelus  vero,  vel  ho- 
mo arrogans,qui  nimium  fibi  complacet  ,.nQn  in- 
tendit per  fe  deledtarionem , fed  excellentiam , & 
perfedtionem  propriam,ex  qua  refultat  deledtatio; 
ergo  malitia  illa  per  fe  primo  ad  afFedtum  inordi- 
natum excellcntKE,qui  eifpropria  fuperbia,  perti- 
net,non  ad  afFedtum  deledtationis. 

Secundb,li  illa  c6placentia,vt  eft  amor  proprix 
perfedtionis  ex  parte  obiedli  non  haberet  excef- 
fum,  fed  elfet  amor  proprix  bonitatis  in  eo  gradu 
perfedtionis,&:  excelleatix,quem  vere  habet,  licet 


ftanc  ^ duo.  aliquem  excelfiim habuit  per  prxfumptionem,  vel  ^ fecum  afferret  deledtationem,non  ellet  malus,  nec 


fuperbia  m. 
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potius  fa-  3.rrogantiam  , liie  non  fuit  m lom  amore  de  veris 
tendu  fuifTc  bonis  iam  habitis,  vt  talia  fiintjfcd  fuiffe  in  exten- 
propriam  fione  ad  appetendum  nouam  excellentiam , quam 
non  habebar , nec  illi  ccmracnlurata  erat.  Quia 
oportuit,vt  illamet  bona,  vt  maiora,  vel  excellen- 
tiora, vel  fub  aliqua  ratione  eminentix,  quam  re- 
uera  non  habent , cogitauent  , & amauerit.  Hoc 
autem  polito  talis  affedtus  reuera  effet , non  tan- 
tum _ impropria  fuperbia , vel  fundamentum  , vel 
occafio  eius,  fed  vera,&  propria  fuperbia. Vt  aper- 
te fentit  Auguftinus  w riidfw  loas  de  Ci«fi.prxfercim 
& redlc  docet  Bouauent.  inz.dift.s. 
IToiRditur  ^ inclinat  Gabr.  &;  communiter  docent  Thomift. 
primo.  Et  probatur  primo,  quia  talis  affedlus  arrogantix, 
r».  Greg.  vel  prxfumptionis  , inter  fpecies  , feu  modos  pro- 
Afedus  in-  fuperbix  a Gregorio  fupra  D.Thom.  & aliis 
ordinatus  Patribus  mimeratur.Secundb,quia  file  amor  reue- 
cxcdlentiar  ra  eft  appetitus  inordinatus  cxcelleirtix  , quia  eft 
qaocuncjue  atfecfus  ad  quendam  excellentix  modum  minime 

^ria°rat?o  appetenti  fecundum  re<5tam  ratio- 

ne fuperbi?.  nem,  in  hoc  autem  conliftit  propria  rario  fuper- 
bix,vt  redfc  D.Thom.  fupraxiocet.  Nam  quod  ille 
afFeiftus  ad  c:xellentiam  , fit  per  modum  compla- 
centix  , vel  per  modum  defiderij , variare  quidem 
poteft  aclus  fuperbix, non  tamen  proprietatem  fu  - 
perbix  mutare.  Et  limiliter,  quanuis  ex  eo,  quod 
immoderatio  illius  affedus  fit  per  excellentiam 
comparatam  ad  alios,  vel  per  comparationem  ad 


inordinatus ; talem  enim  complacentiam  fui  cum 
magna  deledtatione , etiam  fandli  Angeli  habent. 
Qma  cum  talis  amor  ex  obiedlo  fit  bonus,vt  pro- 
bauimus,etiam  deledlatio  confequens  illubona,& 
honefta  eft,  Imb  tunc  licet  obieclum  appeteretur 
propter  deledlationem,nullum  elfet  peccatum,vcl 
certe  elfet  minimum,  ac  veniale,quia  non  elfet  ap- 
rogantia,  vel  prxfumptio  , fed  ellet  defedlus  qui- 
da  paruLis  in  reclo  ordine  amandi  fe,&  fuam  dcle- 
dtacione,alias  de  fe  honeftam.Ergo  fi  amor  ille  ha- 
bet grauera  deordinationem,non  eft  primano  pro- 
pter deledlatione  de  fe  honeftam,fed  propter  aliam 
ratione  priorem  ipfa  deledtatione,  qux  facit  illam 
elfe  nimis  inordinatam,vt  eft  aftedtus  excellentix, 
vitra  menfuram  redlx  rationis. 

Er  declaratur  exemplo, quod  adducit  Scotus,de 
illo  , qui  immoderate  deledlatur  , in  fpcculatione 
geometrica  , quia  fi  illa  inordinatio  folum  confi- 
ftit  in  fioc,  quod  ille  principaliter  fpeculatur  pro- 
pter deledlationem:  illa  profedfb  vel  nulla  inordi- 
natio eft,  quia  illa  deledlatio  per  fe  honefta  eft , & 
rationali  naturx  eonfencanea  , vel  fi  aliqua  eft,  ad 
fummum  erit  venialis , quia  in  illa  intentione  in- 
uertitur  quodammodo  ordo  naturx-,  qux  no  opus 
propter  deledtationera,fed  dciedlationcra  propter 
opus  inftituitribi  autem  e cotrario  fpeculatio  pro- 
pter deledtarionem  intenderetur,  qui  ad  fiiiTinnitn 
elfet  leuis  defedtus,6cadcurioficatem  fed'iiceretur. 

Vnde 
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(^ap.iG.  An  frmmm peccatum fupcrbue in  Lucifero^  fuerit mordmdtiLs  appetitus, cS.j 

Vndc  ■ vt  illa  fpeculatio  dcledabilis graucm  deor-  A ‘ 
dinadonera  habeat  , uecdiarium  ellcc  aliunde, 
quam  ex  delebtatione  illam  habere,vt  heflet  con- 
tra praeceptum,  vel  li  prauo  nne  fieret,vel  quid  li- 


zp. 
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piobatur 
icmo  pri- 
mi pars  af- 
[ctuonis. 


Jtfpodetur 
pio  Scoco. 
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mile.  Ita  ergo  leruata  proportione  in  pra:fentico 
tingit.  Nam  deordinatio  illius  complacenthc  in 
propriis  Donis  , qus  graue  peccatum  elle  ruppo- 
nitur  , non  potell  ex-  ibla  delectatione  , quomo- 
docunque  intendatur  , lurai : ergo  cll  alterius  ra- 
tionis , qua-  non  pocelT;  clie  nili  propriie  fuper- 
biiE. 

rertib  principaliter  obiicimus  contra  Scotum, 
quia  licet  modus  deordinationis  in  complacentia 
fui  abfolute  Iit  polfibilis  , Sc  in  nobis  frequenter 
inueniatur  ; nihilominus  non  eft  verihraile  hanc 
fuille  primam  deordinationem  amoris  Luciferi 
erga  leipfum  ■,  quia  Imc  praeuia  falla  apprehenlio- 
nc,aut  magna  mentis  cocci  tate  non  poterat  Ange^ 

Ius  illo  modo  in  luis  bonis  naturalibus  compla- 
cere,vt  fupra  declaraui,  & iterum  in  capite Icquc- 
ti  dicam..  excelfus  in  illo  amore  proprio  fuit 
per  additionem,(  vt  lic  dicam  ) noui  appetitus  al- 
terius excellentia’ , propria  natura  terminos  ex*- 
cedcncis,qua  elf  propnillima  fLipcrbia. Ad  lioc  ve- 
ro etiam  dici  potell  ex  Scoto  , habuillc  quidem 
Angelum  excelhim  in  amore  cocupifcentiaaddir 
to  amori. amicitia  fui  :'led-illiim  etiam  non  fuille 
fuperbiam,fed  reduci  magis  ad  luxuriam, quia  fuit 
appetitus  inordinatus  propria  bearitudinis  , qua  C 
maximum  bonum  delcclabilc  cll.  Sed  hoc  etiam 
multis  rationibus  difplicet.  Primo  quidem  , quia 
in  fequentibus  ollendcmus,primam  concupileen- 
tiaiTijleu  appetitum  inordinatum  Luciferi  non.ha- 
builTe  pro  obieClo  proximo  propriam  beatitudi- 
nera  , prafertim  naturalem  , quia  appetitus  talis 
beaticudinis  ell  de  fe  maxime  honellus,&:  confen- 
taneus  natura,  nec  potell  elle  nimius,  aut  inordi- 
natus , nih  ex  magna  mentis  deceptione,  aut  falLi 
apprehenUonc  , aur  non  per  commillioncm  , fed 
per  omillionem  , vt  in  icquenti  capite  declarabis- 
mus.  Secmidb  , quia  ratio  fupra  faCta  de  compla- 
centia.fui  , .potell  cum  proportione  ad  hunc  bea,- 
titudinis  affectum  applicari.  Nam  licet  bcaritudo  D 
Iit  bonum  maxime  deledlabilc,non  ell  necelfe  , vt 
propter  deledlationem  pracipue  ametur.  Nec  cll  . 
venlimile  ita  elfe  amatam  a Lucifero  in  prima  de- 
leblatione  fua,fed  propter  fe,&  propter  perfectio- 
nem, Sc  cxcellemiam  lua  natura  ; ergo  l'i  qua  de-^- 
ordinatio  fuit  in  illo  appeiitu  , magis  liib  ratione 
excellentia  , quam  delectationis  Imt  5 ac  proinde 
ad  propriam  luperbiam  pertinuit , non  ad  luxu- 
riam , eo  vel  maxime  qubd illa  deledlatio  hone- 
LiiUma  ell,  & illam  appetere  , vel  beatitudinem 
propter  illam,  per  le  nullam  deordinationem  ih-r 
uoluit,&  licet  aliqua  cogitetur,crit  leuiUimaiiicut 
de  primo  amore  ratiocinatum  ell.  Ergo  liue  amor 
ille  in  Lucifero  conlideretur,vt  complacentia  fui,  E 
liue  vt  concupifeentia  beatitudinis , vel  nullam 
habuit  graitem  malitiam,vei  non  fuit,  nili  vera,  & 
propria  fuperbia- 

Ex  quo  tandem  concluditur  altera  pars  alfer- 
tionis,-&  coniunclio,  & copulatio  vrriufque  par- 
tis facile  declaratur,  Sc  probatur  ; quia  non  repu- 
gnat , eundem  primum  aClum  peccati , hmul  elfe 
a<ftum  propriiflimse  fiiperbia  , hue  per  modum 
arrogantite  , huc  per  modum  ambitionis , & cile 
proprium  adturn  amoris,  tura  amicicix  iux  perfor 
nat,  tum  concupifeentite  boni  amari  tali  perfomr. 
Probatur  quia  omnis  propria  fuperbia  ell  appeti- 
tus propriae  excellentia:;  ergo  per  illam  amat- lu- 
perbus  excellentiam  fibi ; ergo  illomet  adlu  ainat 
fe  amore  amicitiae;quia  amare  aliquem  nihil  aliud 
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eftj.  quam  velle  |lli  bonum,  & qui  iibi  amat  cxvcl- 
leiuiam,  v ult  libi  bonum, quod  in  ipla  exccllcmia 
appriuendit , (.onlequuiccr  limulMimat  ipfam 
excciivnuain  amore  eoneupilccnna’;  ergo  illa  duo 
non  repugnant,  led  nLceilanb  coniunguutur,  elle 
actum  iuperbiiK  propuie  , iic  elle  inordinatum 
amorein  lui,  quanuis  in  nobis  non  comicrtantur. 

Nam  poreil  elfe  nimius  amor  lui , non  per  lupcr- 
b. an. |,iLd  per  gulam,  vel  auaritiam, vel  alia  hmilia 
vitia. 

Vnde  non  redlc  .argumentatur  Scotus  ui  iuinc  ji, 

modum  : Nimius  amor  aherius  non  eilluperbia;  Refpodctur 
ergo  nec  nimius  amor  fui  crit  fuperbia  ; quia  tam 
antecedens  , quam  confequens  poliunt  indefniirc 
lumi,lcilicet,non  omnem  amorem  fui,vei  alterius 
elfe  fuperbiam  8c  fic  ytrunque  conceditur  , quia  3. 
non  dieimus,omntm  nimium  amorem  fui  cllc  fu- 
perbiam , fed  illum,  qiu  ell  per  appetitura  inordi- 
nata excellenciat.  'V'^1  poliunt  anteceduis,cc  con- 
fequens lumi  vniuerlaiiter;  hc  dato  antecedenti, 
negatur  confequentia  , quia,  hiperbia  in  proprio 
conceptu  includit  reflexionen,!  lupra leipfum, nam 
cll  appetitus  propria:  excellentia: ; Sc  ideo  to  fplo 
quod  aliquis  excellenri.am  amat  alteri,  & iioh  libi, 
non  extollitur  iple,nec  fupra  fe  clcuatur  , qui  cll 
proprius  quali  edectus  formalis  Jupeibia;.  Se^cun-  Refpondc 
do  vero  addi  potell , quod  li  quis  amet  alteri  ni-  tur  fecun- 
miam,-&  inordinatam  excellentiam  , participabit  dd. 
malitiam  luperbia:  Iccundum  reatum,! icet  non  lit 
luperbus  fecundum  atTe6lum,vt  ahas  dillinguit-D. 

Thom.  d.cjmfi.6i.art.z,  quam  dillimSlioncm  lupra 
declarauimtis.  Nunc  aurem  ell  fenfus  , ratione 
obiecli  ilhim  contrahere  m.rlkiam  fuperbia: ; fic- 
ur  qui  ell  caula , vt  alter  fuperbiat , non  tamen 
habet  afteciliim,  quo  ipfe  formaliter  fnperbus  har, 
quem  affeclum  habet,quando  fe  inordinate  amat, 
libi  appetendo  inordinatam  excellentiam.  Et  per 
ha’c  lacisfadum  efl  omnibus  qtuE  ex  Scoto  retu- 
limus. 

C A P V X X. 

Ftmm  primum  peccatum  fuperbis  in  Luci- 
fere  fuerit  nimmifeu  tnordmaim  ap- 
fetitus  fuce  beatitudinis 
naturalis. 

Diximus  in  generali  peccalfe Luciferum  per  i. 

luperbiam  propriam  & fpecificammunc  ia- 
uelligandum  fupcrcll , cuiufnam  obiecli , aut  ex- 
cellentite  fuerit  appetitus  ille  ; vt  licin  particula- 
ri cognofeatur,  qua:,6c  qualis  fuerit  illa  luperbia. 

Et  quia  res  cll  valde  incerta  ,-eo  qubd  nec  latis 
reuelata  nobis  hr , nec  fola  ratione  ollendi  poffic, 
eo  quod  hede  fadlo  contingente  praeterito  ; ideo 
varix  cogitarx  func  excellentix,de  quibus  illeap- 
petitus  angelicus  elfe  potuerit , per  quas  difcur- 
rendum  crit,  vt  de  lingulis  videamus,qux  fuerint 
polTibiles  , & quid  de  illis  pclTic  verilimilius  dp 
facio  coniedlari.  Vt  autem  .a notioribus  incipia- 
mus , dicemus  prius  de  appetitu  beatitudinis  , de 
quo  potillimura  D.Thomas,  (Sc.alij  antiqui  Theo- 
logi opinati  funr , «fe  pollea  per  alias  excellentias 
difeurremus.  Et  quoniam  duplex  ell  beadtudo, 
naturalis  fcilicet  ,&  fupernaturalis  , prius  de  na- 
turali dicemus  canquam  de  fumma  excellentia  in- 
ter naturales , & ipfi  naturali  inclinationi  magis 
propinqua.  , 

Multi  ei£o  Theologi  docuerunt , Luciferum 
peccalle  pernimium,  mordmatumque attectum 

fiix  beatitudinis  natt^r^bs..  Hunc  dicendi  modum  mariaa, 

'eCc  4 inter 
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inter  duos,  quos  maxime  probabiles  exiftimat, 
ponit  D.Thomas  d.  & Caietanus  >^<  il- 

lum praefert  alteri  modo  dicendi  de  beatitudine 
iupernaturali  ftatim  tractando.  Idemque  habet  S. 
Thomas  ^ .contraxerit,  cap. 10^.  &ibi  Perrara  §.  yid 
eHidenuAtri.  Et  idehifentit  Capr.  in  r. 
ad  aro.  contr.  1.^2.  conci.  & Math  cj'2.  a.i.  in  4.  eim 
parte.&  cj.^.a.i.concl.6.  per  totam  ■,  Holkot  cjtiasl  5. 
Item  in  z.diji.^.  Heruae.^-i.  a.^.tn fin.  Richard.  art. 
i.q.i.  cP  2.  -^gyd.  ^.i.  a.i.  Ballol.  cj.t-  a.x.  & poi- 
Cant  cuamtefettijGdhv.  di{l..a.i.8c  Scot.  ^.2.  Nam 
idem  obiedltun  peccati  angelici  affignant , quan- 
uis  differant  in  modo  explicandi  Ipeciem  peccati; 
depraefertim  Scotus,qui  primum  peccatum  Ange- 
li ponit  in  amore  complacentiae , leu  amicitiae  ad 
feipfum  : certum  eft  auiem,qubd,illo  amore  ama- 
uit  Angelus  beatitudinem  fuam  naturalem , quia 
illam  iam  habebat;  ergo  in  illa  maxime  fibi  com- 
placuit , tanquam  in  maximo  fuo  bono  naturali, 
quanuis  limul  amauerit  futim  eile  , & totam  per- 
fectionem Cux  natura: , quam  illa  beatitudo  , vel 
fupponit,  vel  fecum  affert.  Ita  enim  videntur  in- 
telligendi  reliqui  auftores,  cum  de  beatitudine 
naturali  loquuntur.  Differt  autem  Scotus  a cae- 
ucris , quia  non  vocat  illam  complacentiam  fui, 
propriam  fuperbiam,  fed  vel  communem,  vel  fpi- 
ritualem  luxuriam;dc  qua  differentia  iam  fatis  di- 
Fundaraetu  clum  eft.  Fundamentum  huius  fententia:  eft.quia 
diCla:  len-j  acfiis  fuperbia:  per  arrogantiam,  & elationem  ex 
confideratione  proprite  beatitudinis  naturalis , eft 
poffibilis  in  Angelo,&  ex  parte  obiecti  habet  ma- 
iorem propinquitatem  cum  natura  angelica , & 
aliqualem  veluti  occafionem  in  propenfione  na- 
turali ad  amorem  naturalem  fuiipfius  ; ergo  veri- 
fimile  eft  , hanc  fuilfe  primam  Angeli  fuper- 
biam. 

Hs£C  vero  fententiamihi  valde  difficilis  eft,non 
folum  de  facto  , fed  etiam  de  polTibili.  Ratio  au- 
tem difficultatis  tada  eft  in  praecedenti  capite, 
quia  amor  beatitudinis  naturalis  ex  obiedto  bo- 
nus eft,  & honeftus  , vtibi  eft  probatum  in  gene- 
rali de  amore  innatae  perfectionis  naturalis , & 
omnes  concedunt.  Nec  oportet  in  hoc  diftingue- 
re  inter  amorem  naturalem , & eledliuum  (in  quo 
Perrara  fupra  laborat)  quia  amor  propriae  beati- 
tudinis, licet  fit  naturalis  quoad  fpecificationem, 
nihilominus  quoad  exercitium  eft  liber  , & fub 
ea  ratione  eft  eledtiuus : & fortalfe  quoad  eleftio- 
nem,  feu  motiuum  amandi  poteft  etiam  in  fpecie 
habere  varietatem,  8c  vt  iicdici  elecliuus,5c  liber 
quoad  fpecificationem.  Ille  igitur  amor  etiam  vt 
liber  , eft  moralis  aefus  ex  obiedo  , ac  per  fe  lo- 
quendo honeftus ; quia  vera  beatitudo  naturalis 
eft  maximum  bonum  naturae  , quod  perfe  fecun- 
dum rationem  redtam  appeti  poteft.  Quomodo 
ergo  potuit  ab  Angelo  appeti,vt  in  illo  aftedtu  per 
fuperbiam  peccauerit.  Ad  lolucndam  ergo  hanc 
difficultatem  varij  modi  excogitati  funt , quibus 
deordinatio  , & exceffus  illius  amoris  explicatur, 
quos  expendere  oportet : nam  fi  nullus  inuentus 
fuerit  fufticienSjtota  fententia  lufficienter  impro- 
babitur. 

Primo  ergo  Scotus  ditia  cjUtcjl.i.^.Ad  videndum. 


h 


Ratio  dif- 
ficultatis 
cocta  hanc 
opinionem. 
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yeommquelapJu,&^  culpa,  ' 

A tudinem  putet  efte  naturalem  , faltem  in  ratione 
appetibilis  naturaliter;  potuit  tame  loqui  de  bea- 
titudine in  fe  Iupernaturali  > vt  eft  villo,  dc  chari- 
tas  Dei  conftimmata,de  qua  in  (equenti  capite  di- 
' ceinus.  Nunc  de  naturali  beatitudine , quam  Aii- 
g/:li  per  naturales  vires  luas  cum  generali  Dei 
concurfu  habere  polfunt , dicimus  , nullo  modo 
potuille  Angelum  aliquo  ex  illis  modis,  illam  ap- 
petendo peccare.  Nam  in  primis  propter  lolam 
inteniionem  aCtus  nunquam  peccatur  , fialioqui 
adtus  ex  obiedto  , & aliis  circunftantiis  bonus  eft. 
Imb  etiamfi  adlus  minus  intenfus  aliter  cflct  ma^ 
Ius  , quam  per  (uperbiam,  in  quocunque  alio  ge- 
nere virij , propter  folam  intenfionem, non  fieret 
fuperbia , quia  intenlio  de  fe,  ac  perfe  non  eft  dr- 
cunftantia  mutans  fpieciem  , fed  augens  in  indiui- 
duo  fpeciem,  qua  inuenit.  Vnde  a fortiori  I1  aedus 
fupponitur  bonus  ex  omni  alio  capite , intenlio 
non  transfert  illum  infpeciem  fiiperbite,  imb  nec 
illum  malum  reddet,  led  potius  cius  bonitatem 
augebit  per  le  loquendo.  De  qua  re  fatis  diblum 
eft  in  capite  pracedenti , & latius  in  1.2.  dicetur.  Ht 
fpecialircr  confirmatur,  quia  naturalis  beatitudo 
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Scotus  vno  tres  inordinationes  , feu  excelfus  dicit  fuille  pof- 
e tribus  fihiles  in  illo  amore,&  probabile  reputat  aliquo  ex 


t2°difficul-  modis  Angelum  peccaffe,fcilicet,  quia  inten- 
tati occut-  fius  amauit  beatitudinem  fuam,qudn  deberct,vel 
nt-  quia  citius  voluerit  illam  habere , qudn  Deus  or- 

dinallet,  vel  quia  fine  debita  caula,vt  fine  meritis 
illam  habere  voluerit.  Verum  eft  tamen  Scotum 
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ibi  loqui  indefinite  de  beatitudine,  & non  inpar- 
ticuiati  de  naturali;&  quanuis  ipfe  omnem  beati- 


maxime  conliftit  in  cognitione  , & amore  Dei  lu- 


Confirma-' 

tut. 


per  omnia  , fed  talis  amor  nunquam  poteft  elle 
malus  propter  intenfionem,  vt  ibi  Scotus  cxpiio- 
fclfo  probat ; ergo  amare  beatitudinem  illam  non 
poteft  elfe  malum  propter  intenllonemiquia  licut 
amare  Deum  , ita  & amare  amorem  Dei  tanto  eft 
melius, quanto  feruentius;maximc  quando  vtrun- 
que  eodem  a6tufit,vt  in  ipfa  beatitudine  iam  pof- 
fdfa  inuenitur. 

Deinde  excelfus  in  alfeiftanda  nimia  celeritate 
non  potuit  in  naturalem  beatitudinem  cadere. 
Quia  Angelus  a principio  habuit  concreatam  n.a- 
turalem  beatitudinem;  ergo  non  potuit  in  appeti- 
tu obtinendi  illam  affedare  nimiam  celeritatem; 
cum  neque  potuerit  ilLam  appetere , vt  futuram. 


;• 

Hei  icitur 
fecunciui 
modus. 


fed  de  illa  iam  confecuta  gaudere.  Et  fimili  ratio- 


ne inordinatio  tertia  in  hac  beatitudine  locum  no 
habet:quia  hxc  non  eft  data  Angelo  propter  me- 
rita,fed  vt  connaturalis  illi;  ergo  ex  hac  parte  non 
potuit  Angelus  peccare  ex  parte  caufin.  Nec  etiam 
potuit  peccare  volendo  illam  habere  fuis  viribus 
naturalibus  illam  efficiendo  , nam  hic  eft  modus 
naturalis  eius. 

Dices,  potuille  excedere  volendo  illam  effice- 
re , & habere  fine  influxu  Dei.  At  hoc  dici  non 
poteft.  Duobus  enim  modis  poteft  intelligi  illa 
negatio, feu  exclulio  diuini  influxusivno  modo  ex 
parte  obiecli,  ita  vt  Angelus  directe,  & in  obiedlo 
voluerit  elle  beatus  naturaliter  fine  vllo  influxu 
Dei,  etiam  per  generalem  concurfum.  Et  hic  mo- 
dus eft  plane  impoffibilis,  quia  fupponit  in  Ange- 
lo errorem  contra  lumen , & euidentiam  natura- 
lem , nimirum  , fe  polle  elicere  adlus  fuos, quibus 
naturaliter  beatus  fit  fine  influxu  Dei.  Nam  fi 
cognofeit,  fe  non  polle  efficere  adtus  beatificos  fi- 
ne influxu  Dei;  qui  fieri  poteft, vt  velit  elfe  beatus 
fine  influxu  Dei?  Nam  eadem  ratione  non  poteft 
velle  elle  fine  creatione,  vel  conferuatione  Dei,  & 
fimilia.  Er  hoc  latius  profequemur  infra  traOtan- 
tes  de  appetitu  naturalis  tequalitatis  Dei.  Alio  er- 
go modo  poteft  illa  negatio , feu  cxclufio  fieri  ex 
parte  iplius  actus  appetendi  beatitudinem  , ideft, 
vt  ametur  prxeisi-  ipfa  beatitudo;non  amando  ex- 
'prefse  , ac  formaliter  influxum  Dei  in  illam  , feu 
non  amando  illam  formaliter,  & exprefsc  , vt  na- 
turale donum  Dei.  Et  hic  etiam  modus  vix  cogi- 
tari in  Angelo  , praefertim  in  fuo  initio , & ante 
omne  peccatum  , quia  perfecte  comprehendebat 
luam  naturalem  beatitudinem  , & eodem  aftu 
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intuebatur  caufam  neceiraria  eius , qua:  efl  Deus:  A 
idcoque  amando  iilam^non  poterat  non  velle  il- 
lam a tali  caufa. 
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Admilla  vero  illa  prtecifione  in 
apprehcniione  naturalis  beatitudinis  , vt  eft  pro- 
pia  perfedio  Angeli , non  conliderando  emana- 
tionem eius  a Dcojfeu  quod  fit  donum  Dei,  nulla 
fuperbia  , imb  nullum  peccatum  elfec  amare  bea- 
titudinem  propriam,  non  volendo  adu  illam  , vt 
donum  Dei , nec  quod  fir  , vel  non  fit  ex  influxu 
Dei.  Quia  recognofccre  illam, vt  donum  Dei  non 
ita  cadit  lub  prteceptum,  vt  obliget  femper,&;  pro 
femper,fed  fatis  eft  nunquam  id  excludere  pofiti- 
ue  , & filis  temporibus  opportunis  illam  recogni- 
tionem habere.  Pertinet  enim  adprteceptum  gra- 
titudinis  , quod  non  pro  femper  obligat.  Ex 
his  ergo  titulis  nulla  dedlrdinado  , nec  ratio 
fuperbi;£  in  appetitu  naturalis  beatitudinis  in- 
uenitur. 

Secundus  ergo  principalis  modus  explicandi 
malitiam  fuperbiae  in  illo  adu , efl: , quia  Angelus 
per  appetitum  deliberatum  quieuit  infua  beatitu- 
dine  naturali,  tanquam  fibi  fufficiente  , & vltima, 
dc  confequenter  fe  aucrtit  a fupernaturali  beatitu- 
dine,  ad  quam  conuerti  tenebatur.  Ita  explicat  D. 
Thomas,  quem  alij  fequuntur.Veruntamen  flarim 
occurrit  obiedio  limilis  procedenti.  Quja  illa 
quies  in  beatitudine  naturali  duobus  modis  po- 
tuit includere  auerfionemii  fupernaturali, fcilicet, 
vel  formaliter,feu  priuatiue,aut  contrarie,vel  tan- 
tum negatiue,  feu  pra:cifiue.  Prior  modus  intelli- 
gitur  efle  per  adum  pofitiuum  difplicentio  , ,feu 
auerfionis  a beatitudine  fupernaturali , nimirum, 
quod  ira  voluerit  Angelus  luam  beatitudinem  na- 
turalem, vt  pofitiuc  defpexerit  fupernaturalemfil- 
lamque  habere  noluerit.  Secundus  autem  modus 
erit , quiefeendo  in  beatitudine  naturali , non  a- 
fccndendo  ad  fupernaturalem  , quafi  per  incogi- 
tantiam , non  appetendo  illam  adu,  neque  in  il- 
lam alteram  referendo.  Prior  modus  videtur  aut 
impoffibilis,aut  creditu  difficilis;  pofterior  autem 
infufficiens  ad  inducendum  graue  peccatum,  pro- 
fertim  commiirionis,&;  fuperbio. 

Priorem  ergo  modum  eligit  P.Vafquez  difput. 
Z55.  c<«p.i.dicens  illum  elfe poffibilem,quanquam 
incertum  lit  an  ita  de  fado  fuerit , quia  hoc  po- 
fterius  efl;  fadi  contingentis  proteriri.  Vnde  ne- 
que ratione  offendi  potefl:  ita  fadum  efle,  nec  au- 
doritate  conflat.  Et  quoad  hanc  partem  mihi  vi- 
detur res  clara.  Priorem  ergo  putat  ratione  iuffi- 
ciente  probari,  quia  Angelo  pro  fna  libertate,  po- 
tefl; ita  placere  fua  bearitudo  naturalis,  vt  illi  for- 
maliter,  & exprefse  difpliceat  indigere  fupernatu-. 
rali,aut  illam  ex  meritis  expedar e;  ergo  potefl  per 
adum  pofitiuum  nolitionis  , feu  difplicentia:  ab 
illa  auerti.  Confequentia  efl  clara , & antecedens 
probatur  , quia  ad  huiufmodi  difplicentiam  non 
efl:  neceirarium,  vt  prtecedat  error  , fed  lufficir  ap- 
prehenfio  alterius  fupernaturalis  beatitudinis  fub 
aliqua  ratione  mali , vtique  quatenus  morofum, 
vel  difficile  apprehenditur  indigere  ncHiis  meritis 
ad  beatitudinem  obtinendam,  vel  l^on  habere  fuf- 
ficientem,  & confummatam  excellentiam  fine  ex- 
trinfeca  perfedione. 

Sed  in  primis,  etiamfi  illam  difplicentiam  , vt 
poffibilem  admittamus  , non  potefl  de  fado  in  ea 
poni  primum  peccatum  Luciferi , quia  non  appa- 
ret in  illa  malitia  fuperbia  , fed  potius  pufillani- 
mitatiSjVel  accidia:.  Quod  efl  contra  dida,&  con- 
tra verba  lfaite,&  Ezechiclis,  qua:  infra  contra  fe- 
cundi^ modum  dicedi  penderabimus.  Afllimptu 
probamr  , quia  duo  adus  in  ilio  modn  peccandi 
interuenire  fupponuntur,  Icilicet  complacentia 
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de  propria  beatitudine  naturali,  &. difplicentia 
de  indigetia  beatitudinis  lupernaturalis.  Ifli  enim 
adus  in  obicdis  , & in  modo  tendendi, & in  efte- 
dibus  valde  diffindi  funt , nec  poflcrior  in  priori 
virtute  continetur  , nam  potefl  optime  compla- 
centia illa  confiflere  line  hac  difplicentia ; lunt 
ergo  adus  diffindi.  Et  prior  non  efl  adus  fuper- 
biiE  , quia  eft  confentaneus  obiedo  fuo  ,ec  obie- 
dum  eft  naturs  Angeli  proportionatum.Imb  nec 
malus  eft  per  le  loquendo  , ac  prscisc  fpedatus, 
vt  iam  probarum  eft.  Pofterior  autem  adus,  licet 
fitmalus,non  eft  fuperbia,  quia  non  eft  appetitus 
excellentia,  fed  potius  eft  fuga  illius.  Vnde  magis 
ad  accidiam,  feu  pigritiam  , vel  pufillanimitatem 
pertinet.  Vnde  Miittb.2^.  illi  feruo  , qui  vnum  ta- 
lentum acceperat , 6c  illud  abfeonderat,  dicit  Do- 
minus : Seme  male,cfr  p<^«';quia  contentus  paruo 
dono  maius  lucrum  non  procurauit.  Ad  hunc  au- 
tem modum  fe  habuiffet  Angelus  , fi  contentus 
beatitudine  naturali  ad  lupcrnaturalem  non  afpi- 
raret.Non  fuilLet  ergo  fuperbus,fed  piger,  aut  pu- 
fillanimis. 

Dices  , pufillanimitatem  interdum  oriri  ex  fu- 
perbia , teftcD.Thoma  2.1.  ^.1 3 3.  <?.i.  3.  cum 

Gregorio  i»  F^ifioralt.  p,i  .Cdp.y.  dicente  : qubd  5«- 
perbm  exiperety  qui  auFioru  imperio  ohedtre  recufaret. 
Veruntamen  Gregorius  videtur  loqui  de  fuperbia  D.Greg. 
late  fumpta  , prout  omnis  inobediens  potefl  dici  D-Thom, 
fuperbus , materiali  quadam,feu  generali  ratione. 
D.Thomas  autem  declarat,tunc  pufillanimitatem 
oriri  ex  fuperbia,  quando  aliquis  nimis  proprio 
fenfui  innixus  refugit  ea  facere,  ad  quae  fufficien- 
tiam  habet.  In  praefenti  autem  non  poffamus  hu- 
iufmodi deceptionem , vel  nimiam  fiduciam  in 
proprio  iudicio  Angelo  attribuere;  quia  illa  fup- 
ponit  magnam  ignorantiam  , imb  errorem  in  in- 
telledu.  Vnde  Lucifer  non  creditur  fuilTe  fuper- 
bus ,quia  nimis  de  iudicio  fuo  confidit , fed  quia 
aliquid  fupra  fe  appetiit.  Refponderi  potefl,  illam 
difplicentiam  de  indigentia  beatitudinis  fuperna- 
turalis non  fuiffie  ortam  ex  apprehenfione , quod 
illa  excederet  vires  naturales , aut  ex  errore,qubd 
vel  vires  lupernaturales  ad  illam  acquirendam  no 
fufficerent;  vel  quod  non  tribuerentur  (quod  elfet 
ad  pufillanimitatem  neceflariiim  ) fed  ortam  fuif- 
fe  ex  nimia  complacentia  in  beatitudine  naturali, 
fub  ratione  perfedionis  fufficientis , abfque  alia 
extrinfecus  adueniente. 

Sed  contra  hoc  addimus  fecundam  principa-  ii- 
lem  rationem,  quia  hic  modus  fuperbia  eft  Ange-  Impugna 
lo  impoffibilis  fine  prsuia  deceptione  , & errore. 

Sed  hxc  non  prasceffit ; ergo.  Maior  declaratur, 
quia  illa  refponfio  fupponit  illam  complacentiam 
de  beatitudine  naturali , vt  eft  abtus  diftindbus  a 
difplicentia  beatitudinis  fupernaturalis  , & prior 
illa  natura:  ordine  fuifLe  malumi,  & fuperbia , non 
quia  fuerit  appetitus  alterius  perfebtionis  diftin- 
dts  a naturali  beatitudine  , fed  per  apprehentio- 
nem  eiufdem  excellentite  aliter , quam  reuera  ef- 
fet , fed  illa  neceffarib  includit  deceptionem  , & 
errorem;  ergo.  Et  confirmatur,  quia  Lucifer  eui- 
denter  cognofeebat  in  prima,  & Iccunda  mora  fe 
non  videre  Deum  per  folam  beatitudinem  natu- 
ralem,quam  iam  habebat;  ergo  non  potuit  appre- 
hendere beatitudinem  naturalem,  vt  fufficientem 
perfectionem  luam;  niii  indicando  , vel  vifionem 
Dei  efle  fimpliciter  impoffibilem  , vel  fe  non  efle 
capacem  illius,  vel  non  elTe  excellentiorem  perfe- 
btionem , maglfquc  fatiantem  intelleblum , quam 
beatitudinem  naturalem. 

Hic  vero  adhibent  aliam  rcfponfionein,videIi- 

cet  ad  difplicentiam  tendendi  in  beatitudinem 
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lis  beatitudinis  3 non  fupponi  iudicium,  fedfo- 
lam  limplicem  apprehenfionem  illius  beatitu- 
dinis , vt  fufficiemis  , vel  indigentiae  alterius  bea- 
titudinis j vt  difcon^enientisj  vel  contraria;  pro- 
pricE  naturali  Jign;tati.  in  qua  appixhenlioiie 
non  efi:  deceptio,  i^ec  fallitas  , cum  iudicium  non 
includat.  Veruntamen  impofiibile  eft  apprehen- 
fionem, quae  non  includat  iudicium  aliquod, pof- 
fe  monere  afFedlum  , vt  ex  tracVaru  de  Anima, 
difp.  ij.6.  &zex  I.  i.  fiippono , & in  fequentibus 
attingemus.  Ergo  vel  illa  fimpiex  apprehenfio 
voluntatem  Angeli  ad  inordinatum  affeclum 
beatitudinis  mouere  non  potuit , vel  inclulit  in- 
dicium ,' quod  illa  beatitudo  libi  fufiicerct , feu 
quod  indigentia  alterius  melioris  fux  naturali 
bonitati  repugnaret.  Imo  in  Angelo,  qui  fine  difi- 
curfu  iudicat,  non  poceft  intelligi  talis  apprehen- 
fio , qucE  iudicium  non  includat , quia  efi;  appre- 
henfio  non  vocis  , fed  rei , Sc  ita  efi;  cognitio  rei, 
quod  talis,vel  talis  lit,  & hoc  efi;  iudicart.Vnde  fi 
Angelus  apprehendit  fupernaturalem  beatitu- 
dinem.vel  indigentiam  eius  fub  ratione  mali,  per 
illam  cognofcit  illud  obieclum  cfiTe  libi  difcon- 
ueniens , & confequenter  iudicat  elEe  libi  difcon- 
ueniens  illam  beatitudinem  appetere.  Et  limi- 
liter  , fi  apprehendit  talem  beatitudinem,  vt  libi 
fine  alia  fufficientera  limpliciter , talem  elfe  iu- 
dicat,acproinde  in  vtroque  errar,ac  decipitur. 

Denique  non  defunt , qui  nullum  reputent  in- 
conueniens  aliquem  errorem  in  Angelo  admit- 
tere pr<E Ilium  ad  peccatum  ( vt  ex  .^£gidio  in 
capite  fequenti  referemus)  quando  ille  error  non 
efi:  de  re  mere  naturali , fed  efi;  de  fupernaturali. 

Et  ira  polTet  in  prslenti  punfto  talis  error  ad- 
mitti 5 quia  quod  fupcrnaturalis  beatitudo  fit 
pollibilis  creaturas , non  efi;  veritas  mentalis , & 
confequenter , quod  Angelus  fit  capax  talis  bea- 
titudinis,id  efi;,  vifionis  Dei  clar^  , non  efi;  natu- 
rale obiedlum.  Potuit  ergo  Angelus  in  his  errare, 

& ex  tali  errore  defpicere  fupernaturalem  beati- 
tudinem,ab  illaque  per  politiuum  aftum  auerti. 

Sed  in  hoc  diftinguendum  eft  inter  inuolun-  D 
tarium  , & voluntarium  errorem.  Nam  de  priori 
iam  fimra  oftendimus , in  mente  angelica  non 
potuille  reperiri  inuoluntanum  errorem  , vel  de- 
ceptionem ante  peccatum,  faltem  ex  ordine  diui- 
nx  prouidenti^  j ergo  licet  de  potentia  abfoluta 
potuerit  Angelus  illo  modo  defpicere  luperna- 
turalem  beatitudinem  ex  errore  ; nihilominus 
fecundum  ordinariam  non  potuit , ac  proinde  de 
facto  non  fic  peccauit.  Imo  quanuis  de  potentia 
abfolu’'a  fic  auerteretur  a fupernaturali  beatitu- 
dine  , in  eo  non  peccaret , quia  fupponitur  error 
effe  inuoluntarius , 8c  confequenter  ignorantiam 
dfe  inuincibilem  , qualis  elfet , fi  omni  fuperna- 
turali reuelatione  Angelus  careret  , & ex  fuf-  E 
fidentibus  , vel  probabilibus  conieduris  crede- 
ret , talem  beatitudinem  ad  fuam  perfedlionem 
non  pertinere. 

At  vero  , fi  error  efifet  vincibilis , voluntarius 
etiam  eiret,&  confequenter  fupponeret  peccatura 
in  voluntate  , de  quo  quale  edet,  dicam  commo- 
dius i»  cap.  Je:j.  Nihilominus  tamen  peccatum  cir- 
ca affectum  beatitudinis  , occafi(^ie  illius  erroris 
commiffum  , non  effet  fuperbia.  Quia  in  affedtu 
ad  beatitudinem  naturalem  nulla  efiet  fuperbia; 
quia  folum  amaretur , vt  vera  perfedtio  naturalis, 

& vt  excellentia  proportionata  tali  naturas.  Nec 
etiam  indifplicentia  fupernaruralis  beatitudinis, 
elfet  fuperbia , fed  pufillanimitas  , vel  quadam 
omiilio  , vt  iara  oftenfum  eft.  Denique  quidquid 


Luciferum  peccalfe  ex  c4ulmodi  errore  , quia  in 
primo  initanti  habuit  reuelationem,  & fidem  fu- 
pernaturalis  beatitudinis, & fpau illius  in  eadem 
fide,  & charitate  Dei  fundatam  ; non  potuit  ergo 
poftea  ex  errore  mentis , formalem  dilplicentiam 
illius,  aut  auerfionem  habere  , nifi  prius  in  harre- 
fim  circa  veritatem  talis  beatitudinis  , & confe- 
quenter in  eius  delperarioncm,inciderct : non  eft 
autem  verifimile  Lucilerum  in  ha;refim  incidilfe, 
vt  infra  oftendam  ; ergo, dee. 

Supereft  dicendum  de  alio  modo  explicandi 
peccatum  fuperbias  in  ordine  ad  naturalem  bea- 
titudiriera , fupernaturali  neglecta : foliim  negati- 
ue,  leu  pr.Tciliue.  Qy^em  modum  explicandi  hoc 
peccatum  praferunt  communiter  Thomiftce,Her- 
uiEus , Caieranus , Perrara  , &:  alij  ex  modernis; 
& confentiunt  Algidius  , & Ballolis.  Contra  hoc 
autem  ftatim  occurrit  obie6tio;quia  fequitur  pri- 
mum peccatum  Luciferi  fuilfe  oraiffionis,&:  con- 
fequenter non  peccalle  appetendo  , fed  potius 
non  volendo;  confequens  eft  falfum;  ergo.Seque- 
•la  patet,  quia  volendo  naturalem  beatitudinem 
Lucifer  non  peccauit  ; fed  prater  hanc  volunta- 
tem folum  habuit  negationem  affedtus,  vel  rela- 
tionis ad  fupernaturalem  beatitudinem  , ratione 
cuius  peccalfe  dicitur  ; ergo  tantum  peccauit, 
dmittendo.  Fallitas  autem  confequentis  proba- 
tur; tum  quia  repugnat  verbis  de  Lucifero  rela- 
tis. Ifais  14.  In  edum  confeendam  , fuper  aflra  Dei 
exdt 'ibo folium  w^ww.&c.Vnde  El(ecbielu  iS.dicitur: 
In  multitudine  negociationu  tu&  , repleta  funt  interiora 
tua  iniquitate.  Qme  verba  grauifiimum  peccatum 
commiffionis  indicant.Tum  etiam,quia  fequitur, 
peccatum  Angeli  non  fuilfe  fuperbiam  , quia  fu- 
perbia non  eft  peccatum  omiffionis , fed  commif- 
fionis. Propter  quod  confequens  illud  eft  contra 
communem  fententiam  Theologorum.  Refpon- 
dent  Perrara  , &c  alij , & infinuat  etiam  D.  Tho- 
mas  2.dif.^.q.i.art.^.ad  4.  in  illo  peccato  fuilfe  ali- 
quam omilllonem  eius  circunftantia:  , quse  adfui 
amandi  beatitudinem  naturalem  adiungi  debuif- 
fet , fcilicet , ordinationis  illius  amoris  in  Deum 
finem  fupernaturalem.  Nihilominus  tamen  pec- 
catum non  fuilfe  omiilionis  , fed  commiffionis, 
quia  fuit  per  adtum  pofitiuum  fine  debita  circon- 
ftancia.Sicut  orare  fine  intentione  non  eft  tantum 
peccatum  omiffionis, fed  commiffionis. 

Hac  vero  refponfiononfatisfacit,  quia  fuppo- 
nit  quandam  obligationem  affirmatiui  pracepti 
obligantis  pro  fecundo  inftanti  ad  tunc  referen- 
dum omnia  naturalia  in  finem  fupernaturalem, 
quia  fi  tunc  non  vrgeret  talis  obligatio,  omittere 
illam  , vel  operari  cum  carentia  talis  relationis, 
nullum  elfet  peccatum.  At  vero  hac  obligatjo 
pro  illomet  inftanti , non  fuit  ex  fola  rei  natura; 
quia  praceptum  affirmatiuum  non  obligat  pro 
femper:&  illud  praceptum  vtique  amandi  Deum, 
vt  obiedium  fupernaturalis  beatitudinis,iam  fue- 
rat impletum  in  primo  inftanti.  Vnde  fatis  erat 
in  fecundo  illam  relationem  non  retradfare  , nec 
aliquid  illi  cbtrarium  agere.Nec  etia  fuit  illa  obli- 
gatio ex  peculiari  pracepto  pofitiuo  diuino,quia 
de  illo  non  conftat.  Ad  hoc  vero  dici  poteft,  pra- 
ceptum ipfum  charitatis  infufa  ex  natura  rei 
obligare  pro  inftanti  via;  & Angelos  obligalfe  in 
fecundo  inftanti ; & pro  illo  , quia  illud  erat  vlci- 
mum  via  , & vnicum  plena  deliberationis  ange- 
lica , cum  qua  debuerunt  Deum  amare  in  via  , vt 
ad  patriam  polfent  peruenire.  Vn(^e  probQbihffi- 
mumeft,  habuiffe  Angelos  omnes  hanc  obliga- 
tionem pro  illo  fecundo  inftanti. 
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Veruntamen  illa  poiita , impugnatur  diredc 
illa  rufponlio  , quia  illud  praiccpcum  obligabat 
quidem  ad  habendum  actum  ilipernatuialib  dde- 
btionis  Dei  ex  hde  , ik.  cura  fiducia  fupernaturali 
obtinendi  fupcrnaturalem  beatitudmem  , non  ta- 
men obligabat  ad  hunc  actum  , vt  ad  circunllan- 
tiam  deledtionis  naturajis,  Icd  per  fe,  vt  eiat  qui- 
dam adtus  debitus  Deo,&;  nccciraiius  adfalutemj 
ergo  inde  inferri  non  poteifjaclum  lilum  dilcdlio- 
nis  bcatitudinis  naturalis  fuille  malum  commif- 
liuc  j etiamfi  habuerit  conconijcans  omiflionis 
peccatum.  Et  ideo  non  eft  firaiie  exemplum  ora- 
tionis addudtum  : quia  attentio  ex  natura  rei  cit 
inirinfecacircunftantia  orationis;  irab  per  fe  non 
cft  prscepta,  fcd  tantum  ex  luppofitione  , qued 
qtds  orare  dcbeat,aut  velit;&  ideo  qui  line  attcii- 
tione  orat,  peccat  committendo,  quia  orat  modo 
indebito  contra  ipfum  oratioras  prteceptum.  At 
vero  relatio  amoris  naturalis  beatitudims  in  lu- 
pernaturalem,  non  eft  ex  natura  rei  circunftantia 
necellaria  ad  bonitatem  naturalis  dileclioms;nec 
in  eo  cafu  erat  necellaria  talis  relatio  ex  vi  prx- 
cepti,  de  tali  diledtione  naturali, fed  aliunde  orie- 
batur ex  prscepto  generali  chariratis  Dei ; quod 
refpeCtu  aclus  naturalis  erat  illi  extrinfecum , & 
quali  accidentaliter,&:  contingenter  coniundfum 
pro  eodem  inlfanci : ergo  omillio  talis  prscepti 
non  efl  circunftantia  alterius  adlus  naturalis , ne- 
que illum  reddit  moraliter  malrmi.  Et  declaratur, 
namf  Angelus  in  illo  inftanri  no  haberet  adlum 
naturalis  dilecfioms  lua;  beatitudinis , amando 
Deum  ex  charitate  , lute  obligationi  fitisfaceret, 
nihilque  peccaret,etiamh  dileclionem  fui  natura- 
lem adtii  non  referret  in  Deum  , quia  lilam  actu 
non  exerceret ; ergo  lignum  eft,  illam  obligatio- 
nem fupernaturalis  amoris  non  fuifte  de  ilio  , vt 
de  circunftantia  amoris  naturalis,  led  per  fe,  vt  de 
quodam  adtu  bono.  Ergo  quanuis  in  omillione  il- 
lius peccetur,  mde  nonlequitur,  amorem  natura- 
lem tunc  exercitum  , & cx  obiecto,.&  aliis  circun- 
ftantias  bonum,  inde  fieri  malum.  Et  confirmatur 
tandem,  quia  qui  omittit  amorem  Dei  eo  tempo- 
re pro  quo  tenebatur  illum  exercere , non  pro- 
pterea  peccat  in  omni  actu,  quem  pro  illo  tempo- 
re exercet  , per  le  loquendo  , &c  ex  vi  talis  conco- 
mitantia folius  , vt  ex  I.  i.  fuppono 
in  prtefenti. 

Refponderi  poteft  illam  delectationem  natura- 
lis beatitudinis  fuilEecaulam  omittendi  diledlio- 
nem  fupernaturalem  , & ex  hac  parte  fuille  pec- 
caminoiam  commilTiue.Hoc  declarat  Ferrara,quia 
Angelus  ex  fui  amore  naturali  applicauit  intelle- 
dtum  , vt  futim  decorem  intenfius  conhderaret,ex 
quaintenia  confideratione  orta  eft  etiam  intenfio 
in  proprio  amore  naturali,  & ex  hac  fecutaeft  in- 
conlideratio  beatitudinis  fupernaturalis,  & con- 
fequenrer  omillio  relationis , & ordinationis  lui 
ad  beatitudinem  fupernaturalem.  Sed  licet  hoc 
totum  concedatur  , femper  concluditur  , in  toto 
illo  ncgocio  folam  omillionis  malitiam  inuentam 
fuilTc  : nam  aCftus  , qui  de  le  non  cft  malus  , licet, 
vtcaufa  omillionis  mala’  denominetur  peccatum, 
& quafi  materialiter  dici  pollit  comilTio  ; nihijo- 
minus  formaliter  , & in  ratione  peccati,  tantimi 
eft  peccatum  omillionis,  quia  in  toto  illo  negotio 
vnica  tantum  eft  malitia  omillionis.  Item  licet  in 
illo  aCftu  , vt  caufa  omillionis  reperiretur  diftincla 
malitia,nunquam  illa  elfe  polfet  malitia  fuperbi^, 
quia  malitia  , qua  ineft  adui  folum  , vt  eft  caufa 
alicuius  euentus  , non  tranfeendit  fpeciem  mali- 
tia in  ipfo  elFedu  inuenta,  fiue  malitia  caufa  fit 
diftinda,  fiue  non  : fed  illa  diledio  naturalis  bea- 
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; ergo  ita  erit 


A titudinis  non  fuit  cau:a  fuperbia’, fed  alterius  pec- 
cati ; ergo  ex  ilia  caulaiitatc  noii  potuit  mahtiain 
luperbia  contrahere. 

Addo  denique  , non  polle  ifjci , illam  diledio- 
nem  luulc  can  am  cahs  omillionis , quia  quando 
cum  /no  actu  nmul  poteitelle  alius, quanuis  vnus 
fiat , Se  alter  o.n  itatur  , non  poteft  ille  actus  dici 
caula  huius  omiiiiomsiquia  nec  per  illum  eft  vo- 
tita direclc,  ( vt  lupponitur  j nec  indiredfe  , aut 
virtute,quia  talis  actus  non  cft  incompollibihs  al- 
teri , vt  etiam  lupponitur.  Sed  m pra-fenti  conli- 
deratio,  & dilecfio  bcatitudinis  naturalis  , per  fe 
non  excludit  conhdcrationem  fupernaturalis  bea- 
titudinis , dc  ordinationem  ad  illam  : nam  in  pri- 
B mo  iiii-anti  hac  omnia  limul  Angelus  habuit ; & 
boni  Angeli  etiam  in  fecundo  inftanti  vtrunque 
adum  habueruntrergo  diledio  naturalis  beatitu- 
dinis in  malis  non  fuit  caula  obliuionis  (vt  fic  di- 
cam ) hipernaturalis  beatitudinis,  nec  ormlficnis 
ordinis  ad  ipfun,  Ikc  illud,  quod  de  mtenlione 
adiis  addit  Fcnara  vtrihmiiicudinem  habet,  quia 
longe  verilunilius  cft  Angelos  omnes  in  primo 
inftanti  dilexille  lummo  conatu  vnieuicjuc  polTi- 
bili  leiplos,  luamque  beatitudinem  «aturalem;ac 
lubinde  non  p>otuii1e  in  iecundo  inftanti  illam  di- 
ledioncm  , vel  conliderarionem  magis  intende- 
re. Nec  illa  inrenlio  , etiamfi  daretur  , talis  fuif- 
fet,  qua;  confiderationem  fupernaturalem, .vel  di- 
ledibnem  charitatis  impediret , quia  fantdiuerfi 
C ordinis , vt  fupra  in  libro  4.  didura  eft.  Vnde  fim- 
pliciter  non  videtur  verifiraile  , Luciferum  in  fe- 
cundo inftanti  mentem  a coniideratione  rerum 
fupcrnaturalium  omnino  auertilTe  , vt  in  luperio- 
ribus  capitibus  tadum  eft,&in  icquentibus  etiam 
dicetur. 

Vltima  vero  euafio  eft , Luciferum  exceffilLe  in 
diledione  fuie  naturalis  beatitudinis  in  modo  di- 
ligendi , quia  illam  amauit  fuper  omnia  ; & per 
talem  amorem  virtualiter  contempiit  beatitudi- 
nem fupernaturalem  , &c  ideo  non  loliim  peccalle 
omittendo  relationem  ad  lupernaturaiciTi  beati- 
tudinem , fed  etiam  inordinate  diligendo  natura- 
lem beatitudinem  vitra  menfuram  , dcvlcra  pro- 
priam dignitatem  , & excellentiam  eius. Atque  ita 
D in  illamet  diledione  peccatum  commillionis  , ac 
luperbiiE  inuentum  elfe.  Sed  hoc  eifdem  fere  mo- 
dis iam  tadis  impugnari  efficaciter  poteft.  Nam 
in  pnhmis  etiamfi  totum  illud  concedatur,non  ap- 
paret in  Lucifero  illa  propria  fuperbia  , qux  illi 
in  Scriptura  tribuitur  per  appetitum  excellentia; 
nondum  obtenta; , & obtinenda;.  Nam  perfedio- 
nem,  & beatitudinem  naturalem  iam  habebat  Lu- 
cifer, & nihilominus  dixit  in  corde  fuo  : In  edum 
conjeendam,  ex.tlubo  folium  meum , fedebo , fimilu  ero, 
&c.  Qua;  omnia  verba  lunt  appetentis  excellen- 
tiam nondum  habitam;  non  ergo  fuit  eius  fuper- 
bia de  fola  beatitudine  naturali , quam  iam  habe- 
bat. Confirmatur  ex  Hieronymo  Ezcch.io.Perdi- 
dtfli  (ait)  Cij/lenuam  m decore  mo,vt  durn  pliu  vu  ejfcy 
E ejudm  conditui  ss,^  (n  tgii  fape  'e,^uam  a Deo  acceperae, 
etiam  id  perderes,  c^uodhabebets.  Idem  tradit  multis 
verbis  Anfel.  lib.  de  cafudiab.  cnp.4.  Nam  ad  expli- 
candum , quomodo  peccauerit  Angelus , interro- 
gat : Qujrro  quid  voluit  ? & refpondet,  non  pec- 
calfe  volendo,  quod  habebat.  ait) 

vere  velle  , qued  a Deo  acceperat,  nec  hoc  volendo  pecca- 
uit.  Vnde  concludit  .•  Voluit  ergo  ahqmd  quod  non  ha- 
bebat, nec  tunc  velle  debebat.  Et  adducit  exemplum 
de  Eua  , qux  quidem  non  peccauit  male  amando 
qua;  habebat , led  concupilcendo  qns  non  habe- 
bat. Poftea  ve'r6  fubdit  : Peccauit  volendo^  aliquod 
commodum  , quod  non  habebat , nec  tunc  vtde  debuit, 

tqmd 
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<jHod  tamen  ad  augmentum  heatitudints  ilU  ej[e  foterat.  A doris  excellentije,  quam  aliis  locis  illi  attribiuintj 
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Vbi  aperte  docet , obiedlum  illius  luperbias  fuille 
aliquod  bonum  diitmCtum  a beatitudine  naturali, 
quam  iam  acceperat,&  peccatum  illud  in  adtu  de- 
iiderij , leu  concupifcenti^  ,non  in  adtu  compla- 
centia de  bono  iam  habito  politum  fuille.  Quod 
etiam  exprelse tradit  Afor.cap.  4.  alias 

7.&  Hieron.vel  potius  Beda  Ioh  40.  circa  illa  ver- 
ba; An  extrahere  potens  Lemathan  Sc  Ilidor.  hb.  i . de 
ftinhbon.cap.i  ^ . 

Deinde  contra  euafionem  illam  applicari  pof- 
funt  facile  aliqus  ex  rationibus  faClis.  Nam  li  Lu- 
cifer amauit  fuam  beatitudinem  naturalem  fuper 
omnia  , hoc  intelligi  poteft  , vel  formaliter 


pro  noftta 
lententia. 


ac 
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pecca^tdTr  ^^P^^else  ponendo  in  obiefto  illam  comparatio- 
fe  exprefse  nem,vel  virtualiter  in  modo  diligendi. Primum  di-  B 
fe  plufqua  ci  non  potell , quia  talis  modus  diligendi  fe  pluf- 
Dcu  amare,  quam  Deum  , & beatitudinem  naturalem  plufqua 
fupernaturalem  per  exprellam  comparationem, 
adeo  eft  inordinatus , & contrarius  naturali  ratio- 
ni , vt  non  videatur  polllbilis  , nih  vel  in  perfona 
omnino  ignorante  Deum,  & fupernaturalem  bca- 
titudinem,  vel  in  voluntate  iam  valde  deprauata, 
qualis  nunc  eft  voluntas  dtemonis.  Ergo  incredi- 
bile eft  Luciferum  fapientiffimum  j & redtiflime 
antea  inftuutum  a tali  amore  initium  iniquitatis 
fax  accepiife.  Amor  autem  creaturai , quilaltem 
implicite,  fuper  omnia  reputatur , duplici  tantum 
ftgno  dignofcitur.  Vnum  eft , fi  propter  amorem 
creaturas  diuina  praecepta  grauia  non  feruentur; 


vt  mox  videbimus.  In  dictis  ergo  locis  foliun  dr 
eunt  Luciferum  peccalfe  e‘x  contemplatione , & 
amore  fux  piu^hritudinis  , quod  veriliimum  eft;& 
indicatur  in  illis  verbis  Ezcchiel.  EleuatHth  eji  cor 
tuum  in  decore  tuo.  Nihilominus  tamen  datio  illa 
diftindus  adus,  & amor  fuit  ab  inordinato  affe- 
du  alterius  excellentia.  Nec  oportet , vt  in  ipfo 
amore, & deledatione  fui  priecelferir  inordina- 
tio , quia  illa  deledatio  fui  non  fuit  per  fe  caufa 
fubfecutx  iuperbis , fed  fuit  ahqualis  occalio  non 
data  (vt  fic  dicam  , ) fed  accepta  ab  ipfo  Angelo 
male  vtente  fua  libertate  , & bono  aftedu,  occa- 
fionem  iuperbi^  ex  naturali  perfedione  fui , eiuf- 
que  cognitione  , & amore  , fumendo.  Ac  proin- 
de illa  complacentia  lui  non  eft  mala,  nifi  propter 
adiundum  fuperbia;  aftedum.  V nde  Auguft.hA ^ 
de  Uber,  arbiv.  cap.  vLufno  ait  : G)m  placet  Jibi  atiper- 
uerse  imitandum  Deum,vt  porejiate  pia  frui  velit , tanto 
fit  minor  . cjuanto  fe  cupit  ejft  mawrem.  Et  hanc  dicit 
diaboli  iuperbiam  fuilfe. 

C A P V T XI. 

Vtrum  prir/jum  peccatum  Luciferi  fuerit  i?2or- 
dinatm  appetitus  fupernaturalis 
heatitudtnls. 


'~p'Heologi  naturalem  beatitudinem  dixerunt 


aliud  eft  , fi  creatura  fub  aliqua  ratione  propria  C X credi  polle  obiedumfuperbite  angelic£,idcm 

' fub  difiundione  de  fupernaturali  beatitudine  fen- 
ferunt.  Ita  D.Thom  . fup.  & confentiunt  fere  ex- 
pofitores  eius  , & Heruasus,  .lEgidius,  Richardus, 
&:  Balfolis  capite  prascedenci  allegati.  Et  Scotus 
non  dilfentit,  nam  peccatum  Angeli  declarat  non 
folum  per  complacentiam  in  bono  habito , fed 
etiam  per  appetitum  beati tudinis  non  habit^,qu^ 
in  Angelis  non  fuit,  nifi  fupernaturalis. Diferepat 
vero,  quatenus  peccatum  per  talem  concupifeen- 
tiam  commiirum , non  putat  fuille  fuperbiaai,fed 
nefeio  quam  luxuriam  ; in  quo  cum  illo  conuenit 
Gabriel , contra  quam  partem  iam  fatis  didum 
eft.  Praiter  hos  verb  dodores , hanc  partem  folam 
docent  in 2.  difi.  j.  Albert.  a.^.  Durand.  i.  «.14. 


Dei  ametur  , colatur  , aut  xftiroetur.  Nam  ex  lo- 
laintenfione  talis  amor  non  fit  fuper  omnia  , vt 
fiepe  dixi ; & ex  materia  de  Charitate  , & de  Poe- 
nitentia eft  manifeftum  ; nec  aliud  lignum  talis 
amoris  hadenus  excogitatum  eft , nec , vt  arbi- 
tor  , inueniri  poteft.  In  prtefenti  autem  amor  fui 
in  Lucifero  non  poteft  reputari  fuper  omnia  po- 
fteriori  modo  : quia  non  amauit  fuam  naturalem 
beatitudinem  fub  aliqua  falfa  apprehenfione  fid^ 
excellentiae  , excedentis  capacitatem  natura , aut 
menfuram  fux^erfedionis,  vt  fepe  didum  eft,  ac 
probatum , quia  talis  modus  amandi  non  poterat 
efife  fine  magna  mentis  ctecitate , quai  peccatum 
primum  non  antecellit ; ergo  folum  dici  poteft 
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Quo  paifto  amor  ille  fuper  omnia,  quatenus  eft  caufa  alterius  D Argent.  difi.  6.^.  i.a.  i.Sd  clarius  in  4.  Idem  dicit 
. I .. L.1  . piobabile  ibi  Maior  quaiiuis  abfolute  totam 

hanc  rem  , vt  nobis  ignotam  relinquat.Idem  fen- 
tiunt  Scholaftici , qui  dicunt  Luciferum  peccalTe 
volendo  confequi  beatitudinem  fine  meritismam 
licet  non  addant  fuilfe  fupernaturalem  beatitudi- 
nem , tamen  id  non  fuilfet  peccatum , nifi  refpe- 
du  illius.  Et  ita  loquitur  Alenfis  i.p.  ^.98.  memb. 
S.toto.  Altifiod.  Ub.i.fum.  trabi. 2.cap.2.  Marfil.  etiam 
in  !.<].$. a. 2.concl.6.  illum  modum  loquendi  imita- 
tur ; fed  magis  accedit  ad  opinionem  tradatam 
cap.pracedenti. 

Probari  folet  hac  fententia  ex  Patri, bus  5 fed  il- 
los chmmodius  inferius  expendemus  : nunc  fo- 
lum ratione  fuadetur  hac  lententia , quia  Ange- 
lus peccauit  inordinate  appetendo  excellentiam 
in  fua  beatitudine,  fed  non  in  beatitudine  natu- 
rali, vt  a nobis  didum  eft;  ergo  in  fupernaturali. 
Confequentia  eft  clara  a fnfficiente  diuifione.Ma- 
ior  probatur  ratione  ex  Scoto  defumprarquia  An- 
gelus peccauit  in  appetendo  bonum  deledabilc, 
quia  non  potuit  peccare  appetendo -honeftum,qua 
tale  eft,  vt  eft  per  fe  notum  , nec  appetendo  vtile; 
quia  vtile  non  appetitur  nifi  propter  aliud  propter 
fe  amarum;  ergo  peccauit  appetendo  delcdabile; 
ergo  primo  peccauit  appetendo  fumme  delcdabi- 
le,quod  eft  beatitudo.  Probatur  h^ec  vlcima  confe- 


inordinati  aftedus  , qui  habuerit  pro  obiedo  bo- 
num aliud  prster  beatitudinem  naturalem, fuerlt- 
que  propria  iuperbia,non  tantum  per  arrogantiam 
fui,inordinatam  complacentiam  , fed  maxime  per 
concupifccntiarrr-alterius  improportionat^  excel- 
lentia 3 & tunc  in  hoc  aftedu  erit  primum  pecca- 
tum Angelimam  prior  amor  complacentis  fui  fo- 
lum denominatiue  participat  malitiam  peccati, 
cuius  eft  aliquo  modo  caufa,  vt  in  fuperioribus 
declaraui. 

Contra  refolutionem  vero  pofitam,^  pro  prio- 
ri fententia  obiici  polfunt  nonnulla  teftimonia 
fcntetn?a°^  Auguftini , in  quibus  aperte  dicit , Angelum  pec- 
AugujHn.  caffe,eo  quod  ad  fe  conuerfus  , fua  naturali  perfe- 
dione deledarus  , & quafi  inebriatus  Deum  con- 
tempfit,&  ad  eius  laudem  conuerfus  non  eft.  Ita 
loquitur  hb.i\..Genef  ad  Ut.  cap.i^.clr  5 1.&  Ub.  1 1 .cap. 

■ ■■'  1 3 .e^^3 .&  lib. 1 1 .cap. 1 3 .5«rf,inquit, priuata potefia- 

te  elatus,  lib.  autem  1 1.  cap.  i . ait , fua  potejiate  dele- 
Elati.  Vnde  ltb.i.^.cap.1  generarim  dicit;  tunc  ali- 
quem inchoare  fuperbiam  , cum  hbi  nimis  placet. 
Amoro/.  Vnde  Ambr.  d.  fpfi.  t,t,.  de  diabolo  , ait , cecidilTe, 
cjuoniam  fua  potejiate,  Q-  dignitate  , ^uam  d Deo  accepC"- 
ratyfbi  placuit. 

2^,  Refpondemus  Patres  in  his  locis,  & fimilibus 
Kcfponfio  non  excludere  a peccato  Luciferi  appetitum  vlte- 
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Cap.ii.Af2  primum  peccatum  Luaferi  fitent 

quentia:quiavnaquarque  potentia  prim6,ac  per  fe 
appetit  id  , quod  iibi  eft  maxime  deiebtabile  mera 
latitudine  obiecti  fui,vt  guftus  fumme  delectabile 
guftuij&  vifus  vifuij  ergo  volutas  primo  fertur  in 
Con&i»^'  beatitudine,qua:  libi  maxime  deledabilis  eft.  Ma- 
xime vero  cofirmatur  haec  ratio^quia  non  eft  facile 
aliam  excellentia  cogitare,quam  Angelus  potuerit 
inordinate  appetere,  praeter  fupernaturale  beati- 
tiidinejquia  omnem  aliam  fibi  poffibilem  iam  ha- 
bebat,&  irapoftibilem  appetere  non  potcratiqubd 
ft  alia  fingatur  fuiire  poflibilis  Angelo , praeter  fu- 
pernaturale  beatitudinem,no  tamen  erit  fecudum 
potentiam  Dei  ordinata;fed  fecundum  abfolutam. 
Verifimilius  autem  eft,  cogitafte  magis  Angelu  de 
fumma  excelletia  libi  poffibili  limpliciter,&  pro- 
xime coiunCta  naturi  fux,quiTi  de  alia  quacuque: 
hoc  aute  eft  fola  fupernaturalis  beatitudo;  ergo. 

5.  In  hac  vero  fentetia  explicanda  ftatim  occurrit 
pjjponitui  difficultas  in  prarcedenti  capite  propolita,  nimiru 
iixa  ratio  q^2}j5  excelfiis  , vel  inordinatio  inucniri  potuerit 
(ooira  hk  appetitu  beatitudims  lupernaturalis  , propter 
cpiaitmera.  quamfiiperbiae  malitiam  Angelus  contraxeritiha- 
bet  enim  eandem,vel  maiorem  rationem  difficul- 
ilalitia  no  tatis.  Quia  beatitudo  fupernaturalis  eft  per  fe  ma- 
^^obicTo  amabilis  : vnde  eius  appetitus,  delideriu,vel 
biiiudi-  intentio  obtinendi  illam  funt  honcftilfima : imb 
his.  cadunt  aliquo  modo  fub  prxeeptum  , ciim  omnes 
viatores  tam  Angeli, quam  homines  ad  illam  bea- 
titudine  afpirare  teneantur;  ergo  ex  parte  obieCti 
non  potuit  appetitus  eius  elfefuperbia.Nec  etiam 
ex  circuftatiis,quia  no  ex  parte  finis,cum  illa  bea- 
titudo non  propter  aliu  fine,  fed  propter  feipfam, 
appetatur  , & eo  ipfo  , quod  propter  fe  appetitur, 
propter  Deu  appetitur  ;quia  ipfe  Deus  eft  intrinfe- 
cu  obieCtu  illius  beatitudinis  , ac  proinde  in  ipfa- 
,i:c  etiim  beatitudo  principaliter  appetitur.  Nec  etia  ex 
tatiis,  parte  modiiqula  quoad  modu  intenfionis  illa  bea- 
titudo eft  maxime  appetibilis  toto  conatu  poflibi- 
li:  ex  aliis  vero  circunftatiis  no  poteft  cogitari  ex- 
celfuSjVel  inordinatio  quoad  modu  appetendi, qui 
pollibilis  fuerit  Angelo  fine  errore, qui  in  eo  prx- 
celferir;&  fuerit  caufa,vel  occafio  talis  excelTus,vt 
difeurredo  per  varios  modos,  qui  excogitati  funt, 
patebit.Cum  ergo  huiufmodi  error  in  Angelis  ad- 
mittendus non  fit,  difficile  videtur,  hunc  modum 
fuperbix  circa  tale  obiectu  explicare: & ideo  varij 
modi  excogitati  funt,quos  expendere  oportebit. 

4*  Primus  valde  communis  eft , excefliffe  Lucife- 
1^0  pafto  volendo  habere  fiipernaturalem  beatitudine 
®ut  pro-  viribus  naturalibus  , fine  auxilio  gratiae  , vel 
foSti  dif.  meritis,totum  hocexprefse,  ac  formaliter  ex  par- 
iakitico-  fe  obiedi  appetendo.lta  renet  aperte  .<£gidius  fu- 
EtTam!  ^ Vafquez  fequitur  , tribultque 
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hanc  opinionem  D.Thomie,  Bonauenturs,  Alen- 
fi,&:  aliis  antiquioribus,quia  cum  aliud,inquit,no 
W.WW.  explicent , ita  funt  interpretandi , de  quo  poftea 
dicam.  Nunc  res  ipfa  examinanda  eft.  Diuerfa  ta- 
men via  didi  duo  audores  procedunt.  Nam  ^gi- 
dius  ingenue  fatetur  Angelum  ex  errore  in  illam 
limildo  elationem  deuemlfe,  nimirum  quia  credi- 

siotcm  in  dit  Lucifer,  vel  exiftimare  potuit,  fe  polfe  viribus 
naturalibus  ad  vifionem  Dei  claram  peruenire ; & 
cum  hac  exiftimatione  peccauit  ,illo  modo  appe- 
tendo fiipernaturalem  bcatitudinem  , ponendo  in 
obiedo  modum  ipfum  , ranquam  fibi  poffibilem, 
' Sc  ad  fuam  excellentiam  pertinentem.  Et  pro  hac 
fententia  quantum  ad  illam  partem  de  errore,  qui 
in  Angelo  prxcelfit , allegant  aliqui  D.  Thomam 
i.p.ej,6^.a.i.ad  3. quia  dicit,  nucda:monem  in  eo- 
dem fuperho  appetitu  excellentia  perfeuerare, 
quantum  ad  affedum  , Uch  non  cjttantnm  ad  hoc.cjuod 
credat,  fe  poffe  obtinere.  Iddnque  habet  Bonauent.  'm 

i.dijhy.  ff.'! 
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b Sed  h^c  fententia  probanda  non  eft.  Primo, 
quia  omnes  Theologi  fupponunt , Luciferum  non 
^ peccaffie  ex  errore  , vt  lupra  vifum  eft.  Secundo, 
quia  Lucifer  in  primo  inftanti  credidit  fe  polfe 
obtinere  beacitudinem  excellentiorem  , quam  fit- 
naturalis,  & illam  fperauit  per  gratiam  Dei : vnde 
etiam  confequenter  credidit  line  auxilio  diuiii2 
gratia  , non  polfe  illam  obtinere  : non  potuit  er- 
go in  contrarium  errorem  poftea  incurrere  , nifi 
per  infidelitatem,  ha:refiin.  Sed  nullus  eft,  qui 
hoc  peccatum  Angelo  tribuat ; & foi  tallereperiri 
non  poccft,prxfertim  in  primo  Angelo.  Ergo  non 
eft  illi  ta.is  affingendus  error.  Xercib  videtur  error 
ille  contra  rationem  naturalem;&  in  Angelo  fuif- 
fe  contra  euidens  experimentum,  quod  in  fc  per- 
cipiebat. Nam  ipfe  videbat , & comprehendebat 
fuas  naturales  vires  ; & confequenter  expericb.i- 
tiir  , Ce  conari  quantum  naturaliter  poterat  ad  co- 
gnoicendum  Deum  ; Sc  nihilominus  non  cogno 
fcere  illum  intuitiue;  ergo  contra  hanc  euidenti- 
am,  Sc  experientiam  perluaderi  non  potuit , quod 
naturali  virtute  lua , beatitudinem  fiipernatura- 
lem  in  vifione  Dei  pofitam,obtinere  pollet.  Et  c6- 
firmatur  ; na  da:mon  nunc  enidenter  cognofeit  fe 
non  polfe  videre  Deu ; & fimiliter  cognofeit  vires 
eius  naturales  non  elfe  diminutas,  nec  cognitione 
naturalem  fuiile  impeditam  per  peccatu;ergo  etia 
ante  peccatum  euidenter  cognouit , fe  non  polfe 
confequi  vifione  Dei  per  naturales  vires ; ergo  no 
potuit  vnquam  contrario  errori  alfentiri.  Neque 
D.Thomas,aut  Bonaiieturaoppolitum  tenuerunt: 
aliud  eft  enim  credere  , fe  polfe  beatitudinem  na- 
turalem confequi : aliud  fc  polfe  illam  confequi 
per  fua  naturalia.  Primum  autem  allerunt  didi 
landi,  vt  ex  verbis  eorum  conftat,  non  vero  fecu- 
dum. Et  illud  quidem  prius  verilfimum  eft ; quia 
dxmones  crediderunt,  illam  beatitudine  libi  fuif- 
fe  fimpliciter  poffibilem  , vel  per  gratiam,vel  fal- 
tem  abftrahendo  a modo ; nunc  vero  iam  non  ap- 
prehendunt illam,  vt  fibi  poffibilem,  Q^od  etiam 
hominibus  damnatis , illis  prsfertim , qui  in  via 
talem  fidem  habuerunt,  contingit. 

Dici  vero  poteft  argumentum  conuincere  non 
potuille  Luciferum  probabiliter  , vel  apparenter 
e.xiftimare , folis  viribus  fuis  naturalibus  fc  polfe 
D efficere  phylicc  illam  perfedionera,  vel.adum , in 
quo  fupernaturalis  beatitudo  coniiftit.  Nam  prs- 
ter  repugnantiam  didam  , nullum  motiuum  , vel 
conicduram  ad  hoc  credendum  habuit.  Nihilo- 
minus tamen  aliis  modis  potuilfe  errare  , creden- 
do fc  polficofequi  beatitudinem  per  lua  natura- 
lia. Primo  quidem  id  intelligendo,  nonphylico, 
fed  morali  modo,  id  eft,  potuilTe  propriis  meritis, 
qiixfua  libera  voluntate  poterat  facere,illam  bea- 
titudinem obtinere  , ficut  Pelagius  exiftimauit. 
Nam  licet  beatitudo  a folo  Deo  fupernaturali  vir- 
tute fieri  poffit , potuit  Angelus  credere  hoc  ipsu 
Dei  opus  fibi  deberi  propter  bona  opera  libertate 
fua  fada.  Vel  fecundo  potuit  Lucifer  exiftimare 
£ fibi  elfe  debitam  illam  beatitudinem  fine  meritis 
nouis, propter  folamlua:  naturx  excellentiam. Vel 
denique  potuit  exiftimare  , fe  polfe  naturaliter  il- 
lam obtinere;  tum  ex  parte  capacitatis  receptiure 
fu:E  natursE;tum  ex  parte  proxima;  virtutis  adius, 
falcem  inchoata  , cui  Deus  cooperationem  fuam 
negare  non  debuilTet. 

Qimd  autem  omnibus  his  modis  potuerit  erra- 
re Angelus,  probatur,  quia  in  his  omnibus  modis 
deceptionis  error  cadit  in  materiam  aliquo  modo 
fupernaturale,  Sc  ideo  ex  natura  rei  non  repugnat 
talem  errorem  in  Angelo  inucniri.  Nec  etiam  re- 
pugnare potuit  ex  vi  fidei,quam  in  primo  inftanti 
hAbait , cum  quia  potuit  illam  murare  pro  fua  li- 
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• bercatertum  etiam,quia  non  conftat  habuiire  An-  A 
geios  in  primo  milaci  reue|acionem  expieiram  o- 
mnium  illarum  veritatu  lup Jrnaturaliu , videlicet 
quod  nemo  pollit  per  naturalia  opera  liberi  arbi- 
trij  iupernaturale  beaticudine  mereri^vel  quod  il- 
ia beacitudo  non  dc  conaturalis,  vel  conamraliter 
debita:  vel  quod  in  natura  creata  no  fit  talis  pote- 
ftas  efFedliua  illius  beacitudinis,  cui  concurfus  di- 
uinns  ad  illam  in  fe  efficiendam , fit  connaturali- 
ter  debitus.  Nec  denique  hoc  repugnaret  ordini 
prouidentis  diuina;,  quia  ille  error  effiet  volunta- 
rius in  Angelojquiano  ex  rei  cuidentiajfedcx  vo- 
luntatis determinatione  contingere  potuit.  Vnde 
n6  effiet  fine  culpajquia  illa  voluntas,  aut  hsrefim 
contineret,  aut  (altem  eliet  valde  temcraria,3<:  ar-  B 
rogans  j (Scconfequenter  error  non  effiet  cantum 
caufa  fubfequetis  culpas,  fed  etiam  efleclus  mal$ 
voluntatis  procedentis. 

8.  Propter  hoc  videri  potell  hoc  fententia  aliquo 

Haec  refpo-  modo  ex  his  explicata,  non  improbabilis.  Et  ego 
non  eft  quidem  fateor  me  ii5  videre  repugnantiam  aper- 
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ram  in  hoc,  qu6d  Angelus  ante  inordinatum  ap- 
petitum lupernacuralis  beatitudinis,  aliquo  ex  di- 
ctis rnodis  circa  illam  errauerit , & ex  illo  errore 
in  illum  inordinatum  affeftum  proruperit.  Veru- 
tamen  in  primis  non  video  probabilem  rationem, 
vel  conieduram  ad  fufpicandum, nedum  indican- 
dum talerti  errorern  in  Angelo  fuiffie.  Deinde  illo 
etiam  permiffio,  non  fatis  defenditur  ,beatitudine  C 
fupernacuralem  fuiffie  obiedlum  primi  peccati  An- 
geli,nam  ante  appetitum  illum  procellit  culpa:  na 
ille  error  non  potuit  contingere  fine  peccato  , vc 
mox  dicebam.  Imo  illud  peccatum  debuit  effie  fu- 
perbiojvel  aliunde  fuperbiam  fupponere,iuxtare- 
rolutienem  fuperius  datam,  quod  primum  pecca- 
tum Angeli  fuit  fuperbia.Ergo  oportet  aliud  obie- 
(flu  illius  prioris  luperbio  allignare  proterfuper- 
naturalem  beatitudinem.  Sed  de  peccato  erroris, 
vel  hfrefis,quomodo  in  Angelo  fuerit, vel  effie  po- 
tueritjdicemus  inferius.  Nunc  ergo  fatis  nobis  ell 
fupponere  primum  peccatum  Angeli , cuius  obie- 
<5lum  inuelligamus,no  proceffiffie  ex  errore,  quod 
fupra  probatum  dl. 

Aliter  igitur  defendit  illum  modu  explicadi  di-  D 
Vafquez  a-  £tam  fententja  Vafquez  fupra  : nimirum  potuille 
lia  via  1-  7\ngelum  appetere  beatitudinefupernaturalem  fi- 
occurcit.  meritis,  hoc  totvi  exprefse  in  obiedlo  ponendo 
Probat  quia  fine  proiiio  errore.Fudatur  in  illo  principio  fupra 
fmiplex  ap-  inlinuato,qu6dvoluntas  potcll  moueri  ab  obiecto 
poceiTmo-  firnpiiciapprehefionepropofito:  Abf^uemdicioAn- 
ucrevolun-  ({mZjCopoJittond!,!^  dtuifionis  m wiclleBu.Vnde  infert, 
tacem.  potuilfe  Angelum apprehedere beati tudine  fuper- 
naturalem,tanqua  fibi  pollibilcm,&:conueniente, 
vt  propriis  viribus  obtinedamj  & totii  hoc  appre- 
hedere,vt  quandam  excellentiam  fuam,&  vt  talem 
illa  appetcre,&in  hoc  peccare  nullo  prxuio  erro- 
te.Quia  in  illa  fimplici  apprehefione  no  eft  veritas, 
nec  fallitas:  vnde  nec  deceptio, vel  error  effie  potuit. 

IO.  Sed  huius  fententitE  fundamentu  in  capite  pra:-  E 
Reiicitur  cedenti  improbatu  a nobis  ell.  No  enim  credimus 
voluntate, praefertim  Angeli  poffie  moueri  fine  ali- 
quo iudiciofin  quo  veritas,vel  falfitas  inueniatur. 
-Quia  vt  in  intelledlii  Angeli  fit  veritas,  no  ell  ne- 
fcllaria  copofitio  actuum  ex  parte  intclledlus  an- 
gelici ; fufficit  enim  fimplex  adlus,  quo  rem  talem 
elle,vel  non  effie  Angelus  cognofeat , quod  per  a- 
du  fimplicem  facere  poffie,i;7  fi^.i.ollenfum  ell.Vt 
aute  voluntas  Angeli  amer , vel  defideret  aliquod 
obiedtum,  necelle  eft,  vt  praecedat  cognitio  illius 
fub  ratione  boni , non  abftrahendo  , vel  praefdn- 
dendo  ( vt  fic  dicam  ) ab  effie,  vel  non  elTe,  fed  co- 
gnofcendohoc  effie  bonu  cognofcenti,&  appetere 
illud  effie  fibiconueniens.N^  fine  tali  cognitione. 
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quomodo  voluntas  monebitur  ad  appetendum  il- 
lud? At  vero  liia  cognitio  liue  lic  per  aclu  fimplice, 
fiue  compolitu,  imrinlecc  includit  indicium.  Ac- 
cedit quod  illa  apprehenfio  fimplex  lolum  dicitur 
fufticere  ad  limplicem  affiedum  voluntatis,  qui  ad 
peccatum  Angeli  explicandu  non  {ullicit,vt  latiiis 
dicemus  inferius  traclando  de  appetitu  abfoluta: 
squalitatis  Dei, 

Eft  ergo  fecundus  principalis  modus  explicadi 
hanc  fententia,  quod  Angelus  appetierit  fuperna- 
tucalem  beatitudine  fine  mentis,  non  politiuc(  vt 
fic  dicam)apponedo  illud  additum  in  obiedlo,  feu 
directe  voledo  illam  negatione;  fed  ex  parte  affe- 
<5tus  ab  illa  prsfcindendo,idell,voledo  abfolute  i- 
plam  bcatitudine,non  cogirado  de  meritis,nec  vo- 
lendo exprefse  habere  beatitudine  per  merita.  Na 
eo  ipfo,qu6d  Angelus  non  voluit  beatitudine  per 
merita,virtute  voluit  fine  illis  ea  habere.Hunc  di- 
cendi modum  tradit  D.Thomas,fi  attente  legatur, 

I»  ^.(^.63. 4.1. «d  4.coniungedo  dodlrinam  illius  fo-  capnol 
lutionis  cum  his,qus  docet ««  4rr.3.  Etitailluex-  CaPet. 
ponunt, & fequuntur  Herua;us, Capreolus, Caieta-  & 
nus,Ferrara,&  alij  Thomiftte:^  colentiunc  Dura- 
duSjArgentinas  &Altifiodorefis.  Et  probatur  pri- 
mb  a fufficlenti  partiu  enumeratione,quia  Lucifer 
poccauit  appetendo  fupernatuiale  beatitudinem 
modo  indebito, & no  exprefse  voledo  ipfum  mo- 
dum ex  parte  obiecfti,  vt  didtu  ell;  ergo  implicite, 
feu  virtualiter  volendo  illum  modum;  vtique  vo- 
luntarie exercendo  talem  adlum  fine  tali  modo. 

Hsc  vero  fententia  habet  difficultates  tadas  in 
prscedente.Prima,quia  non  conftat  de  obligatio- 
ne apponendi  tale  modum  in  defiderio,vel  appeti- 
tu fupernaturalis  beatltudinis,nimirum,vc  expref- 
se tanqua  cpnfequenda  per  auxilia  gratis  appera- 
tur,modu  illum, quali  partem  obiedli  exprefse  'vo- 
lendo.Na  qui  vult  fine,non  fempervult  exprefse, 
vel  determinate  media;fed  potell  iimpliciter  velle 
fanitate,nihil  cogitando  de  mediis;  nec  an  a Deo, 
vel  ab  alio  obtinenda.Et  quotidie  affedlum  gloris 
habemus,n6  exprelse  volendo  illa  per  auxilia  gra'^ 
tis,nec  de  illis  cogitando,  & 116  propterea  pecca- 
mus,quiailla  no  excludimus,licet  ab  illis  prsfcin- 
damus.Imb  eo  ipfo  quod  illa  non  excliidimus,vir- 
tute  illa  volnmus;quia  talis  finis  ex  natura  fua  illa 
poftulat. Ergo  fi  Lucifer  nihil  aliud  inexpreffio  ob- 
ieOlo  fus  voluntatis  habuit,quam  fupernatnralem 
beatitudinem  , & formaliter  non  exclufic  merita, 
vel  auxilia  gratis  ; ergo  nec  virtualiter  illaexclu- 
fit;  ergo  in  eo  non  peccauit. 

Dices  illum  peculiari  prscepto  fuiffie  obligatu 
ad  volenda  tunc  beatitudine  tali  modo, Sed  contra 
primo,  quia  licet  demus,  hoc  prsceptu  aliquando 
obligare;  cum  tamen  fit  affirmatiuum,  no  obligat  excludun- 
pro  lemper;cur  ergo  dicemus  obligaffie  pro  illo  in- 
ftati?Dices  habuiffie  de  hoc  peculiare  prsceptu  po- 
ficiuum  Dei.  At  hoc  eft  diuinare,quia  de  tali  prs- 
cepto non  coftat.Dices,n6fuiffie  omnino  pofitiuu, 
fed  connaturale  gratis  viatoris,&  obligaffie  pro  il- 
lo inftati,quia  erat  vltimum  vis.  Sed  contra  hoc 
etam  obftat,qnia  ia  Lucifer  in  primo  inftanti  illud 
prsceptum  impleuerat.Replicari  vero  potcll,quia 
in  fecundo  inftanti  cum  plene  deliberabat,teneba- 
tur,quafi  ratificare  priori  voluntatem  minus  deli- 
beratam,vt  fccu  meritum  confummaret.  Sed  licer 
hoc  fit  probabile,  eft  valde  incertum  , & infuffici- 
ens  ad  propriam  malitiam  peccati  Luciferi , ciuf- 
que  grauitarem  explicandam 


'iaCi 

:t»li 


I : 


Aduerfario- 
rum  eiiafie* 
nes  varia: 


:t®cs 
w 0 

DCOl 

ftpt 

taal 

^ci 


iJcn 
ii»  at! 
'Itwto 
Sititc 


Vnde  argumentor  fecundo  : quia  vel  Lucifer  ^4- 


Mi 

in  illo  fecundo  inftanti  confiderauit  beatitudine 
illam  non  poffie  fine  meritis  gratis  obtineri;  vel  diiemma.  i 
hoc  non  confiderauit,  fed  totus  fuit  quaii  abfor- 
ptus  in  excellentia  illius  beatitudinis  contemp^Ia- 
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da.  Si  dicatur  primumjnon  videtur  credibile,  An- 


59i 


Confirma- 
tur fecan- 
(id. 


Ilmir 


*;• 


Secund* 


luno 
mI»; 
anr 
lui-  - 


gelum  conllderando  adtualem  modum  necellariu 
ad  illam  beatitudinem  obtinendam , nihil  per  vo- 
luntatem circa  illum  decreuilFe,  &s.ppetendo  illa 
beatitudinem  abftraxille  per  voluntatem  ab  illo 
modo  j fi  adu  illum  confiderabat.  Vnde  didi  au- 
deres non  admittunt  talem  confiderationem, 
led  potius  aiunt  Luciferum  id  non  confideralle, 
Confinna-  & ideo  per  incogitantiam  peccalle.  Et  confir- 
tut  primo.  . nam  fi  adu  confiderauit , beatitudinem 

illam  propter  m«rita  gratia:  elfe  obtinendam , vel 
apprehendit  illa,  vt  necelfaria,  vel  vt  nonnecelTa- 
ria,  fed  tantum  vt  poffibilia,vel  vtilia.  Si^  primum 
dicatnr,impoffibile  fuit  velle  efficaciter  beatitudi- 
nem, & non  media  necellaria  iudicataj  fi  vero  di- 
catur lecundum  , ponitur  error  in  Angelo  , quod 
exiftimauerir,  beatitudinem  illam  polle  fine  meri- 
tis comparari.  Nec  enim  dici  potdf,Angelum  co- 
gitalle  de  illis  mediis, non  cogitando,an  ellent  ne- 
celfiaria,  ndne  , fed  prcefeindendo.  Hoc  enim  eft 
contra  naturalem  modum  cognofeendi  Angeli,na 
vno  intuitu  perfede  deliberat,&:  cognofeit  medi- 
um, & qualitatem  , vel  necdiitatem  eius  ,pt£eter- 
quam  quod  gratis  omnino  dicitur  , Angelum  ha- 
bentem adualem  conliderationera  gratia:,  & glo- 
rise  adu  voluiire  gloriam,  Sc  non  gratiam,  eiiifque 
auxilia,  fiue  illavt  necellaria  , fiue  vt  vtilia  confi- 
derauerit.Quia  illa  omnia  libere  velle  poterant,& 
omnia  pertinebant  ad  magnam  perfedione,erant- 
que  inter  fe  connexa.  Vnde  ergo  dicere  polfiumus 
illa  omnia  adu  confideralfe  , & vnum  , ac  non 
aliud  voluilLe. 

Si  autem  altera  pars,qu£  communis  ell,defen- 
datur , nimirum  per  inconliderationem  voluille 
patsdiiem-  beatitudinem  fine  meritis  j ftatim  interrogandum 
*'*'**’  occurrit,  an  illa  inconlideratio  fuerit  omnino  na- 
turalis, & inuoluntaria ; vel  fuerit  volita.  Nam  fi 
primum  dicatur,  quidquid  ex  illa  fecutum  fuit,ii5 
potuit  ad  peccatum  imputari , quia  ficut  ignoran- 
tia inuincibilis,  ita  inconlideratio  naturalis  a pec- 
cato excufat.  Si  autem  fuit  volita  ; ergo  prscefiir 
cogitatio  eiusiergonon  fuit  omnino  inconfidera- 
ta.  Dices  ptrecdliire  aliquam  cogitatione  genera- 
lem,qu£e  fufficeret  ad  indiredum  voluntarium,n5 
ad  diredum»  Sed  contra  , nam  illud  voluntarium 
indiredu  debuit  neceifarib  fundari  in  aliquo  di- 
redo  , id  eft , in  voluntate  applicandi  mentem  ad 
aliam  confiderationem , ex  qua  dida  inconfidera- 
tiorelultaucrit : dc  tunc  in  tali  voluntate  erit  pri- 
ma;An^li  malitia,non  in  alio  adu  appetendi,qui 
exfijtblequenti  inconfideratione  fequitur.  Sed  re- 
fpohderi  poterit , hoc  peccatum  tanquam  vnum 
ctim  fublequenti  affedu  inordinato  computari; 
quia  illa  voluntas  folum  eft  mala,  quatenus  media 
inconfideratione,  caufa  eft  talis  defedus  in  beati- 
tudinis  appetitu.  Quapropter  ha:  dux  rationes  li- 
ch  probabiles  fint,  & oftendanc  communem  illam 
no  conuin^  fenteijtiam  fundari  fatis  no  polfe,&  difficile  credi- 
tnt  propter  tuelfcjnon  tarae  efficaciter  conuincunt  falsa  effie. 
ftobabiles  Tertia  vero  ratio  in  procedenti  capite  adduda 
non  minorem  efficaciam  in  profenti  habere  vide- 
ctj.  tur,quia  iuxta  illam  fentetiara  peccatum  Lucif-en 
l6.  fuiftet  peccatum  omiirionis,&  non  commiffionis; 
Rdellutur  multoque  minus  fuiffiet  peccatum  fuperbio  , nec 
tamen  ter-  admodum  graue.  Probatur  fequela  quoad  fingu- 
mewo^ui-  beatitudinis  fim- 

pattito.  plex(vr  fic  dicam) feu  abfolutus , & praicifus  a vo- 
Probatiit  litione  mediorum,  per  quo  acquirenda  eft,  n5  eft 
prima  pars  fe  malus;ergo  fi  aliquando  quis  peccat, fic  ama- 
>tgumenti.  beatitudinem,  non  peccat  in  eo,  quod  agit,  fed 
in  eo  quod  n5  agit , 'quando  plus  agere  tenebatur; 
ergo  peccat  peccato  omiffionis,&  no  comiffipnis. 
franc.SuAreT^de  Angelis. 
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Sicut  qui  foluit  quinque,  cumfeptcfoluere  debe- 
ret,omittendo  tantiim  peccat,quia  no  in  eo, quod 
facitjfed  in  eo  quod  non  agit,delinquit.  Sic  autem 
peccauit  Angelus  iuxta  illam  fcmentia,vtex  dictis 
patet.Et  fignum  optimum  eft,quia  nili  fupponatur 
pioceptu  affirmatiuii  obligas  pro  illomet  inftanti 
ad  volendum  exprefse  gloria  per  merita,  nulla  ra- 
tio culpo  in  illo  fimplici  amore  beatitudinis  inue- 
nietur;  ergo  fignu  eft , totam  illa  culpam  in  omif- 
iioiie  pofitam  elle.  Et  declaratur  amplius,  quia  il- 
le modus  volendi  per  merita  non  eft  circunftantia 
necdfariaad  honeftatem  amoris  beatitudinis,  po- 
tiufque  eft  quafi  effectus  huius  amoris,  ad  eQ  nio- 
dum,quo  cledio  eft  effectus  intentionis  : qui  aute 
bonum  finem  intendendo,  non  eligit  apta  media, 
quando  tenetur  eligere,non  peccat  committendo, 
fed  omittendo;  & in  vniuersu,qui  habet  principiu 
operandi  fine  operatione  debita , per  omiffionem 
tantum  peccat;  ergo  idem  eft  in  noftro  propofito. 

Vnde  probatur  altera  pars  : na  etiamfi  quis  di-  ^7- 
cat  illum  appetitum  beatitudinis  elfe  inordinatu, 
eo  qubd  careat  illo  exprelfo  refpedu  ad  talia  me- 
dia,fcilicetmcrita,  vel  auxilia  gratio;&  ideo  con- 
tendat illum  adum  elfe  peccatum  commiffionis. 
Nihilominus  non  erit  peccatum  luperbia:,fed  ma- 
litia talis  adus  erit  eiufdem  rationis  cum  omiffio- 
ne,  etiamfi  materialiter(vt  fic  dicam)rationc  adus 
▼ocetur  commiffiio.  Sequela  probatur  , quia  illud 
peccatum  non  eft  per  appetitum  excellentis  im- 
proportionats  , nec  omiffio  illius  relationis  ad 
merita  nafeitur  ex  appetitu  eiufdem  beatitudinis, 
vel  alterius  nimis  excellentis;fed  ex  fola  quadam 
inaduertentia,  vt  alij  audores  fatentur.  Ergo  ibi 
iion  interuenit  malitia  fiiperbis  , qus  appetirum 
inordinatum  excellentis  requirit.  Neque  dici  po- 
teft  illammet  inconfiderationem  fupponere  in  af- 
fedu beatitudinis  aliquem  excelfum  a quo  oritur 
alius  defedus  omiffiionis;  & ratione  illius  excelfus 
efte  fuperbiam.  Hoc(inquam)dici  non  poteft,quia 
in  illo  appetitu  beatitudinis  nec  eft  exceffiis  in  i- 
pfo  obiedo,quiaeft  de  fe  optimum  ; nec  in  modo 
intenfionis,  quia  ex  hoc  capite  adusnb  fit  malus, 
vt  fspedixi,  nec  in  modo  appretiationis  , quia  ex 
vi  illius  appetitus  nullum  prsceptum  violatur; 
quia  cum  toto  illo  affedu  poifet  eife  conlideratio 
meritorum  , & relatio  ad  illa ; quod  fi  omittitur, 
erit  aliunde  ex  libertate  voluntatis; ergo  inde  non 
fit  ille  amor  beatitudinis  in  fe  malus ; vel  etiamfi 
fieret , non  haberet  malitiam  diftinda  a fuo  effe- 
du;  non  ergo  fupponitur  in  illo  malitia  fuperbjs. 

Ex  quo  tandem  concluditur  vltima  pars,  nimi-  iS. 
rum  tale  peccatum  non  multum  graue  elle  potuif- 
fe:  quia  folum  effer,  vel  omiffio  cuiufdam  prsce- 
pti,quod  no  eft  de  re  multum  graui;  adualis  enim 
relatio  ad  merita  non  eft  res  multum  ad  falutem 
necellaria  per  fe  loquendo.  Polfunt  enim  fieri  me- 
rita fine  intentione  merendi , fed  tantiim  amandi 
Deum,vel  propter  ipfum  beneoperadi.  Et  itaetia 
poteft  beatitudo  per  merita  comparari,  fine  inte- 
tione  volendi  illam  propter  merita,  vel  per  meri- 
ta, operando  fimpliciter  propter  Deum.  Denique 
poteft  beatitudo  defiderari , feu  fperari  a Deo  fine 
recordatione  meritorum  , & confequenter  fine 
relatione  ad  illa ; ergo  licet  fortalfe  hsc  relatio  o- 
mittatur,quando  prscipitur,&  maxime,  fi  per  in- 
confideratioBem  contingat , licd  aliqua  culpa  fit, 
non  tamen  adeo  gratiis  , quantum  peccatum  An- 
geli elle  creditur,&:  in  Scriptura  fignificattir.  i cj. 

Propter  hsc  non  videtur  fufficienter  didis  mo-  Afferuntur 
dis  explicari , quomodo  fupernaturalis  beatitudo  'ali; 
potuerit  elle  fuperbis  obiedum.  Nihilominus  ta- 
men  polfiimus  alios  excogira^e.^Vnus  eft  traditus  huius^capi- 
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59!  Lih.y.  Vernalis ctngelts 

ab  Scoto  fuprajquia  potuit  Angelus  appetere  bea- 
titudinem  cuih  adedtu  celerius  illam  obtinendi, 
quam  lecundiim  regulam  rationis , ac  diuinte  pro- 
uidentias.poffit.  Q^anuis  enim  in  naturali  beati- 
tudine  hk  excelFus  locum  non  habuerit,  quia  illa 
fuit  coniundlacum  natura,  alia f&tio  eftde  beati- 
tudine  fupernaturali,  qute  non  ftatim  fuit  collata,- 
nec  in  primo  inftanti , nec  in  fecundo.  Potuit  er- 
go Lucifer  in  illomet  fecundo  inifanti , cum  fe  ad 
claram  Dei  vihonem  non  Ifatim  eleuari  confpice- 
refti  illam  tanquam  libi  debitam  affectare,  eiufque 
diledlionem  indigne  ferre.  Huncaiitem  affedtum 
concipere  potuit  hne  errore,  indicando  folum  ex- 
cellentiam illius  beatitudims  effe  Ubi  conuenien- 
nlllmam  , & dilationem  eius  effe  fibi  difeonueni- 
entem  , Sc  non  oonfenraneam  perfectioni  fuse  na- 
tura , & meritis  , quse  in  primo  inftanti  iam  ha- 
buerat ; non  coniiderando , an  effe,t  prius  necefla- 
ria  perfeucrantia  per  pleniorem,  magifque  de  libe- 
ratam in  Deum  cpnucrlionem. 

Sic  ergo  in  illo  affettu  non  eft  repugnantia  , dc 
I fit  verifimilis  ex  illo  fundamento  ab  Ezechiele  in- 
dicato, & a Patribus  fupra  allegatis,  tradito,  quod 
captus  amore  fui,  plufquam  oporteret,  luam  exal- 
tationem concupiuit.  Et  hoc  edam  indicauit  An- 
felmus  , dicens , Angelum , infolenter  appetendo 
bonum, quod  nondum  habcbat,amifille  illud,quod 
habuiffet,(i  debito  modo  illud  appetiuiflet.Meritb 
enim  dicitur  qiiis  infolenter  appetere  aliquid  a fu- 
periore  dandum,  quando  illud  aliter,  quam  ab  illo 
ht  ordinatum,  habere  vult.  Neque  bonum  illud, 
quod  Angelus  habuiffet , fi  per  infolentiam  illud 
no  amifillet,  aliud,quam  fupernaturalis  beatitudo 
elfe*poteft.Ice  iuxta  hunc  modum  intelligi  poffunt 
Patres, quado  dicunt  peccaffeLucifernm,^s'^s 
fibi  ad  heautm  wam  fiufjicere  voluit,  vt  loquitur  Aug, 
t2.de  Ciuit.cap.t.ve\,cjt{ia  fe  fibi  fujficere  mdwauit,\t  lo- 
quitur Gte^.Ub.^4^.Moral.cap.i4.  alias  ty.  n5  enim 
intellexit  Auguftinus  credidiffe  Angelu  ipfum  line. 
Deo  hbi  ad  beatitudinem  fufficere,vcl  obiectiuc, 
vel  efficienter , vterque  enim  ellftultiffimus  error 
cotra  ratione  naturalem;  intellexit  ergo,  ita  Luci- 
ferum appetiuiffe  fupernaturale  beatitudinem , ac 
fi  ad  illam  fibi  fnfficeret : hoc  enim  merito  intel- 
ligitnr  facere,qui  appetit  infolenter  beatitudinem, 
& non  fecundiim  ordinem  a Deo  prseferiptum.Vel 
etiam  intelligere  potuit,  quod  Angelus  fe  fibi  fuf- 
ficere  iudicauit  ad  obtinendam  beatitudinem,  non 
fecundum  puram  fuam  naturam , fed  illis  virtuti- 
bus , & gratiis  , ac  meritis  , quibus  fe  in  principio 
fu^e  creationis  ornatum  cofpiciebat.  Iudicauit,in- 
quam,non  fpeculatiue,fed  prafticc,  vtique  ita  fibi 
proponendo  beatitudinem  appetenda,  & expeda- 
dam,ac  fi  iam  illa  feifficientillime  dignus  exilleret. 

Poliunt  etiam  in  hunc  modum  intelligi  Patres, 
qui  dicunt,  dsemoiiem  per  infolcnriae,  & arrogan- 
tis morbum  corruiffe:  vt  loquitur  Theod.  lib.p.  de 
dimri.decret.cap.de  diabolo.l^ullo  enim  modo  melius 
explicatur  infoleriria  , quam  per  illam  voluntari- 
am appetentiam  pro  indebito  tempore.  Sic  etiam 
pollet  faris  commode  dici,quod  in  alio  fenfii  dixit 
Tertullianus,  Angelum  per  impatidiam  corruille. 
Quia  impatiens  mors  in  a;ppetcnda  beatitudine 
inuentus  cft.  Denique  ita  polfet  exponi,  vel  limi- 
tari,qubdLuciferappetiuerit  gloriam  fine  meritis, 
vtique  audis  , & c6nfirmatis  in  fecundo  inftanti; 
hoc  enim  facilius  potuit  fine  errore  per  inconfidc- 
rationem  appetere  , iiidicandoid  failfe,fimplicit«r 
poflibile  , nullo  confiderato  refpedii  ad  diuinam 
ordinationem , & ad  maiorem  fui  exaltationem 
fuam,cffe  fibi  valde  coniteniens.  Eft  ergo  hic  mo- 
dus probabilis,  fed  incertus , parumque  dsmonis 


,eorumque  culpa. 
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Alius  denique  modus  huius  inordinati  aftedus 
efle  potuit- in  eius  excellentia, ieumtenlione.  Non 
quidem  ex  parte  adus  appetendi , hoc  enim  fatis 
iam  improbatum  eft  ; fed  cx  parte  bcantudmis  c6- 
cupits.  Itaque  credibile  eft  appetiuillc. Luciferum 
beatitudinem  lingularis  inteniionis  , claritatis,  ^ 
excellentis,  ita  vt  luper  aftraDei  exaltaret  lolium 
fuum.  Hic  enim  affedus  pofeibilis  profedo  fuit, 
quia  obiedum  erat  limpliciter  poffibile,  & appre- 
hendi potuit  fine  errore  , vt  abfoluce  conueniens 
Lucifero,  vt  per  fe  pater , quia  elfet  perfedio  ac- 
cidentalis , qus  naturam  non  deft rueret , fed  per- 
ficeret;&  dele  erat  lufficiens,im6,(S; magnum  ob- 
B iedum  fuperbis.  Qma  licet  vifio  Dei  in  quacun- 
que intenfione  , &perfedione  inha  comprehen- 
fionem  fit  per  fe  amabilis  , dchonefta  , nihilomir 
nus  appetere  illam  principaliter  propter  eminen- 
tiam refpedu  aliorum,  & folum  ex  amore  propris 
naturs  , & propter  decorem  , & dignitatem  cius 
naturalem,  affectus  eft  fuperbis  inordinatillimus. 
Cuius  rei  aliquale  exemplum  fuit  in  duobus  filiis 
Zebedsi  fedem  dextram,&:  finiftram  a Chrifto  pe- 
tentibus, 10.  quanquam  enim  illi  nihil  de 

csleftibus  fedibus  cogitarent,  tamen  fi  eodem  in- 
tuitu , & affedu  illas  peterent  , non  minus  , imo 
magis  fuperbi  fuilfent. 

Poftumulque  in  hanc  fentetiam  allegare  Chry- 
^ foft.  homd.ij.  inGenef.  dicentem  diabolum  fuirfe 
de  cslo pulfum  , Gtwa  pluficjuam  dignitatis  fita  erat, 
fiape^-e  voluit.  EtHieionym.  in  verba  illa  Ezcch.  2.8. 
Perdidifii  fi-ipumtam  tuam  iri  decore  tuo,  dicentem  : Vt 
dum  plus  vis  efie  conditus  magis  fiapere, 

(juam  a Deo  acceperas  , etiam  id  perderes , cpiod  habebas. 
Addo  etiam  Gregor.  24.  APoral.  cap.^.  alias  y.dice- 
tem:  Gl^ifijuis  bonum  locum  fe  habere  fingtdariiergaudef, 
cjuifijuis  videre  fiublimior  cateris  tjUArit,illum  imitatur,cju% 
desfe&o  bono  ficietatis  Angelorum,  fedem,  fiud  ad  Anjtii- 
lonem  ponens,  (fr  Altiffimi  fimilitudinem  fuperhe  appetens 
per  'tme^uum  defiaerium  , quafi  ad  cjuodda  culmen  conatus 
efl fimgularitatis  emmpere.Hic  autem  exceffus  intclli- 
gi  potcftjvel  per  comparationem  ad  alios  Angelos 
tantum,  & ita  videtur  loqui  Greg.  in  eo  tamen  nd 
D videtur  ta  magnus  fuperbis  tumor  apparere.  Po- 
teft  etiam  per  comparationem  ad  Cliriftum  mente 
fibi  propofitum  intelligi ; & fic  ingens  inueniriir 
fuperbia,illa  vero  aliam  maiorem  fupponir,de  qua 
poft  fequens  caput  diduri  fumus. 

Vel  etiam  potuit  Lucifer  appetere  fingularita- 
tem  in  illa  beatitudine  refpedu  omnium  hominu, 
non  folum  volendo  illos  inperfedione  gloris  lu^ 
fuperare  , hoc  enim  magis  effet  tolerabile,  fed  et- 
iam nolendo  , vt  homines  illius  beatitudinis  par- 
ticipes , vel  fecum  fierent  confortes  : quod  habet 
locum  iuxta  quandam  Bernardi  infra  tradandam. 
Vlrirab  tandem  cogitari  poteft  ille  exceffus  non 
folum  per  comparationem  ad  alios,  fed  etiam  per 
modum  cuiufdam  perfedionis  abfolurs  , capaci- 
£ tatem  perfons  cfeats  excedentis; vt  fi  dicatur  Lu- 
cifer apppetiiffc  comprehenfionem  Dei , feu  infi- 
nitam eius  vifionem,  vel  intenfiutS  vel  exteniiuc, 
vel  fimpliciter  quoad  omnia  poffibilfe:  vel  faltem 
qiioad  omnia  Dei  confilia , &:  libera  eius  decreta; 
& confequenter  quoad  omnia  eius  opera. prsfen- 
tia  , & futura.  Ex  quibus  modis  aliqui  implicant 
contradidionem  in  ipfo  obiedo,de-quibns  an  po- 
tuerint appetijdicemus  in  capite  fequcnti.Alij  ve- 
ro non  funt  impoffibiles,&  ideo  appeti  potuerunt, 
vt  fdie  omnia  fecreta  Dei ; an  vero  de  fado  ita 
contigerit  ,lciri  a nobis  non  poteft.  Quid  vero 
coniedari  polltt  tradando  de  aliis  obiedis,  in  ca- 
pitibus fequentibus  attingemus. 

C A P» 


22. 

Alcer  mo. 
dusc]uipof, 
let  afferri 
non  conte- 
ronsndus, 


Probatur. 


Occurritur 

tacitsobic. 

itioni. 


Confirma- 
tur cx.  l>a- 
tribus. 
Chryfifi. 
Hieron, 


D.Gre^tr, 


Quibus 

modis  hxc 

exedietiot 

beatitudo 

intelligi 

poflit. 

Primus. 


^4* 

Secundus. 
Terti  u^. 


Qjiartus. 


Aliqui  et 
his  modis 
non  funt 
impoflibi-' 
les. 


I 


^ap.iz.  <iAn  Lucifer peccMterit  abjolute  Dei  squalitatem  appetentia. 
c ■ 


1. 


Ptimi  fcii” 
tcatii  affir- 
Bitiua. 
s«/. 

Si^rie!. 


ILiwr. 


Rjtio  fun- 
iunentalis. 


Probatio- 
KS  cx  Scri- 
ptu». 


1. 

Probatio- 
acs  ei  Pa- 
tribus. 


d.Gfe^or. 


AkihJI. 

Amh}of, 


chroji, 

Himii. 


'^!.C,!lenC 


A P V T XII. 

Vtrum  Lucifer peccauerit  ahfolute  Deisqua^ 
lit.item  appetendo, 

CVm  ex  didis  in  praecedentibus  capitibus, 
vel  probabilius  apparear  neutram  beatitudi- 
nem  fuiite  obicdum  fuperbiae  angelica  ; vel  fal- 
cem res  valde  incerta  fit,  inueftigandum  rupereft, 
quaenam  alia  excellentia  effe  potuerit , vel  etiam 
fuerit.  Et  prima  omnium  occurrit  excellentia  in- 
creata  diuinitatis  : nam  li  haec  a creatura  appe- 
ti poteft , profedo  nulla  poteffc  ede  maior  fuper- 
bia , qumn  eius  appetitus , cumque  fuperbia  Lu- 
ciferi elTe  credatur  maxima,  veridmile  fiet , hoc 
fuilEe  primum , ac  proprium  obiedum  Lucifetia- 
nae  fuperbitE.  Primum  ergo  potuiife  Angelum 
hanc  excellentiam  , & naturalem , ac  elfentialem 
cum  Deo  arqualitatem  appetere,docuerunt  Scct. 
z.diji.6.  ^.1.  & ibi  Gabr.  an.-:,.  dub.i.^zKol,  art.i. 
Mai.  cj.i.  Lycher.  ibidem,  6c -Ai)  moderni  Scotiftte, 
quos  P.  Vafqu&z  lequitur  <r<2/?.2.  Funda- 

mentum eh,  quia  excellentia  diuinitatis  per  fe  cd: 
ma.ximum  bonum,  maximeque  cxpetibile,&  nul- 
la fufficienti  ratione  probatur  ede  impoffibile  An- 
gelo hoc  bonum  appetere  ; ergo  potuit  illud  ap- 
petere. Tota  vis  rationis  coniiftit  in  minori  pro- 
podtione,  quam  poftea  rationes  proponendo,  eaf- 
que  examinando,  expendemus.  Hoc  autem  prin- 
cipio polito  , valde  probabiliter  ex  Scripturis  , <Se 
Patribus  colligi  videtur , Luciferum  diuinitatem, 
& abfolutam  cum  Deo  aiqualitatem  adecbalfe. 
Primo  ex  verbis  Ifaix  14.  Afccnda-m  fipct  altitudi- 
nem nubiHm  eo  yiltijfimo-,  quamiis  enim  de  li- 

militudine,  qua;  minor  elfe  poteft  , quam  aequali- 
tas', loquatur-,  nihilominus  fimilitudo  fineaqua- 
litateperfeda,  non  eft  ; & fi  omnia  antecedentia 
verba  confifterentur  , videntur  perfedam  dmili- 
tudinem  exigere.  Accedit,  quod  E7^chiel.i%.  dici- 
tur, Eieuatum  eji  cor  tmm , er  dixiili:  Deui  ego  fim  , et 
in  cathedra  Dei  fidiin  corde  maris.  Et  ideo  Angelus 
primus,  qui  Lucifero  reftitit,  dixit:  ficut  Dens. 

Et  inde  nomen  Michaelis  accepit.Qua  verba  fup- 
ponunt  Lucilerum  Dei  aqualitatem  aftedtalle. 

Secundo  fanent  Patres  , qui  interdum  verbis 
fimilibus  , interdum  aquiualentibus  loquuntur. 
Prafertim  veroNazianzenus  carm.G.  dicens; 
Lucifer, {eximio.narn  tjuod fmeretur  honore ) 

Sperabat  regale  Dei,  Jolium^tte  decufjue. 

Et  infra: 

Dum  Dem  ejfe  cupit  tetra  caligine  totm 
Obrutm  eJl. 

Vnde  Orat.i-j.  in  fuam  defenfionem  «.  8.  his  'ver- 
bis exponit  elationem  Luciferi  > Indignum,  aicjue  in- 
tolerandum dicebar, fe  cum  diuinm  effet  , non  Deum  qua- 
eque exijltman.  Idem  videtur  fentire  Greg.  Mag.//^. 
4.Epi(t.r,%.  alias c.«p.82.C^atenus ait,  voluijfe  Luci- 
ferum nulli  fub  fe.  hoc  enim  idem  eft , quod  ede 
Deo  non  inferior,  ac  proinde  aqualis  , vel  fuperi- 
or.  Idem  habet , & multis  modis  explicat  lib.-!,^. 
Moral.  cap.17.  alias  i4.Auguftinus  etiam  i^JeCi- 
uit.cap.  1 1 . dixit,  Luciferum  quodam  quafi  lyranmcofa- 
flu gaudere  fubdtiu  magU  , quam  efe  fubditum  elegiffe. 
Et  Ambr.  d.  Eptft.r,^,^^  eodem  Lucifero, ait:  Ao- 
niam fua  quam  acceperat  potentia  , & dignitate  fibi  pla- 
cuiufeque  auEloru  fua  gloria  ccmparautt,acdeBtfublimi- 

unedeteBuo  eli.  Clarius  in  Pfal.  118.  Ocl.3.  ///e, ait, 
ficfe  exaltauit,  vt  vellet  aqua-ri,  & fimilu  efe  Altiffimo. 
Et  Chryfoft.  hom.^.  de  verbis  Ifaia,D«,inquit,y^e- 
rauit  aqualitatem,  qua  res  eum  edo  expulit.  Hieron.  feu 
au(ftor  commentar,  m Icb  14.  dicit  atfcdtalfe  diuini- 
tatem. ifidoi.  lib.  i .de  fum.  bono  cap.ib.^eo  per 

{umorem  feconiutife  dkk.  Et  Petrus  Ccllenf./?^.  de 
Lranc.SuarclfA:  AngelU. 


B 


593 

pamb.  cap.i.  de  Lucifero  ait : Forte  omnipotentiam  pa- 
trii,furte  bonitatem  Spiritus pinBt  fera  tlla  bcslia  voluit 
deuorare.  Denique  Ilugo  de  Sanefto  Viclor.in  fum. 
feu  ttadt.2.  cap.4.  Similis  ejfe  voluit  Altijfimo  , non  per 
imitationem,  Jed per  aqualitatem. 

Nihilominus  contraria  lententia  communis 
eft  Scholafticorum  diccntium,non  lolum  116  pcc- 
calfe  Angelum  diuinitatem  ipfam,lcu  aqualitatem 
cum  Deo  peraquiparationemappetendoi  verum- 
etiam  impoffibile  illi  fuille  eam  appetere.  Ita  do- 
cet  D.  Thom.  diEla  qu&si.G^ . art.  3 . cr  3 . contr.  getit. 
cap.iop.cp'  quajl.  1 6.de  malo,ari.  5 . er  tn  i.dij}.^.  q.  i .a.q. 
vbi  confentiunc  Albert.  /t.3. Bonauent.  j€gid.  Du- 
rand.  Henia. Palat.  Malon.  d.d.dijp.j.  (ScMarfil.  q.j. 
a.i.  Item  Caprcol.  dtd.^.  q.i.  Caiet.  Ferrata  , & 
alij  Thomifta  fuper  Thom.  in  locis  allegatis.  Guil- 
liel.  Parifienf.  de  vniuer.  in  2.  parte  princip.  m i .eius 
parte,  cap.i o^.  hknf.  z.p.q.^Z.ni.i.  Alniiod.  lib.i. 
furn.  traB.i.cap.x.  & clarius  cap.j.  q.^.  Abulcnfis  m. 
Crfp.i  3.  Gewfjf  ^.362.  vbi  ait,non  fiiilfe  poffibilc, 
nec  intelligibile  , quod  talem  aqualitatem  appe- 
tierit. Confentit  denique  Afcan.  Martynen.  m 
Glof.  Mag.  in  Genef  cap.  1 . ad  finem  primi  diei , ad  illa 
verba.  Et  faElum  ef  vefpere.Gr  mane  dies  vnm,  liib  ti- 
tulo de  bello  angelico  , 6c  Lucifero  eius  auctore. 
Et  idem  indicant  Partes , quoties  declarant , da- 
monem  appetiilfe  fimilitudincm,vel  imitationem 
Dei  inordinate  , eo  modo  , quo  fimilem  aftechim 
homini  perfualit,  de  quo  homine  certum  eft  , non 
apperiuille  veram  diuinitatem  , aut  cum  Deo  a- 
^ qualitatem,  vt  in  fequenti  tradatu  videbimus. 

Fundamentum  pracipuiim  huius  fententia  eft, 
quia  nemo  poteft  creatura  libi  veram  aqualitatem 
eum  Deo  appetere  , feu  veram  diuinitatem  , nift 
per  errorem  contrarium  euidentia  naturali , fed 
Angelus  non  potuir  errare  cx  huiufmodi  crrore,vt 
fape  diduin,& probatum  eftjergo  nec  potuit  pec- 
care appetendo  libi  aqualitatem  cum  Deo.  Maior 
probatur  , quia  vt  appetatur  aqualitas  cum  Deo, 
necelfarium  eft  indicare  elfepoiribilem  appetenti, 
quia  li  iudicetut  impoffibilis,  non  poteft  vt  bona 
apprehendi : quia  quod  poffibilc  np  eft,  neque  ell 
ens,&  confequenternec  bomim:lediudicarc  illam 
aqualitatem  dfe  poffibilem  appetenti , eft  cttor 
contra  naturalem  cuidentiam  ; ergo.  Declaratur 
minor,  quia  duobus  modis  poteft  cogitari , quod 
Angelus  fiat  aqualis  Deo  in  natura  : vno  modo 
per  efficientiam  alterius  natura  numero  diftinda, 
& aqualis  diuinitati : alio  modo  per  fiibftantia- 
lem,  & naturalem  vnionem  eiufdcm  diuinitatis 
cum  Angelo.  Prior  modus  manifefte  implicat  c6- 
tradieftionem,  tum  quia  diuina  natura  no  eft  mul- 
tiplicabilis fecundum  numerum,  tum  etiam,  quia 
eo  ipfo  , quod  vna  natura  fit  fada , & alia  fit  im- 
producibilis,  necellarib  fiint  inaquales  , Sc  elfen- 
tialitet  diftinda.  Pofterior  ctiabi  modus  eft  im- 
poffibilis, vt  in  materia  de  Incarnatione  oftendi- 
tur  , quia  nec  natura  diuina  poteft  ttanfmutari  in 
aliam , nec  econuerfo ; quia  vtroque  modo  rrani- 
£ mutaretur,  Sc  delineret  elfe  diuina  natura.  Nec  cx 
duabus  naturis  completis  poteft  fieri  vna,  quia  116 
polfent  immediate,  & perle,  ac  elfcntialiter  inter 
fc  vniri.  Dices,  per  vnionem  bypoftaticam  pollet 
bac  aqualitas  obtineri.  Refp6dco,de  bac  vnione 
in  capite  fequenti  erit  fermo  ; nam  per  illam  non 
fieret  Angelus  aqualis  Deo  fcciindiim  naturam  de 
qua  aqualitace  nunc  loquitur : imo  nec  Angelus 
fieret  Deus,  led  e cotrario  Deus  fieret  Angelus,  6c 
quodammodo  minoraretur  , quia  feniper,  vt  An- 
gelus, elfet  inferior  Deo. 

Contra  hanc  veto  rationem  multa  , &:  diffici-. 
lia  Scotus  obiicir.  Nam  in  primis,  licd  voluntas 
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efficax,  feu  eledio  , quae  eft  intentione  finis , & 
propria  confultatione  fit,  non  fit  de  re  impoffibi- 
li,  nihilominus  aliqua  voluntas  imperfebla(  quam 
quidam  velleitacem , alij  voluntatem  conditiona- 
tam  ,-alij  fimplicem  afFebtum  vocant ) poteft  efle 
impoffibilium,  tefte  Arift.3.6tfcic.c*?p.x.&Damafc. 
iilf.i.  de  fidi  , cap.22.  Imo  etiam  experientia  tefte, 
vt  dicemus.  Hsc  autem  voluntas  obiedli  impoffi- 
bilis  errorem  non  fupponit ; quia  non  eft  necefte 
exiftimare  talem  rem  elFe  pollibilem  , fed  verfari 
poteft  circa  rem  cognitam  impoffibilem.  Nam  fi 
per  errorem  putetur  poffibilis , non  tantum  vo- 
luntate inefficaci  poterit  concupifei , fed  etiam 
poterit  intendi  abloluta  voluntatej  & propter  illa 
poterunt  media  eligi,  vel  etiam  propter  finem  ve- 
re poflibilem  poterit  medium  impoflibilc  eligi , fi 
poflibile  reputetur.  Cum  ergo  dicit  Ariftoteles, 
impoffibilium  efte  voluntatem , non  eleflionem, 
loquitur  de  impoffibilibus  cognitis  fub-tali  ratio- 
ne. Et  exemplis  perfuadetur  j primum  in  his , quae 
non  fimpliciter,  & per  fejfed  ex  fuppofitione,  feu 
per  accidens  funt  impoffibilia : vt , v.g.  non  pec- 
cafte , quod  fimpliciter  poffibile  fuit , tamen  ex 
-fuppofitione  peccati  commiffi,  fa6lum  eft  impof- 
fibile  i & nihilominus  etiam  fuppofitione  fada 
vellem  non  peccafte  , & cupio  efte  innocens , auc 
afficior  ad  virginitatem  , etiamfi  illam  amiferim. 
Ab  his  enim  fumitur  non  Icue  argumentum  ad 
caetera  impoffibilia  ( quidquid  Caietanus  , & alij 
contenderint ) quia  fada  fuppofitione  non  minus 
funt  haec  impoffibilia,  quamestera.  Namfadura 
infed:um  fieri  fimpliciter  impoffibile  eft : & ficuc 
haec  polfunt  apprehendi  fub  ratione  boni , addita 
conditione,  quae  repugnantiam  tollat , vel  pr^- 
feindat,  ita  & illa.  Veruntamen  etiam  de  illis  im- 
poffibilibus non  defunt  exempla.  Nam  Deum 
non  effe  fimpliciter , eft  impoffibile , & tamen  dae- 
mones, imb  & praui  homines  Deum  odio  haben- 
tes , illum  non  efte  cupiunt.  Item  fimpliciter  im- 
poffibile eft,  creaturam  non  pendere  a Deo,  8c  ta- 
men poteft  homo  hoc  appetere  affedu  fimplici, 
feu  velleitate,  vt  experientia  notum  videtur. 
Aliter  declarat  hoc  Scotus,quafi  reddens  ratio- 


A 
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malum  refpeblu  cuiufque  entis,  vt  voluntas  com- 
ponat vnum  cum  altcro,id  eft,nonelfe  cum  Deo. 
Nam  ficut  intelleblus  componit , ita  etiam  volun- 
tas ( ait  Scotus  ) eft  potentia  collcdiua , & poteft 
vnum  alteri  applicare,  quod  eft  componere  ; ergo 
hic  appetitus  squalitatis  Dei,  hoc  modo  confide- 
ratus  non  eft  fimpliciter  impoffibilis. 

Sed  contra  priorem  relpondendi  modum  po- 
teft ex  D.  Thoms  dod:cina  replicari.  Quia  efto 
fit  poffibile  appetere  aliquid  fimpliciter  impoffi- 
biie  , vt  Philolophus  , & experientia  docet  j ni- 
hilominus non  quodlibet  impoffibile  appeti  po- 
terit, nifi  fub  aliqua  ratione  apprehendatur,&  iu- 
dicetur  conueniens  appetenti : fed  elfe  Deum  per 
elfentiam  non  poteft  ab  Angelo  apprehendi,  vt  fi- 
bi  conueniens  ; ergo  nec  poteft  illud  appetere; 
nec  in  affed:u  talis  excellentis  peccare.  Maior  vi- 
detur per  fe  notamam  licet  quis  apprehendat  chi- 
meram,vt  compadam  cx  partibus  feparatim  poffi- 
bilibus;  nihilominus  non  poteft  tale  monftrum 
impoffibile  appetere,  licet  ,cogitationem,feu  ima- 
ginationem eius  velle  poffit , quia  non  poteft  in 
illo  monftro  rationem  boni,  aut  fui  commodi  in- 
uenire  , licet  in  eius  cogitatione  aliquam  poffit 
apprehendere.  Idemque  eft  de  fimilibus.  Vt,  v.g. 
fimul  elfe , & non  efte  taliter , eft  impoffibile  , vt 
nemo  poffit  id  fibi  appetere,  quia  non  poteft  illud 
apprehendere  vt  conueniens  fibi.  Ratio  denique 
eft , quia  voluntas  non  poteft  moueri  ad  aman- 
dum aliquid  perfons,nifi  fub  ratione  boni  eius;& 
hoc  eft,  elfe  conueniens  illi. 

Minor  autem  probatur  in  primis  applicando 
rationem  D.Thoms,quia  nemo  poteft  apprehen- 
dere Angelus,  vt  fibi  conueniens  id , quod  forma- 
liter  repugnat  fuo  elfe,  illiidque  dcflrrueret , fi  fie- 
ret, fed  talis  eft  refpedu  Angeli  excellentia  Dei 
increata,  feii  elfe  Deum  per  eftentiam,  quia  impli- 
cat contradidlionem  Angelum  elfe  Deum  verum 
per  naturamjergo  impoffibile  eft, Angelum  appre- 
hendere illam  excellentiam,vt  fibi  conuenientem. 
Confequentia  cum  minore  notsfunt.Maior  pro- 
batur, quia  elfe  fibi  conueniens  , vrique  tanquam 
bonum  & excellens  fupponit  exiftentiam  eius,qui 
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lij  quia  dus  res,  feu  obieda  fimplicia  eife  poftimc 
poffibilia,  & bona , ac  appetibilia , fi  vnumquod- 
que  per  fe  fpeftetur , & fimpliciter  proponatur, 
& nihilominus  compofitio  vnius  cum  alio  poteft 
elfe  fimpliciter  impoffibilis  : vt,  v.g.  Lucifer  fim- 
pliciter  apprehenfus  poffibile  quid  eft  , & bonum 
appetibile  , prsfertim  fibi  3 squalitas  etiam  Dei 
poffibilis  eft  per  fe  fpedlata  : nam  inuenitur  inter 
perfonas  diuinas , & quanuis  non  inueniretur,vel 
non  cognofeeretur,  fatis  eft,qubd  ipfa  excellentia 
diuinitatis,vel  omnipotentisDei  eft  poffibilis,  & 
amabilis.  At  vero  compofitio  huius  excellentis, 
vel  squalitatis  cum  perfona  Luciferi  eft  fimplici- 
ter impoffibilis  vt  ergo  Angelus  amet  hanc  ex- 
cellentiam, fibi  non  eft  necefte,  vtper  intelledlum 
iudicet , hanc  compofitionem  vnius  extremi  cum 
-alio  efte  poffibilem,  fed  fatis  eft,  vt  intelleitu  ap- 
prehendence  poffibilitatem  , & bonitatem  vtriuf- 
que  extremi , voluntas  illa  componat , & vnum 
alteri  amet,  abftrahedo  a iudicio  poffibilitatis,veI 
impoffibilitatis , & folam  coraoditatem  appeten- 
do virtuali  conditione  \wcMz,fie([etpofpibilU  tdU 
compofitio, &c  fimpliciter  complacendo  in  illo  bono, 
vt  fibi  coniuncftojnon  intendendo  abfolute  & effi- 
caciter illud  confequi,  ficut  in  exemplo  pofito  de 
odio  Dei  ad  defiderandum  Deum  non  elfe,  fatis 
eft  apprehendere  Deum  fub  ratione  cuiufdam  en- 
tis, & ipfum  non  effie,  tanquam  quid  poffibile , & 


deftruit,quia  cum  illa  repugnantiam  inuoluit,non 
poteft  vt  coueniens  appetenti  apprehendi.Dcinde 
licet  talis  apprehenfio  fingatur  poffibilis , nihilo- 
minus euidentiffimum  includit  errorem  propter 
repugnantiam  didam  3 ergo  faltem  in  primo  An- 
gelo, & primo  eius  inflanti  fuit  illa  apprehenfio 
impoffibilis,  quia  non  potuit  error  prscedere. 

Nec  contra  hoc  vltimum  obftat  fecunda  ratio 
Scoti : nam  fupponit  principium  falfum,nimirura 
ad  appetendum  fibi  aliquid,  fatis  effie  apprehende- 
re illud  obietliim,  vt  in  fe  poffibile,  ac  bonum , & 
appetibile , non  comparando  illud  ad  fe  per  intel- 
ledum  in  ratione  conuenientis  , vel  difeonueni- 
entis,  priufquam  voluntas  illud  fibi  appetat.  Con- 
trarium enim  videtur  plane  colligi  ex  duobus 
principiis.  Vnum  eft  proxime  probatum  , fcilicet 
Angelum,  vel  hominem  non  poffie  aliquid  fibi  ap- 
petere, nifi  fub  ratione  boni  fui,  feu  conuenientis 
fibi , tum  propter  rationem  fadam , quod  eadem 
eft  proportio  obiedi  propofiti  ,vt  appetibile  ab- 
folute, & vt  fibi  appetibile:  tum  etiam,  quia  alias 
talis  appetitio  non  effiet  amor  fui,  quia  amare  ali- 
quem eft  velle  ei  bonum , quatenus  illius  bonum 
eft ; ergo  vt  aliquis  fe  amet , volendo  aliquid  fibi, 
neceffe  eft  , vt  illud  velit , quatenus  fibi  bonum, 
& conueniens  exiftit.  Aliud  principium  eft , nihil 
effie  volitum  quin  fit  praecognitum  : quod  princi- 
pium in  omni  obiedo  appetendo  eandem  ratio- 
nem 
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jtcm  habetjproportione  feriuiajideoque  ficiit  non 
poteft  quis  amare  aliquod  obicAum  ab folutc  , & 
in  fe  3 nifi  pr^cognolcat  elTe  bonum  in  le;  ita  n6n 
poteft  quilpiam  amare  aliquad  libi , vt  bonum 
luum  , nifi  prxcognolcat  libi  bonum  , & conue- 
niens  elFe. 

Ex  his  ergo  duobus  principiis  concludo  , ne- 
minem polFe  fibi  amare  aliquid  per  folam  appre- 
henfiontm  hmplicem  eius  , vt  eft  in  fe  bonum, 
ac  poftibile ; fed  oportere  , vt  pra:cognofcatur , vc 
bonum  appetenti  ; quia  alias  appetitus  ferretur 
formaliter , ac  principaliter  in  incognitum  , 8c  in 
incertum  ; quia  id  , quod  in  le  bonum  eft , poteft 
non  elfe  bonum  appetenti.  Vc , v.  g.calor,  vt  octo, 
quoddam  bonum  eft  abfolurc : ac  vero  abfolute 
tantum  cognitum , non  fatis  eft  , vt  homo  illum 
fibi  appetat.  Ergo  vt  Angelus  amaret  fibi  excel- 
lentiam arqualem  diuins  , vel  ipfamtnet , quam 
Deus  habet  , debuit  in  intelleftu  cius  prcecedere 
non  tantum  limplex  , 3c  abfoluca  apprehenlio  il- 
lius excellentiae,  vt  poffibilis,&  optimae  in  fe  : fed 
erat  necelfaria  cognitio  quafi  comparatiua  illius 
excellentis  ad  feipfum  , apprehendendo  excel- 
lentiam vt  fibi  pollibilem , & conuenientcm.  Hsc 
autem  apprehenfto  falla  cifcc  , 8c  errorem  inclu- 
deret; ergo  ille  appetitus  in  Angelo  vel  eft /impli- 
citer impoffibilis , vel  faltem  fine  prsuio  errore 
lumini  naturali  contrario, haberi  non  poterat. 

Refpondent  aliqui , neceflariuin  quidem  elfe, 
vt  ante  appetitum  talis  excellentis  diuins  prs- 
cedac  in  imelledtu  eius  apprehenlio  cum  compa- 
ratione ad  ipfum  appetentem, nimirum  Angelum; 
& quod  fubea  ratione  apprehendatur  , vt  conue- 
niens  ipfi  Angelo.  Nihilominus  tamen  pofle  ta- 
lem apprehenftoncm  /ine  errore  prscedere  , quia 
poteft  non  efle  per  compolitionem  , vel  diuilio- 
nem,  fed  per  /implicem  apprehen/Ionem  illius  vel- 
uti  compoliti  ex  Angelo  , & excellentia  diuina, 
per  modum  cuiufdam  boni.  8c  appetibilis  ipfi  An- 
gelo. Hsc  autem  apprehenlio  elfe  poteft  /ine  erro- 
re, quia  non  includit  indicium  compolitionis  , vel 
diuifionis  , in  quo  folo  veritas,  vel. falfitas  inueni- 
tur.  Nec  obftabit  repugnantia  naturalis  talis  ex- 
cellentis, cui  ipfa  natura  Angeli,  ex  qua  fequitur, 
vt  appetere  talem  excellentiam  , Iit  appetere  fuam 
deftrudionem.  Hoc(inquarn)non  obftat,  quia  po- 
teft Angelus  prsfcindere , & conliderare  commo- 
ditatem excellentis,  non  confiderando  incommo- 
dum , quod  inde  fequeretur  , & ideo  appetitu  /im- 
plicis  affeetus  tendere  in  illud  obieclum  /ic  prs- 
cise,ac  /impliciter  apprehenfum. 

Sed  quanuis  verum  fit , non  elfe  necelfarium  in 
intelledtu  Angeli  compolitionem , aut  diuilionem 
conceptuum  diftinftorum,  vt  voluntas  eius  ad  a- 
morem,vel  odium  moucatur , quia  poteft  limplici 
actu  cognofeere,  & iudicare,qus  nos  componen- 
do diiudicamusmihilominus  cenfeo,  vt  fvpe  dixi, 
non  polle  moueri  per  voluntatem  , nili  fuppolito 
a(ftu  limplici  intellec1:us,quo  reueracognofeat  hoc 
elfe  fibi,aut  alteri  conueniens,  aut  difeonueniens; 
in  hoc  enim  fenfu  accipiendum  eft  illud  axioma: 
nihil  volitum  , quin  prscognitum  , \ t declaiaui. 
Talis  autem  acftus  cognofeendi,  quantumuis  lim- 
plex fit , eft  verum  iudicium  de  obiedi  bonitate. 
Et  quando  illa  bonitas  amatur  amore  concupi- 
fceutis  ipfi  appetenti,  in  eadt^n  cognitione  inclu- 
ditur comparatio  illius  bonitatis  , feu  excellentis 
ad  ipfum  appetentem,  feu  cognofeentem.  Et  con- 
fequenter  ibi  etiam  includitur  iudicium  de  con- 
uenientia  talis  forms  ad  tale  obiedtum;  quia  iudi- 
care  hoc  e/Te  conueniens  mihi,non  eft  aliud,quara 

cor^nofeere  talem  formam  efte  mihi  commodam, 
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Iudicium 


A & confentaneam.  Huiufmodi  autem  cognitio,  vel 
iudicium, quantunuis  /it  limplex  in  Angelo,  capax 
eft  veritatis,&  deceptionis, vt  dn /i^.^.oltcnlum  eft; 
ergo  li  forma,  vel  excellentia , qus  reuera  non  eft 
conueniens  Angelo,  apprehenditur  illo  modo  ,id 
eftjcognofcitur,  6c  iudicatur  limplici  actu.vt  con- 
ueniens , feu  quod  /it  Angelo  conueniens,  fallita- 
tem  inuoluit,&  iudicium  erronem  includit. 

Nec  cxcufabitur  ab  errore  propter  inconfidera- 
tione,  vel  abftractiuam  prscillouem,  quia  propter 
inconliderationem  vnius  circunftantis,  vel  ratio- 
nis,fspe  iudicium  falfum  profcrtur:vt  qui  iudicat 
hunc  cibum  clle  conuenientem  fibi,quia  non  con- 
/iderat  elfenociuum,  errat  in  iudicio,  quanuis  er- 
B ror  ex  inconlideratione  procedat : cb  vel  maxime, 
quod  illa  inconlideratio  in  mente  Angeli  in  tali 
materia  vix  cftpo/nbilis,aut  credibilis;quia  Ange- 
lus cognolcit, prout  in  fe  funt  res  naturales,  Ange- 
lum autem  per  naturam  e Ile , aut  fieri  Deum  , tam 
manifefte  includit  repugnantiam,&deftru61;ioncm 
naturs  angelies  , vel  potius  vtriufque  naturs , vt 
vix  po/Tit  vnum  fine  altero  cogitari  per  claram,  Sc 
^ euidentem  cognitionem  ; per  quam  res  ipfa  prout 
in  fe  eft,comprchenditur  ; qualis  eft  circa  tale  ob- 
iectum  angelica  cognitio. 

EIsc  videntur  elfe  vtriufque  opinionis  poti/li- 
ma  fundamenta:vt  aurem  iudicium  de  tota  re  pro- 
feram , dicam  prius  de  abfoluta  polfibilitate  huius 
C affetlus,  feu  appetitus  squalitatis  Dei;poftea  vero  fententias 
dicam,quid  de  fafto  credibilius  fit : ac  tandem  ex-  tria  punfta 
plicabo,in  quo  fenfu  polTit  etiam  dici  impo/Tibilis  cxtpcdienda 
talis  appetitus  in  primo  Angeli  peccato. Circa  pri- 
mum  allero  , abfolute  loquendo  po/fibile  efle  ma-  clufio  pro 
Ium  angelum  appetere  squalitatem  cum  Deo  Ime  pnmo  pun- 
errore  Ipeculatiuo  intelle(5tus;&:  perafFettum  non 
ablolutum  : nec.  ita  efficacem  , vt  ad  exeeutionem 
ordinetur;fed  per  afteiftum fimplicem,feu  per  con- 
ditionatam  voluntatem.  Hoc  plane  conuincunt  Probatur 
cxempla,&  argumenta  Scoti:nam  dsmones  Deum 
odio  habent , illumque  non  efle  defiderant , quod 
obieftum  /impliciter  impo/fibile  eft  ; quod  ipli  n5 
D ignorant, aut  non  coniideranc , & nihilominus  in- 
dicant illud  elfe  fibi  appetibile  tali  modo  vtique 
conditionato,&  fub  tali  ratione,  videlicet,  quate- 
nus illud  libi  eflet  commodum  ad  euadendas  poe- 
nas,quas  patiuntur.  In  quo  iudicio  non  eft  falfitas 
fpeculatiua,  quia  in  obiedo  eiufdem  iudicij  etiam 
ponitur  conditio;qu6d  /i  id  elfet  po/fibile,  ellet  li- 
bi commodum  ad  talem  finem. Et  licet  indeconfe- 
quenter  fieret,vt  ipfe  Angelus  non  elfet,  idqueno 
ignoretur,  vel  non  conlideretur  , poteft  nihilomi- 
nus Angelus,vel  illud  etiam  appetere,  taquam  mi- 
nus malum,quam  efle  in  tali  panarum  ftatu,  vt  in 
dsmonibus  contingit , vel  lub  conditione  etiam 
excludendo  hoc  malum  proprium  : vt  li  adus  lit 
E huiufmodi;  vellem  Deum  non  efle  , & ab  illo  non 
pendere;  vel  in  noftro  propolito,vellem  habere  s- 
qualitatem  cum  Deo,  fi  coleruando  meum  .efle  il- 
lam fiinul  habere  polfem.  Vnde  vlterius  infertur, 
polfe  dsmonem  affedare  cum  Deo  squalitatem, 
vt  illi  polfet  reliftere,vel  etiam  maiorem  potentia, 
vt  illum  polfet  vincere:nam  excelfus  odij  , ad  Deu 
poteft  in  omnes  hos  affectus  prorumpere  pro  li- 
bertate voluntatis , quia  ex  parte  obietli  fub  con- 
ditione non  deeft  capacitas  , quatenus  ad  euitan- 
dam  illam  poenam  illa  obieda  apprehenduntur, 
vt  vtilia , feu  conuenientia  , li  cllent  po/fibilia  , & 
fub  eadem  ratione  acceptantur,  & placent , & ita 
per  limplicem  affedum  volutas  crrcailla  verlatur. 

Eft'autem  confiderandum  , cum  dicitur  Ange- 
lus velle  fub  conditione  obieCtum  impolfibile, 
duobus  modis  adiungi  polle  calem  conditionem: 
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vno  rftodo  ex  parte  ipfias  aclusj  id  cft  , li  hoc  ellet  A cum  quis  proponit  veile  rem 
polIibiie,velkm  illud:alio  modo  ex  parte  rei  voli- 
ta, -tendendo  per  affedtum  in  illam  i ub  tali  condi- 
PtimustTo-  tione  propofitam.  Priori  modo  non  videtur  vo- 
d«s  condr-  kntas  de  pr^fenti  aliquid  velle  : led  potiiis  deda- 
fe^u?**noa  **^tclleclum , quem  actum  habitura  ellct 

videtur*im-  voiuntas,  fi  talis  conditio  impleretur.  Nam  condi- 
portare  ali-  tionalis  nihil  ponit  in  elle , quandiu  conditio  non 

quem  ftx-  impletur  : fed  qui  dicit,  ii  taleellet  hoc  obiectum, 
feutemar-  . d.  -ii  i • i-  • ■ i 

feSum  vellem  illud,  ponit  conditionem  , quae  non  impie- 

Probatur  tur  j ergo  non  ponit  aliquem  adtum  volendi  de 

praebenti , fed  efFcdturum  dicit  illum  , fi  conditio 


eamen  im- 
portare . rubiifteret  : nihilominus  tamen  negari  non  poteft, 
quin  de  prsfenti  voluntas  etiam  poflit  tunc  habe- 
re in  pr^fenti  aliquem  actum  , laltcm  propohtum 
habendi  alium  actum  , condicione  impleta  , quod 
propolitum  adtus  voluntatis  dt,  vc  conftac.  • Quin 
potius  line  tali  actu  non  polfec  intellcbtus  cum  o- 
mnimoda  determinatione  affirmare  , fi  talis  euen- 
tus  occurreret,  hoc,  vel  illud  tacerem  : quia  dt  res 
mere  libcra,ac  contingens  , ac  fiibinde  indetermi- 
nataj&  ideo  vr  indicium  determinatum  ac  certum 
fir,necdle  eft,in  perbonis  creatis,vt  in  prtebenti  in- 
tercedat propofitam  voluntatis  , in  quo  veritas  il- 
lius affirmationis  fundetur, 

Vnde  in  rebus  moralibus  attente  confideran- 
amplksno-  benius  harum  locutionum  frequentium  ; Ji 

tando  duos  h^ecoccafo  occurreret , vindiciam  de  inirmeo  fumerem , aut 


cum  qms  proponit  veiie  rem  talem  , li  fit  pofli- 
biiiSjvel  li  occaiio  occurrat , africiiur  , ad  illum 
actum  lub  condicione  futurum  propeer  rem  ipiam, 
cuius  amor  tunc  dletjergo  etiam  nunc  per  tale 
propolitum  , magis  ad  rem  iplam,quam  ad  atScum 
lic  futuram  afficitur. 

Ex  quo  tranleundo  ad  alterum  modum  volendi 
impofiibile  bub  conditione  propolitum , incelli- 
gendo  conditionem  ex  parte  obiedti , dicimus  il- 
lum elbe  polfibilem  , & in  praebenti  principaliter 
intentum.  Probatur,  quia,  li  nunopotdl;  quis  pro- 
ponere velle  rem  impolTibilcm , fi  dfet  poffibilis; 
ergo  iudicat  illam  fore  conuenientem  , 3c  amabi- 
lem, li  conditio  bublifterct  3 ergo  etiam  nunc  po- 
teft affici  ad  illam  rem  , vt  conuenientem , bublaca 
impoflibilitace,  vel  iimplici  affedu  complacentia’, 
vel  ddidcrio  balrem  inefficaci  in  modo  volendi, 
quod  nomine  velleicatis  explicamus,6c  ab  actu  ab- 
boluto,  per  quem  verbum, Wo,  declaramus,  diftin- 
guimtis.  Nec  ad  hunc  actum  bupponitur. indicium 
erroneum , quia  lolum  luppomtur  iudicium  dc 
conuenientia  talis  rei  bub  conditione  propofita-, 
qua  admotum  impcrbeclum  volendi  altero  ex  di- 
(^is  modis  bufficiens  eft3&:  indudtionc patet  in  pri- 
mis in  impoflibilibus  per  accidens,  vt  eft  in  pecca- 
tore,nunquam  peccaire,auc  innocentem  elle  , quia 
pofita  conditione  /i  fieri  pojfer,  aut  alia  iimili , intcl 
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ledtus  bub  illa  proponit  honeftatem,  qua  in  perpe- 
feofus  locus-  darem  eleemofynam,dcc,EoieO:  enim  elle  dnplexjvnus  C innocentia,vel  in  hoc  obiecto,bcilicet , non pec- 
" ....  ..  . ....  - w,^«(*»?,inuenirur,&  ad  illam  afficitur,  dc  pec- 

catum odit  5 & ideo  per  bimpliccm  afFedtum  vellet 
non  fecille  : & 'in  tali  obiedo  fic  apprchenbo  mo- 
rose deledtatur.  Neque  in  huiubiTiodi  afTedtu  eft 
difficultas  , vel  concroucrfia  , quia  conditio  dt  de 
re  fimpliciter  poflibili : & ita  complacentia  , vel 
afbedtus  videtur  die  de  re  abbolute  poffiblli , qua- 
lis dt  innocentiajaut  hoiipcccalle  ; in  obiedtis  au- 
tem fimpliciter  irapoffibilibus  videtur  res  diffici- 
lior, quia  conditio  db  abbolute  impofldsjlis  : & ita 
nihil  dt  abbolute  poflibile  in  tali  obiedto  rebpedtu 
talis  bubiedti,quod  proximum  obiedtum  prafentis 
appetitus  elbe  polle  videatur. 

Sed  nihilominus  ratio  bupra  facta  etiam  de  his 
impoffibilibus  procedit.  Et  poteft  vigeri  argu- 
mentum bumptum  ab  appetitu  impolLbilium  per 
accidens.  Nam  poenicens  non  lolum  cupit  non 
peccaire,bed  tnam  cupit  vt  peccatum  ( etiam  fa- 
dtum  ) non  fuerit  badtum,  quod  eft  fimpliciter  im- 
poflibile;  quia  ad  prateritum  non  dt  porenriaj 
& nihilominus  feruens  pamitens  cuperet  habere 
talem  potentiam,  vt  ad  innocentiam  rdtituerctur. 
Sed  vt  hoc  magis  explicetur  , ac  percipiatur , ad- 
uertimus  viterius , fub  duplici  ratione  bonipolfe 
voluntatem  complacere  in  obiedto  fic  impoffibi- 
li , primo  fub  ratione  boni  vtilis  ad  alium  finem 
fimpliciter  poflibilem  , quem  voluntas  amat : le- 
cundb  , per  modum  boni  hondli , aut  commodi 
-propter  ie  appetibilis.  Prior  modus  eft  clarior  , 8c 
ita  illum  etiam  admittunt  Caietanus  , Fcrrara  , &: 
alij ; qui  in  hoc  pundto  Scoto  maxime  contradi- 
cunt, Sic  enim  dxmon  appetit  Deum  non  dfe, 
quia  apprehendit  illud  non  die  Dei , vt  vtile  ad 
euadendum  poenas  inferni  , quod  ipbe  maxime 
cupit.  Vnde  bub  eadem  ratione  poteft  appetere 
( vt  bupra  dicebam  } leqii alitarem  cum  Deo  , vt 
poffit  illi  rdiftere,ne  ipbum  affligeret.  Et  ratio 
eit  manifefta  , quia  talis  affedtus  ad  medium  im- 
poffibile,  bupponit  affedtiim  ad  rem  bimplicitcp 
poflibilem  , qualis  dt , verbi  gratia  , carere  pm- 
na  inferni  3 & ita  illa  eft  lufficiens  ratio  amandi 
medium  , quod  . bub  conditione  tanquam  vtila 
vere , & fine  errore  proponitur.  Nam  ifta  condi- 

tionalis. 


tioniscou  eft  vt  per  illa  verba  explicetur  bolaexiftimario  in 

ditionara;.  11  rC  ^ ^ . n 1 

Primus  lea-  teffeotus,quae  no  interuenienre  actu  voluntatis, nec 

fus.  bona,nec  mala,  nec  racritoria,nec  demeritoria  eft; 

nec  effle  poteft  certum  iudicium  , bed  adbuminum 
coniedtura  qusdam  , conbiderata  videlicet  pro- 
pria fragilitate,  vel  conluetudine  , coniedtando  ad 
quid  tunc  voluntas  determinaretur.  Alius  benbus 
eft , vt  explicetur  praebens  voluntatis  propolitum, 
in  quo  talis  aflertio  nitituriSc  lic  adus  ille  dt  val- 
de moralis  3 Sc  in  eo  aliquis  poteft  grauiter  pecca- 
re , vt  in  exemplo  de  vindidta  3 vel  bene  moraliter 
operari, ac  mereri , vt  in  exemplo  de  elceinobyna. 
Et  tunc  propofitum  illud  habet  pro  obiecto  pro- 
ximo alium  a6tum,qui  nunc  non  eft,bed  faciendus 
proponitur,!!  conditio  bubbifterer.  Et  dc  hoc  aclu 
obiedtiuc  confideraro  verum  eft,  non  poni  in  effle, 
quandiu  conditio  non  bubfiltit3becus  vero  eft  de  a- 
duali  propofito  : nam  illud  per  conditionem  in 
obiedto  politam  non  fubpenditur.Tale  autem  pro- 
pofitum, licd  immediate  in  alium  adtum  bub  con- 
ditione futurum  cadere  videatur,conlequentcr  et- 
iam cadit  in  obiedtum  talis  adus ; quia  per  tale 
propolitum  adus  apprehenbus  , vt  buh  conditione 
futurus,  placet , & ad  ilium  voluntas  afficitur  , bed 
ille  non  placet,  nec  amarur,nifi  ratione  fui  obicdi3 
ergo  etiam  obiedum  placet,  & per  tale  propofi- 
tum amatur. 

Exempla  res  declaratur : nam  qui  proponit  niic 
acceptare  cathedram , aut  Epilcopatum  , fi  detur, 
hect  immediate  acceptationem  111  tali  ca(u  futu- 
r.am  bub  conditione  velit  3 nihilominus  affedus  e- 
lus  ad  ipbum  Epibeopatum , vel  cathedram  termi- 
natur 3 & illam  bibi  virtute  cupit , vel  amat  lub 
aliqua  ratione  , quam  in  tali  re  , ycl  fecundum  be 
bpectata  confiderat , & habitura  efflet,  fi  daretur. 
Ergo  fimili  modo  , licet  propofitum  volendi  rem 
impoffibilcm  , fi  repugnantia  tolleretur  , proxime 
verfecur  circa  adum  bub  conditione  futurum  3 ni- 
hilominus tamen  cadit  in  rem  apprehenbam  bub 
tali  conditione , quatenus  in  illa  confideratur  ay- 
liqua  bonitas  , qua:  fi  conditio  impleretur  , ellec 
commoda  appetenti.  Et  ratio  reddi  poteft , quia 
propter  <juod  vmmquod^ue  tale  , tUttd  magis.  Sed 
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tionalis  , jl  T)em  non  ejfet , cejfaret  poena  inferni ; & i- 
fta  : Jt  ego  cum  Deo  d^italu  effem  , non  me  affligeret, 
verilliraa:  funt , etiamfi  antecedens  in  illis  iic  im- 
poffibile. 

At  vero  in  alio  modo  volendi  impoffibile  pro- 
pter feipfura  , celfat  ha-c  ratio , & ideo  difficilior 
videtur  talis  modus  volendi  impoffibile.  Sed  ni- 
hilominus negari  non  poteft.  Primo  quidem, 
quia  talis  affeclus  etiam  fub  ratione  honefti  ha- 
beri poteft  ; vnde  & adrus  ipfe  poteft  effic  hone- 
ftus.  Exemplum  eft  de  afteclu  illo  , qui  Auguftino 
tribuitur , qui  ingentem  ad  Deum  amorem  illis 
verbis  explicabat : Si  ego  dfenl  Deus  , & tu  Au- 
guftinus  , vellem  potius  te  quam  Auguftinum  ef- 
fe  Deum.  Hic  enim  affedtus  plane  eft  ex  impoffi- 
bili  fuppolitione  : nihilominus  tamen  ad  exerceh- 
dum  magnum  affeclum  diligendi  Deum , pluf- 
quam  feipfum  , honeftiffimus  eft.  Similiter  folent 
Ipirituales  viri  deftderare  interdum  vires  infini- 
tas voluntatis  ad  diligendum  Deum  , vt  par  eft, 
qui  actus  etiam  refpicit  bonitatem  Dei  , vt  pro- 
pter fe  eft  fumme  diligibilis , &c  ideo  ftne  dubio 
honeftus  eft.  Et  ratio  eft,  quia  ficut  res  impoffibi- 
lis  licd  in  re  non  potuit  efte  medium  vtile  , nihi- 
lominus adiedta  conditione  poteft  indicari  vtile 
conditionaliter  , i^que  latis  eft  , vt  per  lirnplicem 
afFe6tum,&  defiderium  inefficax  appetatur  ■,  ita  res 
impoffibiliSjlicct  limpliciter  non  Iit  propter  fe  ex- 
petibilis ; nihilominus  admndta  conditione  , ap- 
prehendi, & indicari  poteft  per  fe  amabilis,  li  con- 
ditio fublifteret  : id  ergo  fatis  eft  ,vt  fic  cogitata 
fimplici  affedtu  amari  poffit ; & ita  poterit  hoc 
modo  amari  excellentia  increata  , icu  £qualis‘di- 
uiniE  ; vel  propter  alium  finem  , vt  iam  explica- 
tum eft  , vel  propter  fe  , quatenus  per  fe  conue- 
niens  appetenti  apprehenditur , li  poffit  illicon- 
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Circa  fecundum  , quod  propofuimus  de  fa£lo, 
dicendum  eft  , non  videri  verifimile  , aut  fatis 
credibile  , primum  peccatum  fuperbite  Lucifer 
fuifle  per  appetitum  naturalis  aequalitatis  Dei.  In 
hoc  affentior  communi  fententiae  Theologo- 
rum , quam  aliqui  probant , quia  lick  appetitus 
naturalis  lequalitatis  cum  Deo  fit  poffibilis  , non 
tamen  eft  aftus  demeritoritis , nec  culpabilis,  quia 
non  eft  adus  elediuus  , nec  volunras  completa, 
fed  incompleta.  Itainfinuat  D.lL\\om.  cjuafi.iG.  de 
malo  , artic.i.  ad  9.  Et  fequitur  Ferrara  i^.conir. gem. 
cap.  10^.  Sedheee  refponfio  abfolute  fumpta  nen 
poteft  admitti ; nam  fine  dubio  in  aefu  imperfe- 
do , feu  incompleto  voluntatis  poteft  efte  pec- 
catum etiam  grauiffimum  ,vt  patet  in  odio  Dei, 
& voluntate  , vt  non  fit  j & in  velleicate  fe  vindi- 
candi fi  pollet,  vt  fupra  declaratum  eft.  Item  licet 
talis  aetas  non  fit  eledionis  propria:  dida; , prout 
dicit  adum  abfolutum  voluntatis  ex  confultatio- 
ne  procedentem  , & ad  exeeurionem  tendentem, 
nihilominus  eft  acftus  liber  , & refpedu  fui  vir- 
tualiter  clediuus  , quatenus  volunras  libere  vult 
potius  exercere  talem-adum  , quam  illum  non  e- 
licere : de  hoc  fufficit  ex  hac  paite  ad  peccatum^ 
aliunde  vero  non  eft  neceffe,vc  Iit  adusabfo- 
lutus,  6e  efficax  : tum  quia  omnis  adus  liber  vo- 
luntatis poteft  efte  bonus  ,&  malus  ex  obiedto, 
vel  formali  motiuo  , de  aliis  circunftantiis : tum 
quia  per  adum  vclleitatis  explicatur  affedus  vo- 
luntatis , in  quo  ratio  boni,  vcl  mali  pofira  eft. 

Alij  ergo  cum  maiori  moderatione  refpon- 
^maratio  Jent , illam  velleitatem  squalitatis  Dei,  nili  ad 
prauum  finem  ordinetur  , vel  nullum  , vel  leue 
peccatum  effie.  Declaratur , de  probatur , quia  fi 
quis  appeterer  squalitatem  Dei  ex  odio  ipfius 


A Dei , vel  ad  rellftendum  ei , vcl  ad  illum  ruperah- 
dum,line  dubio  eftet  grauiffimum  peccatum  : nam 
ab  illo  odio  , de  fine  malitiam  participat , tunc  au- 
tem talis  appetitus  fupponit  voluntatem  depra- 
uatam  j de  ita  non  potuit  efte  tale  primum  Angeli 
peccatum.  At  vero  11  quis  habeat  fimplicem  al- 
fedum  illius  squalitatis  lolum  fpedats  per  mo- 
dum proprij  commodi  finealterius  d.anra,  vel  in- 
iuria  , folum  videtur  efte  , aut  per  modum  cuiul- 
dam  adus  otiofi  , de  inutilis , aut  per  modum  cu- 
iufdam  morofs  deledationis  in  quadam  excel- 
lentia cogitata  , vt  propria  , Ime  intentione  qus- 
rendi  illam  , vel  auferendi  llmilem  abalio,qiKr 
intra  rationem  fuperbis  leuis  culpa  clfe  videtuL 
Quia  talis  affedus  neque  alteri  nocet , nec  exclit- 
B dit  voluntatem  abfolutam  amandi  , de  colendi 
Deum  , de  recognofeendi  fupremam  excellentiam 
eius , vt  fupremam,  de  lingularem.  Sed  poteft  in- 
flari , quia  etiam  hoc  modo  poteft  quis  habere  il- 
lam complacentiam  in  naturali  squalitate  cum 
Deo  dido  modo  cogitata  ex  appetitu  excellen- 
tis nimium  inordinato , de  quafi  infinito  , de  fine 
limite  ex  parte  obiedi : tanta  vero  inordinatio 
erauiffima  eft  , de  contra  lubmiffionem  diuins 
maieftati  debitam  , de  virtute  includit  appetitum 
vfurpandi  per  rapinam  squalitatem  Dti,fi-fieri 
polfet.  • 

In  primis  autem  replicatur,  quia  cfto  verum  fit, 
illum  appetitum  excellentis  efte  inordinatiffi- 
mum  , inquiro  ,an  fit  adus  diftindus  ab  illa  com-  ^5 
C placentia  , feu  fimpliciaffedu  diuins  squalitatis, 
vel  fit  vnus , de  idem  adus.  Si  dicatur  primum 
( quod  improbabile  non  videtur  ) confequenter 
dicere  oportebit  illum  appetitum  excellentis  ef- 
fe  priorem  , cum  fit  caufa  alterius  : de  ita  primum 
peccatum  Angeli  non  erit  affedus  squalitatis 
Dei,  fed  aliud  obiedum  vniuerfalius  habuiflet : vt 
eft  in  auaro  appetitus  diuitiarum  propter  fe , de 
finc  menfura , ex  quo  particulares  affedus  nafeun- 
tiir.  Ita  enim  in  Lucifero  in  illo  cafu  prscederet 
qusdam  infatiabilis  fitis  excellentis , non  circa 
determinatam  materiam  ',  fed  abfolute  , de  fimpli- 
citer  circa  totum  genus  excellentis.  Vnde  vlte- 
rius  de  Angelo  iam  habente  voluptatem  fic  cor- 
ruptam , non  eft  incredibile  delectari , cogitando 
D fe  squalem  Deo,  fi  fieri  polfet.  DeleBan  , inc\nzm, 
inipfa  re  cogitata , volendo  illam  dido  firaplici 
affedu,fcu  velleitate,  Qu^s  velleitas  tunc  eftet  gra- 
ue  peccatum  , quatenus  motiuum  eius  ex  priori 
prano  affedu  nafceretur,de  quendam  Dei  contem- 
ptum includeret : vt  fi  quis  deledetur  cogitatio:- 
nc,  fingendo  aliquod  malum  inferri  Deo  , grauif- 
fime  peccabit , quia  ibi  includitur  virtute  odium 
Dei,ex  quo  talis  complacentia  nafcitiir.  Hoc  ergo 
modo  non  defenditur  , quod  squalitas  Dei  fuerit 
primum  obiedum  illius  peccati , per  quod  Luci- 
fer primo  lapfus  eft:quia prius  faltem  natura,quam 
Lucifer  particularem  Dei  excellentiam  affedaret, 
inordinatum  excellentis  appetitum  iam  conce- 
perat. Et  prsterea  difficile  eft  obiedum  illius 
£ prioris  appetitus  in  Angelo  explicare;  quia  in  An- 
gelo non  prscedit  conceptus  confulus  excellen- 
tis in  communi , vt  in  eius  appetitu  fuperbiendo 
deliquerit;fed  diftinde  cognofeit  omnia  , qus  co- 
gitat,&  voluntati  proponit.  Si  autem  dicatiir,vno 
fimplici  adu  primo  affedalfe  fummarn  excellen- 
tiam in  tali  obiedo  in  particulari , fcilicet , squa- 
litate Dei,vel  excellentia  diuina;  tunc  procedit  ra- 
tio fada,  quod  talis  affedus  folum  elfe  poruit  per 
modum  funplids  complacentis  in  excellentia  im- 
poffibili  leuiter  cogitata,  vt  conueniente  fub  con- 
ditione excludente  impoffibilitatem  , & aliainco- 
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tnoda.Quod  genus  cogitationisj&r  culpzjde  parum 
graue  videtur  j & tota  res  videtur  eile  nimis  ludi- 
cra ,&  a conditione , &c  pondere  naturte  angelica: 
nondurn  iaplk  nimis  aliena. 

Vnde  addi  poteit  alia  ratio  lumpta  ex  do^Slrina 
P.Thpma:  dttia  qiuft.i6.  de  mab,art.^.ad  5/.  quia  pec- 
catum Angeli  de  fadto  non  fuit  per  modum  lim- 
plicis  aftectus  velleitatiSjfcdper  modum  intentio- 
nis 3 aut  eledtionis  ordinata  ad  executionem  j & 
conlecutionem  rei  concupitte,  fed  talis  motus  vo- 
luntatis non  potuit  elle  circa  tequalitatcm  Deij er- 
go peccatum  Angeli  de  fadto  non  fuit  in  appetitu 
squalitatis  Dei.  Cqnfequentia  clara  eft  , & minor 
fupponitur  ex  didtis.Maior  autem  colligi  poteftex 
verbis  Ifaix  14.  Diceboi  in  corde  tuo,  in  cdurn  confcen» 
da>n,fuper  aftra  Dei  exaltabo  feUitm  meum,fedebo  in  mon- 
te tefiamenfi , afcendam  fuper  almudmtrn  nublurn.  Qua: 
pmnia  verba  fignificant  plenam  determinationem 
voluntatis,  & conatum  ad  implendam  iliamjquera. 
etiam  indicant  verba  Ezechielis  28,  InmuUimdine 
negociationu  tua,  6cc.  At  vero  talis  determinatio  , Sc 
conatus  in  iimplici  affcdtu  uon  inueniuntur  : nam 
licet  quis  fe  cogitet  Angelum  , &:  in  hoc  obiedlo 
deledtemr,  non  conatur  ad  illud  obtinendum  ; ne- 
que ex  vi  talis  affedlus  ad  hoc  mouetur  ; & limili- 
ter , qui  vult  Deum  non  elfe  , non  mouetur  ad  di^ 
uinum  elfe  deftruendum.  • 

“ Dicet  vero  fortalle  aliquis , etiam  in  hmplici 
velleitate  polle  hanc  determinationem,  & cona- 
tum inueniri , ac  proinde  etiam  in  voluntate  An^ 
geli  volentis  sequalitatcm  Dei  elfe  potuilfe.  Ante- 
cedens patet  in  peccatore,  qui  vellet  non  peccaile; 
nam  illa  voluntas  edam  eft  imperfedta  per  vellei- 
tatem  tantum  , quia  tunc  eft  de  re  impollibili ; 
nihilominus  eft  voluntas  eledtiua  ,&  tendens  ad 
conlecutionem  rei,  quantum  poteft,  Et  hmiliter, 
qui  non  habet , vnde  conferat  elecmofynam  pau- 
peri petenti,  & vellet  illi  dare,li  poiret,tantum  ha- 
bet limplicem  atfedlum,feu  velleitatem,  &:  nihilo- 
minus habet  voluntatem  de  fe  tendentem  ad  con-r 
fecutionem  cum  efficaciaj&  ideo  voluntas  illa  pro 
fadto  reputatur  apud  Deumjergo  potuit  elle  limi- 
lis  voluntas  in  Angelo  circa  a:qualitatem  Dei.  I- 
mb  qualifcunque  ponatur  clFe  excellentia  , quam 
Lucifer  appetiit  vitra  beatitudinem  naturalem, 
no  potuit  illam  appetere,nifi  per  vclleitatem,  quia 
non  erat  in  abfoluta  eius  poteftate , vt  de  fuperna- 
turali  beatitudinedidtum  eft  , & de  vnione  hypo- 
ftatica  , & quacunque  alia  fuprema  dignitate  , vel 
poteftate , infra  dicemusrergo  ratio  illa  npn  magis 
procedit  contra  Dei  squalitatem,  quam  contra 
extera  obieda.  < 

Refpondeo  , omnem  volitionera  , qux  habet  in 
obietfto  exprellam , vel  fubinrelledtam  conditio- 
nem, polfe  dici  vclleitatem,quia  non  eft  adus  vo- 
lendi omnino  abfolutus.  Et  ideo  necellarium  eft 
diftinguere  in  huiufmodi  addbus  voluntatis  ex 
parte  obiedd  conditionatis.  Nam  quidam  proce- 
dunt ex  intentione  , & voluntate  abfoluta  alicuius 
obiedi , & boni  pollibilis ; Sc  tunc  eft  aclus  de  fe 
executiuus,&  tendens  ad  boni  confecutioncm,cu- 
ius  ftgnu  eft,quia  ex  vi  illius  homo  conatur,prout 
poteft  , ad  confecutionem  finis  intenti : atque  hoc 
videre  licet  in  exemplis  adduclis.  Nam  peccator,!! 
vere  ilium  peccati  commilli  pa'iiiteat,habet  abfo- 
iutam  volunratem,&  intentionem  deftruendi  in  le 
culpam  , Sc  ex  liac  voluntate  nollet  peccafle : & in 
hoc  adlu  habet  integram  determinationem  volun- 
tatis rua'}&  ex  vi  illius  procedunt  interdum  lacry- 
mx,&  alij  adus,&:  motus  contra  culpam  commi f- 
fiim.  Simili  modo  in  altero  exemplo  de  voluntate, 
quam  habet  fubueniendi  paiipcri,qui  non  poteft: ii- 


B 


eotmqaelapfajZjr  culpa. 

A la  voluntas  eft  de  ie  efficax  , etiaml!  conditionata 
fit,quia  procedit  ex  abloluto,  & efficaci  affedu  ad 
bonum  proximi , & ad  honeftarem  mifericordix; 
vnde  infert,  compaflionem  de  miferia  proximi,  Sc 
aftecftum  conlolandi  illura,prout  poteft. !!  non  po- 
teft, vt  deliderat  fubuenire.  At  vero  quando  adtus 
velleitatis  non  procedit  ex  aliquo  abloluto  aCtu 
volendi , feu  intendendi  aliquod  bonum , tunc  eft 
omnino  inefficax , Sc  pyoprie  dicitur  elle  per  mo- 
dum limplicis  complacentix,l!ne  vlla  tendentia  ad 
cOnlecutionem  obiedli.  Etfixc  differentia  notari 
obiter  poteft  inter  obiectum  impoffibile  per  acci- 
dens, feuexluppolitionc  : Sc  impoffibile  limplici- 
ter,  ac  per  fe,  quod  appeti  poteft  per  voluntatem 
aliquo  modo  efficacem, licet  conditionatam,  vt  in 
priori  modo  explicatum  elfipolterius  autem  folum 
poteft  pofteriori  modo  puro  limplici  affehtu  appe- 
ti. de  qua  re  latius  Dicimus  ergo 

iri  prxlenti  appetitum  excellentix  , per  quem  An- 
gelus peccauit , non  fuilfe  tantum  fimplicem  afte- 
ttionem  pofterioris  modi, fed  voluntatem  de  le  cf- 
ficacem,&  tendentem  ad  confecutionem  excel- 
lentix  concupita: : ideoque  non  fuille  de  abioluta 
Dei  a:qualitate,  nec  extali  luppofitionc  elfcpo- 
tuille. 

Et  hinc  facile  refoluitur  quod  tertio  locopro- 
pofuimus,nimirum,  in  quo  vero  fenfu  potuerit  D. 
Thomas , Sc  grauiores  Theologi  dicere,  non  po- 
C tuilfe  Angelum  peccare,appetendo  naturalem  Dei 
xqualitatem.  Eft  enim  in  primis  id  verum  de  An- 
gelo i quia  antea  nihil  peccauit , Sc  de  primo  eius 
lapfu ; non  enim  potuit  inchoare  praicipitationem 
fuam  ab  huiulraodi  affedu.  Et  hunc  fenfum  inli- 
nuant  Capreolus,Ferrara,&alij.Eritquc  hoc  maxi- 
me verum  loquendo  de  quadam  impotentia  mo- 
rali , feu  phylica , qualis  elle  dicitur  in  his  rebus, 
qux  ordinarie  , Sc  fecundum  communem  curfum, 
& inclinationem  caularum  non  eueniunt:&r  hunc 
modum  declarat  prior  ratio  a nobis  facfa  in  prx- 
cedenti  pumfto.  Deinde  poteft  diu  ille  appetitus 
impolTibilis  limpliciter  , loquendo  dc  appetitu  a- 
D liquo  modo  efficaci , Sc  tendente  ad  conlecutio- 
nem  boni  concupiti, & qui  non  procedit  ex  errore, 
fed  ex  certa  cognitione  obie<fti  appetiti : fic  enim 
impoffibile  eft,  voluntatem  verfari  circa  obiectum 
impoffibile  limpliciter ; Sc  pr^fertfin  amando  , Sc 
deliderando  excellentiam  , ieu  formam  lux  pro- 
p>rix  naturx  , Sc  exiftentix  repugnantem  : Sc  hoc 
modo  videtur  explicalfe  fuam  fententiam  D.Tho- 
mas  in  d.folut.  ad  9.  art.i.^u<£ji,i6.  de  malo,  er  in  2. 
dtji.^ .cjuafl.i .art.i.m  arg.^.  cum  refponhone  , Sc  do- 
(ftrina  articuli.  Et  idem  fentit  Anfelmus  lib.  de  ca- 
fu  diab.cap. 4.  Yhi  eadem  ratione  probat , non  pec- 
calfe  Angelum  appetendo  xqnalitatem  Dei  lim- 
pliciterjquia  non  ignorabat , illam  elle  impoffibi- 
E lem , Sc  quanuis  illam  rationem  proponat  nomi- 
ne difcipuli  ,re  tamen  vera  illam  profert  vt  fuam, 
caque  vtitur  ad  explicandum  qualem  fimilitudi- 
nem  Dei  Angelus  appetierit:5e  itarefpondet,con- 
cedendo  Angelum  non  appetiilfe  formaliter  fi- 
militudinem  perfedlam  Dei  , tacite  concedens, 
hoc  bene  probari  dicta  ratione ; fed  appetiilfe  ex- 
prefse  fimilitudinem  imperfedtam  5 implicite  ve- 
ro , Sc  interpretatiue  , feuimputatiue,  etiam  per- 
feftam. 

Per  quam  refponfionem  explicat  nobis  Anfel- 
mus  teftimonia  Scripturx , Sc  f atrum  in  principio 
addufla.Nam  duplex  eft  limilitudo  Dei,vna  xqui- 
parantix,alia  participationis. Prior  eftimpoffibilis, 
pofterior  vero  poffibilisi&  poteft  ordinate  Sc  inor- 
dinate appeti.  Scripturx  igitur  loquuntur  de  fimi- 
iitudinc  participata  inordinate  concupitajficenira 
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peccatum  Luciferi  fuerit  circa  excellentiam  yntomj  hyp. 
etiam  dicunt  hominem  peccafie  , appetendo  limi-  A 
lirudmcmi)ei5cum  tamen  conftet,  non  naturalem 
/Imilitudmemj  qua-  cll  per  a:qualit3tem,l'eu  ^qui- 
parantiam  appctiille.  Item  vbi  Scriptura  magis  de- 
clarat obiedum  luperbicC  angelica; , limul  quo- 
ruiidam  humanorum  regum  liiperbiam  exagge- 
ratjVt  fupra  vidimusjcrgo  licut  relpebtu  hominum 
non  indicat  appetitum  squalitatis  cum  Deo  , fed 
nimiam  cupiditatem  imitandi  excellentiam  eius. 
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ita  etiam  de  Angelo  intelligemdum  cll.  Et  in  eo- 
dem fenfu  loquuntur  oidinane  Patres  , quod  de 
csteris  prster  Nazianzenum  manifeflum  ell.  Ve- 
runtamen  etiam  ille  non  aliud  iiucndit:prsfertim 
cum  in  d.orkt.i'/.  foliuiidicat  Luciferum  intolerandum 
exiflimajfe,  fe  cum  duumu  ejfet,  non  Deu  cjuocjue  exifiima- 
ri.Vbi  cum  ait  : Cu  dimnus  efet,zpet:ie  fatetur  Luci- 
ferum optime  cognouilEc,  fe  tatiim  habere  quanda 
diuinitatis  parcicipationem,  hoc  enim  nomen  diui~ 
ni,  lignihcat : exccllille  autem  appetendo  exillima- 
ri  Deum, id  cll,coli,ac  tradlari,ac  fi  elfec  Deus. 

Vnde  vlterius  addimus,duobus  modis  polle  ali- 
quem diuinam  squalitatem  appctcre,fcilicct,  for- 
maliter,&  cxprelse  tendendo  in  illara,tanquani  in 
proprium  obieClum  concupitum  , vel  tantum  im- 
plicittS  leu  virtualiter , & lecundiim  moralem  im- 
putationcm.Priori  modo  ncgamus,dsmonem  pcc- 
caflfe  appetendo  squalitatem  Dei.  Neque  Nazian- 
zenus , vel  alij  Patres  id  aflercre  intenderunt.  Po- 
fteriori  aurem  modo  dici  potell  Lucifer  Dei  squa- 
litatem appetiilfe,  quia  , vel  voluit  aliquam  excel- 
lentiam Dei  propriam  , non  conliderando  illius 
proprietatem, & lingularirarem,vel  quia  pr^ter  di- 
uinum  ordinem, & pro  lola  fus  voluntatis  menfu- 
ra  excellentiam  appetiit, quod  etiam  in  folum  Deu 
conuenire  potell.  Et  in  hoc  fenfu  dicit  Nazianze- 
nus  appetiijfe  Lueferum  regale  folium , ac  decw.^ac  fubin- 
dc  ejfe  Deum.  Er  limiliter  alij  Patres  dicunt  appe- 
tiilPe  nulli  fubiici;quia  ita  fc  geflit,  ac  li  nulli  elfet 
fubiecilus.  Et  idem  elide  limilibus  locutionibus. 
Neque  hoc  ell  miruin,quia  omnis  peccator  dicitur 
in  fe  conllituerc  vltimum  finem  , & confequemer 
feipsu  pro  Deo  haberehuxra  illud  Pauli  ad  Phil.5. 
Qimrum  Dem  venter  efi.  ^ i\\\xd.  ^ph.e.(,c . ^uaritta, 
tjU£  efi  idolorum  /eruit  m.  Vnde  Anfeimus  lib.  de  fimili- 
tudimbm,Ciip.6.e^  7.  fuperbiam,  qus  ell  initium  o- 
mnis  peccati, dicit  elfe  propriam  voluntatem. Mul- 
to autem  fpecialiori  ratione  hsc  dicuntur  de  fu- 
perbo  , qui  excellentiam  diuinam  inordinate  affe- 
dat;&:  ob  eam  rem  in  fuum  honorem  , & gloriam 
omnia  refertjquod  maxime  fecilfe  Luciferum  cre- 
dendum eft,vt  exdifcurfu  fequentium  capitum 
magis  explicabitur. 

C A P V T XIII. 

Vtrum  peccatum  Luciferi  fuerit  area  excel- 
lentiam unionis  hypoJlatic£  illam  fia 
natura  inordinate  appetendo. 

PVnclum  hoc  prius  de  polTibili  difputandu  cll, 
& poftea  de  fa6lo;in  his  enim  ex  diuerfis  prin- 
cipiis procedendum  ell ; nam  primu  ratione  potell 
inuelligari,&  dircuti^fecundum  autem  ab  audori- 
tate  pendetjquanuis  ecia  coniedlurs  in  illo  aliquid 
valere  poffint.Verutamen  etiam  difputatio  de  pof- 
fibili  duplex  elfe  potell.  Nam  difputan  potell,  an 
fimpliciter,&  abrolutc,nullbque  llatu  reriim,vcl  in ' 
feiplis,vcl  in  diuina  pr^deilinatione  fuppofitojpof- 
fibile  fueritin  Lucifero  hoc  genus  peccati:vel  etia 
potell  interrogari,  an/uppolito  modo  , quo  Deus 
res  Angeloru,&  hominum  prsdellinauic,  potuerit 
Angelus  dido  modo  peccare.In  priori  fenfu  videri 
potell  hoc  peccatum  impolTibilc  Angeloiquia  non 
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potuit  Angelus  circa  illud  obitdum  peccare , nili 

cognitione  vnionis  hypoilatics  luppofita.  Ouo-  Adj>rininm 

r iciiiurti  ic- 

modo  enim  appeteret , quod  non  cognolcerct , ce 
bonum  naturs  Ius  conucniens  appri  heiiderct.  At  ncgatiuc  fi 
vero  talis  cognitio  erat  impollibilis  Angelo  in  fua  nulla  detur 
natura  iimpliciter  fpedato  ; ergo.  Ha'c  verb  ratio  Angelo 
recte  qiudem  probat,  non  potuillc  Angelu  111  P‘ira 
natura  Ipedatum  circa  hoc  obieduin  pcccarc:quia  ilcrij. 
per  loiam  naturalem  vim  cognolcere  non  potuit 
illam  vnionem,vt  pullibilcm,&  confequenter  nec 
vt  fibi  conuenientem,vt  ««E^.i.dicdum  tll.Kihilo- 
minus  tamen  inde  non  colligitur  impollibilitas 
limplicitcr,rcd  tantum  ex  fappolitione  talis  llatus, 
vrique,  quod  Angelus  lit  in  puris  naturalibus, nul- 
lam habens  reuelationem  talis  myllerij  : dk  hanc 
impollibilitatem  plane  confitemur  , quia  ncc  pec- 
cari potell  fine  cognitione,  nec  cognitio  talis  my- 
llerij,  imbfortalle  nec  illius  apprehenfio  fine  ali- 
qua reuelatione  haberi  potell. 

Adhuc  verb  fuperell  dubium  polita  reuelatione:  i. 

Sc  ratio  dubitandi  eil,quia,  vel  Angelus  credit  tali  Etiam  fup- 
reuelationi,  vel  non  crtditjfi  no  crcdit,eIlo  peccet 
per  infidelitatem , vel  etiam  ptr  alium  modum  lu- 
perbis,ex  qua  hsrelis  nafei  lolet,  nihilominus  no  nonpoilc 
peccaret  per  fuperbiam  , illam  excellentiam  appe-  Angdamm 
tendo,  quia  fupponimr  iudicarcil  am  vanam  , &:  P^cca- 

impoUibilem  per  infidelitatem.  Si  autem  Angelus  Qjjofunda- 
fidem  prsbet  reuelatioui:tunc  aliqui  dicunt , non  mento  id 
potuille  omnino  illam  appetere  j & confequenter 
neque  circa  illam  per  fuperbiam  peccare.  Alfum- 
ptum  probant,  quia  ille  appetitus  ell  contra  natu- 
rale dcliderium  propris  conleruationis  5 quia  per 
vnionem  hypollaticam  deflrueretur  Angelus  , qui 
illam  appeteret : nam  fada  vnionc  non  maneret  i- 
dem  Angelus, qui  illam  appetierat  j 6c  lic  illam  ap- 
petendo, fuam  dellrudionem  appeteret.  Sed  hsc 
allertio  contra  experientiam  elbnain  quilibet  no-  tamen. 
Urum  potell  appetere  vnionem  hypollaticam  fus 
naturs  cum  diuina perfona,laltcm  aheblu  fimplici-, 
feu  conditionata.  Et  ratio  ell,  quia  illa  vnio  ellec 
maxima  perfeblio  propris  naturs  , & line  errore 
iudicatur  poiribilis,&maxinic conucniens  appete- 
ti  ■,  quia  melior  illi  elfet  habere  luam  naturam  in 
Verbo  Dei,vel  aliaXrinitatis  pcrfona,quam  in  pro- 
prio fuppofito.Et  ratio  obieda  parui  cll  momenti; 
nam  fi  Deus  allumeret  meam  naturam, ego  iple  rc- 
uera  manere,quia  remaneret  eadem  indiuidua  na- 
tura, licet  in  diuerfa  perfona,quod  no  obflar,quo- 
minus  manear  idem  numero  homo,iuxta  probabi- 
liorem dodrinam.  Nec  refert,  qubd  non  maneret 
eade  perfona,  quia  per  hoc  folum  vanaretur  in  me 
quidam  modus  exitlendi  ine^  natursj&  loco  illius 
daretur  modus  vnionis  cum  diuina  perlona  , qui 
longe  excellentior  ell , & fecum  qnamplures  per- 
fediones  affert. Et  ideo  etiam  naturali  adu,  id  cll, 
viribus  liberi  arbitrij  elicito,  pollet  Angelus  illum 
modum  exillendi  fus  naturs  appetere,  & propris 
fubfilltntis  illum  prsferre. 

Eline  verb  dixerunt  alij , licet  potuerit  Angelus  3. 
illud  bonum  libi  appetere,non  tamen  in  eo  pecca-  Aliomm 
re,quia  ille  appetitus  non  elfet  malus,  neque  pec- 
catum;  quia  ell  de  bono  honefhillimo  , & maxime 
amabile  propter  feipfum.  Item  quia  appetere  fan- 
ditarem  bonum  ell:at  verb  appetitus  vnionis  hy- 
poHarics  ell  appetitus  maxims  fanditatis  , inno- 
ccnris,&  cuiufdam  impeccabilitatis  per  gratia  pol- 
libilis.Item  non  elTct  Angelus  tam  llolidus,  vt  ap- 
peteret bonum  illud  tanquam  propriis  viribus  ac- 
quirendum,vel  promerendCi,  quia  hoc  iine  magno 
errore  naturali  lumini  contrariu  iudicarenon  pof- 
fet:deliderado  autem  beneficium  illud  ex  Dei  po- 
tencia,&  liberalitate,nihil  peccaret;ergo.Verunts- 
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men  his  rgiiombus  ad  fummum  probatur  appetitu  > 
vniomsh>polVacica£  non  elle  intrinfecc  , ac  per  fe 
-malum  , ac  proinde  polfe  haberi  ilne  vllo  peccato, 
iquod  libenter  admittimus.  Tum  propter  rationes 
fadbasitum  quiaeife  pollet  talis  appetitus  ex  hone- 
^lilimo  mouuo,  quale  eft  propter  maiorem  vnio- 
nem  cum  Dco,vel  propter  maiorem  elongationem 
a peccato,  vel  propter  maiorem  Dei  cognitionem, 
vel  iimilia,qus  facile  excogitati  polfunt : iic  enim 
fupra  dicebamus , polfe  hominem  Ime  peccato  ap- 
petere conditionate  quaidam  proprietatesDei  hm- 
pliciter  impoffitrites  creatura: , vt  elicere  adtum  a- 
morisDei  infinite  intenfum, vel  ad  hunc  finem  co- 
gnofeere  Deum,quantum  cognofeibiiis  elTvel  ha^ 
bere  impotentiam  naturalem  peccandi, ialualiber- 
tate,&c.  Nihilominus  tamen  non  probat  illa  ratio 
non  polfe  illum  appetitum  elfe  malum  3 & pecca-? 
tum,vr  ftarim  explicabimus. 

Tertio  enim  dixerunt  alij  (vtfertur)illum  appe- 
titum dfe  quidem  polfe  cum  peccato  , non  tamen 
vnquam  fore  peccatum  fuperbice.  Declarant,  quia 
ille  appetipus  folum  poteif  elfe  raalus,li  a Deo  pro- 
hibeatur pofitiua  lege  ; quia  ex  fola  rei  natura  non 
eft  prsceptum  illum  appetitum  prohibensiat  vero 
polita  prohibitione  peccatum  contra  illam  non  el- 
fet  fuperbia,led  eftet,  vcl  inobedientia,  vel  nimius 
amor  fui. Sed  in  hoc  dicendi  modo  aliqua  falfa  c6- 
tineatur.  Vnum  eft,  appetitum  vnionis  hypoftaii- 
cae,feclufa  pofitiua  prohibitione  Dei,  non  polle  ef- 
fe  malum.  Probatur  nanque  oppofitum  , quia  fine 
tali  prohibitione  poftet  appeti  ex  motiuo  redtas  ra- 
tioni contrarioivt  fi  Angelus  appeteret  illam  vnio- 
nem  3 vt  aliis  omnibus  dominaretur,vel  vt  diuinis 
honoribus  frueretunfine  dubio  talis  appetitus  ef- 
fet  m2.1us,non  quia  prohibitus, fed  potius  prohibi?- 
tus,  quia  malus  , ac  fubinde  non  politiua  prohibi- 
done,fed  naturali.  Simili  modo  ellet  malus  , fi  iu. 
contemptum  aliorum  haberetur;vt  ellet  in  Ange- 
lojliin  contemptum  humante  natura:  fibi  illam  v- 
nionem  appetiilfet , ficut  multi  credunt  in  fadli 
contingentia  euenilfe.  Vnde  colligitur  fecundo 
fallum  elfe  dicere,  non  polle  in  tali  aftcdftu  malitia 
fuperbiae  inueniriiquia  talis  appetitus  vnionis  hyr 
poftatic;?  fub  tali  motiuo  grauillima  fuperbia  eft. 
Probatur,  quia  ipfa  vnio  eft  magna  excellentia  5 & 
ex  quocunque  illorum  motiuorum  appetitur  fub 
ratione  inordinatae  excellentiae  amabicur,vt  per  fe 
patet.  Denique  falfum  eft,non  potuilfe  elfe  pecca- 
tum fuperbiae,  etiamfi  ellet  malum,  quia  prohibi- 
tum lege  diuina  pofitiua.  Quia  etiamfi  demus,ap- 
petere  Epifeopatum,  non  efle  per  fe  , & intnnfece 
malummihilominuSjli  Deus  ex  principali  intetio- 
ne  vitandi  ambitionem,  &ruperbiam,  illum  appe- 
titum prohiberet , tranfgrdlio  illius  legis  elfet  fu- 
perbia;ita  ergo  elfe  pollet  in  praifenti  materia.  Et 
ratio  generalis  eft, quia  lex  pplitiua  conftituit  adtu 
in  fpecie  virtutis,ad  qua  materia  legis,  & intentio 
Icgillaroris  pr^cipue  pertinet;vt  ex  materia  de  legi- 
busfupponimus. Igitur  ex  parte  materia:,rcu  obie- 
<fti,non  repugnat  hunc  appetitum  elfe  peccatu  fii- 
perbia:,fiue  legi  naturali,fiucpofitins  contrarium, 
oc-ui-.un»  ^^pereft  dicendum  dc  altero  ienfu  quxftionis, 
fenfusquz-  ^ti^m  dc  poflibilijan  fcilicec  fuppofito  modo,  quo 
itionis  de^  Deus  pr^deftinauit  hoc  myfterium  , potuerit  efte 
poffibili  se-  obiedum,  vel  occafio  fuperbia:  in  Lucifero  ? Mul- 
rna'ne^?ati-  theologis  affirmant  in  hoc  fcnfu  fuiffieim- 
ua probatur  poffibile  Lucifcri  peccatum  fuille  in  appetitu  v- 
piimd.  nionis  hypoftacica;. Fundamentum  prscipuum  eft, 
quia  iuxra  opinionem  , quam  multi  D.Thoma:  at- 
tribuunt,Deus  fecundum  ordinem  rationis  prarde- 
ftinauit  Incarnationem  poft  peccatum  Luciferi  ab- 
folute  pra:uifum  j ergo  non  potuit  Luciferi  pecca- 
tum habere  pro  obiedo  Incarnationem,  fuppolita 
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Dei  praefaencia , & pr:edeftinatione.  Antecedens 
probatur, quia  Deus  non  pra:ordinauft  Incarnatio- 
nem,nili  poft  pra;uifum  peccatum  Adic;quia  prin- 
cipaliter , dc  quafi  ada:quatc  inremcdiu  illius  i>ra:- 
ordinata  eftiita  vt  liAdam  non  pcccallet,cx  vi  pra;- 
iencis  decreti  pra;deftinatio  non  hetet,  vt  auctores 
huius  opinionis  contendunt : fed  peccatum  Ad;e 
fupponit  peccatum  Angelorum  ordine  caufalita- 
tis  , quia  malus  angelus  fuit  caufa  inducens  homi- 
nem ad  peccandum  ; ergo  a fortiori  peccatum  An- 
geli pra’cellitin  praeuilione  diuina  voluntatem  In- 
carnationisjergo  non  potuit  Incatnatio  elfe  obic- 
(ftum  eius.  Prima  vero  confequemia  per  fe  latis 
clara  videtur.  Quia  Angelus  non  potuit  circa  In- 
carnatione verfari , nili  poftquam  ilii  rcuelata  eft; 
B ergo  fi  peccatum  Angeli  habuillet  pro  obiedto  In- 
carnationem,non  poriiiircr  peccatum  Angeli  prte- 
uideri,,  nifi  prreuila  reuelatione  Incarnationis  illi 
fatfta ; fed  reuelatio  Incarnationis  fupponit  volun- 
tatem Dei  prteordinantem  illam  ; quia  Incarnatio 
non  eft  reuelata  Angelis,  vt  polTibilis  tantum  , led 
vt  fatura, & ordinata,  ac  volita  a Deo , in  humana 
natura. Ergo  ftante  diuina  pr2deftinationc,impol- 
fibile  fuit , vt  h^poftadea  vnio  primum  obieiftum 
fuperbice  angelica;  fuerit. 

Et  augetur  difficultasmam  vnio  hypoftatica  re- 
uelata eft  Angelis,vt  iam  exiftens  in  stetnitate  fub 
abloluto  decreto  voluntatis  Dei  volentis,  vt  fieret 
in  humana  natura,  & non  in  angelica,vt  ab  omni- 
bus fupponitur,&  fupra lilf.i.  probatum  cftiergo 
C impollibile  fuit , Angelum  illam  libi  appetere  per 
fuperbiam. Probatur  confequenria,quia  talis  appe- 
titus errorem  aliquem  neceftario  lupponeret  in 
mente  Angeli. Primo  quidem, quia  indicare  debuit 
elfe  fibi  polIibilem,vt  illam  poffit  appeteretiam  ve- 
ro non  poterat  indicare  illam  libi  ellc  poffibilem 
fine  errore, quia  licet  abfoiutc  fit  pollibilis, nihilo- 
minus fadla  tali  fappofitionediuini  decreti, impof- 
fibile  erat  illam  confequi , quia  non  poterat  diui- 
mim  decretum  mutariiergo  non  potuit  Angelus  il- 
lam appetere,nifi  per  errorem  conando  contra  di- 
uinum  decrecum,exiftimand6quc,fc  polfe  illa  con- 
fequi,non  obftante  Dei  voluntate. Dicetur  fortalfe 
potailfe  illam  appetere  firnpliciaffe61u,feu  vellei- 
tate  conditionata.  Sed  contra  hoc  obftant  didla  in 
D fuperiori  capite,quibus  oftenfum  cft,fuperbia  An- 
geli in  appetitu  aliquo  modo  operatiuo,&  tendere 
ad  confecutionem,ellc  conftituendum.Et  pra;terea 
necelTarium  fuit  indicium  ,quo  Angelus  libi  per- 
fuaderet,  talem  vniontm  fibi  elfe  magis  conuenie- 
tem; imo  etiam  debitam,vel  fimpliciter,vel  compa- 
ratione hominis;  & Deum  fibi  facere  iniuria  pra;- 
ferendo  humanam  naturam  lua:  in  collatione  tan- 
ta: dignitatis.  Quae  omnia  indicia  erronea  liint,ct- 
iam  contra  naturale  lumen  intelledfus.  Sicut  ergo 
tale  iudicium  Angelus  habere  non  potuit , ita  ne- 
que peccatu, quod  illud  fupponit.  Denique  I1  quo 
modo  potuiftet  Angelus  peccare  circa  Incarnatio- 
nem lic  reuelatam  , magis  id  fuiftet  per  peccatum 
inuidix , quam  fuperbiae ; vtique  indigne  ferendo, 
E quod  humana;  natura  tale  donum  elfet  conferedu, 
& non  angelicae  , 8c  triftitiam  inde  concipiendo, 
quod  peccatum  magis  charitati , quam  humilitati 
opponitur,&  pr^diifta  iudicia  falfa  non  fupponit. 

Nihilominus  dicendum  eft,  etiam  fuppolito  de- 
creto diuinx  voluntatis  , prout  illud  de  facto  ha- 
buit , potuifte  Luciferum  per  fuperbiam  in  ap- 
petitu Incarnationis  peccare.  Hoc  fupponunt  o- 
mnes,qui  docent,ita  de  fadto  peccalfe,  quos  ftatim 
referam;&  aliqui  negantes  faiftum  ,poteftatem  no 
negant.  Probaturque  facile  refpondendo  ad  duas 
difficultates  ta(ftas.Nam,quod  attinet  ad  primam, 
probabilius  credimus,  Chriftum  fuilfe  primum  in 
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An  peccatum  Luctfert  fuerit 

toto  oi'(iinc  prsdellioationis  diuinsjacque  ita  an-  ^ 
te  Luciferum  fuilfe  Chiillum  prxdelfinacum  , vt 
hominem,  ad  elfc  iilij  Dei , feu  humanitatem  cius 
ad  vnionem  hypodaticam  fuifle  abfolute  pra:ordi- 
natam.De  quo  puncho  m tom.u  de  Incarnau  copiose 
difputatum  ell.  Hoc  ergo  fundamento  pofito,  per 
fe  notum  eft , propoutum  diuinum  de  vnione  hy- 
poftatica  facienda,pra£cdliire  ordine  rationis  prte- 
feientiam  peccati  Angeiorum,quiaprcecelIit  etiam 
decretum  creadi  Angelos, quod  fuit  ratione  priiis, 
quam  prsfcientia  peccati  ipforum.  Ergo  a fortiori. 
Chrilfus  praeordinatus  eft  indepedenter  a peccato 
Angelorum,&;  ante  illius  prsuilionem.Vnde  vire-, 
rids  euidenter  concluditur,  ex  parte  ordinis  diui-. 
nx  prxdeftinationis,nihil  obelle, quominus  Chri-.  B. 
ftus  prxdeftinatus,&  Lucifero  reuciatus,  potuerit 
clfe  obiedum  peccati  eius, 
g.  Imo  addunt  aliqui , etiamh  verum  eflet  Chri- 
ttipondcc  ftum  fuille  praedeftinatum  quodammodo  depen- 
iijfccudo*  denter  a peccato  Angelorum,  & hominum ; ita  vt 
Ii  Adam  non  fuiifet  peccaturus,Chriftus  non  elfet 
venturus;nihilominus  potuifte  Angelos  perocca- 
ftonem  Incarnationis  hbi  reuelatx,tuperbe  fe  efte-. 
rendo,&  humanx  natur^  inuidendo, peccare. Qu^ia 
non  obftante  prxordinatione  Incarnationis  in  re- 
medium peccati  generis  humani,  potuit  Chriftus. 
eile  primus  prxdeftinatus  ; quia  decretum  de  In- 
carnatione nonfuppofuit  necellario  prxfcientiam 
abfolutam  peccati  futuri , fiue  in  homine  , fiue  in 
Angelo  ; fed  folam  conditionatam  (dentiam,  qiix  Q 
optime  potuit  fecundum  rationem  prxcedere  di- 
(ftum  Incarnationis  propolitum  ablolutum.  Nam 
per  illam  fcientiam  potuit  Deus  prxfcire , quod  Ii 
Luciferum  crearet,  eique  reuclarec  Verbum  fuum 
alfumpturum  humanitatem,ac  propterea  ei  prxei- 
peret,vt  veturum  Chtiftum  Deum  hominem  ado- 
r*ret,&  tanquam  caput  recognolceret , inde  fum- 
pturum  fuiffe  Luciferum  occalionem  fuperbien- 
di , & repugnandi : & confequenter  potuit  ftmul 
prxfcire,qu6d  li  poft  Angelos  hominem  in  tali  fta- 
tu  crearet , eique  prxeeptum  imponeret , elfet  ab 
Angelo  iam  occaftone  incarnationis  lapfo,tentan- 
dus,&  vincendus.  Et  nihilominus  cura  tota  hac 
prxfcientia  conditionata  potuit  Deus  habere  pri- 
mum decretum,  quo  voluit  Verbum  carnem  fieri:  D 
& ftatim  velle  creare  Angelos  , priufquam  myfte- 
rium  Incarnationis  exequerctur,  8c  illud  reuelare 
Angelis,  permittendo  Luciferi  lapfum  ex  occafio- 
ne  eiufdem  myfterij,  & reuelationis  eius  fLiturum, 
ac  deinde  velle  creare  hominem, permittendo  eius 
tentationem.,&  lapfumiergo  abfolute  fuit  pofhbi- 
le  Chriftum  dfe  prxdeftinatum  occafione  peccati 
futuri  in  genere  humano,  & in  eo  introducti  per 
occafionem  peccati  Angelorum  : & nihilominus, 
quod  peccatum  Angelorum  ex  occafione  Chrifti 
eis  reuelati  euenerit:quia  totus  illeprtedeftinatio- 
nis  ordo  ante  prxfcientiam  abfolutam  alicuius 
peccati  futuri  confiftere  potuit. 

9.  Et  hxc  quidem  fententia  quoad  diftindionem 
Hjcfolutio  fcientix  conditionatx,  dc  abfolutx,  prout  in  prx-  £ 
Hprx.  applicatur,  non  difplicet  in  eo  , quod  alfcrit 
ilioMmS-  Chriftum  fuilfeprxdeftinatu  poft  talem  prxfcicn- 
Jjttitur.  tiami&  nihilominus  e(fe  potuilfe  obieCfum  ange- 
licx  fuperbi^.Irab  illud  yerilUmum  credimus:quia 
Icientia  Dei  conditionata  fupponit  obieefum  fub 
conditione  futurum, &;  illo  luppofito  naturalis  eft, 

& quaii  mere  fpeculatiua,  & cxtrinfcca,  qux  rei 
poffibiliratera  non  aufert, nec  contingentiam  mu- 
tat,&  ideo  fi  prxcifii  conditionata  fcientia  , cx  fe 
pollibile  fuit  Angelum  peccare  circa  incarnatio- 
nem a Deo  prxdeftinatam,ipslquc  Angelo  reuela- 
tam,qubdilla  reuelatio,  & prxdeftinatio  Incarna- 
tionis fupponar  prxfcientiam  conditionatam  pec- 
Franc.SHmlfle  A»gelis. 
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cati  futuri  fiib  coditione  tali,  non  aufert  ab  Ange- 
lo potcftatem  peccandi  circa  tale  objccfum.  in  ecv 
vero,quod  illa  lententia  dicit,  vel  lupponit  pocuif- 
fe  Chriftum  prxdtlfinari  in  primo  (igno,  vcl  ante 
omnes  cledlos,  vel  etiam  limul  ratione  cum  omni- 
us illis,  & prius  dignitate, &’ordinccaufahtatisj- 
&c  nihilominus  prxdcftinari  occatione  peccati,  ac 
dependenter  in  aliquo  genere  ab  illo:  & quod«ui- 
(ftores  illius  fententix  conlcqucnter  dicere  folent, 
xque  primo  fuillc  Chriftum  prxdeftinatu,vt  cllet 
Deus  homo,dc  vt  elTet  hominii  rcdcmptor,&  ideo 
fuiHe  permilfum  peccatu  Adx  , vt  Chriftus  mate- 
riam haberer  rcdcmptionis.In  his(inqiia)licH  for- 
talfe  in  le  probabilia  lint,minqua  illi  fententix  al- 
lentire  potuij  6c  ideo  abfolute  cenleo , quod  licH 
non  fuilfet  Ada  peccaturus, vnio  Verbi  in  humana 
natura  fieret,  licet  ofticium  redemptoris  non  alfu- 
meret.Hxc  vero  difpiitatio  nuncnecellaria  116  eft, 
quia  etiali  Chriftus  in  primo  figno  fuillet  prxdc- 
ftinacus,vt  rcdemptor,certu  eft,  non  fuillc  Angelis' 
viatoribusiub  illaratione  reuclacum;(ed  tantu  lub 
ratione  hominis  Dei  futuri  caput  omnium  homi- 
num,&:  Angelorum,&  ab  vtri(que,vt  Dominii  co- 
lendum,&  adorandiij  (icut  de  homine  in  ftatu  In- 
nocentia* docuit  D.Th..z.a.^.2,H.7.eftque  eadem  ra- 
tio  de  Angelis,vt  ihtd.ad  i.lignificac.Vnde  etia  fiip- 
ponimus  Angelos  de  facio  non  potuillc  in  princi- 
pio peccare  circa Chriftum,vt  redeptorem,(cd  tan- 
tum vt  excellentia  Dei,&  hominis  habiturum.  Et 
ita  non  procedit  vllo  modo  m noftra  fententia  illa 
prima  difticultas. 

Ad  fecunda  vero  de  errore,dicimus,ad  peccandu  1 o. 
hoc  genere  fuperbix  n5  fuilfc  necelfariu  iudicium  Iccundfi 
aliquod  erroneu,aiit  fpeculatitic  falsii}  fediudiciu 
pradicii  imprudens,feu  incdfideratum  fuilfe  fufh- 
ciens.Na  vt  Lucifer  excellentia  hypoftaticx  vnio- 
nis  appetexet,fiitis  fiiit,vt  illa  fimpliciter  pollibile, 

& libi  maxime  conueniente  eife  iudicaret:naobie- 
6lu  (icpropofitum  ad  voluntate  mouenda  erat  fuf* 
ficiensj&voluntas  pro  libertate  fua  potuit  ad  illud 
fe  dererminare.lllud  aute  iudicium  nullu  inuoluit 
errore, vt  ex  didlis  manifeftu  eft.  Nec  obftat,qu6d  l^cclaratut 
Deus  abfoliito  decreto  voluntatis  fux,  humana,& 
non  angelica  natura  alfumere  flatiulfet,  hoc  re- 
uclauerit  Lucifero,  Sc  ipfe  id  crediderit  j quia  hoc 
no  obftate  potuit  Lucifer  non  coformarc  fui  vo- 
luntate diuinx;&  libi  appetere,quod  DeuHplida. 
re  nolebatiquia  totu  hoc  cadit  fub  libertate  volu- 
tatis nimiu  fe  amatis.Nec  ad  habedu  illu  aftedfum  Secundo. 
necelTaria  erat  falfa  cxiftimatio,qu6d  tale  bonii  fi- 
neDeo,vel  corra  eius  voluntate  obtineri  pofletina 
fufficiebat  fortis  exiftimatio  proprij  c6modi,ad  il- 
lud fibi  appetendu  toto  alFedfu  , indigne  ferendo, 
quod  Deus  illud  libi  denegaret.  Non  conliderado 
elfe  duru.&  inutile  contra  ftimulu  calcitrare.  Nec  Tertio, 
etia  oportuit  iudicare  formaIiter(vtficdica)Deum 
elfe  iniuftii,aut  cotra  ratione  ager c,prx ferendo  in 
ea  dignitate  naturam  humana  angelicx,£c  hanc  illi 
fubiiciendo:  nec  etia  exiftimare  oportuit  elfe  in  fe 
raclius,vcl  in  ordine  ad  quofcuqiie  alios  fines  con- 
uenienrius,angelica  naturam  airnmere,qua  huma- 
najfed  fatis, fuperq;  fuit,  ab  his  omnibus  obiedlis, 

& confiderationibus  oculos  cordis  claudere,&ro- 
ta  intentione  confiderare  dignitate  illa  libi  conue- 
nientiflima  elfe,  & ratione  lux  naturalis  exifteti?, 
quafi  debira,&aliu  ordine  a Deo  prxlcriptu, quali 
in  vilipendium,&  cotemptum  lux  naturx  cedere. 

Qu^x  omnia  potuit  Lucifer, vel  explicite,  vel  falce 

implicite  iuilicare  fine  proprio  fpecuiatiuo  erro- 
rc,prxcisc  fpedlado  congruitatemilla,qu:x  expar- 
te excellentioris  naturx  rcfulcare  poteft,  & quid 
fibi  elfet  commodius:  indeque  prxeipitando  iudi- 
cium pra6licu,&:  confequenter  affedlu  in  tali  com- 
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modo  Tuo , tanquam  in  vltimo  ftne  conftituendo. 

Ac  denique  quanuis  verum  Iit  adum  illum  appe- 
tendi non  potuiire.efle  per  modum  volitionis  o- 
miiiiio  abfolucx,  facla  fuppoliaone  comrarix  vo- 
luntatis diuinse.  Nihilominus  non  ellet  pura  iim- 
plex  complacentia,  ilcut circa  xqualitatem  diui- 
nam  elFe  potuillet.  Quia  diuina  xquahtas  eft  iim- 
pliciter  impoffibilis } vnio  autem  hypoftatica  eft 
limpliciter  pollibilis;  dc  impoffibilitas,  qux  ex  de- 
creto Dei  nalcitur,eft  per  accidens.  Et  ideo  ab  hac 
fuppolitione  prxfcindendo  , & rei  poilibilitatem, 

& excellentiam  intuendo, potuit  Lucifer,quantum 
in  ipfo  erat,ex  determinatione  fux  voluntatis  ha- 
bere defiderium  efficax  , &:  ad  executionem  ten:- 
dens. Cuius  lignum  eft,quia  ex  vi  talis  affedlusre- 
pugnaret,quantum  pollet  voluntati  diuinx3&nol- 
let  Chrifto  voluntarie  rubdi;vel  illum, vt  caput,  & 
dominum  voluntarie  recOgnofcere.  His  ergo  rao-, 
dis  poffibilefuit , & contingens  hoc  genus  luper- 
bix,  edamfi  ordo  diuinx  prxdeftinationis , qui  in 
Deo  fuir,lupponatur. 

Tertio  igitur  loco  fupereft  propofita  quxftio,. 
qux  tantu  eft  de  facto  , an  fcilicet  in  facti  contin- 
gentia huiufmodi  fuerit  peccatum  Luciferi. In  quo 
pundo  aliqiii  moderni  Theologi  dicunt , etiamli 
tStia  nega-  poffibile  fuerit  tale  genus  peccati,  no  elfe  alferen- 
tiua  proba-  Jum  de  fado  ita  peccalTe  Luciferu.  Ratio  eft,  quia 
nulium  extat  fundametum  ad  hoc  alfierendumi  er- 
go affirmari  non  poteft.  Antecedens  probatur,quia  C 
ciim  quxftio  fit  de  re  prxterira,  qux  in  fado  con- 
tingenti ccnfiftit,non  poteft;  per  rationem  oftendi. 
Neque  etiam  habemus  teftes,per  quos  tale  fadum 
probemusjquia  in  Scriptura,vel  Patribus,  nihil  de 
hac  re  habemus.Nam  quxdam  teftimonia,qux  af- 
ferri folent  vej  ex  facra  Scriptura, vel  ex  Patribus, 
male  inducuntur,&  nihil  probant.Quin  potius  in- 
terdum Scriptura  indicat,aduetum  Chnfti  fuppo- 
foiire  malitiam  diabolijvt  cum  loznj.Carton.c.^.di- 
cit : fn  hoc  apparuit  Filius  Dei,vt  diffoluat  (fpera  diaboli. 

Et  Paul,  ad  /^e^na.ait,  Chriftum  carni,  & fanguini 
participaire,t;i  dejlruerei  eum,  cjui  habebat  mortis  irnpe- 
rium,td  ejhdiabolum.  Ergo  non  Chrifti  aduentus  fuit 
occafio  primx  ruinx  diaboli , fed.  potius  e contra- 
rio , fliina  Luciferi  occafionem  Chrifti  aduenrus 
prxbuit. 

Et  cofirmari  hoc  poteft,quia  ille  modus  peccan- 
dijfupponir  habuifteAngelos  in  via  peculiare  prx- 
cepnim  adorandi  Chriftum  Dominum  Deum  ho- 
mine,&  peccalle  nolendo  extqui  tale  prxeeptum: 
ac  vero  illud  ruppolitum  eft  cotra  Patres;  Chryfo- 
ftomus  enim  id  negat  homil.i.  de  lapfu  primi  hominis-, 
vbi  aflignat  in  hoc  differentiam  inter  hominem, & 
Angelum;qu6d  ille  contra  pofiriuum  prxeeptum, 
hic  non  habens  praceptum-pofiumim  peccaua.Et  ide  fen- 
tic  in  hom.de  ArLm  ey£«u.Et  indicat  Orig.lib.^.inad 
'jRom.^.prope  medium. circa,  illa  w trha-.Scimus,auia  epua,- 
citncjue  lex  /o-^«i/«>',<Scc. quatenus  ex  peccato  Angelo- 
rum colligit,  eos  effe  fubiedos  legi  naturali,  qux 
illatio  bona  n5  effer, nili  lupponeret.  Angelos  non 
h^huille  pontiuam  legem.  Accedit,  quod  fi  pecca- 
tum Angeli  contra  tale  prxeeptum  fuiffet,effet  o- 
miffionis  , quod  Theologi  non  admittunt.  Vnde 
tandem  confirmatur,  quia  antiqui  Theologi  jion 
folum  huiufmodi  peccatum  non  attribuerunt  An- 
gelo,veruetiam  neque  de  illo  queftione  mouerunt. 

Nihilominus  valde  probabilis  eft  lententia  cre- 
dens, Luciferum  de  fado  peccalle  per  fuperbiam, 
appetendo  hypoftaticam  vnionem  , & a principio 
aduerfarfum  Chrifti  fuiffe.  Hanc  fcntenciam  abfo- 
lute  dociieruntVigner.m  Infi.Theol.c.s.^.a.verf.is.la- 
cob  de  Valent.in  id  Pfal.  83.  Exurge  Deus,  ^ iudica 
cattfam  tuam.&cin  Pfal.ioa.Cathcrin.opufi.degloria  be- 
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noru  Angelorum, lapfu  mal.dr  (Jenef.^.inprtncip.Na- 
clant.  ad  Ephef}.  Eam  vero,  vt  inter  exteras  xque, 
vel  magis  probabilem  defendit  Afcan.  Martin,  tn 
Glcjf.mag.  Genefi.  fub  tit.de  bello  angelico.  Et  fere  idem 
habet  Maion.  z.d.b.diF^.z.  conci?-  licet  poftea  aliam  Malon. 
opinionem  vocet  probabiliorem,  de  qua  infra  di- 
ccmus.Et  idemfentit  ivio[m.i.p.<j.6s.a.^.memb.s.  fe-  Molm. 
(juitur  Ruard.  4.^.  circ4  priwc.Dionyl.etiam  Carth. 

■ / /i'  • j f r ■ I ■ ■ Canh, 

tn  z.diji.s.  sj.t.  Ampli,  ji  cfutshanc  aumgens  opinionem, 
folum  ait,nihil  effe  temere  afterendu. Citari  etiam 
folet  Guill.Parif.Jw  lib.z.de  vniuer.part.z.pnncipali-,^  GuiU.?ac,r^ 
parte  illius  pruna, epaiae .106.  videtur  aliquo  modo  fe-  Alenf. 
qui  opinionem  Bernardi;tamen  c.iio.^fepuent.  tra- 
Ctans  lacilfimc  hanc  materiam  , nihil  peculiare  de 
hac  opinione  dicit.  Apertius  iequitur  opinionem 
Bernardi  Alex.  Alenf.  ^.p.^.z.  memb.  13.  quam  paulo 
poft  declarabimus.  Atque  hanc  opinionem  attigi  Hjecfcciid, 
in  t.tom.s.p.  difp.42.fdi.t.  tamque  grauiu  auctorum,  opiuio  0- 
& valde  verilimilem  elle  dixi,eodchnque  modo  de  ™‘‘bus  a 
illa  nunc  cenfeo.  Fateor  enim  noii  elfe  certam, 
quia  nec  ex  Script:  vel  Patribus  fufhcientcr  olten- 
ditur,nec  ratione  couinci  poteifiquod  de  omnibus 
opinionibus,qux  in  hoc  pudo  probabiles  cenlen- 
tur,dici  poteft  : nihilominus  tamen  inter  eas  huic 
tanquam  probabiliori  libenter  adh^rco^quia  nulla 
eft: , qux  in  Script.  vel  Patribus  magis  infiuiietur, 
aut  verbis  eoru  magis  accdmodetur , vel  tot  con- 
ieduris,&  congruentiis  verilimiiior  fiat. 

Primo  ergo  verba  Prophetarum,qux  de  pecca-  14. 
to  Luciferi  a Patribus  communiter  exponuntur,  Piobarut 
vt  fiipra  vidimus,fine  vlla  vi, aut  coadione,im6  cu  P”"’® 
maiore  verborum  proprietate,  & limphciori  lenfu  &Patt,bus. 
ad  hanc  fententiam  accommodantur.Nullus  enim 
prxter  Chriftum  fine  arrogantia, rapina,dicere 
cum  proprietate  potuit  illa  verba  liaixi^.^ncahm 
conflendam, Juper  aftra  Dei  exaliobo /ilium  meum,fedebo 
in  monte  tejbamemi-,  afeendam  fuper  altitudinem  nubium, 
fmilis  tro  Altijfmo.  Ergo  nullus  aftedus  fiiperbix 
Luciferi  melius  per  illa  verba  fignificatur  , quam 
appetitus  dignitatis  Chrifti  per  hypoftatica  vnio- 
nem.Similiter  verba  'Ezcc\x,a%.Dtxifti,Den(  ego  fum, 
er  in  cathed-/a  Det  fedi.  cum  omni  veritate,&  humi- 
litate a Chrifto  dici  potuilfenc;  ergo  fuperbia  Lu- 
ciferi in  appetenda  cathedra  hypolfaticx  vnionis, 
per  eadem  verba  aptiffime  explicatur.  Quibus  fe- 
quentia  confonant , Cum  fis  homo,pp  non  Deus, dedt  fit 
cor  iuum,ijHafi  cor  Det.  Et  infra,  Eleuatum  efl cor  tuum, 
quaficor  Dei.  Nam  ficut  per  vnionem  hypoftaticam 
exaltatum  eft  cor  hominis^vt  fit  cor  Dei;ita  per  fu- 
perbum  appetitum  illius  -.vriionis  eleuatur  volun- 
tas creata,  vt  quafi  voluntas  Dei  efie  concupi- 
fcat. 

Prxterea  induci  merito  poffunt  verba  Chrifti 
Ioan.8.ad  Iudxos,dicentis:Tiu  ex  patre  diabolo  ejhs,(jr 
defideria  patris  vefiri  vultis  perficere-,tlle  hotrdcida  erat  ab 
witio,^  in  veritate  non fletit.  Qux  verba  licet  poffint 
exponi  de  initio  creationis  hominum, & de  homi- 
cidio , quod  tunc  dxmon  commifillc  dici  poteft, 
vel  procurando  hominu  peccatum, per  quod  mors 
in  hunc  mundum  introduda  eft,  vel  ad  exdes  , & 
homicidia  ab  Abelis  tempore  homines  inducen- 
do. Nihilominus  optime  referuntur  ad  initium 
creationis  rerum  omnium , &c  ipforum  etiam  An- 
gelorum : imo  in  hoc  fenfu  particula  ab  tmuo  in 
maiori  rigore  fumitur.  Vnde  tota  illa  fententia  de 
primo  Angeli  laplu  , ac  peccato  rede  exponitur. 

Cui  expolitioni  fauet  ponderatio  verbi  fieiit , tra- 
dita ab  Auguftino  iibr.  u.  de  Ctuit.  captnb.  13.  14. 

15.  Nimirum  ideo  de  diabolo  dici, in  veritate  non 
ftetilfe  , quia  in  veritate  fuit , fed  non  permanllt: 
quia  ftatim  per  fuperbiam  cecidit.  Vnde  licct  non 
fuerit  homicida  in  primo  inflanti  fux  creationis, 
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dicitur  fuilFe  homicida  ab  initio  , vel 
quia  parum  pro  nihilo  reputatur,  vel  quia  ftatim, 
ac  peccare  potuit, peccaiiitj&  ex  tunc  peccare  non 
deltitit.Iuxra  illud  i .loan.  3 ,u4b  imtio  diabolus  peccat. 
Igitur  optime  intelligi  poteft  homicidium  illud, 
quod  in  initio  diabolus  commifit , fuiibe  primam 
tranigreffionem  , per  quam  in  ventate  non  petit.  Ac 
proinde  non  fuiffe  illud  homicidium  commiirum 
contra  Adamuin.,  & in  illo  contra  humanum  ge- 
nuSjled  fuilfe  priiis  commi  [Ium  in  Dei  Filiu,quem 
futurum  hominem  Lucifer  prscognouitj.&ftatim 
ob  luperbiam,&  tumorem  odio  habuit.  Ita  expo- 
nit Rupert.h^.^.!«  loan.in  /rw.redleque  confirmat  ex 
antecedentibus  verbis, ex  patre  diabolo  eflis,c^  de- 
ftderia  patris  vepri  vultis  perficere.  Quid  enim  volue- 
runt ludtei  perficere,nili  mortem  Chriftiiergo  hac 
ab  initio  deiiderauit  diabolus,  & ratione  illius  di- 
citur fuilfe  homicidamam  doluit,qu6d  ille  confti- 
tueretur  haeres  vniuerforum,  & cupiens  praeripere 
haereditatem  illum  odio  profecutus  eft. 

Vnde  merito  poliunt  pro  hac  fententia  referri 
Patres,  qui  dicunt  Luciferum  ex  inuidia  hominis 
cecidilfe.  Soletque  in  primis  allegari  Lactantius 
dicens  de  diabolo , initium  lapfus  eius  fuilfe  , e^uia 
inuidit  anteceponfm.  Per  antecelforem  Filium  Dei 
intelligens  , veruntamen  non  de  filio  , vt  homine 
futuro  loquitur  , fed  fuilfe  indicat  fpiritum  quen- 
dam  a Deo  produ6tum,ipsique  limillimtim. Atque 
ita  de  diuinitate  Filij  non  recte  videtur  fentire: 
ideoque  hoc  eius  teftimonium  nullius  momenti 
elt.  Praeterea  citatur  TertulUi^'.  de  pati.  c.j.  dicens 
diabolum  impatienter  tulilfe,  quod  Deus  homini 
omnia  fubieciflct,ide6que  homini  inuidille.  Item 
B2.C1l.bom.11.de  inuid.  & Greg.Nilfen.j«  onit.catech.c.6. 
& litn.lib.^.contra  h&ref.c.yS.  &c  Cyprian.  libr.  de  bono 
patient. fub  fin. xhiT txtu\\i2nm-n  imitatur  :&  fimilia 
habet  in  hb.  de'i(elo,  Ituore.  Sed  hi  Patres  vel  non 
loquuntur  deprimo  lapfu  Angelorum  invia,vt 
Tertull.&Iren.  vel  faltem  non  loquuntur  de  inui- 
dia,qtia:  Chriltum  pro  obieclo  habuerit. 

Flinc  prxeipue  tribui  folet  hsc  fententia  Ber- 
nardo  in  variis  locis.  Vinis  elt<«  fierm.  1,  iduemus. 
Sed  ibi  folum  Luciferu  per  iuperbiam  prius  pec- 
calfe  ziv.Altijfimi  firmlitudinern  vptrpare  terHans,Qrc}uia 
rapinam  arbitratus  non  efi,efie  fe  itfjualem  Deo,  & poltea 
homini  inuidilfe  ; & ex  ilia  inuidia  ipfum  ad  pec- 
candum induxilfe.  Nec  plus  certe  docet  in  altero 
loco,  qui  referri  folet  ex  ferm  z.in  OEiaii.Vafiih.  Imb 
in  his  locis  videtur  tribuere  Lucifero  appetitum 
squalitatis  cum  Deo : & licet  fubiungat,  inuidilfe 
Filio,  cui  talis  squalitas  primo  conuenit , non  de 
filiojvt  homine,  fed  fecundum  diuinitatem  loqui- 
turiin  quo  quidem  Icnfu  habet  fpecialem  difEcul- 
tatem  eius  affertio,quam  in  c.ix-  attingemus;  quic- 
quidverb  de  illa  fit, in  illo  loco  nihil  dicit,  quod 
ad  rem  prsfentem  cum  fundamento  applicari 
pollit.  Tertius, & prscipuus  locus  eft  in  ferm.  17.  in 
Cant.  vbi  credibile  effe  dicit  Lucifero  in  flatu  vis 
reuelaffe  Deum  hominum  prsdeflinationem  ad 
eandem  felicitatem  Angelis  communem  : Ipfe  au- 
tem (inquit)  JLhocprafciuii.in  limre  fuo  inuidit,  & moli- 
tus ep habere  fubieiios  focios  dedignatus.  At  de  re- 

uelatione  incarnationis,vel  inuidia  Chrifli  fpecia- 
ii nihil  Bernardus.dicit:ide6que,  nec  hoc  tellimo- 
nium  intentam  alfcrtioneinforinaliter  probat. 

Potell  tamen  ex  illo  non  leue  fundamentum  a 
fortiori  fumi.  Nam  fi  ex  eo  quod  Lucifer  prsfci- 
uerit , homines  in  parem  gloriam  fuilfe  profedlu- 
ros  , colligit  Bernardus , credibile  elTe  Luciferum 
doluiffe  , & ex  inuidia  hominum  peccalfe ; multo 
profecto  magis  credi  potefl , Ci  Lucifer  prsfciuit, 
hominem  aliquem  futurum  efle  multo  excellen- 
Franc.Suarez.  de  Angelis, 


^03 


B 


D 


tiorem  ipfo,non  folum  in  gloria,fed  etiam  in  gra- 
tia vnionis  , & in  perfons  diuins  inaieflatc,  indi- 
gnatum propterea  fuille,vehcmentcrquc  doluilfcj 
& inuidia  contabuiffe.  Oflcndimus  autem  in  lib.z. 
habuilfe  omnes  Angelos  in  via  reuelationem  my- 
flerij  vnionis  hypoflatics  in  natura  humana  perfi- 
ciendi. Ergo  longe  credibilius  efl , inde  accepifle 
Luciferum  peccandi  occafionem.  Vnde  quanuis 
Bernardus  in  particulari  de  vnione  loquatur,  non 
tamen  illam  excludit, imo  a fortiori  eam  compre- 
hendere videtur.  Vnde  Alenfd.iw./^.Bernardo  attri- 
buit , quod  de  Lucifero  fehferit  prsfciuilfe  vnic- 
nem  Verbi  in  humana  natura,  & propterea  inui- 
dilfe.Idem  fatetur  Vafquez  hic  dtsfi.zss-c.i.ak  tamc 
Bernardum  folum  tribuere  Lucifero  inuidiam  dc 
tanto  beneficio  humans  nattirs  conferendo  ; non 
vero  afhrmare  Luciferum  appetiuilfe  fibi  vnionem 
hypoftaticam  , nec  putat  vnum  ex  alio  inferri 
polfe. 

Veruntamen  negari  non  potefl,quin  ante  illam  19.- 
inuidiam  fuperbia  prscelfcrit : iuxta  fententiam  FJon  tamen 
Auguft.  lib.ii.Cfienef.ad  lit.cap.^.  vbi  referendo  prio- 
rum  Patrum  fententiam,  addit : Porro  hac  inuidia  fe-  afaboloTn- 
^uiturfuperb:am,non  procedit, non  enim  caufifaperbiendi  uidiam  cr 
efi inuidia,  fed  catifiinuidendiefi  fuperbia.  Et  rationem  fuperbia  or- 
reddendo  adiungir,  Cum  igitur  fupeibia  fit  amor  excel- 
lentU  propridyinuidia  vero  fit  odium  felicitaiis  alterne,  ijuid  ' 

vnde  nafatttr, fatis  in  promptu  eft.Ynde  ipfe  etiam  Ber-  D.Bern.ird, 
nardus  in  d.ferm.ty.dv^ii  de  fuperbia,|'r^o  in  edo  con- 
cepit dolorem,^in  paradifo pepent  inicjuttatem, prolem  ma- 
litia,matrem  mortis,^  ammnamm  omnium  prima  parens 
fuperbia.Q^m  imitatus  efl  Albcrt.iw  z.difi.s.  a.4.ad  -dlbert. 
2.(X\ccns:Vhipr<tcedit  domina  fuperbia, /eluitur  pedife^ua 
inuidia.Q^imis  ergo  Bernardus  de  inuidia  loqua- 
tur , non  excludit  fuperbiam , fed  illam  fupponit: 
imb  in  verbis  citaris  fatis  illam  cxpreflit.Nulla  au- 
tem fuperbia  potuit  effe  tam  propria  caufa  inui- 
dendi  humans  naturs  gratiam  vnionis  hypoflati- 
cs,ficut  efl  appetitus  inordinatus  eiufdem  excel- 
lentis; ergo  fub  illa  inuidia  hsc  fuperbia  compre- 
henditur. 

Obiici  verb  potefl  Auguflintis  in  loco  citato,  xo. 
dicem, fiperbum  ahquando  inuidere  aqualibus,  quod  fibi  Obieilio, 
coaquantur,  aliquando  inferioribus, ne  fibi  coaquentur,  ali- 
quando f /penoribus, quia  eis  non  coaquatur.  Ex  qua  do- 
blrina,  qus  veriflima  eft,  fequitur  etiam  pofle  ali- 
quem a fortiori  inuidere  inferiori,  qubd  fupra  fua 
naturam  extollatur:nam  fi  fugiendo  squalitatem, 
poteft  quis  inuidere , multo  magis  poterit  dolen- 
do,  qubd  inferior  fibi  prsferatur  , & ex  hac  parte 
maxime  potuit  inuidia  de  exaltatione  naturs  hu- 
mans fupra  angelicam,Luciferum  adurere.Tamen 
inde  etiam  colligitur  , potuilfe  Luciferum  habere 
hanc  inuidiam  fine  appetitu  vnionis  hypoflatics, 
ex  folo  affectu  habendi,  feu  retinendi  fuam  excel- 
lentiam,& prseminenriam  fupra  naturam  huma- 
nam,ad  quem  finem  fatis  erat  defiderare,ne  huma- 
na natura  ad  illam  vnionem  eleuaretur , ctiamfi 
Lucifer  illam  fus  naturs  non  concupifceret.Nam 
id  fatis  effet,  vt  vere  dicatur  Lucifer  ex  fuperbia 
inuidiffe  naturs  humans,  & odio  illam  habuiffe, 

& fic  etiam  homicidam  ab  iuitio  fuilfe  ; ergo  licet 
Bernardus,  dc  alij  dicant,  Luciferum  inuidille  hu- 
mans naturs  gratia\n  vnionis,non  fequitur  illam 
appetiiffe. 

Refpondemus  nihilominus  , licet  confecutio  ir. 
neceffaria  omnino  non  fit,  nihilominus  tamen  Relponfio. 
elfe  valde  credibilem  , & tacite  didlos  Patres 
vnum  fub  alio  comprehendille.  Quia  non  potuit 
Lucifer  habere  illam  inuidiam , nifi  recepta  re- 
uelatione , & cognitione  vnionis  hypoflatics  , dc 
credendo  effe  poflibilem,  ac  magus  sftimadonis, 
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& dignitatis  ; ergo  li  Lucifer  cx  appetitu  alicuius 
exceiienti;£  ilfam  homini  inuidit , veriilimum  eft, 
hanc  eandem  fibi  appetiuilfe ; praslertilTi  ex  hypo- 
thell , quod  Deus  alicui  naturae  creatae  illam  dare 
decremtler.Et  confirmatur,  nam  fuperbia  Luciferi 
fuit  maxima ; qus  fecundum  occurrentes  circun- 
ftancias  elle potuit,  vt  Scriptura,  & Patres  fignifi- 
cant;  ergo  appetiit  fummam  excellentiam,  qus  in 
eo  momento,  in  quo  peccauit,  ipfi  occurrebat.  At 
tunc  coniiderabat  vnionem  hypofiaticam  , vt  lu- 
premam  quandam  excellentiam  , fuperantem  o- 
mnem  aliam  creatam,etiam  angelicam, & iibi  con- 
naturalem:  hac  enim  ratione  ex  fuperbia  illam  in- 
uidebat  humante  natura;  ergo  ob  eandem  caufam 
credibilius  eft  , illam  fibi  appetiilfe  , tanquam  fibi 
quodammodo  debitam  ratione  lui  decoris,  faltem 
ex  illa  fuppofitione , quod  alicui  natura  creata 
communicanda  erat. 


Lih.~/.  De  fndn  angelis,  eorkmcjue  culpa. 


Atque  ad  hunc  modum  polfiint  induci  priora 
teftimonia  Patrum  dicentium  Luciferum  inuidilfe 


horaini,qu6dad  imaginem  Dei  fieret3  vel  quod  ad 
parem  beatitudinera  cum  Angelis  crearetur  : vel 
faltem  poteft  ab  hac  Patrum  lententia  ad  noftram 
confirmandanfi,argiimentum  a fortiori  fumi.  Non 
quidem,  quia  repugnauerit  Luciferu  inuidere  ho- 
mini cstera  bona  creata  prteter  vnionem  hypofta- 
ticam , vt  quidam  volunt , quorum  fententiam  in 
Potuit  An-  Eoe  non  probo.  Nam,  in  primis  Auguftinus  nos 


gelus  mui-  ^ iuperbum  aliquando  inferioribus  inuide 


^cre^  homi“  ^ i-*  • a * 

ni  alia  bo-  libi  cosquencur,  Ec  ratio  elt  in  promptu^ 

na  praeter  quia  luperbus  appetit  excelfum  in  dignitare,fcien- 
hanc  vflio'  tia,poteftate,  vel  alia  fimili  excellentia  ; tcqualicas 
autem  tollit  exceflum,&  fuperioritatem;  ergo  elle 
poteft  contraria  affedtui  fuperboj  dc  confequenter 
elfe  poteft  obiedlum  inuidiieific  ergo  potuit  Luci- 
fer inuidere  homini  squalitatem,  Hsc  autem  du- 


nein. 


Probatur 


dc  donis  ad  cogitari  poteft,  vna  eft  gratis,  altera  naturs. 


gratia  ipe 
dtantibus. 


i?- 

De  donis 
naturs  non 
videtur  ve- 
tifimile. 


ret.Nam.cire  ad  imaginem  Dei,  homini  per  natu 
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in  priori  facillime  id  cernitur.  Quia  cum  humana 
natura  fit  inferior  angelica,  & per  gratiam  Dei  ad 
felicitatem  faltem  in  elfentia  squalem  eleuetur, 
potuit  hoc  indigne  ferre  fuperbus  Lucifer,&  inui- 
dere homini  gratiam,&  gloriam.Vnde  non  foliim 
potuit  ita  inuidere,  fi  forte  cognouit  aliquos  ho- 
minesLuturos  elfe, vel  fuperi ores, vel  squales  An- 
gelis,&  ipfimec  Lucifero  in  gratia,&:  gloria,etiam 
quoad  gradum,  & indiuidualem  intenlionem  , feu 
perfedtionem : verum  etiamfi  fciret,  omnes  homi- 
nes fuilfe  futuros  in  gradu  gloris  inferiores. Quia 
fimplicirer  optare  voluit , vt  ad  illam fcLcitacem 
non  admitterentur,nolens  habere  focios,quos  in- 
feriores , & tanquam  feruos  reputabat , &c  habere 
volebat. 

At  vero  fignificant  di6fi  Patres, non  folum  de  s- 
qualitate  gloris  , fed  etiam  naturs  Angelos  inui- 
dilfe  homini;hocenim  fignificant,ciim  dicunt,do- 
lullfe  Angelum,qubd  homo  ad  imaginem  Dei  fic- 


D 


ram  conuenit.Hoc  autem  difficilius  explicatur, Na 
in  primis  non  potuit  Angelus  inuidere  homini  s- 
qualiiatem  Ipecificam,  quia  hsc  homini  data  non 
eft  ,nec  dari. potuit  : nec  etiam  potuit  illi  inuidere 
squalitatem  geneticam  , qns  lola  necellaria  fuit, 
vt  homo  ad  imaginem  Dei  fieret , quia  hsc  etiam 
eft  infeparabilis  ab  homine  , neque  fine  illa  homo 


Oppofitum  fieri  pollet.  Quam  ergo  squalitatem  naturalem 
icunt  ait-  potuit  Angelus  homini  inuidere?  Refponderi  po- 


teft, inuidille  Angelum  homini  hanc  dignitatem^ 
non  quidem  volendo, vt  fieret  homo  fine  imagine 
Dei,  fed  abfolutc  deliderando,  ne  homo  fieret , vt 
non  daretur  alia  imago  Dei,pisrer  angelicam. 

Sed  licet  hoc  forte  impoflibile  non  fit,  non  eft 
profedtb  multum  credibile. Quia  fi  Angelus  fpera- 


retjhabere  hominem  iibi  inferiorem  , vel  etiam  Impugna- 
fubiecl:um,non  multum  curatet,qubd  crearetur,&: 
confequenter  , nec  quod  heret  ad  imaginem  Dei. 

Hoc  enim  excelletiara  eius  non  minueret,fed  po- 
tius augcretjcur  ergo  de  illius  productione  ad  ima- 
ginem Dei  doluiilec  ? Aut  eum  non  fieri  delidera- 
ret?Certe  illud  potiiis  odiu , quam  inuidia  elle  vi- 
deretur. Alioqui  etiam  potuilfec  Lucifer  inuidere 
inferioribus  Angelis,qu6d  Client  ad  imagine  Dei, 
lic^t  minus  perfecte,&  cofequenter  defideraret,vt 
fecum  non  crearentur,lolum  illo  titulo,vt  iple  lo- 
lus  elfet  ad  imaginem  Dei.Hoc  autem  incredibile 

^ O 

eft  3 quia  nec  eft  conlentaneum  ordinato  appetitui 
. naturali  intelledlualis  lubftantis,  qui  eft  ad  viram 
focialem  cum  libi  limilibus  in  eodem  gradu  : nec 
eft  conforme  appetitui  excellentis  inordinato: 
nam  hic  maxime  fertur  ad  excellentia  inter  fibi  li- 
miies  in  natura, vel  gradu,  & ideo  non  refugit  ha- 
bere fibi  limiles3fed  squales. Nec  refert,qu6d  ho- 
mo fit  inferioris  ordinis , quam  Angelus , eo  quod 
ex  parte  fit  naturs  corporcs3hoc  enim  non  dimi- 
nuit exceilcmia  naturalem  Angeli,  neque  potefta- 
tem,aut  luperioritatem,  qua  cupere  polIet,fed  po- 
tilis inde  augeretur.Prscerqna  qu6d,cum  ille  mo- 
dus compolicionis  fit  homini  naturalis,  no  potuit 
Angelus  habere  aliquam  verilimilem  occalioncm 
dolendijvel  innidendi,  quod  ira  fierer.  Denique  fi 
Deus  decreuilfet  creare  animas  rationales  Imc  cof- 
poribus  limul  cum  Angelis,non  habuillet  Lucifer 
maiorem  occalionem  inuidendi  illis  dignitatem 
imaginis,quam  aliis  Angelis3ergo  licet  facfs  fmt, 
vt  corporibus  vnirentur,non  potuit  inde  maiorem 
caufara,vel  occalionem  inuidis  fumerc. 

Quocirca  per  dignitatem  imaginis  nan  credo  ij. 
inteliexiife  dictos  Patres  lolam  naturalem  perfe-  Ang 
(Itionem  naturs  rationalis,  fed  locutos  efte  de  illa 
imagine;,vr  Ipecialibus  prorogamus  a Deo  ornata  j 
liue  ilia  fit  dignitas  gratis  cura  ordine  ad  eandem  tinem.gra 
felicitatem  elfentiale  (vt  iam  diximus,)fiue  fuerit,  ejotiu-,'! 
quod  homo  in  ftatu  innocentis  prster  gratiam, & |a™'natur 
lupernaturalem  iuftitiam,mulra  naturs  ornamcii-  lem  imagi 
ta  non  connaturalia,  fed  fpeciali  Dei  dono  addita,  ncmcodu. 
acceperic,quod  ipfi  Angeli  non  habuerunr:in  quo 
videri  potuit  Deus  fpecialiorem  dilettionem  , 8c 
prouidentiam  circa  homines,quam  circa  Angelos 
oftendiife.  Sine  fuerit,qu6d  Deus  res  omnes  infe- 
riores vninerfi  fubiecit  homini  5 ipfum  autem  ho- 
mine non  fubiecit  Angelis,fed  fibifoli  reieruauit3 
& potius  Angelos  ipfos  circa  gubernationem , & 
prote(5bionem,hominum  miniftros  elfe  voluit. His 
ergo  modis  potuit  Lucifer  dolere,homine  elfe  fa- 
6tum  ad  imaginem  Dei.  Inde  vero  lumimus  argu-  Inde  infec-  ^ 
mentum  a fortiori, fuiipofito, quod  Lucifer  prsui-  a fotno^j 
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dent , decreuille  Deum  , hanc  imaginem  luam  in  hypoftacid^-' 
natura  humana  exiftentem  libi  ita  coniungere,  vt  inuidille, vt  j 
idem, qui  eft  ad  imagine  Dei, fit  etia  eiuldem  vera,  fecii- 11 
& lubftatialis  imag03  multo  magis  inuidilfe  hanc  *^ntetia. 
dignitatem  humans  naturs,  quam  omnes  alias, &; 
confequenter  plufquam  alias,eam  fibi  appetiilfe. 

Nec  obftat,  quod  hsc  dignitas  lit  fupernatura- 
lis,  &c  elfe  ad  imaginem  Dei , fit  homini  naturaicy  Non  obftat, 
quia  potius  hoc  iuuat:tum  quia  inuidia  in  Angelo 
de  donis  fupernaturalibus  facilius  elle  potuit , 
quam  de  naturalibus , vt  declaraui : tum  quia  per 
dignitatem  vnionis  fit  homo  connaturaliter  fupe- 
rior  Angelis  , quod  non  habet  per  aliam  dignira- 
tem,fiue  fupernaturaiem,  liue  naturalem.  Ideoque 
dignitas  vnionis  mlilto  magis  fuperbis  ^ngelics  Neque  ob- 
obietftum  eft  3 & ad  fui  defiderium  ma^is  exci- 
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tat  3 & confequenter  magis  ad  imiidiam  prono- 
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care  potuit,  quam  dignitas  imaginis  Dei  111  no-  h„n>anita' 
mine  naturaliter  exiftens.  Nec  etianl  obftat,  cis. 


17- 
Htfpodetar 
pnmo  fun* 
iaincco  ne- 
«itiu2  fen» 
i(ati£  ia 
a,n. 


Eipiicatur 
locaScri- 
pnuar  ibi 


i8. 

Circa  pri- 
8a  confir- 
totionc  in 
Ul. 

& primam 
Ptonantia- 
•5®  bipar- 
tirain. 

fnma  pars 
Pwbatut. 

^ccidapats 

i>ilenditar. 

CaiW. 

Hft. 
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quod  exc.dlenniac natura  , quaternis  eft  ad  imagi 
ntm  Dei,  iic  communis  omnibus iiominibus  j at-. 
que  etiam  excellentia  giatis  , & gloris  ex  pacte 
Dei ; gratia  verb  vnionis  fir  propria  , &:  iingularis 
vnius  natursrnam  potius  propter  eandem  rem  eD 
fer  per  luperbiam  appetibilior,  quia  fuperbia,  quo 
ell  maior,eo  magis  lingularem  excellentiam  appe- 
tit. Si  ergo  probabile  eft  inuidille  Luciferum  ho- 
mini aliquam  excellentiam,  vel  prsrogatiua  crea- 
tam , habens  illius  prsfcientiam,  longe  .certe  pro- 
babilius eft,  inuidiiie  vnioiiihypoftatics,  eamque 
iibi  appemiUle  , li  de  illa  prsfcientiam  habuit , vt 
lupponitur.  Et  hmiliter  , li Lucifer  doluit, huma- 
num genus  illi  non  fieri  lubieclum, multo  grauiiis 
doluit , fi  cognouit,  fe  vm  homini  inferiorem,  ac 
fubiebfum  fieri. 

Tandem  hsc  fententia  verifimilior  fiet,fatisfa- 
ciendo  fundamento  contraris  fententis.  Ratio  e- 
nim  pnndpalis,qua  nititur, vel  generaliter  probat, 
nihil  ede  de  obiebto  fuperbis  angelies  probabili- 
ter opinabile,vel  nihil  contra  hanc  fententiam  vr- 
get.  Alfiimptum  oftendo,  interrogando,qu6dnara 
obieefum  fuperbis  Luciferi  fit  nobis  in  Scriptura 
clare  propoiitum,aut  magis  fignificatum,vel  quod 
pofiit  lola  ratione  conuinci  ? Nullum  profeblo.  Si 
ergo  in  aliis  rebus  probabiles  conieblurs  , vel  de- 
duefiones  ex  Scriptura,  & Patribus  fufticiunt,  cur 
non  in  hoc  pundfo  ? Prsfertim  ciim  oftenfiim  fit 
ex  modo  loquendi  Scripturs  , & ex  nonnullis  Pa- 
trum diefis,  &:  ex  aliquibus  veris  principiis,  hunc 
modum  explicandi  peccatura  Angelorum miagna 
verifimilitudine  colligi.  Quod  autem  additur,  ad- 
uentum  Chrifti  malitiam  diaboli  fuppofuilfe  , ve- 
rum quidem  eft,de  aduentu  ad  homines  redimen- 
dos,de  quo  teftimonia  ibi  citata  loquuntur  : nam 
hic  aduentus  non  tantum  fupponit  illam  malitiam 
Angelorum, qus  illos  a cslo  deiecit,  fed  etiam  il- 
lam,quam  in  dcceptione,&:  inductione  hominum 
ad  rebellandum  contra  Deum,commiferunt.  Nec 
enim  venit  Chriftus , vt  dilPolueret  illa  opera  dia- 
boli,quibus  iplc  ex  Angelo  bono  eft  factus  diabo- 
lusjfed  illa,quibus  totum  genus  humanum  infecit, 
propter  quod  redimendum  Chnftus  venit.  Et  in 
eodem  fenfu  dixit  Paulus  Chnftum  venilLein  car- 
ne mortali,  vt  deftrueret  imperium  diaboli,  nimi- 
rum, quod  in  homines  propter  eoru  peccatum  ac- 
quiiierat.  Aduentus  autem  Chrifti  in  humana  na- 
tura allumpta  a Verbo  abfolutc  , & fecundum  fe 
Ipectatus  non  fuit  per  fe  primo  ad  diftolueda  ope- 
ra diaboli;nec  occalione  peccati  hominu,  vel  An- 
gelorum , fed  propter  fe , & propter  excellentiam 
myfterij,  & diuinx  bonitatis  manifeftationem,  ac 
fummam  communicationem;  & propter  hominu, 
^Angelorum  fanblificjtionem  per  fidem  in  iplum 
factus  eft  ; & ita  optime  potuit  elTe  occafio,  & of- 
fenfionis  fuperborum,  & infipietium  Angelorum. 

In  confiriiia-tione  petitur , an  in  via  habuerint 
Angeli  aliquod  diurnum  praEceptu  fpeciale,  quod 
tranfgi*ediendo  peccauerintPin  quo  dicimus  primo 
potuilFe  illud  habere,  & fortalfe  illud  habuilfe. 
Prior  pars  eft  per  fe  euidens  : quia  Deus  eft  hipre- 
mus  Dominus, ac  legiflator;  6c  ideo  iuxta  confiliu 
voluntatis  fua:  potuit  Angelis,  iicut,&:  pnfimis  ho- 
minibus aliquod  praiceptum  pofitiuum  imponere, 
ad  probationem,  & oftenlionemobedientix  iplo- 
rum;  & in  recognitionem  debita;  fubiectionis.  Et 
hinc  fit  valde  probabilis  altera  pars  de  fado,quam 
tradit  Caiet.Ge^.i.Sc  ante  illum Durand.  'm  2.d.^.cj, 
i.fi.i),  lick  addat,  ignotum  nobis  elTe , quale  fuerit 
illud  praeceptum.  Et  allegat  pro  hac  parte  Magiftr. 
%n  2.dip.}.c.io.feulsttera  V.vbi  ait  crealTe  Deum  fpiri- 
tiis  angelicos,&;  hiimanos;illosin  cado, hos  in  ter- 
FraneSmre^e  Angelu. 


Cofinnatur 
primo  ra- 
tione. 


19. 


A va.,vtripjue  regulam  imponens  obediemia,  ejuatenus,  (J-  r/ '< 
ah  ee,m  qm  erant, non  caderent',cj  tiii  ub  to,vbi  erunt,  ad 
td  vbt  non  erunt, afcendenm.  vbi  regulam -obedientiu, 
prsceptum  aliquod  pofitiuum  Dur.mdiis  intclli- 
git.Eftque  proportio  vcrilimilis  ; nam  Angeli , & 
homines  ad  eam  gloriam  per  merita,  & obedien- 
tiam  confequendam,  creati  funt.  Sed  Deus  impo- 
fuit  hominibus  fpeciale  praeceptu  ad  probationem 
obedicntiae,&  humilitatis  fiia>;  ergo  verifimilc  eft, 
idem  fecilfe  cum  Angelis , quanuis  de  illis  reucla- 
tum  non  fir,quale  fuerit  illud  pr.xccptum,  ficut  de 
hominibus  in  Scriptura  facra  traditum  clLquia  in' 
facra  Scriptura  prxeipue  traduntur , qux  ad  in- 
ftruClioncm  noftram  pertinent, 
g Fauet  huic  fententix  Epiph.ha:re/l6^.in  his,  qux 

ex  Proclo,&  Methodio  refcrt,lic  dicens: S/?otunenm  Cofirmatur 
ipfis,  ( id  eft,  Angelis  ) habere  ad  vtranque  voluntatem  Pauibus.'^ 
Deus  conftitun  , velut  etiam  hominibus,  vt  aut  obedientes  Zpiph, 

V ?rbo  ejfent  cum  ipfo  , acciperent  beatitudinem , edque 
f ruerentur, aut  non  obedientes  indicarentur. 'Mhi  loqui  vi- 
detur de  obedientia  in  obferiiatione  politiui  prx- 
cepti;tum  propter  cSparationem,  quam  facit  cum 
nominibus:tu  quia  dicens, obedientes  Verbo,  indnntix. 
fe  loqui  de  prxeepro  fpecialiter  tradito  per  Ver- 
bum Deiitum  denique  , quia  prius  dicit , accepille 
Angelos  a Deo  admmiftradonem  vniuerfi;&  vni- 
cuique  fuille  commilfam  a Deo  fpecialem  curam, 

& modum  eius;&  malos  angelos  deliquilLe  , male 
C vtendo  eberedita  hbi  adminiftratione.Hoc  autem 

ad  pofitiuum  prxeepeum  pertinet.EcMofcs  Barce-  Mejes  Sare, 
pha.  trabl.de  Parad.j.t.  c.i8.  aliquantum  a principio 
dicitjDeum  in  principio,omnibus  rebus  fuas  leges 
modo  vnicuique  accommodato  dedifle.  Et  Angelis 
(inquit)  primam  legem  dabat, cum  ipjos  crearer, aduerstts 
quam  prmaricatus  S at  an, cum fuis  coptis  lapfus  eJf.Deinde 
alteram  illis  rurfm  legem  dabat  , vt  res  natura  corporeas 
adminifir arent. Et  in  hac  pofteriori  parte  videtur  lo- 
qui de  fanCtis  Angelisnn  priori  vero  non  explicat, 
qualis  illa  lex  fuerit. Addit  etiam  Durand. fieri-po-  Durand, 
tuifte,vt  omnes  Angeli  legem  fpeciale  acceperint, 
non  appecendi,vel  certam  excellentiam,vt  vnione 
P)  hypoftaticam,vel  primatu  inter  fe  prxter  ordinem  • 
a Deo  inftitutu,vel  aliquid  fimile.  Vnde  fi  prxee- 
ptum  fuit  negatiuum, potuerunt  peccatum  cbmif- 
fionis  contra  illud  committere;  & fic  omnino  cef- 
fabic  obiedtio.Nam  licet  Chryloft.tale  prxeeptum 


negauerit; 


non  cogimur  in  hoc  eius  adhxrere  fen- 


tentix. 

Secundo  vero  dicimus  ad  explicanda  peccatum 
Angeli  circa  vnionera  hypoftatica,  non  efte  nobis 
necellarium,vt  fpeciale  prxeeptam  pofitiuu  fuerit 
Angelis  impofitum;  fed  fufficit  peculiaris  Dei  in- 
ftiuitio  , qua  pofita  ex  natura  rei  fequitur  prxee- 
pturn,quod  magis  naturale , qua  pofitiuum  eft  di- 
cendum:vt,v.g.qubd  homines,&;Angeli  per  fidem 
falutem  coniecuturi  efl'ent,inftitutio  eft  diuinarna 
ex  natura  rei  non*erat  necellaria  fides,  cum  polTet 
Deus  alio  modo  homines , 8c  Angelos  faluare;  fua 
ergo  libera  voluntate  decreuir,vt  vcrifque  fides  ef- 
fer ad  falutem  necellaria:  & hac  vocamus  diuinam 
inftitutionem;  ex  qua  fablum  eft,  vt  Deus  Angelis 
fidem  reuelaueritj&fufficienter  propofuerit;quod 
fadum  eft  ex  libera  Dei  volutate:nam  illud  bene- 
ficium non  erat  debitum  Angelo  ex  natura  rei,fed 
ex  Dei  voluntate  collatum:fuit  tamen  confequens 
ad  priorem  inftitutionem,qua  Deus  voluit,vc  An- 
geli poirentlalutemxternaconlequi;&quod  fides 
medium  eftet  ad  illam  obtinendam  neceilarium. 
Hac  vero  inftitutione  fiippolita  , iequitur  in  reci- 
piente obligatio  credendi ; hxc  tamen  non  oritni 
ex  prxeepto  pofitiuo,  fed  ex  natiuali  lege  , quar 
diclar  Deo  loquenti  credendum  elfie.  Ita  ergo 

E E e 3 hiet 
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Sit  fccundu 
pronuncia» 
tum. 


s>-? 


/ 


^o<*  Ltlf.y.rDe malis  angelis,  eorumque  lapfuj  culpa. 

h$c  infticutio  diuina  decerminata  eft  ad  fidem  A AngeiismamefTeadminiftratores  fpirituSjSc  mini- 

ftrare  Chrifto,&  illius  cognitionem  accipere,&  li- 


5*- 

Confirma - 
euro 


Chnftimam  per  eam  voluit  Deus  Angelos  etiam 
faluati  5 & ideo  illis  reuelauit  a principio  Chri- 
ftum  > vr  caput  eorum , vt  au6torem  gratite,  & fa- 
luris  eorum.  Ad  quam  inftiturionem,&  reuelatio- 
nem  coniequens  Fuit  ex  ipia  rei  natura  obligatio 
credendi  in  Chriftum , & fidendi  in  iplo  , eumque 
amandijcolendi  & adorandi.  Nec  potefitale  prs- 
ceptum  negari, fuppofita  pr^dida  inftitutione,  & 
reuelatione. 

Et  ad  hoc  confirmandum  folent  adduci  verba 
Pauli  ad  Hebr.  i.  St  cum  iterum  introducit  prmo^em- 
tum  in  orbem  terr<e,  dicit : it  adorent  eum  omnes  u4?igcli 
eiu^.  QuLod  teftimonium  aliqui  contemnunt  j led 
iicd  non  cogat  , quia  varias  habet  expolitiones} 


milia,qux  Chryfoft.negare  non  potuit,  ad  inftitu- 
tionem  pofitiuam  pertinent.  Nihilominus  tamen 
potuit  negare  pr^ceptum  pure  pofitiuum,quia  ob' 
ligationes,  qux  ex  illa  inftitutione  oriutur,  potius 
funt  naturalesj&de  alia  pure  politiuanon  ita  con- 
ftat.Et  patetjquia  loquitur  Chryfoft.per  compara- 
tione ad  Adamum,in  quo  fuerunt  omnes  iilx  ob- 
ligationes,quas  naturales  vocamus}  dc  prteteriJIas 
datum  illi  eft  pr^ceptu  non  comedendi  de  ligno 
fcientix,  in  hoc  autem  conftituit  Chryfoft.  dilcri- 
men  inter  Angelo^,&  homine,non  in  primo.Quia 
Adam  etiam  habuit  praeceptum  adorandi  Chriftii, 
& fe  illi  fubiiciendi}  illud  aure  non  computatur  a 


non  elf  cur  ilia  etiam,in  qua  hic  inducitur,  impro-  g Chryfoft.  inter  politiua,fed  illud  folu,  quo  prohi- 
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ubera. 


babilis  cenfeatur.  Nam  particula  iterum,  licet  pof- 
fit  ad  folam  fermonis  continuationem  referri, 
etiam  intelligitur  optime  ex  parte  obiedf i de  fe- 
cunda introdudione , vr  Ribera  ibi  cum  aliis  ex- 
ponit. Item , quia  licd  fic  expofita  plures  fenfus 
recipiat , quia  fecunda  introdudio  Chrifti  in  or- 
bem terrae , multiplex  cogitari  poteft.  Nam  In- 
carnatio ipfa  poteft  dici  fecunda  introdudio  re- 
fpedu  aeternae  generationis  Verbi  Dei.  Et  Re- 
furredio  Chrifti  Domini  refpedu  Natiiiitatis 
cius , &c  fecundus  aduentus  refpedu  primi , & lic 
de  aliis.  Nihilominus  etiam  eft  pia  expolitio  , vt 
prima  Chrifti  introdudio  fuerit  per  fidem , in 
mentibus  prsfertim  angelicis  } fecunda  vero  fue- 


bitus  fuit,comederc  de  ligri^;  & fimile  tantu  prae- 
ceptum negat  datum  elleAngelis.Quod  eft  proba- 
bile,vel  faltem  de  illo  nobis  non  conftat,nequc  ad 
rem,de  qua  agimus,eft  necellarium. 

Ad  replica  autem  de  peccato  omiffionis  refpon-  3 4. 
demus,  li  confequetis  cum  exclufione  fumatur,  id  Ad  /ecundi 
eft,  quod  fequatur  Angelos  peccalfe  folo  peccato 
omiuionis}fic  negatur  fequela:  na,vt  explicatu  eft, 
habuerutnon  tantum  pr^ceptu  affirmatiuum  ado- 
randi Chriftum,  fed  etiam  negatiuum,  non  fuper- 
biendi  contra  ipfum,nec  inuidendi  illficontra  qux 
praEcepra,committendo  peccarunt.  Si  vero  confe- 
quens  fumatur  cum  exclufione,  lic  conceditur  fe- 
quela:quia  potuitAngelus  limul  multipliciter  pec- 


Ad  tertiam 
ibidem. 


rit  per  realem  executionerti , & conceptionem.  C care  , vt  exponemus  ; nec  Theologi  hoc  pofterius 
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Progredi- 
tur confit' 
statio. 


Sed  quidquid  fit  de  rigore  literae,  inde  colligimus 
ad  Chrifti  prafentiam, vel  repraefentationem  con- 
lequi  praecepcum  adorandi  ipfum ; nam  ideo  dixit 
T)c\xs,Et  adorent  eum  omnes  Angeli  eius,  quia  hoc  erat 
debitum  dignitati  eius  , quam  Paulus  eo  loco 
oftendebat. 

Qiiocirca,  licet  Chriftus  non  reuclaretur  An- 
gelis , vt  fpecialis  caufa  falutis  eorum , id  eft , vt 
fandfificator  eorum  per  merita  fua  futura  , fed 
tantum,vt  Deus  homo,&  caput  eorum  latiori  mo- 
do , tenerentur  iilum  adorare,  & recognofcere,  vt 
Dominum  ex  natura  rei,&  feclufo  fpeciali  prsce- 
pto  pofitiuo,ob  excellentiam,&dignitatem,acmu- 


C/ojjjC 


nus  talis  perfons  : ficut  modo  Angeli  fan6li  ado 
rant  Chriftum,&  vt  Dominu,&  caput  fuum  reco- 
gnofcunt,ac  venerantur}  non  ex  fpeciali  prscepto 
pofitiuo , fed  ex  naturali  obligatione , qux  ex  tali 
obieclo,&  condicione  perfonaeconfequitur.Q^od 
fatis  probabiliter  colligi  poteft  ex  Paulo  ad  Hebr. 2. 
vbi  de  Chrifto  exponit  illud  Pfal.8.  gloria,^  honore 
eoronajli  eum,?fr  eonjlttuifii  eum  fuper opera  manuum  tua- 
rum. Omnia  fubiecifii  fub  pedibus  eius.  Et  adiungit.  In 
€o,quod  omma  et  fubieeit , nihil  amijit  non  JubieBum  ei: 
id  eft , nec  Angelos , nec  homines , vt  Glolf.  & 
omnes  notant.  Hasc  autem  poteftas  connaturalis 
eft  Chrifto  homini  Deo : nam  vt  in  tertia  parte 
oftendimusjconnaturale  illi  eft  dominium,&pote- 
ftas  excellentise  fuper  omnes  creaturas.Et  inde  et- 
iam naturalis  nafcitur  obligatio  adorandi  ipfum} 
vt  Ambrofius,&  Glofla  fuper  Paulum  notant.Vn- 
de  a fortiori  ex  tali  myfterio  , eiufque  cognitione 
orta  eft  obligatio,non  repugnandi  tali  decreto  di- 
uino  } nec  appetendi  illam  excellentiam  ex  alfedu 
dominandi , vel  vt  alteri  debitam.  Nam  fuppofita 
illa  inftitutione  , talis  repugnantia  , vel  appetitus 
non  eft  maius,  quia  prohibitus  , fed  eft  p^er  fe  ma- 
Ius,&  contrarius  rationi  naturali. 

Atque  hoc  modo  di£tum  Chryfoftomi  negantis 

_ ^ prasceprum  pofitiiiu  datum  Angelis,  non  repugnat 

it.addu-  bnic  fenteti^.Quia  Chryfoft.non  negauit,nec  ne- 
as. gare  potuk' atrquam  infticutionem  pofitiuamin 


negant,fed  fblum  illud  prius:aireruntque  Angelo- 
rum peccatu  non  fuilfe  tantum  omilIionis,fed  pri- 
mario fuilfe  comiflionis  , cum  quo  aliqua omiflio 
coniungi  potuit.His  ergo  modis  fatis  credibilis  fic 
dicfta  fententia,&  in  fequentibus  oftendemus,iux- 
ta  illam  facilius  dillblui  dubia , quaz  in  toto  hoc 
pundto  occurrunt,qu6d,iuxta  doctrinam  Phiiofo- 
phi,magnum  eft  veritatis  indicium. 

C A P V T XIV. 

Vtrum  aliepua  alia  excellentia  nrel  fuertt,  *velejfc 
potuerit  ohieBum JuperhU  Luciferi. 
T)R?ter  obiebla  elationis  primi  Angeli,de  quibus  ^ 
tra<ftauimus,plura  alia  indicatur  a Patribus,qu? 


iuhoc  a quatuor  procedentibus, qute  pertra£taui 
mus,diftinguividentur}qubd  in  prodieftis  confide- 
racur  excellentia  obiebti  abl.olute,&  fine  relatione 
ad  alioSjVt  fiibditos,veI  fuperiores}ali^  vero  excel. 
lentio  in  huiufmodi  refpebtu  confiftunt,  vel  pofi- 
tiuo,vt  fune  poteftas  in  alios,dominium, primatus 
in  loco,  vel  fede,&c.vel  negatiuo,vt  non  fubdi  al- 
teri  , non  habere  fuperiorem } & ideo  ad  comple-  [pg^jui^a- 
mentum  huius  pun6ti,per  I\oc  breuiter  difeurrere  gendum. 
necellarium  eft. 

Prima  ergo  in  hoc  ordine  fententia  eft,  Lucife-  1. 
rum  appetiuilfe  coteris  proelfe,&  hoc  fuille  pro-  Prima  h"- 
cipuum  obic(ftum  fuperbio  illius. Ita  opinatur  Bo- 


Ambrof. 


Explicatur 
Chryfoft.  ia 


nau.i»  2.di(i.s.a.t.q.2.&cindic2.mA\tn{.2.p.q.p8.meb.j.  aliis 
in  corpore. 8c  ad  2.^  §./.Et  Guill.Parif.»'«  d.2.p.devm~  prarc/Tc  vo- 
uer.c,iog.(^  m.i. partis  ««s.Qui  audtores  ita  huc  mo-  Difte. 
dum  dicendi  fequuntur,vt  alios  non  excludant.Et 
fequitur  ctia  Scot.a.<d»^.j.^.^.& alij  eius  fedlatores,  Guill.Parif. 
ibtthyczn.Ifaia  14. ibi  Burg.& Replicator.  Habe't-  & alij. 
que  fundamentum  in  verbis  Ilaio , Supra  afira  Vei 
exaltabo foliu  we«w.  Solent  nanque  in  Scriptura  An- 
geli vocari  aftra , iuxta  illud  I«b , Cum  rne  laudarent 
ajlra  matutina. 

Fauent  etiam  fandti  Patres } ex  quibus  aliqui  3. 
generarim  dicunt  , appetiiire  domonem  maio-  Probatur 
rem  dignitacem  , quam  Deus  illi  tribuilTet,  vt  -■ 
loquitur  Chryfoftomus  homil.  22.  %n  genefin.  8c 

Anaft. 


el 

Patribus. 


Ca^.i4*  ^naltquA  alta  excellentia  fuerit ^yel  efji  potuerit  obieSium  fuperhta  Luciferi,  Coy 


Anaftaf.  Nicen.  6r.  in  Scriptur.cx  Theodot.  A 


/w- 

jSiita- 

jitod, 

Uf 

J).Greg' 


litn. 


in  Ub.$  x^tp. de  diabolo.  Magis  in  parciculari  loquicur 
Baiil.j»  conjht. Atonaji.cap. lo. dicens  corruifle  Luci- 
ferum imperandi  libidine.  Et  Greg.  34.  Ador,  cap.i^. 
alias  1 7.  & Epiji.  cap.%x.  ait  voluiffe  aliis  praejfe. 
Et  Auguft. i.  deCtmt.  cap.^^.  de  daemone  fic 
loquitur  : T«  mentem  typho  propria  celfttttdinis  immun- 
do amore  fumantem , fuo  faflu  fubdendi , cfr  nocendi  li- 
bidine exajluamern.  Et  lib.  1 1.  cap.i.  dicit  i/ita  potefiate 
delegatum  Angelum  corruiffe.  Appetitus  autem  pote- 
ftatis,  & fuperioritatis  idem  funt.  Vnde  lib.i^.  cap. 
1 1.  ait  de  Lucifero  : Tyrannico faftu gaudere  fubditis, 
(judm  ejfe  fubditum  eligens , de  fpirituah  paradifo  cecidit. 
Et  lib.i  I .Gcnef.ad  lit.cap.15.  Diabolus , inquit , ce- 
cidit, ejui  non  amanit  pecuniam  , fed  propriam  potefatem. 
Et  infra  illum  affe(5lum  yoc^ct^ar rogantem  dominatio- 
nem. Et  fanet  Hieron.  El^ch.z%.  dicens  peccalle 
dxmonem  per  fuperbiam  j abuilonem  poteftatis; 
& Bernard.yim.69.t«.C<*wnc.  dicit  peccalfe  Lucife- 
rum, altitudinem  potentia  ajfeblando. 

Ratio  autem  pro  hac  fententia  folumeilepo- 
teR  , quia  hoc  obieclum  fuperbise  fuit  polTibile 
laandota-  Angelo  eft  maxime  proprium  /uperbi^.  Imo 
Sc<Aus  fupra  , exiftimat  folum  -arfipctitum  excel- 
lentiae cum  refpectu  ad  alios , quos  fuperbus  fibi 
fubiedos  cupitjeiTe  propriam,  & fpecialem  fuper- 
biam. Ergo  verifimile  eft , hunc  affedfum  in  Luci- 
fero pr^dominalfe.  Tanto  enim  fuperbia  maior 
eft,  quanto  fupra  meliores , & excellentiores  ex- 
tollitur. Fuit  autem  fuperbia  Luciferi  maxima,& 
ftlij  Angeli  erant  inter  res  creatas  excellentioresi 
ergo  illi  maxime  praeelfe  voluit.  Nam  creatori  do- 
minari appetere  non  potuit. 

In  hac  vero  fententia  difficile  explicatu  eft, 
quis  elle  potuerit  hic  primatus , quem  Lucifer  fu- 
per  alios  per  affedum  fuperbiai  concupifeere  po- 
tuit. Quam  primo  refpe^u  aliorum  Angelorum 
Ille  refpe-  proponemus.  Qffia  vel  primatus  ille  fuit  tantum 
SaAnge-  inexceffii  perfectionis  , vel  in  aliqua  praelatione 
PtimT  uia  poteftate  fuper  omnes  alios : neutrum  autem 
videtur  polfe  facile  intelligi  j ergo.  Probatur  mi- 
coliftere  ia  nor  , qttoa.d  priorem  partem  ; quia  fi  Lucifer  fuit 
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gerc  autem  afterftum  fimplicem  , vel  conditiona- 
tara  velleitatem  circa  illud  obicbkum  cogitatum, 
vanum  cft,&  fine  fundamento.  Praeterquam  quod 
in  tali  affectu  magis  otioluas , vel  Icuis  ambitio, 
quam  magna  fuperbia  inuenta  fuillet. 

Multo  vero  minus  credibile  eft  appetiille  Luci- 
ferum fupernaturalem  potcftatem  phylicam  ad 
agendum  , vt  inftrumentum  Dei  in  catteros  An- 
gelos. Primo  quidem  , quia  multi  putant , illum 
modum  eleuationis  , & phyllca:  dfeCtionis  clfe 
/impliciter  impoffibilcm.  Et  licet  demus  non  im- 
plicare contradictionem  : nihilominus  cum  tan- 
tiim  fit  pollibihs  de  potentia  Dei  abfolura , vix  a- 
Icendcre  poterat  in  mentem  Angeli;  praefertim  iii 
ca  breui  morula,  in  qua  de  luo  ftatu,  & vltima  fe- 
licitate deliberabat.  Nec  etiam  in  illo  genere  po- 
teftatis  per  fe  fpedtatae  apparet  magna  ratio  excel- 
lentiae, quae  ad  propriam  commoditatem,  vel  vo- 
luptatem pertineat,  qua:  motiua  folent  maxime 
appetitum  inordinatum  excitare.  Refponderi  ve-, 
ro  poteft  ex  Abulenfe  , 6o’w.i3.  ^.361.  fuperbiam 
diaboli  fuille , quia  concupiuit  elle  principium 
omnium  poft  Deum  , & quod  elfet , ait , vnicum 
principium  omnium^dc  hoc  explicans  addit : Diabolus 
videns  fe  eJfe  perfeEliorem  omnibus  Angelis  fecundum  na- 
turam,voluit  totum  bonum,  ejfe  omnium  inferiorum  de - 

riuari  /cb  eo  in  illa  , ita  vt  omnium  effet  immediata  caufa 
ejfe,^  beatitudinis,  licet  ipfe  a Deo  acciperet.lnxzz  quam 
interpretationem  fatis  magna  excellentia  in  illo 
obiedo  cernitur  , multumque  appetibilis  ad  ho- 
norem,&  gloriam  vanam  obtinendam. 

Vcrnnramen  non  magis  credibile  eft,diabolum 
illam  excellentiam  appetiilfe,  quam  abfolutam 
Dei  asqualitatem,fed  ipfe  Abulenlis  appetitum  x- 
qualitatis  negat  Lucifero;  ergo  non  confequenter 
aliudobiedlum  fingit.  Alfumptum  patet,  quia  ap- 
petere elfe  principium  Angelorum,  quoad  elfe,  & 
felicitatem  eorum , eft  appetere  elfe  creatorem,  & 
beatificatorem  : hopautem  idem  eft  , quod  appe- 
tere elfe  Deum.  Dices  , elle  creatorem  a fe  , idem 
elfe  , quod  elTe  Deum ; elfe  autem  creatorem  ab 
alio , ideft , per  virtutem  ab  alio  receptam,&  cum 
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turali , in  illa  non  potuit  inordinate  appetere  pri- 
matum , quem  iam  habebat , & illum  amare  , vel 
de  illo  gaudere  fine  magna  fuperbia  poterat : nec 
etiam  in  perfedionegratias  potuit  affectare  excel- 
lennam  refpe£lu  aliorum, quia  gratia  data  eft  An- 
gelis fecundum  proportionem  naturalium , & ita 
illam  etiam  excellentiam  iam  habebat.  Quod  fi 
forte  maiorem  exceffiim  defiderabat , iam  prima 
ratio  fuperbiiE  non  fuit  refpedtiua  ( vt  fic  dicam  ) 
comparatione  aliorum  ; fed  abfoluta , quia  excef- 
fit  in  appetitu  fupcrnaturalis  beatitudinis  ex  par- 
te obiedti , quod  pertinet  ad  difficultatem  in  cap... 
tradtatam. 

6.  Vnde  auiftores  pro  hac  opinione  citati  magis 
Dtiodenec  indicant  partem  alteram  de  poteftate.  Contra  il- 
“ iam  vero  probatur  minor , quia  poteftas  illa  cogi- 

«Jrdinis’  tari  poteft  , aut  phyfica  , aut  moralis^  & vtraque, 
naturalis  aut  naturalis,  aut  lupernaturalis.  In  quocunque 
ftpct  alios,  aute  ex  his  membris  magna  difficultas  ineft.  Nam 
phyfica  poteftas  naturalis  ad  influendum,  vel  age- 
dum  in  inferiores  Angelos  , folum  cogitari  poteft 
ad  aliquem  localem  motum , feu  ad  aliquod  vbi, 
vel  ad  aliquem  modum  locutionis  , aut  dodlrinae. 
quidquid  aute  in  hoc  genere  poteftatis  vnus  An- 

f elus  in  alium  poteft  , habet  Lucifer  in  omnes  fi- 
i inferiores  ; nihil  ergo  in  hoc  habuit , quod  de- 
fideraret.  Dices  , poruilfe  defiderare  habere  con- 
naturalem  maiorem  poteftatem.  At  enim  hoc  erat 
omnino  impoffibile , quod  ipfum  non  latebar.fin- 


creatorem  principalem  folius  Dei:elTe  aute  crea 
rorem  minus  principalem , feu  inftrumcntalem 
poffe  creatura  conuenire.  Refpondeo  , efto  hoc 
non  fir  fimpliciter  impoffibile  ( quod  multi  non 
admittunt)  vix  effe  credibile  appetiilfe  Luciferum 
illud  genus  poteftatis  , & principatus  in  caeteros 
Angelos;tum  propter  di(fta;tum  quia  videbat  An- 
gelos iam  efle  creatos  fine  fua  cooperatione , & 
per  eandem  a6tionem  conferuandos  effe  perpe- 
tuo , & de  fado  fibi  effe  impoffibile,  id  obtinere, 
nec  motiuum  apparens  habebat , quod  ad  calem 
affeftum  , vel  defiderium  imperfedum  ipfum  ex- 
citaret. Tum  etiam,  quia  illo  modo  vix  poteft 
peccatum  aliorum  Angelorum  explicari.  Nec  eft 
verifimile  , aliquos  ex  inferioribus  Angelis  Luci- 
fero in  illo  appetitu  confenfiffe , feu  quafi  conde- 
fcendiffe.  Ergo  ifto  modo  non  bene  explicatur 
obie6lum  huius  fuperbia  per  exedfum  phyfica 
poteftatis. 

Poteftas  autem  moralis  refpedu  inferiorum 
Angelorum  duplex  confiderari  poteft : vna  eft  per 
modum  iurifdidionis  ,vt  eft  poteftas  imperandi, 
ita  vt  alij  obedire  tenerentur.  Nam  hac  poteftas 
non  videtur  congenita  naturaliter  Angelo  fupe- 
riori  in  inferiorem  , quia  intellectualis  natura  per 
fe  a folo  Deo  pendet , & ad  illum  tantum  ordina- 
tur , dc  fola  maior  perfeiftio  non  dat  iurifdictio- 
nem  , nec  minor  fecum  affert  naturalem  fubie- 
dionem  fine  emanatione  abaIio,vel  proprio  con_ 
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fc'uru;&  aliunde  talis  poreftas  non  folum  pofll-:  A illudque  afFedaucnt.  Ec  hte  rationes  etiam  fua- 
fcd  etiam  confentanea  perfeftiod  natiM-^e  dent,  non  atFeftalle  dxmonem  primatum  fupra 

homines',' quoad  influxum  gratis  , vel  fidei , aut 
feieciit  fupernaturalis  directe, ac  per  ie  primo,  lic- 
ut  reipeclu  Angelorum  explicaur,  nam  efl;  eadem 
ratio.  At  vero,h  hsc  coniiigantur  cum  appetitu  di- 
gnitatis ChriAi,&  vmonis  hypoilaricsjfaciliorem 
habent  exitum  , & congruentiam.  Sic  enim  ma- 
gnam occafionem  habuit  ‘Lucifer  cogitandi  de  na- 
tura humana  , qtha  iibi  proponebatur,  vt  Verbo 
vnienda,  & vt  habitura  excellentem  poteftate  tam 
gubernandi  homines  in  ordine  ad  lupernaturakm 
finem, quam  influendi  gratiam, & gloriam  in  illos, 
& ideo  excitari  potuit  facile  ad  totam  hanc  digni- 
B tarem  fus  naturs  appetendam, 

Prster  has  referri  potelf  aha  lententia,  qus  per 
negationem  explicat  hoc  obieCtum  fuperbis  an- 
gclics  , fcilicet , quia  appetiuit  Lucifer  nulli  fub- 
efle.Ita  loquuntur  ex  Scholafticis  Alenf.&  Bonau. 
fupra.  Et  ex  Patribus.  Greg.  4.  rnoral.  cap.i^. 
alias  Uh.^.cpif.^S. alias  cap.^i.  Verum  efl;,Gre- 

gorium  vtrunque  coniungere , Icilicer  , quod  Lu- 
cifer voluit  prselfe  ahis  , & nulli  fubelle,quia  hsc 
moraliter  coniundla  lunt.  Nihilominus  illa  nega- 
tio fuffidens  obiectum  magns  iuperbis  continet, 
quod  magis  explicuit  Augulfinus  Itb.ii.  de  Quit, 
cap.i  3.  dicens  peccalLe  Luciferum, /ito  recnfaps fuh~ 
ejfe  creatori.  Er  in  idem  fere  redit  , quod  dixit 
Eucher.  Genel.i.  Inde  priuatus  eji  apofiata  Ange- 
dum  forntudimm  juan*  non  a Deo,  pddfeve- 
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exiftimari,  ac  proinde  valde  appetibilis,  imb  qua- 
li debita  ab  auctore  naturs  reputari  fiacile  pofTet,- 
atque  appeti  a fupremo  A.ngelo.  Et  indicatur  a 
Gregorio  tn  citatis  locis  : ^ in  Pafioral.t.p.cap.6.  di- 
cente focialern  Angelo- 

rum vitam^efpicrens.  Veruntamen,  quanuis  negare 
non  poffimus  , quin  hoc  genus  lupetbis  fuerit 
poffibiie  Lucitero  ; nihilominus  videtur  infuf- 
ficiens  ad  graultatem  peccati  , & fuperbis  Luci- 
feri explicandam.  Et  ideo  fi  in  hoc  genere  aliquid 
appetiit , non  per  fe  priinb  , fed  vt  quid  anne- 
xum alteri  minori  dignitati  illud  appetiit,  vt  mox 
dicam. 

Aliapoteftas  moralis  influendi  in  alios,  efl:  po- 
teftas  merendi  aliis'.  Vnde  potuit  Lucifer  appete- 
re'primatu  fuper  alios  in  genere  prims  cauls  me- 
riteris; ita  vt  omnes  alij  iplum,tanqnam  primum 
principium  fus  gratis  in  genere  meriti  recogno- 
Icereiit.  Et  hoc  modo  explicant  aliqui  peccatum 
Angeli.  Et  negare  quidem  non  polltiraus  , quin 
illud  obieftuin  pollibile  fuerit , & fuperbe  appe- 
tibile. De  fadtd  vero  nullum  fundamentum  , vel 
conieftura  occurrit,  ob  quam  credamus , hoc  ve- 
nille  in  cositationem  Angeli : ni(i  forte  dicamus 
appetiifle  hoc  non  per  fe  primo,  fed  vt  connexum 
alteri  obieCto;  & fic  tota  hsc  fenrentia,  vt  verifi- 
milis  fit,  reducenda  conneftenda  cu  prsce- 
dente  de  appetitu  vnionis  hypoftaties.  Nam  Lu- 
cifer, fi  vnionem  illam  appetiit,  totam  Chrifti  di- 
gnitatem concupiiiit  , & confequenter  voluit  po- 
teftatem  excellentis, tum  dominandi, &:  imperan- 
di ; tum  influendi  virtutem  , & gratiam  in  alios, 
qus  Chrifto  elf  connaturalis. 

PofCet  tamen  aliter  di6ta  fententia  explicari  de 
primatu  fuper  homines , non  fuper  csteros  An- 
gelos. Sic  enim  illam  videtur  exponere  Bafil.  hom. 
zi.  de  humilitate , dicens  ; Ruina , qua  cecidit  diabolus, 
fuit , quia  contra  hominem  eleuatm  fubtus  hominem  ceci- 
dit , ef  in  proculcationem  traditus  ejl  ei  , quem  ipfe  calca- 
uerat.  Bernard.  etiam  ferm.xj,  inCamic,  dicit  de  Lu- 
ci fero  ; ADoIhhs  efi  habere Jubielios  ( vtique  homines ) 
foaos  dedignatus.  Et  infrk  dicit , in  hoc  appetiilTe 
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luit  conUare.  Hsc  autem  fententia  rara  ex  parte 
obiedti  , quam  ex  parte  affebtus  potefl:  variis 
modis  intelligi.  Primus  eft,  vt  fiib  illa  negatione 
vniuerfali , fcilicet , nulli  fubejfe , comprehendatur 
etiam  Deus ; & per  negationem  illam  excludatur, 
non  tantiim  fiibieiflio  ad  Deum  , vt  prscipicn- 
tem  , fed  etiam,  vt  dantem  efle  , & conieriiantcm 
illud, & influentem  in  operationes, & hanc  exem- 
ptionem totalem  a Deo,  direbte  appetendo;  ira  vt 
totum  illud  fuerit  formale , a,c  exprelliim  obie- 
btum  Luciferins  fuperbis.  Et  in  hoc  fenfu  expo- 
nit illam  iententiam , 8c  dicit  fuille  pofiibilcm, 
Burgen.  Tfat.  i 4.  Sed  hoc  non  magis  cll  poffibiie, 
quam  dfe  Deo  fimplicirer  squalem  : & ideo. 
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bin  pedens  gubernat  omnem  angelicam  naturam  , ita  ipfe 
Hsc  pote-  altus  pderet  ,regeretque  genus  humanum.  Q^lc  amem 
ftas  in  ho-  fuerit  hoc  dominium  , quod  Lucifer  luper  homi- 
nes appetiit,  a ditfis  Patribus  non  declaratur.  Et 
habere  poteft  difficultatem  fere  eandem,  quam  in 
Angelis  oftendimus,quia  in  efle  , & poteftate  na- 
turali,non  rantum  Lucifer  , fed  eriam  quilibet  eft  ' 
excellentior  homine  ; vnde  fine  fuperbia  potuit 
Angelus  hanc  excellentiam  velle  , vel  in  ea  com- 
placere.Idemque  eft  de  omni  poteftate, quarn  An- 
gelus naturaliter  habet  ad  agendum  in  hominem, 
vel  docendum  illnm,&c. 

1 1.  Quod  vero  aliam  maiorem  poteftatem  fibi  non 
Tu  quoad  debitam  fiiperbc  appetierit , licd  impoffibile  non 
poteftatem  appi^-eac ; nihilominus  de  fafto  difficultate  non 
catetmam  quoad  poteftatem  phyficam  nOn  vide- 
tur verifimile  propter  rationes  de  Angelis  datas: 
quoad  moralem  item  , qus  in  poteftate  iurifdi- 
(ftionis  conliftit , parum  eriam  credibile  videtur; 
tum  quia refpeiftu  Angeli  3 non  magni  momenti 
reputatur  fic  hominibus  prse(fi‘;tum  etiam , quia 
non  videtur  verifimile  , priufquam  homines  fie- 
rent,AngeIos  eorum  regimen  appetiifte  ; cum  ta- 
men anre  hominis  creationem  Angeli  peccaue- 
rint.  Quae  enim  ratio  illos  monere  potuit,  vt  in 
tam  breui  mora  de  futuris  hominibus  effient  foli- 
citi,ac  de  illis,deque  eorum  regimine  cogitarent. 


phyficl,  vel 
moralem. 


idem  de  hoc  appetitu  carendi  omni  fubicdtione 
& dependentia  ab  alio  , tam  in  effie,  quam  in  ope- 
rari, quod  de  appetitu  squalitatis  Dei  fimplicirer 
fentiendiim  eft. 

Aliter  Lyra  in  eodem  loco  dicit , apperiiffic  Lu- 
ciferum vtique  formaliter , & directe  non  fubeile 
Deum,quoad  regulam  operandi  tantum,  manente 
dependentia , in  elfie , &:  operari  quoad  influxum. 
Et  hanc  fententiam  defendit  ibidem  replicator. 
Quia  hsc  carentia  fubiedtionis  in  regula  opera- 
tionis poffibilis  erat : nam  potuillet  Deus  nihil 
Angelo  prscipere  ,&  fic  liberare  illum  ab  omni 
extrinfeca  regtila  operationis.  Veruntamen  mul- 
tis modis  poreft  intelligi  hsc  carentia  reguls 
operationis.  Primo  , vt  fe  extendat  etiam  ad  regu- 
lam purs  legis  naturalis;  & talis  carenria  omnis 
fubieCftionis  eft  impolfibilis  omni  crearurs  intel- 
ledtuali  , ac  ratione  vrenti:  quia  neceirario  regi 
debet  regula  rationis  , qus  regula  licet  proxime 
videatur  intrinfeca  operanti , tamen  pendet  a re- 
gula legis  srerns , qus, eft  rario  , & voluntas  di- 
uina,cniex  neceflicate  fubiedta  eft  rationalis  crea- 
tura,vt  latius  diximus  in  2.lib. de  legibus.  Alio  modo 
poteft  illa  negatio  intelligi  de  carentia  omnis  le- 
gis fiipernaturalis,  etiam  connaturalis  fidei , vel 
gratis.  Et  fic  quidem  appetitus  eius  fimpliciter 
eft  impolfibilis  : quia  creatura  inrelledtualis  pro 
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liia  libet caic  poteft  nolle  totum  ordinem  fiiper-  A bi.T,fi  Lucifer  tanto  affectu  iliam  cmmcnnam,fcii 
naturalem.  Parum  tamen  credibile  ell , babuille 
Angelum  huiufmodi  afteftumjVt  fupra  ditlerendo 
dc  beatitudine  naturali  taftum  etl. 

Tertii)  potcld  ilia  negatio  intelligi  de  regula 
praecepti  polituii  proprie  fumpti , & lic  facile  pof- 
fet  deliderare  Angelus  no  habere  tale  pra:ceptum 
iinpofitum,  tamen  fi  de  fadto  non  habuit  tale  prte- 
cepciim  5 vt  elt  probabile  ,non  poteft  talis  appeti- 
tus cum  fundamento  in  illo  cogitari.Lt  deinde  fo- 
lum  defiderium  non  habedi  tale  prsccptunijideftj 
quod  a Deo  non  imponeretur  , fortalfe  haberi 
polfet  fine  fuperbia,  vel  etiam  fine  morali  maluiai 
quanuis  etiam  pollet  ea  morio  ex  fuperbia  haberi, 
veique  indigne  ferendo  , libi  imponi  praiceptum, 
quod  non  parum  graue  peccatum  elfct/ed  grauius  B 
faille  creditur  peccatum  Luciferi,  & illud  vix  fine 
aliquo  errore  committi  potuit.  At  veib,  fi  defide- 
rium dfet  non  lolum  carendi  prarcepto,  fed  etiam 
habedi  naturam  incapacem  talis  prjecepti,&  obli- 
gationis eius  , etiamii  Deus  vellet  illud  imponere, 
vel  ( quod  111  idem  redit ) fi  defiderium  effet , vt 
Deus  non  haberet  ius  , vel  poteftatcm  prscipien- 
di , vtroque  modo  effet  de-re  fimplidter  impoffi- 
bili , & repugnante  propria- natura  ; & ideo  idem 
eft  indicium  dc  tali  appetitu, quod  de  appetitu  ab- 
foluta  arqualitatis  Dei. 

Polfet  prse ter ca  ille  affccfus  carendi  fubiecfio- 
ne,  vel  pracepto  effe  non  de  capacitate  , feu  de 
iure,  fed  de  facfo  tanium,  idefl , per  adum  no- 
lendi fubdi  pracepto  , etiamfi  potuerit  imponi,  & C 
latu  at, Atque  hic  modus  nolendi  fubdi  Deo  no  fo- 
lum  poffibilis  eft,fed  vlitatus  valde  a peccatoribus, 
quia  non  negat  capacitate  fubie6tionis,vel  obliga- 
tionis parendi,  fed  folam  adlualem  fubiectione,  & 
obedientiam  , ficut  explicatur  illis  verbis  iercm.i. 
vi  /£c»Io  confregifli  iugum , rnptfii  vincula,  mea , dtxifii, 
non pruiam.  Et  hoc  modo  appetiit  Lucifer  fine  du- 
bio , nemini  fubelfe  , quandoquidem  appetiit  fa- 
cere voluntatem  propriam  cbntra  voluntatem 
Dei , vt  dixit  Anfelm.  Ub.  de  c.ifn  diaboli. ycap,^.  Ta- 
men illemer  affecf us  potcfl  efle  formalis  , ac  dire- 
<Tus  ; vel  tantum  implicitus  ,&  viitualis^  & hoc 
polleriori  modo  , habet  illum  omnis  , qui  peccat; 
non  tamen  pertinet  ad  propriam  ruperbiain,vr  per 
fe  conflat.  Priori  autem  modo  voluntas  formalis  D 
non  fe  fubiiciendi  Deo , idell , non  parendi  illi,  ad 
inobedientiam  fpecialem  , feu  contemptum  Dei 
pertinet;  & eft  nunc  in  daunonibus,  & potuit  elfe 
in  via,  Sc  fortalfe  fuit ; tamen  non  potuit  elfe  pri- 
mum peccatum  : quia  fupponit  deordinatiffimam 
voiuntatem;  & ideo  non  potuit  indejncipere,  fal- 
tem  moraliter  loquendo;fed  fuppofuit  alium  affe- 
6tum  fLiperbiat.  Vt  optime  docet  Auguft.  lib.  iz.  de 
Ciuit.  cap.i.  & aliis  locis  fupra  citatis.  Et  Chrylofl. 
horn.  ae  lavfu  prtmt  hominis.  Quapropter  omnibus 
penfacis  r.on  eft  venfimile  primum  appetitum  in- 
ordinatam Angeli  fuilfe  formaliter  deillqobie- 
<5to  negariuo  excludente  fubiectionem  ad  Deum. 

Poteft  autem  aliter  obiectum  illud  negatiuum 
non  fubdendi  fe  aliis  accipi  cum  limitatione  ad  E 
alios  Angelos , vel  ad  omnes  puras  creaturas;  ita 
vt  Lucifer  non  appetierit  non  fubdi  Deo  , fed  fo- 
luin  cuique  alteri  prreter  Deum.  Et  hoc  modo 
f impruin  obiedtum  illud  , non  tfl  dubium  , quin 
fuerit  poflibil e.  Veruntamenfi  Lucifer  fuit  fupre- 
mus  Angelorum  , vel  faltem  non  habens  fuperio- 
rem  in  naturalibus  , ( vt  fupponimus  ) defiderium 
illud  in  tali  perfona  non  effet  per  fe  intrinfecc  ma- 
lum ex  vi  rei  defideratai , quia  ncc  contra  iufti- 
tiam  , nec  contra  aliam  virtutem  exiflit,  perfe  lo- 
quendo. Vnde  folum  potuit  fieri  obiedtum  fuper- 


carentiam  lubicdionis  ad  .iliam  creaturam  appe- 
ticrir,vt  vel  formahter,  vcl  virtute  dcereucrit  non 
fubdi  alteri,  vcl  mf  riori  , vel  a;quali  ni  natura, 
vel  grana  , etiamii  D';us  id  ordmallec.  Nam  line 
dubio  ille  edet  inordmatiilimus  affectus,  &.  ad  fu- 
perbiam  pcrtineiio  , prodiret  enim  ex  magna  a-fti- 
mationc  lui  , niinioque  appetitu  fua  eminentia’, 

exemptionis  ab  omni  creatura,  enam  cum  con- 
temptu Dei.  Verunt.imeii  nullum  habemus  fun- 
damentum ad  iudicandum  cominifillc  Luciferuui 
hunc  fuperbur  modurn  lelpeftu  aliorum  Angelo- 
rum, vel  hominii  in  propriis  creatis  perfonis  exi- 
ftentibus.  Quja  Deus  nunquam  indicauit  Lucife- 
ro voluntatem  iubiiciendi  illum  perfona  creata, 

'vt  iple  potuerit  repugnando  peccare  : nec  etiam 
habuit  occafionem  timendi  ne  lubiiccrctur  aliis 
perfonis  creatis  ex  ordinatione  Dei;  quia  licet  hoc 
cflct  poflibile  de  abfoluta  Dei  poteitate,  non  rame 
elfct  confentaneum  communi  ordini  prouidentiq, 
quo  Deus  inferiora  per  fuperiora  adminiltrat.Non 
habuit  autem  Lucifer  occafionem  , vel  motiuum 
fiifpicandi  talem  mutationem  , vcl  inuerfionem 
ordinis  diuinx  prouidentis  : non  eft  ergo  verifi- 
mile  , quod  temerc,&  fine  caufa  in  illum  atfedlum 
fe  pr.Tcipitauerit , aut  vanas  illas  comparationes, 

& exaggerationes  in  adibus  cogitandi,  & volendi 
formaliter  habuerit  ; nec  etiam  poteft  aflignari 
aliquod  aliud  obiectum  , in  quo  \drtualitcr , feu 
interpretatiue  talem  voluntatis  determinationem 
habuerit. 

Vnde  tandem  concludimus  , felum  polfe  hunc  18. 
modum  fuperbiae  commode  explicari  fuppofitare- 
uelationc  de  Chrifto  facta  Lucifero  durante  via 
eius.  Nam  credibile  eft  Chriftum  fuilfe  illi  propo- 
fitum  , non  folum  vt  au6torem  gratiai,  & faiutis; 
fedietiam,  vt  Legiflatorera  , ac  Dominum  , cui 
omnes  creatura  , etiam  Angeli , fubdi,  & obedirc 
tenerentur.  Nam  omnes  hae  prajrogatiuas  Chrifto 
conueniunt , funtque  illi  connatutales  ex  vi  vnio- 
nis  , & a Lucifero  vno  momento  apprehendi  po- 
tuerunt. Inde  ergo  funaere  potuit  occafionem  re- 
pugnandi , & nolendi  parere  cuicunque  voluntati 
creatre  , etiamfi  in  perfona  increata  cxifteret.Qu^ia 
indignum  fux  naturas  putare  potuit  inferiori  nav 
turx  fubdi.  Hoc  ergo  modo  probabile  eft  voluit 
fe  Angelum  nulli  fubdi  extra  Deum  , vt  Deus 
eft  , per  fuam  naturam , & voluntatem  diuinam 
prscipientem. 

Vltimus  modus  , qui  nunc  occurtit  excogiran-  ^ 9 
di  obiedtum  Luciferinse  fuperbias,  fuit  aliquorum, 
qui  dixerunt  voluiffe  Luciferum  elfe  vt  Deum,  no 
in  natura , fed  in  aliorum  mentibus  , & volumati- 
bus,vel  quoad  exiftimationem,  vel  quoad  cultum, 

& honorem.  Hunc  modum  Egnincaiiic  Nazianz. 
ditia  orat.zj,  in  verbis  iam  allegatis.  Quod  Lucifer 
cum  diuinw  ejfet  indignum  tulit , non  fe  cjuocjue  Deum 
exifimari.  Idem  fignificat  Cyrill.  Ifai,\\.  dicens, 
Luefer  cecidit , efr  comminutus  ejl , tumtd  i , cfr  turgid.t 
cogitans , cr  honorem,  ac  gloriam  foU  psmma  naturtc  con- 
gruentem , rapere  cupiens , quantum  molimine,  ^vi , ^ 
animo  poterat'.  Idem  fignificat  Theodor.  Sz.ech.iS. 
feti.  1 1 . dicens  : Diabolus  in  tllam  inpniam  hpf^  ep,efr 
rabie  percitus  Deum  feipfum  appdlauit,hominibupjue,  vt 
difiinum  fibi  culmtn  adhibes ent. per fuapt.  Videnturque 
verba  Ifiix  , & Ezcchielis  faspe  citata,  hunc  maxi- 
me fenfum  prie  fe  ferre.  Verba  etiam  illa,  quibus 
Michael  Lucifero  rcsftitit,  dicens , Gjuis  ftcut  Deu;? 
demonftrare  videntur  Luciferum  honorem  foli 
Deo  debitum  affeftafte,  & voluiffe  ficut  Deus  ha- 
beri,&  tiadari. 

Veruntamen  huiufmodi  affectus,&;inlaniame-  10. 
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fito  attribuitur  Lucifero  poft  lapfura  , & damna-  A 
tionera  fuam  ,non  iamen  relpcttu  aliorum  An- 
gelorum fandiorum  , fed  fortalfe  refpeCtu  locio- 
rum,  qui  eum  in  peccaro  fecuti  lunt,  maxime  ve- 
ro refpectu  hominum.  Nihil  enim  magis  in  hoc 
mundo  inferiori  contendit,  quam  vt  ab  homini- 
bus ranquam  Deus  habeatur,  &colatur.Ec  in  hoc 
fenfu  videtur  locutus  Theodoretus , vt  ex  verbis 
allegatis  conllat.  At  vero  quod  m primo  lapfu 
'Lucifer  inde  inceperit , & quod  illud  fuerit  pri- 
'mum  obieclum  fuperbias  eius,difhcile  creditu  eft. 
Duobus  enim  modis  intcliigipoteft  , quod  Luci- 
fer voluerit  exiilimari , & coli , vt  Deus.  Primo 
formaliter , & ( vt  ita  dicam ) in  aedu  lignato  ; fe- 
cundo interpretatiue,  ac  virtualiter,  feu  in  aclu  B 
exercito.  De  hoc  polleriori  modo  non  erit  con- 
troueriia , quia  omnis  , qui  mortaliter  peccat, 
quodammodo  habet  illum  affedlum  3 maxime  ve- 
ro , qui  affedat  aliquam  excellentiam  vitra  men- 
furam,  ac  modum  a Deo  pracfcriptum.Quomodo 
illa  omnia  tribuuntur  regibus  illis  Babylonis  , 8c 
Tyri , ab  Ifaia  , & Ezechiele  ; Sc  ita  polfunt  etiam 
attribui  Lucifero.  Veruntamen  ciim  illum  alfe- 
dum  non  habuerit  formaliter  , ( vt  fupponitur  ) 
opus  etl  aflignare  aliud  obieftum  , quod  exprefse, 

& in  fe  inordinate  , ac  fuperbe  appetierit , in  quo 
virtute  reliqua  contineantur.  Illud  autem  obie- 
dum  clfe  non  poteft,  nili  aliquod  ex  fupra  trada- 
tis in  prscedentibus  capitibus , & confequenter 
non  in  hoc  adu , fed  in  alio  circa  tale  obiedum  ^ 
Lucifer  primo  peccauit. 

21,  At  vero  li  illa  lententia  intelligatur  priori  mo- 
do de  exprelTo,  ac  formali  aftedu,  lic  difficile  cre- 
ditu eft,  voiuiife  Luciferum  reputari  verus  Deus, 

& vt  talis  adorari.  Nam  in  primis  refpedu  alio- 
rum Angelorum  , impoilibile  libi  elfe  Iciebat , il- 
lis talem  opinionem  perluadere,  cum  illi  euiden- 
ter  fcirenr , & ipfum  elle  creaturam , & non  polfe 
efte  ,nili  vnum  verum  Deum  , quem  ipli  euiden- 
cer  agnofeebant.  Vnde  non  folum  iu  ftatu  vis, 
verumetiam  neque  nunc  in  ftatu  damnationis  ha- 
bent inferiores  Angeli  de  Lucifero  talem  exifti- 
mationem,  feu  opinionem , quia  non  poifunt  in  D 
naturali  cognitione  euidenti  adeo  elle  excscati, 
vt  in  fequenti  libro  videbimus.  Neque  etiam  cre- 
dibile eft  , intendilfe  Luciferum  a csteris  Angelis 
obtinere  , vt  fe  tanquara  Deum  adorarent, etiamli 
ipfum  non  elle  Deum  certo  fcirenr.  Quia  nullam 
rationem  ad  hoc  fperandum  , vel  poftuiandum  ab 
aliis  habere  potuit.  Q^od  inde  fuadetur  , ac  de- 
claratur , quia  nec  ab  hominibus  audebit  dsmon 
hoc  exigere  , nili  vel  prius  illos  decipiat,  vt  fal- 
fara  de  vero  Deo  , & de  ipfo  dsraone  opinionem 
concipiant,  vel  per  timorem  alicuius  grauis  mali, 
vel  per  promillionem  alicuius  falli  boni , quod 
ipll  homines  vehementer  concupifeant , illos  co- 
gar , vel  allidat.  Neutrum  autem  horum  habe-  E 
re  potuit  locum  refpeclu  aliorum  Angcloru  , quia 
nihil  habebant , quod  a Lucifero  timerent , vel 
fperarent,vt  per  fe  clarum  eft.  Prsfertim  cum  ipli 
tunc  elfent  ordinariffimi , & non  poflenr  morali- 
ter  tam  fubito  , & quali  repente  in  crimen  idolc- 
latris  , linevllo  apparente  motiuo  , & contra  o- 
mnem  rationem  naturalem  induci.  Ergo  non  eft 
verilmiile  primum  peccatum  Luciferi  failfe  velle 
ab  aliis  Angelis  verus  Deus  exiftimari,  vel  taquam 
Deus  tradari,  8c  adorari. 

aa.  At  vero  refpeclu  hominum  potuit  Lucifer  in 
illam  cogitationem  facilius  induci}  nihilominus 
tamen  probabile  non  eft , quod  inde  peccare  in- 
ceperir;tLirn  quia  illud  genus  peccati  fupponit  vo- 
luntatem valde  inordinatam  in  Angelo , cum  lit 


contra  rationem  naturalem  euidentem : tum  etia, 
quia  ex  parte  hominum  lupponit  magnam  natu- 
rs  corruptionem  , imo  ilia  etiam  fuppolita  , non 
audet  dsmon  inducere  homines  -in  huiulmodi  vi- 
tia , mli  prius  in  aliis  facilioribus  corruptiflimi 
fint.  Tum  denique  , quia  nullam  occalionem  ha- 
bere potuit  tunc  Lucifer  ad  appetendam  vanam 
hominum  gloriam  , cum  iple  in  alciori  ordine,  & 
ftatu  elfet  conftiturus.  Vnde  li  ab  aliis  Angelis  il- 
lum honorem  non  concupiuit , profeclb  venlimi- 
ie  non  eft,  ab  hominibus  folis  illum  dclideraile. 
Quapropter  vt  in  aliquo  probabili  fenfu  verum 
fit  Luciferam  Dei  nomen  , & exiftimationem  , & 
confequenter  diuinum  honorem  delideralfeidice- 
re  oportet  iplura  appetiille  elle  verum  Deum  per 
vnionem  hypoltadcam  naturs  fus  cum  diuins 
perfona  , per  quam  rieret , vt  Angelus  cilet  Deus, 
& dignus  tali  cultu  reputari  polfer. . Atque  ita  hic 
dicendi  modus,  ficut  & csteri,  vt  probabiles  iint, 
illam  fentenciam  lupponere  debent. 

C A P V T XV. 

Vtmm  Lucifer  alta  peccata  pr<£terfupcrbiam 
in  via  commtfem. 


Solent  antiqui  Patres  peccatum  Luciferi  variis 
nominibus  nobis  explicare^ex  quibus  qusdam 
proprie,  alia  metaphorice  illi  tribui  videntur  : & 
qusdam  generales  aliquas  rationes  peccatorum; 
alia  vero  diucrfas  peccatorum  Ipecies  llgnificant. 
Et  ideo  necelfariura  eft  per  lingula  difcurrere  3 dc 
quot  peccata  Lucifer  commiferir,  diftindlc  decla- 
rare. Agimus  autem  nunc  tantum  de  tempore  vis: 
nam  in  Itacu  damnationis  innumera  funt  peccata, 
qu.s  tam  in  eadem,  quam  in  dinerlisfpeciebus 
multiplicant , vt  obiter  attingemus  , & latius  in 
libro  fequente.  Prsmittere  item  conuenit  duobus 
modis  folere  multi  pii  cari  tranlgrelliones  peccan- 
tium; vno  modo  producendo  plures  atlus  volun- 
tatis , quibus  peccatur:  alio  modo  in  eodem  ad:u 
malitias  Ipede  diuerfas  multiplicando.  Et  priori 
qiudem  modo  indubitatum  eft  peccata  multipli- 
cari , quando  adlus  Ium  diftindli , vel  in  fpecie  , ft 
obiecla,  & nralitias  habeant  fpecie  diuerfas  , fiue 
actus  luccelliuc  hant , liue  fimul : vel  in  numero, 
feu  indiuiduo,quando  adtus  funt  eiufdem  fpeciei, 
& fuccelliue  , & cum  lufficientia  , ac  morali  in- 
terruptione fiunt.  Vt  3.p.  diff.iz. 

attigi , & I.  z.  latius  dicam.  De  pofteriori  au- 
tem modo  „ quando  in  eodem  adlu  multiplican- 
tur Ipecie  malitis  diftincls  , controuerfia  inter 
Theologos  eft  , an  dicenda  fint  plura  peccata , vel 
vnum  tantum.  Veruntamen  exiftimo  qusftionem 
efie  de  modo  loquendi,  in  qua  in  prsfenti  immo- 
randum non  eft  : nam  formaliter  loquimur  de 
multiplicatione  malitiarum,fiue  materialiter  mul- 
tiplicentur adlus  voluntatis  , fiue  non  , vtrunque 
enim  poterit  contingere  etiam  in  Angelis,vt  obi- 
ter adnotabimus. 

Primo  igitur  fatis  iam  oftenfum  eft,  in  peccaro 
Luciferi  primam,  & principalem  malitiam  ftipcr- 
bis  fuille  : poteft  autem  dubitari , an  illa  fuerit 
vna  tantum  , vel  multiplex.  Et  ratio  dubitandi 
fumi  poteft  primo  ex  parte  obiedloruHi , quia  po- 
tuit Lucifer  fimul  appetere  plures  excellentias, 
non  folum  differentes  in  elfe  fuo  reali , 3c  quafi 
materiali,  fed  etiam  in  deformitatibus  obiecliuis, 
quas  in  ordine  ad  redlam  rationem  habet : vt  lunt 
excellentia  creata  bcatftudinis  vitra  menluram, 
vel  modum  debitam',  vel  excellentia  poteftaris 
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Iu  per  ci  eaturas 
creata  diuinitatis  vera; , vel  laltcin  exiftimata*,aut 
gratias  vmonis  liypoftatica;.  Item  potuit  elle  ex- 
cellentia, vel  ublulute  excedens  mcnruram,  ca- 
pacitatem appetetis  illam,  vel  rdpectiue  ad  alios, 
idque  vel  in  tolo  gradu  Imgularicatis  tantiim  , & 
eminentia  in  aiiquo  honore  5 vel  etiam  in  pote- 
ftate  , & luperiorirace  , cui  aliorum  lubietftio  re- 
Ipundeat.Nam  ha-c  diuerluas  obieclorum  ad  mul- 
tiplicandas malitias  luperbia;  vel  in  eodem,  vel  in 
diuerhs  aclibus  iufficere  videtur.  Quod  autem 
haic  omnia  Lucifer  appetierit , Patres  allegati  in 
dilcurfii  pra’ccdentium  capitum,  teftari  videntur. 
Ergo  ciim  vitanda  lit  inter  eos  contradibtio  , & 
maxime  ciim  finguli  ita  vnum  aftirment , vt  alia 
non  negent , dicendum  eft  , vel  omnia  , vel  mul- 
ta ex  dictis  obiectis  iibi  appetiuillb  Luciferum,  ac 
proinde  multipliciter  per  luperbiam  peccaile. 

Secundo  declaratur  hoc,  & confirmatur  , qina 
fpecies  fuperbia;  plures  funt , vt  docet  D.Thom. 
i. a.  ^.i6i.  rf.4.  exponendo  ejuaiidam  diftindtio- 
nem  Gregorij  t j.  AdoraLcap.4.  .did^y.xhi  quatuor 
numerat  fpecies,  inter  quas  vna  ell  arrogantia, 
quam  a primaria  Ipecie  fiipcrbiardiitinguit  liidor. 
Ub.i.de  'itffeyentns  sfrnstAltbtti.  ■z-L.  eamque  ia- 
ctantiam  vocar.  d;  /<L?.  fent.  leti  defurrrf.o  hunc.  cap. 
38.a,it  , de  ftperbsa  nafe-  arrn^antuan , noti  de  i^rrogan- 
tta  fupe  huim  3 cjHia  mfi prxefferi;  occulta  elatio  rr.emii, 
non  ftcj-aitur  aperta  ta£lant.a  iaudif.  \ hi  ( vt  Caicr. 
in  d.a.a.  notat  '1  non  excluditur  arrogantia  a tota 
lancudinc  vitij  luperbia',feddiltinguuur  tanquam 
fccundarids  adlus  a primario, Et  ita  etiam  D.l  ho- 
rnas ihsad  1.  dicit,  interiorem  cordis  arrogantiam 
fpeciem  clfc  fuperbia,  vru]iie  dilrindtarn  a prima- 
ria luperbia,qua  in  appetitu  inordinato  excellen- 
tia confiflit , luxta  docVrinam  Auguftini  /1^.14.  de 
Ciuit.  cap.  13.1^  hh.  1 9.  cap.  i z.  At  verb  Luciler  pra- 
ter appetitum  inordinatum  excellentia,  arrogan- 
tiam habuir;ergo  plures  malitias  luperbia  habuit. 
Minor  conrtat  ex  Theodoreto  de  Diuinis  decretis, 
/1^.5.  cap.  de  diabolo,  quem  tcfcrr,  & imitatur  Ana- 
ftaf  ^icen.  que f. 61.  in  facram  Scripturam  , vbi  ait, 
damonem  per  fuperbiam  , & arrogantiam  ccci- 
diPh.  Et  Na/.ianz.  OrdMi.  qua  cft  prima  de  pa- 
c*5  air  , Luciferum  dtgrias  arroganiu  fuA  panos  dcdfe. 
Vnde  Elias  ad  0='at.t  9.  Naz.iar/"f  qua  eft  hmebris 
in  laudem  patris,  in  SchoL.  ad  §.  Iim  quu  magis  ,in 
prine,  ait,  arrogantiam  cfe  damrnnm  inuemmn.  Er  ex 
diclis  oftendi  poteft  , r.am  arrogans  eft  , qui  plus 
de  le  exiftimat , auc  iacfat  > qudm  lit : Lucifer  au- 
tem appetendo  excclltniiam  nimiam  dignitatem, 
vel  meritum  cius  libi. atrogamt  : 5c  (vt  credi  po- 
teft ) v*-  alios  ftcum  confenticntes  faceret , dcco- 
tem  fuum,&;  excellentiam  iactabar.Qujinuis  enim 
fuperb”.s  excellentiam  inordinate  appetat  , ia’pc 
ftbi  arrogat  dignitatem  , quam  vere  non  habet; 
dumque  iibi  attribuit , quam  non  habet , aliam 
maiorem,  vel  diftindtam  concupildt.  Vt  homo 
appetit  Er  feopatum  , quiafe  dignum  illo  repu- 
tat,cum  on  fit.  Et  Jic  Lucifer  pius  dele  cogitans, 
quam  '^porrevet , nuilta  fiipra  fc  appetere  potuit. 
Vnde  Alethod  in  Ubros  anfiamtaium , dixit  : Eminen- 
tiarn  fsiet  antra , profunditatem  fu<t  f:<enii£  Lini- 
fer perpendens , m fuum  creatorem  fiperbtwt.  Fuit  ergo 
& uiperbus  , & arrogans , & fortanl*  f ibvna  con- 
lidcrarione  arrogans  fuit , quia  fuperbus;  & lub 
alia  porius  fuperbus,quia  arrogans. 

Similis  difciirfus  de  prsfumptione  fieri  poteft: 
nam  hoc  vitium  Lucifero  Patres  attribuunt.  Vt 
Ambrof  £p(/?.3  3.  qui  ruperbiam,  qua:  in  prarfum- 
ptionem  profilit  , diabolo  tribuit , & ab  illo  dicit 
fumpfilfe  exordium : vnde  inferius  ait , incitafe  da- 


voirtm  itis  manurn  prufumptioms  extenderent.  Idein  tra- 
dit niarcial.  in  Lptji.  auTdurdegal.  cap.i  i.  dicen.s,  AUrtial. 
Luciferum  per  fuperbiam  pruftmpjijfe  Cflum  hubua/e. 

Vtique  voiens  , ( vt  lic  dicam  ) luis  Rumibus  , ac 
potentia  liiud  rapere  ,6c  vlurparc  , quod  eft  pro- 
prium pr^lumptioms  peccatum.  Vt  docuit  D.  D.Tiom. 
rhom.  rt.4.  ad  3.  Imu  addit  Hieronymus  in  cap. 

40.  lob  , Lesiiathan  excedendo  prafumpnonu  tr.odum  Ji- 
bi  f-sperbiam  addi.uffe.Eid?LUU:\w  pr;uiumptio  vitium  virtuti 
annexum  luperbia:,  Itu  potius  Ipccies  luptrbuv  oppciiicur 
diftincta:  , vt  aliqui  rcnciunt , ab  xlia  , qux  in  ap^ 
petitu  excelLntia  lingularis  confiftit.Pr.cccr  hanc 

3 verb  habere  ccnletur  malitiam  contrariam  ma- 
gnanimitati percxcelfum.  Vt  docet  D.Thom. z.z.  jj,Thom. 
q.ioy  are. 2.  ejiiia  magnanimus  intendit  magna ,cu 
propotcione,&:  moderatione  refpectu  virium  fua- 
rum  3 prailumptuofus  verb  cum  excelfu  ; in  quo 
exediu  duplex  malitia  , vna  contra  humilitarem, 

& altera  contra  magnitudinem  meile  videtur.  Ad- 
di etiam  poteft  tcrcia  , quatenus  prrefumptio, 
quando  peream  appetitur  pra;mium  Ime  meritisj 
vel  vitra  menta  , ponitur  virium  contrarium  fpei 
A D.  Thom.i.z.^.a;.  an.i.  Nam  hoc  modo  peccare 
potucruni  Angeli,  & probabile  cft  ,ita  criam  pec- 
calle  , iuxra  fupra  didfa  : omnes  ergo  ifta’  malitia; 
in  peccato  Luciferi  inuenta  lunt. 

Vitra  hac  autem  Lucifero  tribuitur  ambitio,  5. 

C qua  eft  vitium  fuperbia  annexum , vel  fpecies  Idobarur 
eius.  Vnde  Ignar.  in  Spiji.S.  ad  Philtppev.  z\x.,Lnc  fe 
rum  decorem  fuum  amifijfe  per  auarinam,^  arnbittonem. 

\T)i  nomine  auaritU  meraphorice  veitur,  & per  il- 
lud luperbiam  ligniricar  : quia  licut  auaritia  cft, 
nimia  diuitiarum  concupifcencia  3 ita  fuperbia  eft 
nimius  appetitus  excellentia,  vt  optimc,&  copio- 
se  expofuit  Ambr.ep.5  3 . & A,ug.  Itb.  1 1 . Gen.  ad  Ut. 

& attigit  D.  Thom.  hic  , quafl.6^.  art.2.  ad  £>.Thom. 
z. Auaritia  ergo  lic  fumpta  adiungit  Ignarius  am- 
bitionem , qua  circa  honores  eximios  verfatur.  Probatur 

cum  omm  proprietate  Lucifero  tribuit.  Item  ilii  pruno  da 

, vana  glo- 

adiungit  vanam  gloriam,  dicens  :P  er  wanemglo-  ^,13 
nam  mhenerattes  ejt.  Et  Chvyfod.  homsl.^  .impefefli, 
in  Matih,  exponens  tentationem  fatana , cum  exi-  rtus. 

D ftimalfe  dicir,  qubd  , fcut  ip/e  covcuptfceniiavantt 
gloria  ruit  dc  edo-,  ita  Chrifus  concupifcemia  zana  gloria 
ferri  pojjet.  Et  Amon.  Epift.z.  ad  fratres.propeh- 
nem.  Cum  dtabolm  , ait , per  fuperbiam  , vanam 
gloriam  notterit  ceditHs  ,fefuijfe  deieflum  , per  eadem  nos 
aggreditur  ,fciens , qtiod  pertjla  nos  a Deo  fgpregtt.  Ad- 
dit autem  vana  gloria  malitiam  a luperbia  diftin- 
clam.  Quanuis  enim  ex  illa  nalcatur,  &;  fere  Icrn- 
per  coniunbta  lir  3 nihilominus  inordinationem 
diucrfam  habet : nam  magnanimitati  opponitur; 
vc  docet  D.Thom.  z.  i.  q.^o.  in  principio,  cf 
i5  5.rin.i.  Qubd  autem  in  Lucifero  fuerit,  facile 
fuaderi  poreft,  quia  fine  dubio  apperiuit  gloriam, 

8c  non  apud  Deum;  ergo  apud  ahTs  extra  Deum. 

At  gloria  eo  ipfo  vana  cft,quf>d-extra  Deum  qua:- 

E tittit , \t  in  ead.  quttf.art.i.D. HEomdS  docet.  ^ 

In  hoc  pundto  dicendum  in  primis  viderur,ha;c 
omnia  cum  proprietate  polfc  in  peccato  Luciftn  C(.rno  o- 
admicci.  Quia  natura  Angeli  omnium  eft  capax:  mniahxc 
quia  illa  omnia  verfantur  circa  obieda  fpiritua-  f peccato 
lia,  qua:  ab  Angelis  appeti  poliunt;  & omma  pol 
funt  in  corde  confummari.  Et  quatenus  in  exter 
num  actura  prodire  polfunr,et:am  pollunr  ab  An 
gelocommirti,3c  in  primo  momento  , in  quo  Lu- 
cifer peccauit,  occafionem,&  commoditatem  ha- 
buit illa  omma  committendi.  Ergo  laris  verilimi- 
le  eftjillis  modis  omnibus  peccaile , fiue  yno  adlu, 
dc  limplicl  affedu,  fiue  pluribus,  dc  fme  illi  mo  1,^ 
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vel  malitis  cx  illis  refulcaaces  ratione  tantum,  vej.  A 
etiam  in  reipla  diftincts  fuerint.  Explico  fingula; 
nam  in  primis  arrogantia  de  bonis  iiiternis,Sc  Ipi- 
ritualibus  principaliter  efle  folet , vt  defcientia, 
virtute  , potcftate  agendi  extra  fe  , qus  fuo  modo 
in  Angelis  roperitur  , & de  excellentia , ac  fpecia- 
li  dignitate  incorporalis  perfeftionis.tam  fubftan- 
tialis  , quam  accidentalis  elle  poteif.  Et  in  corde, 
feu  in  voluntate  colummatur ; vt  tradit  D.Thom. 
z.r.  cj.\6i.art.^,ad  i.  Vnde  per  fe  clarum  eif, quoad 
talem  motum  internum  clle  polle  in  fpirituali  na- 
tura. Solet  autem  exterius  in  iaclantiam  prodire, 
quatenus  aliquis  feipfum  laudat,  vellibi  attribue- 
D.Thom.  * doi  qus  non  habet,  vt  D.Thomas dicitj  vel 
certe  nimis  exaggerando  , &:  Ime  iiilla  caufa  raa- 


poftatics  ; quia  multo  magis  ad  prsfumptionem 
pertinebit , velle  obtinere  a Deo , quod  nec  natu- 
rale eft  , neque  naturs  debetur  , nec  a Deo  crea- 
turs  propoliCLim  ell,vt  qusrendum,vel  expedtan- 
dum  ab  ipfo  per  aliqua  media  , fiue  illa  fint  meri- 
ta, liue  dilpolitiones,  liue  petitiones,  vel  aliquid 
limile.  In  hoc  autem  ordine  , & gradu  donum 
vnionis  hypolfatics  conflituitur  ; ergo  li  Lucifer 
peccauit  appetendo  illam  vnionem,  & indigne  fe- 
relrdo  , quod  alteri , 8c  non  Ius  naturs  ex  dono 
Dei'daretur:confequens  videtur  elfe,  vt  peccatum 
prslumptionis  commiferit  etiam  contra  fpe.  Nec 
in  hoc  videtur  elfe  vllum  inconuenies,  quia,vt  ait 
D.Thom.  in  d.cj.  1 1 . an. 4^.  hxc  prsfumptio  direcEe  D.rhm. 
oritur  ex  fuperbiaj  quia  tanti  aliquis  resftimat,vt 


S. 


gniheando,  qus  vere  habet , huius  etiam  adlus  B propter  folam  luam  excellentiam  velit  obtinere  a 

' " Deo  lingulare  donum  , quod  foli  cuidam  naturs 

liberaliter  5 ac  mere  gratis  ab  ipfo  eledls  commii- 
.nicare  voluit;  ergo  hxc  prxlumptio  cum  peccato 
Luciferi, quali  intime  coniuncla  eft. 

Sed  nihilorninus  probabilius  videtur,  prsfum- 
ptionem,qus  Lucifero  tribuitur  in  primo  fuo  pec- 
cato,non  fuilfe  illam  , qus  virtuti  fpei  opponitur. 
Ratio  ell,  quia  motus  prxfumptionis  contrarius 
lj>ei  infufs  conuenit  cum  illo  in  communi  genere 
Ipeimam  , qui  prsfumpruose  tendit  in  beatitudi- 
nem,v.g.lperac  illam,ac  fubinde  adlum  fpei  elicit, 
quanquam  fpecie  diftincluma  vero  adlu  fpei  diui- 
ns,ac  lupernaturalis.In  hoc  enim  diftert  prsfum- 
ptio  a defperatione  ; quia  defperatio  omnino  de- 
lituit fpem,tam  lecundum  propriam  fpecie,  quam 
fecundum  genus, quia  facit  dehllere  omnino  a te- 
dentia  voluntatis  in  bonum,  quod  fperandii  elfet. 
Prsfumptio  autem  conhllit  in  tendentia  ad  idem 
bonum  vitra  debitam  regulam,&  prsfcriptam  ad 
ftudiofam  & fupernaturalem  fpem  eliciendam, 
6c  ideo  fub  genere  fpei,  quanuis  in  impcrfedla,  & 
vitiofa  fpecie  talis  tendentis,  conftituirur.  Vnde 
optime  dixit  D.Thomas  d.  q.zi.  art.i  §luod pra- 
fimptio  importare  videtur  cjuandam  immoderanttam  fjei. 
Et  ob  eandem  rationem  dixit  in  fir/.^.prsfnmptio- 
nem  habere  quandam  hmilitudinem  cum  fp.e,  fcd 
differre  ab  illa,quia  fpes  ordinate,prsfumptio  in- 
ordinate aliquid  a Deo  intendit  obtinere.  Sicut 
prodigalitas  quandam  hmilitudinem  , & conue- 


capax  ell  angelica  natura,quatenus  loqui , & fuos 
conceptus  manifeftare  aliis  potell. 

Denique  limulae  Lucifer  per  fuperbiam  elatus 
efl,  occafionem  proximam  habuit  hsc  omnia  c6- 
mittendi.  Quia,  vt  infinuatur  ab llaia  14.  ex  de- 
core. fuo  occallonem  luperbiendi  fumpfit,  & quia 
nimis  libiipli  complacuit , elatus  ell , vt  Augufli- 
nus  explicuit  adiit,  cap.i^-.  /lAi  i.  cap. 

13.^  2 5 . (^  lti>.  1 2.  de  Ciuit.  cap.  i . EIsc  autem  ni- 
mia complacentia  fui , vel  idem  ell , quod  arro- 
gantia, vel  certe  illam  femper  habet  coniuniflam, 
moraliter  loquendo.  Denique  internam  elatio- 
nem , arrogantiam  per  externam  iadlantiam 
Lucifer  prodidit.  Quia , vt  infra  dicemus , ahas 
ad  fecum  confentiendum  , seque  Icquendum  in- 
dixit : non  potuit  autem  eos  inducere  , nili  fuam 
excellentiam  extollendo : nam  ab  illa  maxime  ra- 
tiones , & motiua  fiimere  potuit , quibus  aliis 
perfuadere  polfet , quod  volebat.  Quod  facilli- 
me intelligitur , li  fupponitur  peccatum  Lucife- 
ri in  appetitu  vnionis  hypollatics  conftitutum 
fui  ITe. 

Qupcirca  tres  motus  voluntatis  dillinguere 
polEmnus  in  voluntate  Luciferi.  Vnus  ell , com- 
placentia nimia  in  feiplo  ,cui  nomen  arrogantis 
propriilfime  conuenit  : alius  efl  appetitus  notis 
excellentis  inordinats,qui  adtus  ell  propriillimus 
fuperbis  : tertius  eft  ;■  voluntas  iaCEandi  le  apud 
alios,  vr  eos  exaltationis  Ius  cooperatores  efhcc- 
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ret.  Et  de  hoc  aclu  infra  dicendum  ell,quia  magis  D nientiam  habet  cum  liberalitate,  quam  non  habet 
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pertinet  ad  aliorum  lapfum.  Ex  duobus  vero  pri- 
mis videtur  quafi  conflari  vna  luperbia,qus  inter- 
dum arrogantia  , interdum  elatio vel  fuperbia 
vocatur.  In  vtroque  aurem  vna  tantum  malitia 
inelle  videtur , ficut  fupra  de  nimio  amore  fui , & 
amore  nous  , ac  nimis  excellentis  diximus. Quia 
illa  complacentia  in  propriis  , ac  veris  bonis  per 
fe  non  elt  mala;  fed  foluin, quatenus  quis  illa  abu- 
titur ad  aliquid  aliud  fupra  fe  inordinate  appeten- 
dum , vel  ad  fe  gloriandum  in  his  , qus  habet , ac 
li  maiora  elfent ; vel  ac  fi  a fe , & non  a Deo 
illa  haberet : tora  aurem  malitia  huiufmodi  pro- 
ucuit  ex  illonouoadlu  inordinatsappetitionis,& 
cooperatione  ad  illam  , ideoque  vna  tantum  ma- 
litia in  vtroque  adlu  elfe  videtur, 

Prslumptio  vero,  quia  multis  modis  accipitur, 
necellarib  diilinguenda  efl.  Nam  iuxta  doElrinam 
D.  Thoms  2.2. 1^.21.  datur  qusdam  prslumptio 
oppolita  fpei  diuins,  &c  infufs  , ad  quam  perti- 
net velle,  & prstendere  conlcqui  a Deo  lupcrna- 
turalia  dona, line  mediis  ab  iploiuitc  dchnitis  , vt 
veniam  peccati  fine  peenitentia,  gloriam  finc  me- 
ritis , &c.  Et  hsc  prsfumptio  viderur  tribui  Lu- 
cifero , iuxta  fentenriam  a&rcntem  illum  voluif- 
fe  habere  gloriam  fine  meritis.  Idemquc  videri 
potefl  in  noflra  fententii^  de  appetitu  vnionis  hy- 


auaritia,quia  inclinat  ad  largiendum , quod  etiam 
habet  liberalitas,fed  hsc  ordinate,  illa  inordinate. 

At  vero  Lucifer,qnanuis  appetierit,&  delidera- 
uerit  a Deo  obtinere  vnionem  hypoflaticam,  v.g. 
vel  gloriam  fine  mericis,vt  alij  volunt,non  ita  de- 
iiderauic , vt  fperaret  bonum  illud,  v.  g.  vnionem 
obtinere.  Quia  fpes  non  ell  nili  de  obiedho  repu- 
tato polTibili,  & futuro  faltem  probabiliter.  Luci- 
fer autem  non  potuit  apprehendere  vnionem  hy- 
poilacicam,vt  libi  poffibilem  de  fa6lo,ac  pradice, 
( vt  fic  dicam  ) Iciebat  enim  tantum  ex  voluntate, 
& potellate  Dei  haberi  polle,  & Deum  decrcuilfe 
foli  humans  naturs  illam  communicare,  & ideo 
non  prsfumpfit  fperando  illam  confequi,  vel  de- 
fiderando  illam, indigne  ferendo,  quod  libi  dene- 
garetur. Qui  motus  reuera  non  efl  contra  fpem, 
cuius  rei  optimum  efl  fignum,qubd  delperare  c6- 
fequi  tale  bonum  a Deo,  non  elfet  motus  contra- 
rius virtuti  fpeihmb  defe  no  elfet  acEus  malus, led 
bonushicut  ergo  circailludobieclum  non  poterat 
peccari  contra  fpem, per  defecEu;ita  neque  per  ex- 
celfumiquia  bonum  illud  non  continetur  fub  ob- 
iedlo  fpei  infuls  ; ideoque  nec  materialiter  perti- 
net ad  propria  vitia  illi  virtuti  contraria.  Ergo  in 
peccaro  Luciferi  non  efl  inuenta  fpecialis  maliria 
prsfumpiionis  vutucifpei  oppolita.  Potefl  autem 
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£^^.15.  <iAn  Lucifer  ahapeccatapr <&ter fuperhiam  m ^ia  commijerit. 

inftari , quja  liccc  na;c  rano  prober  prjdumptione  A prslumpcio  vocetur , talis  atfcdus  eft  airede  - 
Lucircri  no  ruille  contrariam  acl:ui  Ipei;  nihilomi- 
nus potuit  ellc  contraria  virtuti Tpei  'quatenus  ad 
illam  pertinet  amor,  & deiiderium  rupernaturali- 
iim  bonorum,  & ipluis  Dei , quatenus  eib  bonum 
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proprium  , 3c  amore  concupilcentiae  ordinato  , & 
fupernaturali  diligi  potelb.  Nam  huic  amori  ordi- 
nato contrarius  fuit  ille  appetitus  inordinatus  Lu- 
ciferi.Adhoc  vero  in  tcqueti  piincfo  rerpodebitur. 

Alio  modo  fumiturpriErumptiOjVt  magnanimi- 
tati opponitur.Vt  ide  D.Thomas  in  eodem  loco  citato 
docer,ef  z.i.ej.i^c.art.i.O'  a.  Et  de  hac  aliqui  exi- 
ftimant,n6  differre  a prxfitmptione,qu2  humilita- 
ti opponitur.  Quia  exiftimat  magnanimitatem  & 
humilitate  eife  eandem  virtute.  Vnde  confequen- 


trarius  huirdiitati,ad  qua  omnis  moderatio  in  ap- 
petitu exccllentie  propri^,vr  talis  ell,pcrtinet.  Et 
iuD  hac  ratione  non  eft  prrefumptio  motus  diftin- 
ftus  a luperbia,  vel  arrogantia , nec  malitiam  , aut 
inordinationem  diftmcfam  ab  illis  habet.  Et  ideo 


tipl 


ican- 


per  hoc  nomen  pradumptionis , non  mu 
tur  peccata,vel  malitia  in  fuperbia  Luciferi,  luxta 
dii^a  in  pracedenti  pundto.  Videturque  fatis  pro- 
prie ipfamet  arrogantia  prafumprio  vocari, fecun- 
dum vulgarem  vocis  accommodarionem.C^ia  fe- 
cundum Latinam  pioprietatem  , nec  verbum 
pamo  ; nec  nomen  prafnmptto  attum  alicuius  vitij  fi- 
gnificatj  fed  abtionem  fumendi  cum  aliqua  antici- 
patione,feu  prauentione,qua  de  fe  indifferens  eft. 


ter  inferunt,  prafumptione  oppofitam  humilitati,  ^ & interdum  male,interdum  bene  fieri  poteft.  Co- 
& magnanimitati  vife  ide  vitium.  Prasuprio  aute,  muni  vero  vfu  fcholaftico,&  vulgari  prefumptuo- 
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quam  habuit  Lucifer,fuit  humilitati  oppofita  , vt 
fupponiturjergo  fuit  etia  oppofita  magnanimitati. 
Fundamentum  huius  relponfi  docuit  Martin,  de 
Magift.  de  humilitate.  &:  in  eu  inclinat  Vafq. 

hicdfjp.z^^.cap..<^.n.z^.^  fec^uemib.  licet  pleniore  re- 
folutionem  in  2..  1. remittat.  Et  reuera  quaftio  illa 
de  diftinctione  inter  magnanimitate, &humilitate 
diligentiorem  poftulat  confiderationem,  ad  quam 
nunc  diuertere,confiifione  pareret,&  ab  hoc  loco 
valde  alienum  ellet.Et  ideo  vel  abftrahendo  ab  illa 
qu2ftione,vel  fupponendo  communem  lententia, 
qux  humilitatem  a magnanimitate  diftinguit,dici- 
mus,  prxfumptionem  Lucifero  attributam  diftin- 
guenda  effe  a propria  prsefumpnone  magnanimi- 
tati contraria.  Et  in  primis  applicari  poteft  ratio 
proxime  facta  de  altera prazfumptione  Ipeicontra- 
riama  praefumptione  cotraria  magnanimitati,  etia 
eft  per  adtum  intentionis, & fpei  obtinendi,vel  fa- 
ciendi ea  , qu2  vitra  proprias  vires  funt.  Ita  docet 
D.Thom.d/S^  ^.a;..<?.7.dices,vtranque  praifumptio- 
ne,fpei  lcilicet,&  magnanimitati  contraria,  impor- 
tare (juandatn  immoderantia  ^ei.  Cum  ergo  appetitus 
Luciferi  non  fuerit  per  immoderantiam  lpei,etiaf 
fuerit  per  immoderantiam  appetitus,vel  def  derij, 
non  potuit  eife  prtefumptio  cbtraria  magnanimi- 
tati, magis  quam  fpei.  Deinde  eft  alia  differentia, 
quia  magnanimitas  tedit  ad  magna  intra  latitudi- 
ne eorum,quie  comenfurata  funt  viribus  eius,  qui 
ad  illa  efficaciter  teditrvnde  talis  virtus  in  luo  ob- 
iefto  refpedu  habet  ad  propria  facultatem:  na  re- 
fpicit  illud,vt  filis  viribus  faciedum,vel  confeque- 
dum  : & prxfumptio  illi  contraria  tendit  in  opus, 
vel  boiium  magnum  propria:  facultati  , & viribus 
improportionatum.At  vero  appetitus  Luciferi  n5 
fuit  per  excelfum  magnanimitatis, quia  non  appe- 
tiuit  bonum  hypoftaticoE  vnionis,  vel  aliud  quod- 
ciinque  fiapernaturale,vt  fuis  viribus  cofequedum; 
fed  abfolute,vt  fibi  maxime  conueniens,  etiamfia 
Deo  dandum  elfct.  Et  ideo  exceffus  in  hoc  appeti- 
tu non  fuit  ex  parce  formalis  obiecli  contrarius 
magnanimitati  per  excelfiim. 

Vnde  tandem  colligitur  , folam  prafumptione 
humilitati  oppofita  in  Lucifero  inuentam  fuilfet, 
voluit  enim  in  bonis  gratiae,  & praefertim  vnionis 
hypoftaticcE-,  & aliis  , qua:  ad  illam  confequuntur, 
omni  natura:  creatae  pra:ferri:&  in  hoc  exceflit,n6 
quia  fperaueritfe  habiturum  a Deo  illud  bonum, 

neque  quia  viribus  fuis  illud  obtinere  voluerit: 
vtrQque  enim  falfiam,&  impolfibile  fuit ; fed  quia 
ex  magna  aeftimatione  fui , illud  excellens  bonum 
folum^-opter  fuam  excclletiam,ribi  appetiit , etii 
a Deo  illud  obtinere  cocupierit.  Na,vt  dixit  Greg. 
lib.13 . Moral.  cap.4.  alias  7.  Gpaamu  alicjuti  dari  a 
Tlomino  ftpienttam  confitetur. tn  hac  tamen  elationii  jpecie 
Inhitur.fi  fapienorem  fe  catens gaudeat, & quap de  fwgtda- 
i bono  fefc  extollat.  Si  ergo  haec  ipfa  clatio 
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fus  dicitur,qui  plus  de  fe  cogitat,  quam  reuera  fit, 
quod  ad  propriam  arrogantia  pertinet,  & ideo  per 
arrogantiam  merito  dicitur  quis  de  fe  praefumere, 
& ipfa  arrogantia  pra:fumptio  dici  poteft.Et  fic  di- 
xit Greg.lib. 2.  Moral. cap.  1 d. alias  3 <^.Ex  bonis  operi- 
bus,^  victoria  vitiorU folere  pr.tfumpiionem  cogitationum 
in  corde  generari.  Quanuis  fortafle  non  minoti  pro- 
prietate illa  appetitus  excellentisjin  quo  fuperbia 
confiftit,  poffit  etiam  dici  pra:fiimptio,quia  per  il- 
lum appetitu  prolationem,  & finguiarem  dignita- 
tem fiiperbus  vult  fibi  fumere.  Neutro  aute  modo 
nouum  peccatum,  vel  malitia  fpecialis  per  hiiiuf- 
modi  apellationem  illi  affedui  fuperadditur.  Vnde 
Greg.  ltb,22.AEoral.  cap. alias  10. quam  prius  arro- 
gantiam vocauerat,  poftea  profumptionem  appel- 
lat,&  vtranque  humilitati  eife  contrariam  docet. 

Tertio  dicendu  eft  de  ambitione  qua  proprie  in 
peccato  Luciferi  inuenta  eife  cenfemus.  Eft  enim 
ambitio  immoderata  cupiditas  honoris  , vt  tradit 
D.Th.  2.1.^.  13 1.  Lucifer  aute  inordinatiffime  ap- 
petiuit  honore;  ergo  ambitionem  habuit,&  quide' 
maximam.  Nam , vt  dixit  Cicero  i . Offic.  & refert 
D.Th.  in  d-cj.  1 3 1 .a.2.in  argumeto.  Sed  contra.  Sicut 
^uifcjue  magnitudine  animi  excellit, ita  maxime  vtdt  omnm 
princeps  effe  folui:  quod  quidem  ad  ambitionem  per- 
tinet,vt  ibidem  fubiungit  D.  Thomas.  In  hoc  au- 
tem maxime  excelluit  Lucifer  , quod  Eoius  omniu 
princeps  eife  voluit, & propter  hoc  maxime  vnio- 
nem  hypoftaticam  appetiit,  fi  reuera  illam  concu- 
piuit,  vel  fi  aliter  eleuatus  eft,  femper  fingularita- 
tem,6c  primatu  appctiit;crgo  per  ambitionem  de- 
liquit. An  vero  htec  ambitio  fuerit  peccatum  a fii- 
perbia  diftinblum,  controuerti  poteft.Mihi  autem 
breuiter  in  primis  dicendum  videtur,n6  fuilfe  adlu 
diftinftum;  quia  vel  ipfam  excellentia,  vel  prima- 
tum inter  alios  propter  honorem , quem  ab  Ange- 
lis, & hominibus  habere  poterat,concupiuir,&:  fic 
eodem  aefu  vtrunque  voluit;  vel  certe  quanuis  ex- 
cellentiam propter  feipfamappetierit,hono’rem  fi- 
mul  voluit,vt  illi  annexum,  & ira  vno  abtu  voluir 
ipfam  excellentiam  cum  omnibus  proprietatibus, 
quse  ad  illam  confequuntur. Quoad  malitiam  vero 
res  eft  magis  dubia,quia  D.Thom.fupra  videtur  in. 
hoc  diftinguere  ambitionem  a fuperbia,  quia  non 
humilitati, fed  magnanimitati  dicit  effe  oppofitam 
per  exceffiiin.  Vnde  confequi  videtur  diffindam 
malitiam  addidiffe. 

Sed  licd  verum  fit,  ambitione  materialiter  ( vt 
fic  dicam  ) id  eft , quoad  realem  motum  appetitus 
excedere  magnanimitate  , quia  fe  extendit  ad  eos 
honores  appetendos  , ad  quos  magnanimitas  non 
pertingit;  nihilominus  in  genere  virtutis , & virij 
magis  videtur  opponi  ambitio  humilitati,qua  ma- 
gnanimitati.Na  humilitas  ab  omni  inordinato  ap- 
petitu  honoris  retrahit  volunratG&  ita  per  ambi- 
Gt/iie  miigis  illa,  quam  magnanimitas  deftruitur, 
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Lib.~j.  malis  angelis  , 

roagifque  contra  illam  peccatur  , vc  aperte  fencic  A 
Gteg.^.p.Pajioul.  Admomu  1 8.  Et  ratio  id  oflendit, 
quia  magis  ex  humilitate  ,quam  ex  magnanimita- 
te , ambitionem  vitare  obligamur.Et  ideo  Greg.ia 
eodem  loco  ambitione  a luperbia  nondillinguit, 
quia  omnis  appetitus  humilitati  cotrarius  per  ex- 
celTum,ruperDia  ell,  licet  per  voce  ambmonem,ipf^-~ 
met  iuperbia,vt  circa  talem  materia  verfaturjfcili- 
cet  excellentia  honoris, lignificari  videatur. Atque 
ita  ratione  ambitionis  non  multiplicantur  maliti^ 
in  peccato  Luciferi,  fed  eadem  ex  hac  circunftan- 
tia,feu  ex  parte  materiae,maior  fuilTc  cognofeirur. 

' Idem  fere  dicendum  eft  de  inani  gloria.  Nam  li- 
ne  dubio  vitium  hoc  propne5&  line  vlla  metapho- 
ra  Lucifero  attribuitur  ,vt  l.upra  adduda  probant, 

& fentit  D.  Thoraas  3 Vbi  inter  pec- 

cata inanis  gloriae,  quae  niortalia  interdum  funt,ex 
parte  materiae, ponit  peccatum  Luciferi, prout  illis 
verbis  Ezechielis  a8.  declaratur  , iUuMum  eji  cor 
tuu,  ^ dtxifii:  Dem  ego  fum.  Inde  enim  colligit  appe- 
tiilfe  Luciferum  gloriam  foii  Deo  debitam}  quae 
gloria  , refpedu  Luciferi , vanafuit^  quia  falfa , & 
une  fundamento}  & ideo  appetitus  eius  & fuit  va- 
n$  gloria,  & grauiffimum  peccatura , quia  hono- 
ri , 5<:  gloricB  diuina:  maxime  contrarium  fuit.  De 
hoc  autem  appetitu  etiam  fentio,  non  fuilTe  adum 
diftindum  ab  appetitu  illius  excellentiae , de  qua 
Luciferi  fuperbia  prxeipue  fuit.Quja  fimul  cum  il- 
lo pbiedo  gloriam  vanam  ab  illo  rcfultantem  vno 
impetu,  & adu  appetere  potuk  } & hic  cfl  modus 
magis  cbnaturalis  Angelo.  Vnde  licd  fub  alia  c6- 
/ideratione  inanis  gloria  opponatur  magnanimita- 
ti fecundum  malitiam  fuam:  videtur  mihi  maxime 
oponi  humilitati,quia  per  inanem  gloriam  appeti- 
tur humana  laus, vel  etia  angelica,  vt  a pura  ange- 
lica natura  procedere  poteft,vel  alia  manifeftatio, 
aut  aeftimatio  proprix  excelletijE  propter  feipfam, 

& yt  augmentum  quodda  illius.  Hic  autem  appe- 
titus manifefle  eft  cotrarius  humilitati,&ad  fuper- 
biam  pertinet.  Vnde  Greg.  lib.  3 1 .Moral.  c.\j.  altas 
3 i.prirham  filiam  fuperbiae,  dicit  elfe  inanem  glo- 
riam, qute  in  nobis  fiepe  habetur  per  adum  diftin- 
dum ab  ipfa  fuperbia  principali,:  ita  tamen  ab  illa 
nafeitur , vt  eandem  rationem  vitij , & elationis, 
quanuis  cum  minori  grauitate,  participet.  Vnde 
quando  in  eundem  adum  coalefcunt , vnam  gra- 
uiorem  malit.iam  inducunt,  quam  in  fingulis  fepa- 
ratim  elTe  pollit. 

Vnde  obiter  foluta  manet  obiedio,  quae  hic  fie- 
ri polfet  ex  dodrina  D.  Thomas  hic  cj.6^.  art.i.  di- 
centis , in  Angelo  tantum  efle  potuilfe  peccatum 
fuperbia:  ante  peccatum  inuidia  : omnia  autem, 
qua  diximus,'  ante  inuidiam  pracefterunt,  etiamft 
ratione,vel  formaliter  inter  fe  diftinguantur.  Re- 
fponderi  autem  polfet  ex  eodem  D.  Thoma  in  eo- 
dem art.  ad  3 . Sub Juperbiaprom  \n  d£monibm  pomutr, 
comprehendi  omnia  peccaia>(jH£  ab  illa  dermantur.  Quod 
intelligendum  necelTario  eft  de  peccatis , quae  in 
fpirituali  materia  verfantur  : nam  illorum  tantum 
Angeli  capaces  fuerunt  in  via  ( vt  ftatim  declara- 
bimus. ) Addimus  vero  per  illas  omnes  voces  non 
multiplicari  peccata  in  Angelo,fed  vnam  fuperbi- 
am  variis  nominibus,  fecundum  diuerfam  habitu- 
dinem , & circunftantias  explicari , 8c  ita  id  non 
obftare,quominus  vna  fuperbia  primum  peccatum 
Angeli  fuerit. 

Secundo  principaliter  dicendum  eft  Luciferum 
verum,  ac  proprium  peccatum  inuidia;  poft  fuper- 
biam  commilille.  Ita  docet  D.  Thom.  d.cj.6^.a.z. 

& ibi  omnes  eius  expofitores  } & reliqui  Theolo- 
gi communiter  in  i.dift.^.  & 6.Sc  tradunt  frequen- 
ter Patres,ex  quibus  cap...allegauiraus  Tertull.Ba- 
iii.Cyprian.  Gregor.  Nilfen.  & Irenx.  Qmbus  ad- 
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di  polfunt  Epiphan.  haref  64.  in  his,  qua:  ex  Pro- 
clo, & Methodio  refert  Aug.  Ub.  1 1 . Gen.  ad  Ut,  cap. 
14.  gr  15.  vbi  ait , inuidiam  lecutam  elfe  ex  fuper- 
bia } non  e conuerfo.  Idem  tradit  Ub.  de  Dtfciplina, 
cap.^.vhij  Homini  jiami  ( ait ) lapftes  inmdit.  Et  tradt. 
5. in  loan.  in  fin.  Inuidia,  inquit , horrendum  malum, 
ipfo  malo  Zabulru  eieflus  eH.  Idem  Ub.  z.de  Ciuit.  cap. 
vlt.  Ub.  1 4 . cap.  11.^  Ub.6.  comta  luUan.  cap.  1 . & 
fiepe  alias  Greg.  5.  zJMoral.  cap.  vlt.  vbi  ait,diabo- 
lum  de  felicitate  amilfa  homini  inuidille.  Idem 
^.p.Pafioral.  cap.  11.  Chryfoft.  homiLofi.  in  Matth, 
&Leo  Papaferm.  4.de  colledtis , in  principio  , In- 
centor ille , inquit , auSibrque  peccati  ,pyimim  Jkperbus, 
vt  caderet,  detnde  inuidH6,vt  noceret.  & Caffian.  in  col- 
lat.8. cap. 10.  8c  Chrylolog.  fei;m.48.  Inuidta  [m- 
quit ) de  calo  deiecit  Angelum  , de  Paradifo  excluju  ho- 
minem. & clarius  ferm.iyz.  Inuidia  edum  teniat,  ibi 
ernm  diabolum  fecit  ex  Angelo.  & Claudian.  lib.3.  de 
ftatu  animae  ante  medium  : Angelm  pojicjuam  fuper- 
bia tumuit,  ^ inuidia  febre  tabmt,fanPUtaie  prinatut  e'sJ, 
Idem  tradunt  A nfcl.  .dAinLi  medium,  expo- 

nens , quod  lit  peccatum  in  Spiritum  fanblum,  & 
Ecni-a.td.ferm.  1 7.  m Cantica. 

Veruntamen  ad  intelligendam  hanc  alfcrtio- 
nem,  Patrumqae  verum  fenfum,  oportet  aduerte- 
re,  duobus  modis  intelligi  polle  diabolum  pecca- 
tum inuidia:  commilille.  Primo  in  ftatu  via:,priuf- 
quam  de  egelo  eiiceretur,  vel  homo  crearetur.  Se- 
ciido  in  ftatu  damnationis,  poftquam  de  cado  eie- 
dlus  eft,  &:  poft  hominis  creationem.  Hunc  pofte- 
riorem  fenfum  aperte  declarat  Caffian.  Po- 
nit enim  duos  calus  in  Lucifero  } vnum  per  fuper  ■ 
biamante  creationem  hominis,  & per  hunc  , ait, 
ita  fuilfe  deiectum  , vt  meruerit  ferpentis  nomine 
fignificari,  & fub  illius  Ipecie  apparere  : alium  per 
inuidiam  poft  hominis  formationem  de  limo  ter- 
ra } quoniam  intellexit  ad  eam  gloriam  , quam  i- 
pfe  perdiderat, hominem  fuilfe  enocadum.  In  quo 
difcurfu  non  folum  affirmat  Caffianus  Angelum 
poft  cafum  inuidille  homini } fed  etiam  infinuat, 
ante  cafum  non  habuilie  inuidiam  , fed  lolamfu- 
perbiam.Neque  verba  Leonis  multum  ab  hoc  fen- 
lu  abhorrere  videntur.  Imo  etiam  Auguftinus  di- 
cens, inuidilfe  damonem  homini, eo  quod  ad  ima- 
ginem Dei  faftus  elfet}  & alij,  qui  obiedtum  illius 
inuidia  eodem  modo  explicant,  eundem  fenfum 
infinuat.  Nos  vero  in  prafenti  non  de  peccatis  da- 
natorum  damonum,  ied  viatorum  trabtamus:  nec 
dubitamus,  quindamones  nunc inuideanr homi- 
nibus, & a principio  creationis , ipfos  ex  inuidia 
perfequantur.  De  hac  enim  diaboli  inuidia  fermo 
eft  Sapient. 6.  cum  dicitur , Inuidia  diaboU  morstniro- 
iuit  m orbem  terrarum.  Et  lic  etiam  illam  late  expli- 
cat Ambrof.  Ub.  de  Paradifo,  cap.  i z. 

Senfus  tamen  aflertionis  eft , Luciferum  in  fta- 
tii  via , & ante  hominis  creationem  , fimul  cura 
fuperbia  inuidiam  concepifle.  Et  in  hoc  fenfu  lo- 
quuntur Bafil.  & Cyprian.  & alij , qui  indifferen- 
ter loquuntur.  Expreffius  vero  illum  declarant  An- 
fel.  Chryfolog.  & Claudianus.  & Auguftin.  ali- 
quando, pralertim y. »«  loan.  multo  vero 
magis  Ub.^.  de  Baptifno,cap.S.  vhi  Cypriani  verba 
allegat,  commendat.  Denique  Bern.  d.ferm.ij. 
ob  hanc  caufam  de  Lucifero  dixit , In  edo  conceptjfe 
dolorem,^  in  Paradifo  pepenjfe  iniquitatem. 

Ad  reddendam  autem  rationem  alfertionis  in 
hoc  fenfu  intelleda,  explicare  opus  eft,  cui , & de 
quo  bono,  vel  felicitate  iniiidere  potuerit  Lucifer 
in  ca;lo  conftitutus,cum  ipfe  elfet  excellentior  re- 
bus omnibus  creatis  , ideoque  ipfis  inuidere  non 
polfet  ,nec  etiam  Deo  propter  infinitam  diftatiam. 
In  quo  pundlo  Anfel.y»^.  docet  aperre,Luciferum 
Deo  ipfi  ii\aidi&.CognoJcens,-a.it,ipfHm  effe  Veu,&  con- 
ditorem 
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ditoretn paim,  contrjt  confcietiUAm  futim  inutdtt  er.Et  cur, 
vcl  de  qua  re  inuidiam  coceperk, declarat,  dicens: 
Cum  LuCifer  tn  tanto  bono  abundaret  , vtdtns  dimnamef- 
fentiam  pr&jiantiorem  multo  fe  , contra  confctentiam  fuam^ 
non  ex  aUcjua  infirmitate  coepit  Deo  intndere,  cpr  voluit  fe 
Deo parificare.Ax.  ha'c  fementia  difficilis- creditu  cft. 
. Quja  inuidia  non  eft  ad  mulcum  diftantes  , fed  ad 
fimiles,vel  fere  ad  aequales, iuxta  doctrinam  Philo- 
fophi  lib.i.  Rhetor,  cap. lo-  epuam  eleganter  declarat 
D.Thomas  i.i.ij  ^6.art.i.  adi.s:jr  3.  At  vero  Luci- 
fer cognolccbat  Deum  ab  ipio  infinite  diftare  ; er- 
go fieri  non  potuit , vt  ipli  quatenus  Deus  eft , in- 
uideret. 

Et  declaratur  amplius  , quia  inuidia  eft  triftitia 
de  felicitate  aliena,  vt  fupponimus,fed  Angelus  in 
primo  fuo  lapfunon  potuit  de  ipfiusDei  felicitate 
triftari;  ergo  nec  potuit  iili  inuidere.  Minor  pro- 
batur, quia  nemo  rriftatur  de  felicitate  aliena,  niii 
apprehendat  illam  , vt  contrariam  aliquo  modo 
propriiE  felicitati , vel  vt  diminuentem  illam,  quia 
non  poteft  elfe  triftitia,  nifi  de  malo,vel  fub  ratio- 
ne mali  i & ideo  non  poteft  effie  de  bono  alterius, 
nifi  fub  ratione  nuali  proprij.Sed  Angelus  non  po- 
tuit iri" via  apprehendere  diuinam  excellentiam,vel 
potentiam,  vt  diminuentem  fuam  felicitatem  , vel 
effeCtiuc  , quia.tunc  nihil  mali  ab  ipfa  patiebatur: 
vel  quafi  forraaliter  , feu  obiebtiuc  , quia  inter  e.a, 
qu£  funt  diuerforum  ordinum,  & valde  , vel  poti- 
us infinite  inter  fe  diftant , nulla  cft  collatio  : nec 
vnum  obfcuratur  ,vel  minuitur  ex  alterius  excel- 
lentia. Ergo  non  potuit  Angelus  apprehendere 
gloriam  Dei,  vt  diminuentem  luam,  ex  eo  folum, 
quod  extitit. 

Et  confirmatur,  quia  Angelus  non  potuit  appe- 
tere srquari  Deo  ipfi  , fine  crelcendo  in  dignitate 
propria,  vfque  ad  aequalitatem  cum  Deo  , fiue  ap- 
petendo diminutionem  dignitatis  Dei , vfque  ad 
fuum  , vel  inferiorem  gradum  , quia  vtrunque  cft 
fimpliciter  impoffibile , & contra  proprium  bo- 
num ipfius  Angeli,  ■(  vtfupralate  diCtumeft; ) er- 
go nec  potuit  triftari  de  excellentia  Dei  , illi  eam 
inuidendo , quia  nemo  triftatur  de  excellentia  al- 
terius , nifi  qui  nititur  illi  aequari , vel  anteferri,&: 
id  non  airequitur.  Vnde  fit,  vt  vnus  Angelus  non 
pofllt  inuidere  alteri  perfediori  in  natura  propuer 
folum  excelfum  in  naturali  perfe(ftione,quia  videt 
illum  ordinem  elfe  ineuitabilem  , & fibinec  clle 
conuenientem  alterius  perfedbioncm  , nec  ex  illa 
fuam  , vel  commodum  fuum  diminui.  Quod  ma- 
xime locum  habet  in  voluntate  Angeli  nondum 
deordinata  per  priora  peccata.  Denique  Lucifer 
in  .fecunda  mora  euidenter  cognofeebat  totum  fu- 
um bonum  pendere  ex  Dei  excellentia;  ergo  milia 
ratione  potuit  illam  apprehendere , vt  libi  difcon- 
uenientem,  ac  proinde  de  illa  triftari,aut  inuidiam 
concipere  potuit. 

Aliter  ergo  casteri  Patres  comuniter  Adamum, 
& in  eo  totum  humanum  genus  dicunt  fuifie  ob- 
iectum  illius  imiidiae  diaboli, et)  quod  homo  fuerit 
ad  imaginem  Dei  faebus,  vel  quod  fuerit  ad  aiqua- 
lem  gloriam  creatus  , quod  Luciferum  in  via  puai- 
fciuhre  fupponit  Bernardus , qui  magis  hocobie- 
(ftiimdeclarauit.  Cuius  fententia:  probabilitatem, 
vel  potius  poffibilitatem,  fupra  tnc.tp...  dcclaraui- 
mus.  Probabilius  autem  iudicauimus  obieiftum  il- 
lud fuifie  Chriftum,  propter  excellentiam  vnionis 
hypoftaties,  quam  Lucifer  nouit  iiliefie  commu- 
nicandam , quod  elfe  contra  fuum  honorem,  & 
pi  jcrogatiuuam,  facile  apprehendere  potuit,  ,vt  ibi 
fufficienterexplicatum  eft.  Vnde  vlterius  colligi- 
mus,hoc  peccatum  fuiffie  diftindum  a peccato  fu- 
perbi^E.  fiapponit  D.Thomas  d.^.6^.art.z.  & 
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fcquuntur  ibi  omnes,vtScotus  , & alij  in  ^ Scot. 

6.  Eftque  verum,tam  de  aftibus  ipiis,quam  de  ma- 
itiis.^Qupd  enim  aefus  diftinebi  fuerint , patet, 
quia  luperbia  cft  per  aftedum  volendi ; vnde  cft 
formalis  quidam  aipor  bcneuolcnria:  fui , con- 
cupifccntia;  boni  fibi  defiderati.  Inuidia  verb  cft 
pei  modum  fuga;,&  nolitionis,  .ac  triftiti.a?;in  quo 
lenlu  vocat  illam  odium,  Auguft.  dibi.  lib.  1 1 . Gen.ad  -attgufl. 
Ittt.Ax.  vero  in  voluntate  creata  profecutio  , & fu- 
ga lunt  abtus  diftindti : ergo  etiam  in  Lucifero  di- 
ftinifti  fuerunt.  Vnde,  quod  etiam  maliti.T  diftin- 
0:x  fuerint , probatur.  Quia  inuidia  non  cft  con- 
traria humiliati , ficut  fuperbia,fedeft  contraria 
charitati , vt  docet  D.  Thom,  2. 1.^.3  6.  Nam  licet 
inuidia  oriatur  ex  fuperbia,  non  eft  opus,vt  eidem 
virtuti  humilitatis  cotraria  fit,  nec  quod  malitiam 
eiufdem  rationis  habeat.  S.tpe  enim  vnum  virium 
eft  origo  alterius  longe  diftinefti , vt  inanis  gloria 
eft  caufa  mentiendi,  furandi , &c.  Et  ex  ipla  inui- 
dia detradio,  & alia  peccata  valde  ab  illa  diftinda 
oriuntur.  Denique  in  landis  Angelis  gaudium  de 
bono  , vel  ex.iltatione  humana  natura:  non  fuit 
adus  elicitus  ab  humilitate , fed  a charitare  , licet 
humilitas  optima  difpofitio  fuerit  ad  illum  clid- 
endumjlic  ergo  triftitia  de  eadem  exaltatione  hu- 
mana: natura:  iuLucifero  non  fuit  adus  humilita- 
ti contrarius , fed  charitati. 

Interrogari  vero  poteft  vlteriiis,an  pnettr  hanc 
malitiam  inuidia:,  ali.T  illi  annex.a:  in  pccc.icoLu-  Analiapcc- 
ciferi  inuenta:  fint ; D.  Thomas  enim  in  d.art.i.  ad 
5.  dixit,  fub  inuidia  comprehendi  alia  peccata,  qua:  fuennT^in 
ab  illa  deriuantur  , ibi  tamen  non  explicat , qiue-  Lacifero. 
nam  illa  fuerint,  vel  clle  potuerint  in  Angelo.  No 
enim  oportet,vt  Angelus  lit  c.apax  omniu  viriorii, 
qux  ex  inuidia  nafei  poliunt , vt  per  fe  clarum  elr; 
nec  etiam  eft  necellarium,  aupprobabile , quod  o- 
mnes  malitia:, & inuidia:  filia:, quarum  Angelus  cft 
capax,limul,ac  ftatim  in  peccatoLuciferi  cuiunde 
fint.  Poteft  autem  in  hoc  pnndo  referri  fententia  Specialiter 
Tertulliani , qui  in  hb.de patientia,c.^ .impatiemiam 
fimul  cum  inuidia  angelo  peccanti  tribuit.  Dicit  TcituII.af- 
autem,  obiedum,  Icii  caulain  impatientiae,  fuifie,  ftgnac. 
quia  Deus  omnia,  qu.x  crcaucrat , in  hoc  mundo, 
homini  fubiecit.  Natales  ( inquit,  ideft,  initia)  tm- 
patientia  in  ipjd  diabolo  deprehendo  iam  mne,  cum  Domi- 
num Deum  vniuerfa  opera  , cjtta,  feciffet , imagini  nu  , id 
efi , homtni  fiibiecijfet , impatienter  tulit.  Nec  nomine 
impatientie  metaphorice  vti  videtur,cum  inde  an- 
tiquitatem, 6c  originem  impatientia:  oftederc  vo- 
luerit. Nec  etiam  impatientiam  pro  inuidia  fumit: 
nam  illas  aperte  diftinguit;  nec  impatientiam  po- 
nit vt  effedum  inuidia: , fed  potius  vt  caufam: 

Decepit  fi  inquit ) hominem, ouia  inuidejat,  inutderat  au- 
tem, ^uia  doluerat.nec  inuidijfet  homini,  fi  non  doltiijfet ,do- 
luerat  autem,  cjuia  impatienter  vticjue  non  tulerat. 

In  hoc  vero  pundo  in  primis  aduerto  , Tertul- 
lianum non  loqui  de  inuidia,quam  diabolus  in 
via  , feu  in  primo  lapfu  habuit , fed  de  illa , quam 
poft  creatum  hominem  contra  illum  concepit, 
quanquam  indicet  malitiam  Angeli  inde  incepilfe, 
quod  verum  elfe  non  poteft  (vr  infra  dicam.)  Pof- 
fet  aurem  dici  Angelum  in  principio  fiix  creatio- 
nis, exaltationis  hominis  poftea  futurte,  pra’lcium 
fuifie,  & per  illam  occafionem  a principio  per  im- 
patientiam, & inuidiam  corruiflc.  Quod  quidem 
minus  probabiliter  dicitur  de  lola  illa  exalratione, 
qua:  in  dominio  rerum  fenfibilium  confiftit ; cum 
magna  vero  probabilitate,quoad  inuidiam  credi- 
tur,fi  de  exaltatione  humana:  natur.T  perhypofta- 
ticam  vnionem  intelligitiir.  Vno vero,  vel  alio 
modo  , fuppofita  illa  fentenria  , videndum  reftat, 
an  Lucifer  oh  eam  caijfam,vcl  occafionem,hahue- 
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Atque  hsc  dcdiina  etiam  in  Angelo  lam 
damnato , & homini  primo  in  tanto  honore  crea- 
to inuidenti , locum  habet.  Nam  licd  tunc  iam 
pateretur  diabolus  inferni  dolores , ac  triftitiaiTij 
de  inde  poflet  ad  impatientiam  moneri , nihilo- 
minus ex  illo  obiedo  folo  , nimirum  ex  eo  ,qu6d 
homo  elfet  in  tanta  dignitate  conftitutus,non  po- 
terat dsmon  fentire  triftitiam  , niii  exinuidia  , & 
ideo  neque  impatiens  circa  illud  obiedum  eife  po- 
terat nili  prscedente  inuidia.  Vnde,  quod  Tertul- 
lianus ait,  diabolum  utuidiffe , cjum  dolutt , non  eft  ve- 
rum, fi  particula  denotet  caufam  efficientem, 
vel  aliquo  modo  prsfuppolita  ad  effedum  dihin- 
dum  y quia  circa  illud  obiedu  inuidiire,6e  doluiA 
fe  non  funt  duo  adus,rcd  idejigitur  iolum  erit  ve- 
ra illa  locutio  in  genere  caufs  formalis  : na  trihi- 
tia  de  bono  alieno  eft  forma  conftituens  peiTonara 
inuidentem.  Et  in  eodem  fenfu  verum  eft  quod 
non  inuidiffiet  homini,nift  doluiiret;  non  quidem, 
quia  hsc  fint  duo  diftinda  in  re , & inter  fe  con- 
nexa ; fed  potius,  quia  vnum  , & idem  funt,  quod 
generalius  per  verbum  dolendi,  qubn  per  verbum 
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ie  fuerit  diftihdus  ab  adu  inuidis,&  prior,vcl  po- 
fterior  illo. 

Circa  primum  videri  poteft  Angelus  incapax 
huius  motus  impatientis,  ac  proinde  tantum  me- 
taphorice Angelo  tribui,  quia  contraria  veiTantur 
circa  idem , fed  patientia  non  eft  proprie  in  Ange- 
lis, quia  moderatur  paffiones,  qus  in  Angelo  non 
funt ; ergo.  Confirmarur,  quia  eadem  eft  ratio  de 
ira,&  de  impatiendaj  fed  ira  no  eft  proprie  in  An- 
gelb,fed  tantum  metaphorice,  tefte  D.Thom.  d.<}. 
G^.aYLi.  ad  a. ergo  neque  impatientia.Nihilominus 
exiftimo  naturam  angelica  non  elfe  omnino  inca- 
pace  proprias  impatietia:;im6  nunc  maxime  in  d^- 
monibus  reperiri.  Probatur,quia  patientia  propria 
verfatur  circa  dolores,&  triftitias,  fuftinendo  illas 
ftudiosc,(Sc  cu  debito  rationis  ordine;  ergo  omnis 
natura  rationalis  capax  doloris,&  triftiti^  propriq, 
eft  etiam  capax  patientis,  & cofequenter  etia  im- 
patientis; fed  natura  angelica  eft  capax  veri  dolo- 
ris,ac  trifticis;ergo  eft  etia  capax  propris  impati- 
entis. Er  itarefpondetur  facile  ad  ratione  in  con- 
trariumam  patientia  humana  moderatur  no  foliim 
fpirituales  triftitias,fed  etia  maxime  feniibilcs,qus 
cu  paffione  corporali  fiunt.nn  Angelis  vero  poteft 
eife  patientia  contra  triftitia,vel  dolorem, prout  in 
puro  fpiritu  dfe  poteft.  Ad  cdfirmatione  autem  d? 
ira  refpondetur  leruata  proportione,ira  prout  c6- 
nofat,vel  dicit  fenhbiie  paffionem,  non  habere  lo- 
cu  in  Angelo;prout  vero  dicit  folum  appetitu  vin- 
didsjpolfe  dfe  in  Angelo,  quia  ille  appetitus  po- 
teft die  per  adu  fpiritualem  lolius  volutatis, vt  la- 
pus  dixiffipra  /</'.4.  ca^.  i.  in  fine.Et  ita  loquitur  fa- 
cra  Scriptura  ^pocaLx  i.dicens,f^.c  terric,^  man,cjuia 
defeendit  ad  vos  diabolus  habens  ira  magnam.\r\de.  ide 
D.Thom.  ej.  I t.de  malo,art.i.ad  y.dixipmotione  cor- 
poris ex  paffione  dfe  quid  materiale  in  ira,formg- 
le  aute  die  in  adu  appetitus  : vnde  fit,  altiori  mo- 
do die  polfe  in  volutate. Atque  ita  idem  D.Thom, 
z.t.q.i62.an.^.  exprefse  dicit,appetitui  intellediuo 
aliquando  iram  attribui  aitribmmi-is 

iram  Deo,  ^ Angelis,  nv  fecundum  vajftonem  ,fed  fecnn- 
dnmiudiemm  iuflttU  vindicatina.  Qipa  locutione  non 
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Altera  denique  pars  antecedentis,nimirum  Lu- 
ciferum fpecialem  impatientiam  poft  inuidia  non 
habuiffie,  probatur,  quia  bonum  vnms  rdpedu  al- 
terius, reuera  non  eft  materia  patientis  , ied  poti- 
us charitaris,  &:  complacentis  de  tali  bono  exbc- 
ncuolentia  alterius.  Vnde  fandi  Angeli  propoli- 
to  fibi  beneficio  Incarnationis,  quod  Deus  huma- 
ns naturs  conferre  decreuerat , non  indiguerut 
patientia  ad  illud beneuolc  fulcipiendum,  ledcha- 
ritate,  humilitate,  gratitudine,  & obiedicnria.  Et 
ratio  eft,  quia  patientia  eft  de  aduerfis,  & malis: 
illud  autem  obiedum  nullam  veram  rationem  ma- 
li vel  nocumenti  refpedu  ipforum  Angelorum  ha- 
buit, nec  prudenter  in  ilio  apprehendi  potuit,  & 
ideo  illud  non  fuit  materia  patientis  in  honis.Vn- 
dc  coniequcnrer  nec  in  malis  potuit  die  materia 
impatientis,quia  verfantur  circa  idem. Nec  etiam 
triftitia  per  imprudentiam , & praunm  libertatis 
vfumindeconcepta,potuit  die  materia  patientis, 
quia  illa  triftitia  erat  culpa  grauiffima  , ciim  dlet 


30.  I 

Probatur  ^ 
deinde  de  I 

antccedcn-  I 

te.  3 


dicit  diemetaphoricam,  fed  latiorem  , vtique  ab-  D inuidia,  8c  ideo  non  erat  patienter  fuftinenda,  ftd 


i . 


vulgari 

O 


Tu 


ira 


ftrahendo  a paffione  , quam  folet 
connotarc,  proprie,  id  eft,  ftriebius  fumpta. 

Nihilominus  refpodendo  ad  fecundum  pundu 
aflero,  in  Lucifero,  ac  in  primo  lapfu  eius  propria' 
impatientiam  ab  inuidia  diftinda  non  fuilfe.  Pro- 
batur,quia  nec  fuit  antecedens  inuidia,nec  confe- 
quens;ergo  nulla  fuit.  Confequetia  probatur,qnia 
no  potuit  die  mere  concomitans  , quia  nec  poflet 
habere  obiectu,nec  dfet  ratio, cur  tales  adusmul- 
tiplicaretur,vt  patebit. Prior  ergo  pars  antecederis 
probatur , quia  impatientia  fiipponit  triftitia  , vel 
dolorem,  in  Lucifero  autem  nulla  triftitia  vel  do- 
lor fuit,ante  primam  inuidiam,qua  habuerit,  cum 
primum  peccauir  ; ergo  nec  impatientiam  habere 
potuit,  iViaior  clara  eft  , quia  triftiria  ex  malo  ex- 
trinfecus  illato  ,eft  propria  , & adsquata  materia 
patientis,  & confeqiicnter  impatientis  , quia  c6- 
traria  verfantur  circa  idem. Et  ideo  vbinon  eft  do- 
Ior,vel  trifticia,patientia  efte  no  poteft,  ac  fubinde 
neque  impatientia.  Minor  autem  probatur  , quia 
Lucifero  in  ftatu  vis  exiftenti  nullum  extnnfccu 
malum  illatum  eft,  vndetriftari  poflet,  vel  dolcre. 
Solum  ergo  potuit  triftari  de  alieno  bono  , quod 
vt  fibi  damnofum  apprehendit ; ergo  ante  talem 
triftiriam  non  potuit  habere  impatientiam.  At  ve- 
ro illamet  triftitia  fuit  ipfa  inuidia , vt  paulo  ante 
declaratum  efl:;ergo  ante  inuidiam  non  potuit  Lu- 
cifer impatientiam  committere. 


omnino  euitanda,  cum  dlet  in  habentis^oteftate. 
Et  eadem  ratione  non  poterat  dfe  materia  impa- 
tientis, quia  hsc  non  eft,  nifi  de  triftitia  inuolun- 
taria , qus  prouenit  ex  malo  extrinleco  , quod  vi- 
tari non  poteft:  illa  autem  triftitia  erat  voluntaria, 
ideoque  impatientis  materia  non  fuir.Vnde  quod 
Tertullianus  de  Lucifero  ait , Voluerat , cjuia  patien- 
ter non  tulerat , (i  de  impatientia  inrelliga- 

tuf,  verum  effie  non  poteft , quia  fupponic , impa- 
tientiam fuiife  ante  dolorem  , cum  potius  iiiu  fup- 
ponat.  Videtur  ergo  metaphorice  vocare  impati- 
entiam illam  mentis  repugnantiam  quam  Lucifer 
habuit  apprehendendo  beneficium  humans  natu- 
rs, tanqnam  malum,  vel  detrimentum  fiuira,  cum 
tamen  propria  impatientianon  inadlu  intellectus, 
fed  in  adtu  voluntatis  nimis  auerfanris  malum  ali- 
quod poens,  & dolorem,  vel  triftitiam  ab  illo  pro- 
uenientis  confiftat. 

Dico  ergQ,  impatientiam  non  proprie,  fed  me- 
taphorice Lucifero  attribui,  non  quidem  proprie, 
quia  in  voluntare  nullus  potuit  cogitari  adus,  qui 
fuerit -caufa,  vel  effedus  triftitis  , feu  inuidis  , & 
propriam  rationem  impatientis  habeat:  metapho- 
rice autem  poflet  per  impatientiam  intelligi  ( vt 
dixi ) ipfamet  intelledus  repugnantia  cum  qua- 
dam elatione  , ac  indignatione  fuperbis  coniun- 
da.  Multo  vero  facilius  , dc  verifimilius  poifet  ad- 
mitti in  Lucifero,  ex  inuidia  fecutum  dfe  motum 
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quia  dus  materia  non  ell;  tnftitia  , feci  elt  vindicta 
fumenda  de  alio  , quem  vt  fibi  nociuum  inuidus 
apprehendit.  Hunc  ergo  aclum  irs  habere  potuit 
Lucifer  contra  Deum  ipfum,vel contra  Chriftum, 
quatenus  eum  , vt  diminuentem  excellentiam  , & 
honorem  fuum  appiehendebat:&ideo  de  illo  vin- 
dicari cupiebar.  Sicut  in  hominibus  inuidis  con- 
tingit. Nam  contra  eos , quibus  inuident , facile 
irafeuntur,  vel  etiam  contra  eos  , qui  eis  beneficia 
conferunt , quibus  ipfi  inuident.  Nam  illos  tan- 
quam  libi  iniuriolos,  vel  malefabtores  fuos  appre- 
hendunt. 

Denique  addi  potefl:  ex  inuidia  fecutum  elle 
odium  in  Lucifero.  Qma  inter  filias  inuidis,  pri- 
ma eft  odium, vt  docent  Greg.5 1 . MorAcap.  3 1 . & 
D.Thom.  i.i.cj.6^.art.^.ad  3. Et  ita  hoc  odium  tri- 
buunt Lucifero  multi  Theologi,  prsfertim  Hugo 
de  Sancto  Viblor.  infumma  fentent-  tra^l.i.cap.^.  di- 
cens , quando  fanefti  Angeli  in  fecunda  mora  per 
amorem  ad  Deum  conuertebantur,Luciferum  per 
odium  ab  illo  difccffille.  Et  loqui  videtur  de  odio 
iplius  Dei;  poteftque  intelligi  de  odio  proprio,  8c 
formali  : naju  luperbia,  & inuidia  tale  odium  pa- 
rium. Hugo  autem  magis  videtur  loqui  de  odio 
virtuali,  quod  in  omni  peccato  mortali  includi- 
tur; & ideo  per  illud  odium  non  additur  fpecialis 
malitia  ipfi  fuperbis  , vel  inuidis  , nec  explicatur 
fpecies  peccati , fed  generalis  auerfio  a Deo  , qus 
in  omni  peccato  mortali  inuenitur.  Eftque  proba- 
bile non  prorupilTe  dsmones  in  proprium,  & for- 
male odium  Dei , vt  Deus  eft  vfque  ad  ftatum 
damnationis. 

At  vero  refpebtu  Chrifti , vel  generis  humani, 
cui  directe  Lucifer  inuiderat,  probabile  eft,  ftatim 
formale  odium  iplius  habuilfe,  deftrubtionem  , 8c 
omne  malum  ei  deiiderando:  inuidia  enim  odium 
maxime  parit  illius  peiTons,  qus  inuidetur.  Et  ita 
Hieronym.  lob  1^-  &c  alij  multi  Ioann,%,zA  hunc 
fenfum  accommodant  verbum  illud  Chrifti,  qui 
de  diabolo  dixit.  Ille  homicida  erat  ab  ««fho.Na  quod 
in  eftedtu  exequi  coepit  in  Paradifo  terreftri,in  af- 
fedu  habuit  in  cslo,  ciim  primum  inuidere  homi- 
ni coepit,  vt  fupra  ex  Bernardo  adduximus.Et  ideo 
ficut  a multis  creditur,  diabolus  didus  eft  homici- 
da cum  effedu  in  principio  mundi,  & in  paradifo, 
quando  mortis  totius  generis  humani  caufa  fuit; 
vnde  in  affedu  etiam  dici  poteft  voluntate  , feu 
propofito  a principio  , &in  cslo  fuilfe  homicida, 
propter  odium  , quod  contra  humanam  naturam, 
& prscipue  contra  Chriftum  concepit,  vt  in  fupe- 
rioribus  explicatum  eft. 

Prster  lisc  folent  Patres  per  nomina  alia  pec- 
cata, feu  malitiarum  genera  lignificantia  , lapfum 
Luciferi  explicare.Et  folent  in  primis  hoc  loco  al- 
legari , qui  diaboli  lapfum  fuille  dicunt  concupi- 
fcentiam  propriam,&:  carnalem,fed  de  hoc  pundo 
dicam  in  cap....  quia  reuera  no  tribuitur  hoc  Luci- 
fero,fed  inferioribus  Angelis,vribi  explicabo. Ali- 
ter ergo  Ignarius  in  d.Epift.i  i.  ad  Philippen.  Per 
ambitwnehn,  & ati..ntiam,  dicit,  in  tmptetatemfmjfe  de- 
i quam  impietatem  apoftafiam  etiam,  feu 
defertionem  Dei  vocat.  Confentit  Ambrof  EpiH. 
3 3 .ad  'Bememad.  de  Lucifero  dicens:  Cum  us  Angelu, 
cjHos  in  confenjant  trnptetatvf  fn£  traxer at  a cAJhJitblimi- 
tate,  deidlM  esi.  Hanc  vero  impietatem  in  hoc  po- 
nit, Cjuad  fe  auPioru  fmglork  comparauit.  Eandemque 
impietatem  videtur  vocare  blafphemiam  Hiero- 
nymus in  PfaL  1 1 9-w  fecunda  expofiione,<hcens:§luod 
e[l  maiui  peccatum  , ^uam  blafphernia  in  Deum?  Dtabo- 
1<M  curae  calo  eieftus  eft  ? Gjuia  furtum  fecit  ? non  propter 
hec  cecidit,  fed  propter  linguam  fuam  cecidit,  ^id  enim 
Franc.Suarez  dc  Angelis. 
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dixii?  In  calum  confeendam.  ftper  Jydera  c<tli  ponam  thro- 
num meum,  ero  fmiln  Alujftmo. 

Veruntamen  quod  fpecdac  ad  Ignatium,&;  Am- 
broiuim  , exiftimo  illa  impietatem  non  fuilfe  pro- 
prium peccatum  contra  religionem , neque  fuille 
diftindum  a fuperbia, quia  Lucifer  Ic  adiiersus 
Deum  cxaitauit : nam  per  illam  Deum  delcruic, 
& ab  illo  apoftatauit , fcque  fuo  audori  compara- 
uit, & per  eandem  dixit  in  corde  hio,fimilu  ero  Al- 
tijjimo.  De  Hieronymo  res  eft  magis  dubia,  quia  li- 
cet dici  poffit , etiam  verba  illa  metaphorice  tan- 
tum continere  blafphemiam,  quia  illud  dicere,  non 
verbo  , fed  deliderio  fadum  eft  ; nihilominus  ob- 
ftare  videtur,  quod  Hieronymus  negat  Luciferum 
cecidilfe  pfoptcr  furtum,  dalliimat  cccidilfc  pro- 
pter blafphemiam:  metaphorice  autem  etiam  pro- 
pter furtum  cecidit , vt  idem  Hieronymus  in  cap. 
14.  lob  , ile  Lucifero  dicit:  Diutmtatem  fibt  per  fuper- 
biam  arrogando  , ejuam  per  prajumptionem  ammi  fut  ten- 
tauit  inuadere,  velut  fur  inuentm  eji , qui  aliena  conatur 
auferre.  Et  prius  Clem.  Alex,  lib.i.  Stromat.  pecca- 
tum Luciferi  furtum  appellauit ; ergo  cum  Hiero- 
nymus peccatum  lingus , & blafphernia  illud  vo- 
cat,non  pei  metaphoram,fed  proprie  locutus  eft. 

Propter  hoc  forralle  dici  poiret , licd  primum 
peccatum  internum  Luciferi , quo  fe  aucftori  fuo 
comparauit , folum  metaphorice  poffit  dici  blaf- 
phemia,  nihilominus  aliud  peccatum,  quod  ftatim 
commilit , alios  ad  rebellionem  inducendo,  quod 
peccatum  lingus  ,&  externum  proprie  dici  po- 
teft, fuilfe  etiam  propriam  blafphemiam,  quia  vix 
poterat , nifi  iniuriose  de  Deo , d de  fe  magnifice 
loquendo,  alios  contra  Deu.m  prouocare.Vnde  il- 
li etiam  poteft  proptie  mendaciu  tribui,  iuxta  ver- 
bum Chrifti , Adendax  eft , pater  mendacij.  Nam 
licet  hoc  dibtum  communiter  referatur  ad  men- 
dacium, quo  Euam  decepit , vt  exponit  Leo  Papa 
ferm.4f.  de  CoUeflu,  & Caffiian.  colUt.S.  cap.  1 5.  Nihi- 
lominus ( vt  idem  CalTianus  infirmat ) etiam  in 
primo  fuo  lapfu  mendax  fuille  creditur;  quia  et- 
iam inter  Angelos  poteft  efte  mendacium , d'  dc 
Deo  blafphemando , mendacium  mifcuille  , valde 
credibile  eft. 

Vlcimb  principaliter  inquiri  poteft,  an  etiam 
peccatum  infidelitatis , & hsrefis  Lucifero  attri- 
bui poffit  ? De  quo  punffio  nihil  imienio  a fandis 
Patribus  didum.Vnde  ciim  alia  peccata  malis  An- 
gelis tribuant , & de  hoc  omnino  taceant ; viden- 
tur fupponere  peccatam  hsrefis  , aut  infidelitatis 
in  Angelis  non  fuillc.Hsc  autem  confenfio  ex  alia 
fiippofitione  prouenille  videtur,  nimirum  hoc  ge- 
nus peccati  non  polfe  in  Angelis  inueniri ; nam  li 
pollet , fadum  effiet  contingens.  Vnde  ergo  po- 
tuiffienc  omnes  in  negatione  huius  fadi  conue- 
nire,  cum  in  facra  Scriptura  idreuelatum  non  fit? 
Nihilominus  Scholaftici  videntur  lupponerc  An- 
gelum non  peccalfeper  infidelirarem.  Et  exprefsc 
id  tradunt  D.  Thomas  in  2..dift.  y . quaft,  \ . a.^  .ad  vP 
timum  , & Albert.  ibi  art.i.  ad  vlt.  At  vero  Palud.  in 
^.dift.ii.quaft.^.  ad  vlt.  fentit  Luciferum  non  po- 
tuilfe  per  infidelitatem  peccare  : nam  credit , non 
elfe  capacem  fidei , quia  cum  cuidentia  ceftifican- 
tis  ex  ncceffitate  alfentitur  rebus  reuelatis.  Dc  in- 
ferioribus autem  putat , ficut  voluntarie  credunt, 
ita  etiam  polfe  per  infidelitatem  peccare..  De  fii- 
do  autem  non  audet  affirmare  , quia  comi*hunis 
Theologorum  contrarium  fentit. 

In  hoc  vero  pundo  , ficut  in  fuperioribus  Ispe 
didum  eft,aliud  eft  loqui  de  poteftate,aliud  de  fa- 
do:  circa  poteftatemaduertojduplicitcr  polfe  pec- 
cari contra  fidem;  vno  modo  difcredendo,  feu  cre- 
dendo non  elTe  verum,  veJ  non  elfe  certum,  quod 
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(ji8  ns>€  7?2aUs  Angelis 

proponitur,  aut  contrarium  elFe  verum  : alio  mo- 
do non  exercendo  adtum  tidei,  iicut  oporrct,id  eil, 
propter  folam  primam  veritatem  oblcurereuelan- 
tem,  quando  praeceptum  tidei  obligat ; quod  fieri 
poteft,  vel  abtolute  nolendo  conlideraretalcobie- 
dtum  , nec  circa  illud  aftum  aliquem  exercere; 
vel  conliderando  illud  , & airentiendo  illi , vt  ali- 
quo modo  euidenti  ex  coniedturis , non  tamen  ex 
vera  fide  , fola  Dei  audoritate  innixa.  De  priori 
modo  probabile  eft  , non  pofle  Angelum  peccare 
peccato  harrefis  , leu  infidelitatis  politius.  Quia 
probabile  efl.  Angelum  , cui  fufficienter  proponi- 
tur fides  , etiam  per  reuelationem  in  fe  obfcuram, 
femper  cognoicere  euidenter  Deum  efle , qui  lo- 
quitur, & tellificatur.  Vnde  cum  euidtfhter  etiam 
cognofeat , Deum  non  pofle  mentiri , conrequen- 
ter  etiam  aliquo  euideirti  modo , fcilicet , in  tefli- 
ficante,  cognofeit  verum  efie,  quodreuclatur.  Er- 
go non  poteft  per  poiituuim  adlum  diffentire,  aut 
contrarium  credere,  cum  euidenter  cognofeat  effe 
falfum.  Et  hoc  fatetur  Paludanus  fupra,quoad  Lu- 
ciferum folum  , quia  putat  folam  illam  habuilEe 
euidentiam  rerum  fidei  in  teftificante.Durand.  ve- 
ro, Caiet.  6c  alij.-qui  in  omnfbus  illam  admittunt, 
idem  dicent  de  omnibus. 

Et  fortalfe  ( vt  fupra  tetigi , & in  tractatu  de  fide 
latius  dicetur)  illud  principium  ,quod  fupponi- 
tur,  probabilius  eft.  Tum  qma  probabilius  eft  Deu 
immediate  reuelalfe  omnibus  Angebs  myfteria  fi- 
dei , omnefque  euidenter  cognouiffe  illud  locu- 
tionis genus  ab  alio  Angelo  non  procedere  : tum 
etiam  , quia  vt  Angelus  teneatur  credere  , neceffe 
eft,  vt  veritas  flbi  propofita  fiat  ei  euidenter  credi- 
bilis tanqua  a Deo  didta,  & teftificata , & vt  talem 
cfTe  fecundum  prudentiam  credendam  , alias  non 
poffet  Angelus  illam  prudenter  credere , neque  ad 
idpoffet  obligari.  At  vero,  eo  ipfo  , quod  euiden- 
ter iudicat,  illam  rem  fic  efte  credibilem  , indica- 
bit, euidenter,effe  dictam  a Deo.  Nam  licet  in  ho- 
mine non  fit  ha’C  bona  illatio , in  Angelo  eft  opti- 
ma , quia  Angelus  omnia  figna  credibilitatis  , & 
eorum  naturam  , & originem  euidenter  videt, 
quia  funt  res  , yel  actiones  intellectuales  , qua  in 
ipfqmet  fiunt , cum  illi  fides  proponitur  , & in  eis 
aliquid  efte  oportet  , quod  fpeciali  Dei  concurfu, 
& fupernaturali  modo  fiat , ideoque  femper  ha- 
bent aliquod  lignum  euidens  , quod  illa  reuelatio 
k Deo  procedat.  Qtpomodo  autem  cum  illa  eui- 
denda  ftet  vera  , & lupernaturalis  fides  , alibi  tra- 
ctatum eft.Icaque  ex  illo  fundamento  fatis  proba- 
bile eft , Angelos  non  potuifte  per  errorem  pofiti- 
uum  contra  fidem  errare. 

At  veto,  fi  incredendo  non  habuerunt  euiden- 
tiam  Dei  teftificantis,  non  video,  cur  per  hanclira 
errare  non  potuerint.  Quia  tunc  fides  in  illis  elfet 
libera  , non  folum  quoad  exercitium , fed  etiam 
quoad  fpecificationem  adtus;  ergo  profua  liberta- 
te potfent  non  folum  non  aftentiri , fed  etiam  dif- 
fentirc  rebus  libi  propofitis.  Nihilominus  tamen 
cenfeo,  & illum  modum  peccandi  efte  difficilem 
in  Angelis,&  vix  moraliter  contingere.  Moneor, 
quia , etiamfi  Angelus  non  aftenriatur  cxabfoluta 
neceflitate  , nifi  rebus  euidenribns ; nihilominus 
ex  his  , qua:  hbi  cuidentia  fimpliciter  non  funt, 
faltem  cognofeit  euidenter,  quid  probabilius  , ve- 
rifimilius,  aut  credibilius  fit : at  in  his  licet  poffit 
cohibere  omnem  alfenftim  , fi  vult , fi  tamen  vult 
indicium  ferre,  moraliter  loquendo  femper  allen- 
tit  illi  parti , qute  euidenter  eft  probabilior  ; quia 
ipfa  ratio  naturalis  euidenter  iudicat,  ita  elfie  faci- 
endum; & quodammodo  cogit, vt  ita  fiat.  At  verb 
quoties  aliquid  proponitur  Angelo  fufficienter,vt 


^eoTUmcjue  culpa. 

A credendum  , tanquam  a Deo  rcuelatum  , ad  mini- 
mum eft  euidenter  probabilius ; ergo  non  potcfl 
Angelus  moraliter  loquendo  contrarium  aflenlum 
habere. 

Qux  ratio  faltem  conuincit , non  poffe  Ange- 
lum ( de  eadem  morali  impotentia  loquendo  ) tic 
errare,  nifi  praecedat  aliqua  magna  elatio, 6c  luper- 
bia.Quia  talis  error  non  pollet  oriri  ex  lolo  intcl- 
lechu  ; ergo  ex  prauo  afteclu  , qui  in  Angelo  non 
poteft  elfenili  iiiperbia,  quia  ante  illam  non  habet 
alias  palfiones,  quibus  mens  eius  obfcuretur.  Vn- 
■ ^ de  hoc  confirmat,  t]uod  Augnft.  in  hb.  de  vtUit.  cre- 
dendi, in  prine.  & D.  Thom.  z.x.cj.ii  .art.i . tud  z.  di- 
cunt, ha;refim  in  hominibus,  vel  ex  iuperbia  , vel 
B ex  concupilcentia  nafei ; remota  ergo  concupi- 
fccncia  ab  Angelis,  faltem  debet  prjEcedere  lupcr- 
bia.  Et  adhuc  illa  fiippofita  vix  poteft  cogere  ftii- 
tellecturnad  afrentiendum  fimpliciter,  ac  Ipccula- 
tiue  contra  veritatem  cognitam  , etiamfi  tantiim, 
vt  euidenter  probabilior  oftendatur.  Er  hinc  da'- 
mones  non  creduntur  habere  alienfus  erroneos, 
vel  hareticos  contra  fidem  : nam  de  illis  abfolucc 
feriprum  eft , quod  eredum,  cr  comremifcum.  Quan- 
uis  fortafte  non  de  omnibus, & linguljs  credendis, 
videant  euidenter  efte  dicla  a Deo:  nam  fatis  eft, 
quod  euidenter  videant  etfe  longe  credibiliora. 

Vnde  audimus  vlteriiis,  etiamfi  Ancrclus  habe- 
at  euidentiam  111  teftificante  de  rebus  fidei , pofle 
^ peccare  per  defectura , feu  omiffionem  in  modo 
credendi,  quanquam  hoc  genus  peccati  moraliter 
femper  fupponat  deordmaram  voluntatem  , ma- 
xime per  fuperbiam.  Priorem  partem  probat  fuffi- 
cienter ratio  dubitandi  fupra  pofira  : na  actus  cre- 
dendi ficut' oportet,cft  liber  limplicirer,n5  cantum 
quoad  exercitium  , fed  etia  quoad  tale  modum  af- 
fenciendi;  ergo  eft  in  libera  potcftace  Angeli  nolle 
ita  aftentiri. Sicut  nunc  dxmones,  licet  habeat  eui- 
dentia  in  teftificante  myfterioru  fidei,non  credunt 
illa  perfecta  fide,  fed  acquifira,&  coacl:a.Illi  autem 
in  hoc  non  peccat, quia  in  illo  fta:a  no  tenetur  fu- 
pernaturale  aCftum  fidei  elicere,  ciim  ad  hoc  auxi- 
lium non  habeant : in  Angelo  autem  viatore  talis 
defedtus  eftet  culpabilis  , quia  effet  contra  pra:ce- 
D ptum,  quod  implere  polfec.  Altera  vero  pars  pro- 
banda eft,  ficut' in  prarcedenti  punCfto;  quia  volun- 
tas fic  aftentiendi, fcilicet,  quantum  naturalis  eui- 
dentia  conuincit  ,&  non  amplius,  moraliter  lo- 
quendo nafcirur  cxfuperbia  , iSc  elatione  mentis, 
quia  illa  fecliifa , vix  poteft  alia  ratio  reddi , qute 
Angelum  in  illam  voluntatem  inducat,  qua  feclu- 
fa,  in  illo  obieCto  petfie  fpedtaro  , nulla  ratio  ap- 
petibilis apparet.  Dices,  pofle  Angelum  retrahi  ab 
illo  altiori  modo  aflendendi  ex  quadam  accidia, 
vel  pufillanimitate.  Rcfpondetur,  vtrunque  mod- 
uum  effie  valde  alienum  ab  angelica  natura. Et  ideo 
D.  Thom.  ^.6A.art.t.  ad  i.ab  Angelis  excludit  ac- 
cidiam : quia  illa  eft  triftitia  retardans  a Ipirituali- 
bus  adbibus  propter  corporalem  laborem  , qui  in 
£ Angelis  locum  non  habet , neque  in  eis  aliud  ge- 
nus laboris,  aut  difficultas  cogitarfpoteft  , ex  quo 
talis  triftitia  nafcatur,  & voluntatem  a tali  adtu  re- 
tardet.Idemque  fentio  de  motiuo  pufillaniraitatis, 
eft  enim  alienum  ab  excellentia  angelicte  naturae, 
vt  Cziet.  in  dibbo  an. t.  notat,  3c  fupra  tadfum  eft, 
tradfando  de  appetitu  beatitndinis  naturalis  , ne- 
glecfta  fupernaturali.  Et  in  praefenti  videtur  mani- 
fcftum,quia  fiippofita  cogitatione  obiedli  fuperna- 
turaliter  credibilis, & volutate  alfentiendi  illi,  non 
cifiet  difficilius  Angelo  afsetiri, ficut  oportet,quam 
alio  iiifci-iori  modo;ergo  fi  eligit  hunc  modum,  & 
alium  negligit,ex  fuperbia , non  ex  pufillanimita- 
te, id  facit. 
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Cap.i6.^n prmcepsmalorHm  atigelori4m fuerit prm.in  natur£perf. 

\ Idino  ex  diclis  concludimus  , non  elle  verili-  A Conlciuirc  videtur  Theodor.  lib.^  .di»tn.  decret. 


mile  Luciferum  per  infidelitatem,  aut  h£refim,vl-l 
propter  alium  fidei  defecfum  peccalle.  Prior  pars 
de  infidelitate  poiitiua,  rcuha.neli,  in  Lucifero  fal- 
tem  ell  manifefia  ex  dicHs , quia  de  illo  negari  non 
potell,quin  habuerit  euideniiam  in  teftificante  re- 
rum libi  reuelataruru.  Altera  paxs  dedefecbupriua- 
tiuo,probacur  primo,  quia  tale  peccatum  in  fe  Ipe- 
dfatum,cirer  omilTionis  : peccatum  autem  Angeli, 
vtique  primum,  & potifTimum,  de  quo  tractamus, 
no  fuit  omilhonis,  vtex  dictis  rupponimus,nec  et- 
iam talis  omiliio  potuit  fequi  cx  peccato  fuper- 
biai,faltcm  pro  ftatu  vice;quia  ipfummer  peccatum 
luperbiiE  fiipponebat  fidem  illius  obiecli,aquo  fu- 


c<.ip.  de  diabolo.  Prius  enim  ex  verbis  Pauli  i.  ad 


1. 

Thcod.ad 

Timoth.  5 , Igon  ruophyium , ne  tn  iiuiiciHm  incidat  dia-  det” vide- 
bo/», colligit , ^iiod  fnperbia  cavfafmt  diabolo  ,vt  c.ide-  :ur. 

Tet  s & addit : yld  Ephfjios  amem  fertbens  dtclar.uiit, 

^n'od  amecjiiam  ad  td  , quod  efl  dcte‘u/::  ,tget  conucrfiis,  ■ 
erat  et  credita  aerii  admintflratto  ,fecnndv.m  principem, 
inquit , potejhtii  ahii  huim.  Ad  eandem  fententiam 
plane  allulit  Ruhn.  in  expojltione  Sjmbob  , qua:  in- 
ter opera  Cypriani  habetur.  Kam  Itiper  illa  ver- 
ba , Criicifixui  fnb  Pontio  Ptl.uo  , lic  ait  : adb  initio 
Dem  cum  feciffet  mttndurn  , et prap''fnit  quafdam  Virtu- 
tum caUjtium  potejfates , qtiibm  regeret ttr , ty  dtjpen/d- 
retur  mort altum  gernet.  Et  infra  , Sed  horum  nonnulli, 


Rufinuf. 


perbiendi  occalioncm  Lucifer  iLimplit.  Neque  eft  B fteut  Ct  ipje,qui  princeps  appeUaim  efi  mundi,  datam 

f 1 rr\  \\c^  illo  n-v  1 1 r/i»-»-»  Ct  i \ iTa»  /7/. : h X'x  . . .(1., hP . L ...  /__•/ 
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verilimile,  illam  credulitatem  fuilTe  imperfeblara, 

& non  fidem  in  lua  ratione  perfectam  : tura,  quia, 
vt  dixi , non  potuit  Lucifer  habere  talem  modum 
a{Tentiendi,nili  ex  luperbia.  Nunc  aurem  fupponi- 
mus  illam  fidem,  vt  antecedentem  primam  Angeli 
iuperbiannrum  etiam  , quiaipfemet  vehemens  ap- 
petitus excellentiie  manifeftaUE  per  fidem  , indifat 
etiam  vehementem  certitudinem  in  iudicio , per 
epod  talis  excellentia,  vt  vera  , '&  appetibilis  pro- 
pofita  dtsquod  indicium  ecar  fidei,  vel  fundabatur 
in  illamam  erat  de  vnione  hypoftatica,  vel  alio  fti- 
pcrnaturali  bono.  Soliim  iiixta  opinionem  , qtix 
peccatum  Angeli  ponit  in  appetitu  foliiis  beatitu- 
dinis  naturalis  , Ipreta  ftipernarurali  , polfet  appa-  C 
renter  dici,etiam  fpreuifie  fidem  fupernaturaliura 
myfleriorumsiA  ita  vel  noluiile  illa crederc,vel  non 
exa£tc,ideoque  Etcile  potuille  illa  contemnerc,vel 
non  conliderare.Scd  illa  opinio  nobis  minime  pro- 
bata eftinec  anciores  eius  huius  fidei  defeclumLu- 
cifero  attribuunt. 

C A P V T XVI. 

Vtmm  Lucifer  ,feii  princeps  malorum  angelorum 
fuerit  primus  omnium  Angelorum.,  etiam  fan- 
Ciorum,  quoad  perfectionem  naturalem. 

IN  hocpunclo  dtite  funt  celebres  fententi^.Prior 
contendit, primum  Angelum  peccante  non  fuif- 
fe  fLipremum  oinniu  Angelorum,  quos  Deus  crea- 
uit , fed  fupremum  infimi  ordinis  tertia:  Hierar- 
chitesvel  forte  fupremum  illius  tertia:  Hicrarchiie. 
Auclor  huius  fententite  cenictur  Damafc.  Itb.i. 
f^p.4.vbi  ait,fui(le  illum  Angelum,^«i  in  angeltcu  co- 
piis terrejiris  ordinis  principatum  tenebat.  SeAtintc  Da- 
mafeenum  retulit  hanc  opinionem  Augiill. /i/-. 5. 
Gene/,  ad  lit.cap.io.& hb  u.  cap.17.  in  quibus  locis  ni- 
hil de  illa  dicit.  In  pofieriori  vero  libro  , cap.tg.  ean- 
dem commemorans,  ait,  le  non  inuenire  , vndeex 
Scripturis  probari  poffit.  In  cap.  autem  x6.  videtur 
illam  reiicere,  dicens  , Sed  hoc  nullo  modo  ajfen  poteft. 
Erfortalfe  referre  voluit  Auguftinus  Epiphanium, 
qui  dodlrinam  hanc  multum  infinuat  in  lib.z.  con- 
tra hdtref.  tom.i.  hrtref.64.  in  his,qme  ex  Methodio , & 
Proclo  refertifre  enim  ait : Ipfe  diabohn  dicitur  fpiri- 
tuf  circa  matenam  Je  habens  , faSltu  a Deo  , quemadmo- 
dum reliqui  faEit  funt  ab  ipfo  Angeli , & ob  materiam  , CST 
materia  sfeciem  concreditam pbi  habent  adnunifirationem. 

Et  infra  de  eifdem  Angelis  , quibus  adminiilratio 
rerum  corporalium  commilla  eft  , Termonem  pro- 
fequens  , adi  ungit : Cnterum  reliqui  tn  his , ob  qua  fe- 
cit , acconpituit  illos  Dem  , manfernM.  Hic  vero  viola- 
uit , er  prauM  faSim  efi  circa  concreditorum  ipfi  admi- 
nislrationem.  Et  poftea  declarat  , quis  ille  fucric, 
dicens  : Erat  autem  diabolus  fteda  Lucifer.  G[uomodo 
cecidffii  decAo  Lue  fr.  Sentit  ergo  hunc  fuilEe  ex  in- 
ferioribus Angelis  miniltrantibus. 


fibi  a Deo  potejiatern  , non  his  , quibus  acceperunt  legibus, 
temperarunt , &cc.  Et  eodem  modo  loquitur  An- 
dreas  Cxfac.  in  Apocal.  capite  fuo  34.  vbi  ex  Papia  -rtndr.Cif. 
refert  , Deum  quibuldam  Angelis  terree  admini- 
ftrationem  commifille ; eos  vero,  non,  vt  decebat, 
ordinem  luum  ferualle.  Ex  quo  lequitur  confe- 
quenter  lupremura  Angelorum peccantium,ex  mi- 
niftrantibus  in  terra  fuilEe. 

Ex  Scholafticis  D.Thom.  quodl.s.art.j. ad  i.  o-  3* 
pinionem  hanc  , vt  a’quc  probabilem  relinquere 
videtur.  In  praifenti  vexo  d.qutcft.G^.  art.j.  foliim  xj.r/jow 
dicit, non  cife  contra  fidem.  Durand. etiam  i.difi.6.  Durander. 
quafi-.i.  idem  fere  dicit  ■,  & addic , opinionem  hanc 
ortam  videri  cx  dodlrina  Platonisiille  enim  Ance- 
los  diftinxic  in  Deos,  & damones  , deolque  voca- 
bat eos, qui  in  ccelo  habitabant,  vel  c.xlcftia  admi- 
nifttanc , quos  omnes  bonos  elle  dicebat.  Dxmo- 
nes  vero. appellat  eos  , qui  rerreftria  dirpenfant,  &: 
ex  cis  quofdam  bonos,.alios  malos  elle  dicebat.  Vt 
videre  licet  apud  Auguftinum  Itb.S.  deciw.t.  cap.t^,  Probatm- 

hr  lib.Q.cap.S.Katione  fuaderi  poteft  hxc  lententia. 

T,  . . ^ . ■ j ■ P3‘ te  Del. 

Primo  cx  parte  Dei,  quia  decuit,  vt  Deus  non  per- 
mitteret,principem  omnium  Angelorum  peccare, 
dc  perire  : fic  enim  non  permilit  Deus  primum  ho- 
minem damnari , vt  infra  crablam  fequenti  dice- 
mus. Et  licet  permiferit  illuin  peccare  ad  ollcnde- 
dam  fragilitatem  liberi  arbitrij  humani , id  habuit 
locum  in  homine , quia  poterat  pccnitenciam  age- 
re,&  ialuari ; in  Angelo  vero,  qui  pa-nirentiam  a- 
clurus  non  erat,non  videtur  decuille,  vt  capur  to- 
tius angclicx  natura:  in  peccatum  labi , & confe- 
quenrcr  damnariDeus  permiferit. Secundo  ex  par-  Probaturfc* 
te  Angeli  omnium  fupremi  erat  minor  occalio  eundo  ex 
peccandi, &(vt  fic  dicam, minor  facultas. Quia,quo  P^fte  iplms 
fuit  Deo  limilior,  eo  fuit  minus  capax  peccati  ; Sc  Conticina- 
quo  erat  excellentior,  eo  habebat  minorem  occa-  cur  ex  Seri- 
lionem  excellentiorem  ftacum  appetendi.  Deni-  ptara. 
que  , quod  non  fuerit  fupreinus  omnium  , videtur 
polfe  colligi  ex  Ez.ech.i2>.  vhi  non  Scraphin  , fed 
Cherubim  appellatur.  Et  Paul,  ad  Eph  f.6.  tantum 
principem  illum  appellat.  Ifaias  etiam  indicar  Luci- 
ferum non  peccalle  in  caelo  , cum  dixerit 
lum  confeendam. 

Anoelis  fuilEe. 

O 

Secunda  fententia  eft,  Luciferum  , feu  primum  4* 
omnium  Angelorum  peccantium  , fuilEe  fimpli- 

r V-  • tentia  aftir- 

citer  primum,& perfectiorem  oranRim,quos  Deus 

creauit.  Qusfolet  Gregorio  , vt  principali  ainfto-  d. Gregor, 
ri  tribui  3 non  quidem  quia  primus  eius  auctor 
fuerir,  Eed  quia  Ea:pius,  & luculentius  eam  docuit. 

Vt  videre  licet  lih.4,  Moral.  cap.i  ^.ahds  1 1.  vbi  ait, 

Saianam  ita  fuifie  creatum  , vt  aliis  legionibus  Angelo- 
rum emineret.  Et  Ub.t).  cap.i.  Luciferum  vocat  Sum- 
mum angelicum  Spiritum.  Et  exprelEus  hb.^  1 cap.  1 8. 
alias  14.  de  Lucifero  , quem  per  Behemoth  intelli- 
gitjilia  verba  exponit, efi  prmctp  um  viarum 
j/fi , dicens  , in  natura  rerum  hunc  cre .indo  per 

F F f 4 fubftan 


Vnde  colligitur  ex  inferioribus 


< 


dio  Lih.i.De  mulij  angelis ^eorumque  lap/u^O"  culpa. 

fubfiantiam  conditor  primum  fecit.  Et  iterum  , Hnncpn- 


fAum  condidit , ejuia  reliejuis  Angelis  eminemiorem  fecit. 
E t in  huius  fententis  probationem  verba  Ez,ech. 
i8.  & 5 1 . late  expendit.  Et  limilia  repetit  homil  ^4. 
in  Euang.  Veruntamen  antiquior  eft^  ha;c  ienten- 
'iiitrcnym.  Nam  Hieronym. 40.  c».’p./o^  , eodem  modo 
exponit  verba  illa  , Ipfe  ejl  prirtcipium  viarum  Dei. 
Vnde  7fil.x^.infine  , dixit , Diabolum  no uem  ordines 
jingeloYum  fub  fua  habuit  dominatione , fiue  bonos  ,[ine 
malos.  Et  lib.i.  contra  louin.  Luciferum  vocat  altijfi- 
mam  fibUmitatem,cjn<t  in  veritate  nonfletit. 

S°  Prsterea  Tertull.  lib.z.  contra  Marci,  cap.io. 
^atiuir  (■minenitjfimHm  Angelorum  cf  fapientiffimum  , Lucife* 
rum  vocat : & in  eo  fenhi , Archangelum  etiam  ap- 
pellat,  id  eft,  omnium  Angelorum  principem.  Na- 
zianzen.  etiam  carm.6.  de  fubfi.  rneni.  prad.  Lucife- 
rum vocac primum , 8c  videtur  , non  tantum  de  ca- 
dentibus , fed  de  omnibus  Angelis  loqui  j vnde 
fubdit , ex  eo  occalionem  fuperbiendi  iumpfifle, 
Chryfofl.  quod  eximio fmeretur  honore.  Et  Ihnilker  Chryfoft.ljo- 
rnil.  de  Adam  ^ £«4 , vocat  vrmm  Angelum  primtirn 
de  culmine  angelico  pracipiratum.  Et  homil.  de  lapfu  pri- 
mi hominis  dicit,  tn  Angelis  creatis  Luciferum  primatum 
Cyrill.  tenutjfe.  Et  indicat  Cyrill.  in  cap.^.lftia  \ dmn  Sata- 
nam  infignem  inter  Angelos , dr  fuperis  poteftatibus  fie~ 
Eiabdem,  vocat. £i  fanfinc[u.it,JicHt  tnter  afra  Lucifer, 
Augttjlin.  Denique  Auguft.  lib.  1 1 . ^enef.ad  litter.  cap.i6.  prio- 
rem fentenriam  reiiciendo,  hanc  videtur  approba- 
re, qucC  nomine  eius  habetur,  etiam  lib.  i . de  Mtra- 
bdibm  facra  Scriptura  ,cap.i.  Et  pok  Greg.  Ihdor. 
lib.  I.  de  fum.bono, cap.io.  eius  fententiam  profitetur; 
Bern.  ^ eifdem  teftimoniis  Scriptura  vtitur.  Et  Ber- 
nard.  hb.  de  (frad.  humd.^  jerm.  1 . Adtientus,  & aliis 
HugoVici.  locis  fupra  citatis. Et  Hugo  de  San6t.Vi6lor.i«  fum. 

fent.  trafl.i.  cap.^.  Et  hanc  fontentiam  multi  Scho- 
V.ThoifS.  laftici  probarunt,pr$fertim  D.Thom.  diSl.  quap.  6;. 

art.7.  Vbi  fere  omnes  moderni  cofentiunt;  & alij  m 
Bichard.  z.d.6.  vbiRichar.  art.i.q.j.  Agid.qudfl.i  art.i.  Durad. 
V^urmdtts  & bene  Sanderus  Itb.^.de  vtfibth  AEonarch.c.  i . 

Sanderui.  Coniedlura  potiffima  huius  fententia&  eft , quia 
6.  in  primo  Angelo  peccante , occafio  peccandi  fuit 
Probatur  eius  excellentiajergo  in  omnium  fupremOjfuit  ma- 
primo  ra-  jQj-  occafto  elationis,  & fuperbiar,quam  in  exteris, 
cione.  propter  maiorem  excellentiam  in  natura,  feien- 
tia,  alufque  dotibus  naturalibus  , & confequenter 
etiam  in  fupernaturalibns,quxin  primo  creationis 
inftanti  fecundum  proportionem  naturalium  di- 
'Gonfinna-  ftributa  funt.Qux  conieftura  maxime  moaere  po- 
tat pruno,  teft  in  noftra  fententia  fi  verum  eft , Angelum  pec- 
calTeex  fuperbia  , & inuidia , occafione  fumpta  ex 
Incarnatione  fibi  reuelata : nullus  enim  potuit  ma- 
ius motiuum  ad  illam  appetendam  habere,  & qua- 
fi  proprio  iure  illam  fibi  vendicare,  ficut  fupremus 
Angelus  ; ergo  verifimileeft,  illum  fuilfe  primum, 
C5hrmatur  q^j  contra  Deum  , & Chriftum  rcbellauit.  Idem- 
iccumld.  argumentum  procedit,fi  Lucifer  peccauit  for- 

maliter,  appetendo  omnibus  prarelEe  creaturis  fin- 
gulari  aliquo  modo  a fe  excogitato,  & nulli  lubcf- 
fe  : nullas  enim  inferiorum  Angelorum  in  tantam 
audaciam  prorumpere  fine  maiori  multo  csecita- 
te,ac  dementia  potuilTct.Denique  addi  folent  con- 
Scriptma.  l"^cra  Scriptum  defumptx,qux  licet  non 

cogant , contemnendx  non  funt.  Vt,qux  fumitur 
ex  nomine  Luciferi  > quod  indicat  excelluifle  il- 
lum Angelum  inter  alios  , ficut  Lucifer  inter  ftel- 
las,  vt  Ignat.  dixit.  Item  cx  nomine  Cherub.  nam 
licet  a icienria  fumptum  fit , indicat  fum-inam  ex- 
cellentiam in  illa  ,&  confequenter  in  perfectione 
naturali, quae  maxime  cx  feientix  nobilitate  inAn- 
^ gelis  attenditur.  Vnde  adiungitur , plenu'  fapiemia, 
Cr  decore  ; quafi  per  antonomaliam:ac  denique  zd- 
dituc  3 Cherub  extern fss , ^ quafi  protegens  reliquos. 


A in  quo  eius  eminentia  indicatur.  Item  ex  nomine 
Jignacidi  Jhmiuudinis  , qiio  lignihcatur  iimilitudo 
Dei  in  fummo  ; vt  fic  dicam  , qux  in  ilio  Angelo 
fuit.  Vt  omittam  alias  raetaphoricas  comparatio- 
nes, & exaggerationes,  quas  Gregorius  , Sc  aiij  la- 
te profequuntur. 

Inter  has  duas  fentendas , ii  alrera  neccirarib  e- 
ligenda  eifet,  haic  pofterior  Ime  dubio  ellet  profe- 
renda. Vnde  duo  mihi  videntur  in  hoc  punclo  in 
primis  probabilia,&  vcrifimiliora.Primum  eft  Lu- 
ciferum non  fuille  ex  inferioribus  agminibus  , 1'eu 
rcrreftribus  ordinibus  Angelorum.  Hoc  probat  ef- 
ficaciter teftimonia,  & rationes  pofteriori  loco  ad- 
dudto.  Multum  etiam  fauet  communis  modus  lo- 
B quendi  Scripturo  ; vbi  de  primo  Angelo  pec- 
cante , tanquam  de  perfediffima , ac  porentillima 
creatura  loquitur.  Item  indicat  Scriptura;prolcr- 
tim  Paul.  SphefG.  Angelos, qui  cecidtrimt,fuiilc  ex 
perfedioribus  Hierarchiis  , & ordinibus  Angelo- 
rumdllofque  a principe,  ac  duce  malorum  angelo- 
rum fuilLe  ad  peccandum  inductosicrgo  non  eftve- 
rifimile  illum  fuille  terreftris  ordinis.  Proterea  illa 
fententia  nonnulla  falla  fupponere  videtur.  Vnum 
eft.  Angelos, qui  peccarunt,  hiifle  participes  mate- 
rio , (Sc  occafione  illius  peccalfe.  Vtrunque  autem 
in  lib.i.  improbatum  eft ; & fecundum  in  capite  fc- 
quente  iterum  refelletur.  Aliud  eft, quod  Angeli  in 
terra,  vel  in  hoc  inferiori  orbe  , & noi)  incolo 
(2  peccauerint  , cuius  contrarium  Scriptura  indicar, 
ciim  dicit  Luciferum,&:  fatanam  de  colo  cecidillc, 
8c  fupra  oftensu  eft , creatos  fuilfe  Angelos  in  co- 
lo , conftatque  in  eodem  loco  , in  quo  creati  funt, 
peccalfe,  vt  ex  dicendis  infra  de  tempore  lapfus  il- 
lorum,clarius  fiet.  Tertium  eft,  antequam  Angeli 
peccarent,Deum  illis  adminiftrationem  orbis  ter- 
rarum ccmmilifle  , variaque  minifteria  inter  illos 
diftribuilfe.  Peccarunt  enim  Angeli, vt  videbimus, 
non  foliim  priufquam  homines  crearentur;  fed  et- 
iam antequam  totus  hic  orbis  fublunaris  perfcdle 
confummarctur  , 8c  fecundum  partes  luas  diftin- 
gueretur,&  ornaretur.  Illo  autem  tempore  nodum 
erant  minifteria  angelica  necellaria. Vnde  verifimi- 
D le  non  eft  , tam  prornature  fuiffe  a creatore  diftri- 
buta.  Ac  proinde  minus  verifimife  eft,  vel  Lucife- 
rum, vel  eius  focios  in  eo  peccalfe , quod  minifte- 
ria  fibi  commifta  infideliter  , & inique  impleue- 
runt,vt  auftores  illius  fententio  fupponere  viden- 
tur.Nam  Luciferi  peccatum  longe  aliud  hulfc,iam 
often(umeft,&  de  coteris  in  capite  fcquenti  dice- 
tur.Sufficiens  autem  argumentum  eft,qubd  Ange- 
lorum peccatum  antiquius  eft , quam  eorundem 
res  huius  mudi  inferioris  cura,feu  adminifti  atio. 

Secundo  affero  , probabilius  -videri  Luciferum 
fuilfe  primae  Hierarchiar,&  de  primo  illius  ordine, 
& ex  primis  illius  ordinis;ac  denique  fi  inter  illos 
primos  fpecifica  diftimftio  inuenitur,efl'e  in  prima, 
£ '&  perfediffima  fpecie  illius  ordinis.  Hoc  fccundu 
didtum  non  cenfeo  tam  certum  , ficut  prxcedcns, 
quia  rationes  proxime  facftas  contra  priore  fenten- 
tiam,n6  confirmant  hanc  alfertionem,  vt  eft  per  fe 
clarum.Qu.iaetiamli  Lucifer  non  fuerit  ex  ordini- 
bus infcrioribus,rcu  miniftrantibus,  non  reiftc  in- 
fertur fuilfe  de  ordine  Seraphinorum.Potuit  enim 
efie  Cherubim,vt  ex  verbis  Ezechielis  fupra  argu- 
mentabamur;vcl  potuit  elfc  ex  Thronis,velDomi- 
nationibiiL  Imb  etiam  potuit  efte  ex  inferioribus, 
qui  miniftrantes  dicuntur.  Qma  illi  in  mente  Dei 
iam  erant  ad  illa  minifteria  deftinati;licet  nondum 
miniftrareut,nec  forte  illis  ellent  minifteria  diftri- 
buta,&  intimata,illa  prxeipue,  quae  peccatum  fup- 
ponebant,  cuius  illi  prxfcij  non  erant , priufquam 
fieret.  Vnde  aliqui  ex  Patribus  Luciferum  vocant 
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. ..  , - -i’ carm.ty.m  prtncipio. 

Cyrillus  Miciioiol.catechefi  2. vocat  ^rchangelum.  Et 
idem  indicat  Antonin.  Conftantin.  in ^.tomo  Bibit. 
Epfjhad  yi>'cadiiirn^Aiccns:^tchatigeli>ti^<jtii  cecidit, tecu 
ditnpat.  Non  tamen  dcclatant,an  illis  vocibus  pio- 
prie,vel  large  vtanturjvtroque  enim  modo  de  An- 
gelis vlurpari  iolent.  Nihilominus  tamen  omnia, 
qua:  ad  fiiadendam  fecundam  lentendam  adduxi- 
mus > non  folum  oftendunt,  elle  hanc  allcrtionem 
longe  probabiliorem,  comparationi  fada  ad  prio- 
rem opinionem, fcd  etiam  abfolute  verifimiliorem 
elle,quain  oppolitam  , feu  quam  contradictoriam 
eius  j vt  patebit  facile  verba  Scriptura:,  & Patrum 
ponderantiifemper  eniminfmuant,fuiire  ex  pra.ci- 
puo  Angeloru  oidmc.Yn^clgniLZ.dtEi.Epifl.ad  Phil. 
Luciferum  dicit,  de piblimiglorU  cecidtjfe.  Q^a:  ver- 
ba,&  fimilia  limitare  non  polliimus  ad  aliquem  in- 
feriorem ordinem  Angelorum. Et  ideo  verifimilius 
eftjillura  fuille  perfeitilTimum  inter  Angelos. 

Mihi  autem  adhuc  fupercfldifficultas,an  fuerit, 
vt  fic  dicam,politiue  fummus,id  eft,perfedior  re- 
liquis omnibusivel  tantum  negaciue,  videlicet , vt 
nullus  fuerit  perfeftior  illo.Qu^as  dubitatio  fuppo- 
fita  procedenti  airertione,cdlabit,li  vera  eft  fente- 
tiadicenSjin  fpcciebus  Angeloru, non  multiplicari 
indiuidua.  Nam  h Lucifer  fuit  in  fuprema  fpecie 
Angelorum,&  in  illa  non  fuit  aliusineceife  eft  , vt 
reliqui  omnes  fuerint  ellcntialiter,  ac  fpecihcc  in- 
feriores;&:  in  hoc  lenfu  docuit  hanc  fententiamD. 
Thom.&  fequutur  Scholaftici  allegati,  multi  ex 
Patribus  inlinuant:(?c  faiiet  Dionyf/<^.<;ie  diuin.nom. 
c.i.ip.in  fine,  in  illis  verbis:/^yi  cjuoque  antic^utjfimoru 
uingdom  primati  non  coa;iiM;quacenus  in  eis  fupponit 
in  tota  collcdtione  creatorum  Aneelorum  , fuilPe 
vnum  primatem  omnium  vtique  in  excellentia,  & 
perfedlione  naturali.Non  enim  loquitur  de  prima- 
te bonorum  Angelorum  tantum  , vel  primate  ma- 
lorum j fed  fiinpliciter  de  primate  omnium  Ange- 
lorum antiquiffimoru,id  eft,qiiosDeus  hmul  crea- 
uit.  Er  ideo  imdti  exponunt  Dionylium  per  illum 
primatem  Luciferum  inrelligcrcjquia  Prunas  tan- 
tum eft  vnus,non  poteft  elfe  alius,  nift  Lucifer.  Et 
confirmari  hoc  poteft  cx  illis  Scripturo  locis,  quo 
docent , in  tota  domonum  multitudine  efte  vnum 
omnium  primum , qui  per  anronoinaliam  vocatur 
diabolus  Matth.4.  cum  Chrifti  tentaror  diahelm 
fuilfe dicitur.  Et  clarius, cap.zy./zf  tn  igntm  tetetnum, 
qui  paratm  efi diabolo,  (pr  angehs  cim.  Item  Lnc&  11.  vo- 
catur Beelz.ebiib  princeps  ddjnoniornm.  De  quo  per  an- 
tonomafiam  dixilfe  videtur  Chriftus,Ioan. 8, i«ucd- 
tate  non fletit.  Hinc  enim  colligimus,  quod  hciic  in- 
ter malos  angelos  datur  vnus  tamiim  liipcrior  co- 
terisjita detur  interbonos,  & confequenter  etiam 
inter  omnes  crearos;iHc  ergo  fuit  Lucifer. 

At  vero  cum  nobis  vifum  fuerit  probabilius  da- 
ri in  fpcciebus  Angelorum  indiuiduorum  plurali- 
tatem.Hoc  ftippofito  fundamcnto,non  video,vnde 
probari  poffir  Luciferum  fuilfe  pofitiuc  perfectio- 
rem in  natura,  omnibus  Angelis  crearis,&  fandtis. 
Nam  licet  ille  fuerit  ex  fuprema  fpecie  Seraphino- 
rum,  poteft  Michael , v.g.  elfe  eiufdcm  fpecici , ac 
fiibinde  illi  oqualis.  Sufticic  ergo,vt  dicamus,  Lu- 
ciferum efte  pcrfc6t]{Iimum  oinnmin  Angelorum 
negariac,quia  nullus  ex  fanetis  Angelis  perfedior 
eft  illo  in  natnralibus.Et  hunc  dicendi  modum  in- 
dicauit  Innocent.III.  in  fermnn.  T)ominic&  i.  GpHadra- 
gefi?n£,  d\ccv.s\Tentauit  Chrjhtm,non  qualifcunquetenta- 
lor  ,fed  ipfe  diabolte<  , qui  fup''r  omnes  tetitatorcs  'malignos 
probatur  aflutifs  ex  fnbi ditate  nattfnt,(^  ex  antiquitate  te- 
pons.8cc.hx.  infra: prim.a  efi  creatura, non  quod  cim- 
ilos  pracefierit/ed  quan,  nulla prac‘ ffit.  Verum  eft,  ha:c 
vlrima  verba  referri  potius  ad  antiquitatem,  quam 
ad  ilibri) itarem  naturo,  tamcn'de  vtraque  intclligi 


<3l{ 

A porcft.Quanuis  etiam  non  videatur  ibi  tentatorem 
illum  cum  omnibus  Angelis  , (ed  cum  foiis  malis 
comparare.  Apertius  Magift.iw  dicit.  De 

finguhs  ordtntbtti  .Angelorum  aliquos  cecidijfe.Cubiun^it- 
que.  De  ordine  nanque  fuperiore  Lucifer  iiiefmt,  quo  nul- 
lus dignior  conditus  fuit.Ynde  Bonaucnt.  tn  dtfl.G.art.  1 . 
q.i.  folum  dixit : Sicut  lepantur  autioritates  fiacra  Scri- 
ptura, fanSiorum, Lucifer  valde  excellens fiiit  5 (jr  fi fie- 
tffet,in  fupremo  ordine  collocatus  fuiffet , cum  ad  hoc  natu- 
ra idoneitatem  haberet.hx  loquitur  confcquentcr,quia 
in  multos  Angelos  eiuide  Ipecici  conftituerat. 

Nec  modi  loquendi  Prophetarum  ab  hoc  modo 
dicendi  difcordanr.Nam  Ezechiel  cap.i^.  dc  Luci- 
fero dicit , In  medio  lapidum  ignitorum  ambulafii.  Vbi 
licet  demus, p«r  lapides  ignitos, fupremos  Angelos 
B intelligi , non  dicitur  fuille  fupremus  illorum,  Icd 
fuilfe  inter  illos,  & eodem  modo  affirmatur  elfe  fi- 
gnaculum  fimilitudinis,non  tamen  dicitur,qubd  fqlus 
illam  perfe£tioncm  habuerit ; ffeut  etiam  dicitur 
fuille  plenus  fapientia.petfellus  decore,  cir  in  deliciis  Pa- 
radifi.  Quo  omnia  alij  cum  oqualitate  habere  po- 
tuerunt:cum  autem  additur:Ow«h  lapis pretiofus  ope- 
rimentum tuum,  per  lapides  pretiolos  non  oportet  a- 
lios  Angelorum  ordines  intclligere,fed  virtutes, &: 
dona,c|uibus  Lucifer  in  via  ornatus  fuit.  Vel  fi  per 
nouem  lapides  pretiofos,nouem  ordines  intelliga- 
tur,incerrogabo,  quomodo  Lucifer  exiftens  de  or- 
dine Seraphinorurn,illomec  ordine  ornatus  Riir.Lt 
quod  de  illo  di6tum  fuerit,de  aliis  ei  oqualibus  di- 
cam,fcilicer,ornatos  fuilfe  illo  eodem  ordine,  qua- 
C tenus  plures  habebant  in  illo  inferiores  in  nacura 
fpecifica,lick  alios  haberent,focios  tantum  ,&  ae- 
quales.Et  ita  facile  intelliguntur  rcliqua,quo  in  eo 
capite  Ezechiel  dicit.Qu^o  vero  de  regeTLgypti  ad- 
dic incap.t)  I.  nimis  allegorica  lunt,&  communiret 
ad  Luciferum  non  accommodanrur;veladmilIaai- 
lcgoria,dici,qubd  illa  omnia,ficnr  didtadeillo  Re- 
ge ad  litteram  non  lignificant  illum  fuilfe  excellio- 
rem  omnibus  regibus  rerra  ; fed  rantum  dicuntur 
ad  exaggerandum  potentiam, & diuitias  eius,  non 
ad  rigorofam  comparationem  faciendam  , ita  per 
allegoriam  ad  Luciferum  applicata,  nihil  amplius 
ex  illis  colligendam  eft  , ac  denique,  quod  dicitur 
lob  r^o.Ipfe  eji  principium  viarum  Dei.  ad  prafens  ap- 
plicariim,  fufficiencer  pollet  intelligi  de  ordine  du- 
D rationis;  & confequenter  de  primo  riegatiue  , non 
pofitiue:vnde  eodem  modo  poteft  intelligi,  etiam- 
li  dc  principio  dignitatis  exponatur. 

Quapropter  hac  vlrima  lententia  mihi  valde 
probabilis  cft.Et  iuxta  illam  admitti  facile  poliunt 
pracipua  coniehtura  ambarum  priorum  opinio- 
num. Sic  enim  fubfiftcre  poterit  illa  congruentia, 
quod  decuerit  lupremam  Dei  creaturam  hon  o- 
mnino  perire  , hoc  enim  verum  erit  de  tota  Ipccie 
fuprema,  Quyid aurem  vnum,  vel  alterum  indiui- 
duum  eius  permilfum  fuerit  perire,  non  eft  incon- 
ueniens;  imb  ad  oftendendam  libertatem  arbitrij 
in  creaturis,  & liberalem  eleefionem  in  creatore, 
aptiflimum  medium  illud  fuit.  Et  e conucrlo  hic 
gradus  cxccllentie  inLucifero  fnfficiens  inucnirur, 
E vt  ab  illo  occafioncm  fe  extollendi  alfumcre  po- 
tuerit : prafertim  , ciim  fuperbia  non  folum  fupe- 
riorcs,fcd  etiam  aquales  refpuat.Vnde  ad  id,tjuod 
ponderabatur,  quia  vnus  tantum  princeps  in  toto 
ordine  Angelorum  creatus  fuit ; ficut  nunc  vnus 
tantum  eft  fupremus  Angelus  inter  fanclos  , & v- 
nusetia  folus  inter  damones.  Re(pondco,nec  pri- 
mum, neque  iecundum  ex  Scripturis,  aur  Patribus 
fufncienter  colligi , fed  tanriim  dari  vnum  fupre- 
mum  Ordinem  Scraphinorumjan  vero  in  illo  vna 
tantum  lit  creatura  luprema  in  natura  , vel  gratia, 
non  conftat.  Vnde  ncc  de  toro  illo  ordine  in  ftatu 
via,  id  probari  poteft.  Dc  vno  autem  principe  da- 
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illo  admillo^dici  poteft  fortalle,  ita  de  facto  conti- 
gillcj  vt  ex  Scraphico  ordine  vnus  tantum  cecide- 
rit, qui  nunc  eft  daemoniorum  princeps  : in  gloria 
vero  forte  plures  eiufdem  naturte , & fpeciei  per- 
manferunt.Quanquam  etiam  heri  pociut,vt  in  illa 
fpecie  luprema  primi  ordinis , duas  ramum  perlo- 
nas  Deus  creaueric;&  quod  vnam  in.gratia  conhr- 
rnauerit, aliam  cadere  permitteret.Et  ira  nunc  in  v- 
troque  flatu  dabitur  vnus  tantum  princeps. licet  in 
via  plures  eiufdem  Ordinis  & gradus  fuerint.  Ad- 
di etiam  poceft,fi  verum  eft  , inter  indiuidua  eiul- 
dem  fpeciei  elle  aliquam  inaEqualitatem  in  perfe- 
dtione  naturali,  fic  pofte  Luciferum  elfe  perfectio- 
rem in  natura  indiuiduali  omnibus  praius  angelis, 
&Michaelem  omnibus  fandtisbnrerfe  verb,vclef- 
fe  cCquales  indiuidualiter , vel  incertum  elfe  , quis 
prsecedat,neque  multu  id  referre.  Vel  denique  dici 
poteft  , licet  plures  Angeli  fuerint  squales  in  fpe- 
cie, & in  indiuiduo,non  oportere , vt  lint  squales 
in  merico,vei  demerito,quia  hoc  pendet  ex  vfu  li- 
bertatis cum  gratia  efficaci.  Atque  ita  Luciferum^ 
licet  habeat  aliquos  malos  angelos  natura  squales, 
habere  primatum  in  maliria,quia primus  peccauir, 
Sc  alios  induxit.  Et  e contrario  inter  bonos  vnum 
eminuiire  in  merito,&  inhonore  Dei  defendendo. 
Ideoque  nunc  in  termino  polle  elle  in  bonis  vnum 
ffipremumjA:  in  malis  alium, quanuis  in  via  dictam 
insqualitate  non  habuerint.  Atque  hsc  occurrunt 
in  re  adeo  incerta,  qus  aliis  colideranda  relinquo, 

CAPVT  XVI  E 

Vtrum  Luctfef  -alios  ^ngelos  ad  peccandum  induxerit, 

SVpponir  hsc  qusftio  , prster  Luciferu  mulros 
Angelos  peccalle , qus  fuppolirio  de  hde  certa 
eft.Quia  exprefse  traditur  in  multis  locis  Scriptu- 
rs,  in  quibus  vel  in  plurali  Angeli  peccalle  dicun- 
tur,vt««  Ep’fiola  [udcc.c^  1. Petri  i.xel  ignis  infimi  dici- 
tur parntus  duibolo.^  angelis  eim , Miftth.ij.  vel  mali 
angeli  diuins  iuftitis  miniftri  dicuntur,  vt  Pf.77. 
Aiifiit  in  eos  iram  indignaiwnu  Ju£,dcc.inmnjfiiones  per  an- 


ordmis  lunt  cum  iancEis  Principibus,  & Poteftati- 
bus.Vt  aurem  declaret, non  de  bonis , Icd  de  malis 
elle  fermonem,  vocat  illos  ReEioies  tnundi.no  quoad 
bonum  eius  regimen  , nec  quoad  conferuationem 
ordinis  in  eo  conuenientis,ied  tenebrarum  harum ; id 
eft,reCEores  prauofum  hominum,qui  fe  illis  luo  li- 
bero confenfu  fubiecerunt;quique  nomine  mudidn 
malam  partem  accepci,in  facra  Scriptura  fignifica- 
ri  lolenc.Iuxca  expolitionem  Auguft.P/;4.iw  princi-  Augiifl':,-, 
pio.  eft  ergo  verilimile  Angelos  qui  peccarunt , ex 
Poteftatibus,&:  Principatibus  fuille. 

Vnde  viterius  a fortiori  fequitur , fuille  aliquos  5. 
ex  Angelis  inhmi  ordinisjfub  quo  nomine  freque-  f cierunt  c» 
R tius  nominancur.Er  prsfertim  Matth.i<;  .drySf  ocal. 

I • r • t • 1 1 • 1'  ! ’ ‘ hino  ordi« 

1 zo.vbi  ht  mentio  diaboli^leu  dracon]Sj&  an- 
gelorum  eius.  Er  ex  locis  Apocalyplis  poteft  non- 
nullum argumentum  lumi,qubd  fub  vtroque  duce 
Angeli  omnium  ordinu  militenf,cum  Michaeli,  & 

Angelis  eius  opponatur  draco,&  angeli  cius. Ideo-  Item  «Ar- 
que  quanuis  nomen  Archangcli  non  inueniatur  in  ‘^hage]isi3c 
facra  Scriptura  malo  angelo  attributum;nihiIomi- 
nus  a paritate  rationis,idem  de  illo  ordine  dicendu 
eftreademque  fere  rario  eft  de  Virturibus,qoia  nul- 
la ratio  occurrit,  ob  quam  alique  ex  his  ordinibus 
excipiamus.  Atque  ita  conftar,ex  omnibus  ordini- 
bus mmiftrantium  Angelorum  aliquos  cccidiUe. 

Qm  omnes  dici  poffiint  huius  mudi  rdioresficu  ma- 
C le  miniftrantes,^  Jpiritales  nequitia  in  cdefililnf-pid  eft, 
in  hoc  caliginolo  aere.Et  de  eifdem  Principibus, & 
poteftatibus  intclliguntur  a multis  verba  Pauli  ad 
Ephef.3  .Fi  innotefeat  Principibus Potfjhttibm  m cale-  * 
Jtibm,  multifiormis  fiapientia  Dti.Sed  hic  locus  alias  ha- 
bet expolitiones, & in  fnpcrioribus  tradfatus  eft. 

De  quatuor  vero  ordinibus  fiipcrioribus  aflifte-  4. 
tium  Angelorum,nihil  fere  habemus  in  Scriptura, 
pteeter  locum  Ezechielis  , in  cpio  nomen  Cherub 
malo  angelo  tribuirur  fc  eundum  receptam  Patrum 
inrelligentiam.Inde  vero  colligere  quide  non  pof-  Tandepro- 
fumus  , fuille  Luciferum  cx  proprio  Cherubinoru  fiafiihter  cx 
ordine,  vt  lupra  diximus : nam  licet  cx  Seraphinis 


gehs  malos.  Et  Ecclefitaft.i^.(\mt  Spiritus,qui  in  vin-  D fuerit, poruit  hc  appellari  ad  eius  excellcmiam  per  dinibus. 
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didtam  creati  funt,  in  furore  luo  cofirmanerunt 
tormCnta  lua.  Et  in  principio  huius  libri,alia  mul- 
ta dc  hoc  pundfo  adduximuspiec  inrc  clara*  quam 
necPhiloloplii  ignorarunt,  immorari  necdle  eft. 
Dico  autem  Philofophos  hoc  non  ignoralfc.vtique 
quod  hnt  multa;  fiibftatis  rationales  prana',&  ho- 
mines ad  malum  inducentes, elfque  aliis  modis  no- 
centes,quanuis  de  natura,  & moribus,  ac  ftacu  ea- 
rum , & vnde  in  illum  deucnerinr,vel  tenuem,  vel 
nulla  notitiam  habuerunr,quod  nunc  non  referr. 

Soler  autem  circa  fuppohtione  hanc  a Theolo- 
gis interrogari  in  primis  ex  quibusOrdinibu.s  fue- 
rint CcTteri  Angeli  peccantes  pteXter  Lucjfcrum? 
. Refponlio  autem  communis  eft,  fiiilje  ex  omnibus 
ordinibus  Angelorum, Ita  lenritD,Thom.i//<^.s  cj.6^. 
a Q.ad  3 &Magifter  cum  Scholafticis<«  i.difi.6.c^ 

& indicat  CyriW.lib.i.in  Genefi.ad  rned'ur/i. Cum  enim 
ordines  fandorum  Angelorum  in  principio  mildi 
creatos  eniirnerailetjfubdit  : Erat  eriam  inter  illos , fjr 
draco  lUe  prauaricator,  (j*  cum  co  erant  prauffiima  po- 
teflates-c^  communes  cu  cateris  fiinEiu  fiedes  cbnnehanr . Et 
ftmilia  fere  habet  hb.^.contra  luliun.  arca  Ci-verfi.Et- 
enim plurimis, &:  Thcodocct. fiuper  c. 6. ad  Ephefi.Poi^Cz- 
que  ex  facra  Scriptura  ita  declarari.  Nam  Paul,  ad 
Ephefi.6.  dxrc!ones,cum  quibus  collucfamur  , vocat 
Principes,  G"  Poiejiates,a'- mundi  Rufiores  tenebrarum  ha- 
?H.  Nec  illos  lic  vocat,vt  audores  citati  capite  prx- 
cedenti  putarunt , quod  aliquando  cis  cura  huius 
inferioris  mundi  commilfa  fuerit  5 id  enim  falfum 
cft,vt  dixi,fcd  vocat  Principes,  cf  Potefiates , vcl  pro- 
pter  altiora  minifteriajvc  in  fine  libri  fcquentis  di- 
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eminentiam  Icienrix  fignificandum.vt  iupra  etiam 
dixi.  Inde  vero  probabiliter  colligimus  , eriam  cx 
propriis  Cherubinis,Thronis,&  Dominationibus, 
aclubindc  cx  omnibus  ordinibus  Angc  lcrrira  ali- 
quos cecidilfe.Et  hoc  fignificarefolet  Patrcs,quan- 
do  communiter  docent,  ex  hominibus  alUnii  ali- 
quos ad  omnes  Angelorum  ordines  3 quia  per  eos 
fedes  Angelorum,  qui  ceciderunt, rcpaiandx  fune. 

Addit  denique  D.Thomas  conieduram  3 quia  hoc 
modo  vniucrfaliiis  ofteditur  indifFeremia,d’fragi- 
litas  liberi  arbitrij  creatima  in  omni  ordine  crea- 
turarum rationaliu  inuentx  funt  aliqux  fuo  arbi- 
trio,ra  in  malu.quam  in  boniivteres.NTque  in  hac 
refolurionedifficuiras  alicuius  momenti  occurrir. 

Contra  hanc  refolutione  obiici  poteft  Leo  Papa  y. 
Vlll.vel  IX  . in  c.hi  duo.de  confi.d.i.  dicens  no  aliquos  Obiedio, 
Angelos  cx  nouem  ordinibus,fed'decimum  ordine 
cccidiilc,  & ita  numeru  angclicu  minuillc,  qui  per 
homines  reftaurarur.Et  Salonius  Vienncnfis  Dial. 
in  Ecclel. circa  ^n.Decfm,z\x.,(unt  ordtne.\  ^ngelorit.fied 
vnus  ceadit  per fiuperb.’d,(^  tdarco  boni  .Angeli  fmper  ad 
hoc  lubora',vt  de  hominibus  numerus  adivrpleatu-i  pe^- 
ueniat  ad perfie^iim  numerujd  e/l,denarium.Rc\fiondto 
has  locutiones, vel  no  efte  admittendas, vcl  pie  efte 
explicandas,vr  illas  declarat Mag.i,  dfi.-y.c.j.ciucm 
fequitur  Glof.N  d.c.hi  duo.Sx  ibi  Turr.&  Scholaftici 
communirer,&  alij,quos  refert,&  fequitur  Mal.ibi 
d'fi.4.  Iraque  veritas  cft,nunquam  fuille  dcce  An- 
geloru  ordines,fcd  ab  inflanti  creationis  fuille  no- 
uem,c's:  ab  omnibus  aliquos  aiuilfos  fuifte  : & quia 
omnes  qui  ceciderunt, quafi  in  Ynum  infimum  or- 
dinem 
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coilituifie.  Er  ita  locjmcur  Eco:n6  enim  negat  An- 
gelos cccidilFc  ci  noLicm  ordinibus, fedfolum  mul- 
titudinem maiOium  angelorum  decimum  ordine 
vocat. Nec  diCit,numerum  ordinum  Angelorujfcd 
numerum  ungeUcu,  vtique  m lingulis  ordinibus  Ruf- 
fe  minutum,  & eodem  modo  per  hominumfalute 
inflaurari  dicit,licut  alij  Paties  loqui  folent. Ac  Sa- 
lonius  vix  aliquam  interpretationem  admittit.  Na 
quodMag.Sc  alij  dicunt, numerum  raluandorii  ho- 
minum dici  decimum  ordinem,  quia  homines  fal- 
uadi  tot  erunt,  quot  fulhcerent  ad  vnum  ordinem 
angelicum  conll:itaeudum,nec  quadrat  cum  illa  ra- 
tione quod  per  homines  rediruemur  ordines  An- 
gelorum ad  numerum  perfedum,  id  eft,denarium: 
neque  fatis  incelligirur, quomodo  verum  lit.  Tum, 
quia  non  condat  vnum  ordinem  Angeli  cum  certo 
numero  perionarum  condare  debei  e : nec  conltat 
numerum  hominum  faluandorum  non  fore  maio- 
rem,cum  credibile  lit,  mulco  maiorem  eile  futurii, 
quam  numerus  cadentium  angelorum  fuerit , & 
horum  numerus  forcafle  tertia  pars  totius  multi- 
tudinis Angelorum  fuerit, vc  iam  dicemus. 

6.  Qusrunt  autem  vlterius  Theologi  circa  eandem 
Quotfac-  fuppolitionem,  quanta  fuerit  multitudo  Angelorii 
Lucileri  fequenaiiPin  qua  interrogatione,  h 
tumfcquu-  numero  certo,  & abloluto  fiat,  nihil  definitum 
liiimt.  refponderi  poted^quia  vterque  numerus,  tam  fan- 
Ccitam  eft  (9;orum,  quam  malorum  Angelorum , nobis  incer- 
ed.Polfumus  autem  fine  dubitatione  affirnaare, 
ingentem  e(fe  malorum  angelorum  cum  Lucifero 
cadentium  numerum.lta  enim  de  illocenfuic  Naz. 
diSl  carm.S.Aoi  fubdantiis  mente  prteditis, dicens: 
H-tiid  foLui  cecidu,verum  agm  ne  fepuu 
Ifigemt. 

Et  confcnciunt  alij  Patres  paulo  pod  referendi.  Et 
colligi  poted  ex  Cy  Lhc.8.  vbi  legitur  inte- 

gram legionem  dtemonum  vnum  hominem  occu- 
pade;  quod  ed  indicium  fufficiens  ingentis  multi- 
tudinis eorum.  Vnde  frequencer  dicunt  Sanedi  in- 
gentem darraonum  turbam  inter  nos  veifiri,Sc  per 
aera  difeurrere ; vt  ex  Antonio  refert  Achanalius, 
in  vita  eius,&  alij  palTim. 

At  vero  , fi  inter  bonos  & malos  angelos  com- 
Lonffetam^  parara  fiat  interrogatio  , (ic  communiter  creditur, 
longe  maiorem  fuille  numerum  perfeuerantiura 
Angelorum,  quam  cadentium.  Tradit  D.Thom.^fi 
"L.w  dip.6.  vbi  alij  communiter,&  Hugo 
de  Sandd.Vift.  Llr.i.de  Sacram  i.vbiallcgorice 
ad  hoc  inducit  verba  ElUxi  Keg.6.  Noh  umere, 
plures  emmriobtjcurn  !unt,(juam  cum  tllu.Et  obiter  atti- 
git Aug.hb  Ji.de  ciuit.c.i^  dicensfiicet  Angeli  pecca- 
■uerint,non  ideo  eunda  ede  plena  peccatis,  cum  bo- 
norum longe  maior  numerum  in  csleflihui  fux  nam>^£  ordi- 
nem feruei.  Idem  fentit  Cyrill.  Uh.J.in  (jenef  fub finem. 
vbi  loquens  de  angelis  peccatibus,  a.n:^U  eficjiu- 
fo,cjuod  te  vehementer  fiaett  mjhiri , e^niafiort.<jfie  aUcjui  ob 
inf olentiam, felicitatem  (ttnifemntiat fun'  plures, fu  meliore 
apud  Deum  obunemjlatum,  einfifue  rnanfiuetudhc  repleti, 
longis,  .agidmfjue  laudibus  eurn  (jferunt.  Solet  etiam  in 
confirmationem  adduci  locus  Apoc.it,  Vbi  draco 
dicitur  adduxilfe  fecum  tertiam  partem  dellariim, 
fed  de  hoc  tedimonio  dicemus  in  fcqueti  pimdo. 

Ratione  confirmat  D.Thomas  hanc  fententiam. 
Quia  peccatura  eft  contra  inclinationem  naturale 
rationalis  natura?;ea  vero,  qua-  contra  natura  funt, 
in  paucioribus  eueniimtj  &c  contrario  , quar  lunt 
fecundum  natura,  vtplurimum  conringimc.  Quod 
fi  de  hominibus  inderur,  quia  etiam  peccatum  cd 
contra  naruralem  hominis  inclinationem;&:  nihi- 
lominus peccatu  in  eis  frequentius  contingir,quia 
bonum,vt  experientia  docer,&  tedarur  Sapiensfe- 
Ariji  dejiafi.  1 . & Arid.  hb.  Ethic.c.6.  ibid.e  D.  Thomas  ad 
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/ refpolidet,non  cife  llmilem  rationem, quia  in  ho- 
mine natura  rationalis  ed  coniunda  lenlitiute, cu- 
ius obieda  notiora  sut,&  propinquiora, maglfque 
proporcionata  humana’  cognitioni  , &:  ideo  magis 
monent , plurefquc  illa  lequuntur  ratione  deferta. 
Eandemque  dodrinam  habet  i.t.ej.-\..art.i.ad  j.c^ 

}.cont,  ^ent.c.6.  quibus  locis  Caicc.  & Perrara  ean- 
dem rationem ampleduntur,&:  magis  explicant. 

Sed  obiiciunt  aliqui , quia  fequitur,  naturaliter  9. 
fien  non  potuilfc,  vt  maior  pars  multitudinis  An-  Secundaob- 
gelorum  peccaret, quia  quod  ed  contra  naturalem 
ordinem,non  ed  naturaliter  pollibile.  Confequens 
autem  fallum  ediquiain  fingulis  Angelis  peccare 
fuit  contingens  j ergo  etiam  in  maiore  parte  fuit  ^ 
comingensjergo  fimpliciter  poihbilc.  Refpodctur 
facile,  negando  lequelaramam  quoded  cotingens 
in  paucioribus, abfoluteed  pollibile  naturaliteiira- 
10  tamen,aut  minus  frequenter  eucnit.Tale  autem 
ed,  |uod  pauciores, vel  plures  Angeli  ex  tanta  mul- 
titudine peccent.Erar  enim  hoc  poderius  limplici- 
tcr  loquendo  contingens, ac  lubindc  pollibile , fed 
in  paucioribus  propter  rationem  fadam  ■,  & ideo 
optima  coniedurafitjdc  fado  non  plures, fed  pau- 
ciores peccafle.Poredque  hoc  declarari  cx  quadam 
fententia  Nazianzeni , & Damafccni  fupra  relata, 
quod  natura  angelica  vix  mutabilis  dl  ad  malum; 
quod  etiam  odendunc  difficultates  fupra  tradatte, 
in  explicando, qua  via  , & modo  potuerint  Angeli 
! fapientiflimi  ad  peccandum  induci ; ergo  morali 
coniedura  rede.inde  colligitur  , in  paucioribus 
Angelis  peccatum  Inuentum  elfe. 

Vt  autem  hoc  magis  declaretur,  addimus  , licd 
dida  ratio  ex  modo  operandi  caufa’  prima:  conue- 
nienttr  fiimpta  fit : nihilominus  primam  radice  & ufna  dc 
caulam  huius  refolutionis  in  diulnam  prouidentia  Aiune  de.- 
& eledionem  elfe  reuocandam. Cogitandum  enim 
eft  in  diuina  prslcientia  limplicis  intelligcnti^jvc 
includit  fidentiam  futurorum  contingentium  fub 
conditione  , fuilfe  multos,  & innumeros  Angelos 
pollibiles,  de  quibus  prailciuit  Deus  , quod  li  illos 
cum  Lucifero  crearet,cu  illo  confentirenr,  & pec- 
carent;quia  ficut  in  his,  quos  creauit,  hoc  pra’co- 
gnouitiira  de  infinitis  aliis  id  praecognouiire,dubi- 
tandum  non  eft.  Pouuircr  ergo  Deus  illos  creare, 
fimul  cum  his, quos  de  fado  creauit.  Er  ita  etiam 
facile  potuiifet  res  Angelorum  ira  difponere,  vtex 
eis  maior  multitudo  laberetur.Imberiam  potuilfcc 
ita  res  ordinare,  vt  omnes  creari  caluri  eirent,quia 
potuit  folos  illos  creare,quos  !ub  conditione  prx- 
noaerar,ca!aros  fuiffe.  Ergo  quod  dc  fado  non  ita 
fadu  fit  3 ledquod  plures  pcrleueraturi  creari  fue- 
rint, ex  diuina  prouidentia , & cledione  prouenit: 
nam  inde  principaliter  pendebat.  Pramidens  enim 
qui  eftent  caluri,vel  permanfuri  ex  omnibus  poffi- 
bilibus,  fi  crearentur,elcgit  creare  rotam  multitu- 
dinem Angelorum  in  illis  indiuiduis,&:in  tali  rcru 
difpofitione,&  prouidentia,in  qua  plures  ex  perle- 
ueraturis,quam  ex  cafuns  continerentur. Hoc  autc 
fecilfe  creditur  , quia  erat  maxime  confentaneum, 
tam  bonitati, & fapientia:  fua:,quam  pulchritudini 
vniuerfi;&  prteferrim  regni  beatirudinis,fimulque 
modo  connarurali  operandi  ralium  creaturarum. 

Declarare  hoc  poffumus  exemplo  fumpto  cx  lapfu  Confirma* 
Ada:,&  Euas.  Na  fine  dubiofin  illo  ftatu  innocen- 
Xix,  confideratis  viribus  gratia:,  & integritatis  na- 
tura: hominibus  datis  , facilius  multo  videbatur 
perfeuerare  , quam  cadere.  Vnde  facile  potuilTct 
Deus  genus  humanum  in  aliis  duobus  hominibus 
creare  , de  quibus  in  fua  prxfcienti.a  nouerat , vel 
neutrum, vel  faltem  non  vtrunque  fuille  rcnratio- 
ne  vincendum, fi  crearctur:&  nihilominus  ob  alias 
fuperiores  rationes  prouidentix  fux  , eos  voluillc 
cteare,  quos  pnelciebar  caluros.ldem  ergo  in  An- 
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gelis  facere  potuifTet,ac  proinde poffibile  id  fuitj6c 
limpiicicer  contingens:de  fadto  autem  aiiterDeum 
Augeiis  prouidilFe  credimus , propter  teftimonia, 
6c  rationes  addudfas. 

Hac  ergo  Tuppofitione  lic  fa6taj&  declarata,duo 
puncta  iuperiunt  explicanda  in  titulo  capitis  inli- 
nuatarfcilicetjVtrum  omneSj&iinguli  Angeli  infe- 
riores fuo  nutu,&  quali  ab  intrinleco  tatum  moti, 
vel  a primo  induCti  peccauerint,  & quid  peccaue- 
rintjqus  duo  licet  diltindta  videantur,  limul  expe- 
dienda lunt,quia  & lunt  connexa, vnumque  ab  alio 
pendet,&  breuiter  expediri  polTunt,  vt  videbimus.  • 
Circa  primum  fuit  aliquorum  Theologorum  opi- 
nio,vnumquenque  Angelum  ex  fe,  & abfque  alte- 
rius fualione , vel  inductione  peccalTe.  Tradit  late 
Guilliel.Parilien.  tn  i.p.prifjc.de  vtuuer.  wi.etn-i  parte-, 
tribuiturque  Alberto,fed  alia  ell  eius  fcntentia  , vc 
infra  dicam.  Refertur  etiam  Caftro  vcrk  ‘Teccaium, 
har.^.At  ille,li  attere  legatur,no  loquitur  de  iingu- 
iis  Angelis,  fe  de  tota  angelica  naturajSc  de  primo 
eius  peccatojeo  vtique  modo,quo  aliqui  etiam  Pa- 
tres Ioquuntur,vt  infra  dicam, Denique  Durand.& 
nonnulli  alij  dicunt,rem  elfe  dubiam  , nobifque  i- 
gnotam.  Et  hoc  fequitur  Ya.fq,diJp.i}8.Sc  hoc  fun- 
damento vtitur.-quia  non  eft  tribuendum  Angelis, 
quod  nullo  fundamento  ollendi  poteft  ; fed  quod 
Lucifer  induxerit  alios  ad  peccandum , probati  no 
poteftjergo  cum  fit  rescontingens,&  fpeciale  pec- 
catum Lucifero  tribuitpion  cft  id  iudicandum,nec 
credendum.Minorem  probat  refpondendo  ad  qux- 
d^m  loca  Scripturs, quibus  id  probari  lolet. 

Alij  vero  audtores  pofitiuas  conicdtuias  indu- 
cunt! Prima  eft,  quia  omnes , & linguli  Angeli  per 
probent  pr^  fuperbiam  peccarutiergo  omnes  non  ab  alio  indu- 
dtftam  fen-  <5ti,fed  per  ie  , ac  propria  excellentia,&  amore  ab- 
ftra(fti,&  illedti  aliquid  luperbe  appetierunt. Ante- 
cedens fupponitur  j confequentia  vero  probatur. 
Quoniam  aut  illa  fuperbia  fuit  in  appetenda  fimf- 
litudine  Deijvel  in  appetitu  inordinato  beatitudi- 
nis  naturalisjvel  fupernaturaiis , vel  vnionis  hypo- 
ftatic$,&  omnibus  his  modis  incredibile  eft  Luci- 
ferum induxifle  alios  ad  eundem  modii  fuperbiffj 
fcilicet,  ad  eandem  fimiiitudinem  Dei  appetedanij 
vel  ad  intendendam  beatitudinem  naturalem,fpre- 
ta  fupernaturali , aut  fupernaruralem  fine  meritis. 
Quia  vel  talis  perfuafio  per  deceptionem  fieret5& 
hoc  erat  impolTibilejvel  ipfamet  fuafio  tolleret  in- 
confidtrationem  necefiariam  ad  fi.c  peccandum. 
Aut  fuperbia  fuit  per  appetitum  alicuius  fuperio- 
ris  poteftatis,ac  dominationis, §c  tunc,fi  Lucifer  a- 
lios  induxilIet,profe£l;6  non  fuafiftet,vt  finguli  do- 
minationem appetercnqfic  enim  contra  fuum  co- 
modum  ageret  ergo  iuafifiet,  vt  le  potius , quam 
Deum  , vt  Dominum  , 8c  principem  rccognofce- 
rent , & adorarent ; hoc  autem  modo  non  illos  ad 
fuperbiam  induxiifet,  ied  potius  ad  fubiedbionem, 
&c  vilem  leruitutem. 

Et  praeterea  argumentaturGuilliel.id  dfie  incre- 
dibile , quia  non  poterat  Lucifer  velle  rationibus 
eos  fuadere,vcl  per  errorem,  vel  deceptionem,  eos 
inducere,  quia  fciebat,  eos  non  polfe  decipi  in  co- 
gnitione.Sc  debita  exiftimatione  creatoris:  nec  et- 
iam per  promiffiones  , vel  alia  obiedta  concupi- 
fcenriat  poterat  eos  allicere  , quia  nulla  re  indige- 
bant,quaro  ab  illo  expeftare  pollent,  neque  in  hoc 
etiam  falli  potuifient.  Tertio  addit,quia,fi  peccatu 
Angelorum  inferiorum  fuiiret  perduellionis  cotra 
Deum,adqua  a Lucifero  fuiftenr  indu<fti,nonfuif- 
fet  aufus  folus  Lucifer  contra  Deum  rebellare,  nifi 
prscognofceret  voluntates  inferiorum  propenfas 
ad  rebellionem  contra  Deum  fuifle. Sicut  in  regnis 
humanis  nullus  vafallus  folus  , quantumcunque 
potens,audet  contra  Regem  infurgere,  nifimulto- 
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A rum  confenfus  accedat,&  inter  eos  tradlatus  ad  re-» 
bellionem  procedat  j ergo  limiliter  in  Angelis  ne- 
celfarium  fuilfetjVt  Lucifer  aliorum  voluntates  a- 
gnofcens,ab  eis  inuitarctur  ad  perduellionem,  vel 
lalte  inter  fe  c6uenirent,&  de  rebeilione  tractaret. 

Q^art6,quia  omnes  Angeli  hmul  cum  Lucifero 
peccaueruntj  ergo  non  funt  ab  illo  inducti  ad  pec- 
candum. Antecedens  fupponimus  , quia  Lucifer 
immediate  poft  inftans,in  quo  peccauit,  damnatus 
eft;  propter  quod  dicitur  idem  elle  Angelo  cafiim, 
quod  homini  mortem:iuxta  Damafc./if'.i.c.^.  Fulg. 
de  Fide  ad  Petr.c.^.  8c  Nillen.fiA;.  Phiiofc.^.Sc  inle- 
quente  libro  latius  dicetur.Lucifer  autem  non  po- 
tuit tentare  alios  Angelos  poft  damnationem  lua, 
ficur  tetauit  primos  homines,fcddebuiftcr  eis  fua- 
B dere,durante  ipfius  via:  tum  quia  alias  non  pecca- 
rent fimul,vt  in  antecedenti  fumitur.  Tum  etiam, 
quia  eft  magna  differentia  inter  homine,  & Angc- 
lum:nam  homo  no  videt  malum  angelum,  necfta- 
tum  eius , fed  tantum  audit,  & ideo  poteft  daemon 
refpedu  hominis  fe  transfigurare  in  Angelum  lu- 
cis,n6  vero  refpedlu  alterius  Angeli ; quia  inferio- 
res etiam  Angeli  vident  fuperiores,&  ita  viderent 
Luciferum  iam  damnatum  , fi  poft  damnationem 
illos  luadere  voluilfet.  Vnde  nullo  modo  ab  illo 
perfuaderi  potuilfent.  Ergo,  fi  luafit,  in  via  finafit: 
hoc  autem  repugnat,fi  peccarunt  fimul.Vnde  pro- 
batur prima  confequentia,  quia  ad  fuadendum  ne- 
ceflaria  fuit  locutio  angelica  , quia  fine  locutione, 
vnus  non  videt  mentem  alterius.Lucifer  aure  non 
C potuit  fimiil peccare,  &:  voluntatem, ac  determina- 
tionem fuam  alteri  oftenderejergo  fuilfet  neccfta- 
ria  fuccellio  inter  peccatum  Luciferi, & eius  locu- 
tionem;&  a fertiori  inter  peccatum  eius , & infe- 
riorum,£c  fic  non  fimul  peccarent.  Et  confirmatur 
primo,  quia  caufa  eft  prior  eftedu;nccin  pra.icnti 
fufficit  fola  prioritas  naturte  ; quia  tanta  multipli- 
catio adfuum  non  poftet  fimul  in  eadem  indiuifi- 
bili  duratione  fieri.Et  confirmatur  landtm,  quia  fi 
Lucifer  aliis  fuam  volu ratem  maniftftaftet,  confe- 
quenterilli  viderent  eius  tuLpicudinem,dire6feque 
inordinationem  eius  aduerterent;  ergo  potius  k 
peccato  auerterentur,quam  in  illud  inducerentur. 

Nihilominus  dicedum  eft,  Luciferum  induxiffe 
aliquo  modo  alios  Angelos  ad  peccandum  , fuiffe- 
D que  lapfus  illorum  caufam.  Hxc  eft  comunior  fen- 
tentia  Thcologorum:eam  tradit  D.Thom,  d;Pia  p 
63. <«.8.  & ibi  Caiet.&  exteri  expofirorcs.Bonaucr. 
i.dtflp .«s.i.^.z.Richard.^.i.^.  1 i.a.r,. 

Argentin.i^. i.<?.4.  Durand.^.z.  Maior  ^.i.Alenfii.p. 

traB.i.cp  Sa.r\de\:.hb.ii^. 
de  vifib.menar.c.i.  Soletque  hxc  lententia  ex  aliqui- 
bus faerx  Scripturx  locis  colligiitamen  , quia  illa 
per  fe  non  cogunt , nifi  audloritate,  & expofitione 
Patrum  iuuentur,  ab  illis  inchoandum  eft. 

Hanc  ergo  fententiam  docet  Nazianz. 
carm.G.de  fubftamU  mente prddituAxcevs  dcLucifero: 
Haud  folnt  cecidit, verum  agmine  feptm 
'jugenti, fceleris  cui  dttx  fuityatcjue  ma.gtfter. 

velut  auertit  commijfum  proditor  agmen, 

E impe-rio, multas  fc  ille  cohortes, 

Regis  ab  obferjuto  magni,  c&tuque  pnorum 
eyFbdtiBos  ad  fe  allexit. 

Et  frater  eius  Cxfarius  dialog.i.loge  a princfio  fic  ait: 
./Sd  malum  verfm  auBortUe  mali  diabolus  f cum  ad  defe- 
Bionem  multos  .Angelorum  trahens, nen  natura,  fed  velun- 
tat  e mutatos  per  ducis  figgef tonem  , cjui  conuenunrem  fuo 
faBo  ffepit  appellationem.  Origen.Iib.  i . Periarch.in 
prooem.  Apud  plurimos  ( ait ) ifa  habetur  opinio,  cjuod 
diabolus  apofiata  effAus , e^uampluYtrnos  Angelos  fenum 
declinare  perftafrh  ,ejui  ^ nunc  v fue  Angeli  eius  nun- 
cupantur. Idem  fentit  Chryfoftom.  in  Pftlm.  14. 
circa  illud  principium  Domine  quis  habitabit  in 
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Cap.ij . Afl  Lacifiiy alios Ayjgelos  ad pcccanduyHitiduxefit^  61.^ 

Uhernaculo  tu,  1,  dicens  : Fmii  .lltc  aut,  . unguam  w-  A nifi  fuggcftio  Luciferi  A'  foilicitano  ahoi  u ad  rc- 


qril.  Ffte- 

rifol’ 


dtniiifc. 


judram  inomt  feUttioriem  , euciw  ejt , tuticjuutn  ex 
ternus,^  a Deo  alterim  , cum  eo,  cjut  eum  fecuit  funt 
dirnones.  Et  in  eodem  fenfu  homU.22.  in  Genef.  dicit: 
Diabolum  , Qr  ommm  etui  cohorum , olm  a^loria  illa  ex- 
ctd’jfe  , & igmmimofos  faHus  fujfe.  Et  Cynl.Hiero- 
lol.Catech.i.  tractans  liiud  Lucte  i.  Fiuebam  fata- 
vnm,  lancjuam  fidgur  de  edo  cudentem , ait , IJk  cadens 
traxu  ad  rumam  multos.  Euleb.  Ub.j.de  Frap.cap.G.^iv. 
Prtmu  sf  tritum  peruerfurn,cjM  etiam  ahii  deftbiwnu  catt- 
fa  fuit,  cjuitjue  totua  prauitatu  autlor  eft  , appellari  dra- 
conem, 6cc.  Similia  fere  liabet  /if.4.  de  di.monjh.  cap. 
9.  Damaic.  hb.2..  cap.e^.  ait ; Principem  malorum  ange- 
lorum aduersHS  opificem  funm  Deum  fe  extuhfifie,  (jr  rebel- 
lare contra  eum  , tnamtmim  induxi^e.  Et  lubdit  infe- 


bellandum  contra  Dcum.Excap.vcib  3 1.  ioler  il- 
lud induci,  ty£mulata  fim  eum  omnia  ligna  voluptatis, 
(jU£  eram  m Par.edifo  Dei.  Nam  annulari  nihil  aliud 
. elt,quam  imitari  5c  ira  li  per  metaphoram  appli- 
centur illa  verba  ad  Angelos  , optime  flgnilicant, 
inferiores  peccando  , Luciferum  fuilEe  imitatos. 
ScdjVt  verum  fucar,lcn(us  ille  valde  mylticus  elt, 
& non  multum  a Pattibus  vfitatus, licet  interdum 
Grcgoriusillo  vtatiir. 

dettium  ex  Iob4i.  Ipfe  e(i  rex  fuper  omnes ftlios 
fuperbi£.GpjXpd.  teltimonium  non  elt  coiueinnendu, 
eo  quod  ibi  iit  fermo  de  Leuiathan  , beitia  maris 
horrida,  & admirabili  j quia  ctia  interpretatio  dc 
d.xmone  eft  valde  probata  a fanetis  Patnbus,quos 


17. 
Probatur 
(rcundo  ex 
PP,  Latinis. 
iwkrofm. 


Eiimy. 


d.Grtg. 

'jdint. 


lins:  Fna  cum  eo  aauLfa  efi , etcjue  comitem  feadiunxit,  ^ lite  refert  Pineda  o<p.40.M,  in  vltima  eius  loci  Pineda. 
fimulcjue  ^erjfuit  innumerubilii  Jubieblorum  fibiaingelo- 
rurn  r/iultitudo. 

Nec  minori  confenfione  Latini  Patres  eandem 
fententiam  docuerunt.  Ambrofius  enim  in  Epijh 
3 3 . alias  84.4^  Dfwarmrsw, aperte  diciv.Diabolus , cjui 
cjuoniam  fna,<^uarn  a creatore fiuo  acceperat, potentia,^  di- 
gnitate jibi  placuit, cum  ii,  yingelis.cjiios  in  cvnfierfum  im- 
pietatis fua  traxerat, a codefli  jiiblimitate  deieltum  effe.  Et 
Hieron.liaix  1 4.  illa  Prophetx  verba  : Tu  ter, a tua 
disfierdidijh-,  tu  populum  tuu  occ/dr/?<, ad  Luciferum  ap- 
plicata lic  exponit:  £&s,  tjuos  tibi  Dem  in  correptionem 
dederat , tu  penitus  perdidfiti.  Idem  infinuat  Gregor. 
hb.s.Moral.cap.i%  altas  1 5. ExpreiTuis  Lactant,  lib.2. 

Injhtut.cap.  1 4,licet  grauiter  erret  in  expiicado  pcc 


expoiitionc,«.  I.  &c  illafuppoilta,  probabiliter  iii- 
ducutur  verba  illa,  quia  ic  omnes  Angeli  inferio- 
res inter  filios  fuperbix  comprehenduntur; rS:  Lu- 
cifer factus  elt  rex  lupcrborum,eos  vincedo,  Sc  in 
fuperbiam  inducendo.  Nam,  vt  dixit  Pecr.i  Epilt. 
cap.  I . QUO  cjHis  fuperatus  e(l,  illius  , feruus  ejL  Et 

Paul. ad  Rom.6.C«>  exhibetis  vos  feruos  ad  obed,eJum, 
ferut  efihs  eius.Pt  hoc  titulo  humana  natura  dxinoni 
elt,quali  in  captiuitate  tradita,vel  pcrmilTa  , quod 
per  luggdtione  ab  illo  fuerit  in  primis  parentibus 
lupcrata.Et  eodem  modo  dicutur  peccatores, dum 
in  eo  llatu  luntjfpcciali  titulo, ac  iure  fiib  potcfta- 
te  dxmoniselle.  Atque  hoc  confirmat  freques  ille 
modus  loquendi  Scripeurx,  quo  inferiores  angeli 
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cato  inferiorum  Angclorumi  in  hoc  tame  confen-  mali  Luciferi  elle  dicuntur,vt  ait  Chriftus  Matth. 


Arml.lti- 

liir. 


Ali. 

Tnjftr. 


irniird. 


tit,qu6d  dl,  diaboln  c±teros  fiecLitotes  fuos  ad  vitta  pel 
lexijje-,  ebfsjue  ex  ydngelis  Dehfuos fecijfe fiatellites,Qr  mtni- 
jhos.  Idem  fignihcar  Arnob.lunior  iib.2.de  ‘Deo  Tri- 
no, er  vno  , dicens  : Prtmiis  omnium  Angt lorum  in  fuo 
corde  peccauit , ex  tjuo  pullulare  omnium  preifumpiiomm 
genera  tunc  caperunt,  cum  nullius  exemplum  fiecutus,  a fe 
dedit  peccandi  exordium.  Et  nomine  Auguftini  in  4. 
tom.operum  eius  lib.i  de  Incarnat.F trbi.cap.  3 . habentur 
verba  fupra  citata  ex  Origen.  Idem  indicauit  Pro- 
fper  indtmid.  ternp.cap.^.d\ctns:Serpens  anuejuus,  <jui 
vocatur  diabolus,  Satanas,  cpn [educit  totum  orbe  terret, 

preccipuatus  ejl  in  terra, cr  Angeli  eius  cu  eo  nufift  fint, 
Tuinofam  etissfitpeibidfecjiunies.Dtsnicpxe,  idem  indicat 
Becn.rraci.de  grad.  hum.in  primo  gradu  fuperbta.^.  Sed 


p^''’sttus  eji  diabolo,<Sy  angelis  eius.  Er  Apoc.  i 2. 
Draco  pugnabat,^  angeli  eius..  Nam  per  illum  dicedi 
modum  fignificatur  aliqua  relatio  fubieetionis,  &: 
iuris  , qux  in  loJa  naturx  perfectione,maiori , vel 
minori  non  latis  fundatur,vr  per  fe  coftac.  Nec  vi- 
, detur  data  Lucifero  ex  foia  Dei  ordinatione  , line 
aliquo  alio  fundamento  ex  parte  ipforym  dxmo- 
nuni;crgo  elt,quali  in  pamam,quia  ipfimet  angeli 
mali  voluntate  (ua  confemiedo  le  Lucifero  lubie- 
cerut,&  fub  eius  principatu  relidti  sur,ide6que  il- 
lius elle  dicucur,vt  magis  in  lib.fcqueti  explicabi- 
tur,tra6tado  dc  ordine  prclationis  inter  demones. 

Quartum  induci  lolet  locus  Apocaljpfi.ii.\hi  de 
dracone  dicitur,  quod  cauda  eius  trahebat  tertiam 


20. 


ef  tamen,  de  Lucifero  dicens:T«  filus  fidere  afifieclans,  D partem  jhllarum  cAt , idefl,  magnam  partem  Ange 
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®oniis. 
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fecundum, 


fratram  concordiam  , totius  (dleflts  patria  pacem  , tpfius, 
^uamumin  te  efi,cjuiete  Trinitatis  infefias.  ^.p  te  tua  mf- 
fer  curio  (it  04  ducit, VI  pretfinmpuone  fiwgulan,  no  dubites  ci- 
uibus  ficandalum,  mi  unam  [acere  Regi.  Dum  emim  ait, 
folum  Luciferum  fcandalum  aliis  tribuillc,  & pa- 
cem turbalfe  , indicat  profedb,  ipium  feditionem 
contra  Deum  moiiille  , in  eam  alios  induxilfe. 
Vnde  inferius,§.  0 Luafier.  ait,  volu  jfie  Luciferumdo- 
mmari  omnibus  filiis  Juperbidt , tjuos  [na  maittia.  astibus 
ftuduit  inflammare. 

Solent  etiam  ad  hanc  alltrtionem  confirmanda 
nonnulla  teftimonia  Scriptura’  induci,qua  breui- 
rer  attingam, quia  reuera  non  conuincunt , tamen 
fand:i  eisvrumur  , & ita  faciunt  probabilem  con- 
iecturam.  Primum  enim  ex  cap.  1 4.  Ifat.  iape  cita- 

to, expendi  polllinc  illa  verba , iSjuncjutd  ijteejivtr, 

ejut  comurhauit  terrarni  &c.  Na_m  luppofito  Icrmone 
meraphorico,  vt  fupra  cxpofuimus,  nomine  terra 
rede  intclligitur  locus  habitationis  Luciferi , & 
Angelorum,  quifquis  ille  fuerit  ^ fictu  etiam  expo- 
fuit  Hicron.  verba  fequentia  : Tu  enim  terram  tuam 
dip^erdidifit,  tu  populum  tuum  occidifli,  vt  lupia  retuli. 
Secundum  ex  Ez.echiele  18.  facit  illud,  In  multitudine 
negociatioms  tua  repleta  fiunt  imenora  tua  mujuttate.Ttzm 
in  his  verbis  per  metaphoram  ad  Luciferum  ap- 
plicatis , nihil  potell  negotiationis  nomine  intelligi, 
Franc.Suarez.  de  Angelis. 


lorum,quos  non  nifi  fuggeidione,  morali  modo 
trahere  potuit;  & ftarim  fiibiungitur  , prolium  ?na- 
gmtrn  fathm  efife  in  colo  inter  Angelos  bonos,  & ma- 
ios,quorum  duces  erant  Michacl,&:  draco. Er  qua- 
uis  verum  lit,  expofitores  comunicer  interpretari 
pralium  illud,non  dc  fpirituali  prclio,quod  in  ini- 
rio  fuit  in  calo  inter  ipfos  Angelos,  fed  de  pralio 
quod  de  falute,vcl  perditione  hominum  in  Eccle- 
ha  militante  gerunt,  pralertim  pofl  Chrifdi  ad- 
uentum,  (Sc  maxime  circa  confummarionemfecu- 
li.  Quam  expolitionem  fequitur  Greg. /70OT. 34.  f«  -D.G?r^, 
Puang.tgp  3 i.Moral.cap.  1 2.  alias  1 4.  & ell  litcra  , Sc 
contextui  fatis  conientanea.  Nihilominus  non  cft 
contemnenda  altera  expolitio,  qua  de  priori  pra- 
lio eundem  locum  declaratiillamenimScholaftici 
communicer  approbant,  vt  D.Thom.  d.^.63.  art.2>. 
tk  Mag.  cum  reliquis  i.d:sl.6.  & Andr.  Cafarien. 
in  Apocalypfi  fuo  cap.t^r^.  alias  ferm.it.  ad  vrrum- 
que  pralium  accommodari  locum  illum  aftirmar. 

Et  Thomas  a Campis  , ieu  a Kempis,  ( vtroque 
enim  modo  Icriptum  inuenio)i«  firmomhus  ad  No- 
uit.  partea.  firm.io.  de  primo  bello  locum  illum 
interpretatur.  Et  profedb  in  dimid.  temp. 

cap.].  in  eodem  fenlu  locum  illum  allegare  vide 
tur.  Qtyocirca  , licet  negandum  non  fit  , prior 
feufum  elfe  maxime  litteralcm,fieri  potuit,  vt  eria 
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616  Lil».7.  De  malij  angelijyeorumquelapfii&^cuipa. 

hic  fuerit  a Spiritu  fando  intetus,  fiue  fpirituali-Sj  A gnificat:&  idem  importat  veihupellexijfe^  quo  L5- 
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ime  fecundarius  litteralis  cenfeatur.Addut  aliqui, 
quod  licet  illis  verbis,  Fabium  eft  prdmm.dcc.Cetmo 
fu  de  pofteriori  bello , nihilominus  priora  verba 
citata,cn«i^rt  draconu  trahebat  tertiam  partem  fiellarum-, 
de  Lucifero, & angelis  eum  lequenribus  intelligi, 
quia  ante  pr£elium,quod  poftea narratur,  iam  tra- 
xerat draco  partem  illam  ftcllarum,ideft,angeloru. 
Vemntamen  etiam  illa  verba  de  Antichrifto  ex- 
ponuntur.qui  cauda  draconis  dicitur,  quia  in  fine 
venturus  elt,  & virtute  d^monis,  ilki lires  etiam 
Ecclefis  viros  cadere  faciet.  Vnde  fatendum  eft, 
tellimonium  hoc  non  cogere , licet  aliqua  conie- 
dura  ex  illo  fumaturjVt  explicatum  ell. 

Vt  autem  aliquo  modo  ratione  ollendatur  htec 
fententia,  & coniedura:  in  contrariu  addu6te  fol- 
uantur,prius  explicadi  fiunt  duo  modi, quibus  po- 
tuit primus  Angelus  peccas  elle  caula  peccati  alio- 
rum:vnus  ell  tatum  per  modum  exempli  fine  alia 
fiualione  mentis:alius  eft  per  fiuggeftionem , & in- 
. dpdionem.  Multi  ergo  exiftimant,  tantiim  priori 
modo  Luciferum  dedilfie  aliis  occalione  peccandi, 

. ficilicet,fad:o,(Sc  exeplo,non  verbo,&  fiualione.  Ita 
lentit  Alber.iK  Refipondet  enim  ad  qute- 

i\ionem,^od  alia  perfuapo  ibi  nonfmt,nifioccafionalis, 
(^uia  videmes  illum  ejfe  exceUemtpfmam  creaturam  appro- 
piuquarum  per  confeufumdefiderio  /«e.NecAlefis  aliud 
genus  emanationis  ponit,  pr^ter  imitatione.  Nec 
Bonau.aliam  indudionem  explicat,  pratter  exem- 
plum. Ide  intendit  Durand.  dum  caujam  exemplare  C 
vocat.Et  eodem  modo  loquitur  Rich..4igid.&:Ar- 
gent.qui  lupponunt  Luciferum  pcccalfie,appeten- 
do  beatitudinem  modo  indebito , & fiua  determi- 
nationem aliis  manifeftalle  , illos  vero  line  vlla 
perluafione  illum,vt  excellentiore,&  fiapientiorem 
imitatos  fiuille.  Et  ita  facile  relpondent  ad  mociua 
fiupra  polita,  quibus  talis  indudio  difficilis  , vel 
etiam  impoffibilis  videbatur. 

Poisuntque  in  fauorem  huius  fienrentix  referri 
Patres,qfti  differentia  conftituut  inter  Angelos,  & 
homine,  quod  illi  line  tentatore,  & inftigatore  ad 
malu,peccarunt,homo  ante  ab  alio  indudus  eft.Et 
hanc  rationem  inter  alias  allignant,  ob  qua  homo 
redejitus  fuit,(Sc  non  Angelus.lta  Greg.  hb.^.  Mo- 
■Xal.cap,  I o.  & Bevn.fcrm.^ y.if}  Cant,^-  ferm.  i .iduent. 

& nomine  Auguft.<«  Ub.i.de  Mirah.facra  Script,cap. 
z.QujE  ratio  non  vniuerfialis,;imb  valde  diminuta 
dfiet,li  fiolus  Lucifer  fine  fiuggeftionepeccalfiet; hac 
ergo  ab  omnibus  Angelis  excludunt.  Non  tamen 
omnem  occalionem  peccandi  per  imitatione , fieu 
adexemplu  alterius, negare  intendunt.  Quia  qua- 
do  eft  lolum  exemplum  peccandi,  magis  volunta- 
rie peccatur,quam  cum  exemplo  fiuafio  additur.Et 
tandem  iuuat  hunc  dicendi  modum  , quia  iuxta 
iUum(  vt  dicebam)  facilius  fioluuntur  difficultates 
luprapofitac,&  per  fie  videtur  fiatis  credibile , quod 
& exemplum  fiuperioris  Angeli  prxcefferit , & 
quod  illo  moti  fuerint  ad  peccandum. 

Nihilominus  probada  magis  videtur,  opinio,qua: 
afferit  Luciferu , non  tantum  exemplo  , fied  etiam 
lualione,  alios  prouocalle.  Ita  docuit  exprefise  D. 

Th.  & fiequuntur  eius  dificipuli;&:  idem  fienfierunt 
Altiiiod.  & Maior.  Et  fiumitur  ex  illo  verbo  Na- 
zianzeni, 

—(celeru  dux  fuit, at  que  magipler. 

Et  illo; 

' . u4bdit£ios  ad  ff.  allexit. 

Et  Ca:fiar  ihitT^er  dact^  'faggeftiofie.  Secumdecli- 

mre  perfuafennEc  idem  fiignificat  Chi^fi  dices;Lu- 
cifcrufcdf/iow  moiiiJfe.lE.t  Amhr.diccns  : Lucifer  alios 
traxit  wcojenfum  imitationis  [ha:  quo  verbo  trahendi, 
aJqeciamvtuntur  j & certe  plufiquam  exemplu  fii- 
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dantius  vtitur.Alij  verb  generalius  loquutur,huc 
tamen  induclionis  modum  non  excludunt. 

Ratione  aut'e,vel  coiectura  poteftin  huc  modii 
declarari. Quia  peccatu  Luciferi  mere  internu  fuit 
per  aftedii  luperbite,  & ideo  vix  potuit  moraliter 
loquendo  exeplo  aliis  elfie  caufia  peccandi,quin  et- 
iam conliIio,&indudione  fuerit.  Probatur  , quia 
non  potuit  aliis  eifie  in  exepiu,  nifii  aliis  notu  elfiet 
eius  delidu;  non  potuit  ante  aliis  innotelcere,nifi 
ab  ipfiomet  Lucifero  cis  manifeftaretur,vtique  per 
locutione  fiuamjfiine  qua  alij  cor  eius,  & volutatis 
decretu  videre  no  poterat. At  n5  eft  verifimile,Lu-. 
ciferu  narralle  aliis  determinatione  fiua  fiolum  per 
modum  hiftori2,(5c  quafii  fipeculatiue  (vt  fiic  re  de- 
clare,)fied  pradicc,&  ex  intetione  habedi  illos  fio- 
cios,&  fiedatoresj  quia  tuc  torus  erat  intentus  ad 
implendu  affedu  elationis  luaqno  ergo  tuc  otiose 
loquebatur,  fied  dudusillo  aftedu  ad  monendum 
alios. Quod  optime  lignificatur  per  illa  verba  Eze- 
chielis  iS.  multitudine  negoctanonis  tua  repleta  /unt 
interiora  tHa  imqmtate-,crgo\cnin\\{\\\m(i  eft,cu  ma- 
nifeftarione  fiui  propoliti  adiunxilfie  perfiualioncm, 
mauifeftando  rationes,  qua;  iplum  mouerant , & 
alios  inducere  polficnt,vt  fiecum  conientirent. 

C A P V T XVIII. 

§luale  fuerit  peccatum  it  feriorum  yingelomm.^  quomo- 
do illud  Lucifer  eis  perfuadere  potuerit. 
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On  pollumus  hoc  genus  periualionis  expli- 


care,&  rationes  contra  illa  obiedas  loluere, 
nili  explicando  priiis  quale  fuerit  peccatum  infe- 
rioru  Angelorum.  Et'  ideo  illud  prius  exponemus, 
deinde  difficultatibus  in  pra’ccdeti  capite  propo- 
iitis  fiarisfaciemus.  Circa  primu  in  primis  referri 
poteft  opinio  Ladarij  fiupra,dicdis,fiolu  Luciferu 
in  oeIo  per  fiuperbia  peccaffe , & in  terra  relegatu 
fuift'e:Deu  aute  , ne  Lucifer  homines  dilperderct, 
mifilfie  Angelos  in  hominii  tutela  j Luciferu  vero 
iplos  etia  Angelos  cuftodes  hominu  corrupiffe,  & 
ad  cbcupificcntia  foeminaru  induxifl'e,&  hoc  fuilfie 
illoru  peccatu. Quod  etiam  alij  Patres  antiqui  do- 
cuerur,moti  verbis  illis  Gm.6.Cum  vidifent  ftltj  Vei 
filias  hominu.Qiqf  locu  tradauimus  fiupra Itb.  i.c. 
vbi  lententia  illa  refellim'us,&  in  praftenti  cotinct 
peculiare  errore. Quoniam  Angeli  deputati  a Deo 
ad  cuftodia  hominu,n5  fiunt  capaces  peccati, quia 
fernper  videt  facte  Patris,yt  Dominus  dixit.  Idemque 
verii  fuit  a principio  eiulmodi  cuftodix.Quia  non 
lunr  Angeli  deputati  ad  cuftodiedu  homines,  do- 
nec homines  creati  fuerunr:mult6que  minus  po- 
tueriit  peccare  amore  fceminaru  ante  illatu  crea- 
tione,neque  ante  hominii  propagatione.  At  vero 
beatitndo  data  eft  omnibus  Angelis,qui  in  princi- 
pio no  peccarut,  ftatim  ac  in  fiecudo  inftati  perfie- 
uerarut  in  bono,vt  iupra  vifium  eft; ergo  omnibus, 
qui  cii  Lucifero  in  ctelo  non  peccarur,dataeft,an- 
tequa  homines  crearentur , & confiequeter  multo 
prius,  quam  homines  , vel  mulieres  ex  primis  pa- 
rentibus propagarentur  ; ergo  prius  fuerunt  An- 
geli beati , quam  cuftodirent  homine.^  , & confie- 
quenter  poft  cuftodia  non  fuerut  peccati  capaces. 

Eo  vel  maxime,qubd  Angeli  vel  non  fiunt  capa- 
ces peccati  carnalis ; vel  co  modo  , quo  capaces 
fiunt,non  potuit  in  eis  elfie  primum  peccatum,  vel 
prima  occalio  cadedi.  Vtrunque  oftenditur  decla- 
rando dodrinam  D.Thom^  d.q.  ($3 . arc.i.  vbi  do- 
cer,duobus  modis  polle  pcccaiii  aliquod  in  aliquo 
reperiri,ficilicet,  fecundum  ajfcBum  , & fecundum  rea- 
tum. Et  priori  modo  ait,non  poifie  in  Angelis  elle 
peccata  carnalia  ; pofteriori  autem  modo  , polle. 
In  qua  dodrina  fiuboblcura  fiunt  verba  diftin- 
dionis : nam  reatus  peccati  naficitur  ex  affedu, 
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voluntatisjdc  manere  reatu : vnde  non  poteft  ellc 
reacus,niii  prxcedat  atFed:us,quia  volutate  pecca- 
tur;&  ita  (me  affedru  eius  non  potcll:  elFe  peccatuj 
nec  reatus  elFe  potelt^nill  prarcedat  culpa,  qua:  eft 
in  affectu,  neque  c contrario  potcll  elle  peccatum 
in  atfecfujnili  lequatur  reatus.  Veruntamen  diffi- 
cultas procedit  ex  atquiuocatione  terminoruinam 
in  prailenti  peccatu  elfe  in  aliquo  fecundum  affe- 
ctum,non  figniheat  tantum  generalem  modu  pec- 
candi per  aCf  um  voluntatis,  in  quo  fenfu  procedit 
obiccfioifcd  fignificat  fpecialiter  peccatum  elfe  in 
aliquo  per  alfeclura  illud  cofummandi  formaliter, 
& in  propria  perfonaidc  fimiliter,cum  dicitur  pec- 
catum elle  in  aliquo  fecundum  reatum,  no  accipi- 
tur reatus  pro  habituali  culpa,vel  macula,  aut  de- 
bito peente,  prout  communi  vfu  accipi  folet,  cum 
de  peccatis  agitur,  fed  lignificat , peccatum  elle  in 
aliquo  , qui  foliim  ell  caufa,  vt  ab  alio  committa- 
tur. Vt,  v.g.  qui  vult  furari,  habet  culpam  furti  in 
affectu  , quali  formaliter  ; qui  autem  tantum  vult 
procurare,  vt  alius  furetur,  habere  dicitur  culpam 
furti,  fecundum  rcatum,quiareus  ell  in  hoc, quod 
ell  caufa,vt  alius  peccet. 

In  hoc  ergo  lenfu  dicit  D.Thomas,Angelu  non 
elfe  capacem  fornicationis  ,feu  carnalis  concupi- 
ijiiaerror  icentia:  fecundum  atfeCfum, quia  non  poteft  velle, 
«primo  pgj.  feipfurn  conlummare  tale  peccatu,  vt  eft  per  fe 
euidens , quia  non  eft  capax  deleflationis  lenlibi- 
lisjiiec  proprij  acf  us  vitalis,  in  quo  tale  peccatum 
coniummatur.Et  ideo  licet  Angelus  in  corpore  al- 
fumpto  pellit  aliquo  modo  apparenti  tales  aftus 
facere, vt  luprah^.4.de  incubis,&  fuccubis  diefum 
eft  ; nihilominus  non  committunt  tale  peccatum 
fecundum  affeClum  inlenlu  dnfto;  quiareuerano 
volunt  deleftari  carnaliter,  nec  proprium  adf  u ta- 
lis peccati  confummare.ln  quo  valde  errat  proce- 
dens opinio,talem  modum  peccandi  Angelis,tan- 
quam  corporeis  tribuendo.  Nihilominus  poteft 
Angelus  committere  tale  peccatum  fecudum  rea- 
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Ita  proportionatum  , a quo  pollit  ad  peccandum 
prouocari,  licut  ell  excclkiitia propria,  (k  exalta-  rrubatut. 
tio,  \ nde  poteft  in  hunc  modum  declarari.  Cfuia  1-^tclutacur, 
primum  peccatum  cuiulciinque  Angeli  inferioris, 
tiitex  nimio  amore  beneuoletio,lui  potius,quimi 
alterius  Angeli  etiam  fupremi , quia  natui aliter 
plus  le  diligit , quam  quemlibet  alium  Angelum, 

& nullum  motiuum  habere  poterat,ad  volendum 
alteri  plulquam  fc  , vel  ad  excedendum  in  amore 
alterius , nili  fperaret  aliquod  bonum,  quod  inde 
fibi  redundaret.  Ergo  incipere  debuit  peccatum 
Angeli  ex  amore  lui.  Antor  autem  bencuolentio 
B lui  non  eft  nimius  , nili  quatenus  eft  amor  concu- 
pifeetio  alicuius  boni  iibi  improportionatiiquod 
bonum  in  Angelo  elfe  no  poteft,  nift  fpirituale,& 
ad  aliquam  excellentiam  pertinens;ergo  in  omni- 
bus Angelis  primum  peccatum  fuit  fuperbia’.  Et  Confirma' 
confirmatur  a limili,vel  a fortiori : nam  in  primis 
hominibus,quia  erant  in  llatu  quali  angclico,quia 
in  eo  concupilcentia:  lenfibilis  morus  inordinatos 
non  patiantur,primum  peccatum  fuit  luperbia:,& 
vix  aliud  elle  potuit  raoraliter  loquendo  ■,  ergo  a 
fortiori  idem  dicendum  eft  dc  inferioribus  Ampe- 
lis. Ac  denique  Patres  fuperiiis  allegati  dicentes. 

Angelos  per  luperbiam  cecidille,  non  defolo  pri- 
mo,led  ablolute  de  omnibus  malis  loquuntur  ; vt 
fpecialiter  videri  poteft  in  Augull,  hb.  1 1.  Gemfad 
later,  cap.i.  i^.(y  1^. 

De  obiecfo  aure  illius  fuperbiar,&  quon>odo  a<J  y. 
illam  a Lucifero  inferiores  prouocari  potuerint,  Qjiodnam 
no  facile  explicatur  propter  difficultates  fupra  ta-  k^'‘itobie- 
clas.  Et  ideo  Theologi  iuxra  varias  opiniones  cir- 
ca  obiedlu  angelica:  luperbi^,  varie  etia  explicant  ^ 

Luciferi  tentatione,feu  luggeftionem.Na  li  Ange-  Non  fuifte 
li  omnes  peccarunt,inordinate  appetedo  naturale 
beatitudinem  , ipreta  lupernaturali ; non  apparet, 
quomodo  primus  inducere  potuerit  inferiores  ad  pematurali 
hoc  genus  peccati,  nili  fortalle  cxeplo.  Quia  non  arguitur, 
potuit  direclc  illis  periuadere,  vt  lic,&  non  aliter 
beatitndinem  incenderet,  nifi  vel  ex  magna  dece- 


C 


Icii 
ocii  j 
:!• ; 
\mk 


heap. 


tum;  quia  poteft  velle  procurare,&:  efficere,vt  ho 
mo  fornicetur,vt  in  dannonibus  manifellum  eft. Et 

tunc  illud  peccatum  reuera  eft  propria  culpa  , & D ptione,&  errore  ipfiulinet  Luciferi  circa"^fupcrna 
primario  eft  in  voluntate  Angeli, & ad  fpecie  for-  turaiebeatitudine,vcl  ex  pura  malitia,  voles  deci 
nicacionis  pertinet  leciidum  veram  dodlrina,c]uia 
illius  turpem  aclum  pro  obiedlo  habcr,tanie,  quia 
non  amatur  ab  Angelo, vt  a le  conlummandus,led 
vt  caiilandus  in  alio;  dicitur  tantum  habere  illam 
Impngna-  malitiam  lecudtVm  reatum. Hic  autem  modus  pec- 
turcxfecu-  candi  non  poteft  elle  primus  in  Angelo  , led  lup- 
ponit  magna  deordinationem  in  voluntate  indu- 
centis alium  ad  peccandum.  Quja  illa  indudlio, 
nec  propter  fe  appetibilis  eft  , nec  ex  bona  inten- 
tione procedere  poteft ; vnde  nccelfe  eft,  vt  ex  o- 
dio,  ira,  miuftitia,  auaritia  , vel  alio  fimili  aftecf  u 
procedat.  Igitur  non  potuit  inferior  Angelus  pri- 
mo cadere,  peccatum  carnale  committendo;  quia 
nec  formaliter  potuit  illud  in  fe  appetereiiSc  vt  il- 
lud polfet  in  alio  velle, ac  procurare, 'aliude  laplus, 
de  male  atfectus  fupponebacur.  Et  himcdilcurliim 
eleganter  profequitur  Chryf  Imn.zt.  m Genefnn. 

Hac  ergo  prtetermilla  improbabili  lententia, c6- 
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'tcanda  & munis  Theologorum  eft,  piimiim  peccatu  omniu 

'humanis  inferiorum  Angelorum  lub  primo  peccantium, 
^«nsilluJ  docent  Bonau.  Richar.Tigid. 

peccatum  & ftatim  referendi. Et  manifellc  lumitnr  cx  D. 
Wcfupcr.  Thoma  d.  ^.6^.  a.i.  vbi  generaliter  definit,  in  An- 
gelis  eife  non  polfc  formaliter , & fecundum  afte- 
cf um  ( in  leniti  paulo  antea  explicato  j nili  pecca- 
tum fuperbia: , de  inuidia-,  &:  inter  ha:c  anrecede- 
fuperbiam.  Quod  Caiet,  & alij  merito  intelii- 
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gunt  dc  initio  peccandi, feu  deprimo  peccato  An- 
geli , dc  indifferenter  loquuntur  de  omnibus  An- 
Franc.Sf4are'^  de  AagelU. 


pere  alios,vt  in  eo  peccarent,in  quo  ipfe  ia  pecca- 
uerat;  vrrunque  aure  repugnabat  Angelis,  alioqui 
prius  deciperentur,  quhn  peccarent.  Adde,  illam  Confirma- 
ienrentiam  lupponere  Luciferum  fic  peccalleex 
iyconlideratione  , & confequenter  etiam  inferio- 
res , fl  eodem  genere  delicii  peccarunt ; ergo  noii 
potuit  pra:cedere  perfualio  ffirecfa  ad  lic  peccan- 
dum. Quja  perfualio  confiderationem  in  luadtn- 
te  lupponit,  & illam  in  perlaafo  efficit ; imb  hinc 
addunt  aliqui,  net|ue  per  modum  exempli  potuif- 
fe  hoc  modo  fuperiorem  inducere  inferiores,  quia 
non  poterat  illos  exemplo  fuo  monere  ad  incon-  No  videtur 
hderationem.  Sed  in  hoc  rion  inuenio  repugnan-  I”*-  modus 
riam  lpecialcm,quia  li  Angelus  fuprt mus atfetlum 
fuiim  ad  naturalem  beatitudinem  aliis  manifc- 
llaret,  vt  eis  ellct  exeplo,  etia  manifcllarc  potuit, 
quo  indicio, vel  cofidcrationeintcllcblus  ad  illum 
aftccfu  moneretur  ; ergo  potuit  illos  fuo  exemplo 
moucre  ad  licappeteda  beatitudinem, no  adhibita 
maiori  coiidcrationc  intelledus.Sed  cllo  hic  mo- 
d®  fuerit  polTibiiis,  mihi  no  ell  vcrilimilis:tu  qufa 
ille  modus  peccadi  etia  in  primo  Angelo,mihi  no 
ell  viius  crcdendusitu  ctia,quia  verilimilius  duxi, 

Lucilcru  no  pradniifle  exeplu  iiiic  lualioneitii  de- 
nique, quia  lupponitur  Lucifer  dirccfc  intendille 
alios  inducere  ad  cofcntiedu  lihi  in  peccato,i5:  ap- 
pietitu  iuo;crgo  loge  credibilius  cll,hoc  ipsii  inte- 
diftc,ii-mntu  alicuius  c6inodi,vel  excellentia  lux. 

At  ex  hoc , quod  alii  folam  beatitudinem  natura- 
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lern  appeterent , nullam  commodumjnullave  ex-  A 
celientia  lu  iplum  redundabat : ergo  verilinaile 
non  crt^nuiuimodi  fuille  Luciferi  induebionem. 

Ide  dicendum  cenleo  de  peccato  appetendi  bea- 
titudmem  iupernaturalem  ime  mennSjquanuis  in 
hoc  conftituant  A^id.^.d.b.cj.u  a.^.ttidulf.  luter.  &C 
Richar.<a!.5.^./. ^.2. peccatum  inferiorum  Angeioruj 
& nihilominus  dicant  Luciferu  illos  induxille  ad 
lic  peccandum.  Addit  vero  Richai.  quod  licet  in- 
feriores Angeli  imitati  fuerint  Luciferii  appetedo 
beacirudine  ime  meridsj  nihilominus  ea  cu  adiu- 
torio  eius,  obtinere  voluerunt,  & hac  de  caulailli 
fabelfe  elegerut.rwde,ait,«o«  tantum  fient  Lucifer  fu- 
^erhieriit. Addax,  pr^terea  modum  alium, que  no  mi- 
nus approbare  videtur,videiicet, prima  luperbiam 
omnium  fuillejnimis  diligere  excellentia  propria,  B 
plus, nimiru, quam  diuina.Et  in  hoc  peccato  indi- 
cat,no  fuilTe  Luciferu  aliis  caufam  peccadi,  fed  o- 
mnes  a;que  primo(vt  lic  dica)in  illud  luperbi^  ge- 
nus elatos  elle, Deinde  vero  Luciferu  virtute  pro- 
priajalios  veto  per  Luciferi  potentia  excellentiam 
illa  conlequi  polle  crediditle,  &:  ita  illam  obtinere 
appetiuiire.Ei^quanuis  Riebardus  non  declaret  in 
hoc  fecundo  modo,qiue  fuerit  bsc  excellentia:  ni- 
hilominus de  beatitudine  lupernaturali  loqui  vi- 
derur,de  qua  in  priori  modo  locutus  fuerat,  dixe- 
ratque,  non  potuilfe  , nili  per  gratiam  obtineri, 
quod  de  fola excellentia  beatitudinis  fupernatura- 
lis  dici  poteft. 

Verunramen  neuter  modus  dicendi  probabile 
fundamentu  habet.  Na  vterque  lupponit,  obiedtu  C 
fuperbi^  angelicre  failfe  lupernaturale  beatitudi- 
ne,quod  fupra  non  probauimus.  Deinde  hoc  dato 
no  appare t,quomodo  potuerit  Lucifer  tale  pecca- 
tu madere  inferioribus  line  praeuio  errore  ipbus 
LucifedjVel  falte  cu  colideratione,  & prauaindu- 
(ifione  ex  certa  fcietia,&  malitia, & colequeter  cu 
deceptione  inferiorii.Neque  huic  difficultati  fatis- 
fit  per  id,quod  additur  in  leciido  dicedi  modo,fci- 
licet , prtEceffille  in  omnibus  peccatum  luperbite, 
quod  potuit  elfe  occalio  erradi.  N6,inqua,hoc  fa- 
ti.sfacit,quia  oftefum  eft,  primu  cafum  inferiorum 
fuilfe  per  fuperbia , &c  illiurmet  primi  peccati  cau- 
fam fuadente  fuille  Luciferu, Et  pneterea,quia  ille 
modus  luperbise  per  nimia diledtione  proprite  ex- 
celierisjfeii  bearitudinis,ponedo  excellam  in  fola  D 
appretiatione  amons,  fine  aliquo  cxcellu  in  obie- 
clo  amatOjVel  in  modo  coleequrdi  illud, ita  vt  mo- 
dus ille  fuerit,  quali  pars  obiecti  amati,  no  eft  vg- 
rus,nec  intelligibilis,vt  Inpra  probatu  elLEt  ideo, 
fi  luperbia  inferioru  Angeloni  foliim  fuit  circa  fu- 
pernaturale  beatitudine  , no  potuit  prascedere  ap- 
petitu obtinedi  illam  inordinato  modo,vtique  vel 
fua  virtute, s-cl  per  potentia  Luciferi.  Quocirca, fi 
ante  appetitu  huiufmodi  falfii  exiifimatio  praecef- 
fit,profecl6  ad  primu  peccatum  antectflit.Et  prs- 
terea  incredibile  eft, inferiores  Angelos  credetes  fe 
non  polfe  colequi  lupernaturale  bcatitudinem  fua 
virtute,  perfuaderi  potuille  per  Luciferi  potetiam 
illa  obtinere  potuillejiS:  potius  per  eius  adiutoriu, 
quam  Dei  illa  habere  voluifle.  Qua  enim  ratione,  £ 
vel  motiuo  potuit  Lua  fer  hoc  inferioribus  Ange- 
lis perfuadererProfecto  vix,  aut  nullo  modo  cogi- 
tari poteft, etiali  inferiores  Angeli  ia  in  luperbiam 
elati  fupponeretur.Quja  etia  nunc  verifimile  non 
eft,hoc  credere  demones  inferiores  ex  perfuafione 
Luciferi, cu  no  ignoret,  quatu  feextedat  naturalis 
poteria  angelica;  & no  poife  vnu  Angelli  confor- 
tare alterii  ad  incelligcdu  vitra  luas  naturales  vires. 

Supereltalia  (cntccia,qu£  fiipponedo  obiedtu  lu- 
perbi<^  Luciferi  fuille  dominationc,&'poreltateru- 
per  alios,ide  inferiorib.tribair,diccdo  nihilomin% 
eos  experfuafione  Luciferi  circa  ide  obiectum  fu- 
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perbiedojpeccalfe.  Hoc  aute  peccatu  variis  modis 
cogitari  potelt  m inferioribus. Prim6:vt  ide  appe- 
tierint,quod  Lucifer,&:  cu  abfoluta  «equalitate,  v- 
tique,dominari  omnibus  aliis  Angelis  linelimica- 
tione,idelt,ta  fiiperioribus  in  natura,  quam  aequa- 
libus,vel  inferioribus.  Et  huc  dicedi  inodii  Bona- 
uentiirae  tribuunt  aliqui,led  immerito,  vt  patebit. 

Vnde  nullii  habet  aadtore,quod  ego  rciam,nec  eft 
probabilis.Tu  quia  no  elt  vcrifiraile,inferiore  An- 
gelum appetiuilfe  pr^elfe  omnibus  fiiperioribus, 
quia  no  potuit  illud  apprehedere,  vt  poffibile  per 
fiias  vircs,nec  habere  motmu  ad  illud  voledu,  vel 
expedtandu  per  potentia  Deimec  cria  tingi  poc  ille 
appenufs  per  modu  limplicis  atfedfus,feu  velleita- 
tis:na  hoc  fupra  impugnaui  e(f  in  Lucifero, & cade 
ratione  in  ca'teris  habet.  Tii  etia, quia  loge  incre-  imprebatut 
dihilius  eftjLuciferu  induxille  inferiores  in  hiiiuf- 
modi  appctitum,cum  eius  luperbias  diredfc  fui  liet 
contrarius.Superbus  enim  no  vult  in  primatu  ha- 
bere conforte,  nec  pratenfore  potclfatis  fua;quo- 
modo  ergo  ipfemct  Lucifer  alios  ad  volendam,  & 
procuranda  eande  cti  iplo  excellentiam  induceret? 

Tu  prteterea  , quia  iuxta  modii  illu  grauior  fuillct 
fuperbia  inferioru, quam  Luciferi,quia  proportio- 
ne feruata  , loge  maiore  excellentia  appetiuiilcnt. 

Tum  denique,  quia  inferiores  Angeli  colcnlcrunt 
peccato  Luciferi, no  lolum  per  imirationc,led  etia 
voledo  illi  excellentia, quam  appetebarrideo  enim 
Ipecialiter  dicutur  Angeli  eius.  N6  potueriit  aute 
limul  appetere  libi,  & Lucifero  primatu  in  omnes 
Angelos;  quia  alias  vnufquilque  appetiillet  non 
fubelle  Lucifero  ; & finguii  excellentia  fupra  fei- 
pfos  appetiuiilcnt.  Primu  autem  elf  cotra  id,quod 
fupponitur,  quiatuc  omnes  Angeli  inferiores  el- 
fent  Lucifero  cotrarij  in  afledtu  fuperbia;,quia  ille 
volebat  praielfe  omnibusiomnes  autem  voluilfcnt 
non  fubelfe  illi.  Imb  etia  vellet  ipfi  Lucifero  prx- 
elfe;vel  fi  illu  cxcepilTent,  falte  voluilfent  requali- 
tate  cu  illo,&  colequeter  non  fubefle  illiivtruque 
aute  eius  fuperbia;  fuillet  contrariCi.  Sccundu  au- 
te inuoluit  rcpugnantia:na  poteflas  fuperioris  re- 
latione dicit  adperfona  diflindfa.  Sequela  aute  eft 
manifclfa : nam  Lucifer  appetiit  prarellc  omnibus 
extra  ie  ; ergo  li  reliqui  idem  omnino , & cum  a;- 
qiialitate  appetiuerunt , vnulquiique  libi  piarelfe 
voluit : vel  li  voluit  lubdfo  Lucifero,  non  habuit 
idem  obiedfum  fui  appetitus  ; vel  denique  li  in 
vnoqiioque  exceptio  hat  de  Iciplo,  eadem  ratione 
excipi  poterunt  alij  fibi  fuperiores,  vel  xqiiales. 

Aliter  ergo  intelligi  poreft,qubd  inferiores  An- 
geli eande  pra;latione  appetierint,  no  cu  abfoluta 
arqualirate,  led  proportionali,;  ita  vt  licut  Lucifer 
potcftate  fuprema  in  omnes  habere  voluit;  ita  v- 
nufquilque  aliorii  appetierit  pneelfefibi  inferiori- 
bus in  natura, no  quide  luprema  potelfate,fed  lub 
Lucifero;  iSc  ita  omnes  pcccauerint,c6fentiedo  Lu- 
cifero,& voledo  illi  excellcntia,qua  appetebat,  fi- 
mulque  cocupifcedo  fibi  quanda  participationem 
eius,vel  ope  ipfius,  vel  alio  fimili  modo.  Et  hanc 
fententia  indicat  Bonau.lw  2 .difi. ^ ,a.2.<j.i  ,dich,non 
fuijfe  attfis  inferiores  d&rnones  tantu  appetere, cjuantif  vtde~ 
bat  Lueferu  appetiijfe, volui fie  tamen  fiS  vmbra  illi  tu  re- 
(juieficere,-:^  fime  minifiratione.aut  merito  potiri  voluntaria 
Ubtrtate,(jua  fitb  Deo.  videbant, habere  non  poffe.  Non  ta- 
men tribuit  illis  ta  clare  appetitu  potcftatis,&  fu- 
perioriratis  in  libi  inferiores.  Et  ide  dicunt  Gabf; 
d.6.  cj.i.  4.3.  dub.^.  Sc  Mai.i^  2.  in  vltimis  ferever- 
bis  ; & fumpferunt  ex  parte  ex  Alente  d.  tj.^^.m.2. 

Imb  idem  fentire  videtur  D.Th..d.^.6'j.a.2i.ad  i. 

Et  quidem  hi  audlores  fatis  coiircquenrer  lo- 
quuntur,luppolita  illa  fentenr-ia,qubd  Lucif-er  ap-  Probatur, 
petierit  pneefle  esceris  omnibus,  & nulli  fubelle. 

Hoc  enim  fuppofito  nihil  verilimiiius  cogitari 
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(^ap.iS.  ^ptle  juerit peccat im  inferiorum  Angelorum,  ffc.  6i^ 

pored  de  pcrfuahouc  Lucifa-i.ciuam  quod  pdma-  A wutdm  rupenon  Angelo  , quali  per  antonomalia 

icit,  fleuatu  fuille  in  coidc  luo:&  de  eodem  liri' 


no  induxerit  carteios,  vt  fuo  delidcno  conlenri- 
rent,eum  quaii  in  principem  acceptando.  Et  con- 
fequenterjqudd  illis  aliquam  excellentiam,  potc- 
ftatem  , aut  exemptionem  obtulerit,  vel  promife- 
ritj  cui  fuggedioni  alteri  conrenricntes,pcr  fiiper- 
biam  elaii  fuerint;tam  volendo  alicui  eiurdem  or- 
dinis,&  naturas  iubelle,  quod  ad  exaltationem  na- 
turae fuar  generarim  pertinere  crediderunt,  quam 
in  propriis  perlonis  peculiares  cxcellentias,aut  lo- 
ca rublimia,aut  peculiarem  exemptionem  fub  illo 
principe  appetendo. 

Veruntamen  fiindainentuin  huius  fententia’  in 
iplo  peccato  Luciferi  difficile  nobis  fupra  viluin 
ell ; quia  non  dl  verifimile  apperiilfe  Luciferum 
non  fubdi  Depj  nec  facile  intelligitur,quain  preee- 
ininentiain,vel  poteftatem  fibi  non  naturalem  lu- 
pra  alios  Angelos,velres  alias  vniuerli  habere  vo- 
luerit. Ha:  autem  difficultates  eode  modo  in  An- 
gelis inferioribus  locum  habent , Sc  omnia  lupra 
addubta  ad  illos  applicari  poffiint-Nam  incredibi- 
le videtur  , inferiores  Angelos  voluilfe  ita  lubdi 

O 

Lucifero,vt  Deo  ftibiedi  non  drentmam  videbar, 
hoc  elLe  iinpoffibile.Itcin  no  apparet,  quam  com- 
moditate,excellentiam,vel  libertate  indeexpecla- 
re  potuerint.Nec  etiam  potuerunt  dedignari  iub- 
effie  Deo;  &c  eligere  potius  iubeffie  Lucifero  : nam 
euidenter  cognofcebant,illud  prius, Icilicet  iubcl- 
fe  Deo, non  foium  elfe  necdlarium,  & iinmutabi- 


gu  ariter  dicit,voluillc  luper  aflra  Dei  exaltare  lo- 
lUin  iuum,&  liinilia.  Tum  etiam  quia  non  erat  in 
casteris  tanta  occalio  appetendi  dictam  excellen- 
tiam,quanta  in  Lucifero  fuit, propter  decorem,  dc 
emmeutiameius  in  naturali  perfectione.Solus  er- 
go Lucifer  vnionem  libi  appetiitialij  Vero  Lucife- 
ro, quem  vt  principem , & veluti  caput  totius  an- 
ge.ici  ordinis  luipiciebant,  ciiifque  exaltationem, 
ranquam  vniufcuiufque  propriam  , & in  llngulo- 
rum  dignitatem  redundantem, appetebant. 

Atc]ue  hoc  modo  facile  intelligitur  potuille  Lu-  r 4- 
ciferu  caiteris  liiadcrc,vt  fecum  c6fcntiret,rme  de-  Lu- 


circa 


B ccptione,vcl  indudione  in  fpeculatiuii  errore,fed 

tantiim  pradticu,  exaggerado  no  foium  fuam  pul-  obieAum’^ 
chritudinCjd  naturale  decore,led  etia  excellentia  abfque  ct- 
totius  naturiE  angelici^  fiipra  humana, vt  inde  mo- 
ueretur  tum  ad  appetenda  illa  dignitate  angelica: 
naturiE  potius, quam  humantc.Tu  etia,  vt  indigne 
ferret  fubdi  inferiori  natura’.  In  vtroque  ante  po- 
terat interuenire  ime  Ipeculatiuo  pracficiis  error 
ad  fuperbia  induces.  Q^ia  n5  tantum  pertinet  ad 
luperbia  appetere  tale  excellentia  propria  indiui- 
dua  natura  , fed  etia  appetere  illa  tali  natura  fpe- 
cihea  , vel  generica  , vel  alteri  lingulari  natura' 
eiulde  ordinis,liuc  propter  honore,  6c  dignitatem 
totius  generis,  in  perfena  etia  appetetis  redudate; 
luie  propter  fugiendam  lubieclionc  ad  inferiorem 


Declara- 

tur. 


le,fed  etiam  elfe  dignius,& excellentius. Dices, po-  C natura,non  obltaiKe  ordinatione  Dei, volentis  ta- 
tuille  inferiores  velle  habere  Lucifcrum,vt  caput, 

& principem,n6  excludendo  Deum, fed  immedia- 
te,^; proximc,idquenon  in  natnralibus.quia  illud 
iam  habebantjiiec  ad  fuperbiam  pertineret;  !ed  in 
gratuitis  ad  exaltationem  fua  natura,  ideo  per 
fuperbiam  excelTille.  Sic  enim  dixit  D.Th.^.  1 6.  de 
malo.arc.^.  ad  q.potuille  LuciTerum  per  fuperbiam 
peccare  appetendo  praelfe  aliis.  Non  fecundum  na- 
turalem drdinetn,  fed  quantum  ad  hoc,  quod  ahj  confeqne- 
rentur  per  eiu-*  g>atiam  beanmdwem,  quam  tpje  volebat 
cmfeqm  per  fuarn  naturam. 

Refpbdeo,  quod  fi  huiufmodi  appetitus  tribua- 
tur Angelis  media  vnione  hypoftatica,  probabili- 
ter cogitatur,  vt  ftatiin  dica  , feclufa  autem  illa  v- 
nione,eiufque  teuelatione,  vix  elf  credibile  talem  D 
cogitatione  afcendiife  in  mentem  Luciferi, & mi- 
nus  verifimile  cft,potuiire  illam  immittere, & per- 
iuadere  inferioribus  Angelis.  Non  enim  elf  fermq 
de  beatitudine  nattrraiima  hax  ii5  pertinet  ad  gra- 
tnita,&  illa  vnnfquifque  Angelus  per  luas  natura- 
les vires  habebat,vel  habere  poterat,vel  immedia- 
te a Deojvel  a Ic  cu  dependentia  a Deo,&  line  de- 
pendentia ab  alic*,quod  illis  melius, N excelletius 
erat,quam  in  hoc  a Lucifero  pendere.  Loquendo 
aute  de  beatitudine  fnpernatitrali,fi  Lucifer  illam, 
vt  talem  apprehendit, impoffibile  elf,  vt  per  fuam 
naturam  illam  confequi  voluerit,  eum  id  euideter 
repugnaret;  ergo  impoffibile  elf  , vt  voluerit  alios 
illam  habere  per  gratiam  fuam,  -Omira  enim  gra- 
tiam poterat  ipfe  iuis  viribus  alhs  conferre  ? aut  E 
quo  titulo,  vel  motiuo  appeterer  dare  aliis.,  quod 
fibi  acquirere  non  valebat  ? Vnde  a fortiori  cre- 
dibile non  elf,  alios  voluiffie  habere  beatitudinem 
fupernaturalem  per  gratiam  Luciferi,fi  de  illo  ni- 
hil altius  , quam  de  petfona  creata  perfectiori  in 
fuo  ordine  cogirabant, 

Eft  ergo  vltima  fentcntia,peccairec£Cteros  kn- 
gelos  ^''petendo  vnione  hypolfatica  alicui  nature 
Eli  generis,ideft,angelica:;  & ad  hoc  luafione  Lu- 
ciferi induttos  fuiffie.Non  enim  elf  cogitandu,ne- 
que  eft  verifimile,  vnumqueque  Angelu  inferiore 
libi  vnione  illa  appedifleita  quia  Scriptura  de  vno 
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lem  natura  inferiore  caitcris  in  naturali  perfctfio 
ne  excedentibus  antefeite;  &:  ad  fublimiorcm  or- 
dinem gratia: incrcata:  iham  eucherc.  Multum  er- 
go credibile  eft,  hoc  fuille  initium  peccandi  infe- 
riorum Angelorum,  ex  quo  in  peccatum  inuidia:, 

&c  alia  luperius  trabfata  facile  labi  potuerunt. 

Atque  hinc  facile  expedidtur  difficultates  in  prq- 
cederi  capite  relicta:  corra  refoiurione  ibi  tradita,  I^eipodctur 
Ndfimdamenrunegatiuu  eoru,qui  putat  nihil' elle 
in  hoc  piicf  o definieduiquia  no  liint  principia  luf- 
heietia  ad  feredu  iudiciii;  latis  refutatu  eft,rum  in 
priecedeti  capite,oftcndcndo , quanta  audtoritare, 
quamque  probabili  coniecf  ura  illa  rclolurio  nita- 
tur;tuln  pra:lenti,declarado,  quomodo  line  repu- 
gnantia vel  difficultate  id  accidere  porucrit.Vnde 
facile  etia  foluurur  poiitiua:  obiectiones,feu  coie-  nu'”ii  & 
clura:. Prima  enim,& feciida  probabiliter  procedut  ^3. 
c.otra  alias  lentetias  poneres  fuperbia  Angelorii  in  QjridTuxta 
appetitu  inordinato  beatitudinis  naturalis, vel  fu- 
pernauiralis,vel  alicuius  fuperioris  poteftatis,  vel 
dominationis  creata: , Icu  in  petfona  propria,  tk. 
creara,quas  difficulratesnololiim  116  foluimus,lcd  ' 
etia  auximus. Et  licet  fortaffie  pollent  aliquo  modo 
vitari, illa  diligentia  ad  defenlores  illaru  opinionii 
remittimus.Na,qu^  nobis  occurrut, nobis  n5  latis- 
faciut,&:  tergiuerlationes  potius,  quam  relponfio- 
nes  efie  videtur,&  ideo  circa  illas  no  immoramur. 

, At  verb,li  obiecEu,&  occalio  illius  fuperbia:  in 
omnibus  Angelis  fuit  exaltatio  humamE  natura:  Quid  faci- 
ad  vnione  hypoftaticam,  cefiant  illa:  difficultates,  dicen- 
v-t  ex  dicfis  facile  patet. Quia  fatis  explicatum  eft, 
quomodo  fine  indubtione  ad  errore  proprium, vel 
fpecLilatiuu  putuit  Lucifer  fuaderc  aliis,  vt  fecum 
comcnriret , & ordinationi  diuina"  luperbe  repu- 
gnaret. Necetia'  talis  fualio  nccdfarib  abftnlit  ab 
inferioribus  Angelis  inconfideratione  fufficiente 
ad  peccadu;  imb  poruit  effie  illius  caula.Quia  Lu- 
cifer pradicatione  iua  ira  excirauir  inferiores  ad 
colideratione  fui  decoris, & naturalis  cxcellus  lu- 
pra humana  natura,vt  inde  oriri  potuerit  incofide- 
racio  obedieti^,&  fubiebtionis  debite  diuinc  volu- 
tati;6<:  honoris, ac  reueretie  debite  petlbn^  diuine, 
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iii  quacunque  natura  ab  ilia  allumpta  ; ac  etiam  A 
debita:  iplirnet  naturx  ailumpriE,  enamil  imperfe- 
dlioris  ordinis  iitjproprer  exceilcnuam  talis  vnio- 
nis  fupra  omnem  creatam  perfebtionera.  Atque 
hinc  etiam  non  obltante  lualione  Ludferi,potue- 
runt  inferiores  non  conilderare,quam  liberale,ac 
gratuitu  eUet.donu  hypoftaticas  Yiiionis;  vt  proin- 
de nulla  creatura  poilit  de  Deo  conqueri,  vef-gra- 
iiiter  ferre, quod  ilia  cui  voluerit  natura: , iiue  ma- 
gis,liue  minus  pcrfedta  ht,  communicet? 

Tertia  obieffio  Guillielmi  parui  momenti  eft. 
Nam  Lucifer,  & Angeli  eius  non  rebellabant  con- 
tra Deum , quafi  vim  illi  inferre  volentes;  aut  per 
virium  fortitudinem  illum  vincere  , ac  luperare 
machinates:ad  quem  modum  rebellionis  lolet  in-  g 
ter  homines  pra;cedere  fecreta  connliorum  com- 
niunicatio,aut  feditiofus  tractatus,  ac  negociatio; 
eo  vel  maxirae,qubd  cotra  Deum  hic  modus  per- 
duellionis poffibiiis  non  erat,cum  nulla  cogitatio 
eum  latere  polTi: , quod  Angeli  non  ignorabant. 
Rebellarunt  ergo  contra  Deu  folo  afiledtu  , & ela- 
tione cordis,  qnaLucifer  ex  propriis,  & line  alio- 
rum confllio,  tractaru,vel  communicatione  habe- 
re poruit:&  inde  potuit  ad  fimile  , feu  proportio- 
uatum  affectum  , proprio  iudicio,  & deliberatio- 
ne , alios  inducere  fme  praeuia  cognicione  volun- 
tatis, vel  determinationis,  aut  confilij  eorum, cum 
fola  fpe  illos  in  propriam  fententiam,  & fpiricua- 
iem  perduellionem  trahendi. 

In  quarta  vero  obiectione  petitur  incidens  du- 
bium; an  inferiores  Angeli  limul  tempore,leu  du- 
ratione  cum  Lucifero  peccaucrint,  vel  poft  aliqua 
moram  ? Nam  occaiioixe Illius  argumenti  Theo- 
logi diuifi  funt.  Prima  opinio  eft,  dicentium  Lu- 
ciferum prius  tempore  peccalfe.  Hanc  refert  Alti- 
/lod.  & Alenfis  videtur  illam  tribuere  Prtepoiid- 
uo,  quem  aliter  Altihodoreniis  interpretatur.  Ea 
vero  aperte  fequicur  Bon.fw  ex  in- 

firmo tamen  fundamento,  fciliccr,  quod  in  Luci- 
fero cognitio  tempore  prxceffit  voluntatis  con- 
fenfum  : hoc  enim  neceffarium  exiftimat , ex  illo 
principio,qubd  nihil  volitum,qiiin  priccognirum, 
Vnde  conlequenter  intert,poftquam  Lucifer  pec-  D 
cauic , prius  iufinuafle  aliis  determinationem  lua, 
eofque  illam cognouiire,quam  confenriendo  pec- 
calfenc.  Verumamen  fundamentum  eft  faliumrna 
cum  dieitur,nihil  elle  volitum,quin  prtecognitum 
ht , intelhgitur  fecundum  naturae  ordinem  , non 
temporis,ex  neceffitatc.Vnde  in  nobis  fortalfe  re- 
gulariter ita  fit,propter  tarditatem  in  intelligedo, 

&c  operando;in  Angelis  vero  non  eft  necellarium, 
xjuia  indiuifibiliter  line  impedimento,  vel  refifte- 
tia  operantur.  Alioqui  Angelus  in  primo  inftanti 
creationis  non  potuiflet  volutatis  cofeiifum  prae- 
ftareiquod  falfum  cfle  fspe  in  hb.j.  & 5.  oftenfum 
eft.  (^^anuis  autem  opinio  Bonauenturte  non  fit 
necdiaria;  nihilominus  poffibiiis  fuit : nam  ex  li-  E 
bero  arbitrio  Angelorum  pedet.  Tum  quia  potuit 
Lucifer  non  manifeftare  luam  mentem  aliis, fimul 
ac  peccauit,  fed  paulo  poft.  Tum  quia  etiam  An- 
geli audientes  Luciferum  , potuerunt  non  ftatim 
illi  cofentirefted  pnus  circafibi  propofira  recogi- 
tare,poPcca  confentirc.Vndequod  ad  folutione 
obiecfionis  attinet  , opinio  Bonaiicntara:  fiiffi- 
ciens  elle  poiiet;  an  vero  ira  factam  ht,  videndum 
fupereft . 

Eft  ergo  fecunda  opinio  communis, omnes  An- 
gelos inferiores  fimul  tam  imcr  fe,quam  cum  Lu- 
cifero peccalfe,;  quannis  peccatum  Luciferi  prius 
natura  pra^ccfferic.Ira  docet  D.Thomasd.^.63.<?.8. 
ad  I.  Altifiod.  bb.2.  fttm.  traU.2.  cap.^.  Alenf  diBa 
Aigid.  tn  2.  diJi-.6.  q.i.  art.s-  Durand. 
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Richard.  Argcnt.ee  alq  «v 
rus  fenttntia  fundamentum  eft,quia  Angelus  non 
indiget  lucceuione  lempuris  ad  liios  adtus  volun- 
tatis, & incelledtus  perriciendos;  fed  tota  pcrlua- 
fio  Luciferi,  & conlenliis  inferiorum  Ang-dorum 
aftibus  tantum  inrelle6'tus,&  volutatis  fafta  lunt; 
ergo  fimul , & fine  lucceffione  remporis  tunc  fa- 
dla.  Nam  in  eodem  inftanti , in  quo  Lucifer  pcc- 
cauic  , potuit  aliis  inlinuare  luam  determinatio- 
nem , & rationem  eius  proponere,  vt  cos  in  fuam 
fententiam  adduceret , & alij  fimiliccr  in  eodem 
inftanti , in  quo  Lucifer  loquebatur  , eum  audie- 
runr,eique  conlentire  potuerunt. 

Sed  in  primis  htec  ratio  ad  furanmm  probar,po- 
tuiile  Ita  fieri;  non  vero  ita  fadtum  clfe  , quia  hoc 
pendet  cx  libertate  Angeli.  Deinde  licet  veru  f:t, 
lingulos  actus  intellcCEns  , & voluntatis  polfe  in 
momento  tieri  ; nihilominus  no  omnium  adtuum 
ninhiplicatio  in  eodem  Angelo  poliunt  limul  in 
eodem  initanti  perhei , quia  non  poteft  Angelus 
etiam  perfectiffimus  fimul  quolcunque  adtus  ef- 
ficere.At  in  hoc  negotio  potuerunt  in  eodem  An- 
gelo plures  aflus  multiplicari;  ergo  ex  hoc  capite 
potuit  cfle  necellaria  fucceffio.  I\Iinor  declarata 
eft  in  obiectione  fafla;  quia  Lucifer,v.g.in  fecmi- 
do  inftanti  poft  fuam  creationem  recepit  peculia- 
rem Chrifti  cognitionem,  & prteceptum  amandi, 
& colendi  illum, in  eiimque  fperandi;  &;  ftatim  in 
eodem  momento  rebellis  fuit , vt  eft  credibilius; 
quanuis  abfolutc  neceffiarium  non  fic  propter  li- 
bertatem voiuntatis,qu£E  potuit  applicare  intelle- 
(ftum  ad  recogitandum  , & plures  rationes  conh- 
derandas,  priufquam  voluntas  deliberaretTed  de- 
mus torum  hoc  potuifle  fubitb  fieri,  & ita  faflum 
eife,  quia  fpiritualis  natura  non  praetendit  moras, 
quando  necelfari^  non  funt ; nihilominus  tamen 
poft  cofuinmatum  peccatum  fuit  necelfaria  noua 
applicatio  mentis  ad  loquendimialiis,quocl  fit  pri 
nouana  cogitationem  loquentis,&  nonum  volun- 
tatis confenfum,ac  defiderium  plures  contra  Deu 
rebellandi,  & vlteriiis  ad  loquendum  inferioribus 
omnibus,  & vnicuique  iuxta  niodum,&  capacita- 
tem eius,  videtur  neceffarialucceffio, quia  non  vi- 
detur poffe  Angelus  fimul  loqui  multis  in  quocu- 
que  numero, & cum  omni  varietate  ex  parte  illo- 
rum neceffaria.  Maxime,  quia  fieri  potuit,  vt  non 
idem  modus  pcrfuafionis  efletfingulis  accommo- 
datus, fed  neceftarium  fuific  variis  rationibus  pro 
diuerfis  Angelis  vri  iuxta  eoi  ti  capacitatem.  Lr  ii- 
miles  caufte  alicuius  fucceffionis  poflimt  cx  parte 
inferiorum  Angelorum  facile  cogitari. 

Propter  hoc  alij  addunt  rationem  a pofteriori 
fumptam  in  dida  obiedionc  quarta  infinuatam; 
quia  fi  Lucifer  in  eodem  inftati,  in  quo  peccauit, 
noninduxiflet  alios, non  in  tempore  lux  vix  , fed 
iam  damnatus, alios  tentalfetjquia  tatiim  pro  vno 
inftanti,  in  quo  peccauit,  in  via  malus  permanfit, 
vt  videbimus;  confequens  autem  admitti  non  po- 
teft , quia  alias 'iion  potuillcnt  alij  Angeli  Lucife- 
ro confencire  : tum  quia  viderent  detrimentum 
fuum;  tu  quia  ipfi  iam  ellent  beati, cum  non  fuerit 
prius  Lucifer  damnarus,quhTi  alij  fuerint  beatifi- 
cari ; ergo  necelfe  eft,  dicere  Lucifeiu  fimul  pcc- 
caire,&  alios  tetaire.  Er£to  eade  ratione  neceflatiu 
fuit,infcriores  in  eode  inftati  percipere  fuggeftio- 
ne  Luciferi,  quia  cum  fuerit  adio  tranfics,n6  po- 
tuit a Lucifero  progredi , quin  fimul  in  aliis  rcci- 
peretur.Et  eade  ratione  confeques  fuiqvt  ^ferio- 
res Angeli  percepta  Luciferi  fuggeftione,  ftatim, 
codemqueynomentOjVcl  illi  conlentirent,vcl  refi- 
fterec:tu  prei^ter  fax  naturx  innata  velocitate,  & 
capacitate:tu,qaia  tenebatur  ftatim  Deo  obedire. 
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Qap.\?>.  <^ale fitdnt peccatu 

Vndc  oportebat  eos  ftatim  ime  vlla  mora  delibe- 
rare , 8c  in  alterutram  partem  inelinarijac  proinde 
fi  Lucifero  non  Ifatim  confenTillent , cx  tunc  in 
gratia  fuilfent  confirmati  ■,  ergo  cjui  ceciderunt  in 
eodem  inftantijiimiil  cum  Lucifero  peccarunt. 

Ad  intclligendam  autem  vim  huius  rationis, 
ferendum  de  hac  fententia  iudicium  , oportet  ad- 
uertere  cx  fupradidis , inflans  angelicum  alterius 
rationis  elfe  a nollrisjpolleque  idem  inflans  ange- 
licum alicui  tempori  noflro  , 6c  infinitis  cius  ni- 
llantibus  coexiflcre.  Cum  ergo  inquirimus,vrrum 
omnes  Angeli  in  eodem  momemo  fimul  peccaue- 
rint,  iiitelhgi  hoc  poteft,  vel  dc  inflanti  angelico, 
vcl  de  inflanti  noflri  temporis.  Et  in  priori  qui- 
dem fcnfu  nulla  efl  dubitatio.  Quja  in  primis  poft 
primum  inflans  ( in  quo  fuppommus  omnes  fuiilc 
Illitos, limulque  creatos  etiam  in  ordine  ad  inflans 
noflri  teporis  verum,  vel  imaginarium)  folum  per 
aliud  inflans  angelicu  in  via  perflitcrunt:  quod  de 
fanetis  Angelis  luprh  oflefum  eil,&de  malis  in  ini- 
tio libri  lec|uctis  dicetur.Deinde  fupponimus,illud 
fecundum  inflans  in  omnibus  malis  angelis  fimul 
finitum  fuilfe  in  ordine  ad  noflrum  tempus,id  ell, 
omnes  malos  angelos  fimul  in  eodem  inflanti  no- 
ftri  temporis  poenam  fuie  damnationis,  & eieclio- 
nem , feu  .cafum  de  cx\o  inchoalfe,  & viam  con- 
filmmairej  quod  in  libro  etiam  fcquenti  in  princi- 
pio probabimus.  Ex  his  ergo  euidenter  fequitur, 
omnes  malos  angelos  in  eodem  inflanti  fuo  ceci- 
diffe  : & in  hoc  ienfu  Luciferum  in  eodem  inflan- 
ti iuo,  in  quo  peccauit , alios  ad  peccandum  indu- 
xilfe.  In  hoc  ergo  fenfu  procedit  clHcaciter  ratio 
fitla.  Quia  li  Lucifer  non  tentailct  malos  angelos 
in  illo  fecundo  inflanti, fed  pofl  illud,iam  tunc  el- 
fet  damnatus,  & de  ctelo  eiedus,  & confequenter 
nec  potuiflet  tunc  fecum  trahere  tertiam  partem 
flcllarum,ncc  alij  ei  confentirent  propter  rationes 
fadas. 

At  vero  , fi  quxflionis  fenius  fit  { vt  reucra  efie 
debet)  an  cteteri  Angeli  fimul  cum  Lucifero  pec- 
cauerint,in  ordine  ad  eandem  durationem,leu  in- 
flans noflri  temporis;lic  ratio  abfolute  non  ell  ef- 
ficax. Nam  ciim  illud  fecundum  inftans  vix  ange- 
licx  coextiterit  fuccefiiux  durationi  noflri  tem- 
poris , potuit  in  Lucifero  inchoari,  priufquam  in 
inferioribus  Angelis  : quia  potuit  Lucifer  prius 
murari  ab  illa  dilpolitionc,  in  qua  creatus  efl,  fcu 
ab  illo  primo  atflu,  in  quo  durario  illius  pnmi  in- 
flantis angelici  extirir, quam  inferiores  angeli  mu- 
tarentur, vel  nouam  deliberationem  efficerent : & 
ita  potuit  Lucifer  prius  peccare  in  ordine  ad  no- 
flrum tempus  ; & nihilominus  ante  fuam  damna- 
tionem , vel  aliorum  glorificationem  inferioribus 
prxdicare  , ad  malum  eos  infligare.  Et  eadem 
ratione  contingere  potuit  , vt  neque  omnes  infe- 
riores inter  ie  fimul  peccaucnnt  in  ordine  ad  no- 
ftrum  tempus  ; & nihilominus,  quod  omnes  ante 
alicuius  damnationem  , vel  eieCtionem  peccanc- 
rint : ac  fiibinde  fimul  in  ordine  ad  aliquam  indi- 
uifibilcra  menfuram  ordinis  angelici,feu  in  eodem 
fecundo  angelico  inflanti.Neque  cx  hac  pofirione 
aliud  inconueniens  inferri  potefl,quam,  quod  in- 
de fequeretur  peccatum  Luciferi  plus  durafle  in 
tempore  noflro  , quam  peccatum  inferiorum  An- 
gelorum; & inter  hos,quorundam  peccatum  plus 
durafle,  quam  aliorum.  Sed  hoc  facileadmitti  po- 
tcfl,quia  ficut  vnius  peccatum  potuit  eire  grauius, 
vel  intenfius,  quam  alterius,  ita  etiam  elfe  potuit 
diuturnius.  Er  ira  non  procedit  ratio  fa6la  contra 
hunc  dicendi  modum,qiiia  conflat  potuifle  Luci- 
ferum prius  peccare  ,&  poflea  tentare  Angelos, 
cum  facccflione  in  ordine  ad  noflrum  tempus , & 


m inferiorum  'ngelorum^  ^c.  C ^ i 

A vtrunque  facere  , priufquam  dauvui  ■ tui . N-_c  _ l 
iam  obdabit  , quod  in  Ie  habuerit  vniim  actum 
pofl  ali  um,quia  nihilominus  \ crumjuc  habere  | o- 
ruit  in  eodem  inflanti  fuo,ideif,  ininuunbiiiter 
perfeuerando  in  prima  praua  deiibcrationc , icu 
cogitatione  fua  , qux  in  illo  erat  , quali  nuniura, 
feu  duratio  indiuilibilis  illius  primi  initantis  , , 
ficut  in  initio  libri  fequentis  latius  explicaturi  fu- 
mus. 

An  vero  ita  contigerit,  vcl  omnes  fimul  pecca- 

tum  luum  inchoaucrint , etiam  in  ordine  ad  no-  Hd 

flrum  tempus  , incerta  res  ell;  N fiberum  vnicui- 

, I , ' tut  Angf  los 

que  ellc  poterit,  vt  voluerit,  opinari.  Mihi  autem  dc  facto 
penfatis  omnibus , probabilius  videtur  , etiam  in  p<-cc.3f]c  in 
hoc  fenlu  omnes  in  eodem  inflanti , vcl  tempore  noflro 
noflro  peccalle.  Et  iuxta  nollram  fententiam  , piobacur 
quod  Angeli  omnes  pcccaucrint  occalionc  vnio-  m noftra 
nis  hypoltaricx,potcll  declarari  in  hunc  modum.  Liuencia. 
Qjaia  verifimile  efl,fecundum  inflans  vix  Angelo- 
rum in  omnibus  inchoatum  elfe  per  nouam  rcue- 
lationem  omnibus  de  Chriflo  fadlam,vel  per  inti- 
mationem alicuius  prxeepti  de  Chriflo  adoran- 
do , dc  obedientia,  ac  fubiedlione  illi  prxflanda, 
quod  prxeeptum  in  primo  vcl  datum  non  erat, 
vel  faltem  non  fuerat  adlualitcr  Angelis  intima- 
tum, vel  confideratum.  Ergo  verifimilius  efl , fe- 
cundam moram  Angelorum  , fimul  in  omnibus 
tam  bonis  , cjuam  malis  angelis  inccpilfe.  Ergo 
confequens  etiam  fuit,vt  fimul  inchoaucrit  meri- 
tum bonorum,CLim  demerito  malorum;  Sc  meritu 
C Michaclis  cnm  merfto  inferiorum  fandorum  An- 
gelorum ; cc  demeritum  Luciferi  cum  demerito 
exterorum  malorum.  Quia  in  illo  primo  initio, 
vel  ( vt  ita  dicam ) in  primo  inflanti  noflro  coexi- 
flenti  fecLindx  morx  angelicx,nuilus  Angelorum 
fuit  quafi  indifferens; fcd  omnes  fuerunt,  aut  boni, 
aut  mali : & qui  fuerunt  boni , non  potuerunt  in 
malos  mutari , nec  e conuerfo  qui  mali  fuerunt, 
non  potuerunt  poenitentiam  agere  , & boni  fieri 
vt  in  priiTcipio  libri  fequentis  declarabimus , & 
probabimus  ; ergo  necelfarium  luit,  vt  omnes  qui 
peccauerunt,  fimul  peccaucrint. 

ti^bd  autem  in  illo  initio  fecundx  morx  nui-  ij- 
Ius  fuerit  quali  inditterens  , probari  poteft  , tum  Kogrcditui 
^ quia  prxeeptum  Dei  pro  illo  momento  vrgebat: 

& ita  non  ftatim  obedirc,  eflet  refiftere,  & pecca- 
re ; quod  non  per  omiflionem  puram  , fed  per  fii- 
perbiam  factum  efl:  tum  etiam  , quia  tunc  omhc  s 
nouam  aliquam  deliberationem  inchoarunt , ncc 
angelica  natura  illas  moras  patitur,  neque  efl  fun- 
damentum ad  illas  fingendas.  Nam,  quod  obiicie- 
batur  , quia  non  poteft  Angelus  habere  fimul  plu 
res  adus  cogirandi,&  volendi,  fimpliciter  non  efl 
verum  , maxime , quando  adus  illi  funt  connexi, 

& ad  vnura  ordinati,  vt  in  fecundo  libro  didum 
efl,  in  bonifque  Angelis  explicatum,  & in  prxien- 
ti  facile  ex  didis  confideranri  patebit. Et  quod  ex-  Ad  obicAa 
plicuimus  per  reuelationem  , vcl  mutationem  fa- 
dam  in  mentibus  angelicis , in  principio  fecundx  appUcan- 
^ morulx  in  ordine  ad  Chriftiim  , poteft  cum  pro-  turfupiadi- 
portione  explicari  circa  alia  obieda  , fecundum  <^3. 
alias  opiniones.  Nam  in  omni  fententia  ell  per  fe 
valde  credibile,  fuilfe  per  fpecialem  prouidentiam 
Dei  fingulas  moras  vix  angclicx  definitas,  quoad 
permanentiam  , & durationem  xqualcm  in  effe 
fuo,  quam  xqualitatem  nos,  nifi  in  ordine  ad  no- 
flrum tempus,  explicare  non  poffumus.Ex  illa  ve- 
ro fequitur  , omnes  illas  moras  fimul  inccpilfe, 
quo  principio  pofito  reliqua  , qux  de  fimultate 

meriti, & demeriti  Angelorum  diximus, plane  con- 

fequimtur.  . • -n 

Et  ita  rcfponfum  efl  ad  omnia,  qux  in  illa  qiu.-  it>. 
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ta  obiedione  tangantur  , pr^rerquam  ad  fecun- 
dam coniinnacioncm  , qua;  noa  minus  contra 
inductionem  a Lucitero  iacdara  per  exemplum, 
quam  per luggeltionem  procedit.Nam  inhoc  tun- 
uenda  nota-  datiu',qu6d  intenores  Angeli  videntes  laplum  Lu- 
tat cmpLs  cifen,iimul  viderunt  turpitudinem  eius,  & confe- 
‘d^enter  non  poirent  ad  imitandum  illum  permo- 
uen  , quia  ( vt  Durandus  vrget ) nemo  respiciens  ad 
malunt  operatur.  At  enim  duobus  modis  poteft  in- 
teiligi,  quod  inferiores  Angeli  nonam  turpitudi- 
nem in  Lucifero  viderint. Primo  mteliigendo,  per 
turpitudinem  , aliquam  deformitatem  panalcm  in 
ipib  facdam  ratione  peccati ; alio  modo  per  turpi- 
tudinem foliim  intelligendo  malitiam  electionis, 
feu  appetitionis  eius.  In  priori  ienlu  neganda  eil: 
fequela  , quia  nulla  talis  mutatio  in  Lucitero  fa- 
cta eif,  ftadim,  ac  peccauit , nec  in  tota  mora  vite 
futE,  Quia  quoad  habitualem  pulchritudinem,  (o- 
falfum  affu-  la  priuatio  gratis,  & charitatis,  accsterarum  vir- 
mic  praidi-  infularum,  in  eo  faCla  eft,  fimul  ac  peccato 

conlenlif.nam  reliqua,  qus  naturalia  erant , inte- 
gra permanferunt;  nec  ilii  tunc  eft  infufa  qualitas 
aliqua , qns  illum  deformem,  aut  turpem  redde- 
■ ret.Nam  h qus  datur  talis  qualitas  , vique  ad  ter- 
tium initans  damnationis  indita  non  eft.  Angeli 
autem  inferiores  non  potuerunt  videre  priuario- 
ncm  gratis  , quia  neque  exiilentiam  illius  intue- 
ri poterant.  In  illo  ergo  fenlu  falfum  eft,  quod  at- 
lumitur. 

17.  In  altero  vero  fenfu  in  primis  concedi  polFct, 
De  fecunda  inferiores  Angelos  videntes  Luciferi  voluntatem, 
nihil  nccel-  ^ias  etiam  deformitatem  , & malitiam  moralem 
conhderalle : & hoc  non  obftante  , duCtos  nimia 
sftimatione  Ius  naturalis  perfedtionis  , illi  adhs- 
Primus  fen-  hfte.Qupd  autem  ait  Durandas, Nullus  respiciens  ad 
fus  illius  ef-  malum  operatur  , duplicem  poteft  habere  fenfuin: 
fati , Nemo  refpiciens  ad  malum  , tanquam  ad  moti- 
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malum  lit , non  foliim  conliderare  malitiam  , fed 
illam  , qua  talis  eft , intendere.  Et  in  hoc  ienfu 
profertur  axioma  illud  a Philofophis  moralibus, 
eftque  verillimum  , impertinens  tamen  ad  propo- 
litum , quia  licet  mali  angeli  malinam  Lucikri 
viderint,  non  propter  illam  illi  confenlerunt , led 
propter  naturs  fus  excellentiam,  & commodiva- 
rem,ouam  in-  eo  afteftu  , & obieclo  conlidera- 
banr.  Alius  fenfus  eft,  quod  nemo  reipiciens  ad 
malum , id  eft,  a£lu  conliderans  maikiam  obiecli, 
vult  ipfum,  etiam  fub  alia  ratione  boni , & in  hoc 
fenfu  non  eft  verum  illud  principium.  Nam  fspe 
homo  peccat,  Iciens,  & videns,  malum  elLe,  quod 
facit , quia  deledatione , vel  alia  limili  ratione 
mouetur.  Ergo  abfolute  hoc  non  repugnabat  in 
Angelis,  vt  liipra  didum  eft.Quja  vero  ille  modus 
operandi , moraliter  non  contingit , nili  ex  aliqua 
magna  paffione,  vel  praua  confuetudine , qus  in 
Angelis  non  erat  ante  primam  deliberationem 
prauara  , ideo  verifimilius  eft  , non  peccalle  hoc 
modo. 

28.  Ideoque  refpondetur , poruilfe  inferiores  An- 

Vcta  folu'  gelos  videre  prauam  Luciferi  detcrminationem,& 

tioadobie-  non  adu  conliderare  moralem  deordmationem 

dionem^il-  elfent  intenti  ad  exemDlum  , & 

lias  lecudx  r n • . . , • / 

confirma-  luggeltionem  eius  , conliderarunt  vehementer 

motiuum  ems  , & fus  naturs  decorem  , & exal- 
tationem , non  conferentes  appetitum  illius  cum 
reda  ratione  j & confequenter  eius  moralem  ma- 
litiam non  ponderantes,  neque  conliderantes. Sic- 
ut ipfemer  Lucifer  prius  conliderauit  de  tali  ob- 
iedo,  & affedu  obiediue  libi  propofito  , & po- 
tuit attendere  ad  commodam  , vel  incommodum 
eius  , & non  ad  malitiam  ipiius  j idem  ergo  aliis 


tionis. 


5 e orumque  lapfuy  ^ culpa. 

A propoluit,iSc  alij  eodem  modo  rem  apprcHendert,’ 
6c  conlentire  potuerunt. 

Vlcimb  reipondendum  fupcrcft  ad  id  , quod  in 
hne  prxcedencis  capitis  proponebatur,  de  ratione, 
qua  landi  vtuntur,qubd  Deus  non  redemerit  An- 
gelos, cquia  Ime  fuggeftione  peccarunt ; hominem 
vero  redemie  , quia  a dannone  indudus  eft.  Qua 
ratio  nulla  cftec , li  Angeli  inferiores  ex  Luciferi 
iuggeftione  peccaftent.  Refpondetur  ergo  in  pri- 
mis, rationem  illam  non  efte  adaquaram  proo- 
mnibus  Angelis  , qui  ceciderunt , fed  de  illorum 
principe  fpeciaiittr  procedere  : nam  pro  aliis  alia 
vniuerfaliores  rationes  a Patribus  traduntur;  vt  in 
proprio  loco  vilum  eft.  Hinc  vero  addi  poteft, 
B iub  capite  malorum  -angelorum  comprehendi  o- 
mnes  inferiores  , quah  componentes  corpus  my- 
fticum  eius  , iuxta  Auguftini  dodrinam  hhr.u.  Ge- 
nefad  litt.cap.24.c^  zp.  Quia  ergo  totum  illud  cor- 
pus cum  luo  capice,  nuilo  fuggerente,  cecidit;  na- 
tura verb  humana  in  fuo  capite  cecidit  per  da- 
monis  fuggeftionem , ideo  congruentius  fuit  hu- 
manam naturam  , quam  angelicam  , redimi.  Nam 
iuxta  capiris  conditionem  ioler  dc  toto  corpore 
iudicimn  ferri.  Neque  decebat  naturam  angeli- 
cam in  inferioribus  Angelis  redimi , dc  non  in  ca- 
pite, led  potius  , quia  in  capite  congruentia  re- 
demptionis inuenta  non  eft,  ideo  neque  aliis  con- 
cedi debuit.  Denique  addi  poteft,  etiam  compa- 
rando inferiores  Angelos  ad  hominem  , non  elfe 
tequalem  rationem,  quia,  quo  natura  hominis  in- 
ferior eft  , eo  facilius  potuit  ab  Angelo  per  fugge- 
ftioncin  decipi ; ideoque  lapfum  hominis  magis 
fuille  e-xciifabilem,  ac  venia;  capacem  ob  daemonis 
luggeftionem , quam  cafum  Angelorum,  qui  non 
obftar.tc  lualionc  dtemonis  , conii derationem  'ad- 
hibere facile  polfent , qua  illum  a fe  repellerem, 
ilcut  boni  Angeli  fecerunt. 


Refuniitut' 
ratio  addu. 
cta  jn  C.17, 
11.11. 

Eius  foiu-  '• 
tio. 
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Vtmrn  Angeli  mali  in  primo  fuce  creationis 
momento  peccanermt. 


, E fubltantia  , & natura  peccati  Angelorum, 
modo  , quo  in  illud  inducti  fonr  , hacte- 
nus diximus  , obiterque  grauitatem  eius  elfenria- 
lem  evplicuimus.De  accidentali  verb,  qute  ex  cir- 
cunftantiis  magis  imrinfecis , vt  funt  intenho  a- 
ctiis,  maior  libertas  , fcientia,  dignitas  perfona’, 
coiicinuatio,feu  perfeuerantia  in  adtu  , fumi  folet, 
nihil  fpeciale  addendum  occurrit.  Quia  omnes 
ifta;  circunftantia  , quantum  a nobis  cognofei 
polfunt , hmul  cum  obieCto  , & fpecic  actus  infi- 
nuata;  funt.  Ac  de  illis  folum  CTencratim  dicere 


I. 


De  circun- 
ftainiispec- 
cato  Ange- 
lorum in- 
crintecis,  & 
compaiatio 
ne  ad  pec- 
catum ho' 
minu  bie» 
uis  refoln- 
tio. 


C 
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poliamus  , in  omnibus  Angelis  inuentas  elfe  , & 


in  luperionbus  Angelis  maioris  confiderationis 
fuilfc;  ideoque  ablolute  loquendo  , perfe6tiorcs 
Angelos  grauius  peccalfe.  (^ia  licet  habuerint 
aliquo  modo  maius  motiuum  , vnde  polfent  ad 
fuperbiam  prouocari , Iimplicirer  excellerunt  in 
pradibtis  circunftantiis  , quia  maiori  fcientia,  & 
maiori  conatu  operati  funt , maiorique  obligatio- 
ne tenebantur , faciliufque  peccatum  virate  po- 
tuerunt. Solent  verb  alia;  comparationes  fieri  in- 
ter peccata  Angelorum  , & hominum , quoad  eo- 
rum grauitatem  , quas  omitto,  quia  nihil  cerrum 
in  eis  dicere  poffumus.  Quanquam  probabile  fit, 
peccata  fingula  inter  fe  conferendo  , maximum 
fuille  Luciferi  peccarum:  ob  multitudinem  autem 
peccatorum  fieri  polle,  vt  aliquis  homo  in  deme- 
Eito,&  damnatione  excedat. 

De  Angelis  ergo  declaranda;  tantum  fuperfunt 
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<iu£  circLinftancia;  c.xmnfcca’,rcilicct,vbi,S:quan- 
do  m peccato  Angelorum  conlldcranda.  Ex  qui- 
bus prior,  nimirum,  locus , &:  ad  grauitatem  mo- 
ralem peccati  parum  contulit , & communis  o- 
mnibus  fuit,  nam  in  eodem  loco  peccarunt.  Con- 
Idat  enim,  in  eodem  loco  , in  quo  creati  funt,  pec- 
calie,  quia,  vt  dicemus,  tam  cito  poli  creationem 
peccarunt , vt  neque  tempus,  nec  occalionem  ha- 
buerint mutandi  locum.  Oidtum  ell  autem  m lli- 
perionbus  , omnes  Angelos  limul  creatos  elie  in 
calo, vel  Empyreo,  vel  in  aliquo  inferiori  illi  pro- 
pinqaio  in  illo  ergo  peccarunt : & ideo  proprie, 
& ad  iiteram  dicuntur  de  calo  cecidille  Luc.  lo.  er 
Jfat.  14.  Igitur  de  fola  circunllant  a temporis  , ieu 
durationis,  aut  mora,in  qua  mali  angeli  poil  luam 
crearionem  peccarunt,  dicendum  lapercit.  In  quo 
duplex  quallio  occurrir,  vna  de  facto,  dc  akera  dc 
poihbili  3 quarum  pnor  facilior  ell , eamqejc  par- 
tim  in  hoc  capne  , parcim  in  vitimo  expedumusj 
pofteriorem  vero,  ^.la  magis  controuerta  ell,  in 
cap..te lec^uenci  tractabimus. 

Sit  ergoii'  praichii  certa rcfolutio.Nullum  An- 
gelum in  pumo  initanti  lua  creationis  pcccalle. 
IviD. 'Ih.om.  ■:j.6^.ari 4.  Altn[.2.p.cj.2^.mj  art.7.  dr  cj, 
^S.m.i.ari.^.  Hc  A\diioAAtl?.2.jiim.tyatt.2  cap.4  5 
aiij  tn  2.d.4.(j‘  j.  &;  Patres  allerentes,  omnes  Ange- 
los in  gratia  creatos  fuille,  c|uos  lupra/i^.;.  c.4.  re- 
tulimus. Quia  non  potuerunt  hnuil  ellc  in  gratia, 
dc  peccare,  lalceni  cx  narura  rei,  dc  dc  poceiuia  or- 
dinaria. Nam,  quod  quidani  modernus  dixit , in 
eodem  inllanci,  in  e]uo  peccat  is  , qui  gratiam  ha- 
bebar, habere  iimiii  gratiam  habkualem,&:  acTiua- 
le  peccatum  , omnino  falium  ell  j ne  dicam  erro- 
neum , vt  inrractacu  de  Graria  ollendimus.  Ex  il- 
lo ergo  principio  , quod  Angeli  in  primo  inllanti 
creationis  gratiam  habitualem  rccepcrunr,  cercil- 
limc  colligitur,  non  pcccalfe  milio  inllanti, eo  vel 
maxime  , quod  non  (olum  in  eo  inllanti  gtati  fue- 
runt , ied  criam  per  propriam  dilpolitioncm  ian- 
blihcati  lunt , qua?  actualis  dilpolirio  cum  atluali 
peccaro  mulco  magis, <sc  Iccundum  omnem  po- 
tem.am  Tk-pugnat. 

PiaEterea  licer  non  omnes  Angeli  fuiOent  in 
gratia  _K?ati,  nihilominus  negandum  non  ell , an- 
gelos malos,  aliquando  ruille  bonos,  6c  lancios  m 
via , vt  eodem  ,ih.  c.  ex  Patribus,  & Scriptura 
oftendimus.  Vnde  Concilium  Bracharenle  Ia:a^.7. 
plurimum  fauet  huic  veritati,  dum  damnat  dicen- 
tes, dhJ>oLtimno>2 putjfe  pnes  bonum  a Deofa- 

bihrn.  Uuod  etiam  dicit  Leo  Papa  epeji.  ()z,  ad  Turi- 
hmn,  C.6.  Polfet  aurem  quis  exponere  verba  illa  de 
fola  paritate  natura’ : quia  Leo,  & Concilium, 
non  fcholallicam  quadlionem  dehnire  , vel  Inere- 
lim  Manichaii,  dc  Priicilliani  damnare,  intende- 
bant. Sed  durilTima  expolitio  ell , vel  potius  ver- 
borum elulio.Vndc  negari  non  potell,quin  laltem 
incidenterid  dixerint. \kide  Leo  dtabo- 

Ihs  bonus  ejfet,  fi  w eo,  fji-iod  fablns  e, 'i,  permaneret.  Qrpod 
late  tradit  Anfelra.<l<r  c.tfn  dtab.c.zp.^.  liidor.  hbr.j.  de 
fnm.boncj,cap.iD.  Damafc./-'/’.c.cqP.4.  Grcgor.fowi/./  tn 
L'^ch.  dA'  lib.^2.A'foraL  cap.tS.  abds  24.  dc  Augult.  ftt- 
pra,  dc  lib  12.  de  Cim.  cap.6.  & g.  Origen.  homil.  i . 
in  Ezechielem  , Serpens  ( ait  j non  fanptr  ftat  ferpens. 
Propter  qute  illi  etiam  Theologi,  qui  negant.  An- 
gelos fuille  creatos  in  gratia,  fere  omnes  docent, 
poftea  fuilTe  fmClificatos;anteqi;am  vel  honi  bca- 
ciHcarentur,vel  mali  caderent.  Vnde  confequenter 
dicant, fuilfe  creatos  innocentes,  licet  in  fola  pura 
natura. 

Contra  hanc  fenrentiam  oppolirnm  docere  au- 


B 


C 


D 


fus  eft  Eugubin.  hbr.  S.  de  peren. 


cap.  ^S. 


propter  verba  Chrifti  Domini  Ioaa.8.  lite  homicida 


erat  ab  tnitso,  dc  1 .ioan.t.  yib  tnttio  dtabelm  pecca:.  Lt  „ l 
/-  1 • , . , , , . . ' . „ I’fob,itur 

luaderi  poteit , quia  1:  Angelus  in  primo  inllann  pr,m6  ex 

non  pecc.illcc  , bene  delibcraiLt , ev  elcgiiiet,  dc  ticripe. 
poitea  non  pollet  in  malum  murari  propiei  iiihe- 
xibilem  voluntatem.  Allegatur  etiam  pro  hac 
fentcmia  Aknl.  2.p.  cj.  gS.  m.n.  Ied  imineiuo  : nam 
oppolitum  docuerat  tn  mtmbr.  g.  ad  t.  Et  tn  tUo  m.tt. 
id  lupponu,  vr  manifellum,  dc  lam  dictumtibi  ve- 
ro aliam  traclac  quaftionem  , Icilicet  , s trum  non 
(oliim  in  primo  inllanci  non  pcccauerit,  led  etiam 
inter  inflans  creationis  , dc  lapfus  aliqua  mora  in- 
tcrcellerit,  dc  m hoc  puncto  ait , rem  elfe  dubiam, 
dc  neutram  partem  in  Scriptura  Liadi;  dc  ideo  ipfe 
criam  dubius  ell,  magis  vero  in  eam  partem  incli- 
nat, quod  aliqua  mora  inccicellenc  inter  creatio- 
nem , dc  lapium , de  quo  nos  in  capite  vitimo  dif- 
putatLui  iumns.  Denique  referri  folet  pro  hac  Tertio  ^u- 
fententia  Au^nid.Ub.ii.i^enff.ad  Iti.  c^i^/.aj.quia  dicit, 

Angelum  cecidilfe,  non  ab  his  bonis,  qua?  accepe- 
rat , fcd  qua?  acciperer , li  peccando  non  oblli- 
tillet. 

Ac  vero  D.Thomas  fuprd,h.2Uc  referens  opinio-  6. 
nem,  dicir,  menio  a Alagtjiro,vt  erroneam  refutatam  ef  Cenfura  D. 
/e.  Non  quidem  , quia  incidat  in  lia’rdim  Mani- 
ehaorum  diccnrium,diabolum  natura  lua  malum  r.ionein. 
eile.  Quia  iu.xta  hanc  ieiuentiam  , liccr  Angelus 
luillcc  malus  in  ipfomct  inflanri , in  quo  creatus 
ell,  non  linller  malus  conditus,  le-d  iple  voluntate 
ina  le  fecit  malum.  \ t nocauit  Amrullinns  ltbr.ti.de 
Ci!tt:.cap.i^.  eandem  opinionem  referens. Sed  voca- 
tur a D.Thom.'  erronea  illa  lententia. Quia  (vr  ait) 
auClorirati  Scriptura?  contradicit.  Er  limiliter  Eo-  Cenfura 
nauent.  in  2.diji.4.  a.i,  <j.i.  vocat  illam  erroneam  ; dc  honau. 
dift.^.  an.  1,  <j.  2.  dicit  ad  ha'rehm  accedere  ; relert- 
que  communi  conlcnlu  Magillrorura  fuille  ab 
Epifeopo  Parifienli  exconimunicatam.  Quod  alij 
eriam  Scholaflici  referunt.  Videri  aurem  potefl 
cenlura  rigorola ; quia  loca  Scripriira?  Ithr.y  cap. 
tractata,  non  videmur  cogere  in  literali  leniu.Sed  Cenfura 
nihilominus  illa  fcnrenria  valde  temeraria  clf , Audforis. 
quia  eft  contra  torrentem  Patrum  , dc  Theologo- 
rum; dc  confequenter  contra  locutiones  Scriptu- 
ra , prout  a landlis  , dc  Theologis  communiter 
incelliguntur,in  fenfu,quem  recipiunt,  \ r a Spiri- 
tu fando  intentum',  iine  literali,  fme  primario, vel 
Iccundario,  Ime  myilico.  Et  ita  Augull.  //.  de  Ctuit. 
ertp./;.dixit.  Scripturam  c.ftttn  dia  boli  a fert  e tradere, ex 
eo  jlatu  , in  eap.o  prius  erat  fme  peccato.  Et  pollca  ad- 
ducit tellimonia  indicio  capite  tertio  a nobis  tra- 
data. 

Vnde  nihil  obdant  tedimonia  Scriptura  in  7* 
contrarium  allegata.Tum  quia  per  alia  fufficiemer  S-uisfit  pn- 
declarantur : tum  quia  particula  illa  ab  initio,  in  li- 
gore  non  denotat  primum  indas  creationis  mun-  Ad  fundam, 
di,  vel  Angelorum  , fcd  primum  tempus  initio  txScript.iu 
creationis  mundi  vicinum.  Sicut  in  eodem  capite 
tertio  prima  epidola  ait  Ioannes,A/<£Cf/?  annunua- 
tio,  cjuam  audifis  ab  imno.  id  ed,cum  primum  capit 
vobis  pradicari  Euangelium  , quod  clarum  td, 
non  de  primo  indanti,imb  neque  de  prima  die,vel 
hora  talis  pradicationis  intclligi  oportere.  Et 
Adam  in  rigore  polfet  dici  ab  initio  lapfus , quia 
*^aulb  pod  luam  creationem  pcccauit ; licut  eriam 
dicere  polfumus  , ab  initio  generis  humani  fuide 
inter  homines  inuidias,  & homicidia:  quia  llarim 
in  Cain  inceperunt.  Et  itaAugudinus  hb.tt.Genef  Augafi. 
ad  lit.cap.  16.  & alij  fuper  loannem  probabiliter  ex- 
ponunt verba  illa  Domini , Ille  homicida  erat  ah  mi- 
/io,nonde  primo  peccato  Luciferi , vel  Iodorum, 
fcd  de  illo, quod  coramifir,  inducendo  primos  ho- 
mines ad  peccandum  , vt  liipra  tetigimus.  Noh  s^^unda 
ed  ergo  neceffarium , peccacum  ab  inirio  ad  pri-  lolutio- 


kug. 


mum 
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mum  inftans  creationis  Angelorum  reftringere.  A 
Addi  denique  poceft  cum  Aitiliod-  lw.2.  fum.  irail. 

2.  cap.  4.  & aliis , etiam  rigorolo  modo  illud  ini- 
tium coarctando  ?.d  primum  indans  creationis, 
non  polle  inde  colligi , Angelos  in  ilio  primo  in- 
llanti  intrinfece  peccaUe  , fed  ad  fummum  imme- 
diate poft  illudj  ac  lubinde  illud  fuille  angelis  ma- 
lis initium  peccandi  non  intrinfecum , led  extrin- 
fccum;l'eu  quod  in  idem  redit,  illud,  >ib  imno , non 
incliuiue,ltd  excluliuc  accipiendum  cire. 

Ad  rationem  pro  illa  fententia  induedam  , re- 
IbiJcm.  fpondemus  , ad  lummum  probabiliter  luadere, 
nullam  fuille  interpotitaidi  moram  , inter  creatio- 
nem Angelorum  , &laplum  eorum  , vt  fatetur  D. 
Thom.  lupra  /5.  Et  fere  "limili  ratione  luadetj 
de  qua  re  pauca  in  capite  vlttmo  addemus.  Non  g 
tamen  probat  ratio,  non  potuille  Angelum  pec- 
care in  fecundo  inflanti  , etiainii  in  primo  bonus 
fujerit-,non  folum  in  habitu  , fed  etiam  volunta- 
fium,&liberum  abluin  honellum  exercendo, Quia 
non  adhairet  Angelus  immutabiliter  obiecdo  fe- 
inel  volito;&  pra:fertim,quando  plena  deliberatio 
non  prxediit,  quod  in  primo  inlfanti  corxtigit , vt 
in  fuperionbus  vifuin  eft. 

9.  Propter  quod  dicunt  Patres,  etiam  fanctos  An- 
gelos potuilfe  in  fecundo  inflanti  peccare,  etiam- 
li  in  primo  re£te  operando  meruerint , quanuis  de 
fadlo  fua  libertate  , iuuante  ipfos  diuina  gratia, 
non  peccauerinc.  Sic  ergo  mali  peccare  potue- 
runt, & ftia  libertate  peccarunt,  deficientes  gratia: 
Declaratur.  Dei.  Facileque  id  declarari  , & intelligi  potefl  ex  C 
fupra  didtis  5 quia  in  fecundo  inflanti  habuerunt 
Angeli  nouum  obiectum  libi  propolitum , circa 
quod  notiam  deliberationem  facere  oportebat ; 
potuitque  ab  eis  inconhderate  , ac  imprudenter 
fieri.  Neque  adtus  boni  , quos  in  primo  imlanti 
fecerant,  eos  ad  prudenter , & honefle  eligendum 
in  fecundo  inflanti , neceffitatem  inferre  potue- 
runt : quia  nec  adlu  in  eis  perfliterunt  in  fecundo 
inflanti , neque  ex  illis  virtus  aliqua  relibla  fuit, 
qua:  huiufmodi  neceffitatem  inducere  poffetj  non 
fuit  ergo  libertas  peccandi  in  fecundo  inftanti  per 
adtum  bonum  pra:cedentem  ablata. 

1 o.  Ad  Augullinum  in  primis  fatendum  efl , iphun 
Ad  Augiift.  in  eis  libris  de  Geneli  ( quos  ante  libros  de  Ciuit.  ^ 
ibiderti.  feripht , vt  ex  eodem  hh.  u.  ^ en  e faci  lit.  cap.  //.  in  fine 
manifeflum  ell ) dubium  fuifle  de  flatu  malorum 
angelorum  in  primo  inflati  fus  creationis,  quoad 
gratiam,  vel  malitiam,vel  quoad  peccatum, & ca- 
rentiam  eius.  Nam  cum  ispe  ibi  quatrat , vtrum 
Lucifer  in  momento  fua:  creationis  fuerit  pr.x- 
feius  fui  cafus , plane  fupponir , peccatum  eius 
tunc  non  fuiffe , alioqui  non  folum  pr^feiri , fed 
etiam  videri  potui ffet ; nam  pra:f cientia  , de  qua 
dubium  mouebatur,  folum  de  peccato  contingen- 
Nunquam  libere  futuro  elTe  poterat ; & ideo  quaerit 

Auguil.hac  Auguflinus,  vtrum  Angelus  illam  habuerit  j quia 
fententiam  f illam  habuit , beatus  effe  non  poflct , ob  mccro- 
^*e '^rc^uta  malo  futuro, &:  fi  non  habuit,  etiam 

non  pollet  efle  beatus  propter  incertitudinem.  Et  ^ 
ob  hanc  difficultatem  a capire  vigcfimo  opinio- 
nem illam*tra61at , quod  Angelus  fuerit  malus  a 
fua  creatione , & illam  explicat  vfque  ad  caput 
vigefimum  fextum;  illi  tamen  non  adhaeret , nec 
rem  definit ; fed  cogitandam,  dc  difeutiendam  re- 
linquit. In  libris  autem  de  Ciuuate  faris  clare  ve- 
ritatem definiuir  : vt  allegauimus  , tum  hic  , tum 
.\lia  expofi-  d.lib.s.  cap.  5.  Adde  verba  illa  ; Non  ab  eo  , ojuod  acce- 
do Auguff.  perat,  cecidit,  fed  ab  eo,  cfuod  acciperet,!!  Deo  fnhdittis  ef 
fe  voiuifet  . referri  poife  ad  bcatitudinem  vltimam, 
non  ad  sratiam  , vel  innocentiam  , ticut  flatim 
cap.  26.  dicit ; Diabolum  a beatituditie,  qudm  accepimus 


ej[ee,fi  volmjfet,  impia  fuperbia  cecidijfe.  Et  ita  non  ne- 
gat cecidifle  a gratia,quain  iam  acceperat. 

C A P V T XX. 

Vti  um  Angeli  in  primo  infianti  creationis  fuA 
peccare  potuerint. 

QVeflio  intelligitur  de  primo  inftanti  indiuifi-  r, 

bili  noflri  teporis:  nam  fi  fit  fermo  de  inflati  Qu^llio 
angelico  permaneti  pro  aliquo  tepore  noflro,nul- 
his  efl  fere  quadlionis  locus.Na  fi  fermo  fit  de  in-  porfs""  lljj 
flanti  extrinfeco,idefl,exifleti,v.g.in  f uperiori  An-  de  angelico 
gelojtanqua  in  ahiori  meniura  operationu  Angeli  noncildif. 
infcrioris:fic  poterit  Angelus  inferior  habere  Uic- 
ceiliue  plures  adlus , vnum  bonum,  & alium  ma- 
lum : dc  fic  poterit  in  primo  inftanti,  non  fuo,  feii 
intrinieco,  fed  alieno, dc  extrinfeco  peccare,  fi  ve- 
ro fupponatur  peccare  per  mutationem  ftue  vo- 
luntatis ab  adlu  bono  in  malum  , fle  intrinfecc,  dc 
in  fe  non  poterit  peccare  in  primo  inflanti  fuQ, 
quia  aclus  bonus,  dc  malus  neceflarib  cum  fuccef- 
fiotie  intrinfcca  fiunt ; dc  ita  intrinfecc  primum, 
dc  fecundum  inflans  conficiunt.  Quomodo  dixe- 
runt aliqui  de  fadlo  peccaife  Angelos  in  fecundo 
inflanti  fibi  intrinfeco;  dc  nihilominus  per  coexi- 
flentiam  ad  bonos  Angelos  in  primo  inftanti  il- 
lorii  m peccaffic  ; quia  putant  Angelos  landlos  vnu 
taniLun  inflans  via:  habuiffie,  coexiflens  duobus 
malorum  angelorum  , quod  fupra  non  probaiii- 
mus.  Sed  licet  verum  clfet , ad  prarfens  nihil  re- 
fert,quia  neque  loquimur  in  tali  fenfu,  neque  dif- 
ficultatem habet,  Efl  ergo  qua:flio  de  primo  in- 
flanti omnino  indiuifibili,  & in  fe  , dc  fecundum 
coexiflentiam  ad  noflrum  tempus  verum, aut  ima- 
ginarium ; ac  fubinde  fermo  efl  de  primo  inflanti 
creationis  pnecise  , vt  creatio  efl , dc  nondum  in 
conferuationem  tranfir.  Non  defunt  autem  , qui 
praifcntem  quxftionem  in  alio  fenfu  explicent, 
dc  quo  in  fine  capitis  dicam. 

in  hoc  ergo  fenfu  ell  prima  opinio  , qiuc  affir-  2. 
mat  potuilfe  Angelum  peccare  , fimul , ac  creatus  f^"' 
efl.Tenct  Scot.w  i.dfi.^.cj.2.  Greg.  cj.i.  art.2.  Ballbl. 

vntea,  art.2Mcd.0x  cj.^.  Gabr.fi//f  Marfil.  scot. 

2.cj.^  a.2.  Ocham  cjuodl.2.  e^.6.  Et  confentiunt  Palat.  (Sreg.^dij. 
2.dhfi.s.adfnern.Mo\in.i.p.c].6s.a.s.Sc  ibi  Valenr.^.4. 
pun^.4.  dc  Vafquez  dtff.2s6.  cap.^.  Henricus  etiam 
ffjUodLS.  cjttitfi.io.  licet  ablolutc  hoc  non  affirmet, fub 
conditione  tamen  dicit  in  primis , quod  fi  in  pri- 
mo inflanti  potuiflent  Angeli  libere  operari,  dc 
mererijpotnilfent  etiam  in  eodem  inftanti  peccare. 

Quia  vero  abfolute  affirmat  Angelos  in  primo 
inflanti  non  poife  habere  adlum  deliberatum  , fed 
tantum  naturalem  , adiungit , potuilfe  peccare  in  • 
primo  inflanti  in  quo  in  flatu  deliberandi , feu  li- 
bere operandi'  conflituti  funt.  Aureolus  denique 
in  2.dift-.4.cj.vnica,  art.2.  concedit  potuilfe  Angelum 
in  primo  inflanti  creationis  facere  adlum  liberum 
defedluoiiun,  ac  fecundum  fe  malum  ; non  tamen 
imputabilera  operanti,  eo  quod  faris  deliberatus 
pro  illo  inflanti  effe  non  potuit , vt  late  ibi  dedu- 
cere, dc  fuadere  conatur.  Pro  ifla  fententia  referri 
potefl  Augufl.  lib.n.Gen.ad  lit.c.p.^  /f^wew.Nam  ibi 
in  vtramque  partem  difputat , vtrum  Angeli  ali- 
qui in  primo  inflanti  creationis  mali  fuerint,  fem- 
perque  fupponit,  id  fuiffe  poffibile  j cum  ctiarmde 
facio  probabile  elfe  putet.  Et  bb.ii.  de  Cimt.  cap.r,. 
dicit,  non  fenrirecum  Manichaeis,  qui  dicunt  An- 
gelos in  primo  inflanti  fuifle  malos  ; fi  tamen  di- 
cat a fe,  & aprauo  vfu  libertatis-  a:quali  fua:  crea- 
tioni quoad  durationem , & non  a Deo,faclos  elfe 

malos: 


2 0.  'Vtruffi  An  feli  in 


rn  prtmo  injlanti  creationis. pue peccare potuerint. 


jmraum  conouientia 

O 


1'iobatur 

primo* 


Ratio  poniiim.i  hujus  lententi  efl^quia  An  oc- 
ii ponunt  peccare  in  quolibet  iitilanti,  prteter  pii- 
inumjcrp^o  etiain  in  pnnio. Probatur  conlcquentia, 
quia  nulla  caula , vel  impedimentum  in  primo  in- 
itanti alhgnari  poteft  , quod  huiulmodi  impoten- 
tiam indiuat.  Aut  enim  tale  impedimentum  efl  in 
ipla  \oluntarc,8>;  hoc  non,  quia  eandem  vim  acli- 
uam  habet  in  primo  inflanti  : & conlequenter 
criam  habet  eandem  potcllatem  eligendi , vel  li- 


aclus  hdei,  v;  I non  credendo,  licnr  oportebat. 

Qmntb  argumentari  podlimin  : quia  homo  in  G, 
primo  inllaiiti , in  quo  pcruenii  ad  vium  rationis,  Piobacur 
potcil  peccare  etiam  mortaliter  , vt  ilipponcre  vi-  suarro. 
detur  D.Thomas  1.2.  cjJg.  ari.6.  \ nde  etiam  Adam 
creatus  a Deo  cum  vfu  rationis  , potuillet  111  pn- 
mo  inflanti  fu.E  creationis  peccare  3 quia  m eo 
coincidit  primum  inflans  vfus  rationis  cum  primo 
inflanti  creationis,  quod  nimis  accidentarium  vi- 
detur. Nam  in  hominibus , qui  per  generationem 


bem  operandi  3 fi  ex  parte  intelleclus  obiedlum  p producimur , totum  tempus  vitie  praicedentis  ad 
liimcientcr  proponatur  , ideft , cum  indifferentia,  vfum  rationis  impertinens  eft  ad  potellatcm  pec- 


feu  amplitudine  iudlcij  , ex  qua  vfus  libertatis  in 
voluntatem  deriuatur.  Recurrendum  ergo  necef- 
lario  eft  ad  intelledlum.  At  etiam  in  illo  nullum 
impedimentum  neceftaribpra’cedit  in  Angelo, fie- 
nt lolet  in  nobis  praicedere.  Quia  Angelus  a pri- 
mo inflanti  creationis  habet  perfedlum  vfum  ra- 
tionis3quia  llnedilcuriu,&  fine  dependentia  a fen- 
libus  intelligit3ergo  in  eodem  inflanti  habet  quid- 
quid necelfu-ium  efl,  vt  voluntas  libere  vedit , & 
eligat.  Ergo  poteft  in  illo  inflanti  cogitare  Ange- 
lus de  obiedo  non  coformi  rccfta:  rationi,  delccfta- 
bili  tamen  , vel  aliter  commodo  naturie  5 vel  de 


candi  in  ipfb  primo  inflanti  vfus  rationis  : quia  in 
ordine  ad  peccandum  perinde  eft,  ac  n nonfuif- 
fet  3 fl  ergo,  quando  vfus  rationis  fequitur  poli  in- 
fantiairijpotcfl  homo  in  primo  inflanti  vfus  ratio- 
nis peccare  , etiam  poterit  creatus  in  aitatc  adul- 
ta 3 ergo  multo  maiori  ratione  poterit  peccare 
Angelus, quia  cum  maiore  vfu  rationis,  & liberta- 
tis creatur. 

Qujntb,homo  nunc  generatur  in  flatu  pcccati3  7, 
quia  licet  in  ea  aitate  non  fit  capax  peccati  aclua-  t^iobauir 
lis  , efl  e poteft  capax  quafi  peccati  habitualis.  Et 
licet  in  eodem  iiiftanti  incipiant  eile  natgra,6c 


qbiedlo  de  fe  bono  , ncyr  tamen  lufticicntcr  con-  C culpa  3 nihilominus  natura  eft  opus  Dei  ,&  non 


Probatur 

fecundo. 


Euafio. 

Exploditur. 


fiderato  , vt  recfte  appetatur  3 & ita  lequendo  ta- 
lem cogitationem  peccare  poterit. 

Expiicaturquc  haic  ratio  variis  modis. Vnde  ar- 
gumentor fecundo  , quia  Angelus  Lucifer  in  pri- 
mo inflanti  fedirpofuit  ad  gratiam  per  aedum  mo- 
ralem , & liberum  , per  quem  etiam  meruit  3 ergo 
potuit  flmiliterrefiftere  gmtiai , de  dej^  eri.  Pro- 
batur confequcntia,-qnia  illa  difpofitio  ad  gratiam 
libera  fuit,  ciim  fuerit  meritoria.  Dices  fuille  libe- 
ram quoad  exercitium  , non  quoad  Ipecificatio- 
nem.  Sed  contra  ; primb,quia  nulla  fuit  tunc  caufa 
inducens  magis  neceffitatem  quoad  fpecificatio- 


culpa.  Porcftque  in  naturam  a Deo  faciam  hmul 
tempore  induci  culpa  ab  alia  caufa  , qua:  de  pro- 
portionata,  de  parata  fit  ad  illum  effeclum  ftatim 
producendum.  Ergo  fimiliter  iii  Angelo  poterit 
in  inflanti  creationis  fimui  efle  culpa  cum  natu- 
ra , licet  non  ab  eadem  caufa , neque  a Deo  audbo- 
re  natune  , fed  a voluntate  ipfius  Angeli  , qute  eft 
caufa  proportionata  iplius  culpae,  de  in  illo  eodem 
inflanti  poteft  elfe  apta,  de  prxparata  , ad  facien- 
dam illam,  fl  vclit.Nequeobllabit,  quod  non  pof- 
fit  illam  efiiccre  fine  concurfu  Dei : nam  hoc  ge- 
nerale eft  omni  peccat03de  non  fatis  efl,  vt  pecca- 
nem  , quam  quoad  exercitium.  CQija  in  via  nihil  p)  tum  Deo,  tanqnam  auctori  tribuatut3  ergo  neque 


Probatur 

tertio. 


eft  , quod  neceflitet  vohuitatun  tjuoad  fpccifica- 
rionem  , nifi  bonum  , vel  beatitudo  in  communi, 
vel  aliud  fimile  obieclum  , in  quo  nulla  ratio  mali 
cogitari  poflit  : at  vero  in  primo  inflanti  non  fo- 
liim  bonum  in  communi  propoiitum  eft  volunta^ 
ti  Angeli,  fed  aliquod  particulare  obie6lum,quod 
fub  aliqua  ratione  potuit  difpliccre  , licet  lub  alia 
placere  dcbuiffetjvel  c contrario3ergo  habuit  tunc 
Angelus  libertatem  quoad  fpecihcationem. 

Secundo  replicatur  , vel  fit  tertium  argumen- 
tumjquia  iibcrias  quoad  exercitium  fufficiebat  ad 
peccandum  in  primo  inltanti,faltem  peccati  omif- 
fionis  3 quia  pra’ceptum  , v.  g.  amandi  Deum  po- 
tuit pro  tunc  obligare , dc  Verifimilius  eft  obli- 


in  primo  inflanti  id  InfHciet.  Quia  non  eft  necef- 
fe  , vt  Deus  maiori  concurfu  operetur,  nec  magis 
ctme  tenetur  ad  negandum  generalem  concurfum, 
ne  peccatum  lequatur , quam  in  reliquo  tempore, 
iicut  etiam  in  exemplo  peccati  originalis  ipla  ca- 
rentia gratiic  a Deo  Ht,  eo  modo,  quo  fieri  poteft, 
fcilicer  , non  influendo  : quia  ficut  affirmatio  eft 
cxuifi  affirmationis, ita  negatio  negationisidc  nihi- 
lominus 5 quia  ille  concurius  eft  quali  materialis, 

Deus  non  eft  audior  talis  culpa:3crgo  idem  effet  in 
Angelis. 

Sexto  obiici  poteft  , quia  Angelus  creatus  fne  8. 
peccato  , vel  in  gratia  habituali  fine  aliquo  adlu  [•'robatui 
bono,  vel  malo,  per  primum  aclum  elicitum  poft 


Confirma- 

tor. 


gafre,prc{crtim  recundum  D.Thomam,aflerentem  £ inflans  creationis  pofTet  peccare  3 ergo  etiamfi  ta- 

I ; priipus  aclus  coexiftat  creationi , poc efl  efle 

peccaminofus.  Antecedens  videtur  notum  3 quia 
tota  ratio  dubitandi  de  poteftatc  peccandi  in  pri- 
mo inflanti , eft , quia  tunc  effcclus  Dei  nunquam 
effet  bonus  , & innocens  a macula  peccati  in  reali 
duratione,  fed  ad  fiimmum  in  lola  priorirate  na- 
tura:, quod  videtur  in  defeClum  iplius  D.ci  redun- 
dare. Quae  difficultas  ceffat , fi  primum  peccatum 
pofterius  reali  duratione  elfe  lupponatur',  ctiamli 
alioqui  fit  primum.  Nihilominus  tamen  probatur 
confequentia  : quia  fi  vjoluntas  Angeli  poftea  po- 
tuit primo  exire  in  adlum  peccati,  etiam  in  prin- 
cipio , fimul  ac  elfe  incepit , potuit  illuni  elicere, 
quiaeanffem  poteftarein  habuit,  dc  libertatem.  Et 
quod  antea  fuerit  in  folo  adlu  ptimo  per  initans, 

vel 


hominem, ciim  nrimiim  venit  ad  vium  rationis  te- 
neri ad  referendam  fe  , & omnia  in  Deum  per  di- 
ledlionemrergo  a fortiori  tenebitur  Angclus3crgo 
pro  primo  inftanti  tenebatur  , quratunc  primum 
venit  ad  vfum  rationis  3 ergo  fi  illa  dilecftio  fuit 
libera  quoad  cxercitjiim,potuit  non  habere  illa,ac 
proinde  potuit  fahem  per  omilTioncm  peccare.Ide- 
que  explicatur  optime  inpraxcpto  hdei.  Na  li  An- 
gelis in  primo  inftanti  reuelata  cft,prxceptnm  cre- 
dendi tunc  fuit  illis  impofitum3  ergo  illos  obliga- 
uit  ftatim  , dc  pro  ftatim  : tum  quia  illud  tempus 
poteft  iudicari  ncceffitatis  fidei  adlualis  ad  redte 
inftituendam  vitam,eam  ad  fupcrnaturalem  finem 
ordinando  : tum  quia  veritas  Deipoftulat , vt  ei 
ftatim,  ac  fine  vlla  mora  fides  adhibeatur.  At  vero 


l 


^3^  Lth.j.^e  mahs  angelis^  eommque  lapfit,  ^ culpa. 

.'cl  per  multum  tempus,  impertinens  eft  ad  pote-  A ponit  Scotus;  fed  ell  improbabilis ; tum  in  Philo- 


9. 


Secuncia 

lententia 


D.  Thom 

Capreol. 

Heru. 

Caiet. 

Terrur. 


flatem  pcccandij  ergo  li  hanc  habuit  poft  multum 
tempus, in^uo  ab  opere  vacauit , etiam  potuit  il- 
lam habere  Tute  creationi  coquam. 

Nihilominus  cll  fecunda  fententia  , docet 
non  potuille  Angelos  peccare  in  primo  fus  crea- 
tionis inflanti.  Hanc  tenet  D.Thom.  d.ej  6^.  art.p.(fr 
demal0.aru4.dr  in  2.dp.p.\hi  Capreol.  dift.4.cj.i. 
afi.i.concL4.8cin  eius  defeniione  Heruaius  dijl.p.ej.j. 
z.  Caiet,&  alij  Thomifls  d.-Ilo  art,  j.  Perrara  5. 


art. 


IO. 

Ratio  ali- 
quorum a 
poflerioii. 


coHt.gem.  cap.  tog.  §.fed  arca prcedicla.  Et  confentiunt 
Hugo  Via.  grauiores  Scholallici.  Alcnf.a.p.  d^.zg.  m.i.an.7.  Al- 
An[elm.  bcrt.w  z.diji-^.an.i4.  ibi  Richard..'2rn^.^.2.Et  Bo- 
nauent.t»  z.part.diftmcl.art.i.cj.z.ad  Durand.  dijt.p. 
i].2.  Argeni.dift.6.cj.}.an.2.  Holchot  z.cj.^.ad  ^i.Adam 
in  j.diji.j.ip.8.  Et  Hcmic.d.ejiiodl.8.  q.to.  tandem  idem 
ablolute  fentit.  Fultque  opinio  luec  Hugonis  de 
Sandlo  Viblore  m fitynmafentem.ir.iM.z.cap.z.  Et  fu- 
niitur  ex  alio  eius  principio  i.p.de  Sacram,  p.j . c.22. 
Tribuitur  etiam  Anfelmo  Itb.  de  cafti  diaboli,  cap,  12. 
^ fequentib.  de  quo  infra  dicetur. 

' Ratio  a pofteriori,  ieu  a ligno  valde  probabilis 
videtur  furni  pofEe  ex  capite  priecedenti , retor- 
quendo quandam  rationem  ibi  fadam.  Nam  de 
fa<5lo  ex  tanta  multitudine  Angelorum  nullus 
peccauit  in  primo  inflanti ; ergo  magnum  fignum 
eft  , id  non  elTe  poflibile.  Probatur  coniequentia, 
quia  fi  elEet  pofTibilcjeHet  faltem  contingensifi  au- 
tem efTet  contingens  in  aliquibus  , faltem  in  pau- 
cis ex  innumeris  eueniller.  Nam  omne  conrin- 
gensjvel  frequentius, vel  ad  vtrumliber,vel  faltem 
aliquando,  tametfi  rarb,euenit.Et  e conuerfo  con- 
flderando  temporalem  curfum  rerum  , quod  a 
principio  per  multa  fecula  nunquam  failum  elt, 
non  reputatur  moraliter  contingens : quod  autem 
in  longa  rerum  fucceflione  confideratur,per  atqui- 
parationem  eandem  rationem  habet  in  multitudi- 
ne perfonarum  fimul  fumptarum,fi  vnaquaique 
earum  libere,  feu  contiiigenter  agit : nam  morali- 
ter nunquam  omnes  vniformiter  operantur,  ic  in 
eo,  in  quo  fic  operantur,non  videntur  contingen- 
ter  operari ; ideoque  oppofittim  dici  non  poteft 
fimpliciter  contingens, vel  poflibile. 

Sed  hxc  conieftura  , nifi  reddatur  caufa  huius 
Hic  ratio  impotentis,  non  potefl  fati sfacerciquia  refponde- 
nonprobar.  j,-  pQfefp,/icut  in  fingulis  fuit  contingens, peccare, 
8c  non  peccare  , ita  etiam  in  tota  collectione  ; &c 
ideo  cafu(vt  ita  dicamjid  efl , fine  coparatione  o- 
mnium  inter  fe , vel  alia  caufa  per  fe  faciente , vt 
nullus  caderet,  fed  tantum  fingulis  bene  fua  liber- 
tate vtentibus,  euenifle,  vt  tota  colleClio  integra, 
& conflans  line  diminutione  perfifleret.  C^od 
mirum  non  eflet , etiamfi  abfolute  quilibet  pec- 
care pofletiquia  longe  facilius  fuit  non  peccare, & 
ideo  fadle  etiam  potuerunt  omnes  in  non  pec- 
cando pro  illo  inflanti  conflantes  elEe.  Propter 
qtiod  Dodlores  varias  rationes  a priori , & caufas 
huius  impotentiat  excogitarunt,  quarum  plurima 
facillime,  & aperte  refutantur.  Nam  vel  falfum  af- 
fumere,  aut  male  inferre  conuinci  poliunt:  & ali- 
quam folidam , & intelleblui  fatisfacientem  inue- 
nire,  difficile  eil.  Qjaod  breuiter  oflcndemus  , at- 
tingendo lingulas  , & vires  earum  expendendo: 
quod  fere  omnes  defenfores  prioris  fententia;  fe- 
ceruntipraefertim  Scot.&  Greg.Et  ex  defenforibus 
huius  opinionis, Algent. fupra. 


1 1. 


Ratione:  nouem  a priori  pro  eadem  fecunda  fententia 
afferuntur , d"  refit.imur. 
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. Prima  ergo  ratio  efl , quia  acEio  creatur;£  non 
potefl  elfe  in  inflanti.  Hanc  refert , dc  vltimo  loco 


fophia  , quia  infinita:  lunt  adtiones  creatie  , qu£ 
non  indigent  fucceffionc  , fed  totum  fuum  efle  fi- 
nnil  habent,  & ilfe  polhmt  in  inflanti  fieri : & in 
Theologia  conllat,  contritionem, vel  dileflionem 
Dei  pofle  in  inllanti  haberi.  Nec  efl , cur  hoc  ex- 
cedat vires  creatura:, ciun  virtutem  infinitam  non 
requirat , & abtio  hen  pollitJine  refillcntia  ex 
parte  recipientis,  vel  termini,  feu  efreclus.  Secun-  Secanda.  Ii 
da  efl  Alenfis , & limitat  priecedentcm , quia  nuR 
la  res  habet  operationem  in  eodern  inflanti , in 
quo  fit.'  At  hoc  principium  plane  falfum  efl.  Nam 
ti  res  fit  in  inflanti,  & operatio  etiam  fieri  poterit 
in  inflanti  eodem  , in  quo  fit  caufa  ; quia  ex  parce 
modi  inceptionis  vcriuicpie  non  repugnat  elfe  fi- 
mul i & alioqui  non  efl  necclPe  , vt  caufa  tempore 
antecedat  efleClum  , fed  tantum  natura;  qua:  funt 
in  Philofophianota. 

Tertiam  rationem  addunt  aliqui , quia  faltem  15. 
illud  principium  ell  verum  in  operatione  libera,  Tertia, 
nimirum  illam  non  polle  fimui  incipere  cum  vo- 
luntate eliciente  illam.  Ex  quo  principio  optime 
infertur,  non  polle  peccatum  incipere  funul  cum 
creatione  Angeli,  cum  debeat  efle  operatio  libera. 

At  vero  licet  in  illo  principio  lic  limitato  multi 
conueniant,  in  eius  probatione  variant.  Nam  PIu-  Cofirmatm 
go  de  Sancio  Yiblore  id  probat , quia  voluntas  ex  Hugont 
priiis  debet  efle  libera,vtique  in  adlu  primo,qiiam  dcS.Vift.  ^ 
operetur  libere;  ergo  non  potefl  in  primo  inllanti 
libere  operari.  Probatur  confequentia:quia  fi  tunc 
operatur,  iam  non  eft  libera,  nec  prius  fuit  libera, 
quia  non  fuit  prius ; ergo  reuera  hon  efl  libera  ad 
illam  operationem,  quam  in  primo  inflanti  habet, 
fed  alia,  qua:  poflea  faciet.  Et  hanc  rationem  pro- 
bant Bonauentura,  & Holchot.  Sed  efl  plane  im- 
probabilis ; quia , vt  voluntas  ht  libera  , fatis  efl, 
quod  fit  indifferens  prius  natura , quam  operetur, 

& pro  eodem  inflanti  determinetur.  Imb  fl  tunc 
non  effet  prius  natura  libera,  nunquam  libere  o- 
peraretur  ; quia  operatio  non  efl  libera  , nifi  cum 
ht.Item  voluntas  prius  natura,  quam  operetur,aIi- 
quam  dilpofitionem  habere  dcbec;creo  vel  deter- 
minatam ad  vnum  in  aclu  primo , vel  indifferen- 
tem efle  oportet  :li  priori  modo  fit  affieda , iam 
operatio  non  erit  libere,  etiamfi  ante  illud  inflans 
voluntas  non  fuilfct  determinata;fi  vero  prius  na- 
tura ell  indifferens,  cum  libertate,  & dominio  de- 
terminabitur, 8c  operatio  erit  libera; fiue  voluntas 
prius  tempore  fuerit , fiue  non  fuerit.  Imo  etiam 
fl  priiis  tempore  ad  vnum  determinata  fuilfet;  8c 
inpra:fenti  inflanti  determinatio  auferatur  prius 
natura,  quam  operetur,  iam  in  eodem  inflanti  ha- 
bere poterit  a£lum  liberum.  Vt  fi  Paulus  , v.  g. vi- 
dit Deum  ad  tempus  , dum  vidit , ncccllarib  ama- 
uit:in  primo  vero  inflanti,  in  quo  defit  videre,iam 
non  ex  neccfTitate  , fed  libere  amauit  Deum  ab- 
flradliue  in  eodem  inflanti  confidcratum.  Deni- 
que alias  non  poffet  Dei  voluntas  libere  velle; 
cum  non  antecedat  duratione  fuam  operationem 
liberam.  Videantur  dicta  in  Metaphyiica  dili.i^. 
feSl.  9. 

Quarta  ratio  additur  , probando  aliter  illud  >^4- 
principium  , quod  operatio  libera  non  poflit  cum 
ipfa  voluntate  incipere , quia  operatio  naturalis 
priEcedit  liberam  : in  operatione  autem  naturali 
non  potefl  efle  peccatum  ; ergo  neque  in  primo 
inflanti  potefl  efle  peccatum. Hac  ratione  vtuntur 
Capreolus,  Caietanus  , Perrara,  ScRichardus.  Et 
idem  fentit  Henricus  , ille  tamen  explicat , polfe  Henr, 
in  illa  prima  operatione  elfe  defeClum  , qui  pec- 
catum quidem  effet , fed  libere  fieret;  tamen,  quia 
fit  per  modum  natureX,  Sc  non  libertatis,  iKin 
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delcClum  j erit  quali  peccatum  natur$,  vt  clau 
dicarCjvel  quid  iunile.Et  huc  etiam  videtur  tende- 
re dircurfus  Aureoli.  Sed  hajc  etiam  probatio  , vel 
falfum  aperte  fiimir,  vel  male  colligit.  Ciim  enim 
fumit,  principium  illud  neccllarium  elEe  vt  opera- 
tio naturalis  in  Angelo  praecedat  liberam  , vel  lo- 
quitur de  prtecedenda  in  duratione,  vel  tantum 
in  ordine  naturae.  Priori  modo  allumptio  eft  falla: 
pofteriori  autem  modo  coilecEio  eft  mala.  Hoc  le- 
cundmti  clarum  eft , quia  ex  ordine  naturte  non 
poteft  inferri  ordo  durationis , vt  eft  per  fe  no^ 
tum,  prtefertim  in  his  , qux  in  inftanti  fiunt.  Cirra 
ergo  operatio  naturalis  j & libera  in  inftanti  fiant, 
licet  naturalis  praecedat,  vt  caufte  libera  poterunt 
in  eodem  primo  inftanti  fimul  incipere.  Sicut 
enim  potentia  ipfa  voluntatis  praecedit  adlum  vo- 
lendi , & poteft  non  tempore , ied  natura  praece- 
dere, quia  actus  in  inftanti  fit : ita  lick  vnus  acEus 
procedat  alium , vt  caufa  illius  , poterunt  fimul 
tempore,  feu  inftanti  fieri.  Et  hinc  probata  relin- 
quitur prior  pars,  nimirum  falfam  elle  aftumptio- 
li  de  praecedentia  in  duratione  intelligatur 
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nem 


Vnde  enim  oftendi  poteft  talis  neceffitas  ? Aut 
enim  naturalis  operatio  eft  caufa  liberae  j vel  non 
eft  eius  caufa.  Si  eft  caufa , neceifarib  debet  coc- 
xiftere  effedtui  in  eodem  inftanti,  in  quo  fit : ergo 
in  inftanti , in  quo  fit  adtus  liber  , erit  a6tus  natu- 
ralis, a quo  caufatur.  Tum  , quia  , vt  caufet , non 
facis  eft,  extitiire,nifi  a6lu  exiftatj  ergo  licet  antea 
non  fuerit , fcd  in  illo  inftanti  primo  exiftat , po- 
terit in  eodem  cooperari  ad  aclum  liberum.  Tum 
quia  exiftentia  in  prsecedenti  tempore  eft  im perti- 
nens ad  praefentem  etfedum;  tum  etiam,quia  cau- 
fa qus  in  inftanti  fit , fimul  duratione  poteft  inci- 
pere eife,  & producere  effeftum  , quem  in  inftanti 
caufat.  Sicut  Angelus  in  eodem  inftanti , in  quo 
fit,  fe  cognofeit,  & fe  amat,  licet  cognitio  fic  cau- 
faamoris.Si  autem  operatio  naturalis  non  eft  cau- 
fa libers  , impertinens  eft  ad  liberam  , & ita  non 
eft  , cur  praicedat  tempore  , vel  natura , fcd  pote- 
runt concomitanter  limul  incipere. 

Dicetur  forte, operationem  naturalem  dici  prio- 
rem libera , quia  naturaliter  quafi  fluit  a natura, 
quae  ex  fuo  genere  prior  eft,  quam  libertas,  faltem 
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multitudinem  actuum  non  impeditur  Angelus, 
quominus  in  primo  inftanti  peccare  pofJit : nam 
ad  hoc  fufficit  libertas  vnius  adiis  , fi  aliud  non 
obftet.  Eo  vci  maxime  , quod  in  Iccundo  inftanti, 
quando  Angelus  pcccauit , eofdcm  adus  habu- 
it , vel  habere  potuit , iciliccc  , cognitionem  na- 
turalem fui  i & Dei , vt  audoris  fiii , & aliam  co- 
gitationem liberam  , qiuE  potuit  cllc  initium  pec- 
cati ,&  in  voluntate  naturalem  fui  .amorem  ha- 
bere potuit , & occahone  inde  fumere  ad  peccan- 
Cium  iii  codem  inllauti;  ergo  idem  conriiigcrcpo- 
tmt  in  primo  inftanri,quantum  eft  ex  aduiim  plu- 
1.11'itatc.  Et  ita  nihil  refert , quod  adus  natura- 
lis pnecedat  liberum  ordine  natura: , nam  hoc 
ipfum  in  toto  tempore , vel  in  inftanti  fcquenti 
habet. 

Et  piieterea  intcsrogo  , qualis  fit  adus  natura- 
lis , qui  neceifarib  pra’cedit  in  primo  inftanti.  Refutatur 
Aut  enim  eft  fermo  de  naturali , vt  opponituiTi- 
bcro;  vel,  vt  opponitur  fupernaturali;neutro  enim  ' 
modo  repugnat  efte  fimul  duratione  cum  adu 
peccaminolo  , ac  proinde  non  poteft  inde  colligi 
impoffibilitas  peccandi  in  primo  inftanti.  Proba- 
tur minor , quoad  priorem  partem,  quia  talis  a- 
dus  naturalis  j vel  eft  necellarius  quoad  exerciti- 
um, vel  quoad  fpecificationem  tantum, vel  neutro 
modoj  ied  dicitur  naturalis,  quia  eft  ex  inclinatio- 
ne naturali.Priori  modo  nullum  naturalem  adum 
lubet  Angelus  in  intellecEu,  nifi  cognitionem  fui, 
vt  hb.2..  vifum  eft:  ille  autem  adus  non  impedit  a- 
liumintellediis  fufticientcm  ad  peccandum  , alias 
femper  impediret:  quia  femper  durat.  In  voluntate 
vero  nullum  particularem  adum  necdfarium  quo-^  ■ 
ad  exercitium  Angelus  habuit  in  via , vt  etiam  de 
amore  fui  diximus  m hb.:,.  Et  quamiis  illum  habe- 
ret , polfet  fimul  aliquid  aliud  libere  amare  fibi, 
vel  alteri,&  in  hoc  amore  polfet  elfe  peccatumjvel 
fi  non  potuit , alia  ratio  reddenda  eft,quia  natura- 
lis adus  non  impedit. 

Si  autem  adus  dicitur  naturalis  folum,quia  eft  ij, 
neceffarius  , quoad  fpecificationem,  dupliciter  id  Probatur 
poteft  intelligi,fcilicet,vel  quoad  fpeciem  amoris,  "c- 

vt  opponitur  odio  5 vel  quoad  fpeciem  amoris  re- 
di,  vt  inordinato  amori  opponitur.  Priori  modo 


ad  fpeciem. 


fubfiftendi  confequentia.  Et  quia  potentia  non  eft  D vera  eft  nccelTitas  : fed  inde  non  fequitur  impofii- 


capax  plurium  oper.ationum  in  eodem  inftanti, 
ideo  non  tantum  ordine  naturae , fed  etiam  dura- 
tione naturalis  operatio  liberam  praecedit.  Et  hanc 
rationem  indicauit  Albert.yKp^.  dicens  , non  po- 
tuilfe  Angelum  a principio  peccare.  §}jgia  oportuit 
dtueti  Tnoueri  alits  rnouhtu  ,tjui  nop  erunt  ^eccutum , jcdi'' 
ceu  cognitione  fni,&T)ei,&  aliorum-,  ^ fidC  exigebant 
tempau  Sed  hxc  ratio  , & refponfio  facile  refuta- 
tur , I1  confiderentur  dida  de  cognitione , & di- 
ledione  naturali  Angelorum  in  lib.i.  (^3.  Nam 
Ancrelusnon  habet  in  primo  inftanti  naturalem 
adum  inteiledus  , nifi  cognitionem  fui , & Dei, 
quatenus 'cum  cognitione  fui  coniundaeft  in  eo- 
dem adu.  Quj  adus  naturalis  non  impedit  alium, 
vel  alios  voluntarios  , imb  eft  illorum  fundamen- 
tum , & omnes  femper  comitatur  ; vt  ibi  explica- 
tum eft.  Poteft  ergo  fimul  cum  cognitione  natu- 
rali fui  elfe  alia  cogitatio  libera,  vel  ordinis  natu- 
ralis, vel  fupernaturalis,  vel  vtraque  fimul,  fi  neu- 
tra perfeadsquarafit  virtuti  cognofeitiua;  Ange- 
li , ficut  efle  poteft  , vt  ibidem  expofituin  eft.  Er- 
go ex  parte  inteiledus  poteft  effe  cum  naturali  a- 
dualia  cogitatio  fufficiens  ad  liberum  adum  vo- 
luntatis. Deinde  in  voluntate  ipfafolus  amor  fui 
eft  naturalis  ,&  cum  illo  elfe  poteft  fimul  alius 
adus  liber,vel  etiam  plurcs , fi  inter  fc  fubordina- 
Frem.SumX^de  A»gelu. 


bilitas  peccandi  in  tali  ainore,quia  poteft  efle  mul- 
tiplex amor  fui,  & in  aliquo  peccari.  Si  autem  illa 
neceflitas  pofteriori  modo  alferatur,  fic  petitur 
principium.  Negamus  enim  Angelum  neceflitari 
illo  modo  , quoad  fpecificationem  adus  in  primo 
inftanti , eo  quod  amor  fit  naturalis  ,qyia  non  eft 
naturalisjideft,  neceirariiis,vt  redus  ; ied  tantum, 
vt  amor  fui:vel  fi  vt  redus  dicitur  neceffarius.  De 
huitifinodi  necellitate , quoad  talem  Ipecificatio- 
nem,  alia  ratio  reddenda  eft;  nam  fi  in  hac  fola  fi- 
ftitur,  principium  petitur.  Et  ita  nihil  obftat  terti- 
um membrum  de  adu  naturali , id  eft,  ex  inclina- 
tione naturae.  Nam  licet  adus  voluntatis  elicitus 
in  primo  inftanti  fit  ifto  modo  riaturalis,poteft  ef- 
fe peccaminofus.  Nam  adus  lic  naturalis  poteft 
habere,  modum  liberum,  & ratione  illius  eflepec- 
caininofus : vel  poteft  efle  naturalis  fecundum  ge- 
neticam rationem , & liber  fecundum  determina- 
tionem, vel  fpeciem  , vt  patet  in  amore  fui : nam 
licet , vt  fic , fit  naturalis ; vt  determinatur  ad  vo- 
lendum fibi  hoc  3 vel  illud  bonum,  vel  cum  tanta, 
vel  maiori  adhatfione  , poteft  efle  liber.  Etvrrun- 
que  habere  poteft  in  primo  inftati;  <Sc  quatenus  li- 
ber eft,  poteft  efle  peccatum  , vel  fi  non  poteft, 
reddenda  eft  alia  ratio. 

Denique , fi  adus  naturalis  accipi.atur.,  vt  con-  1 8. 

HHh  tra 


Ptegredi- 
eui'  dilcma. 


19. 

Qjiinra  14- 


Rcii,citu? 

pfimdo 


Jleikitiir 

(ecuado. 

j V . . . : 


^38 


Uh.y.  De  wahj  angelis ^eorumque  Uj)fr,i^  cufpa. 


tra  fiipematuralcrn  diflinguicux' paxura  refertj  A 
quod  ille  prarcedat;  nam  aedus  fic  naturalis  , po- 
teft  ellepeccaminofus  j imo  omnis  attus  volunta- 
tis maluSj  ordinis  iraturaiis  elduramadus  iuperna- 
turalis  , i;i  fe  > ac  per  fe  loquendo  , mali  nori  funt. 
Concomitanter  autem  irniul  elle  poteft  in  volun- 
tate adus  fupernaturalis  de  fe  bonus , & actus  na- 
tijralis  malus.  Idem  ergo  potuit  in  Angelo  in  pri- 
mo inftanti  contingere.  Nam  in  intelledu,v.g.  po- 
tuit iiabere,&  habuit  aliquam  cognitionem  natu- 
mlem , & reuelationem  iuperuaturalem  fidei.  Et 
confequenter  in  voluntate  cum  aniore  fui  natura- 
li hoc  modo  , & libero  , quoad  aliquod  naturale 
bonum  fibi  arnatum  , potuit  limul  habere  volun- 
tatem iupernaturalem  credendi.  Dicp  ergo,  quod  B 
licet  Angelus  in  hac  voluntate  lupernaturali  non 

peccaret,  potuit  in  illo  naturali  amore  fui  pecca- 
re. Vnde  in  hoc  fenfu  parum  refert , quod  amor 
naturalis  fupernaturalem  prarcedat : quia  nihilo- 
minus talis  naturalis  amor  inordinatus  clle  pote- 
rit. Quanquara  etiam  illa  antecellio  necelfaria  no 
fit ; quia  poteft  voluntas  credcn4i  fupernaturalis 
ordine  naturae  praecedere  , & circa  obiedum  cre- 
ditum voluntas  ordinis  naturalis , & peccaminofa 
■ fubfequi,  vtique  voluntas'  non  parendi  Deo  , vel 
refiftendi  voluntati  eius,appetendo  aliquid  contra 
id,  quod  ipfe  reuelauit,  vtin  appetitu  vnionis  hy- 
poftaticae  in  fuperioribus  explicatum  eft.  Etficut 
in  fecundo  inftanti  id  contigifte  credimus , vide-  C 
fur,  contingerem  primo  potuifte;  vel  fi  non  potu- 
it, alia  ratio  reddenda  eft : nam  ex  antecefiione  a- 
dus  naturalis,  id  certe  colligi  non  poteft. 

Qmntb  argumentantur  abj  limitando  illud 
principium , quod  actus  liber  non  poffit  incipere 
cum  voluntate , vt  intelligatur  de  acEu  voluntatis 
plene  deliberato,  qualis  ad  peccandum  requiritur. 
Dicunt  enim  acEum  voluntatis  fic  deliberatum 
non  pofle  efte  in  primo  inftanti  etiam  in  Angelo, 

Et  rationem  reddunt  ex  parte  intelledus  : quia 
indiget  tempore  ad  deliberandurn,  8c  cogitandum 
de  obiedo.  Sed  ha:c  ratio  falfum  aperte  iuppo- 
nit , prtefertim  in  Angelo.  Primo  quidem  , quia 
ad  pdeandum  non  femper  eft  neceifaria  propria 
eiedio  inter  varia  media  , quorum  confultatio^  D 
& collatio  in  intellectu  procedit , fed  peccari  po- 
teft per  fimplicem  affectum  obicdi  fufficienter 
cogniti,  & oblati  voluntati;  vel  coniideratis  fiiffi- 
cienter  rationibus  boni,  & mali,  qus  in  illo  funt, 

& volendo  illud  fub  aliqua  ratione  proprij  com- 
modi , etiamfi  defit  ratio  honefti,  vel  voluntarie 
Tion  confiderando  rationem  mali  & turpitudinis, 

& libere  rationem  delectabilis  appetendo.  Vtro- 
que  enim  modo  eiPe  poteft  libera  determinatio 
voluntatis  : & confequenter  illa  cognitio  ex  parte 
inteliedtus  pqreft  effe  ad  peccandum fufficiens , vt 
ex  tradtatu  de  Peccatis  fuppono.  At  vero  Angelus 
non  indiget  tempore  ad  illam  cognitionem  , fed 
vnico  intuitu  poteft  obieCtum  fecundum  omnem 
illam  rationem  confiderare  : ergo  ex  hac  parte  no  E 
defuit  illi  potentia  ad  peccandum  in  primo  in- 
ftanti. Deinde  etiamfi  fit  fermo  de  peccato  com- 
nnffo  in  eledtione  mediorum  , potuit  in  Angelo 
effe  eledHo  deliberata  in  primo  inftanti:  quia  cum 
fine  difcurfu  operetur , ficut  in  momento  intelli- 
git  principium  , & conclufionem  in  illo  : ita  et- 
iam confiderat  limul  finem,  & media  vtilia , cum 
yirtuali , vel  formali  collatione  eorum  inter  fe, 
q\iia  limul  s^numquodque  cognofeit , quale  eft; 
ergo  potuit  fimul  hanc  cognitionem  fufhcien- 
tem  habere  in  primo  inftanti  creationis;  & in  eo- 
dem potuit  per  voluntatem  eligere.  Ergo  etiam 
ex  hac  parte  potuit  tunc  male  eligere  , vel  fi  non 


potuit,  alia  ratio  afferenda  eft. 

Pra:terea  contra  omnes  praecedentes  rationes 
obiici  poteft, quia  iuxta  illas  etiam  non  pollet  An- 
gelus in  primo  inftanti  bene  moraliter  operari,ne- 
que  mereri:  confequens  autem  eft  falfum;  namfu- 
pra  oftenfura  eft , Angelos  in  primo  inftanti  bene 
operatos  fuifte  , fe  difponendo  ad  gratiam  , ac  fu- 
binde  bene  merendo.  Sequela  probatur  , quia  ad 
merendum  apud  Deum,  nccellaria  eft  moralis  , ac 
honefta  operario,  & non  minus  libera,  feu  delibe- 
rata, quam  ad  peccandum  neccllaria  iir;  ergo  h in 
primo  inftanti  Angelus  non  habuit  poteftatem  li- 
bere operandi , nec  poteftatem  merendi  habuit. 
Qmid  fi  dicatur , habuiffe  poteftatem  libere  ope- 
randi honefte,  non  vero  turpiter,  vt  Caietamis,&: 
Perrara  contra  Capreolum  voluerunt,  opus  eft,  vt 
ipecialan  rationem  afferant , nam  ex  didis  profe- 
cEb  non  habetur. 

Addunt  igitur  alij  fextam  rationem,  nimirum, 
quia  adio  honefta  verfatur  circa  verum  bonum; 
mala  autem  circa  bonum  apparens : in  primo  au- 
tem inftanti  potuit  Angelus  cognofeere  verum 
bonum  , & illud  proponere  voluntati ; & h;cc  po- 
tuit illud  amate  libere , falcem  quoad  exercitium, 
vel  etiam  quoad  fpecificationem  inter  varia  bona 
honefta  ; atque  ita  potuit  tunc  operari , & mereri. 
Non  potuit  autem  Angelus  in  illo  inftanti  propo- 
nere voluntati  bonum  apparens  ;quia  bonum  ap- 
parens non  apprehenditur,  nifi  per  relationem,  6c 
comparationem  ad  verum  bonum  : & ideo  cogni- 
tio eius  non  poteft  elTe  in  primo  inftanti,  quia  co  - 
gnitionem  veri  boni  fupponit,  & ideo,  neque  po- 
tuit voluntas  in  illo  inftanti  peccare  , bonum  ap- 
parens appetendo.  Atque  hanc  rationem  refert 
Durand.  fupra,non  tamen  illam  approbat,fed  po- 
tius bene  illam  impugnat ; quia  Angelus  non  pec- 
cat per  errorem  , & ideo  non  eft  opus  , vt  peccet 
appetendo  bonum  apparens , fed  appetendo  bo- 
num verum  fub  aliqua  ratione  inferiori,  &c  imper- 
feda  , comparatione  boni  honefti , vt  appetendo 
verum  delediabile  bonum,  etiamfi  non  apprehen- 
dat illud,  vt  honeftum  apparenter;  vel  appetendo 
veram  excellentiam  inordinate  , id  eft  , fibi  non 
decentem , feu  conuenientem , fecundum  redam 
rationem.  Cur  ergo  non  poteft  Angelus  in  primp 
inftanti  talem  cognitionem  habere  , 8c  obiecEum 
fic  exiftimatum  voluntati  proponere. 

Secundo  impugnatur  eadem  ratio,qnia  etiamfi 
apprehenfio  apparentis  boni  effet  poffibilis  An- 
gelo, in  primo  inftanti  haberi  poftet:  quia  cogni- 
tio vnius  obiedi  fub  ratione  apparentis  boni,  non 
fupponit  cognitionem  alterius  obiedi  veri  boni; 
ac  fi  vnum  cognofeendum  fit  per  comparatio- 
nem, vel  modum  fiinilqm  alteri.  Alias,  qui  appre- 
hendit aliquid , vt  apparens  bonum  , cognofccrct 
illud  non  effe  verum  bonum,  fed  fimile  illi , ficut, 
qui  cognofeit  imaginem  hominis  effe  apparentem 
hominem , co  ipfo , non  effe  verum  hominem  co- 
gnofeir.  Non  eft  autem  ita  in  prxfenti : non  enim 
dicitur  quis  cognofeere  bonum  apparens,quia  pu- 
tet folum  effe  apparens , fed  quia  putat  efie  ve- 
rum , cum  non  fit.  Et  ideo  non  comparat  illud 
cum  alio  vero  bono  , fed  tribuit  illi  veram  ratio- 
nem boni  honefti , quod  vnico  tantum  adu  fieri 
poteft,  prsfertim  ab  Angelo,  qui  fine  compofitio- 
ne  intelligit , fi  tamen  in  eo  talis  deceptio  inueni- 
ti  poffet.  Igitur  ex  hoc  capite  nihil  repugnat , An- 
gelum in  primo  inftanti  peccare,  amando  aliquod 
bonum  non  honeftum, vel  non  honefte  appeti- 
bile tali  modo  ; fiue  illud  appetat  fub  ratione  de- 
Icdabilis , vel  commodi , vel  lub  ratione  honefti, 
cnis  in  illo  vere  non  inueniamr,  quod  minus  cre- 
dibile 
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dibile  til  5 non  tamen  propter  temporis  fuccef- 
fioncm  neccllariam  ad  talem  copnitionem , fcd 
propter  efficaciam  luminis  angelici  ad  veritatem 
cocgnolcendam. 

Septimo  arguunt  aliqui  in  hunc  rftodu. Angelus 
in  primo  inftanri  no  potuit  peccare  circa  pura  na- 
turalia,ncc  circa  lupernaruraliadcu  amando  natu- 
ralia fine  debito  ordine  corra  fupernaturalia;  ergo 
nullo  modo  potuit  in  illo  primo  inflanti  peccare. 
Confequentia  tenet  a fufficienti  partiu  cnumera- 
tione.Prima  vero  pars  antecedentis  probatur;  quia 
Angelus  eft  impeccabilis  intra  purum  ordine  na- 
turalium. Secunda  pars  probatur;  quia  non  poteft 
Angelus  in  primo  inflati  circa  fupernaturalia  pec- 
care , nifi  cognitionem  rupernaturalis  ordinis  ac- 
cipiat, iSc  qua;  libi  reuelantur  aftualiter  concipiat, 
cum  antea  illa  confiderarc  non  potuerit;ergo  non 
poterit  in  eodem  inflanti  contra  illa  peccare:  quia 
no  poteffinili  ex  inconlideratione;peccare  dum 
aclu  conliderat  fupernaturalia,non  poteft  eorunde 
inconfiderationem  habere.Et  hate  ratio  a;que  pro- 
bat, non  polfe  Angelum  in  primo  inflanti  peccare 
contra  naturalia , amando  illa  ime  debito  ordine 
ad  fupernaturalia ; quia  fi  confiderauit  de  illo  or- 
dine, non  potuit  contra  eum  peccare  ; fi  vero  non 
confiderauit,nonpotuit  ad  illum  ordinem  obliga- 
ri, & confequenter  , neque  contra  eum  peccare. 
Atque  hunc  difeurfum  in  virtute  facit  Durandits, 
fic  arguens.  Vel  Angelus  fuit  in  gratia  creatus,  & 
fic  non  potuit  fimul  peccare  ; vel  fine  gratia  , &: 
tunc,  vel  fine  cognitione  fupernaturali;  & fic  pec- 
care non  potuit  contra  puram  rationem  natura- 
lem , vel  cum  cognitione  fupernaturali ; (St  fic  i- 
pfamet  cognitio  non  fmeret  illum  peccare  contra 
eundem  ordinem, quia  tolleret  inconfiderationem, 
fine  qua  non  peccat  Angelus.  Aliter  dilemma  con- 
ficiunt alij  , vt  ex  Argentina  fumitur  ; quia  pecca- 
tum Angeli  deftruit  gratiam  ; fed  non  poteft  illam 
deftruere  in  pidmo  inflanti ; ergo  neque  potuit  ef- 
fe  in  primo  inflanti.  Probatur  minor,  quia  vel  An- 
gelo fuit  infufa  gratia  in  primo  inflanti,&  fic  non 
potuit  in  eodem  inflanti  deftrui  : vel  non  fuit  in- 
fufa,&  fic  etiam  deftrui  non  potuit ; quia  non  de- 
jftruitur  ,nili  quod  iam  clfe  fupponitui. 

Sed  hcEC  omnia  parui  momenti  funt.  Nam  in 
primo  difcurfu  fupponitur  in  primis  Angelu  pec- 
care non  pofle  contra  puram  rationem  naturalem, 
cuius  contrarium  omnino  verum  efle  indicamus: 
probauimus.Vnde  quanuis  Angeli  crea- 
rentur in  pura  natura  , id  eft,  non  folum  fine  do- 
nis fupernaturalibus  , led  etiam  fine  ordine  ad  fi- 
nem fupernaturalem  , peccare  polfet  aliquando 
contra  rationem  naturalem  , & tunc  procedit  ar- 
gumentum , quod  etiam  pollet  fic  peccare  in  pri- 
mo inflanti;  nec  in  difcurfu  illo  contrarium pro- 
batur,fed  fupponitur.  Deinde  licet  fit  creatus  cum 
ordine  ad  fupernaturalia  , dc  cum  aftuali  cogni- 
tione fupernaturali  ; polfet  nihilominus  habere 
inconfiderationem  fufficientem  ad  peccandum. 
Qmainconfideratio  fufficieiis  ad  peccandum  non 
excludit  omnem  adualem  cognitionem , & confi- 
derationem  fupernaturalium  obieftorum:  aiioqui 
nec  poft  primum  inflans  potuillet  Angelus  contra 
fupernaturalia , feu  contra  fiipernaturalem  ordi- 
neni  debitum  peccare.  Quja  etiam  de  fablo  Ange- 
lus non  peccauit  hoc  modo  fine  aliqua  confidera- 
fione  fupernaturalis  ordinis,  vel  obiecli,vt  eft  cla- 
rum , fi  peccauit  appetendo  vnionem  hypoflati- 
cam  , vel  fupernaturalem  beatitudinem  indebito 
modo.  Ergo  cum  atftuali  confideratione,  etiam  fi- 
dei, fufficienti  ad  bene  operandum,!!  Angelusve- 
iit,  poteft  effe  adualis  inconfideratio  ad  peccan- 
Fr.wc.SuAreg  de  AriacU^. 
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Nam  ex  fide  potuit  aclu  confiderari,  vt  pofTibi- 
us,(Sc  maxima  cxcellcntia,&  obiedum  dele  maxi- 
me amabile,  Se  fimuI  cdfide^arc  liberum  cfle  Deo, 
cui  voluerit  , illam  dare  , A:  nulli  natura:  creata’, 
quanuis  perfecliffima:,  deberi:  qua  inconfideratio 
ad  illam  indebite  appetendam  , fuit  fufficiens.  Et 
idem  alij  explicant  in  beatitudine  fupernaturali. 
Alij  denique  refpondent , probabile  efle  poile  fine 
inconfiderationepeccari  ex  libertate  voluntatis. 
Sed  hoc  nunc  necelfarium  non  eft ; quia,vt  oflen- 
lum  cft,nulla  ratione  probatur, talem  inconfidera- 
tionem magis  effe  impoffibilem  in  primo  inflanti, 
quam  in  fecundo.  Cum  enim  in  vtroque  poflit  ef- 
fe aclualis  confideratio  alicuius  obicdi  reuelati; 
& in  fecundo  pollit  cum  tali  confider.atione  pcc- 
cari,cur  non  in  primo  ? Certe  illo  difcurfu  Duran- 
di non  oftenditur,(Sc  ideo  ille  etiam  inefficax  eft. 

Mulro  vero  debilior  eft  v-lrimus  difcurfus.Quia 
de  ratione  peccati,  vt  fic  ,non  eft,  vt  gratiam  dc- 
ftruat  in  fenfu  rigorolo  ibiinlinuaco;  fed  vt  vel  il- 
lam deftruat,  id  eft,  expellat,  fi  antea  erat,  vel  illi 
obicem  ponat,  fi  non  erat.  Et  hoc  pofteriori  modo 
potuit  Angelus  peccare  in  primo  inftanri , (S:  ita 
gratiam  definiere  antecedenter(vt  fic  dicamjideft, 
cius  infufionem  irapedire,quod  ad  peccandum  fa- 
tis eft.  Vel,  fi  dicatur  , neque  hoc  modo  potuille 
Angelum  in  primo  inflanti  gratiam  deftruere:  hoc 
non  probatur  illo  difcurfu  ; oportebit  ergo  aliam 
rationem  reddere  , & fatisfacere  rationi  fupra  fa- 
cla; , quod  gratia  infufa  fuit  per  difpofitionem  li- 
beram, & ideo  potuit  Angelus  non  habere  talem 
difpofitionem,  & fic  gratiam  impedire. 

Odlana  ratio  reddi  folet,quia  voluntas  non  po- 
teft peccare , nifi  fe  voluntarie  applicet  ad  elicien- 
dum actum  peccati.  Non  poteft  autem  ita  fe  ap- 
plicare in  primo  inflanti  fuae  creationis  ; ergo  nec 
peccare  tunc  poteft.  Maior  videtur  per  fe  nota  ex 
illo  certo  principio,qu6d  nemo  peccat,  nifi  volens 
vtique  peccare  , quia  peccatum  non  nifi  volunta- 
rie fit ; ergo  fieri  non  poteft,  nifi  voluntas  fe  vo- 
luntarie applicet  ad  volendum,  feu  eliciendum  ta- 
lem actum.  Minorem  vero  probat  late  Anfclmus 
lib.  de^fit  dkb.  cap.  1 1.&  fecjuenub.Sumvnd.  vero  dif- 
curfus  eius  eft,  quia  ante  primum  adum  fuum,vo- 
iuntas  nihil  vult;  ergo  ante  primum  aiftum  volun- 
tas non  poteft  fe  applicare  ad  volendum  aliquid; 
ergo  non  poteft  per  fe  applicari , fed  debet  prius 
ab  alio  recipere  adum,  quo  velit  aliud  velle  ; ergo 
in  primo  adu  fuo  non  poteft  peccare  : quia  in  illo 
non  applicat  feipfam  voluntariAltem  quia  cum  il- 
lam primam  voluntatem  non  habeat  Angelus  a fe, 
a Deo  illam  habeat  neceffe  eft  ; vt  in  cap.i^.  fub- 
iungit  Anfelmus:  & ideo  in  ea  peccatum  effe  non 
poteft.  Imb  addit  Argentina  fupra  ad  quoddam 
primum,  & fecundum  argumentum;  primum  afittm 
voluntatis  nonpojfe  ejfe  ab  illa  elicitiae  afliue  ,fid  debere 
recipi  d creatore  ; quia  alias  voluntas  fe  moueret  ad 
primum  fuum  velle,  quod  eft  impolIibile,quia  vo- 
luntas non  fe  mouet,  nifi  volendo;  & non  vult,ni- 
fi  per  adum ; & ira  ante  primum  velle  haberet  a- 
liud  velle  quod  repugnat. 

In  hac  vero  ratione  nihil  difficultatis  eft  , prx- 
ter  audoritatem  Anfelmi.  Nam  difcurfiis  per  fc 
fpedatus  , 8c  multa  falfa  continet ; (Sclicd  omnia 
permittantur , in  pra:lenti  non  concludet.  Primo 
enim  falfum  eft,  non  poffe  Angelum  per  potenti- 
am voluntatis , quam  habet  innatam  , fuppolita- 
que  fufficienti  cognitione  in  intelkdu  ,<e  appli- 
cate 3 feu  determin.arc  ad  primum  adum  volendi. 
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Qda  omnis  potentia  a6tma  , quse  eft  futficicns  A 
pnncipium  fui  adlus,  ii  habeat  materiam  , vel  ob- 
jedum  fuificienter  applicatum  , & vnitum,  poteil 
efficere  adtum  fuura  circa  illudjetiamff  alius  aClus 
iecundus  in  tali  potentia  non  prseceirerit.  Ergo 
idem  poteft  facere  voluntas ; ergo  poteft  le  deter- 
minare ad  primum  attum  fuum.  Antecedens  in- 
dudtione  patet , in  fole  , igne  , & aliis  agentibus  ' 
naturalibus,  & in  potentiis  vitalibus  ,vt  viiujap- 
petitu  fenfitiuo  j intelledtu  5 & aliis.  Et  ratione 
patet,  quia  polita  caufa  fufficientis  virtutis  cum 
aliis  requifitis  , poteft  fequi  aftio  , alias  non  eft 
fufficiens.  Prima  vero  confequentia  probatur, 
quia  voluntas  de  fe  eft  principium  acciuum  fui  a- 
6lus,&  in  fuo  ordine  eft  iiifficiens.  Vnde  clara  B 
eft  etiam  lecunda  confequentia  ; quia  volunta- 
tem fe  determinare  ad  fuum  actum,  nihil  aliud  eft, 
quam  illum  efficere.  Dicent  forte,  diferimen  ver- 
fari  inter  alias  potentias,  & voluntatem^  quia  aliae 
potentiae  funt  hatiira  fua  determinata  ad  adus  fu- 
ps  ; dc  ideo  fuum  primam  acfuin  efficere  valent, 
quia  per  illum  non  fe  determinat,fed  determinata  - 
fupponuntur : voluntas  autem  non  eft  de  ie  deter- 
minata,S:  ideo  non  poteft  efficere  primum  adum, 
quo  determinetur  j quia  ^d  agendum  non  fufficic 
virtus  adiua,fed  opus  eft,eire  determinatamjprius 
ergo  ab  alio  determinanda  eft. 

Hscautem  obiedio  fimilis  fieri  folet  in  mate- 
ria de  libero  arbitrio  , Sc  de  concurfii  Dei , & de  q 
gratia  eflEcaci,quibus  locis  latius  tradataeft.Nunc 
vero  refpondetur  breuiter  , confiderandam  etiam 
eife  differentiam  inter  voluntatem,  & eseteras  po- 
tentias ; quod  voluntas  eft  domina  fui  actus  , non 
vero  alite  porentiiE.  Vnde  etiam  prouenit , vt  in 
homine,  v.g.  ( idemqne  eft  in  Angelo,d  cum  pro- 
portione inipfo  Deo  ) voluntas  applicet  alias  po- 
tentias fibi  fubiedas  ad  exercitium  adusjipia  vero 
non  moueatur  ab  alia  facultate  ad  exercitium  fui 
adus  eliciti;  fed  ipfafe  applicet , & determinet  in 
adu  fecundo;  hoc  enim  eft,  effe  domina  fui  adus. 

Ex  quo  alia  differentia  nafcirur  , quk  adus  alia- 
rum potentiarum  voluntati  fubordinatarum  fune 
voluntarij  per  adus  voluntatis  ; adus  autem  ab  i- 
pfa  voluntate  elicitus  per  feipfum  voluntarius  eft:  D 
nam , qui  amat,  v.g.  Deum , etiam  amat  fe  amare, 
non  alio  adu,fed  ipfomet  amore,quo  Deum  amat, 

3c  ideo  talis  amor  per  fe  voluntarius  eft  , idemque 
eft  de  exteris  adibus.  Hinc  ergo  eft , vt  voluntas 
in  fqk)  adu  primo  exiftens , prxfenrato  obiedo 
per  cognitionem , aff  primum  adum  fuum  de- 
terminare fe  poffit , quia  eft  domina  fui-  adus; 

& habet  virtutem  fumcientem , vt  quem  volue- 
rit eliciat. 

Vnde  facile  patet  refponho  ad  dilcurlum  An- 
felmi;  concedo  enim  antecedens,  fcilicet , volun- 
tatem ante  primum  adum  nihil  velle : concedo 
item  primam  confequentiam  , fcilicct,  volunta- 
tem ante  primum  adum  non  effe  applicatam,  nec 
determinatam  ad  aliquem  adum  fecundum;  nego  £ 
autem  fecundam  confequentiam,  fcilicet,applica- 
ri,  vel  determinari  ab  alio  ; feu  per  priorem  adum 
ab  alio  receptum:  ipfa  enim  fe  determinat  per  pri- 
mum adum,  quo  vult  obiedum.  Nam  fimul  vult 
fe  velle , non  per  adum  formaliter  reflexum  , fed 
per  ipfimmet  adum  volendi  of  icdum  , qui  vir- 
tualiter  in  feipfum  refleditur  : ideo  inirinfece, 

ac  per  fe  voluntarius  eft.  Quod  ita  etiam  oftendi- 
tur  : nam , fi  ante  primum  velle  diredum  alicuius 
obiedi,  prxcedit  alius  adus  diftindus,&:  reflexus, 
quo  voluntas  vult  velle;  ille  etiam  adus  volunta- 
rius eft,  quia  voluntas  nOn  coade,  fed  voluntarie 
habet  talem  adum  , quando  per  illum  vult  aliud 


velle.  Interrogo  igitur  , an  fit  voluntarius  per  a- 
lium  adum,  vel  per  leipftim;  ii  per  a]mrn,idemdc 
illo  alio  quxretur  ; & lic  procedetur  in  infinitum: 
fi  per  feipfum,  idem  dicendum  erit  de  primo  adu 
diredo  volendi  aliud  obiedum  , etiamfi  ab  ipfa 
voluntate  libere  elicitus  fit ; ergo  ille  prior  adus 
reflexus  necelfarius  non  eft.  Et  qiianuis  fit  pofii- 
bilis  propter  libertatem  , efficacitatem , imma- 
terialitatem  voluntatis  : nihilominus  quando  fit, 
non  ab  alio  recipitur,  fed  ab  ipfa  voluntate  fit , d 
poteft  effe  primus  adus  eius,  d ad  illum,ac  per  il- 
lum ipfa  fe  determinat. 

Vnde  vlteriiis  confirmatur;  nam  ille  adus  qua- 
do  datur  , etiamfi  necellarius  fingatur  , necellariu 
elle  debet  adus  vitalis  , qifia  per  illum  voluntas 
vult  velle,  d ita  eft  quoddam  aduale  viucre;  ergo 
necelfario  elle  debet  voluntas  principium  adiuiun 
talis  adus;  quia  hoc  eft  de  intrinfeca  ratione  vita- 
lis adus. Vnde  fit  etiam,vt  fit  voluntarius,d  tpibd 
voluntas  velit  illum  ; d non  per  alium  adum  , ne 
procedatur  in  infinitum  ; ergo  per  fcipium  ; ergo 
idem  elfc  poteft  in  primo  velle  diredo  , idcoque 
talis  adus  reflexus  non  eft  necellarius.  Denique 
interrogo  , an  illud  prius  velle  fit  liberum  , vel  fit 
adus  neceflarius:  nam  fi  eft  liber  , opus  eft  , vt  fit 
ab  ipfa  voluntate  fe  adiuc  determinante : nam 
hoc  eft  de  ratione  liberf  adus,vt  alibi  oftendimus. 
Er  ita  non  habebit  voluntas  illum  ab  alio,  fed  a fe 
cum  concurfii,  vel  auxilio  Dei , iuxra exigentiam 
adus.  Etgo  eodem  modo  poterit  voluntas  habere 
afe  primum  adum  diredum  , Ime  illo  reflexo.  Si 
vero  ille  adus  non  eft  liber,  fed  ncceiTarius,  etiam 
adus  per  illum  volitus  non  erit  liber  , quia  ex  ne- 
ceffitate  fcquitur  ex  priori  adu  nccdlario  , d ita 
deftruitur  libertas  voluntatis. 

Vnde  vireri us  conftat,omnino  falfum  clfe,quod 
Argentina  dicit  primum  adum  voluntatis  non  ef- 
fe elicitum  ab  illa;  fic  enim  neque  liber  dlct , nec 
%'iralis,  d confequenter  no  eflet  adus  voluntatis, 
nec  per  illum  vellet  voluntas , icd  determinaretur 
quafi  per  impulfum  neceflarium ; d fic  dcftruere- 
tur  libertas  alterius  adus  propter  quem  prior  ille 
adus  dari  dicitur.  Falfum  item  eft  , voluntatem 
non  fe  mouere  ad  primum  adum,  d phylice,cum 
illu  in  fe  cliciat,d  aliquo  modo  moraliter,  ciim  in 
eo  libere  operetur.  Se  igitur  mouet,  d voledo  fe 
mouet;n6  tamen  per  prius  velle,fed  per  ipfummer, 
quo  vult  directe  obiedum:ideoqueno  eft  necdla- 
riu  aliud  velle  ante  primum  velle,  vt  explicatu  eft. 
Quapropter  ex  hac  parte  non  repugnat, prim ii  vo- 
luntatis adum  elfie  peccatum,  quia  licet  primii  fit, 
eft  abipia  volutate,vt  a caufa  determinante  fe  vo- 
lmitarie,d  volente  non  folum  obicdn,  circa  quod 
direde  verfatur,  fed  etiam  ipfummer  velle  fiuner-- 
gociim  volutas  ipfa  humana,vel  angelica  iit  caufa 
proxima  libera , d defediua,poteft  in  primo  adu 
deficere,ac  peccare,quatum  eft  ex  hoc  capite.  Ad- 
de difeursu  Anfelmi,fi  bonus  eilet,  no  folum  pro- 
cedere de  primo  inftanti  creationis , fed  etiam  de 
quouis  tepore  d inftanti, in  quo  voluntas  incipiat 
aliquid  de  nouo  velle,  falte  per  modu  finis  proxi- 
mi, d non  ex  intentione  alterius  finis.  Nam  idem 
argumentum  fieri  poteft  femperrquia  vel  voluntas 
fe  mouet  voluntarie  ad  tale  obiedum  volendum, 
vel  non  : fi  non , inuoluntaric  vult , quod  repu- 
gnat : fi  autem  voluntarie  ; ergo  per  alium  a- 
dum  ; vel  fi  hxc  illatio  in  aliis  temporibus  , d 
negociis  bona  non  eft  , neque  in  primo  inftanti 
vim  vllam  habet. 

Ac  denique ,. licet  in  primo  inftanti  admittere- 
tur , non  probaret, Angelum  non  poife  peccare  in 
primo  inftanti , fed  non  pofle  peccare  in  primo 
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ailu  primi inftantis , ex  quo  illud  prius  non  Te- 
quitur.  Nam  Angelus  vei  quicunque  vulc  efficaci- 
ter velle  aliqTn^linuil  ^ ec  in  eodem  inftanti  habet 
illud  velle^vt  qui\efficaciter  vult  amare,iam  amat: 
nam  voluntas  <;fficax  ftatim  habet  efteftum  , t|ui 
eft  in  poteftite  eius:  velle  autem  obieftum  , cft  in 
pofcftatc  voluntatis  i ergo  h voluntas  efficaciter 
vult  velle  excellentiam,  ftatim,  ac  limul,  vult  ex- 
cellentiam 3 ac  proinde  cciamil  Angelus  determi- 
naretur ad  atftum  peccati  per  alium  adum  refle- 
xum, quo  vellet  adum  peccaminofum,  nihilomir- 
rlus  pollet  in  primo  inftanti  peccare.  Quod  li  di- 
catur , non  poffie  in  primo  inftanti  habere  illum 
primum  adum  reflexum  , quia  haberet  illud  a 
Deo;  eadem  ratione , nec  in  fecundo  inftanti  pof- 
fet  illum  habere , quia  etiam  habiturus  elfet  illum 
a Deo,&  non  a fe ; vt  oftenfum  eft  : non  eft  autem 
minus  abfurdum,  tribuere  illum  adum  Deo  in  fe- 
cundo inftanti,  quam  in  primo  ; vel  fi  in  fecundo 
non  eft  inconueniens  , etiam  in  primo  non  erit. 

Illa  ergo  ratio  non  folum  in  le  inefficax,  fed  et- 
iam ad  prxfentem  caufam  impertinens  eft ; nec  ab 
Anfelmo  pro  ifto  pundo  inducitur;  fed,  vt  probet 
primum  adum  voluntatis  non  poflc  cife  malum; 
quia  non  eft  ab  ipfa  voluntate  , fed  a Deo.  Quod 
fi  verum  elfet,  non  magis  in  primo  inftanti,  quam 
in  fequentibus,  verum  elfet,  vt  dixi.  Veruntamen 
illud  principium  intelledum  de  adu  elicito  , feu 
de  adu  fecmido  addito  potenrite  voluntatis  , ne- 
que verum  eft  , neque  probabile , fed  plane  abfur- 
dum. Et  ideo  Scotus  interpretatur  Anfelmum,  vt 
per  primam  voluntatem  non  intelligat  primum 
adum  voluntatis,  fed  ipfam  porentiam  volunta- 
tis. Nam  in  principio  illius  capitis  vide;ur  fingere 
Angelum  fecundum  nudam  fubftantiam  fuam  ; & 
de  illo  fic  apprehenfo  , ait  , nihil  polfe  velle  a fe, 
nili  prius  voluntatem , quam  a le  non  habet , ab 
alio  recipiat ; & iuxtahunc  fenfum  caitera  profe- 
quitur.  Eftque  probabilis  interpretatio.  Aliqua 
tamen  mifcet  in  difcurfu  Anfelmus  , qu:e  illi  non 
latis  accommodantur.  Et  ideo  Henricus  putat  lo- 
qijj  Anlelmum  de  prima  voluntate  habituali,  non 
deprimo  velle  aduali:  non  exponit  autem  Henri- 
ens  , quid  per  voluntatem  habitualem  intelligat; 
nec  cur  dicatur  voluntas  velle  per  illam  volunta- 
tem primam,  fic  enim  loquitur  Anfelmus. 

Videtur  autem  mihi  probabile  loqui  Anfel- 
mum de  appetitu  boni , aut  commodi , fcu  beati- 
tudinis  in  communi;  quem  Anfelmus  vult  fuppo- 
ni  ad  cteteros  adus  particulares  volendi  elicitos  a 
voluntate.  Vnde  non  loquitur  de  acftu  reflexo  vo- 
lendi velle,  feu  volendi  fe  applicare  ad  volendum: 
nunquam  enim  eiufmodi  adus  mentionem  facit, 
fed  loquitur  de  voluntate  , feu  appetitu  finis  ■vni- 
uerialis  , a quo  particulares  volitiones  dimanant. 
Quocirca , fi  primam  illam  voluntatem  commodi 
in  communi  intelligat  effe  adum  fecundum  , Sc 
vitalem,infficat  fententiam-quam  nonnulli  Scho- 
laftici  fecuri  funr ; quod  adus  elicitus  volendi  bo- 
num incommuni , antecedat  omnes  adus  volen- 
di particularia  bona.  Sed  opinio  illa  probabilis 
non  eft,  vt  w Uk  de  ^nirna  , & *«  i.i.docetur.  Po- 
teft  ergo  intellici  Anfelmus  de  appetitu  innato 
volunmtis  ad  bonum , & commodum  , quem  a ffi- 
lo  Deo  habere  potuir,  & neceftarius  fuit,  vt  pofiit 
ad  particulares  adus  volendi  eliciendos  , le  deter- 
minare. Et  hunc  fenfum  indicat  Henricus  , & for- 

taffe  idem  Scotus  voluit.  , , i 

Sapereft  nona,  & vltima  ratio  ( alus  lenioribus 

prtetermiffis)  quaD.  Thom.  in  hoc  punefto  vtitur. 
Ait  enim  non  polfe  Angelum  in  primo  inftanti 
fua:  creationis  peccare , quia  peccatum  eius  crea- 
frtinc.SHAreX^de  Angelu. 
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A rori  eilct  attribuendum  , vt  principali  audori, 
quod  bonitati  eius  repugnat  : quia  Deus  non  po- 
teft  elle  caula  peccari.  Allumptum  probat , quia 
operatio  , qua:  limul  incipit  cum  elle  rei , cft  ei  ab 
agente  , a quo  habet  elle  , heut  moiieri  lurfum  eft 
igni  a generante.  Quod  principium  non  amplius 
p.Thomas  explicat,vel  cohrmat.  Er  ideo  Capreo-  DieSa:  n- 
lus  , & multi  Thomilhe  reducunt  illam  rationem  bonis  tx- 
ad  illud  principium,  quod  prima  operatio  Angeli 
in  primo  inftanti  eft  naturalis,  d non  libera,quod 
fupra  reiecimus.  Nec  D.Thomas  in  illo  principio 
fundari  potuit,  tum  quia  non  folum  loquitur  de 
prima  opciarione  , Icd  etiam  dc  primo  inftanti; 
cum  tamen  in  illo  eft  e poffit  aliqua  operatio  libe- 
ra , etiamli  ordine  natura:  alitpa  naturalis  ptiece- 
dat,  vt  oftenfum  eft.  Tum  etiam,  quia  in  folutio- 
ne  ad  tertium  admittit  meritum  Angeli  in  primo 
inftanti  creationis  ; ciim  tamen  meritum  non  fit 
inadione  tantummodo  naturali , fed  moralis  et- 
iam necellaria  fit.  Alij  putant  D.Thomam  in  hoc  Alia  expo- 
fundari  quod  Angelus  in  primo  inftanti  non  po- 
teft  fe  determinare  , &;  ideo  debet  determinari  a 
Deo  , ac  fubinde  non  poteft  elfe  mala  determina- 
tio. Qu^  expolitio  videtur  infmuan  a D.  Thoma 
in  exemplo  de  moru  ignis,  quod  adducit  ; ideo 
enim  moueri  dicitur  a generante  , quia  ab  illo  ac- 
cipit inclinationem  , & determinationem  ad  il- 
lum motum. 

Vera  tamen  in  hoc  fenfu  ratio  eft  difficillima:  37. 
nam  illud  pricipium  intelligi  poteft  , vel  determi-  Pm  eius  im 
natione  quali  impulfiua  ex  parte  potentiae  fuper- 
addita  ipli  voluntati , & in  ea  recepta ; qua:  folet  p°ex'dectr- 
dici  determinatio  phyfica:  vel  poteft  de  determi-  ininatio 
natione  ex  parte  obiedi  intelligi , qua;  fit  media  Phyfica , & 
propofitione  intellecftus  per  cognitionem  fuam, 

& non  recipitur  in  voluntate , vt  antecedit  adum 
fecundum  eius:  fed  tantiim  metaphorice  illam  ex- 
citat , & attrahit ; &;  ideo  folet  moralis  determi- 
natio appellari.  At  neutro  modo  procedit  ratio: 
nam  in  priori  fenfu  falfum  fumit,  in  pofteriori  ve- 
ro male  colligit.  Declaratur  prior  pars  , quia  talis  Arguirur 
determinatio  non  magis  necellaria  cft:  in  primo 
inftanti  creationis  Angeli , quam  in  fequentibus;  ntm'non°' 
vt  omnes  Thomifts  fatentur  , qui  illam  determi-  fuille  phy- 
nationem  requirunt , vel  propter  concurfum  gc-  ficam. 
neralem  Dei,  vel  propter  indifferentiam  voluma- 
tis  ; vtraque  enim  neceffitasin  omni  tempore  , tk. 
inftanti  reperirur  ; ergo  fi  ratione  illius  determi- 
nationis non  poteft  voluntas  Angeli  determinari 
ad  malum  in  primo  inftanti , nec  peccare , nun- 
quam profedb  poterit;  vel  li  poftea  poteft  line  ta- 
li determinatione  operari,  etiam  in  primo  inftanti 
poterit ; ac  fubinde  licut  in  aliis  inflantibus  poteft 
peccare  , etiam  in  primo  ; nec  magis  tunc  tribue- 
tur Deo,  quam  poftea. 

. Preeterea  , vel  illa  determinatio  eft  per  aliquem  3 

primum  adum  voluntatis  Angeli ; fine  illum  tan-  Secundo 

tum  recipiar,  liiie  ad  eliciendum  illum  neceffite- 

1 n.  ' • -j  1 perdilema. 

tur  : vel  eft  tantum  impulfus  qui.famper  modum 

adus  primi  inclinantis  voluntate  ad  fecundam.  In  Piima  pars 
priori  fenfu  reducitur  illa  ratio  D.Thomx  ad  pra:-  ^''emacis, 
cedentem  Anfelmi  in  communi,  & rigorofo  fenfu 
verborum  intelleda  ; & fic  eandem  habet  impu- 
gnationem debilitatem  , ac  falfitatem  ; fi  vero 
pofterior  fenfus  admittatur , interrogabo  vlterius, 
an  voluntas  Angeli  refiftere  nequeat  illi  impulfui, 
ac  determinationi  Dei , fed  ilh  pofita  , ex  necefll- 
tate  operatur,  vel  foliim  fit  illa  qu:rdam  inclinatio 
ex  parte  potentia, qua  non  obftate  voluntas  poffit 
non  velle,  aut  nolle.  Si  primum  dicatur , fequitur 
operationem  ex  tali  operatione fecuram  non  elle 
liberam  voluntati;  ac  proinde  non  magis  elfe  poi- 
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fe  meritoriam  , quam  demeritoriam  in  ilio  primo 
inftami.  Cuius  oppoiirum  D.T hornas  vuk.  Sequi- 
tur deinde  in  aliis  ijiftantibiis  non  peccape  Ange- 
lum, nec  libere  operari,  quia  ex  tali  determinatio- 
ne operabitur  ; ciim  non  fit  magis  necellaria  pro 
primo  inflanti,  quam  pro  reliquis  3 Vt  ditium  efl. 
Denique  contra  hoc  genus  determinationis  pro- 
cedunt omnia,  qux  de  gratia  efficaci  phylica  pra;- 
determinante  hoc  tempore  difputantur. 

Si  autem  dicatur  pcfle  voluntatem  illi  determi- 
nationi rehllere  , fic  fruflra  , & Ime  fundamento 
fingeretur  t^lis  determinatio  a lolo  Deo  imrailla 
in  primo  inflanti  creationis.  Quia  non  eft  necef- 
■ faria  propter  concurfum  gaieralem,nam  cum  ipfa 
potentia  potefl  Deus  concurrere  line  tali  deter- 
minatione : nec  propter  indifferentiam  volunta- 
tis tollendam  5 quia  pofita  illa  maneret  voluntas 
indiff^erens.  Nec  pertinet  ad  opus  creationis,  vr  in 
illo  inflanti  magis,  quam  in  aliis  necefrariaeffie  vi- 
deatur, Vnde  argumentor  fecundo,  vel  ille  impul- 
fus,  feti  determinatio  efl  quid  tranfiens,quod  tan- 
tum pro  illo  primo  inflanti  datur;&  fic  gratis  po- 
nitur, quia  non  pertinet  ad  elfentialem  dependen- 
tiam voluntatis  creatae,vel  operationis  eius  a Deo; 
hsc  enim  dependentia  eadem  efl  in  omni  tepore, 
& in  omni  operarioneivel  efl  ille  impulfus,feu  de- 
terminatio entitas  permanens  in  voluntate  Angeli 
pro  toto  tepore  fequenti,  & lic  ratione  illius  fem- 
per  operatio  Angeli  tribuetur  Deo,  & non  poterit 
effe  mala.  Et  prsterca  talis  iinpulfus  efl  gratis  fi- 
dius , quia  non  potefl  efTe,nifi  qualitas  permanens 
per  modu  habitus,  quo  voluntas  vtitur,  cum  vult; 
taljs  aute  habitus  a Deo  inditus  volutati  Angeli  in 
primo  inflanti,  prster  virtutes  infufas,  fruflra  fin- 
geretur, 8c  multo  probabilius  poneretur,vt  necef- 
miiisad  operandumin  primo  inflanti  j ergo  fine 
illo  , vel  etiam  contra  illum  poffet  Angelus  in  in- 
flanti primo  operari,  & peccare , quin  talis  aclus 
Deo  peculiari  titulo  tribueretur. 

Venio  ad  aliud  membrum  de  determinatione, 
vel  potius  motione  ex  parte  intelleclus  ; in  qua 
vcrifimilius  efl  fundatura  effeD.Thomam:potefl- 
que  ira  explicari  eius  ratio.  Quia  voluntas  non 


A ea  , in  quocunque  tempore  , vel  inflanti  mouct 
fpecialiter  voluntatem  Angeli,  media  cogitatione 
intellectus,  nimirum , quoties  Angelus  de  re  noua 
ita  cogitare  incipit,  vt  ad  eius  cogitationem  ab  al- 
tera cogitatione  priori  non  excitetur  5 fed  illa  co- 
gitatio omnino  prima  in  illo  negotio  , vel  in  illo 
inflanti  fit ; tunc  enim  non  potefl  Angelus  fe  de- 
terminare ad  illam  cogitationem  fua  voluntate, 
quia  non  prsfupponitur  cognita,  & voluntas  non 
fertur  in  incognitum.  Nec  potefl  efle  ab  obieiSlo, 
vel  rebus  extrinfecis  : nam  hsc  no  monent  intelle- 
dlum  Angelij  ergo  efl  opus , vt  fit  a Deo.  Et  nihi- 
lominus poterit  Angelus  in  poflerioribus  inflanti- 
bus , cum  talibus  cogitationibus  peccare  ( vt  con- 
B flat; ) ergo  idem  potuit  in  primo, & tale  peccatura 
non  tribuitur  Deo  in  aliis  inflantibus;  ergo  neque 
in  primo,  cum  influxus  Dei  asqtialis  fit. 

Veruntamen  ad  hanc  inflantiam  refponderi  po- 
tcfl  iuxta noflram  fententiam,  falftim  efle,  quod 
fumit : nam  fupra  oflendimus  , non  efle  ncceflari- 
um  , vt  prima  cogitatio  Angeli  in  quolibet  nego- 
tio , tempore  , vel  inflanti  notio  fit  ex  determina- 
tione auctoris  naturx;  & declarauimus,  quomodo 
effe  potefl,vel  ab  ipfa  voluntate  Arigeli,mcdia  na- 
turali, ac  necellaria  cognitione,quam  de  fe  haber, 
vel  ex  locutione  alterius  Angeli  fuadentis  , ac  im- 
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mittentis  cogitationem  omnino  notiam. 


Ex  hac 

verb  refponlione  infurgit  noua  obiedlio  contra 
eandem  rationem,  a contrario  extremo.  Nam  An-  ma  obic^ 


gelus  in  primo  inflanti  fui  efle,potefl  per  fuam  vo 
lunratem  applicari  ad  hanc  , vel  illam  cogitatio 
nem  particularem  ; ergo  potefl  mediante  ilia  pec 
carejiSc  tale  peccatum  nullo  modo  fpeciali  tribue- 
tur Deo  , quia  non  immittit  fpecialiter  talem  co- 
gitationem, fedfolum  , vt  vniuerfalis  caufa  ad  il- 
lam concurrit,  quod  non  efl  fatis:  quia  hoc  modo 
ad  omnem  cogitationem  , imb  ad  omnem  adltim 
peccati  concurrit.  Antecedens  probatur  ex  diclis 
tnUb.i.  cr  ^.quia  Angelus  in  primo  inflanti  folum 
habet  ab  audlore  naturx  primum  a<flum  intelle- 
clus, quo  fe,  & omnia  , quas  in  atlu  primo  haber. 
Angelus  intuetur,  qu^  cognitio  fufficit,vt  volun- 
tas poflit  applicare  intelledlum  ad  cogitandum 
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potefl  velle,  nifi  ab  intelledln  moneatur,  & ad  vo-  D fpecialius  de  tali,  vel  tali  re , vtendq  hac , vel  illa 


lendum  inducatur ; ergo  hsc  motio  efl  neceffaria 
etiam  in  primo  inflanti  creationis.  Prima  autem 
cogitatio  intelledlus  , qua  voluntatem  monet  iu 
illo  inflanti , non  potefl  effe  ab  intrinfeco  ex  mo- 
tione ipfius  voluntatis  ; ergo  effe  debet  ab  extrin- 
feco  agente,  quod  non  potefl  effe,  nifi  Deus;  ergo 
non  potefl  Angelus  per  illam  cogitationem  indu- 
ci in  illo  inflanti  ad  peccandum,  Alias  tale  pecca- 
tum tribueretur  Deo:  quia  peccatum  ab  aliqua  co- 
gitatione prouenieris  , ei  tribuitur , qui  talem  co- 
Dcclaratur.  gitationem  immifit.  Hac  enim  ratione  ei,quicon- 
fulit , aut  d.xmoni  cogitationem  immittenti , aut 
prtebenti  occafionem  pecc.andi,taquam  caufae  pec- 
catum tribuitur.  Atque  hoc  modo  indubia  ratio 
probabilis  apparet.  Et  exemplum  de  igne  indu- 
bium, non  tanquam  omnino  fimile  , fed  vt  manu 
ducens  cum  quadam  proportionalitate  accipien- 
dum erit.  Nam  ficut  generans  ignem  dat  illi  natu- 
ralem inclinationem,&  efficaciam  ad  motum  con- 
naturalem;  ita  Deus  dat  Angelo  in  primo  inflanti, 
quafi  moralem  inclinationem  ad  ablum  volunta- 
tis , media  cogitatione  intelleblus ; & ideo  ficut 
motus  ignis  tribuitffr  generanti;  ita  operatio,qux 
in  primo  inflanti  voluntarie  fit,  a Deo,  vt  aublore 
41 . fpecialiter  effe  cenfetur. 

Axguicur  Nihilominus  non  caret  harc  ratio  difficultati- 
eontta  illa  Primo  enim  obiiciunt  aliqui , quia  Deus  non 
folum  in  primo  inflanti  creationis,fed  etiam  pofl- 


fpecie  intelligibili,  Potefl  autem  voluntas  in  eo- 
deui  primo  inflanti  fic  applicare  inteileblum  ad 
vfum  liberum  talis  , vel  talis  fpeciei  intelligibilis, 
quia  ad  hunc  ablum  non  indiget  fucceflione  , aut  ' 
mora ; ergo  in  eodem  inflanti  potefl  habere  hunc 
aclum , & in  eodem  intelleblus  obediet,  talemque 
cogitationem  habebit  propter  eandem  rationem. 

Et  ob  eandem  poterit  voluntas  in  eodem  inflan- 
ti confentire,  vel  dilfentire  cogitationi,&  ita  pec- 
care. 

Et  htec  ratio  maxime  vrget  in  cogitationibus  45* 
de  naturalibus  obieblis,quorum  fpecies  habet  An-  Hoxuna 
gelus  naturaliter  congenitas:naro  illis  maxime  vti 
potefl  fuo  arbitrio,  veruntamen  hocf»fficit,  quia  ^ 
etiam  circa  illa  obiebla  peccare  potefl-Prteterquam 
quod  hinc  etiam  peccare  poterit  circa  fupematu- 
ralia.  Nam  propofitis  obiebtis  fupernaturalibus, 
potefl  Angelus  fe  applicare  ad  cogitationes  natu- 
rales , quibus  ad  male  vtendum  , reuelationibus 
Dei,  vel  ad  refiflendum,  infpirationibus  diuinis 
inducatur;  & ita  fecit  in  eo  momento,  in  quo  pec- 
cauit,  quodcunque  illud  fuerit ; idem  ergo  potuit 
ficerc  in  primo  inflanti , & non  magis  imputare- 
tur Deo,  quam  in  fecundo.  Et  declaratur  in  pri-  Et  dedara- 
mo  Angelo  peccante.  Nam  potuit  Deus  reuelare 
Chriflum  Lucifero  in  primo  inflanti  creationis 
cius , vt  illi  ftatim  voluntarie  fubderetur ; ipfe  ve- 
ro Lucifer  in  eodem  momento  potuit  inde  exci- 
tari 


44^ 

Obieftio 
contra  ean- 
dem deter- 
minatione 
moralem. 


Rciicitur 

Argcnt.cic. 

n.?. 


4J- 
Tertia  ob- 
ieftio. 


Cap  lO.^An  <iAngeh  in  primo  fu<e 

Cifi  per  fus  voluntatis  applicationem  ad  cogitan- 
dum defua  naturali  excellentia  Tupra  liumanami 
&inde  luperbite  in  eode  niomcntomam  iingula  ex 
his  in  momento  fieri  polfunt  ab  Angelo;  & omnia 
ita  funt  inter  fe  connexa  , & ad  vnunl  tendunt , vt 
poflint  fimul  in  eodem  inftanti  fieri.Ergo  licet  po- 
namusjita  fadlu  elfe,nulla  ratio  fupereft,  ob  quam 
tale  peccatum  commiilum  in  primo  inftanti  ma- 
gis fit  Deo  tribuendum,quam  fiin  fecundo  inftan- 
ti fieret.  Hoc  aurem  pohto  in  fupremo  Angelo  , in 
inferioribus  poterit  ratio  ex  alio  capite  magis  vr- 
geri.  Quia  tunc  in  eodem  inftanti  polfent  inferio- 
res Angeli  determinari,  Sc  moueri  ad  fpeciales  co- 
gitationes inducentes  ad  peccandum,  per  locutio- 
nem, & fuafionem  fuperioris  Angeli ; quia  fuafio- 
nem  hanc  potuit  Lucifer  facere  in  eodem  inftanti, 
in  quo  ipfe  peccauit , & in  eodem  potuerunt  alij 
confenrire,  vt  fupra  oftenfum  eft  : ergo  tunc  etiam 
peccatum  inferiorum  Angelorum  , licet  fieret  in 
primo  inftanti,non  tribueretur  Deo,  fed  Lucifero, 
vt  fuadenti,&  caeteris,vt  confentientibus. 

Deinde  ex  hac  ratione(qua'  mihi  quidem  diffici- 
lis videtur)poteft  generale  argumentum  funh;quia 
licet  Angelus  peccet  in  primo  inftanti,  cius  pecca- 
tum non  habebit  maiorem  dependentiam  a Deo, 
quam  haberet,ii  in  fecundo  inftanti  fieret. Ergo  no 
magis  tribueretur  Deo.  Conicquentia  videtur  eui- 
dens,quia  effectus  non  tribuitur  Deo, nili  propter 
emanationem,vel  dependentiam  ab  ipfo  , vel  pro- 
pter influxum  Dei  in  ipfum,quod  in  idem  redit. 
Antecedens  patet , quia  peccatum  prout  eft  aClus 
voluntatis,quandocunque  fit , pendet  a Deo  elfen- 
tialiter  tanquam  a caufa  vniueifali ; fed  facium  in 
primo  inftanti , non  magis  penderet  a Deo  , quoad 
hanc  partem.Namqu^  alia  poteft,quoad  hanc  par- 
tem requiri  dependentia,vcl  cogirari?Vnde  imme- 
rito Argentinain  progreflu  illius  articuli  fecundi, 
quandam  opinionem  fecundam  iinpugnando,dicit 
non  pofte  Angelum  facere  aClum  peccati  in  primo 
inftanti  creationis, quin  a fuo  creatore  pendeat : & 
ideo  tribueretur  creatori.  Harcenim  collectio  nul- 
la eft;quia  in  fecundo  inftanti  non  poteft  Angelus 
facere  adtum  peccati, quin  a fuo  conferuatarc  pen- 
deat;&  inde  non  fequitur,  quod  peccatum  tribua- 
tur conferuatori.  Probatur  hsce  confequentia,quia 
denominatio  crcatoris,vel  conferuatoris,in  re  non 
variat  influxum  Dei  in  Angelum  : nam  qua  actio- 
ne illum  creauit , eadem  perfeuerante  , illum  con- 
feruat.  Neque  Deus  eft  caufa  per  fe  actus  peccati 
propter  influxum  creandi , vel  conferuandi  perfo- 
nam  , fed  propter  immediatum  influxum  per  fe  in 
dpfum  actum  : hic  autem  non  elfet  maior  in  primo 
inftanti,  quam  fuerit  in  fecundo  ; ergo  propter  il- 
lum non  eifet  Deus,  au6tor  peccati , vel  peccatum 
illi  tribueretur  in  primo  inftanti  magis  , quam  in 
fecundo.  Eademque  argumentatio  fieri  poffet  de 
adu  peccati,quarenus  moraliter  manata  Deo  me- 
dia cogitatione  intelledus,  vt  fitis  declaratu  eft. 

Poteftque  amplius  confirmari , aliter  vrgendo 
primam  difhcultatem  iam  pofitam  contra  iftam, 
rationem.  Quja  licd  ad  cogitandum  de  nouo,non 
femper  indigeat  Angelus  fpeciali  determinatione 
extrinfeca  Dei;nihilominus  poteft  Deus  illam  de- 
terminationem feu  excitationem  facere , prasue- 
niendo  mentem  Angeli ; & fape  fine  dubio  id  fa- 
cit ( vt  tanquam  manifeftum  fuppono;  ) & nihilo- 
minus tunc  etiam  poteft  Angelus  cum  tali  cogi- 
tatione peccare  abfque  eo  , quod  tale  peccatum  in 
Deum  redundet,  vel  illi  tribuatur.ergo  idem  pote- 
rit in  primo  contingere,  eriamli  neceflana  fit  talis 
determinatio  cogitationis  a Deo.  Confequentia 
eftclara;&  minor  probatur,  quia  cogitatio  etiamfi 


creationij  inflanti  peccare  potuerint.  <>45 

A fit  bona,  dc  a Deo  immilla , non  neccflitat  volun- 
tatem quoad  exercitium, vt  in  nobis  eft  clarum  ; & 
non  elt  minus  certum  de  Angelis  , quia  pci  talem 
cogitationem  non  videbant  fuminum  bonum  pro 
ftatu  via;;  folum  autem  illud  bonum  clare  viuun 
tantam  ncceffitaccm  inferre  poteft  voluntati.  Nec 
eciarn  oportet , quod  neceflitet  quoad  Ipcciricacio- 
nem.  Quia  poteft  clfc  cogitatio  de  aliquo  particu- 
lari obieclo,  quod  licet  verum  bonum  fit,  aliquam 
rationem  difficilis,  vel  incommodi  habeat,  ob  qua 
pollit  difuliccrc  , ac  refutari ; 8c  quod  fub  vtraque 
ratione  per  cogitationem  a Deo  immilfam  confi- 
deretur.  At  hoc  fatis  cft,vt  poffir  Angelus  circa  il- 
lud pcccarc  , vel  exilio  occafionem  picccandi  fu- 
B mere  , vt  in  reuclatione  vnionis  fiypoftaticx  ex»- 
plicatum  eft. 

Quin  potius  interdum  poteft  Deus  immittere 
talem  cogitationem,  prteuidendo  futurum  effe,  vt 
Angclus , vel  homo  inde  occafionem  peccandi  fu- 
mat:&  non  proptereaDeo  tribuitur  peccatum,ncc 
auctor  eius  cenicri  poteft ; quia  nec  illa  cogitatio 
eft  per  fc  caufa  peccandi,fedf  olus  homo,vel  Ange- 
lus illa  male  vtitur,&:  ideo  peccattiSequanuisDeus 
id  praniideatjuon  tamen  id  intcndit,fcd  loliim  per- 
mitrit,quod  iuftiffimc  facere  poteft;quiaDcus  tan- 
quam vniuertaiis  caufa  vanos  fines  bonos  poteft 
per  huiufmodi  adtiones  incendcic,nec  tenetur  illas 
vitarCjCo  quod  pra:uidcat  Angeliim,vel  hominem 
C illo  beneficio  male  vfurum  clfe.  Qua;  dodtrina  in  Dcclaratuc 
hominibus  frequenter  traditura  Patribus,qiii  iux- 
ta  illam  explicant , quomodo  Deus  aliquid  fa;pe  ^ 
agat,quo  peccator  cadit,vel  obduratur, quod  Deus 
faturum  pr^nouitjiion  tamen  propterea  caufa  pec- 
cati fuit.  Vt  videre  licet  in  Auguft.  Exod.^  Aug. 

liy.t.conn.t  lulian.c.^.  &c  Hieron.  m Epifi.Xjo.  ad  He-  Hieronym. 
dib.  cj.  I o.  Et  in  Angelis  habet  eandem  rationeny, 
qua;  non  minus  in  cogitatione  in  primo  inftanti 
immifra,qubTi  in  canteris  locum  habet. 

Propter  ha;c  non  recedendo  omnino  a com-  47* 
muni  lententia  , fed  illam. leniendo  , & pie  expli- 
cando , duo  mihi  dicenda  videntur.  Primum  eft,  lurapotccia 
D abfolutc  loquendo , ‘non  efle  impoflibile  Angelum  Dci  non  eft' 
' peccare  in  primo  inftanti  creationis,vtique  in  fen-  unpofTibilc 
fu  diuifo,  & de  abfoluta  potentia  Dei,  id  eft,  non 

r r t-  r -iV  -i  - n primo  m- 

luppofita  aliqua  fpeciali  prouidentia  , & manute-  ftanti  pec- 
nentia  Dei.  Ratio  eft , quia  non  implicat  contra-  care, 
dictionem  , nec  repugnat  bonitati  Dei  non  dari  Probatur- 
Angelo  hanc  fpecialem  prouidentiam  , vel  manu- 
tenentiam  ; illa  aurem  ablata  , poreftas  peccandi 
eft  naturalis  Angelo , & in  primo  inftanti  nullu 
cernitur  circunftantia  , quas  illam  auferar , vt  pro- 
bant relponfioncs  datte  ad  rationes  fecundas  feu- 
tentia;  ;,&'fpecialiter,qua;  circa  rationem  D.Tho- 
ma;  diximus.  Et  idemluadent  rationes  addu6t$ 
pro  prima  fententia,  quam  in  hoc  fenfu  fequitur 
E etiam  Malonius  i.dtft.6.  dtsf.7.  Sc  Herrer.  in  z.  di- 
sfutat.  i-j  .cjHafi.z.  Dixi  autem  , in  fenfu  diuifo,  quia  in 
fenfu  compofito  , fcilicet , luppofito  , quod  Deus 
decreuerit, vel  Angelos  in  gratia , & innocentia 
create  , vel  alitet  eos  protegere  in  primo  inftan- 
ti ne  peccent , impoflibile  fuit , illos  peccare  in 
eodem  primo  inftanti , quia  repugnat  abfolutum 
Dei  decretura  non  impleri,  aut  efficax  adiutorium 
eius  fruftrari. 

Secundum  alTcrtum  eft  , de  potentia  ordinata,  4S. 

& fecundum  leges  diuinas  prouidentias  confenta-;  Secunda  af- 
neas  , non  polfe  Angelos  in  primo  inftanti  crea-  Jepo. 
tionis  pefreare.  Hanc  enam  allertionem  ppiuit 
Malonius  fupra;  ita  vero  illam  probat,  vt  dcftruat  poiTunt  an- 
priorem,  quia,  vel  nihil  concludit ; vel  abfolutam  gdi  m pri- 
impoffibilitatem  , & implicationem  contradiefio- 
nis  oftendit.  Ad  hoc  enim  deducit  rationem  , vt' 

H EI  h 4 fequatur' 


^44  Lib.y.Dem^lij  angelij, 

i undittictufe cluatur  Deum  elle  caufam  peccari , quoad  mali- 
Malonij.  Angelus  in  primo  inftanti  peccet:hoc 

autem  confequens  non  tantum  fecundum  poten- 
tiam ordinatam  , fed  etiam  fecundum  abiolutam 
potentiam  repugnat ; quia  diuina;  bonitati  con- 
trarium eft.  Totam  autem  vim  illationis  in  hoc 
confticuitjqubd  adtus  lecundus  fupponit  primum; 
& ita  vc  Angelus  in  primo  inftanti  ftt  malus  in 
a6tu  fecundo  , lupponendus  eft  maius  in  adu  pri- 
mo fufficiente  ad  peccandum  ; in  co  autem  inftan- 
d non  habet  adum  primum  , nih  a Deo ; ergo  , vc 
Angelus  peccet  in  primo  inftanti , nccelle  eft , vt  a 
Deb  folb  in  acfu  primo  conftituatur  malus,  quia 
in  primo  inftanti  Angelus  non  habet  adurn  pri- 
mum,nili  a Deo.  At  vero  eftediis  , qui  eft  a caufa 
fecunda,vt  conftiruta  a Deo  in  adu  primo,  tribui- 
tur Deo  , vc  prima  illuminatio  Sohs , & iur.ileSj 
Ergo. 

49-  Ac  enim  in  hoc  difeurfu  folum  vtitur  Malo- 
^mpugna^  nius  aliis  terminis  ad  explicandam  rationem  D. 
per  pmno.  tamen  nouam  vim,  vcl  efficaciam 

llli  pra:bet;quod  breuiter  often,do.Primb,quia  hm- 
pliciter falfum  eft, Angelum  in  primo  inftanti  a 
lolo  Deo  conftitui  in  adu  primo  , quoad  omnem 
adum  voluntatis,  quem  m illo  inftanti  habere  po- 
teft.  Vt  autem  hpc  probem  , iuppono  in  primis, 
fub  adu  primo  in  propofito  non  includi  folarn 
yim  adiuam  voluntatis  : nam  hoc  modo  etiam  in 
fecundo  inftanti , in  omni  tempore  conftituitur 
voluntas  in  adtu  primo  a folo  Deb;&  non  propter- 
cg.  tribuantur  Deo  peccata , qus’  voluntas  Apgeli 
in  aliis  inftantibus  commifit.  Ergo  necefte  eft  fub 
adu  primo  comprehendi  omnia  requifita  ad  pec- 
candum, & ordine  natura  antecedunt  adum  pec- 
cati , & ita  comprehenditur  cogitatio  intelledus 
cum  apprehenftone  , vel  indicio  ; confidetatione, 
vei  inconfideratipne, aut  deceptione  fufficiente, 
vel  neceffiaria  ad  peccandum.  In  hoc  autem  fenftx 
falfum  eft  a folo  Deo  conftitui  polle  voluntatem 
Angeli  in  adu  primo  in  ordine  ad  omnem  adum 
voluntatis , quem  in  primo  inftanti  habere  poteft. 
Dico  autem  , w ordine  ad  omnem  aEium,  Scc.  quia  in 
ordine  ad  aliquem  adum  voluntatis  , ordine  na- 
tura primum  necefte  eft  , vt  adus  primus  a folo 
Deo  procedat ; vt , v.g.  fi  per  folam  cognitionem 
fui  naturalem  conftituitur  Angelus  in  adu  primo, 
vel  ad  fe  amandum  amore  naturali ; vel  etiam  ad 
volendum  vti  hac  , vcl  illa  fpecie  intelligibili ; ad 
* ha:c,vel  illa  ebieda  cenfideianda.  At  vero  in  eo- 
dem primo  inftanti  fecundam  particularem  cogi- 
tationem poteft 'habere  ; & per  illam  conftituetur 
inadu  primo  ad  habendum  in  eodem  inftanti  a- 
dum  voluntatis  liberum  circa  ha;c  , vel  illa  obie- 
da  lic  conliderata  ; quse  omnia  lupra  oftenfa  funt. 
Ergo  in  ordine  ad  aliquem  adum  voluntatis  ma- 
gis liberum,  vcl  deliberatum  , quam  amor  fui  fue- 
rit , poteft  Angelus  pro  eodem  inftanti  conftitui 
inadu  primo  non  a Deo  folo  , fed  a fe  per  volun- 
tariam cogitationem  nouam  , quam  ex  vi  folius 
creationis  a creatore  non  habuit. 

50.  Secundo  etiam  falfum  eft  , non  poife  peccare 
Impugna-  Angelum, vt  cpnftitutura  in  adu  primo  ad  vo- 
cuf  "cu  o*  ^ ^ creationis , fine  per 

nouam  adionem , vcl  mutationem  fpecialiter  a 
Deofadam  in  ipfo  Angelo , illum  adum  primum 
ab  ipfo  receperit.  Quia  Angelus  Iic  conftitutus  in 
adu  primo,  femper  potcft,fi  velit , non  peccare  in 
illo  inftanti ; imo  multo  facilius  id  poteft  , quam 
peccare  ; & a Deo  non  recipit  iliam  virtutem,  vcl 
adum  primum  , vt  peccet , fed  vt  bene  operetur; 
ergo  nihil  repugnat , quod  ftc  conftitutus  in  adu 
primo  relinquatur  potens  ad  peccandum;nec  pro- 


eorumqae  lapju,  ^ culo  A. 

A pterea  tribuetur  peccatum  ei , qui  in  tali  adu  pn-- 
mo  iplum  conftituit.Probatur  con(equeiitia,quoad 
priorem  partem  confequentis  : quia  potentia  pec- 
candi, vt  licjuon  eft  a Deo, fed  conuenit  creaturae 
ex  eo,qubd  ex  nihilo,vt  fandi  loquuntunquiapo- 
teftas  peccandi  licd  materialiter  Iit  poteftas  agen- 
di,& vt  lic,  ht  a Deo;tamen  formalirer  , vteft  po- 
teitas  peccandi, non  eft  poteftas  agendi,ied  deheie- 
di;&  idco,vt  fic,non  eft  aDeoiergo  non  repugnat, 
quod  talis  poteftas  in  quolibet  inftanti  iniit , & 
relinquatur(vt  lic  dicam)  in  creata  voluntate. Qiiia 
non  tenetur  Deus  auferre  , aut  impedire  omnem 
defedum  creatura;  fua: , etiam  pro  primo  inftanti, 
in  quo  illam  creat.  Quis  enim  hanc  obligationem 
B Deo  impofuit  ? Aut  vnde  ex  neceffitate  nafeitur? 

Viide  probatur  altera  pars  confequentis.  Nam  vo- 
luntas Angeli  iic  conftituta  in  adtu  primo  in  infla- 
ti creationis  non  eft  tantum  poteftas  peccandi,ied 
multo  magis  bene  agendi , &c  hoc  habet  a Deo  , & 
eft  illi  facilius,  & a Deo  intentuiTi;erco  licet  Deus 
nolit  impedire  inipfa  porcftatcm  deficiendi,qnam 
ex  fe  habetjVt  maiori  libertate  operari  valeat,  non 
poterit  Deo  tribui  mala  eius  operatio  : quia  tunc 
defedus  oritur  ab  ipla,  non  a Deo,  cui  non  poterit 
imputari  defedus, quem  impedire  non  renerur. 

Vnde  colligitur  primo  , voluntatem  Angeli  ftc  ji. 
coirftitutam  in  adu  primo  non  clle  determinatam  1’rimu  eo- 
ad adum  iecundum  peccari;  led  elle  indifteren- 
C tem  ad  adum  bonum, & malum  ; folumque  dtter-  didis, 
minari  ad  malum  , quando  adu  iam  peccat.  Vn- 
de principium,  qued  audor  ille  lurait : Omnis 
fecundus fip ponte  prtmum,ejui  determinet  potentiam  ad 
agendum  ■,  licet  in  potentiis  naturaliter  agentibus 
ftt  verum  ; in  potentia  libera  faliiim  eft.  Ideoque 
male  infert ; & inipropriiflime  dicit.  Angelum,  vt 
in  adu  fecundo  Hat  malus  , priiis  debere  efte  in  a- 
dii  primo  malum  ; quia  nulla  malitia  in  eo  luppo- 
nitur,  fed  defedus  quidam  naturalis,  Defedus  au- 
tem naturalis  non  eft  propria  malitia.  Quis  enim 
dicat,hominem  elfe  male  conftiturum  in  adu  pri- 
mo, quia  corruptibilis  eft.  Voluntas  ci  go  Angeli 
ftc  conftiruta  in  adu  primo  defedibilis  quidem 
^ eft  , fe4non  mala.  Et  pra’terea,fi  illa  defedibilitas 
vocetur  malitia , non  habet  illam  Angelus  a Deo, 
fed  a fe,formalirer  de  illa  loquendo,vt  declaraui. 

Vnde  colligitur  fecundo  , loquendo  de  tali  adu  jz. 
primo  , non  rede  dici , Angelum  habere  illum  a Seaindum. 
lolo  Deo;quia  eflo  habeat  a folo  Deo  illum  adum 
primum,  vt  eft  poteftas  agendi,nihilominus,  vt  eft 
poteftas  deficiendi , quam  formaliter  dicit  adus 
primus  ad  peccandum  , non  habet  totam  illam  a 
Deo:  nam  defedibilitatem  a fe  habet.Et  hinc  coi-  Tertium, 
ligitur  tertio  , non  fieri  rede  comparationem  ad 
agentia  naturalia  , quatenus  a Deo  virtutem  ha- 
bent agendi:vt,v.g.  ad  folem,vt  illuminet  per  vir- 
tutem a Deo  receptam.  Nam  illa  eft  virtus  agendi 
E tantum,&  non  deficiendi:nam  illuminatio  non  eft 
adio  deficiens  , ficut  eft  peccatum  , 8c  ideo  poteft 
tribui  Deo,  tanquam  danti  virtutem,  licd  pecca- 
tum non  poflit  tribui,  Alioqui  fi  exempla  ftmilia, 
fiue  de  fole  illuminante,fine  de  graui  defeendente, 
admittenda  effient, non  folum  peccatum  fadum  in 
primo  inftanti,  fed  etiam  in  fecundo,&  in  quocun- 
que tempore  , Deo  effer  tribuendum.  Quia  graue 
( fecundum  illum  modum  loquendi , quod  mone- 
tur a generance)non  folum  in  primo  motu  poft  ge- 
nerationem , fed  etiam  in  quocunque  alio,  dicen- 
dum eft  moneri  a peneranre.  Et  illuminatio  Solis 
tribuenda  erit  Deo,  non  folum  in  prima  illumina- 
tione ^ quia  tunc  dedit  virtutem  illuminandi , fed 
etiam  femper  , quia  leraper  conferuat  illam  virtu- 
tem, vcl(quod  seque  neceflariu  eft,&  magis. per  fe) 

quia 
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Cap.LQ.tAmAngeli  tn  pnmo 

c|Liin.  feiTiper  cuni  fole  concuriit.  Prior  eiiiui  attri- 
butio ad  Deum  ell  quali  ad  caulam  per  accidens; 
altera  vtio  , ratione  concurluS)  ell  perle;  vndeo- 
ptimum  fit  argumentum;quia  licetDeus  per  fe  c5- 
currat  ad  aecum  peccati, non  ei  tribuitur  peccatum 
formaiiter , & limpliciter  luquendo;ergo  licet  det 
adlum  primum, vt  ell  principium  agendi,relinque- 
do  voluntatem  liberam  , & expeditam  ad  peccan- 
dum;non  ideo  potent  ei  peccatum  tribui. 

Sed  inflat  Malonius;quia  in  aclu  primo  ad  pec- 
candum includitur  indicum  praclice  praclicum, di- 
ctans, hic,  6e  nunc  , hoc  elle  volendum,  leii  agen- 
dum,quod  hne  morali  malitia  fieri,  aut  amarnion 
potell;hoc  enim  indicium  antecedere  debet  voiu- 
ratem  pcccandi;ideot|uc  inter  prairequilita  ad  vo- 
lendum continetur,  6c  fic  ad  actum  primum  com- 
pletum pertinet ; ergo  non  potell  Angelus  in  pri- 
mo inflanti  peccare,  nifi  in  eius  intellectu  hoc  in- 
dicium pra:cedat;ergo  habet  illud  a Deo,  quia  noii 
potefr  a fe  illud  habere  ;ergo  ratione  illius  tribue- 
tur Deo  peccatum  , quod  ex  illo  nccelfiirib  f'et|ui- 
tur.  Rerpondetur  primo  illud  iudicium  non  ne- 
cefTarib  antecedere  actum  voluntatis  , quo  primo 
peccatur,  vt  lupra  oftenfum  ell.  Nam  fufficit  indi- 
cium de  commoditate , vel  dclectabilitate , quam 
hic,  & nunc  obictium  habet;  & in  a}'pctitione  eius 
conliderari  potefl.Et  ita  falium  ell,  iudicium  illud 
pertinere  ad  adlum  primum  neceflarium  ad  pec- 
candum,vel  ad  poteflatem  peccandi.  Deinde  dici- 
mus, iudicium  illud,quatenus  tale  elfe  potefl,vt  ex 
necelTitate  voluntas  illi  obediat , non  polle  elle  a 
folo  intelleclu;nedum  ab  extrinfeca  caufa,  fed  ne- 
celfarium  elFe  , vt  iit  ex  motione  propria:  volunta- 
tis per  alium  actum  , in  cuius  virtute  poilit  iudi- 
cium intellectus  voluntati  neceflitatem  inferre,vc 
fupra  etiam  vifum  cfl.  Et  ideo  fi  tale  iudicium  ne- 
ceffitet  ad  voluntate  peccandi,  iam  fupponit  prio- 
rem volitionem  inordinatam  per  modum  inten- 
tionis , li  tale  iudicium  ad  elcdtionem  ordinetur; 
vel  per  modum  electionis  , fi  per  tale  iudicium  v- 
fus,fieu  exeeutio  impcretur.Ideoque,fi  in  primo  in- 
flanti potuit  Angelus  tale  iudicium  habere  , illud 
non  a Deo,fied  a le  habuir,ex  priori,lcilicct,volun- 
tate  propriaiSc  ideo  non  fuit  aedus  primus  ad  pri- 
mum aclum  inordinatum  voluntatis, fed  ad  fecun- 
dum,vel  tertium  : nam  illos  tanquam  inter  fe  con- 
nexos potuit  Angelus  fimul  in  eodem  inflanti  ha- 
bere, vt  faepe  iam  dictum  elt,  & in  capite  fcquenti 
iterum  explicabitur. 

• Alio  igitur  modo  tantum  probabili, &verifimi- 

li  probamus  airertionera.Quja  peccatum  fieri  non 
” poteft,nifi  Deo  agentc,vel  permittente. At  primum 
eft  fimpliciter  impoffibile  tam  in  primo  initanti, 
quam  in  omni  tempore  , vt  fupponimus  tijnquam 
de  fide  certum,quiade  peccato  limpliciter,vt  pec- 
catum eft , loquimur.  Secundum  vero  non  decet, 
fecundum  leges  diuinte  prouidentia: , diuina;  bo- 
nitati , & fapientire  conrentaneas;ergo  limpliciter 
fieri  non  poteft  fecundum  ordinariam  potentiam. 
Confequentia  eft  clara  , quia  potentia  ordinaria 
dicitur  potentia  Dei,vt  alligatur,vei  fe  accommo- 
dat conuenientibus  legibus  prouidentia:  fus.Mi- 
nor  autem  quoad  pofteriorem  partem, in  qua  elt 
: pundiis  difficultatis,  probatur  primo  alignomam 
quod  Deus  hactenus  non  permifit  , nec  permillu- 
ruseft,  lignum  elt,non  elfc  confentaneum  legibus 
prouidentia:  fua:.Secund6,hoc  videntur  luppone- 
rc  Patres , cum  confidenter  dicunt,  omnes  angelos 
malos  aliquando  fuille  bonos;quia  Deus  bonos 
illos  fe4-'it.Ita  enim  loquuntur  Leo  Papa,  Conciliu 
Bracharcnfe,&  Origeiic^,capite  prrccedcnti  citati. 
Et  valde  inlinuat  An^mt.Ub.u.decmi.c.is^&  hb.12. 
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A c.fi. Tertio  , quia  conlentaneum  cfl  diuiiiac  boiiita-  Tcuk  ra- 
ti,& rapien:ia;,vt  peculiarem  curam,  6c  protectio- 
nem  habeat  fiue  creatura;  iibcra’,faltem  in  eo  ma- 
meto,in  quo  illa  condit,eamque  veluti  pannis  m- 
fati^  inuoluatjN  protegat, nc  Itarim  a le  degeneret. 

Queuto  : potell  hic  accommodari  ratio  D.lho-  55* 
niinnair.  licet  in  rigoreDeus  non  elTcc  auctor  pex- 
cati,  etiamli  creaturam  luam  in  pi  imo  initanti  pec- 
care permitteret;  nihilominus  occalionem  praibc- 
ret,  vt  ei  tribueretur  peccatum,  ac  ll  ipfc  angelum 
malum  cum  ipla  malitia  creallc  videretur.  \'t  ergo 
opus  Del  ab  opere  angeli  mali  fatis  clare,iS:  aperte 
dilcerntretur  , decuit , ac  oportuit,  vt  Angelus  in 
primo  initanti  peccare  non  pcrmitteietur.  Dices,  Obie£lie. 
his  argumentis  ad  lummum  piobari,Angclum  non 

B peccalle  in  primo  inllanti;non  tamen,qu6d  pecca- 
re non  potuerit , quia  permillio  non  elt  necellaria 
ad  potentiam  peccandi, fed  ad  peccandum.Rcfpo-  Solutio, 
deo  ; ficut  ad  peccandum  necellaria  eft  permiffio, 
ita  ad  potentiam  peccandi  necelfarium  eft,  vt  per- 
miflio  lit  poHibilis  , quia  ergo  permiffio  pro  illo 
initanti  quodammodo  impoffibilis  reputatur  fe- 
cundum decentem  , &c  conucnientem  prouidentix 
modum  ; ideo  dici  poliunt  Angeli  nonfolumnon 
peccalle  , led  etiam  nonpotuille  peccare  in  primo 
inllanti,non  ex  Ic  , led  quia  ex  neceffitate  quadam 
ordinaria;  legis  non  potuerunt  illa  perfedtioniDei 


carere. 


Atque  hoc  modo  explicando,  &:  acceptando  le-  J 0. 
eundam  fententiam,facile  elt  ad  fundamenta  prio-  priuiam 

C ris  opinionis  refpondere.  Ad  primum  enim  de  ifi- 

quiparatione  primi  inflantis  cum  exteris  , difpari-  itmum.3. 
tas  affignatur  , quia  in  primo  initanti  peculiari  ti- 
tulo,&  ratione  voluntas  creata  elt  fub  protedtionc 
Dei. Et  hoc  lignificauit  Albertus  fupra  ad  primum,  Albert. 
quod  erat  fundatum  in  hoc  principio. , quod  crea- 
tura de  fe  tendit  in  non  elfe,cui  ipfe  refpondit.Di- 
co  , quod  hoc  verum  ell , nifi  manu  omnipotentis 
teneat ur.Vnde  fupponit  hanc  manutenentiam  elle  fecunda 

quodammodo  debitam  in  illo  initanti,  qiianuis  ea 
magis  fibi  debeat  Deus,quam  cri-aturx  fux.  Vnde 
ad  comparationem  libera’  dhpolitionisadgratiam 
cum  libera reliflentia,  qux  111  lecundo  argumento 
fit;rcfpondemus,rectc  procedere  de  potcntiaabfo- 
luta,&  in  fenfu  diuifo(vt  aiunt)non  tamen  fecun- 
D dum  ordinariam  prouidentiam  ordinis  gratix.Ab- 
lolute  enim  necelfarium  non  erat  ad  non  pcccan 
dum,fe  ad  gratiam  difponerc.  Poterat  enim  Deus 
creare  Angelum  in  pura  natura,  & nihilominus 
creare  innocentem. Et  tunc  etiam  iecundum  ordi- 
nariam prouidentiam  non  poliet  in  eo  permittere 
operationem  malam,nec;[ue  cogitationem,  qux  il- 
lum elTet  in  peccatum  inductura  iuxtaliiamdiui- 
nam  prxlcientiam  ; fed  vel  creare  illum  pollet  fine  ^ 

vlla  cogitatione,  vel  affeflione  libera;vel  daret  illi 
cogitationem  congruam  ad  bene  operandum  , & 
aliam  non  permitteret. Atque  limili  modo,&  cum 
eadem  prop>ortione  volens  fimul  cum  natura  gra- 
tiam infimdere  , vel  illum  crearet  cum  gratia  ha- 
bituali line  adueius;vel  volens  Angelos  iultificare 
£ per  propriam  difpofitionem  , & cum  libero  actu 
gratix  , dedit  omnibus  vocationem  congruentem, 
cui  certiffime  non  relilterent.Qui  modus  vocatio- 
nis erat  pro  illo  initanti  debitus  , o:  ideo  non  po- 
tuerunt Angeli  illn  carere  in  lenfu  explicato , 6c  in 
eodem  dicuntur  etiam  non  potuilfc  pro  illo  in- 
itanti  contra  gratix  impulfum  peccare.  Ad  teniam 

Eadem  fere  elt  refponlio  ad  tertiu  , in  quo  fpe-  in  num.5.  '• 
cialis  difficultasproponitur  de  peccato  omiffionis, 

De  quo  putant  aliqui  aliter  eife loquendum  ffi  pj-ccacocd- 
pimclo,quam  de  peccato  commiffionis.  Nam  icet  mifionis,& 
faceanrur,Angelum  in  primo  inltajitinon  potuiffi-onuiliouis. 

peccare 


Lih.^.De  maUs  angelis, 


— ^ 

' peccare  peccaro  commiilionis,quia  non  pocuic  ha- 
bere adum  poikiuura  deordinanceraj  nihilominus 
aiunt  de  peccaro  omiffionis  id  negari  non  polfc, 
fuppolito  praecepto  aiErmatiuo  obligante  Angeld 
pro  eodem  initanti ; quia  tale  peccatum  line  aCtu 
deordinato  per  lolain  carentiam  adus  heri  potell; 

15  autem  potuit  habere  hanc  carctiam,  cum 

cirdida  di  ^uoad  exercitium  adus.Sed  nulla  dide- 

ifiudio,  rentia  conftitucnda  videtur,  Prim6,quia,fi  loqua- 
. mur  de  potentia  ablolutajnon  minus  Angelus  po- 
cuillet  in  primo  inftanti  malu  adum  elicere,qu3rn 
bonum  non  exercere;  quia  in  primo  initanti  liber- 
tatem habet  non  tantum  quoad  exercitiumjfed  et- 
iam quoad  fpecificationem  ; vt  dilCLirlus  fadi 
contra  rationem  fecundiE  opinionis  manifeltc  o- 
ftendunt.  Nam  qui  ponunt  illam  neceffitatem 
quoad  fpecificationem  in  primo  inftanti caulam 
eius  neceffitatis  nonredduiit,quim  reddere  opor- 
teret s cum  talis  necellitas  voluntati  connaturalis 
non  fit. 

Nec  obftat,fi  dicatnr,aliquaneceiritatem  quoad 
}S.emouecur  r c ■ <r  i i ■ 

obltaculum  Ip^ihcationem  elie  connaturaiem  voluntati  crea-- 

frimp,  tas;quoniain  hoc  folum  eft  3 vel  circa  bonum  , aut 


beatitudmem  in  communi, vel  in  amore  lui.Ange- 


lus  autem  potuit  in  primo  inftanti  habere  adum 
voluntatis  non  folum  circa  fe,vel  bonum  aut  bea- 
titudinem  in  communi ; fed  etiam  circa  alia  obie- 
d;a  fpiritualia  ad  quae  nutlo  modo  necefiitatur.  I- 
inb  licet  in  amore  fui  abfolute  fpedato  neccflitas 
illa  inueniatur;nihilominus  in  fe  amando  hoc,  vel 
illo  modo  ; vel  in  ordine  ad  hunc  vel  illum  finem, 
vel  fibi  concupifeendo  hoc,  vel  illud  bonum  , po- 
teftefle  libertas  quoad  fpecificationem  , & hanc 
totam  indifferentiam  ex  fe  habet  voluntas  Angeli 
etiam  in  primo  inftanti.  Ergo  de  abloluta  potentia 
loquendo  ad  vtrunque  modum  peccandi  in  primo 
inftanti  per  commifiionem,  vel  omiffionem  eft  po- 
teftas  in  Angelo.Imb  exiftimo  nunquam  clfe  pote- 
ftatem  omittendi,  quin  detur  committendi.  Nam, 
qui  habet  libertatem  ad  non  eliciendum  adum 
praeceptum  in  eodem  tempore,  pro  quo  obligat 
prsceptum,  etiam  habebit  poteftatem,&  libertate 
ad  volendum  non  elicere , quod  non  fit  fine  cdu 
pofitiuo,  &c  inordinato.Vnde  eadem  ratione  pote- 
rit elicere  adum  inordinatum  contra  praeceptum 
negatiuu;nulia  enim  maior  ratio  alTignari  poteft. 
Si  autem  loquamur  de  potentia  ordinata,  fic  no 
minus  eft  inconueniens  fecundum  prouidentiam 
ordinariam  Dei , non  permittere  peccatum  omif- 
fionis in  primo  inftanti,  quam  coramiffionis : quia 
eodem  modo  procedunt  congruentia:  adduda:.  Et 
quia  per  cogitationem,  feu  vocationem  cogrua.m, 
vtrunque  genus  peccati  atqua facilitate  vitatur;  & 
huiufmodi  difpofitio  congrua  in  illo  inftanti  eft 
^ debita  creatura  intelleduali,vt  declaratum  eft. 

A.d  ua  quarto  argumento  dua:  difficultates  tangun- 

iaa.s.  tur  : vna  de  homine  creato  cum  vfu rationis  ; alia 
de  puero  periieniente  ad  vfura  rationis.  De  prima 
dicimus , multo  minus  potuilfe  peccare  in  primo 
inftanti  creationis  fax  hominem,  qufin  Angelum; 
quia  horno  etiam  creatus  in  ftatu  originalis  iufti- 
ria:non  ita  poterat  in  inftanti  perfede  deliberare, 
ficut  Angelus ; & ira  ex  hac  parte  minorem  pote- 
ftatem  naturalem  habuit  ad  peccandum  in  pundo 
creationis  , quam  Angelus.  Aliunde  vero  alia: ra- 
tiones, qus  ex  parte  diuins  prouidentia:  in  Ange- 
lis inueniuntur , in  homine  eandem  congruentiam 
Rerponder  habent,vt  per  fe  patet.  Ad  fecundam  di^culratem 
«ur  pnmo.  pofeft,non  efle  fimilem  rationem,  quia  homi- 
ni, qui  fupponitur  creatus  ante  tempus  vfus  ratio- 
nis,iam  non  eft  debita  in  primo  inftarri  vfus  ratio- 
nis illa  fpecialisprouidentia , qua:  in  punblo  ciea- 


eonpnquelapfit^O^ 

A cionis  debetur  , vt  opus  Dei  omni  ex  parte  perfe- 
ctu iit.Nam  inhomme  perficitur  opus  Dei  in  pun- 
Ceo  creacionis  , &.  infufionis  anima:  rationalis  , in 
quo  puncto  habet  totam  perfectione  illi  ftacui  de- 
bitam : vade  licet  poftea  peccet  in  primo  iiiftanri 
vius  rationis  , nihilominus  fatis  diltinguitur  opus 
Dei  ab  opere  hominismec  eft  vlla  occalio  , vcl  ap- 
parentia tribuendi  Deo  peccatum,  ab  homine  co- 
mi Ilum.  ivlaxime  quia,  cum  homo  per  tempus  in- 
fantias cognitionem  a rebus  accipiat , di.  polfit  co- 
gitationibus, & moribus  de  fe  prauis  prius  alluefie- 
ri,illis  potius,  quam  Deo  tribuetur  poftea  occafio 
peccandi  in  primo  inftanti  vius  rationis. Et  ita  non 
eft  in  illo  omnino  eadem  ratio  impotentia: , vel 
]3  incongruitatis. 

Veruntamen  in  rigore  melius  dicitur,  non  polfi: 
puerum  pcecare  in  primo  inftanti  vius  rarionis. 
Quod  ita  declaroina  vfus  rationis  in  homine  for- 
tallenon  incipit  in  inftanti  intrinfeco,fcd  extrinfe- 
co;ita  vt  cum  homo  peruenic  ad  vium  rationis,  116 
detur  inftans,in  quo  lit  verum  dicere,  nunc  poteft 
vti  racione,&  non  anteaifed  in  quo  dici  poifit , vf- 
que  nunc  non  potuit  vti  ratione,(N  immediate  puft 
hoc  poterit.  Et  ratio  eft,  quia  homo  vtitur  ratione 
diicurrendo;ac  iubmde  non  iimul,ied  cum  iuccef- 
fione  aliqua,&  ideo  veriiimilius  eft,vsu  rationis  in 
homine  ad  modum  fucceffiuorCi  incipere. Hoc  aure 
pofito  clarum  eft  , non  polfe  peccatum  incipere  in 
C inftanti  illo, in  quo  nondum  vtitur  rarione;ncc  et- 
iam in  tempore  immediato  poft  illud.  Tum  quia 
peccatu  nonvidetur  incipere  in  tcmpore,fed  in  in- 
ftanti, quia  eft  per  fimplicem , & indiuilibile  con- 
fenfum,qui  elt  vcluti  terminus  praicedentis  motus 
Confultationis,feu  deliberationis.  Tum  eti2m,cuiia 
faltem  non  poteft  efle  peccatum, donec  aliqua  luf- 
ficies  deliberatio  , qua:  tempus  aliquod  ctia  deter- 
minatum requirit, prscedat;^»:  ideo  no  poteft  pec- 
catum in  homine  iimul  cum  vfii  rationis  incipere, 
Vnde  licet  verum  eflet  vfiim  rationis  in  homine 
incipere  in  inflanti  intrinfeco,non  pollet  homo  in 
illo  peccare;  quia  non  poteft  tunc  ira  incipere  vius 
D rationis  , vt  in  illomet  inftanti  plena  aducrtenria, 
vel  judicium  ad  peccandu  fufficiens  efle  polTit : fed 
folum  dicetur  tunc  incipere,  quia  tunc  inchoatur, 
cu  continua  fucceffione  perfici  poteft,  & in  ter- 
mino eius  peccari  poterit.  Illud  autem  inftans  iam 
non  eft  primum  vius  rationis , fed  potius  eft  vlti- 
mum,feu  terminus  primi  acftualis  vlns  rationis.  Et 
ideo  non  recftc  squiparatur  cum  primo  inftanti 


ClK 


61. 

Refpondc- 
tut  fcuido. 


!in 


creationis  Angeli. 


Ad  quintum  argumentiim,de homine  concepto 
in  originali  peccaro, refpondeo  efle  de  illo  ratione 
longe  diuerlani. Nam  peccatum  originale  non  pro- 
uenit  a volantare,qua  Deus  tunc  creat, cum  homo 
concipitur,  fed  proucnit  a voluntate  antea  creata, 
E qute  poft  fuam  creationem  peccauit,  virtute-ooti- 
nens  omnes  voluntates,  qus  poftea  creantnr;&:  ex 
vi  culpx  tue  commilfa:  influit  poftea  originale,  & 
quafi  habituale  peccatum  in  homines  reliquos  fla- 
tim,ac  generantur.Nec  pertinuit  ad  ordinaria  pro- 
uidentiam Dei  lingulis  perfonis  humanis  debitam, 
hunc  influxum  impedire:tum  quia  hoc  fufficienter 
prouidit  Deus  ex  parte  in  ipfo  Adamoitum  etiam, 
quiaipfemet  Adam  peccando  , cum  eflet  caput  o-* 
mnium  , omnibus  demeruit  tale  prouidentia  ge- 
nus. Chriftus  autem  , qui  contrariam  gratiam  , 8c 
prouidentiam  mereri  potuilfet , non  ordinauit  ad 
hoc  fuum  mcritum,(fola  fua  lanfiiiflima  matre  ex- 
cepta ) quia  illud  prouidentia  genus  fuit  pro  reli- 
qua communitate  magis  cxpcdiens;tura  vt  pecca- 
tum Ada  condignius  puniretur;  tum,vt  totius 
natura  corruptio  , & necellitas  ^ ac  gratia  redem- 

ptionis 
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Ca^.ti.zAn  Angeli Jlatim  m fecundo  inflanti peccauerint. 


utut 
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ptionis  ciiidentius  innotelcciTt ; & propter  inlini- 
tas  alias  ranoues  prouiduuia:  Dei,  qux  facile  pof- 
fent  cogitati. 

^ 5.  In  fexto  argumento  petitur, an  quod  dktum  cll 
Cif«  de  primo  inllanti  creationis  Angelorum  , dicen- 
inn.8  u 1-  etiam  iit  de  pruno  opere  voluntatis  angeli- 
ca:,ctiamli  contingeret  non  heri  in  primo  inllanti 
creationis,led  immediate  poli  illud  ■,  vel  in  aliquo 
alio  polleriori  inllanti  delignato.  Potuit  enim 
Deus  creare  Angelum  nihil  per  voluntatem  , vei 
intellecliun  operantcm,quineceirari6  eHet,vel  iu- 
ftus , li  Deus  vellet  illi  gratiam  habitualem  inlim- 
dere  , vel  laltem  innocens,  id  eil , carens  peccato'; 
quia  nec  illud  committere  polfet  line  atlu  laltem 
intelleclus,nec  ab  alio  contrahere,  vt  per  fe  patet.  B 
Tunc  ergo  primum  acluin  haberet  poli  illud  in- 
flans. Qutcri  ergo  potell , an  in  Angelo  tunc  ellct 
impotentia  peccandi  in  illo  acdu.Nam  hinc 
videtur  eadem  ellc  ratio  : quia  in  tali  Aneelo  pri- 
inuin  initans  ellet  primum  opus  eius;  cum  haic  in- 
flantia lint  angelica,&:  tantum  in  actibus  Angelo- 
rum inueniantur;ergoeo  modo,  quo  Angelus  non 
potell  peccare  in  primo  inllanti , non  pollet  tunc 
peccare  illo  primo  opere.  Et  hoc  etiam  illud  lex- 
tum  argumenum  fuadet. 

64.  In  contrarium  vero  cfl,quia,  licet  Angelus  nul- 
Verioreft  fani  aclum  habeat  in  puncto, in  quo  creatur,  nihi- 
lominus illud  reuera  ell  primum  inllans  creatio- 
nis,in  quo  creatura  ell  fub  illa  Ipcciali  prouidemia  C 
Dei,  quam  explicuimus  ; Ime  illud  inllans  dicatur 
elEe  imaginarium;tiue  per  coexillcntiain  noflri  te- 
poris,fiue  dicaturrcaliterelle  in  ipla  creatione  pal- 
liua  Angeli , vt  meram  rationem  creationis  habet 
a conferuatione  prxcisa;crgo  operatio,  qua;  poll- 
ea  fit , iam  non  fubell;  illi  Ipcciali  prouidentix 
Dei , Sc  quanuis  immediate  pbll  hat , latis  iam  di- 
flinguitur  opus  Dei  ab  opere  ipfius  Angeli , non 
tantum  ordine  naturx,  fed  inceptionis,ac  duratio- 
nisrergo  liinpliciter  poiEet  peccare  Angelus  in  illo 
primo  opere.  Et  hoc  videtur  probabilius.  Et  ratio 
in  contrarium  ex  hoc  fundamento  loluta  relin- 
quitur. 

. Hinc  vero  inferunt  aliqui,potuiUe  Angelu  crea- 
tum in  gratia,  in  primo  inllanti  peccare;  quia  pri- 
poiimare-  Angeli  elle  pollet  peccatum;  & ita  ellet 

prunum  inflans;  & non  ellet  limul  cum  gratia, 
quia  non  elTet  fimul  concreatum  cum  Angelo , vt 
fupponitur.  Ita  loquitur  Herrera  ,&  reprehendit 
Palacios,  Angles  ,&  Molina  contrarium  dicentes. 
Reiicitur.  Veruntamen,non  illi  tantum,  fed  omnes,qui  qux- 
flionem  hanc  in  lenlu  proprio  tradlant,  id  affir- 
mant;eflque  certifTimumjVt  in  principio  dixi.  Ille 
vero  audor  putat , primam  operationem  ehe  prj- 
mum  inllans  Angeli, etiamli  contingat  non  heri  h- 
mul  cum  creatione  Angeli , fed  poli  illam  fecun- 
dum co'cxillentiam  ad  nollrum  tempus;&  ita  quo- 
ad rem  ipfam  verum  dicit, nimirum  potuilfe  Ange- 
lum creari  in  gratia  habituali , &:  immediate  pbll 
amittere  illam  per  primum  aclum,  quia  potuit  el- 
fe  peccatum,  quod  didi  audores  non  negant , ne- 
que habet  diUicultatem  , vt  ex  didis  patet.  Differt 
ergo  in  modo  loquendi , quia  vocat  primam  ope- 
rationem Angeli  primum  inllans  eius  , etiamli 
non  hat  limul  cum  creatione,  fed  poli  illam  in  re- 
ipfa , &:  fecundum  cocxillcntiam  ad  nollrum  tem- 
pus. Et  in  hoc  fcnfu  intelligit  qusellionera  : cum 
tamen  communiter  D odores  de  inllanti  creatio- 
nis loquantur  , & illud  vocent  primum  , luie  in 
illo  operetur  Angelus  , hue  non.  Vnde  multi  pu- 
tant, non  potuilfe  peccare  in  primo  inllanti,  quia 
non  potuit  in  illo  operari ; quam  rationem  alij 
refutant,  nqn  quia  negent  primunr  inllans.  elle. 
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pollibile  fmc  operatione  ; led  quia  negant , in  illo 
fuiile  pollibilcm  primam  operationem  : omnes 
ergo  per  primum  inllans  intelligunt  ipfum  mo- 
mentum creationis.  Modus  ergo  ille  loquendi  ca- 
nendus ell , quia  ciim  fit  contra  communem  fen- 
fum  quxftionis  , potell  erroneum  fenlum  in- 
ducere : quanuis  fenlus  ab  illo  audore  intentus 
verus  lit',  cum  e]uo  non  ell  de  nomine  conten- 
dendum. 

C A P V T XXI. 

Vtrum  Angeli  milU  mterneniente  moraflatim  in 
flaundo  inflanti-^cccanerint. 

HAc  quxllio  dupliciter  intelligi  potclt,videli- 

cet,aut  de  primo  inllanti  noltritcmporis,fcu  . 

de  angelico  illi  foli  coexillenti ; vel  de  primo  in- 
lianti  angelfco  ita  permanente,  vt  alicui  tempori 
nollro  coextiterit.  In  prioti  lenfu  aliqui  dixerunt,  H primo  ^ 
non  riotuilfc  Angelum  peccare  immediate  pofl  fenee- 

i.  o i ^ ^ i.  Cii  nc^iins 

primum  inflans  fuum  omnino  indiuilibile , per  eiufquc  fu- 
coexiilentiam  ad  vnicum  inllans  nollri  temporis;  damencum. 
quia  alias  adus,  quem  in  primo  inflati  habuit  An-  Impugna- 
gelus,  delineret  per  vltimum  lui  elle,  & alius  inci- 
petet  per  vltimum  non  elle  fecundum  coexillcn-  depoiIlbilL 
tiam  ad  nollrum  tempus,  quod  repugnat : fed  hxc 
ratio  nullius  ell  raomenti,vt  lupra  ltb.G.c.  5 .in fi-ne  o- 
: llendi.  Vbi  propterea  dixi,potuiile  primum  inllans 
in  fandis  Angelis  pro  vnico  tantum  inflanti  no- 
Itti  temporis  durare ; eademque  ratio  cll  dc  malis. 

Et  difeurfus  paulo  antea  fadus  refpondendo  ad  ra- 
tionem contrarix  fententix , fatis  declarat , quo-, 
modo  potuerint  Angeli  peccare  immediate  poli 
primum  inllans  fux  creationis,qubd  vnico  inllan- 
ti nollri  temporis  coextiterit.  Ell  etiam  optima  Secundo, 
ratio,  quia  pollquam  Angeli  in  primo  inllanti  fux 
creationis  habuerunt  adum  bonum  coexiilentem 
vni  inllanti  nollro  , nihil  erat , quod  cis  ncceffita- 
tem  perleuerandi  pro  aliqua  mora  in  eodem  adu 
imponerer ; ergo  immediate  pbfl  de  alio  obiedo, 

IcLi  negotio  cogitare  , ac  deliberare , & in  eo  male 
eligere  potuerunt. 

An  vero  Angeli  de  facfo  pcccauerint  in  fecundo  t- 
inllanti  in  prxdido  fcnfu  , incertum  ell , pendd- 
que  ex  illa  quxftione  , quam  libro  prxcedenti  ca- 
pite  tertio  in  hunc  locum  remilimus,  videlicet,  an  definiri  po- 
primum  inflans  angelicum  fuerit  omnino  indiui-  tell. 
libile , etiam  per  coexillentiam  ad  nollrum  tem- 
pus; vel  pro  aliquo  tempore  durauerir.  In  qua  ni- 
hil kue  dchnire  pofTumus;  quia  vtrunque  fuit  paD 
libile , & neutrum  potell  audoritate  probari ; & 
in  rc  , qux  ad  folum  fadum  pertinet , ratio  , vel 
conicdura  parum  valere  potefl.  Videri  autem 
potell  facilius  dicere  , illud  inflans  fuilfe  omnino 
indiuilibile  ; quia , h dixerimus , duralfe  per  tem-  maciai. 
pus , nullum  certm-n  terminum  illius  fecundum 
nollrum  tempus  affignare  polfumus  liberum 
erit  vnicuique  dicere  per  plures  dies  vel  menfes 
duralfe.  Cum  ergo  nulla  fit  necelfitas  illius  per- 
manentix,  nec  certus  eius  terminus  delignari  pof- 
fit.  Verilimilius  dicetur , nullam  talem  perma- 
nentiam  fuilfe ; fed  tantum  indiuilibile  inllans,  in 
quo  creatio  Dei  terminata  cft.  Nam  tunc  manet 
Angelus  expeditus  ad  deliberandum  in  quolibet 
tempore  fequenti , & ante  quodlibet  inllans  in  eo  ^ 
fignatum  poli  vltimum  non  elfe  eius  ; ac  fubinde 
immediate  poli  idem  primum  inllans  creationis; 

Angelus  autem  cum  non  habeat  impedimentum,  . 
quamp,rimiim  potell  deliberat ; ergo  malus  an- 
gelus immediate  pbll  deliberando  llatim  pec- 
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Nihilominus  tarnen  credibilius  videtur  , ange-  A iuimediace  in  iecundo  inftauti,  ieu  in  tertio  ; cjnia 


los  malos  pnuiquam  peccarent , fuifle  bonos  per 
aliquam  moram  coexiftentem  alicui  tempori  110- 
ftro.-In  hoc  aflentimus  Gregorio,&:  conlentit  Ga- 
briei  tn  cum  Scoro  , quem  alle- 
gat dtfi.^.cj...5c  AlenlCj  quem  etiam  refere  ^ 1 051. 

m.u.  nunc  autem  quacltio  eil  98.  & in  7nemb.11.  laus 
obfcure  loquitur.  Idemque  fentit  Akif. /A.z.yi/rc/. 
tradl.i.ceip.e^rEx.chs.nt  Ongenem,  Damarctnum,&; 
alios  , qui  nihil  clare  dicunt.  Ponderant  item  veir 
ba  Ezechielis,  Perfeciui  in  delniie  ^ aradiji  fni/thSc  in- 
fra ; ’jn  niedto  lapidum  ignitorum  ambidajh  ,peiftbiu-;  in 
vibs  tuis  d d>e  conditioftis  m&  , donec  inuenta  ejl  inujuitas 
tn  te.  Qule  quidem  verba  maiorem  moram  , cjuam 
vnius  indiuihbilis  inflantis  noflri  temporis  indi- 


in  fecundo  debuerunt  prius  lanctiiieari ; quia  pri- 
ma grac.a  omnibus  iuit  atqualitera  Deo  oblata. 
Sivero  fuerint  creati  in  gratia , neceliarium  pu- 
tat 5 vt  immediate  poft  in  Iecundo  initanti  pecca- 
uerint.  Verunque  autem  habet  nonnullam  difli- 
cuitatem.  Primum  quidem , quia  li  Angeli  non 
fuerunt  exeaci  in  gratia,  quanuis  in  iecundo  Deus 
omnibus  i uam  gratiam  obtuli.rit , potuerunt  bo- 
ni ad  illam  fe  diiponere  , vel  obicem  non  poncrej 
<Senuli  in  eodem  inflanti  potuerunt  grati  cC  obi- 
cem ponere  peccando , & ita  peccare  in  fecundo 
inflanti,  licet  creati  in  gratia  non  fuerint. 

Refpondeo  , argumentum  eonuincere  ordinem 
illum  , quem  D.Thomas  indicat , non  fuilfe  abfo- 
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canrjtamen,  quia  immediate  dicla  iunt  de  humano  B lute  ,<Sc  nulla  hida  fuppoiitione  neceirarium.  Ac 

’ ” D.Thomas  fupponit  omnes  Angelos  tam  bonos, 

quam  malos  , in  aliqua  mora  ieu  duratione  viiE 
fuilfe  iuflos , 6e  fandtos , quod  nos  fupra  in  prin- 
cipio libri  quinti  fpecialiter  olrendimus  : &c  ideo, 
limaii  non  fuilfent  fancfihcaci  in  primo  inflanti, 
faltem  in  iecundo  iandtifuillcnc  i &c  ideo  non  po- 
tuiilem  in  illo  peccare  , fabla  fciliccr , rali  compo- 
fitione.  Ideoque  aliquod  inflans  inter  creatio- 
nem , & lapium  intercedere  debuit,  alrera  fuppo«, 
fleione  facta  , quod  Angeli  non  tuerint  liinul 
creati  lanctihcati.  Vndenon  procedit  conie- 
dlaiain  contrarium  indubta.  Qm a licet  abiolute 
poffic  creatura  libere  refiflcre  primte  ianblifica- 
tioni ; nihilominus  Iicut  in- prima  creaiione  de- 
C cuic  Deum  ita  mouere  creaturam  in  creatione  iua, 
vc  non  flarim  peccaret , vt  capite  pra;ccdenti  di- 
<5tum  eftjita  etiam  decuit  , vt  in  prima  faubtifi- 
catione  , quam  Deus  generarim , & velut  per  mo- 
dum natura  conferebat , ita  mouerct  omnes  , & 
Angulos  Angelos  per  congruentem  gratiam  , ,vc 
nullus  ei  rehfleret  , confequenter  non  pec- 
caret. 

Circa  alterum  membrum  etiam  cft  difficultas; 
quia  fupponere  videtur  D.Thomas  in  illo  dilcur- 
iu  , Angelum  femel  fanflificatum  , fi  caiurus  ht, 
in  primo  inflanti  poft  primam  iuftificationem  ca- 
dere : ideoque  ,fi  inflans  creationis  , & primae  iu- 
ftiheationis idem  fuerit, peccatum  in  iecundo  in- 
flanti committi  oportere  ; A verb  inflans  prims 
j)  iuflfficationis  diftinblum  ab  inflanti  creationis, 
ac  proinde  fecundum  fuerit  jneceifarib  peccatum 
futurum  elfe  in  tertio  , vtique  A futurum  eft.  At 
verb  haec  conlecutio  nec  necelfaria  videtur  , nec 
habere  fundamentum  ; quia  poft  primam  ianfli- 
Acationem  pollet  Angelus  prius  bene  mereri,  per 
nouLim  ablum  Adei , vel  chariratis  ide  ita  nouum 
inflans  poft  primum  creationis , & iuftiAcationis 
conftituere , & poftea  in  alia  morula  , feu  inflan- 
ti in  fuperbiam  efferri;&;  ita  inter  creationem,  vcT 
primam  iandtiheationem,  & lapfum  potuit  aliqua 
mora  intercedere. 

Nihilominus  etiam  illa  pars  fententi^  D.Tho- 
mtE  vera  eft,&:  communis  Thomiftariim,&  expo- 
Atorum  eiuSjCam  in  illa  cj.6^.art, 6. qua.m  tn  Gi.ayi.Of. 
£ Eandem  docet  AlcnAs  i.p.cj.i^.mem.i.art.j.^ 
reliqui  tn  z.difi.e^.  ^ j . Illi  pr£efertim,qui  ientiunt 
Angelos  fuifle  in  gratia  creatos  , quos  fupra  lib.p. 
cap.^.  allcgauimus.  Alij  verb,  qui  dicunt,  creatos 
fuifle  in  pura  natura,  formaliter  ( vt  Ac  dicam  ) in 
hoc  conientiunt , quod  angeli  mali  A aljquando 
fuerunt  fanbli , meruerunt,  poft  primum  meri- 
tum, in  proximo,  immediato  inflanti  peccafle. 
Fvatio  enim  eadem  efl,niminim,cofentaneurn  an- 
gelica naturs  elfe,vt  pev  vnam  perfeblam  delibe- 
rationem via  eius  tcrminetur.Et  hac  ratione  dixi- 
mus AR  6,  fanflos  Angelo.Sjpoft  primum  delibe- 
ratum 


principe,  applicata  per  metaphoram  , vel  allego- 
riam ad  Angelum  , minus  efficacia  iunc.  Ratione 
potefl  hsc  lententia  fuaderi , quia  ma^is  naturale 
eft,  cuicLinque  intellecti;ij&:  voluntati  creatai  per- 
manere aliquantulum  in  actu  libere  elicito  , & in- 
diuiAbili,  quam  iubicb  aclumpeiTeclum  facere,  & 
flarim  iikun  relinquere  , vel  immediate  poft  idem 
inflans  indiuiAbile  ad  alium  tranlire.  Nam  hoc,  & 
difficillimum  apparet,&:  nimiam  imperfedfionem, 
mutabilitatem  indicar.  Ergo  veriAmilius  eft. 
Angelum  non  fuifle  illo  modo  mutatum  ab  abti- 
bus,quDs  in  priino  inflanti  habuit;led  iinlladilpo- 
Ation  e aliquantulum  pei  manAilc. 

Potefl:  hoc  amplius  explicari.  Kam  Deus  in  pri- 
mo inflanti  Adem  Trinitatis  omn.bus  Angelis  re- 
uelauit ; fuique  aclualem  amorem  infudit , & ( vt 
in  fuperioribus  faipe  tetigimus ) probabile  valde 
eft: , fecundum  inflans  Angelorum  omnium  , tam 
bonorum,  quam  malorum  per  nouamDei  excita- 
tionem , ac  reuelationem  , feu  noui  obiebfi,  vel 
prscepei  propolitionem  inchoatum  effe.  Non  eft 
autem  veriAmile , in  eodem  momento  indiuiAbili 
in  fe,&  quoad  nos  , Deum  abftulifle  cogitationem 
demyfterioTrinitacis;vrnouam  cogitationem  de 
myfterio  Incarnationis  immediate  pbft  immitte- 
ret. Tum  , quia  magis  connaturale  eft  , vt  hi  ablus 
indiuiAbiies  indiuifibiliter  inciperent , etiam  fe- 
cundum coexiflentiam  ad  noftrum  tempus  ; quo 
poAto  inter  indiuifibilia  vtriufque  reuelationis 
initia  aliquam  durationem  noflri  temporis  veram, 
vel  imaginariam  inrerceffifle  ncceffe  eft.  Tum  et- 
iam, quia  illa  tam  velox  mutatio  prioris  cogita- 
tionis , feu  reuelationis  non  videtur  confentanea 
viro  prudenti  modo  operanti,nedum  fapientise,  &C 
prouidemi-.E  Dei.  . 

Er  ita  fatis  rerponfuin  cft  ad  oppoAtam  conie- 
(fliu-ammam  liccr  abfolure,  8c  ( vf  ira  dicam  ) phy- 
Acc  poffet  Angelus  relinquere  primum  actum  in 
eodem  inflanti  indiuiAbili  omnino  , & ad  alium 
tranlire ; nihilominus  non  eft  hoc  ira  connatura- 
le  , nec  pradenci  modo  operandi  fatis  confenta- 
neinn  ideo  non  efl  praefumendum  de  Angelis 
bonis  ; & confequenter  , nec  de  malis  , cum  Amul 
vtrique  delibeiauerint,  vt  probabilius  creditur  ; & 
maxime  , ciim  per  nouam  Dei  motionem  ad  ple- 
nam deliberationem  excitati  fuerint.  Et  hinc  re- 
blc  Tequitur  inter  creationem  , &■  lapfum  Ange- 
lorum aliquam  moram  noflri  temporis  interce!- 
liffie;  quanta  verb  illa  fuerit , poft  dehnitum  fecun- 
dum fenfum  quaeftionis  explicabimus. 

Erat  ergo  fecundus  quaeflionis  fenfus  , an  lo- 
quendo dc  inflantibus  ancelicis  angeli  mali  im- 
quocitionis  ^ . A.  • • r ^ ■ r ^ 7 

lenfudillin-  TOcdiate  polt  pnmum  initans  , in  fecundo  pecca- 
tione re-  nerint  ? In  quo  pundlp  D.Thom.  d.  ejuafi.6 5 . art.6. 

Aib  diftinbtione  refpondet,  Nam  A Angeli  non 
fuerint  cfeati  in  gratia  3 negandum  cfl , peccafle 
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contra  fe- 
cundum 
membrum. 
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DilToIuitut 
obictio  & 
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matur. 


Probatur 
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Cap.ii,  An  Angeli fiAtim  m fecundo  ‘inflanti  peccauerint.  6^  9 

ratum  meiiturajftatimjideft^iraniediate  poftjprx-  A bat,vt  rcdte  expendit  CzSizn.coU.S.cap.  i o.  Se  Aug.  i^fiicitur. 
mium  recepiile.  Et  pari  rationcjfi  angeli  mali  poft  i.Gen.ad  liit.cap.i6.  Vnde  Alirah.  fac.  Cajf 
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patii  per* 
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Piiraa  opi- 
Dio  autem 
aferit  per- 
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primum  initans  crcationis,&:  fandificationis  fus, 
habuiirent  in  fecundo  inftanti  nouum  meritum, 
iam  illud  habui  dent  cum  plena  deliberatione,  Sc 
confequenter  immediate  pod  prasuenirentur  per 
beatitudinis  praemium, ne  peccare  polfentjficutdc 
fado  bom  prxucnti  fuerunt.QuJa  Deus  non  acci- 
peret perfonasinec  difeerneret  inter  illos,fi  ex  par- 
te luaa;que  perfeueralfent  in  fecunda  mora.  Cum 
ergo  condet  de  fadlo  non  perfeuerade,  conllque- 
ter  dicendum  cd,in  fecuda  mora  pofuide  obicem 
huic  perfeuerautiai  vi^,ac  fubinde  peccade.Et  hic 
ed  Jilcurfus  D.Thomaii&;  confonat  difeurfui  An- 
lehni  de  cafu  diaboliy  a cap.^.  vfque  ad  lo. ' 

Dices  jpotaide  Luciferum  in  fecundo  indanti 
nec  peccare,nec  mereri,  feu  meritum  confirmare. 
Rdpondeo, fingi  non  polfe  hunc  datum  medium: 
tum  quia  fi  Angelus  non  mutauit  a<5tum  bonum, 
& mentorium,quem  in  primo  indati  habuit,  non 
tranfiuit  ad  fecundum  indans  fuum,  (ed  in  primo 
femper  manfit;li  autem  mutauit  illum  , necelfarib 
tranfiuit  ad  adum  bonum,  vel  malum.  Quia  nec 
inter  hos  datur  medium, pr;efertim  in  Angelo^nec 
etiam  in  eo  datur  neuter  ( vt  lic  dicam  ) quia  non 
mutatur  Angelus  ab  adu  ad  non  adum,fed  ab  vno 
adu  ad  alium.  Nam  licd  contrarium  poffibileab- 
folutc  fit , non  tamen  ed  confcntancum  illi  natu- 
rrcjvnde  neque  pra’fumi  potcd.Pr£elertim,cum  di- 
dum  fitjfecundum  indans  incepilfe  per  noua  Dei 
excitationem,  vel  reuelationem  , cui  obedire,  vel 
refidere  neceflarium  erat.Ergo  cum  mali  angeli  in 
fecundo  indanti  non  trafierint  ad  adum  bonum, 
quia  alias  in  illo  confumerent  meritum  fuum  , & 
confirmarentur  in  bono,  necelfe  ed,  dicere, imme- 
diate pod  primuhi  indans  , peccalfe.  Nec  contra 
hoc  obiedio  alicuius  momenti  occurrit. 

Interrogabit  autem  aliquis, quando  incepit  hoc 
fecundum  indans  Angelorum  malorum  fecudum 
coexidcuitiam  ad  nodrum  tempus,  & confequen- 
ter,quantum  durauerit  primum  indans  fecundum 
eandem  coexidentiamjquod  ed  quasrere,  quando 
incepit  peccatum  Angelorum  fecundum  menfura 
dierum  nodri  temporis , qui  in  principio  mundi 
numerari  coeperunt  ab  indati  creationis  eius.Qma 
( vt  probabilius  ed  ) immediate  pod  creationem 
ca:li,6c  terrae  , primum  mobile  fuo  proprio  motu 
agitari  coepic.In  quo  aliqui  dixerunt,non  peccalle 
Luciferum, donec  homines  tentauit.  Ita  fenferunt 
ludinus  inDialog.cHTryphone.Sc  licnx.lib.a,.  cap.yS. 
Vnde  fequitur  Luciferu  in  bono  per  aliquos  dies 
nodri  temporis  perfeueralfe.Qiiia  probabilius  ed, 
Adamum  in  primo  die  no  peccalfe,  8c  fortalTe  nec 
in  fecundo.  Sed  haec  opinio  euideter  falla  ed,quia 
Angelus  malus  prius  erat  ferpens , quam  tentaret 
Adam,ided,  iam  erat  c^Io  eiedus,&in  terra  ver- 
fabatur,&  terrena  quaerebat : & ideo  inuidia  arde- 
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Scrip.cap.i.nomine  illius  dicitur,  u4b[it,vt femiamm 
Hg  Ium  potHiJfc  homini  perjuadere  peccatum  in  terra,ni- 
Ji prius  tp/e peccajfet  in  calo.  Et  idem  fentiunt  alij  Pa- 
tres, qui  negant  inuidiam,vcl  feductionem  homi- 
nis fuilfe  primum  peccatum  Satana’,fed  aliud  iam 
antea  praccelfidc  adirmant , quos  in  fuperioribus 
allegauimus  ; Sc  plurcs  refert  Feuard.  in  fcholio  ad 
citatum  locum  Irenaii.  Specialiter  vero  Ilidor.  Itb. 
i.fent.cap.io.  dicit,prius  peccalfe  Angelum  ,quam 
homo  crearetur.  (Quem  imitatur  Beda  in  Ub.vanar. 

Sc  habetur  numine  Augudini  dido  Itbre 
de  Aiirab.  facr.  Scrip.cap.z.  C5"  fe^ttentib.  Et  nomine 
B Cypriani  ldy.de  Cardinal.ChriJli  openb.cap.de  ieinnw,(^ 
tentat.  ' ^ _ 

Vnde  verifimile  non  ed , qiiod  aliqui  dixerunt, 
angelos  malos  non  peccalle  in  primis  fex  diebus, 
fed  in  gratia  perditille  ; quia  in  fine  illorum  dici- 
tur, vidit  Deus  cunEla,cjua  fecerat , & erant  valde  bona. 

Sed  hoc  didum  ed  de  operibus  propriis  Dei,  non 
de  operibus  Angelorum.Nec  ed  verifimile,per  in- 
tegros fex  dies  perditilfe  Angelos  immutatos  in 
primo  adu , quem  in  principio  habuerant  j nec  id 
cd  confentaneum  Patribus,vt  iam  dicam.  Alij  ve- 
ro dixerunt.  Angelos  peccalfe  in  fecundo  die , & 
ideo  Deum  illi  non  benedixilfe.  Et  Ecclefiam  di- 
cere Alidam  dc  Angelis  illo  die  propter  vidoriam 
bonorum.  Referunt  Petr.Comed.  cap.^.in  Cenef.Sc 
- Altifiod.  lib.x.fum.  traci.a.cap.^.N cmmzmcn  ratio- 
nes illa:  friuol^funt,&  gratis  excogitatx.Vnde  il- 
la fententia , vel  reficienda  cd,  vel  faltem  , vt  in- 
certa relinquenda. 

Probabilius  igitur  creditur  peccalfe  in  primo 
die,vt  Altif  fup. dicit  cum  Glof.  in  id  Gen.i. Et  di- 
uifit  lucem  d tenebris.  Fiutque  htec  celebris  fententia  5^1  Angelos 
Augudini  dicentis  diuifionem  lucis  a tenebris  pri- 
ma  die  fadam  fuilfe  feparationem  malorum  ange-  fc. 
lorum  a bonisj  in  quo  clare  fiipponit,  Angelos  in  Altif. 
primo  die  peccalfe.  Vt  diferte  explicat  lib.  i . Genef. 
ad  litt.cap.  1 7.^  in  Imperf.cap.^.&  Hb.  1 1 .de  Ciuit.cap. 

19.  & aliis  multis  in  locis.  Eumque  Beda,Rupert.  Pet.Cmefl. 
Petr.Comed.  &-GlolIai«Ge«f/fecuti  funt.Et  qua- 
uis  fenfus  ille  non  fit  litteralis  , vt  fuo  loco  dice- 
mus in  traSl.  feqttemi , fententia  ipfa  per  fe  ed  valde 
probabilis.  Q^ia  Angeli  creati  funt  in  principio 
primi  diei  j Sc  intra  breuiffimum  tempus  pecca- 
runtjVt  ed  per  fe  verifimile ; Sc  infinuatur  in  locis 
Scripturre , Sc  Patrum  in  cap.  ante  praeced.citatis. 

Ergo  verifimile  ed  , illud  primum  indans  angeli- 
cum tantum  alicui  parti  illius  primi  diei  coexti- 
tille.  Quanta  vero  illa  fuerit , incertum  ed.  De 
ipfo  vero  fecundo  indanti , in  quo  peccauc- 
runt,quale  fuerit,  vel  quantum  dura- 
uerit,in  principio  libri  fequen- 
tis  traedabitur. 
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De  Angelorum,qm peccauerunt:^  de  bello^quod contra 

Deum  ^ hommes  gerunt. 

Continens  vitra  pr^fatiunculam  capita  ii. 

YTmm  omnes  Angeli  qui  feccaueruni  damnati  Jint , vel  aliqui  eorum  foenituerinty 
venidmque  confecuti  fmt. 

^mndo mali  Angeli  damnati  jint,^  vltimo  fuff  licio  affeBi. 

Ve  mfiantihuiyfeu  morulis ^in  quibus  negotium  malorum  Angelorum  confummatum  ejl. 
An  f oena  damonum  reHe,ac ftiffcienter  in  fxnam  damni^  dr  diuidatur. 

An  trtflitia  d^monum  de  amtjja  gloria  ad  poenam  damni  vel fenfus  pertineat. 

Quanta  fit  in  Angelis  malis  excitas  mentis  f eu  intelleiius,  dr  std  quam  poenam  pertineat. 
Vtrum  voluntas  damonis  per  damnationem  manferit  objlinata  in  malo  quod  in  via  com- 
mi fit  y ita  vt  in  perpetuum  retrocedere  mn  pofitt. 

Vtrum  damones  fint  ita  ohfiinati  in  malOyVt  nullum  alium  voluntatis  vndique  honefium 
habere  pofiint. 

An  propria  caufa  obdurationis  daemonum fit  diuini  auxilij,  vel  concurfus  denegatio. 

Vtrum  damonum  ohfioinatio  ex  aliqua  pofitiua  caufa  intrinfeca^vel  extrinfeca  proueniat. 
flua fit  probabilior  caufa  objlinattonis  damonum^cum  impotentia  vel  abfimendi  a peccato, 
vel  iterum  bene  operandi. 

Vtrum  daemones  ab  igne  corporeo,  d fenfibili  torqueantur. 

Vtrum  ignis  per  folam  apprehenfionem,  vel  intentionalem  allionem,aut  per  realem  etiam 
efi^eclionem  damones  torqueat. 

Gguomodo  ignis  inferni  damones  cruciet , vel  quid  in  illis  efficiat. 

An  tanta  fit  damonum  affliSlio,  vt  nullam  omnino  voluptatem  aut  deleclationem  capere 
pofiint. 

Vtrum  damones  i»  certo  aliquo  loco, qui  infernus  , vel  gehenna  dicitur , ad  eorum  fuppli- 
ctum  dejlinato  detineantur,  vel  quis  fit  eorum  poenalis  locus. 

Nonnulla  dubia  circa  poenalia  malorum  Angelorum  loca  refoluuntur. 

Vtrum  damnatorum  Angelorum  munus , d v eluti  proprium  minfierium  fit  homines  ten- 
tarefieu  ad  peccandum  inducere. 

An  omnes  tcntationes,ac  fubinde  omnia  peccata  hominum  ex  damonu  aHione  proueniant. 
Vtrum  ad  minifieria  malorum  Angelorum  pertineat  hominibus  nocere  , alidve  malapcena 
peccatoribus  inferre. 

Vtrum  min  fierU  damonum  per  varios  ordines ,d  principatus  diuifa  fint,  d quomodo  fint 
difiributa. 

LIBER 


LIBER  OCTAVVS 

‘DE  r OE  N 1 S ANGELORUM,  l 

peccauerunt  i ^ debello^  quod  contra  Deum 
^ homines  gerunt. 


I c V T bonis  operibus  pr^-  A 
mium  5 ita  peccatis  poena 
apud  Deum  refponder.  Et 
ideo  ficut  de  bonis  Angelis 
poft  eorum  meritu  flatum 
bearitudinis  eorum  confi- 
derauimus  , ita  de  nialis 
poilquam  eorum  peccata, 

& mala  merita  pro  virili  expofuimus  , luperefl  vt 
de  flatu  damnationis  eorum  diligenter  perrracle- 
mus.  Sicut  autem  fan6li  Angeli  in  miniflcriu  mit- 
tutur  propter  eos, cjui  haredttate  captum  plutu,  mali  an- 
geli homines  tentare  permittuntur,  vt  tentationi- 
bus  filis  coronas  illorum  augeant , qui  elcdli  funt,  ® 
nam  omma  p'opter'ele^cs,vt  tpfi  falutern  coufecjuan- 
tur.  Et  ideo  , ficut  pofl  flatum  beatorum  Angelo- 
rum minifleria  etiam  illorum  expofuimus;  icahic 
limul  cum  pcenis  dsmonum,  eorum  negociatio- 
nes  iniquas, & tetationes  varia;,&  potentiam,qua 
Libtiraate-  homines  perfequuturjexplicaturi  fumus.  Habebit 
rits,&di-  igitur  hic  liber  duas  praecipuas  partes,  prior  dif- 
iliibutio.  putationem  de  poenis:  altera  tractationem  de  per- 
niciofis  operibus, vel  officiis  d^monu  continebit. 

C A P V T I. 

Vtrum  omnes  Angeli,  qui  peccauerunt,  ddmnati 
fint^vel  aliqui  eorum  ptxnitcntiam  ege-  ^ 
rint , & fui  peccati  veniam 
confequuti  fint. 

1.  Vanuis  multi  ex  hxreticis  dixerint , Lucife- 

V^rum,&:  angelos  eius  aliquando  efle  reparan- 

dos,&,remiirione  peccatorum  obtenta,  efle  ad  fe- 

des  caelefles  reuocandos , contra  quos  infra  tra- 

«flando  de  ^ternitate  poenarum  inferni  dicemus, 

nullum  tamen  inuenio,qui  dixerit  vel  omnes,  vel 

aliquos  angelos  peccantes  fuille  iam  confequutos 

veniam  peccatorum,  &:  in  gratiam  Dei  reflitutos. 

h Angelis  Et  quidem,  quod  non  omnes  hoc  beneficium  fue- 

peccatori-  confcquuti,fcd  innumeri  damnati  fint,certif- 

as  multos  fecundum  catholicam  fidem.  Hoc  enim  D 

“Qiliccr . . • 'L  * 

«iainnatos  euidenter  conuincunt  omnia  ^ quibus  in  pr^E- 

'^,c6ftat.  cedenti  libro  probauimus  , dari  dauno- 

nes,  qni  fiunt  angeli  mali  a Deo  reprobati , & 
damnati  propter  peccata  fiua.  Item  hoc  cuidtn- 
ter  probant  verba  Chnfli  Matth.  ij.  Ite  maledi- 
cit in  ignem  &iernv.rn  , epu  parata^  ejl  diabolo  , CT  An- 
gelli eiu-1.  Item  illa  Luc.  lo.  Videbam  fatanamjicut 
fulgur  de  edo  cadentem.  Qui  fiaranas  diabolus  et- 
iam vocatur  Apocalypf  1 1.  20.  Et  ira  idem  pro- 

bant omnia , qute  de  operibus  , ac  tentationi- 
bus  , & de  fiynagoga  fatanx^,  eiufique  carcere 
in  Apocalypfi  , & in  multis  aliis  Scripturas  lo-  • 
pranc.Suarez.  de  Angelis. 


cis  , & praefiertim  noui  Tcflamcnti  frequenter 
leguntur.  Item  idem  conuincitur  ex  praelio  in- 
ter bonos,  & malos  angelos,  de  quo  fit  men- 
tio Apocalypf.il.  Et  vfique  ad  finem  mundi  du- 
raturum , imb  tunc  peculiariter  exarfiurum  , &: 
magnum  elfie  futurum  dicitur.  Nam  Angeli,  qui 
cum  bonis  pugnant,  line  dubio  damnari  fiunt.Dc- 
nique  hoc  ex  dicendis  a fortiori  conflabit. 

Nihilominus  tamen  fupcrcll  inquirendum,  an 
omnes.  Angeli , qiii  peccarunt , fine  vlla  exce- 
prione  , vel , rcmiffione  damnati  fint.  Et  ratio 
dubitandi  effie  p.orefl  , quia  polTibile  fuit  , 
contingens  , vt  aliquibus  Angelis  prius  pec- 
cantibus poflea  facium  fuum  difplicuetit  , & 
de  illo  pcenitentiam  egerint,  &-a  Deo  veniam 
poflulauerint  , & non  efl  reuelatum  nullum 
Angelorum  peccantium  hoc  fecilTe  ; ergo  ve- 
rifimile  efl , & fine  periculo  credi  potell , ali- 
quos ex  peccantibus  Angelis  veniam  conrequu- 
tos  fuiffie , ac  proinde  potuiffie  fialuati , vel  et- 
iam de  facto  faluatos  fuilfie.  Cpnfeqaentia  pro- 
batur, tum  quia  Deus  in  omnibus  operibus  fuis 
mifiericordiam  iufliti^  admifeet,  vnde  non  vide- 
tur eius  mifericordicT  confentaneum,  vt  Angelis 
peccantibus  tempus  panitendi  non  conceffierit,  li 
cx  parte  illorum  non  deefl  capacitas  poenitendi, 
dummodo  auxilium  fufficiens  habeant  ad  mutan- 
dam voluntatem  , fi  velint.  Tum  etiam  quia  pofl 
primum  adlum  meritorium  Deus  non  flatim  con- 
tulit praemium  bonis  Angelis  , nec  eos  in  gratia 
confirmauit  , fied  pro,  aliqua  mora  illos  fiua;  li- 
bertati commifit  , & fiufficientem  concurfum 
obtulit  , vt  polfienr  mutare  voluntatem  fr  vel- 
lent; ergo  maiori  ratione  mali  pofl  primum  pec- 
catum debuerunt  pro  aliqua  mora  fiua:  libertati 
cum  fiufficienti  auxilio  relinqui  vt  conuerti  pofi- 
lint , fi  vellent.  Nam  Deus  pronior  efl  tum  ad 
prsmiandum  , tum  etiam  ad  mifierendum,  quam 
ad  puniendum  , vel  omnino  deferendum  peccan- 
tem. Antecedens  probari  potefl  ex  didtis  fiupra  in 
fine  lib.y.  quia  Angeli  ex  natura  lua  non  fiunt  in- 
capaces mutationis  , & retraiflationis  prioris  vo- 
luntatis , & eleclionis  libera  intra  naturalem  or- 
dinem ; ergo  multo  minus  erunt  incapaces  mu- 
tationis , & retta<flationis  circa  eleclionem  ma- 
lefiiclam  contra  ordinem  fiupernaturalem.  Pro- 
batur confequentia  , quia  omnes  rationes  ibi 
facla:  hic  eadem  efficacia  poliunt  applicari , vei 
certe  cum  maiori  , quatenus  circa  fiupernatu- 
ralia  facilior  efl  inconfidcratio  , vel  etiam  de- 
ceptio , qu£  per  maiorem  aduercentiain  poilea 
emendari  potefl , & con.fequenter  voluntas  corr 
rigi. 

Dicetur  forte  hoc  tede  concliidcie  de  qua- 
li i z dam 


z. 

Dubiu  veto 
eftan  o- 
rnnes  pcc- 
tates  finali- 
ter  fint  da- 
nati. 

Probatur 
quod  non 
omnes. 


Exclu^iitur 
tefponlio 
ad  ratione 
poltcam. 


(>51  Lih.^.  T>e^«nts  Angelorum^tjui  peccaaerunti^  de  helloyCjUod contra 

pars  hominum  peccantiam  damnetur  i ideo  ad 
veritatem , & iinceritatem  ferraoms  addere  opor- 
tet,hominibus  peccantibus,(^  non  pmitemii?m,non 
pai^it  Deus.  Tetym  e'[oo  dLiffi  UmuauoneTn  non  addens 
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Vrgctur 
amplius 
pro  eadem 
negaciua 
parce. 


AlTertio  af- 
fit.  & ccaa. 
Probatur 
primo  ex 
Script, 


dam  retradatione  , & poenitentia  naturali,  quas  A 
ad  gratiam  recuperandam  non  fulHcit.  Ni- 
hilominus tamen  eis  efle  denegatum  auxilium 
futficiens  ad  frudiferam  poenitentiam  agendam, 

& ideo  ftatim  fuiffe illius  incapaces , hcut  modo 
funt.Sed  hoc, probando  confequentiam,improba- 
tum  eft,  quia  vltima  reiolutio  huius  incapacitatis 
non  eft  facienda  in  voluntatem  Dei  ex  Ic  dene- 
gantis tale  auxilium , & tempus  ad  poenitendum 
uifficiens.  Nara  fi  ex  parte  angelicte  natura  non 
erat  incapacitas  , non  erat  conientaneum  Dei  bo- 
nitati ftatim  labentes  angelos  omnino  deferere.Si 
enim  Deus  hoc  genere  rigidas  prouidentiac  cum 
hominibus  vius  non  eft,  cur  dicemus  eam  cum 
peccatoribus  angelis  illud  feruaire,fi  vrrique  de  fe 
lunt  poenitentiae  capaces  ? Quod  fi  nec  ex  parte 
Angelorum  fuit  incapacitas,  nec  ex  parte  Dei  au- 
xilium defuit,profedb  verifimile  eft, aliquos  con- 
uerfos  ad  poenitentiam  finife  , faltem  paucos  ex 
multis,alias  res  non  cllet  contingens  ,nifi  in  pau- 
cioribus faltem  eueniret. 

Augetur  haec  difficultas, nam  iuxta  probabilem 
opinionem  Scoti  in  2.  d.5.^.1.^  2,inftans,feu  mo- 
ra , in  qua  Angelus  peccauit , non  fuit  indiuifibi- 
lis  , nec  in  ordine  ad  noftrum  tempus  , nec  in  fe. 
Qma  in  illa  fecunda  mora  angeli  mali  multa  pec- 
cata commiferunt , quae  non  limul  fecerunt  > quia 
non  poliunt  tot  adus  fimul  operari , fed  fuccelfi- 
ue,  vnum  poft  alium.  Sed  in  tora  illa  mora  erant 
viatores,  &c  poterant  magis  ac  magis  demererij 
ergo  etiam  ex  parte  Dei  habuerunt  paratum  au- 
xilium, quo  polfient  de  prioribus  peccatis,i>r  prin- 
cipio illius  mor$  cornmiffis  , in  pofteriori  parte 
eiufdem  morae  pcenitentiam  agere ; ergo  abfolutc 
potuerunt  in  via  poenitentiam  agere  de  [leccatis 
in  eadem  via  cornmiffis.  Ita  vt  aliqui  ex  fedatori- 
bus  Luciferi,  qui  in  principio  illi  confenferunt, 
in  fine  ab  eo  receflerint : 8c  licut  ipfe  Lucifer  , &c 
alij  quamplurimi  poft  primum  peccatu  alia  mul- 
tiplicarunt, ita  potuerint  aliqui  poft  primum  pec- 
catum, adhuc  durante  via, poenitentiam  agere.  Na 
libertatem  habebant,  & Deus,  quandiu  via  durat, 
non  negat  lufficiens  auxilium  poenitendi.  Si  enim 
illud  no  negat  hominibus  viatoribus,  cur  dicemus 
viatoribus  Angelis  hoc  negafte  ? Et  ita  Gabr.  in  2. 
d.6.art,2.concl.i.  fecundum  Scot.a.k, yingdorum pec- 
catum non  ftiiffe  irremiffibile  , cjuandiuilLoram  via  dura- 
uit.  Et  hanc  opinionem  acriter  defendit  Salmeron 
2.  Petr.t.  diff  .^.  dttb.s.  8c  illam  fundare  conatur  in 
verbis  eiufdem  Petri  , Angelu  peccantibus  non  peper- 
cit Dem.  Et  pro  ea  refert  Greg.  Nifl.  lib.i.  Philopipk. 
cap.^.  Bafil.i»  i^.cap.Ifaia,  Eoma.xd.ferm.iy .inCan- 
tic.  & Cyrill.  Hierofol.  Catech.z.  Adducit  etiam 
plures  congruentias  , quas  in  fequentibus  expen- 
demus. Propter  qux  omnia  conftanter  aft'erit,po- 
tuille  Angelos  refipifeere  j quod  vero  de  fado  ali- 
qui ex  peccantibus  faluati  fuerint, non  audet  affir- 
mare, quanu is  non  multum  repugnet. 

Nihilominus  dicendum  eft  , omnes  Angelos, 
qui  peccauerunt  damnatos  fiulfe  , ac  fubinde  fa- 
lutarem  poenitentiam  fui  peccati  non  egifte.Hanc 
alfertionem  certam  effie  exiftimo.Et  probatur  pri- 
mo ex  Scriptura  2.  Petr.2.  J)em  angelis  peccantibm 
non  pepercit.Q^  verba  vim  habent  vniuerfalis  pro- 
pofitionis  negatius,  nullis  angelis  peccamibm  pepercit 
Dem  , nam  illa  indefinita  locutio  , abfolutc  pro- 
lata fine  vlla  determinatione  vel  limitationc,hunc 
habet  fenfum  iuxta  prudentem  loquendimodum, 
& praefertim  quando  locutio  eft  magiftralis  , feu 
dodrinalis  , qualis  erat  fermo  Petri.  Et  declara- 
tur a fimili , nullus  enim  re6fc  diceret , hominibm 
peccamibm  non  pepercit  Dem , etiamfi  longe  maior 


fatis  indicauit , non  eife  in  Angelis  neceflariam, 
quia  angelus  peccans  non  agit  poenitentiam. 

Ex  quo  , vt  dicebam  , fatis  verifimiliter  colli- 
gitur, fecundum  ordinariam  legem  illam  agere 
non  polfe. 

Ac  vero  Salmeron  ex  eifdem  verbis  perfuadere 
conatur  , Angelos  polle  agere  poenitentiam  , & 
Deum  ad  veniam  ilii  proeliandam  paratum  fuii- 
fe.  Nam  cum  Petrus  air , Deum  non  pepercille 
peccantibus  Angelis  , indicat  de  ie  paratum  fuif- 
fe  ad  parcendum  , 11011  autem  pcpercilfe,  quia  iph 
poenitentiam  agere  noluerunt.  Hanc  enim  condi- 
tionem , feu  caufam,  in  verbis  illis  fubinteliigen- 
dam  elle  putat. Et  in  confirmationem  adducit  ver- 
ba loh  e),  f^erebar  omnia  opera  mea,fciens,  tjuod  non  pa- 
reres delmquenu.  verba  nccelfario  intelligejida 
funt  cum  addito  , de  delinquente  non  agente  po.’- 
nitentiam.  Irem  inducit  alia  exempla,  qiis  ibi  Pe- 
trus adiungic , de  fuppliciis  , quas  Deus  de  pecca- 
toribus fumpfit  per  diluuiiim  , & per  incendium 
Sodomorum  , nam  prius  diu  expedlaiiit  illorum 
hominum  poenitentiam.  Ex  quibus  exemplis  ipfe 
colligit.  Angelos  non  fuiffe  de  edo  pr<tcipitatos,nif  prius 
Dei  benignitate  dm  inuitates,  & ex$pedatos,ad poemten- 
iiam. 

Hxc  vero  colledtio , faltem  propter  particu- 
lam valde  noua  , &c  lingularis  eft  : nam  ex  ea 
fequitur  fecundam  moram,  quam  Theologi  po- 
nunt, feu  viam  Angelorum  dfuturno  tempore 
duralfe , hoc  enim  particula  diu  in  rigore  fignifi- 
cat.  Vnde  fieret , viam  Angelorum  vitra  lex  dies 
creationis  , multo  poft  tempore  duralI'e,quod  fal- 
fum  cfte  conftat , quia  quando  homo  peccauit, 
iam  Lucifer  damnatus  erat , vt  poftea  videbimus. 
Neque  alTertio  illa , irab  neque  aliqua  expccfatio 
poenitentife  Angelorum  peccantium  fundamen- 
tum habet  in  verbis  Petrirnam  verbum  illud  , non 
pepercit  Dem yxedee  quidem  oftendit,potuilfc  Deum 
parcere  Angelis  peccantibus  fi  vellet , non  tamen 
indicat  vllo  modo  fuille  Deum  paratum  , aut  ha- 
buiife  aliquam  voluntatem  , etiam  antecedentem 
parcendi  Angelis  peccantibus.  Quin  potius(vt  di- 
xi ) in  omni  proprietate  indicat  rigorem  iuftinje 
diuinse  cunj  Angelis  peccantibus.  Sicut  i.  Reg. 
15.  cum  Samuel  declarauit  Sauli  voluntatem 
Dei , dicens  ; vade , ^ percute  Amalech , er  non 
parcas  ei , certe  non  offendit  ex  parte  Dei  aliquam 
voluntatem  remiffionis  , nec  reliquit  aliquam 
conditionem  , fub  qua  fupplicium  illud  remitti 
potuifTer. 

Eft  ergo  ex  fe  abfoluta  huiufmodi  locutio. 
Neque  poteft  a nobis  conditio  addi  abfolutae 
locutioni  Scripturic  , nifi  quando  ex  eadem  Scri- 
ptura colligitur,  auc  necelfiaria  eft,  ne  aliquod 
abfurdum  fequatur.  Et  ideo  non  eft  fimilis  lo- 
cus qui  ex  lob  9,  adducitur,  eriamfi  demus  con- 
ditionem illam  in  eo  fubintelligi.  Alij  enim  vo- 
lunt non  elfie  neceftariam  , quia  vel  loquitur 
lob  de  abfoluta  remiffione  fine  vlla  poena,  quam 
Deus  peccatoribus  non  concedit ; vel  loquitur 
de  fuppliciis  temporalibus  huius  vitn? , qux  et- 
iam posnitentibus  Deus  non  remittit  , poft- 
quam  femel  illa  inferri  dccreuir,  ficut  in  citato 
loco  dixit  etiam  Samuel  Sauli  , Porro  triumphator 
in  Ifrael  non  parcet , Sc  pcenitudinc  non  fleclctur. 
Nec  etiam  argumentum  ab  aliis  exemplis , qus 
Petrus  adducit  , vilius  eft  momenti  , quia 
non  oportet  exempla  in  omnibus  effe  fimilia. 
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dmerfo  tamen  modo  lingulis  accommodato  , in- 
tflligcnda  funt.  Et  hunc  icnfiim  confirmant  vcit 
ba  luda;  Apoftoli  in  fua  Epiftola,qu£  verbis  Petri 
limillima  lunt.  . 

Secundo  probatur  allertio  ex  Patribus.  Priinq 
Damafc.  hh.i.  de  Fide  , cap.  5 . abfolute  dicit.  Ange- 
lum capace?n  non  ejfe  poenitent'£  , optia  corpore , inquit, 
vacat.  Quam  rationem  lic  , nam  ^uod  ho- 

mo e vitio 'Wn  caeno  emergere  , atque  admelm  em  frugem 
fe  conuenere  queat,  id  ob  corporis  imbecillitatem  ejl  conje- 
quutus.  Vbi  aperte  declarat  fe  loqui  de  pa-nitentia 
frudtifera  , 6c  qua:  ab  fpeciali  Dei  auxilio  , ac  be- 
nignitate pendet.  Vnde  incap.Af.  abfolute  docet. 
Angelos  omnes,  qui  Lucifero  confenfeiunt , cum  eo  cor- 
rmj[e  , ac  damnatos  ejfe.  Secundo  Fulgentius  de  Fi- 
de ad  Petrum,  cap. 2,,  ciim  dixilfet,  Demn  creafe  omnes 
Angelos  cum  dileEiione  fi.i , cum  tanta  libertate , vt 
vnufquif^ue  eam  habere  pojfet , ^ perdere,  ita  tamen  vt 
qui  eam  fpome  perderet , eant  deinceps  fuo  arbitrio,  fi- 
ne gratta  auxilio  refumere  non  valeret,  adiungit : (j*  de 
Angelos  quidem  hoc  dtfpofuit , & impleuit , vt  fi  quis  eo- 
rum bonitatem  voluntatis  p i rdereg , nunquam  e^m  diurno 
munere  repararet.  Vnde  infert  , totam  illam  par- 
tem Angelorum, qua:  a Deo  voluntarie  aucrfa  elf, 
in  sternum  fuille  punitam.  Tertio  Auguft.  fa'pe 
docet , diferetionem  inter  Angelos  bonos,  & ma- 
los , in  hoc  fuille  politam,  cpiod  hi  in  eadem  volun- 
tate bona  rnanfierunt , ili’  ab  ea  deficienda  mutati  fiunt , vt 
dicit  1 ^.  deCiuit.  c.ip.q.  & in  toto  illo  libro  , & in 
1 1.  fiepe  id  repetit.  Et  fub  eius  nomine/;/'.!  .de  mi- 
rabil.b.  fiacra  Soipt.  cap.i.  lic  dicitur  , Angelicum 
vulnus  verus  medicus  qualiter  fiaclum  fit,  indicare  noluit, 
dum  illud  pojlea  curare  non  deshnauit.  Et  qualiter  fit 
eieEhts  per fiententiamvindiEl£  leticnit, quem  per  poeniten- 
tiam nullo  modo  reuocauit. 

Quarto  Gregor,  i.  Morul.  cap  3.  alias  4.  Deus 
( inquit ) apofiatatn  fipintum  ad  poenitenitam  nequa- 
quam remeat  ,fied  viam fiiperb:£  eius  neficuns  damn.u,dc 
lib.2\.  cap.^,  & 10.  abfolute  air , Angelum  ita  per  fiu- 
perbiam  cecid'(fie  , vt  reparari  non pejfiet,  Gjuiaad  refiau- 
rationos  Incemn  dia  fpe  venia,  nulla  conueijw-its  emenda- 
tione reuocatur.Qmnx.b  idem  fere  habet  Ilidorus  Ub. 
1.  fiententian.  fieu  de  fiumtn.  bon.c.io.  fient  11.  12. 

dicens  abfolute  , Angelos  veniam  non  habere.  Sexto 
idem  fentit  Proip.  in  dimidio  temporis , citans  Petri 
telfimoniiim  fupra  traidatum  , & w Ub.i . de  iita 
contemp,  cap.^.  dicens  , Angelos  fuperbia  elatos  di- 
uinam  fententiam  damnalle  , vt  quia  noluerunt  per- 
fieuerare  cum  pofient , nec  vellent  reparari,  nec  ppffent . Si- 
quidem prauaricationos  eorurn  fiuit,quod  irreuncabihter  iu- 
dicij  animaduerfione  percujfii  fiunt.  Septimo  idem  aper- 
te lenrit  C.s,(Tian\is  collat..t{.  cap.i  1,4.  Ocfauo 
Berii.  fer.2  2.  in  Canr,  Authorit,cs  ( inquit)  Sc'iptu- 
varum  nufiquam  afi  ntire  videtur , uingelos  aliquando,  aut 
peccato  exi  it  ifife  captiuos,  aut  morti  obnoxios , vt  indgerent 
redemptione  : exceptu  duntaxat  illis , qutfi,pcrbi£  lapfit 
irremediabili  corruentis  , redimi  detnc<ps  non  meien- 
tur. 

Nono  Greg.  IdilVcu.  hb.i.  Philofioph.  cap.^.  ( li- 
ch  in  contrarium  allegetur ) hanc  cxprcfse  docet 
fententiam,  fic  emm  habet : Solus  hamo  tnier  mtelle- 
Fluales  creatur oi principium  habuit, posniteriiiam  agedo  ve- 


ni£  dignus  effici, nec  enim  d£mones,aut  Angeli  pasniuntia 
agendo  venia dtgm  efifiici poffinnf,Sc  inferiiis  ak,nuod  ho- 
minihus  efi77iors,A-tgelis  efiecajurn.  Quam  fententiam 
fere  eifdem  verbis  habet  Nemefius  I b.  de  natur,  ho- 
minis,cap.  I .pofi  mediuni,tom.q.  Biblioth.Kec  Bafil.//d;<c 
iq.aut  Hier.rtd  Eph.i.qiu  in  contrarium  allegatur, 
aliquid  habent,  qnod  ad  prxfentem  caufamperti- 
Ffanc.Suare'^  de  Angelis. 


ncat,nam  ibi  dc  Angelis  iam  damnatis  loquuntur. 
Quomodo  aurem  exponendi  Imt, ne  errori  Orige- 
nis  laueie  videantur , ex  Icqucnnbus  capitibus 
prafertim  7.  conftabir. 

Solus  ergo  Cyrill.  Hicrofoly.  in  dtcla  catechefi.i. 
videtur  priori  fententia*  aliquid  faucrc.Nam  polf- 
quam  benignitatem  Dei  erga  homines  in  remit- 
tendis eorum  neccaiis  exaggerauit , adiungit ; ficd 
nefiemus  quanta,  ille  (Sr  Angelis  condonuuerit , indulget 
enim^  diis.  Vcrunramen  pie  exponi  poreft,  vt  lo- 
quatur de  indulgentia  anticipata,  vt  lic  dic.am  , id 
elf  , per  prauienicntem  gratiam  etheacem,  & pra:- 
feruationem.  Sicur  Aiig.dixit,gr.ati.x  Dei  rnbiieii- 
dum  elle  quod  nuilra  peccata  non  facimus,  qux  li 
B Deus  permitterer,  faccrciruis.Hoc  autem  voluillc 
Cyriilum,  ratio  ab  illo  adiiindfa  declarat,  fcilicet, 
indulget  tllis,  quandoquidem  ipfie  tanium  vmis  efi,quipec- 
care  nonpoffiit.Hxc  enim  ratio  fohim.prcbat,Dtuni 
indiilgere  Angelis  manu  tenendo  cos  ne  peccent. 
Non  tamen  probat  parcere  illis,polfc]uam  peccat, 
nam  hoc  no  fcquitur  ex  eo,qubd  non  funt  impec- 
cabiles ficut  Deus. 

Pollet  etiam  rcfponderi,  dixille  Cyriilum  , nos 
neicire  quid  Deus  indulferit  Angelis  edam  lan- 
<ftis,quia  forralfe  aliqua leuia  peccata  committere 
potuerunt,  qiuc  illis  remitti  etiam  potuerunt.  Ve- 
runramen  hxc  rcfponfio  non  ita  placet , quia  non 
habet  fundamentum  in  verbis  Cyrilli,  Sc  quia  in- 
certum elf,  an  Angeli  ex  natura  fua  poflinr  venia- 
C lirer  peccare,  & de  fadfo  nec  huiulmodi  peccatum 
tribuendum  eff  fanetis  Angelis,  quia  in  Scriptura, 
nihil  tale  fignificatur,  & landti  Parres  longe  aliter 
de  Angelorum puritacc,&:  innocentia  fentiunt.Itc 
quia  in  tam  breui  moranon  elf  verilimile  veniali-, 
ter  peccalfe,  quia  ex  lurreprione  id  comitterenon 
poterant,  nec  habuerunt  tempus,  feu  occafionem 
venialirer  peccandi  ex  perfecta  deliberationc,rum 
quia  in  illa  fecunda  mora  omnino  fuerunt  intenti 
■ ad  finem  lupernaruralcm  , & ad  deliberandum  de 
mediis  ad  illum  neceflariis.  Tum  eriam,quia  mul- 
tum credibile  cft,  in  tora  illa  mora  a diiiino  amo- 
re non  cellalle,neque  ab  aliis  virrutum  adtibus  il- 
lo tempore  opportunis,  vr  erat  fubmiflip  ad  Deu, 
Sc  ad  Chrilfum  , & gratiarum  adtio  pro  rantis  be- 
D neficiis  , & deteftatio  fuperbix  malorum  angelo- 
rum. Denique  a pofteriori , leu  ab  inconiienienti 
poteff  ratio  valde  probabilis  reddi , quia  fi  aliqui 
Angeli  iufti  venialia  peccata  cdmifillcnt , cu  illis, 
vel  fine  integra  fatisfadionc  pro  illis  ad  terminii 
vix  peruenire  potuilfent , & fortalle  in  aliquibus 
ita  contigiirer,&  confequenter  illi  non  traniifienc 
immediate  a via  ad  patriam , fed  Piirgatorij  reme- 
dio indiguifient , quod  allercre  nouum,&:  inaudi- 
tum dfk.  Igitur  Angeli  fandti  nulla  peenitentia, 
vel  indulgentia  de  peccatis  etiam  venialibus  indi- 
•luerunt ; mali  autem  angeli  etiam  de  mortalibus 
illam  confcquuti  non  lunt. 

Rationem  aurem  folida  reddere  alTcrtionis  po- 
fitx , & de  facto  inrelledtx,  difficile  eft.  Qffia  vel 
b poenitentia  de  peccaro  coinilfo  erat  poffibilis  An- 
gclo,veIiinpo{fibilis:fi  poffibilis,  vnde  confiat  no 
illa  cgiffic?li  impoffibilis,qnx  ratio  huius  impoffi- 
bilicacis  reddi  porefirEt  quide  ex  illo  vniueriali  ef- 
fedu  obdurationis,  feu  pertinacix  in  peccato  c6- 
millb,  valde  probabiliter  colligitur  impotentia  ad 
poenitentiam  agendam  , communiter  ita  lolcnc 
loqui  Dodores,  paucis  exceptis,  nimirum  Scoro, 
&c  Gabr./w  2. d. 5. 6. quibus  cbfentit  Salmett.fbprii 
Qui  cotra  feipfum  obiicit,interrogado,Si  potuerat 
Angeli  poenitetiatn  agere  de  peccato, quare  inter  tot  myna- 
des  AngeloYii,qui  ceciderut,nulln  pcenituiit  Soliimq,  re- 
fpondetjhoc  elTe  magnu  arcanii  diuinx  fapiendx. 
* 1115  Poftea 
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ftans  illis  conceflerit , in  quo  paniitentiam  agere 
potniflent  ? Altera  difficultas  eil , quia  dida  ratio 
fupponit  illam  fecunda  moram  via’  angelica  fiiif- 
fe  omnino  indiuihbilem,  etiam  per  coexiftentiam 
ad  noftru  tempus.  Probaturi  quia  fi  illa  mora  ha 
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Poftea  vero  alfquam  rationem  reddere  conaturi  A 
quia  Angeli  ciim  iint  fpirituSjinordicus  illam  fen- 
tentiam  apprehenderunt , eique  obftinatavolun- 
tare  adhalerunt.  Veruntamen  nih  hac  obftinatio 
ht  cum  impotentia  retrocedendi,  interrogationi 
refponfio  adaquate  non  fatisfacit  : & ideo  alij 
Theologi  abiolute  relpondent , Angelos  fiiiffe  in- 
capaces pcenitentia  , &recra£tationis  praua  ele- 
dlioms  lemel  fa6i;a.  Et  fauenc  Damaic.  & alij  ex 
Patribus  citatis.  Sed  qualis  ht  hac  incapaciras, 
praiertim  pro  tempore  via,difficile  explicatur,  & 
feu  iiicapi-  idco  ratio  illius  impotentia  quarenda  elt , liniul- 
ciras  peeni'  que  explicandum  elt,qualis  illa  impotentia  fit. 

Prima  ergo  ratio  reddi  lolcr  ex  iiiflcxibilitate 
voluntatis  angelica,  qua  rota  efficacia,  8c  perlpi-  B 
cacitate  apprehendit , deliberat , id  , quod  eli- 
git , &c  ideo  electionem  femei  taCiam  non  murat, 
ita  D.Thom.i.p.  <^.63.  art.6.  ©“  64*  quem  in 
hoc  fequuntur  Capreol.  Caiet.  Ferrar.  & alij  re- 
centiores  Thomiita  , cum  aliis  audtoribus , quos 
*«  in  fimili  pundlo  allegauimus.  Veruntamen 
fi  hac  inflexibilitas  taiita  elTe  intelligattu4  vt  fim- 
pliciter  dicat  naturalem  impotentiam  Angeli  ad 
inutandain  eleCtionem  iemel  fadtam  , a nobis  im- 
probatum ell  hoc  fundamentum  tn  diElo  lib.}.  Et 
qua  ibi  diximus  de  electione  faCta  in  maceria  na- 
turali, dc  iolis  viribus  liberi  arbicrij,  eandem  , vel 
maiorem  vim  habent  in  eleCtione  fuperante  natu- 
ram,quia  Angelus  ex  fe  facilius  potelt  deficere,  &• 
incoliderate  agere  in  materia  fupernaturali,  quam 
in  naturali,  vt  omnes  fatentur.  Si  vero  illa  ratio 
intelligatur  de  inflexibilicate,  qua  non  abfolutam 
impotentiam  , fed  magnam  difficultatem  in  mu- 
tando propofito  plene  deliberato  dicaf.efto  fun- 
damentum fit  verum,  vel  maxime  probabile,  non 
tamen  videtur  fufficiens  ad  reddendam  rationem, 
ob  quam  nullus  Angelorum  , qui  lemel  peccauit, 
malam  electionem  retraCtauerit.  Quia  quantuuis 
res  lit  difficilis , fi  abfolute  eft  poffibilis , & con- 
tingens , aliquando  euenit , & in  tanta  raulritu- 
dine,  verifimile  elt,vnum  vel  alterum  poenituifre, 
vel  faltem  contrarium  cum  rationis  fundamento 
affirmari  non  poterit.  D 

Secunda  ratio  reddi  poteft  ex  parte  dnrationis 


Secuda  ra- 
sio. 


17. 

PfKdicta 
ratio  fu  as 
patitur  dif- 
£culca:es. 


breuiffimx  Angelis  concefhe  .-^d  deliberandum,  6c 
merendum  , vel  demerendum  in  via.  Nam  prie- 
ter  primum  inftans  creationis  folum  fecundum 
inflans  pro  termino  via  illis  concellum  eft.  Vnde 
fadtum  eft , vt  qui  peccarunt  a peccato  refurgere 
nunquam  potuerint,  quia  in  eodem  inftanti  fecu- 
do  non  potuerunt  fimul  male  eligere,  Sc  retraCta- 
re  eledtionem,quia  hocinuoluit  co traditionem, 
neque  immediate  poft  illud  inftans  potuerut,quia 
iam  erant  in  flatu  damnationis.  Et  ita  confurgic 
abfoluta  impotentia  , quanuis  ex  diuerfo  capite. 
Nam  pro  fecundo  inflanti  orta  eft  ex  neceffitate, 
quam  vocant  in  fenfu  compofito,  qua  res,  quando 
eft,  neceffiario  efljlic  enim  fuppofita  mala  eleClio- 
ne  Angeli,  neceffiario  illam  habuit  pro  illo  inflati 
in  quo  pcccauit,(5c  ideo  non  potuit  in  eode  inftan- 
ti illam  deferere,aut  recraClare.  In  altero  vero  in- 
ft.anre  immediate  fequente  irapoffibiliras  ex  fiam 
orta  eft.  Quod  eft  cerrum  quoad  retraClationem 
frutuofam  ; de  retraCFatione  aurem  infriicluofi, 
feu  per  dolorem,feupccnitemiam  naturalem, non 
eft  id  necell.iriura,  vt  in  capitibus  fequentibus  di- 
cemus. Nunc  enim  folum  de  flatu  vi:e  traclamiis. 

Et  quoad  iilu  habet  dicFa  ratio  duas  difficulta- 
tes. Vna  eft, quia  videtur  fupponcre  id, cuius  ratio- 
ne inueftigamus.  Cum  enmi  Deus  fit  infinite  mi- 
fericors  , quomodo  credi  potcllita  limitaffie  viam 
Angelorum  peccantium  3 venalium  tepus,  aut  in- 


buiftet  in  fe  maiore  permanentia  coexiftente  cer- 
tx  parti  temporis  noftri,  in  illa  potui  liet  Angelus 
habere  duos  adus  cbtrarios,  vnum  peccati  coexi- 
flente  priori  medietati  illius  duranonis,&  aliu  do- 
loris de  peccato  coexiftente  priori  medietati  eiuf- 
demparticulte  teporis , & ita  ccllatet  impoflibili- 
tas  compofita.  Dida  ergo  ratio  illud  fundamentu  ■ 
neceffiario  fupponit.  At  vero  fundamentum  illud 
parum  credibile  eft,  vt  de  Aifgelis  fandtis  oftendi- 
mushmb  ibi  probauimus  illam  fecundam  moram 
etiam  in  propria  menfura  non  fuille  ita  indiuifibi- 
lem , quin  intra  illam  potuerint  Angeli  fandi  ha- 
bere aliquorum  aduum  varietatem  , & fucceflio- 
nem.In  hoc  autem  eadem  eft  ratio  de  malis  ange- 
lis, vt  ibi  faris  probarum  eft , & ex  didis  etiam  de 
peccato  Angelorum  intelligi  poteft. 

Tertia  ratio  fumitur  ex  denegatione  diuini  au-  1 8. 
xilij.  Qma  fine  fpeciali  auxilio  giatiai  non  potuit  Teitiara. 
Angelus  veram  pccnitenciam  de  peccato  femei  c6- 
miffo  agere,  vt  ex  maceria  de  gratia  fupponitur. 

Deus  autem  huiufmodi  auxilium  omnibus  Ange- 
lis femei  peccatibus  iuftc  negare  potuit,6<:  per  oc- 
cultum iudicium  fuum  denegauit ; ergo  indeluf- 
fi cies  ratio  impoteti'^  fumitur.Minor  quoad  prio- 
rem partem manifefta  eft:  quoad  pofteriore  verb 
prsecipue  oftenditur  ab  eftedu,  quiafi  nullus  pec- 
cantiu  refipuit,magnu  fignum  eft,nullum  eoru  ad 
refpiciendii  auxiliu  habuifle.  Et  hac  ratione  multi 
ex  Scholafticis  vti  videntur  in  z.d.y,  vt  videri  po- 
reft  in  Bon.Scot.Rich.iEgid.Dur.Greg.Gabr.  Ma-  Bonan. 
iori,&  Bairol.&;  in  Marfil.>«^.^.5.<«.j.&:  alii%,quos 
infra  tradando  de  obftinatione  dsemonis  refere- 
mus.Eft  enim  pr^  oculis  habendum, longe  alia  elle  Bur. 
quieflionem  de  obftinatione  dsinonii  in  flatu  da- 
nationis,  a qua’ftione  de  impa-nitentia  Angeloru  ' 

adhuc  in  via  exiflentium,  cuius  fignum  eft , quod 
prior  obftinatio  hominibus  etiam  damnatis  com-  AUrft. 
munis  eftipofterior  verb  impanitentia,fcu  pani- 

^ ^ - 1 f -u  - • -k  ^ flindicDc 

tentia:  mcapacitas  m hominibus  viatoribus  non  obi^jnatio. 
inucnitur.Didi  ergo  audores  loqmmtur  de  obfti-  nis  & impet 
natione  flatus  damnationis, & cofequenter  etiam  nitentis, 
loquuntur  de  denegatione  auxilij  non  tantum  cf- 
ficacis,fed  etiam  fufficientis  , tanta  verb  defertio, 
feu  denegacio  auxilij  non  videtur  poffie  admitti  in 
Angelis  adhuc  viatoribus. 

Vnde  contra  dida  ratione  fic  argumentor.  Nam  19. 
vel  intelligitur  de  denegatione  auxilij  efficacis  c6-  Obiicitur 
celfo  fufficientiffjvel  de  vtriufque  carentia.Primu 
non  fufficit  ad  impotentia  poenitedi,na  qui  habet 
auxiliu  fufficies  ad  operandu  limpliciter,eft  potes 
ad  agendu  , iuxta  dodrina  Auguftini  Ith.  de  correpi. 

Grat.cap.io.(^  1 1.  & communem  in  materia  de 
Gratia.Secundu.aute  difficile  creditu  videtur,quia 
Deus  ex  fe  nemini  negat  via  falutis,  quandiu  non 
eft  in  termino  danationis.  Et  hac  ratione  docent 
Theologfhomini  quantunuis  peffimo  non  negari 
auxilium  fufficiens,  quia  hoc  repugnat  flatui  via- 
toris. Qme  ratio  etiam  in  Angelis  viatoribus  locu 
habet.  Et  declaratur  in  hunc  modum,  nam  viator 
Angelus  etiamfi  ei  denegetur  omne  auxilium, per 
folum  liberum  arbitrium  cum  generali  concurfu 
natura  debito,  ( qui  ei  non  negatur ) pollet  habe- 
re naturalem  difplicentiam  mali  commifli,  quie 
licd  non  effiet  vllp  modo  difpofitio  ad  impetran- 
dum gratiam,vel  remiffione  peccari,  nihilominus 
effiet  bona  nvoraliter  , & in  ea  faceret*Angehis 
quantum  in  fe  eflet , ad  expellendum  peccatum. 

Erso 


conua  ter- 
tiam ratio- 
nem. 


Angeli, qui peccauemnt,  damnati fint,^c,  6(€ 

Ergo  non  cft  verilimile  Deum  ex  fe  negalEc  auxi-  A locitarem , & magnam  in  fua  determinatione  cfH 
lium  Angelo  lic  operanti, vel  etiam  non  operanti, 
nec  ponenti  alium  obicem , vt  per  illud  polTit  al- 
tiori-modo  ad  deteftandum  peccatum  conari.  Et 


10. 
quidam 
itfpondeac 
I oiiecdioni 
pioxinic 
tjfe. 


confirmatur  hoc,nam  Angelus  peccans  non  ftatim 
in  via  perdidit  habitum  fidei  ( fuppono  enim  illud 
peccatum  nonfuifie  infidelitatis,&  per  alia  pecca- 
ta fidem  non  amicti j) ergo  cum  habitu  fidei  habuit 
etiam  auxilium  fufficiens  ad  exercendum  adum 
fidei,  quo  confiderare  potuit  fui  peccati  turpitu- 
dinem, ac  grauitatem;ergo  per  hanc  confideratio- 
nem  potuit  excitari  ad  piam  etiam  pamitentiam 
agendam  ; ergo  non  clf  verifimile  Deum  ex  fe  de- 
negalfe  adiutorium  , quo  illam  ageret,  fi  vellet, 
cimi  nondum  efiet  vltirao  iudicio  damnatus. 

Ad  hanc  vero  obiedionem  refponderi  poteft, 
Deum  quidem  non  negafle  angelis  malis  auxi- 
lium fufticiens  pro  flatu  viae , denegalfe  autem  ef- 
ficax, atque  hoc  fatis  dfe,  vt  nullus  eorum  poeni- 
tentiam egerit , inib  etiam  vt  eam  agere  non  po- 
tuerit, falcem  in  fenfu  ( vt  aiunt ) compofito,  quia 
fine  auxilio  efficaci  nemo  potefl  cum  auxilio  tan- 
tum fuflicientc  conuerti.  Ha;c  autem  impotentia 
efl  fufficiens  ad  veritatem  alTertionis,&:  dicti  fun- 
damenti eius  efficacitatem.  Hicc  vero  relponlio 
haberet  fuam  probabilitatem  , fi  auxilium  efficax 
priEueniens  confifleret  in  fpcciali  motione  Dei 
diflindaa  toto  auxilio  fufficienti , Seneceirariaad 
agendum  , ac  vi  fua  efficaciter  determinante  vo- 
luntatem ad  volendum.  Nam  tunc  confeqiienter 
dicendum  elfetjDeiim  fuo  arbicrio,&  fecreto  con- 
filio  negalfe  hoc  auxilium  efficax  malis  angelis. 

Nonplacet.  Veruntamen  nos  credimus  hunc  modum  auxilij 
efficacis  definiere  libertatem  in  iis  , quibus  datur, 
Sc  effe  contra  fufficientiam  auxilij  in  iis  , quibus 
negatur.  Et  ideo  fupponimus , auxilium  efficax 
pneueniens  non  diflingui  a fufficiente,  nifi  in  ea 
congruitate  , qute  fumitur  ex  habitudine  ad  effe- 
dum  prcEuifum,  vt  infallibiliter  futurum  fub  con- 
ditione,fi  tale  auxilium  prsueniens  in  tali  oppor- 
tunitate detur.  Hoc  autem  fuppofito  non  videtur 
dihla  refponfio  fatisfacere.  Primo,  quia  auxilium 
fic  efficax  efl  quidem  necelfarium , vt  vitetur  pec- 
catura, non  autem  vt  vitari  poffit  5 ergo  licet  mali 
angeli  illud  non  habuerint,  fimpliciter  potuerunt 
poenitentiam  agere  de  peccato  luo.  Secundo  quia 
videtur  illa  refponfio  petere  principium , quia  il- 
lud auxilium  ideo  non  fuit  efficax  , quia  ipli  no- 
luerunt. Vnde  ergo  conflat  ex  tanta  multitudine 
Ant^elorum  peccantium  , nullum  voluiffie  coope- 
rari^ illi  auxilio  fufficienti  cum  poflet , ac  proin- 
de nullum  illorum  habuifle  auxilium  efficax? 

Propter  has  ergo  difficultates  dici  potefl , eis 
quidem  concludi  nullam  ex  pra^diftis  rationibus 
folam,  & per  fe  fpedatam  effe  per  fe  efficacem,  & 
forte  non  in  hoc  fenfu  tradi  ab  auctoribus  : ex  il- 
lis autem  omnibus  fimul  fiimptis  confici  polfe 
vnam,  qiuE  moraliter,  & pto  captu  noflro  fatisfa- 
ciat.  Nam  ex  prima  ratione  fumimus , Angelos 
peccantes  per  primam  electionem  malam , quam 
habuerunt , obduratos  fuille,  & excrecatos  , non 
quidem  per  abfolutam  impotentiam  mutandi  ele- 
ctionem malam  in  bonam , qualis  efl  obflinatio 
damnatorum , fed  per  magnam  moralem  difficul- 
tatem mutandi  voluntatem , 5c  habendi  confide- 
rationem  intellectus , qutE  ad  hanc  mutationem 
fortiter  moueat , ad  enm  modum  , quo  piaui  ho- 
mines per  multiplicationem  peccatorum  in  via 
excsecantur,  & obduranrur,vt  Scriptura  loquitur. 
Quod  enim  in  homine  per  plures  aftus  fit , fatis 
credibile  efl,fieri  in  Angelo  per  vnam  deliberatam 
electionem,  propter  fummam  in  intelligendo  ve- 
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cacitatem.  Et  de  hac  obduratione  videtur  loqui 
Damafc.  /ii».  2.  cap.  Sc  Caflian.  di^Acollat.  4. 

13.  dc  Augull.  fcu  anclor  operis  de  mirabilibus 
facra:  Scriptura:  ltb.i.cap.2.  Et  de  eadem  videtur  in- 
terpretandus D.Thomas  , liciit  etiam  de  ilia  loqui 
videntur  2.d.7,‘iyt. 2.^.1. Sk  Durand.^.2.&: 

alij  ex  Scholaflicis. 

Ex  fecunda  vero  ratione  fumimus , fecundam 
moram  concellam  omnibus  Angelis  pro  ilatii  vi.v, 
cflo  non  fuerit  omnino  indiuifibilis,  fuiOe  tamen 
breuifllmam.  Itafupponunt  communiter  Theolo- 
gi. Et  ratio  huius  hreuitacis , pia-tcr  voluntatem 
Dei,  reddi  potefl  cx  naturali  conditione  ipfms  an- 
gelica: natura: , nam  Angeli  ( vt  ait  Durand.  ) ha- 
j3  bent  Deiforme  intelleftum  , velociffimumque  ad 
excogitandum  , & ideo  tam  ad  eligendum  , quam 
ad  perfeuerandum,  & ad  exfcquendum,  quod  ele- 
gerint, breuiffima  via  indigent,«5c  idcirco  talis  cis 
dinina  voluntate  pra:fcripta  cft.  Et  in  hoc  efl  lon- 
ge diiierfa  ratio  in  homine,&  in  Angelo,  quia  ho- 
mo in  corpore  corruptibili  multo  tempore  indi- 
get ad  perfecte  intelligendum,&:  delibcrandiim,ac 
proficiendum,  (Sc  ideo  totum  tempus  vita:  prarfen- 
tis,  licet  prolixum  fit,  ad  merendum,  Sc  proficien- 
dum fi  velit,  ei  conceffum  efl , & confeqiienter  ad 
reiiirgendum  etiam  a peccato, fi  ceciderit.  Propter 
quod  dixerunt  Patres  fupra  allegati , quod  homi- 
nibus efl  mors,  elle  Angelis  cafum.  Neque  hoc  efl 
contra  mifericordiam  Dei , vt  obiiciebatiir  , quia 
C illa  breuis  via  non  pro  malis  angelis  tantiun , fed 
etiam  pro  bonis  pra:fcripta  efl.  Tum  quia  non  cll 
praeferipta  illa  mora  ex  peculiari  conditione  , aut 
perfe6lionealicuius  fpeciei  angelica:,  fed  ex  gene- 
rali conformitate  , &c  proportione  ad  totum  gra- 
dum intelledlualem , & pure  fpiritualem , tum  et- 
iam , quia  illa  breuitas  via:  indifferens  fuit  ad  me- 
ritum bonum,  & malum,  5cad  termirmm  damna- 
tionis, & fallitis.  Vnde  per  fe  loquendo , 6c  ex  in- 
tentione Dei  magis  fuit  ex  mifericordia  , & ex  af- 
fedlu  conferendi  pra:mium , quam  cx  appetitu 
vindiefa:.  Et  hxc  confideratio  fi  attente  infpicia- 
tur,  diffoluit  fere  omnes  conie<5luras,qnas  contra- 
ria opinio  meditatur. 

^ Ex  tertia  vero  ratione  fumimus:  eflo  verum  fit,  2 j . 
pofl  Angelorum  lapfum  fpeclatum  ( vt  fic  dicam)  03*«! 
in  fuo  initio,  id  efl,  vt  coexiflentem  vnico  indiui-  ex  tcr- 
fibili  inflanti  noftri  temporis , Deum  non  flatim, 
fcu  immediate  pbfl , negatfe  illis  auxilium  iuffi- 
ciens , quod  efl  veluti  connaturale  flatui  vis  in  ^ 

ordine  ad  fupernaturalem  terminum  , 8c  quod  efl 
fimpliciter  necelfiirium  ad  poteflatem  bene  ope- 
randi , hoc  enim  probant  rationes  dubitandi , in 
principio  pofits : nihilominus  tamen  verifimilli- 
mum  dfe  , negalfe  illis  omne  auxilium  excitans, 
feu  prsueniens  maius , feu  abundandus , quia  nec 
erat  debitum  ex  vi  flatus,vcl  alicuius  generalis  le- 
gis , nec  etiam  ipfi  angeli  mali  per  aiflus  fuos  illud 
meruerunt.  Vnde  fortalfe  etiam  Angelis  fandlis 
^ talia  excitantia  auxilia  vberiora  in  fua  entitate,  & 
in  ratione  auxilij,  data  non  funt  (vt  multi  volunt) 
vel  certe  fi  ad  perfeuerandum  in  via  illis  data  funt 
(vt  nos  probabilius  exiflimauimus ) ipfi  aliquo 
modo  illam  gratiam  promeruerunt , quia  priori- 
bus auxiliis  optime  vfi  funt  •,  quod  non  ita  fuit  in 
angelis  malis,  qui  potius  illa  demeruerunt.Nec  fo- 
la  . ratio  mifericordis  aliud  perfu.idcre  debet,  quia 
in  Angelis  funt  mults  caiifs , ob  quas  rigoris  iu- 
llitis  maior  efl  habenda  ratio,  & ad  hoc  valent 
fpeciales  caufs  , quas  Patres  reddere  folent,  pro- 
pter quas  Deus  magis  Angelos , quam  homines 

peccantes  dcferiiit.  Vnaeft,  quia  Angelus,  cum  nr 
i 1 1 i 4 hoci 


6$6  LikS.Deposms  Angelorum, qut  ^ecaiuerunt,(S*  de  hello,quod contra  Deum,  ^c. 


Ptlmacon-  liber  a corpoiis  impedimentis,  & perfpicacius,  aG  A 
gruecia,cur  facilius  rfes  iutelligat , turpiiiS cadit.  Qua  ratioiie 
vtuncur  Grdfj.Ihdor.Damak.Nilien.icu  Ncmei.&' 


Deus  po- 
los pecefn-  Callian.focu  cicatts,$c  Auguft.feu  auctor  de  mirabiii- 
tes  5 quam  bu'.  ficrx  Sc'’iptnM  Alia  rack)  eft,  quia  Angelus  eli- 
homines  git  veheu. enti  Conatu,  & ideo  difficillime  ,&  ad’ 

minimum  multo  difficilius  , quam  homo  , a pro- 
p>olico  Icmel  concepto  recedit.  Quam  rationem 
indicat  Caffianus  fupra,&  amplectuntur  Richard. 
Durand.de  'Uonnulli  alij  Scliolaftici,  & ad  eam  re- 
duci debet  ratio  D.Thom^  ex  inflcxibilitate  fum- 


defciuic. 

Secunda. 


Tertia. 


pta.  Tertia  congruentia  elTe  poteffiquia  Angeli  in 
creatione  fua  longe  maiora  dona  gratia:  recepe- 
runt, quam  homines,vt  ex  loco  E'^ch.iS.  & ex  aliis 
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Qaarta. 


Et  conrequentcr  in  lecundo  inftanti  omnes  vehe- 
menter vocati,&  excitati  ffint  iuxta  proportionem 
ad  gratiam , quam  receperant , vt  in  illa  peiTeue- 
rarenr,  ac  creicerent.  qW  ratio  etiam  fumitur  ex 
Patribus  citatis. 

Accedit,  quod  Ci  aliquod  auxilium  excitans, 
maius  etiam  in  ratione  auxilij , datum  eft  fanftis 
Angelis  poft  faciam  fecundam  eletfcionem  adper- 
feuerandum,  vel  progrediendum  in  illa,  torum  il- 
lud fuit  auxilium  folius  faluationis  , & fanCkifica- 
tionis,  (vt  iic  dicam)  & non  fuit  auxilium  redem- 
ptionis 5 idef-que  & confentaneum  fuit  ftatui , &c 
bono  vfui  gratiie  fanctorum  Angelorum, & potuit 
etiam  propter  merita  Chrifti  pracuila  dari.  Ac  ve- 
ro ipecialius  auxilium  ad  refurgendilm  a peccato, 
fi  Angelis  daretiir  , ad  auxilia  redemptionis  per- 
tinuiftec,&  per  Chriftura,  vt  redemptorem,  atque 
adeo  per  paffionem,&mortemcius  praaiilam  dan- 
dum elfet  : non  potuit  autem  huiufmcdi  elle , & 
ideo  datiim  non  eft.  Subfumpta  propofitio  in  hoc 
fundatur,  quod  Jhriftus  non  fuit  redemptor  An- 
gelorum, nec  pro  eis  mortuus  eft , vtex  Scriptura 
colligitur  , 8i  docent  Patres  , qui  varias  rationes 
reddunr,  propter  quas  Deus  voluit  homines  redi- 
mere,&  non  Angelos,  quas  retuli  in  i.torn.  ^.p.disf. 
4.feEl.i.  qux  videri  poflunt,  nam  ad  confirmandam 
prxientem  aliertionem  conducunt. 

Ex  his  ergo  omnibus  fiimil  fumptis  fequens  ra- 
tio confici  poteft.  Quia  Angeli  peccando  , licet 
latioptoai^  non  fuerint  phylice  ( vt  fic  dicam  ) fadbi  inflexibi- 


^5 

Conficitur 


fert. 


les,  fuerunt  faltem  moraliter  obdurati , & confe- 
quenter  exctecati,  vt  moraliier  loquendo  , de  ma- 
lo fiio  prudenter  cogitare  non  pollent.  Et  quanuis 
abfolutenon  caruerint  auxilio  lufficiente , nec  li- 
bertate ceftandi  a peccato,  caruerunt  tamen  pecu- 
liari auxilio  moraliter  necellario  contra  obdura- 
tionem, & excaecationem.  Ac  deinde  breuiflimam 
moram  habuerunt  ad  relipifcendum ; ergo  quan- 
uis phyficam  poteftatem,&  libertatem  intra  illam 
moram  habuerint,  moraliter  eiudens  eft  , nullum 
refipuifte.  Quod  poteft  declarari  exemplo  homi- 
nis obdurati,  & exoecati,  qui  cumfolo  fufficiente 
auxilio  gratiae  generali , & communi  relinquitur: 
nam  is , etiamfi  per  multum  tempus  in  via  relin- 
quatur, moraliter  nunquam  conuertetur,fi  am- 
plius non  iuuetur , & alicpando  hiec  impotentia 
moralis  talis  eft,  vt  infallibiliter  nunquam  habeat 
efFetIumjVt  ex  materia  de  gratia  fupponimus.  Ta- 
lem ergo  impotentiam  in  Angelis  peccantibus 
fuifle,  verifimillimum  eft.  Et  quanuis  ex  hoc  dif- 
curfu  in  rigore  metaphvflccr(  vt  ftc  dicam  ) non 
concludatur  euidenter  , nullum  peccantium  An- 
gelorum retradlallc  factum  , nihilominus  fuffi- 
cientem  caufam  reddit,  ob  quam  id  fuerit  non  fo- 
lum,  vt  in  pluribus  contingens , fed  etiam  mora- 
liter in  omnibus  : ideoque  de  facto  Deum  feien- 
tia  condirionata  praEuidifte , fuum  auxilium  fuffi- 


ciens  non  fuilfe  futurum  efficax  in  aliquo  ex  An- 
gelis iic.praue  difpoluis.  Hoc  ergo  modo  pro  ma- 
terias capacitate  iufficiens  ratio  redditur  vmuerla- 
lis  impcenitenticX  omnuun  peccantium  Angelo- 
rum : aliunde  nihilominus  ipfius  effectus  , ieu  e- 
uentus  maiori  certitudine , magifque  infallibili 
fuppolita; 

Atque  ita  etiam  refponfum  eft  ad  totam  ratio- 
nem dubitandi  in  principio  politam.  Concedi- 
mus enim  , intra  illam  moram  fecundam  , in  qua 
via  Angelorum  durauit , potuilEe  actum  peccandi 
retractari , quantum  fuit  ex  parte  ducationis  vix; 
neque  caruiife  Angelum  phy  fica  libertate  ad  id  fa- 
ciendum , nec  Deum  intra  eandem  moram  illi  de- 


i6. 

Aci  proba-  i 
cionem  in 
conttatima 
pofitam 


3 num.i. 


fupra  dictis  de  Gratia  Angelorum  conitare  poteft.  g 


ncgaffe  omnino  fuffieiens  auxilium  gratix  com 
muniflimum.  Nihilominus  tamen 


tam  breuem 
fuifte  moram  , & bonum  vlum  libertatis  tam  im- 
peditum , & auxilium  tam  tenue , vt  omnibus 
penfatisin  omnibus  , & lingulis  peccantibus  An- 
gelis fuerit  moralis  impotentia  conuertendi  fe, 
qux  facile  potuit  omnes,  & lingulos  facere  perti- 
naces. Neque  illa  impotentia  Deo  tribuenda  eft, 
fed  ipfis  Angelis,  qui  fe  prxcipitarimt,  quia  Deus 
non  tenebatur,  aut  diuturniorem  viam,  aut  maius 
auxilium  concedere  t ejtrin  potius  oftenfum  eft, 
in  vtroque  iuftc  , ac  mifericorditer,  dc  fapientut 


egiffe. 


C A P V T II. 


c^xndo  mali  angeli  damnati Jint , ^ vltimo 
fup ^licio  ajfecti. 


DVas  fententias  extreme  contrarias  in  hoc 

1 


pundo  inuenio.  Prima  eft  , Angelos  in  eo- 
dem inftanti , in  quo  peccarunt , fuille  damnatos. 
Quod  intelligit  hxc  fententia  de  eodem  inftanti, 
etiam  fecundum  coexiftenriam  ad  noftrum  tem- 
pus, ita  vt  culpa,  non  duratione,led  tantum  natu- 
ra poenam  damnationem  antecefferit.  Refe- 
runtur pro  hac  fententia  DoCtores,  qui  dixerunt, 

D angelos  malos  in  primo  inflari  fux  creationis  pec- 
calle.  Sed  illi  non  tam  clare  loquuntur  de  poena, 
licut  de  culpa  , vt  fupra  vidimus  , vbi  lentendam 
illam  improbauimus.  Et  ita  ex  ibi  dictis  conflat. 
Angelos  non  fuille  damnatos  ; nec  punitos  in  in- 
ftanti, in  quo  creati  funt.  Quia  in  illo  non  pecca- 
runtj  ergo  nec  poenam  receperunt,  nam  Deus  ne- 
minem punit, priufquam  delinquar.  Et  quanuis  in 
bonis  meritis  admitteretur  anticipatio  prxmij, 
propter  merita  prxuifa  , in  malis  talis  anticipatio 
poenx  admitti  non  poffet:  tum  quia  non  eft  fecun- 
dum iuftitiam,  Semifericordix  repugnat,  tum  et- 
iam quia  talis  eft  damnationis  peena  , vt  perfona 
ibi  reddatur  impotens  ad  bene  operandum  , vt  in- 
fra videbimus. 

£ Illam  ergo  fententiam  maxime  defendunt 
Caietanus  d.  q.6^.  an.  6.  & Ferrarienf  contr.gem. 
cap.no.  quos  nonnulli  moderni  feqiiuntur.  Fun- 
dantur in  primis , quia  in  eodem  inftanti  mali 
angeli  receperunt  vltimam  poenam,  in  quo  boni 
prxmium  acceperunt , quia  limul  omnes  a E)eo 
diiudicati  funt,  & iuftitix  ratio  in  hoc  poftulat  x- 
qualiratem , feti  proportionem  : led  boni  Angeli 
ftatim  in  fecundo  inftanti  receperunt  prxmium, 
vt  dicli  audlores  opinantur;  ergo  & mali  poenam. 
Imo  in  noftra  etiam  fententia  non  videtur  elle  re- 
pugnantia inter  poenam  , & peccatum  , qux  inter 
meritum,  & prxmium  vltimum  inuenitur  , quia 
potuerunt  Angeli  peccando  amittere  , non  folum 
gratiam , led  etiam  fidem,  & fpem;ergo  potuerunt 
etiam  puniri  vitima  poena,  prxfcrtim  damni,  quae 
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(^ap.  1.  ,^a»do  mali  geli  damnati ^ ultime  fapphao  aff  eSii, 

inpnuatione  omnis  grati;E,&  gloriae  conhftit.  Et 


^57 


declaratur  , quia  homo  priuatur  gratia  in  eodem 
inftanti  j in  quo  peccat  mortaliter  , quae  priuatio 
pcEiia  ell>  dc  de  fe,  ieu  ex  parte  hommis  eft  perpe- 
tua ; ergo  heri  etiam  potuit , vt  Deus  dehnica  eo- 
luntate  datim  voluerit  illam  elTc  arternam  , dc  ir- 
remiffibilem  , ac  lubinde  ellc  vltimam  damna- 
tionem. 

3.  Secunda  fententia  clfe  poteft  , Angelos  defer- 
Stcunda  totes  non  foliim  non  fuifle  meode  indanti  puni- 
ftatentia  fi.  tosjvcrumetiam  nondum  reccpillc  vltimumluoru 
Ssraones  «mentorum  iupplicium  , neque  vlque  ad  diem  iu- 
jon  dani-  dicij  fore  damnandos.  Qnse  fententia  tribuitur 
Djti  vlque  Hilario  can.  E.  in  M.mh.  circa  ilia  v<?rba ; Venipi  huc 
tempHs  torquere  ms.Procl.imant  enim , ait  Hilarius, 
CHY fedem  mnideat , cur  mie  iudicij  tempus  inf e fle  i.  Inuc- 
nio  etiam  pro  hac  fententia  relatos  ludin.  Iren. 
Lactantium, Euiebium  , ac  Niceph.  fed  nihil  tale 
apud  eos  retuli,  neque  Hiiar.  id  cfixit,  vt  ex  citatis 
verbis  fatis  condat.  Didam  ergo  fentenriam  apud 
nullum  Catholicum  audorem  inuenio  , licd  re- 
ferri foleat.  Potui:  vero  fundari , quia  nondum 
fadum  ed  de  malis  angelis  indicium.  Ait  enim 
Petr.a.epid.cap.z.  yidhnc  in  mdiciurn  refeniart,dc  lu- 
das limiiiter  dixit : RtflruaH  in  indicium  magni  Dei, 
quaiiuis  in  vinculis  , tanquam  in  carcere  releruati 
/int.  Vnde  licet  e ctelo  eiedi  lint,  nondum  funt  in 
infernum  detruli,ied  in  hocacre  libere  dilcurrere 
permittuntur,  vt  colligitur  ex  Eph'f.  6.  ejrt.  Petr.  j. 


lici). 


Eius  funda 
Dcntuu}. 


dt  nimius  rigor  , & non  necclurius  , neque  vlJa 
veridmili  ratione  fundatus.  Item  cpiia  Angeli  iu 
Cedo  peccarunt ; in  illo  ergo  indanti , in  quo  pec- 
carunt, in  callo  extiterunt , quia  non  potuerunt 
pro  eodem  indanti  ibi  operari,  Sc  locum  dcfcrcrc: 
nam  hoc  claram  inuol-uit  repugnantiam.  Kon  cd 
autem  vcniimile  in  iplomct  c<elo  inccpille  in- 
ttinlccc  puniri  poena  inferni.  Quod  in  primis  de 
poena  fenfus,  leu  ignis  probatur,  quia  licet  fortaf- 
fe  poflit  per  ignem  inierri  in  loco  didanti  a ge- 
henna , nihilominus  valde  hidccens  , dc  incredi- 
bile ed,  vt  vfque  ad  c.xlum  Empyreum,  vel  etiam 
dellatum  perrigerit.  Vnde  maiori  ratione  , ne- 
que pama  damni  debuit  eis  in  eodem  cailcdi 
loco  inferri ; prius  ergo  mali  angeli  c cailo  cie- 
dti  dint,  & tunc  damnationis  pcenam  acceperunt. 

Tertio,  ■&  praicipue  probarur,quia  propria  poc-  C 
na  sterna  damnationis  includit  aliquid  formali-  Probatur 
ter  repugnans  difpodtioni  necelfariat  ad  peccan- 
dum  5 ergo  non  poted  inferri  in  eodem  indanti, 
in  quo  peccatur,  merendo  talem  pa.‘nam,quia 
contradictoria  non  poffunt  elfe  limul  in  eadem 
duratione  reali.  Alfumptum  probatur  , quia  An- 
gelus in  illo  primo  indanti,  in  quo  peccauit , fim- 
pliciter  loquendo  , potuit  iion  peccare  , fed  in  da- 
tu damnationis  ed  iam  impotens  ad  non  peccan- 
dum , quia  per  talem  poenam  obdinatiir  voluntas 
i«  malo,  vt  infra  videbimus ; ergo  non  potuit  elle 
limul  talis  poena  cum  primo  peccato  Angeli , ne- 


dc  confequenter  nondi.m  videntur  pati  poenam  Q qtte  in  primo  indanti, in  quo  commilfum  ed.Qma 


ignis.  Et  fortaile  loquens  Chridns  de  illo  igne 
A^atih.sf.  ideo  non  dixit,^«i  cruciat  di.iholum  an- 
gelos eius,  fed  , ejui  paratus  eft  diabolo,  (f  - angelis  eius.  &c 
Petrus  d1Pia2.epfl.cap. 2.  dixit  referuari  in  iudiciuni 
cruciandos,  indicans  , nondum  cruciari  vltimofup- 
plicio.  Vnde  Caict.  in  eum  locum  fenht , faltem 
maiorem  cruciatum  referuatum  elfe  daemonibus 
in  dic  iudicij. 

4.  Primo  vero  dicendum  ed  , Angelos  non  fuilTe 

AITcnio  ptt  damnatos  vlrima  poena  in  eodem  indanti , in  quo 

mi,  Ange-  Haic  elt  communior  fententia Theolo- 

los  m jpto  r . 

inliari  pec-  gorum  tn  2.  d.4.  prxicrtnn  bcoti  , quem  Ic- 
cjtinSfaif-  quuntuf  Gabr.  Baifol.  & alij,fequiturque  ex  didtis 
a nobis  de  bonis  Angelis,retorquendo  fundamen- 
tum prioris  fententia:.  Nam  praemium  , & pa*na 
fimul  bonis,  & malis  angelis  data  funt,  fed  Angeli 
boni  non  receperunt  priemium  in  lecundo  indan- 
ti;  ergo  neque  mali  angeli  pcenam.  Confequentia 
quejo  fun-  ed,  & minor  in  lupenori  hbro  cap.  i.  pro- 

bata ed  : maiorem  autem  etiam  auctores  prioris 


ievltlmo 

punitos. 
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fupponnnt , & per  fe  quidem 
aide  probabilis  , quia  ( vt  fepe  dixi  ) Deus  ex 
.e  a principio  omnibus  Angelis  vniformiter  pro- 
u;dit,  & ideof  vt  recte  dipranotauit  Scot.)  omni- 
bus Angelis  eandem  moram  certam,  ac  definitam 
pra:nxit , ficut  hominibus  eundem  terminum  vice 
damd  . fciiice':  mortem  ; ?rgo  Angeli  omnes  fi- 
mul ad  rerminuin  viar  peruenerunt,  ac  proinde  li- 
mtil  prrrntium  , vei  pcenam  acceperunt.  Et  con- 
firmarur  • quia  Detis'non  magis  accelerat  pcenam, 
quam  prirmium ; ergo  fi  non  dedit  pr^eraium  in 
eodem  indanti  meriti,  neque  poenam  intulit  fi- 
mul, (5:  in  eodem  indanti,  in  quo  peccatum  com- 
mi liurn  ed. 

5.  Vnde  arguitur  fecundo  , quia  etiamfi  daremus 


( quod  nou  concedimus;  heri  pofle  , vt  perna  hxc 
vltimce  damnationis  limul  in  primo  indanti  cul- 
pa: inferatur  , nihilominus  non  apparet  verifi- 
mile  Ita  factum  elle.  Quja  in  primis  nulla  hoc 
auctoritate  fundatur , quia  neque  in  Scriptura, 
neque  a Patribus  indicatur,&  deinde  non  cd  coti- 
fentaneum  diuina:  prouidentia; , & lapienti:r,quia 


non  poted  voluntas  in  eodem  indanti  elfe  limpli- 
citer  libera  ad  bene,  vel  male  operandum,  meren- 
dum, vel  demerendum  , & elfe  in  malo  obdinata. 

Dices  , imo  in  eodem  indanri  prius  natura  poted  Proximi  ^ 
voluntas  non  peccare,  & poiterius  natura  actu 
peccare,  &:con(cqucntcr  iam  noi.  poted  non  pec-  exdu^iitur. 
care.  Refpondeo , hanc  impotenriam  folum  elfe 
in  fenfu  compofito,  id  ed  , pro  illo  tantiim  indan- 
ti, & ex  fuppofitione  adus,  de  qua  impotentia  ve- 
rum ed,  non  repugnare  formaliter  cum  potedate 
non  efficiendi  talem  adum.  At  vero  obdinatio 
damnationis  non  hanc  folam  impotentiam  inclu- 
dit , fed  ablolute  excludit  potedatem  bene  operan- 
di fimpliciter,  & pro  quocunqiie  tempore,  & ideo 

J3  repugnat  elfe  fimul  in  illo  primo  indanti , in  quo 

primum  peccatur.  Confirmatur  , ac  declaratur,  Cofirmatui 
quia  Lucifer  habuit  a Deo  auxilium  fufficiens  ad  pr?d<dater 
non  peccandum  in  eodem  indanti , in  quo  pecca- 
uit  j at  vero  in  indanti , in  quo  intrinfece  damna- 
tus fuit , etiam  omni  auxilio  fiafficienti  priuatus 
fuit,  Scita  obdinatus  in  malo,  vt  amplius  conuer- 
ti  non  polfet , ac  fubinde  omnino  ed  extra  viam 
conditurus;  ergo  non  potuit  elfe  idem  indiuilibile 
indanSjin  quo  primum  peccatum  ab  Angelo  com- 
milfum  ed,&  in  quo  vltimo  fupplicio  punitus  ed. 

Ed  ergo  repugnantia  quafi  formalis , vel  virtualis 
inter  datum  peccandi  demeritorie,  & datum  vlti- 
ma:  damnationis : licut  eft  inter  datum  meriti  ,-Sc 
vltimi  pranuij. 

g Neque  contra  hoc  obdat , quod  in  fupplicio  7. 

damnationis  non  ed  illa  repugnantia  inter  fidem.  Occurritur 
5c  pcenam,  qus  ed  inter  fidem , & priemium.  Ne- 
que  ed  illa  connexio  inter  fidem, & peccatum,qus  ^cruari^^° 
cd  inter  fidem  , & meritum.  Nam  licet  haec  con-  po/Ter  pro- 
cedantur, nihil  obdant,  tum  quia  non  ednccclfe,  xima^cofic- 
vt  repugnantia  ex  eodem  capite  oriatur,  vndecun- 
que  enim  proueniat  fatis  ed.Tum  etiam, quia  licet 
fides  fortalfe  non  habeat  phylicam  repugnantiam 

cum  datu  damnationis , nihilominus  ex  lege  Dei 

in  damnatis  ede  non  poted,  vt  nunc  fupponimus. 

Et  c conuciTo  licet  Angelus  potuerit  amittere  fi- 
dem iu  eodem  indanti,  in  quo  peccauit  (quod  non 

aflerimus^ 


mano. 


LiLS.  De  fcems  Angeionmy<jutj)eccauemit,  d%bello,qi4od contra  Deum^^c. 

afTeru-nus  ,fed  permkriraus)  vcdfimilius  eft  , non  A.  quam  quod  in  mams, eorum  detrimentum  cede 


aimiide  illam  , quia  ndes  non  amittitur  ,niii  per 
errore  contrarium, que  angelus  malus  non  habuit. 
Imo  fortalle  ex  aliquo  obietlo  credito  peccandi 
Dccalionem  lumphilcc,  vt  infra  videbimus.  Vnde 
ex  hac  parte  fuit  etiam  fuihciens  repugnantia,  vt 
non  potuerit  Angelus  in  eodem  nutanti  intrin- 
feco  clle  damnatus  , in  quo  adhuc  credendo  erat 
fidelis.  Tum  denique,quia  licet  m intelledlu  ange- 
li peccantis  non  habeat  locum  illa  repugnantia  vi- 
Itonis,  & fidei , quam  in  bonis  Angelis  konlidera- 
uimus  , nihilominus  contemplari  pollumus  aliam 
inter,  cogitatjonem  , leu  apprehenlionem  , quam 
de  Deo  angelus  malus  habuit  in  via,  & in  termi- 
no damnationis  , quia  in  via  non  apprehendebat 
Deum  vt  inimicum  , & hoftem , licut  ilium  iam 
apprehendit  in  termino  vi^.  Hx  quo  etiam  orta 
elf  repugnantia  in  voluntatis  dilpolitione  , nam 
■ in  termino  vix  ftatim  veluti  nectllitarc  naturali, 
habuit  formalem  aftum  odij  Dei, quem  in  via  non 
habuit ; non  fuit  ergo  idem  iiiftans.  \^nde  non  ell 
etiam  fimiie  de  pnuatione  giatite  , quia  ha’C  non 
repugnat  cum  ifatu  viiemam  illo  durante  cil  lim- 
pliciter  remifiibilis  ex  parte  Dei,  quamuis  cx  par- 
te Angeli  fuerit  irremiffibilis  modo  in  luperio- 
ribus  declarato.  , . 

S.  Dico  fecundo  , mali  angeli  poft  confummatum 
AfTertid  fc-  peccatum  in  breiuffima  mora,  leu  in  diuiiibili  in- 
ifimmckT  angelico  , immediate  poft  illud  damnati 

te  poft  mo-  lunt.  Hatc  alfertio  eft  communis  Theologorum,vt 


rec,quia  li  in  flatu  vix  peccando  permanerent,fem- 
per  notium  augmentum  pante  mererentur  , & 
pro  temporali  dilatione  panx,maximum  xter-, 
num  eius  augmentum  conleqtierentur.  Denique 
animarum  in  peccato,  decedentium  poma  non  dif- 
fertur  vlque  ad  diem  iudicij,  fed  llatiin  m pundlo  niili  de  ani* 
mortis  inlcrtur  ; ergo  multo  minus  difiertur  pce-  mabus. 
na  dxmonum.  . 

Atque  hinc  facile  probatur  principalis  alTtr-  lo.  ■ 
do  , nimirum  , angelos  peccantes  damnatos  luilfe  Probatur 
intra  breuem  moram  , m qua  peccatum  conium--  af. 

marunt,  id  eft,  immediate  poft  iliam.  Probatur  ex  b^euL^te 
didis  luprade  bonis  Angelis  , nam  illi  receperunt  mone, 
prannium  immediate  poft  confummatum  meri- 
g tum,  &c  conlequenter  in  tertia  morula  a creatione 
fua;  ergo  limiii  modo  mali  angeli  receperunt  per- 
nam immediate  poft  confummatum, peccatum,  in 
tertia  morula  poft  creationem  fuam.  Probatur  Piiniapio- 
confequentia.Pnmo  a paritafe  rationis,ficut  enim 
mali  angeli  luo  arbitrio  a bonis  ftatim,  poft  crea- 
tionem diuifi  funt,ita  debuerunt  poft  iliam  volun- 
tariam fepaiationem  luuiti  a focietate  bonorum 
expeili,&  m sternum  feparari. 

Secundo  , quia  virilimillimum  eft  , licut  Deus 
creauit  fimul  omnes  Angelos , ita  etiam  pro  o- 
mnibus  xejualem  moram,feu  durationem  vix  pro 
omnibus  deftinaife,  ac  prxfixilfe,.fiue  illam  xqua- 
litatem  per  modum  ejuantitatis  diferetx  per  duo 
inftantia  explicemus,  liue  per  modum  quantitatis 


I f. 

Secunda. 


ram  bieuS  ex  fupra  diftis  de  inftantibus  bonorum  Angelo-  Q continue  per  coexiftentiam  ad  noftrum  tempus 


diata  dam 
nationem. 


Hieron. 


Cypria!}, 


peccati  da-  conftat , qux  ob  maiorem  claritatem  ad  ma- 
Probamr  cK  angelos  ftatim.  cum  proportione  accommoda- 
Script.  in  bimus.  Et  inprimis  quod  damnatio  Angelorum 
primis  quo-  peccantium  non  differatur  vfque  ad  diem  iudicij, 
ad  imme-  fed  potius  a principio  mundi  fuerint  angeli  ma- 
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li  xterno  lupplicio  punici,  omnes  colligunt  ex 
tentatione  primorum  parentum  ; nam  per  Ange- 
lum iam  damnatum  fub  fpecie  lerpentis  facla  eft, 
^enef.j.Ynde  Sap.2  dicitur,  Jn^idiadiaboU  mors  tmroi- 
Hitin  orhem  terrarum.  & hoc  etiam  confirmant  ver- 
ba illa  Chrifti  Luc,  lo.  f^idebarn  Satanam  jicut  fulgur 
de  calo  cademem  :vhi  ponderandum  eft  cum  Hiero- 
nymo Ifaia  14.  verbum  vtdebarri,  non,  ( inquitj  modo 
video,  fed priiis  videbam  , ejuando  corruit,  &:  luit  etiam 
ponderatio  Cypriani  lib.de  Card.Chrfn  opertbw.Jerm. 
de  tenlat.ChrijHivhi  zh,yl>ne  hoc  temporale  ini- 

tium tpfe  in  principio  ante  homfnis  ccndiltonem  fuperue- 
nienns  diaboU  ruinam  vidit, ^ ajfeblata  dominationis  am- 
bitionem deiechonis  eius  fmjfe  caufam.Sc  conlentir  Gre- 
gor.2^.  &c  AmbroC  de  Fuga  fteuh,  cap.y. 

& Orig.  homd.i.in  Sz.ech.  Et  eft  fenfusfatis  littera- 
Iis,&  proprius  verborum  Chrifti:  & alia  loca  Scri- 
pturx  illi  confentanea  runt,vt  explicando  teftimo- 
nia,  qux  pro  fecunda  fententia  adduximus,  often- 
demus. 

9.  Secundo  poteft  hoc  ab  effedlu  fufficienter  pro* 

Probatur  fc-  bai'i,nam  Angeli,qui  femel  peccauerunt,perpetu6 

eundo  ab  ef  peccato  obftinati  permanferunt , neque  vllus 
fedtu  impoc  r t r /1^  r ' 

nitentis  luorum  ad  poenitentiam  conuerlus  eft , vt  lupra 

oftendimus  ; ergo  lignum  eft  , eos  iam  diu  , & a 
primis  mundi  temporibus  elle  in  damnationis 
termino,alioqni  femper  elfent  viatores , & confe- 
quenter  haberent  paratam  fufficiens  Dei  auxi- 
lium, quo  polfenc  conuerti , neque  ellet  defperan- 
da  eorum  corre6tio,cuius  contrariam  contra  Ori- 
genem  docet  Eccleha  , vt  in  fequentibus  videbi- 
mus. Vndefumitur  optima  ratio  , nam  fi  Angeli 
peccantes  erant  incapaces  pcenitentix  fiue  ex  na- 
tura lua  , feuex  delertione  diuina,  cur  tanto  tem- 
pore dilatum  elfec  eorum  fupplicium  ? id  enim 
non  erat  diuinx  iuftitix  conientaneum.  Prxter- 
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illam  meniuremus.  Itaque  ficut  omnes  Angeli  in 
eodem  indiuifibiii  inftanti , quod  fuit  mitiumex- 
trinfecumnollri temporis,  creati  funt,  itaduratio 
vix  3 Deo  prxfcriptx  pro  omnibus  Angelis  ad  ali- 
quod certum  inftas  noilri  temporis,veI  exrrinfece, 
vel  intrinfece  terminata  eft,quiafuit  finita  ex  par- 
te vtriufque  extremiiomnis  autem  duratio  finita, 
lute  fuccefliua  continue  fit,  fiue  per  modum  ta- 
lis fucceffionis  concipiatur  , inter  duo  inftantia 
aut  vera,  aut  imaginaria  , necelfarib  concluditur. 

EIoc  ergo  modo  dicimus  viam  a Deo  prxfixam 
omnibus  Angelis  elle  eandem,  leu  xqualeni  j quia 
xqualiter  omnibus  propolita  ell  ad  merendum, 
vel  demerendum, (Scex  generali  prouidentia  omni- 
bus deftinata  eft  ante  prxfcientiam  ablblutam 
operum  ipforumi  ergo,  quanquam  Deus  fuo  arbi- 
trio aliud  facere  potuerit,ex  parteAngeloriimnon 
poteft  cogitari  ratio  , ob  quam  in  limitanda  , vcl 
extendenda  duratione  vix  inter  ipfos  inxqualitas 
fieret  j ergo  tam  boni , quam  mali  angeli  fimul 
inceperunt  elle  in  termino  fuo. 

Tertio  eft  optima  ratio  in  fuperioribus  taifla,  iz. 
quia  cum  Angeli  non  fint  mortales  , via  illorum  Tertia, 
non  habet  fundamentum  in  aliqua  mutatione  fub - 
ftantiali , qux  in  eorum  exiftentia  fiat,  ficut  habet 
in  hominibus,  quorum  via  in  morte  termmatur; 
ergo  Angelorum  via,  vel  prxfinitur  folo  arbitrio 
Dei,  &;  lic  procedit  prxccdens  ratio,  vel  fundatur 
ex  parte  Angeli  in  modo  operandi,  cum  maxima 
efficacia, & vclocilIima,vcl  moraenranea  delibera- 
tione, & ita  habetjVt  ita  dicam,  eandem  menfu- 
ram  vel  fundamentum  eius  in  omnibus  Angelis, 

(Sc  terminus  eius  prxfigendus  eft  immediate  poft 
primam  deliberationem  plenam.  Quja  poft  illam 
non  eft  maior  ratio  fiftendiinlecunda  , tertia,  vei 
quarta  , quam  in  qualibet  alia  in  infinitinni  ca'go 
ficut  fandi  Angeli  ftatim  poft  confummatum  , ac 
plene  deliberatum  meritu  prxmij, extra  viam  fadi 
funt,  Sc  vitimum  prxmium  acceperumj  ita  etiam 
mali  angeli  immediate  poft  confummatii  peccatu 
vltimo  lupplicio  affedi,extraviam  conftituti  funt. 
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Cap.^.  in^dntih.fea  morulis^n  qmhuj  negotium  mal.ang.conjummatum  efi,  Cy/ 

Neque  cotra  hoc  obftant  leftimonia  Scriptura:,  A * ' 


referendo  lecundam  opinionem  inlmuata 
funt.  Nam  m primis  verba  illa  Macth.ii.  an- 
te tempns  torquere  ^rasMaemonum  funcrdc  ex  illis  col- 
ligere non  licet , quod  ante  illud  tempus  nullo 
modo  torquerentur  poenis  quali  fubitantiahbus 
damf  i , & i-endus  , quas  infra  explicabimus.  Nam 
potuerunt  darmoncs  nouam  poenam  per  Chri- 
ftum  timcreqiue  illa  fuerit  coadio  exeundi  a cor- 
poribus humanis  , Ik.  priuatio  , vel  faltem  magna 
diminucio  quafi  dominij  , & poteftatis  , quam  m 
vexandis  hominibus  exercebant : liue  fuerit  per- 
petua derruiio  , & incarceratio  in  locum  inferni, 
quam  non  ignorabant  aliquando  illis  elfe  ventu- 
ram,non  tamen  illam  tam  cito  expedabat,&  ideo 
interrogabant, ame  tempus  torquere  nos  ? & ita 
communiter  exponitur  locus  ille  , vt  videre  licet 
in  Maldonato  AfatthS.  8c  Tolet.Lwc.  S.annettu.ds.&c 
hoiin.2.Pefr.2.verf.^.ciTca  finem. 

Et  ad  eundem  modum  intelligcnda  funt  verba 
Petri.  Nam  in  illis  in  primis  ablclure  dicic , quod 
Deus  angelis  peccAHtibm  non  pepercit , in  quo  lignifi- 
cat  Ifatirn  illos  puniuiflTe.  Qjaod  euideurius  ligni- 
ficant  ilia  ,fed  rudentibus  inferni  detralios  , in  tar tarum 
tradit  eructandos.  Q^od  exemplum  cum  aliis  addu- 
cit PetruSjVt  a fortiori  oftendac,  Deum  grauiilimc 
puniturum  falfos  prophetas,  & hxreticos,  contra 
quos  ibi  loquitur.  Vnde  pollumus  a contrario  ar- 
gumentari , nam  fi  horum  perfidorum  hominum 
pccnas  Deus  non  diflert  vlque  ad  diem  iudicij,ied 
Ifatim  polf  mortem  eos , in  illo  itatu  mnentos  , in 
aeternum  punit,ticut  fides  docet , & inter  alia  ina- 
nifefte  conuincit  parabola,  vel  hilloria  de  diuite, 
dc  Lazaro  , Luc.  16.  ergo  a fortiori  non  differet  vf- 
que  ad  ludicij  diem  malorum  angelorum  ster- 
num iudteium.  Et  nihilominus  paulo  inferius  in 
vniuerfum  de  iniquis  hominibus  lubiungit  Pe- 
trus , Nouit  Dominus  iniquos  in  diem  iiidict]  referuare 
cruciandos.  Cum  tamen  non  refernet  illos  fine  prs- 
fenti  cruciatu  fubftantiali,  feu  elfentiali , vt  fic  di- 
cam. Quia  vero  quoad  peculiares  circunftamias, 
& accidentales  poenas  in  iudicio  recipient  quod- 
dam vcluti  complementum  illius  ftatus  ( vt  inie- 
quenti  capite  magis  explicabimus  ) ideo  dicit,  re- 
feruari  in  iudicio  cruciandos.  In  eodem  ergo  fen- 
fu  de  malis  angelis  dicit  in  tudtctum  referuan  , quia 
licet  iudicio  quali  priuato  iam  iudicati  Imt  , nihi- 
lominus referuantur  indicandi  iudicio  publice  re- 
probationis , & condemnationis.  Et  tunc,  vt  es; 
uip  ocal.  12.  habemus  , etiam  includentur  omnes  in 
inferno  , iravt  amplius  inde  exire  non  valeant, 
qus  nona  erit  pcena  non  parua,  quanuis  acciden- 
talis’. Et  ira  hunc  locum  expofui  tn  2.  tom.  ^.p.  diff. 
S7.  ftCi.  8.  Er  idem  eft  fenfus  verborum  luds  , qus 
verbis  Perri  funt  fimillima.  Ac  fimiliter  inrelli- 
gendum  ed  verbum  Chrifti  M.itth.2s.de  igne  ster- 
no 3 qut  paratHS  eft  diabolo , ^ angelis  eius , dicit  enim 
ell  paratum,  non  quia  nondum  cruciet  dsmones, 
fed  quia  ad  illos  puniendos  principaliter  creatus 
eft.  Imo  exiftimat  ibi  Maldonatus,non  fiiille  crea- 
tum , donec  Angeli  peccarunt , de  quo  inter  ope- 
ra fex  dierum  dicemus.Vel  etiam  dicitur  ille  ignis 
paratus  angelis  malis  in  ratione  loci , leu  habita- 
tionis futurs  illorum  in  perpetuum.  Nam  quia 
nondum  ibi  immutabiliter  inhabitant , fed  egredi 
permittuntur  , ideo  domus  illa  dicitur  illis 
prsparata.  Qus  omnia  ex  dicendis 
in  capitibus  fequentibus  magis 
elucidabuntur. 
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X ditftis  in  capitibus  prscedentibus  facile  coi-  i. 

Lgcre  polIuiTuis  tempus  , leu  moram  , vcl  du- 
racioium  , aut  inftanda  , in  quibus  totum  nego- 
tium angelorum  malorum  a iua  creatione  vfque 
ad  damnationem  conclufiim  eft.  De  illis  enim  llc- 
ut  de  bonis  Angelis  varietas  eftopinionum,quan- 
uis  minor.  Ad  ires  veib  opiniones  reducitur.  Pri- 
ma nullam  diftincfioncm  inftantium  , quoad  (fa- 
tum innocentis,  vcl  peccati,  neque  quoad  ftatum 
vis,  & termini  in  his  Angelis  admittit,  fed  in  pri-  totum  fmfTc 
mo  inftanti  creationis  omnia  hsc  in  illis  confir-  abiolutum. 
mata  elfe  affirmat.  Auctores  huius  opinionis  fu- 
pra  relati  funt , refutando  duo  falla  principia , in 
quibus  fundatur.  Vnum  eft , Angelos  peccafte  in 
primo  inftanti  Ius  creationis.  Aliud  eft.  Angelos 
in  eodem  inftanti , in  quo  peccarunt , vltimum 
fupplicmm  accepifte.  Vnde  refutatis  illis  princi- 
piis nihil  amplius  contra  hanc  lententiam  dicere 
necefte  eft.  Idemque  fere  eft  de  fecunda  fententia, 
qus  duo  tantum  initantia  in  his  Angelis  diftin- 
guit,  fcilicct , creationis  , quod  fuit  etiam  inno-  inibtuia 
centis,  & peccati,  quod  fuit  etiam  punitionis.  In 
quo  dicendi  modo  eft  aliqua  varietas  iii  explican- 
da innocentia,  quam  mali  angeli  in  primo  inftan- 
ti creationis  habuerunt , an  fuerit  mere  naturalis, 
vcl  fuerit  etiam  iulfitis  fupernaturalis  , & gratia 
meriti. Sed  hsc  differentia  nihil  ad  prsfens  refert, 
li  aiioquin  fimul  ponitur.  Angelos  in  fecundo  in- 
ftanti peccafte.  Nam  fi  quis  in  his  Angelis  conce- 
dat aliquando  habnifte  gratiam  in  via , & nihilo- 
minus diftinguat  initans  iuftihcationis  iplorum 
ab  inftanti  creationis,  necelfe  eft , vt  tria  initantia 
ad  minimum  in  illis  Angelis  admittat.Dico  autem 
ad  minimum, quia  potius  debebit  diftinguere  qua- 
tuor,  vt  iam  dicam  ; irab  polfct  diftinguere  plura, 
iuxta  alias  opiniones  fupra  , circa  bonos  Angelos 
refutatas ; nam  quoad  illas  eadem  eft  ratio  de  ma- 
lis. Idthnque  eft  de  his  , qus  ad  primum  initans 
creationis  fpedtant.  Nos  vero  iam  lupponimus. 

Angelos, qui  poftea  peccauerunt,  iq  primo  initan- 
ti creationis  iuftos  fuilfe , ac rneruiffie.  Quo  fup- 
pofiro  fundamento,  illi  tantum  polTunt  totum  ne- 
gotium Angelorum  ad  duo  fola  initantia  coardta- 
re,  qui  dicunt , cos  in  eodem  inftanti  fuiffe  dam- 
natosjin  quo  peccarunt;  quam  fententiam  iam  re- 
probaiiimus,  & ideo  contra  hanc  etiam  iecundam 
fententiam  nihil  amplius  dicere  necefle  eft. 

Tertia  ergo,  & vera  fententia  eft,imtinm,viam, 
ac  terminum  malorum  angelorum  tribus  morulis, 
feu  initantibus  completa  ftiifte.  Nam  illa  ad  mini-  „^3 

mttrn  requilita  fuere  , & plura  non  erant  neceffia-  morulas, 
ria.  Vtraque  pars  facile  fuadetur  ex  di6tis.  Quja  feuinftatia. 
innocentia,  & culpa  non  potuerunt  elfe  fimufier- 
go  ncceirarib  diftinguendum  eft  primum  inftans,  morula  in- 
quod  fuit  iiinocentis,a  Iceundo,  quod  fuit  culps.  teiueuerint. 
Rurfus  ftatus  merendi , feu  cum  poteftate  bene 
operandi , ac  merendi , & ftatus  damnationis,  &c 
obitinationis  non  polfunt  elfe  fimul ; ergo  ex  hac 
parte  necellario  debuit  diftingui  tertium  inftans 
a fecundo.  Et  inde  a fortiori  concluditur  diftin- 
ctio  inter  primum,  & tertiumuum  quia  magis  di- 
Itar  tertium  a primo,  quam  a fecundo ; tum  etiam 
quia  & primum  fuit  ftatus  meriti , ac  iufliris  , k 

tertium  fuit  ftatus  culps,  impotentis  merendi. 

Quod 
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Q^od  autem  plura  inflantia  non  lint  neceiraria 


j . autem  piuca  initantia  non  iint  neceiiaria  A 

Probatur  ex  parte  pnmi , & vltimi  inftantis  , explicabitur 
quod  plures  f^cilc  : folfim  m fecundo  eft  aliqua  difiicaltasjquas 
taiuur^^'*  etiam  tradaia  eft.  Itaque  prima  morula  eiuf- 
Priina  mo-  dem  rationis  fuit  in  malis , & bonis  angelis , quia 
rula  emide  tunc  oiniies  fuerunt  boni ; (Sc  eo  ipio,  quod  aliqui 

bontr&  ivia  fuiit,iinitum  fuit  in  eis  primum  inftas, 

1,5  3,’g  .i,5_  & fecundum  incepit ; igitur  qiiat  de  illo  primo  in 
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Tertia  cur  ftaiiti  de  fanedis  Angelisftiximus,  communia  funt 
dicatur  in-  qrnnibus.  Tertia  vero  morula  non  dicitur  vniim 

ibni  cu  du-  nulla  iit  lucceflio  , nec  etiam 

rct  in  ster-  • \ r r ■ • • • i 

nmn,  quia  cito  tranleat , ac  hniatiir  ; nam  potius  inclu- 
dit Qurationem  aiternara  , in  qua  infinita  quaidam 
mutatio  j & operationum  luccellio  in  malis  ange- 
lis inuenitur.  Quja  vero  illa  fuit  rertsa  mutatio, 
qtis  quoad  fubftantiam  luam,  vt  lic  dicam,  fubito 
faftaeft,&:  eflentialirer  mutanda  non  eft:ideo  tan- 
quam  vnum  inftans  terminus  mutationis  an- 
gelica:, quoad  ftatum  fuum  reputatur.  De  fecun- 
do vero  inftanti  eft  quaftio  , an  in  illo  fuerit  fuc- 

iia  a icatur  rr  ■ ■ i ‘ l o 

uuindaus  ceflio  operationum  in  vnoquoque  angelo  malo,& 
li  mulca  pec  fi  fuit , cur  toca  illa  morula  dicatur  inftans  angeli- 
caruiKtuuc  cum  ? fed  hoc  m bonis  Angelis  per  durationem 
angeli.  ynius  principalis  adus  boni,  qui  fuit  quafi  princi- 
pium, & meniura  ceterorum  , a nobis  i«  hk  6.  ex- 
plicatum eft,  & cum  proportione  ad  malos  ange- 
los applicandum  eft.  Nam  verifimile  eft,  in  tota  il- 
la mora  omnes  angelos  malos  pertinaces  fiiilTe  in 
grauifiimo  aliquo  peccato  fupetbitE  , vel  inobe- 
dientite  , quod  fuit  quali  radix  , & menfiira  alio- 
rum , & ideo  ab  illo  tota  illa  mora  vnum  inftans 
denominatur,  eciamfi  fortalle  in  eadem  mora  fue- 
rit multiplicatio  peccatorum  , cum  aliqua  fuccef- 
seot.  fione,  vt  Scotus  m ^ ci.r.fenrir.  Quod  h forte  plura 
peccata  etiam  grauiflima  fimul  ab  Angelo  com- 
miffa  funt , omnia  vnum  inftans  reputantur  , tum 
quia  non  fuit  inter  ea  lucceflio  ; tum  etiam,  quia 
oidme  faltem  natura:  vmun  uecelfarib  debuit  die 
primum  , & cauia aliorum,  a quo  vnitas  illius  in- 
flantis lumktir. 

4.  Nonnulla  vero  fuperfunt  circa  h^c  inflantia 
Pro  dubiis  explicada,qu£c  vrbrcuiter  expediamus,  fupponere 
fcqaenubus  oportet,  quaiiuis  h:yc  inftantia,feu  Imgula’  morii- 
& dcciira-  indiuilibiles  fint , Sc  in  ordine  luo  lucce^- 

lionem  diicretam  inter  le  habeant,  nihilominus  fi- 
mul lumpta  coextitille  alicui  tempori  continuo 
materiali , feu  exiftenti  in  motu  cali.  Qu|a  non 
poterant  illa  tria  inflantia  angelica  coexifterevni- 
co  inftanti  temporis  noftri,  quia  cum  non  poflTenc 
inter  le  fimul  coexiftere,  neque  etiam  coexiftere 
omnia  potuerunt  eidem  extrinfeco  inftanti  in  fe 
omnino  indiuifibili,  ac  tranfeunti.  Neque  etiam 
potuerunt  omnia  , & fingiila  illa  tria  inflantia  an- 
gelica, fingulis,  & tribus  tantum  inflantibus  no- 
ftri temporis  coexiftere.  Quia  vnum  inftans  no» 
ftrum  non  eft  immediate  poli  aliud,led  inter  qnte- 
libet  duo  inflantia  tempus  necelfarib  mediatrinter 
dida  vero  inflantia  angelica  nullum  tempus  , aut 
fucceflio  vera,vel  imaginaria,feu  adualis,vel  pof- 
fibilis  interpolita  fuit.Quia  angelus  malus  imme- 
diate a bono  ad  malum  adum  tranfiuit , Sc  a pec- 
cato ad  damnationem,  & in  quolibet  inftanti  ha- 
buit coexiftentiam  ad  aliquam  partem  , vel  muta- 
tionem motus  coeli , Sc  ideo  neceirarium  fuit , vt 
omnia  illa  inflantia  fimul  lumpta  alicui  tempori 
noftro,  Sc  continuo  coextirerint.  Quantum  vero 
fuerit  tempus  illud,  incertum  eft,  neque  ab  homi- 
nibus fciri  poteft  , nifi  per  reuelationem.  Credi- 
tur tamen  brciuffimum  fuilfs^,  quanrumxx  modo 
loquendi  Patrum  fundato  in  aliqua  Scriptura  in- 
finiiatione,  cc  in  modo  operandi  Angelorum  col- 
ligi potdl.  Er  ideo  in  hcc  frequentius  Theolo- 
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Hoc  ergo  fiippofito  , interrogari  poteft  , an  in 
omnibus  angelis  malis  fuerit  toca  htec  duratio 
aequalis  fecundum  coexiftentiam  ad  noltrum  tem- 
pus.In  quo  pimdo  quaiiuis  elle  non  pollit  rclolu- 
tio  omnino  certa , nihilominus  cum  masna  con- 
iedura  pofturaus  alhrmare,  durationem  in  omni- 
bus fuille  cequalem.  Probatur  , quia  lupponimus 
omnes  Angelos  in  eodem  inftanti  fuille  creatos, 
quia,  6^1  viuit  in  aiernuf»,  creauii  omnux  fmul , quod 
de  omnibus  lubftantiis  completis  pet' creationem 
productis,  tam  Ipiritualibiis  , quam  corporalibus 
intelligendum  elie  , in  hbr.  i.  lequentis  tradatus 
oftendemus.  Deinde , fupra  didum  eft  , duratio- 
nem \ix  Angelorum  a Deo  fuilfe  peculiari  proiii- 
dentia  definitam  ; vnde  vcrifimillimum  fit  , ean- 
dem feu  aequalis  durationis  omnibus  fuilfe  pne- 
feriptam,  quia  nuiia  probabilis  ratio  occurrit , ob 
quam  in  hoc  fada  fuerit  imequalitas  inter  Ange- 
los,  cura  omnes  generaliter  conueniant  in  eodem 
modo  operandi , quoad  celeritatem  plene  delibe- 
randi , Sc  firmitatem  in  plena  deliberatione  ftmei 
fada.  Vnde  tanquam  veriiimilius  concluditur,  o- 
mnes  malos  aiigdos  fimul  fiiifle  damnatos , et- 
iam fecundum  coexiftentiam  ad  noftrum  tempus. 
Probatur  , quia  omnes  damnati  lunt  in  termino 
vi^,  fed  via  omnium  fuit  requalis  , vt  didum  eft, 
Sc  fimul  incepit  in  eodem  inftanti  creationis  ; er- 
go fimul  etiam,  & in  eodem  inftanti  finita  eft;  er- 
go  omnes  in  eodem  inftanti  damnati  funt. 

Vlterius  vero  interrogari  poteft,  an  idem  di- 
cendum fit  de  fingulis  illorum  inflantium  inter  fe 
collaris  , id  eft,  an  lingula  in  fingulis  angelis  ma- 
lis eiufdera  durationis  fuerint.  In  quo  nihil  eft, 
quod  de  tertio  inftanti  dicamus  , nam  illud  non 
tam  eft  inftans, quam  aicernitas  peen^  a parte  poft, 
qute  in  omnibus  id..m  initium  habuit,vc  dixi.  Vn- 
de rede  concluditur , illam  moram  ex  vtraqne 
parte  in  oinmbus  malis  angelis  elle  aqualem , 
quod  in  hominibus  non  cotingit,  nara  licet  dam- 
natio in  futura  duratione  squalis  futura  fit  in  o- 
mnibus  reprobis, nihilominus  ex  parce  initij  eft 
insqualis , nam  qui  prius  in  peccaro  moriuntur, 
prius  damnantur.  De  primo  vero,  & fecundo  in- 
P)  ftauci,  quia  finem , Sc  principium  habuerunt , du- 
bitari merito  poteft  , an  primum  inftans  , in  quo 
omnes  Angeli  fuerunt  boni , fuerit  in  omnibus  s- 
qualis  durationis  , & idem  qusri  poteft  de  lecun- 
in  quo  mali  omnes  fuerunt  viatores.  Nam 
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licet  ilis  moruls  dicantur  inflantia , Sc  ideo  qua- 
tenus in  fe  indiuifibilia  funt,  non  videantur  elTe 
capacia  squalitatis , vel  insrjualitatis  : nihilomi- 
nus quatenus  coexiftere  poliunt  noftro  tempori, 
polfcntin  hoc  recipere  magis,  & minus,  ac  proin- 
de elTe  squalia , vel  insqualia.  Pendet  autem  re- 
fponfio  illarum  interrogationum  ex  duabus  qus- 
ftionibiis  in  prscedenri  libro  tradatis.  Prima  eft, 
vtrum  mali  angeli  durauerint  in  gratia  folum  per 
vnum  inftans  noftri  temporis.Nam  fi  hqc  affirme- 
tur, rede  fequitur , illud  primum  inftaUs  fuilfe  in 
omnibus  plus  quam  squale  , vt  fic  dicam  , quia 
fuit  omni  modo  indiiiilibile , id  eft,  tam  in  fe, 
quam  fecundum  coexiftentiam  ad  noftrum  tem- 
pus. Vnde  vlterius  fequitur  , etiam  fecundum  in- 
ftans fuiffic  squalis  mors,  feu  perieuerantis  in  o- 
mnibus  malis  angelis  , quia  in  omnibus  fuit  clau- 
fum  inter  eofdcm  indiuilibiles  terminos  creatio- 
nis , Sc  damnationis.  Si  autem  ftatus  gratis  ifto- 
rum  Angelorum  durauit  per  aliquod  tempus  no- 
ftriim  , tunc  pendet  refolutio  cx  alia  qusftione, 
fcilicet,  an  omnes  mali  angeli  fimal  peccauerint 
per  coexiftentiam  ad  noftrum  tempus.  Nam  fi 
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flmul  peccauerunt  , clarum  cft  , vtranque  moram  A 
fuUle  m omnibus  ^qualem:h  vero  quidam  illorum 
prius  pcccarunc , quam  alij , tunc  in  his,  qui  prius 
ceciderunt  primum  inftans  brcuius  fuit,  & fecun- 
dum longius, iecundum  coexiftentiam  ad  noftrum 
tempus.  Et  confequemer  m exteris  c contrario 
primum  inftans  plus  durauit  quam  Iecundum  ,id- 
que  cum  proportione  ad  maiorem  , vel  minorem 
anticipationem  in  peccando.  Qn^ae  omnia  facile 
coniideranti  patebunt , fuppolico  illo  principio 
quod  tota  duratio  vtriuique  inlfancis  limul  lum- 
pta  inter  eoidem  terminos  creationis  , & damna- 
tionis contenta  eft.  Relponlip  ergo  ad  interroga- 
tiones fadlas  ex  reiolutione  dictarum  qua;ftionum 
pendet,  qua;  in  leptimo  libro  tradita  cft. 

C A P V T IV. 

' Vtrum pcena  d<£monum  recfe^ac fufjicienter  in 
peenam  damni, fenfii^s  dimdatur. 

j.  ^1^  Xplicato  ordine,  ac  tempore  , quo  angeli  ma- 
Valgata  XLli  puniti  funtjiequitur  vt  dc  pmnis  , quas  pati- 
partKio  in  dilPeramus.  Et  quanuis  multiplicibus  pee-r 

aflrciantur  , omnes  tamen  ad  duas  propoiitas 
j„5°  ’ reducuntur,  fcilicet,  poenam  damni,  & fen(us,iux- 

ta  communem,  & vulgatam  apud  7 heologos  paiv 
titionem.  Quam  tradit  D.  Thom.i 
Ub.^.  comragem.  cap.i^$-\hi  optimis  Scriptura;  te- 
ftimoniis,  & rationibus  illam  confirmat , quas  ex- 
plicando lingula  membra  interius  attingemus.  Et  C 
eandem  dillindlionem  tiadunt  reliqui  Theologi 
Tilplex  in  locis  infra  citandis.  Tria  igitur  circa  hanc  diui- 
(jorftio  in  fionem  ad  daemones  applicatam  explicabimus.Pri- 
IiMcapite.  eft,an  vtraque  poena  in  dannonibus  inuenia- 

tur.  Secundum  eft  , quid  vnaquaque  fit,&  in  quo 
confiftat.  Tertium,  an  diuilio  fufficiens  fit , id  eft, 
an  omnes  pcena,  quas  patiuntur  damnati,  fub  illis 
duobus  membris,  feu  generibus  poenarum  com- 
prehendantur. 

i.  Circa  primum  ratio  dubitandi  dfe  poteft,  quia 
piimaquz-  vel  poena  fenfus  ibi  fumitur  proprie  , vt  lignificat 
(ho,an  pcc-  afflidionem,  & cruciatum,  qui  proprio  fenfu  per- 
na  d^ni  ^ fenfus  non  poteft  in  dx- 

fndsraLi!  monibus  repeiiri,quia  nec  proprios  fenfus  habent,  E 
biis  & ar-  ficut  nec  corpora. Vel  poena  feiiius  latius  accipitui, 
gamemum  omnem  cognitione  comprehendat,  & hoc  mo- 
pto  pane  videtur  elfe  pama  damni,qua;  a poena  se- 

fus  condiftingui  valeat.Probatur,argumento  fum- 
pto  ex  Scoto  in  Resfondeo  , arg.^.  quia 

omnis  poena  eft  quadam  triftitia.  fed  nulla  triftitia 
cft  line  aliquo  fenfu  in  illa  generalitare  fumpto; 
ergo  nulla  eft  poena,  quse  non  fit  poena  fcnfus.Co- 
lequentia  cum  minori  funt  notx.  Maioi  em  autem 
admittit  Scotus  ibidem,  §.  Dico  ergo.vetf.  Ad  tertium. 
fpecialiterin  natura  intelleduali,7««^  nuU  (inquir) 
alta  poena  poteR  cjuidem  tUt  inejfe,  ejuta  omnis  aBus  prxter 
trijlivam  poteH  tjfe  volHntarius,Qr  deleElabilis  ■,fola  vero 
trifiitia  effcniiahterep  mHeluntaria,^  deleBationi  contra-  ^ 
ria  je  -anone  autem  poent  efi,vt  nec  voluntaria  fit  nec  de- 
laifio.  UBahths.  Dices  triftitiam  fupponere  aliquod  nocu- 
mentum, vel  malum  dirconucnieiis,dequo  eft  tn- 
Pt«Iudi.  ftitia,  & illud  habere  rationem  poenx  damni.  Sed 
cotra  hoc  eft , quia  illudmet  damnum  fine  triftitia 
no  habet  rationem  panat,  quia  non  cruciat,neque 
affligit.Qupd  fi  illudmet  danum,vtc6iundd  trifti- 
tix  vocetur  poena  dani , fic  omnis  poena  erit  limul 
damni, & fenfus,qui3  omnis  poena  includft  triftitia 
Qiix  aliquod  damnum, vel  detrimentum  fiipponir. 

Sed  nihilominus  certum  eft,  has  duas  panas  in 
St;r.,rnr^’  dxmonibus  reperiri,  & aliquo  modo  di^nigm,  ita 
?jrs3ffir,&  (Jocent  omnes  Theologi. Probatur  primo  cx  Chri- 
p;ohtur  n - f„l-^tentia  Matth.i5.Djye<’<^"«  atne  maledihn  m igne  . 
Srj"  ^ tum.Sum7dt  Angelis. 


pernutn,cfuipAratus  eft  diabolo,  (jr  angelis  eitts.  In  qui- 
bus verbis  per  priorem  parte  Goinn\,(ufcedite  a me, 
potna oamni  lignificatur,per  qua  damnatus  perpe- 
tuo a Deo  feparatur,  & sterna  beatitudine.priua- 
tur,quia,vt  infra  videbimus,in  hac  leparatione,lcn 
priiiationc  poena  dani  ellentialiter,&  per  antono- 
naaliam  conliftit.In  pofteriori  autem  parte  verbo- 
ru  declaratur  poena  ienfiis.  Et  in  eis  clarc  docetur, 
hanc  poenam  lenfus  etia  angelis  malis  infligi;  ergo 
multo  magis  poenam  damni  patientur , na  ideo  ad 
ignem  mittuntur , quia  a Deo  feparannir.Itcquia 
ifti  Angeli  maxime  funt  peccatis  coinquinati;  er^ 
go  in  illis  cxecucioni  madatur  illud  Apocalypf.  1 1 . 

Non  mnaurt  in  ea, id  eft,  in  beatitudine,  alir^urd  com-. 

quia  maxime  peccatores  funt,ideo  etiam 
ignis  erit  pars  calicis  eorum,  Pfiilm.i  o.  ' 

Ratione  idem  conuinci  potcft,quia  ideo  homi-  4, 
nes  danati  has  duas  poenas  patiutur,quia  peccado  a Probatur 
Deo  le  auertunt,&  ad  creaturam  fe  conucrtuntina  ftcundo  ra- 
poena  damni  rcfpodet  auerfioni;pana  vero  lenfus 
conuerhoni,vc  fumitur  cx  D.Thom.in  ciiatirlocis,(^  DThom 
yp.<j.S6.art.^.  fed  Angeli  pcccando,&:  fe  a Deo  a- 
uerterunt,  & ad  le  vel  ad  aliqua  creaturam  tanqua 
ad  vltimum  finem  fe  c5uertcrut;ergo  vtraque.pa'- 
na  patiuntur.  Praiterea  quoad  poenam  damni  ma- 
nifeftum  eft,  eos  elPe  priuatos  sterna  beatitudine; 
de  poena  vero  fenfus  dicit  Petrus  Epift.z.  cap.i. 

Deui  angelis  peccantibus  nonpeprrcit,fed  m tartaru  tradi- 
dit cruciandos,S>c  Apocalypf.iOi  di^diSoXus  dicitur  mil- 
fus  in  ftagnum  ignis,  & lulphuris , vbi  cp-  besiia  , ^ 
pfeudopropheta  cruciabuntur  die,  ac  noth  in  fecula  feculo-. 
rum, per  qus  omnia  poena  fenfus  indsmonibus  fa- 
tis explicatur. 

Nec  obftat  ratio  dubitandi  polita,  concedimus  5-. 
enim  non  elTe  fermonem  de  pa-na  proprij  fenfus;  A<1  argum, 
clarum  eft  enim  dolorem  fenfitiuu  non  habere  lo-  in  contra- 
cti in  dsmonibus  , vt  docet  D.Th.  diBa  ^.6.^.an.}. 
fed  poena  fenfus  generaliter  dicitur,  qure  vitaliter,  n.TUm. 
vt  fic  dicam,  affligit  damnatum  , fiue  fit  per  dolo- 
rem fenfibilem,  fiue  per  fpiritualcm  triftitiam.Ad 
obieftionem  autem  Scoti  refpondct  late  Gregor.  Arimin. 
in  x.d.iOf.art.i.  ad  4 8C  cum  eo  Capreol.  w 4.d.4^.cj.  CapreoL 
x.art.^.  ad  4.  politum  poft/o/«r.  ad  d.  Scoti  contr,\. 
concluf.  Omifia  tamen  diftinflione  , qua  nituntur, 
negamus  propofitionem  illam,pana  eft  elfcntiali- 
ter  triftitia , nam  malum  poens  de  fe  latius  paret, 
quam  triftitia.Vnde  licet  in  aliquo  bono  fenfu  tri- 
ftitia dici  pollit  clfentialirer  pcena,quia  omnis  tri- 
ftitia de  fe  eft  difconucniens  illi,  qui  eam  patitur, 
quod  ad  fummum  probat  ratio  Scoti.  Nihilomi- 
nus c contrario  non  eft  verum,  poenam  elTe  ellen- 
tialiter  triftitiam,  quia  non  omnis  poena  eft  trifti- 
tia , quia  non  tantum  priuatio  deleflationis  , Icd 
etiam  priuationes  aliorum  bonoru  funt  mala  poc- 
ns,&  poflunt  in  vindiftam  peccatorum  infligi.  Er 
quanuis  verum  fit,omnem  peenam  elfc  pofte  obie- 
(ftum  triftitis,  nihilominus  non  conftituitur  in  ra- 
tione poens  per  ipsa  triftitia  , fed  potius  in  ea  fup- 
ponitiir  ratio  mali,qus  fit  obiedum  talis  triftitis. 

Et  hoc  faris  eft  , vt  diftingui  polTir  poena  damni  a 
poena  fenfus,vt  ftatim  amplius  explicabitur. 

Circa  iecundum  D.Thom.  in  i.d.^j.  cj.^.art.i.  C. 
in  hoc  videtur  diftinguere  poenam  damni  a poena  Secunda 
fenlus  , quod  illa  cft  pure  priuatiiia  ; hsc  vero  in- 
eludit , vel  fupponit  pofitiuam  adionem  , per  rraqueVer- 
quam  infligitur.  Vnde  ait , Deum  efte  aiidorem  na.&rcfpo- 
pa-ns  damni  tantum  non  agendo  , feu  fubrrahen-  fio  D.Tho- 
do  influxum  fuum:  poenam  autem  ienfusinfligere 
poluiue  agendo.  QW  dodfrina  , licce  recftc  inrcl- 
leffa  vera  fit , aliquantulum  expendenda  eft  , vt 
occalionc  illius  has  poenas  melius  explicemus. •- 
Illa  enim  diftindtio  no  videtur  polfe  vniutrfalirer  Obiiciiur 
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prirpocon-  fubfiftere.  Primo  , quia  ex  illa  Tequitur  priuacio-  A 
tr’  reipon-  jjg.-Q  CTacixcilc  pccuam  damni,quod  non  elt  con- 
Inomx  ' cedendam,  quia  peccator  in  hacvua  non  mcurnc 
poenam  damni  , euamli  gratia  priuetur.  Sequela 
probatur , quia  priuatio  gratis  efl  pcena  propter 
peccatum  a Deo  infiida , non  per  adionem  poli- 
tiaam,  kd  per  folam  rubtradionem  intiuxns.  Se- 
cundo, deceptio,  & e-iror  per  fe,acprscisc  ipefta- 
ta  pertinent  ad  malum  pcens  damni  generaliter 
fumptipro  quocunque  detrini'into  de  le  feparabi- 
ii  a poena  tenrus,Sc  tame  eft  aDeo,vt  pofitiuc  age- 
te  illam  actionem  erroris,'eu  falfi  iudrcijjergo  ne- 
que omms  pcena  damni  ht  per  folam  fubtiaftio- 
nem  influxus , neque  omnis  pcena  , qus  fit  a Deo 
per  actionem  pohriuam,  cil  poena  fenfus.  Maior  B 
( reliqua  enim  clara  fiint ) probarur,quia  error,ct- 
jamfl  non  cognolcatur  ab  eo , qui  errat,  neque  de 
illo  doleat , habet  rationem  mali  pcens  , & pro- 
pter peccatum  a Deo  inHigitnr : tunc  autem  non 
eft  pcena  renfus , quia  non  fenrirur ; ergo  eft  poe- 
na damni.  Tcrrib  ICquitur  ex  illa  dadrina , trifti- 
tiam  , quam  habent  dsiinones  de  amiffione  beati- 
tudinis,  efte  p-aenam  fcnfus,&  non  damni.  Confe- 
quens  eft  falfum;  ergo.  Sequela  patet , quia  Deus 
eft  aucftor  illius  wiftitis,  non  tantum  non  influen- 
do, fed  eriam  pofltiuc  agendo.  Minor  autem  pro- 
jaarur,  quia  poena  damni  includit  illam  triftitiam, 
tum  quia  fine  illa  non  eft,vt  fic  dicam,  confummq- 
ta  poena,  tuni  quia  aiias'  poena  damni  efter  squalis 
in  omnibus  damnatis  nam  priuatio  gloris  per  fe 
fpeCtaca  squalis  eft  in  omnibusftioc  aure  no  vide- 
tur admittGndum,quianon  viderur  diuinq  iuftitis 
conrcntaneum,qupd  prscipua  omnium  poenarum 
squalis  fit  in  his,  qui  insqualia  habent  peccata. 

'Vt  ergo  dodrinam  illam,&:  diftindionem  data 
explicemus,  operspretium  erit  aliam  poens  dana- 
torum  diuifione  prsmittcre.Nam  qusda  poena  eft 
eflentialis;  alia  vero  accideralis.  Oppofirpru  enim 
^oalia  pce-  ftit^ilis  eft  proportio,vnde  ficut  in  prsmio  fanftp- 
rum  Apgeloru  quoddam  eft  drentiale,&:  alia  acci- 
detalia,vt  in  fuperioribus  vidimus,ira  in  dsraoni- 
bus  fimilis  poenarii  diftindio  adhibenda  eft.  Pcena 
ergo  elfentialis  eft  illa  , qus  dsmonibus  ab  initio 
fus  danationis  data  eft,&  in  illis  immutabilis  per-  D 
maner  , ita  vt  nec  augeri,  nec  minui  vnqua  pclTit. 
Accidetaiis  vero  poena  dicetur  omnis  alia  , in  qua 
poteft  eiPe  variatio  aliqua , aut  fuccellio , vt  eft  a- 
dualis  detetio  in  loco  inferni,velnoua  aliqua  tri- 
ftitia  cx  cotingente  occafiene  dsmoni  addita,  vel 
aliquid  fimile.  Prima  ergo  diuifio  poens  damni, &: 
fenfus  prscipue  traditur  a Theologis  de  poma  cf- 
fentiali , na  hsc  primo , & principaliter  in  duobus 
confiftit;  fci)icet,in  carentia  diuins  vifionis,  & in 
cruciatu  ignis.Na  has  duas  paniasquafi  per  le  pri- 
mo , ex  definita  lege  patiuntur  danati , & prior 
eft  quafi  ^onnaturalis,&neceflarib  confeques  pec- 
catum mortale,  vt  eft  auerfio  a Dcoi  pofterior  ve- 
ro eft  pofidua  lege  Dei  ftatuca,  iuxta  verbu  Chri- 
fti , diceris  : D^fc^due  d me  maledici  in  ignem  £ternum,  £ 
tjui parcum  efl  duholn.  Vndenonlblum  priorem, led 
hanc  etiam  fecundam  pcena  femper  patiuntur  ds- 
mones  ante  iudicij  diem,  & ex  quo  ceciderunt,  li- 
cet non  femper  in  inferno  fint  vfquc  ad  iudicij  di- 
em, vt  inferius  videbimus. 

Prima  ergo  cx  his  poenis  dicitur  poena  damni 
quafi  per  antonomafia , quia  licet  poena  fenfus  et- 
iam inferat  dammi,  (hoc  enim  negari  non  poteft  ) 
nihilominus  quali  nihil  reputatur  refpecftu  illius 
damni,  quod  in  carentia  vifionis,  & fruitionis  di- 
(phryfefl.  uins  cofiftir.  Vnde  redlc  Chr\Toft.  ho7nil.  1 5 

lipp.  dixiZyTamu  mihi  malum  videiHr  de  tara  gloria  de- 
Cidijfe,vt gehenna  pro  nihilo  habeam pra  hoc  dano, ac  ruina. 

De  hac  ergo  paurarede  dixit D.Thom.ficri  aDeo, 


non  politiue,fed  priuariucjid  eft,  no  influendo,fed 
potius  influxu  fuum  denegando.  Qui  a poena  illa  in 
priuatiQne  sumi  boni  rationalis  creatura  cofiftir, 
dc  ideo  per  fe  no  fit  agedo,fed  adionem  fubrrahe- . 
do.  Nec  hmc  inferre  licet,priuacione  gratise  prout 
elfe  folet  in  hac  vita  poena  peccati  elle  pana  dam- 
ni, prout  in  prima  obiedione  inferehatur,  non  ta- 
men redcjtu  quia  D.Thorn-  no  dixit,  omnem  poe- 
nam,quq  fit  per  fubcradione  adionis,clle  pa-nam 
damnijfed  c contrario  dixit,  illam,qua:  proprie  eft 
poetik  damni  ferri  per  fiibtradione  adionis.  Qua- 
uis  enjo  hic  modus  puniendi  fit  necelfarius  ad  poi- 
nam  damni,non  tamen  fufficit, nili  inferat  lingula- 
re damnum, quod  folum  per  antonomafia  tale  dici 
mercatur.  Tum  etia  quia  illa  diuilio  non  datur  de 
poenis  huius  vit^  , ftu  viatoris  , fed  de  panis  de- 
ftinatis  pro  termino  vix  , & ideo  inftantia  de  pa- 
na pfiuationis  gratix  , qux  in  tepore  vix  infertur, 
extra  propolitum  eft.  Cocedimus  aute,priuatione 
gfatix,  prout  finita  via  permaner,  ad  pana  damni 
pertinere.  Quia  ab  illo  pundlo,  in  quo  angeli  mali 
damnati  fiant,  ita  fuerunt  gratia  priuari,vt  ex  defi- 
nita lege  Dei  illam  amplius  recuperare  non  potne- 
rinr,  & ideo  no  folum  gratia  fandificante,  & cha- 
ritate,fed  etiam  fpe,  & fide,nec  folum  gratia  habi- 
tuali, fed  etiam  aduali,^  omni  auxilio  luflicicnre 
priuati  fuerunt.  Quax-omnia  includit  pana  damni 
abfolnte  dida.  Et  ideo  fola  priuatio  gratix  habi- 
tualis fimpliciter  dici  non  poteft  pana  damni. 

Addo  vero,  fi  de  panis  , quas  Deus  in  hac  vita 
pro  peccato  mortali  infligit,  loquamur,  &z  prxdi- 
dam  diftindionem  ad  eas  applicare  velimus  , fic 
priuationem  gratix  maxime  dici  polle  panam  da- 
ni huius  virx  ; quia  maximum  bonum  huius  vitx 
eftefle  in  Dei  oratia,&  amicitia,  & ideo  fummam 
derrimentu  , inaxirnaque  pana  huius  vitx  eft,c  ius 
gratia  priuari , eoque  maior  erit  faltem  cxtcnfinc, 
quod  pluribus  gratiis  priiiauerit.  Vt  eft  maior  in 
hxretico  qui  non  folum  charitare  , fed  etiam  hde 
priiiatur,quam  in  catholico,  qui  fidem  retinet ; &: 
in  hoc  erit  maior , fi  propter  pertinacia  fnam  non 
folum  habituali  gratia,  fed  etiam  pluribus  auxiliis 
adualibus,  fuerit  priuatus.  Quia  vero  in  hac  vira 
nunquam  fit  totalis  priuatio  auxiliorum  eria  fufli- 
cientium,ideo  priuatio  gratix  nunqua  habet  ilatu 
perpetuitatis,ncc  abloluta rationem  panx  damni. 
Er  ob  eandem  rationem  quanuis  'mali  angeli  in  via 
fuerint  gratiapriuati : nihilominus illapriuaiio  no 
habuit  rationem  panx  damni, quia,  vt  fupra  dixi- 
mus , pro  ftatii  VIX  auxilio  fufficienti  priuati  non 
funt.  Fuit  aute  ilia  priuatio,  prxfertimin  Angelis, 
propinquiffima  panx  dani,&  veluti  qu?da  incho- 
atio eius, quatenus  angelicus  lapfus  quodimodo  ir- 
remillibilis  fuit  in  sefu  explicato  in  fuperioribus. 

Secunda  etia  obiectio  ceftat  ex  fiiprapolica  ex- 
plicatione huius  vocis  pcena  damni.  Procedit  enim 
obiedio  illa  pana  damni  gencratim  lumpta  : do- 
drina  aute  D.Thomx  folum  de  pana  damni  pro- 
pria dxmonum,feu  damnatorum,  cui  per  anrono- 
maliam  nomen  illi  fingulariter  applicatum  efr.f'ja 
generaliter  loquendo , non  eft  dubiu  , quin  omnis 
pana,qux  detrimentu  aliquod  infert,polIit  gene- 
raliter pana  dani  vocari,  quia  omne  detrimentum 
eft  aliquod  damnujergo  pana,qlix  illud  inkrt,  ab 
illo  poteft  damni  appellari, Vnde,conliderando  ta- 
tiim  vim  vocis  generalem,  diftingui  poteft  duplex 
pana  damni,  vna  cfTcnrialis,  feii  primaria,  alia  ac- 
cidentalis, fcu  fecundaria.  De  priori  verum  eft  io- 
lum  fieri  a Deo  per  fubrradione  gratix,  & gioiix; 
de  altera  vero  accidetaria  payia  no  eftmcouenicns 
cocedere  aliquando  fieri  polfc  per  poiitiua  Dti  a- 
cilionem,  vcl  miniftrorura,autinftrumentoriJ  eius. 
Na  multa  detrimenta , 6c  damna  per  adionem  po- 
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lltiuam  fiunt , vt  in  poenis  huius  vit^  manifeftum 
■ eft , & in  malis  angelis  non  pamum  detrimentum 
fuit  a caelo  ciicijfai.  1 4.&  Ezech.zS.  Eteci  te  de  mo- 
te Dei, ^ perdidi  te,oCherub,j>rotegem  de  medio  lapidum 
Separari  etiam  a c61ortiOj&  focietate  sa- 
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^orum  damnum  quoddam  accideutarium  ruit: 
vtruque  autem  per  aftionem  violentam  circa  ma- 
los angelos  faCdum  ell.  Sicut  etiam  quando  Clui- 
lius Dominus  imperio  Tuo  daemones  cogebat  exi- 
re de  corporibus  hominum  , non  parum  illos  tor- 
quebat, vt  ipfi  etiam  fatebantur,&  tamen  illa  poe- 
na cuiufda  detrimenti,feudamni  accidentarij  erat. 
Sic  ergo  non  eft  inconueniens  concedere,  ignora- 
tiam  prau£  difpofitionis,  leu  erroris,  ac  deceptio- 
nis pertinere  ad  quandam  poenam  accidentariam 
damni,  & fieri  per  adione  polltiua,  quia  illud  de- 
trimentum non  confiftit  in  pura  priuatione,ied  et- 
iam in  forma,feu  adu  difeoueniente  angelicae  me- 
ti. Qiwnuis  enim  talis  forma  non  fit  efientialiter 
makjied  denominatiuc  ab  aliqua  priuatione  boni, 
quam  coniundam  habet : nihilominus  ipfa  forma 
fic  denominata  habet  rationem  mali  pamx,  ideo- 
que  ratione  materialis  entitatis  , vt  fic  dicam  ,per 
pofitiuara  adionem  infligitur.Verum  eft  tamen,il- 
lam  particularem  poenam  deceptionis , feu  erroris 
non  immitti  a Deo  per  fpecialem  adionem,  feu  ex 
direda  intentione  decipiendi , quia  hoc  repugnat 
diuin^  bonitati,&  veritatijfed  fit  tantiim  per  con- 
curfiim  generalem,pra:uia  fpeciali  permiffione  er- 
roris.ex  direda  intentione  puniendi. 

C A P V T V. 

An  trifiia  dremontim  de  amijft  gloria  ad  poenam 
damni,  vel  fenfits  pertineat. 

Oc  dubiu  nafeitur  ex  his  l]u^  in  tertia  obie- 

diohe  fuperioris  capitis  attinguntur.  Et  in 

obieAa  ia  {.q  nmlti  athrmant  pertinere  ad  pania  fenfus,quia, 
fuperiori^  Vt  diximus , non  dicitur  in  pr.xfenti  pcena  fenfus. 
Opinio  pri-  quia  fenfu  corporeo  percipiatur,  led  quia  ex  malo 
ina  tiiftitia  cognito  nafcitur,fed  triftitiaiila.  de  beatitudine  a- 
dzmonum  efientialiter  pedet  ex  cognitione;  feu  appr«- 

henfiione  talis  priuationisvt  maxime  difeonueni- 
entij  ergo  talis  triftitia  ad  panam  fenfus  pertiiut. 
Et  hanefententia  indicat  Soto  m ^.d.^o,art.<{.cocL 
i.in  quatenus  ait,quodpana  fenfus  eft,qua”cu- 
que  fenfibilis  kfio,  & qiia:cunquetriftitia,&affli- 
dio  voluntatis,  qute  ex  apprehenfione  rei  nocua:, 
vel  intelleduali,  vel  fenfuali  proficifeitur.  Et  fpe- 
cialiiis  dixerat  in  d.iG.  cj.i.  art.i.  dubitauone 
airertiones , illam  triftitiara,  &:  afflidionem  , ^uas 
oritur  ex  carentia  Dei,  efic  panam  fenfus , licet  i- 
pfa  caretia  fit  panadamni.Et  hoc  fcquuntur  Mo- 
lina & Vafquez  ,&  fauere  videntur  Bonau.Duran. 

Palud.  Capreol.  Gabr.  Balfol.  & alij  z«  ^.d.ia.qua- 
tenus  afi’erentes,in  pana  damni  non  efle  magis  vel 
minus,  in  hoc  fundantur,  quod  pana  damni  con- 
fiftit in  pura,  & integra  priuatione. 

Contrarium  fentiunt  alij  Theologi,  in  quorum 
feiitentiam  inclinaui  in  lom.^.  de  Inanit,  difp.i^.fitl. 
2.«.i7.vbi  in  pana  damni  priuatiuum,  8c  pofitiuu 
diftinxi;ftatim  vero  adiunxihoc  pertinere  tantum 
ad  loquendi  modum , & ad  rem  explicai^am  line 
«equiuocationc  diftindione  illam  ibi  fuifievlurpa- 
cam.  Eandem  vero  fententia  firmiiis  tradit  Malon. 
2 d.6.  II.  dicens  elfc  communem.  Et  fumitur 
ex  Scoto  in  4.  d.^o.  r}.6.tn  V Adprmam  ejH^fltonem, 
ait  enim, panam  damni  non  clfie  folarn  carentiam, 
•quia  fola  illa  no  cfiet  pana,  fi  non  efiet  nolita,feu 
imioluntaria,  & ita  nolitionem  illius  carentue  di- 
xit pertinere  ad  panam  damni : eft  autem  lila  no- 
Eranc.Suarelpde  Angelu. 
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litio  quid  poliduuin,dc  fere  idem  cum  triftitia, 
proxima  caufa  eius. Ide  fentit  Gabr.  ^.d.2.i.art.i. 
tn pne.Aicit  enim,panam  damni  quoad  carentiam 
elie  squalem  in  omnibusrquoad  triftitiam  vero  cf- 
fe  insqualem  , & pollca  loquitur  de  pana  Icnfus 
tanquam  de  dillincla  : & eodem  fere  modo  Palu- 
danus  ibi  cj.  i j . procedit. 

Dico  igitur  breuiter  panam  damni  fufficienter  n’  j a 
faluari  in  fola  priuatione,  & fi  cllct  line  ipfius  co-  opTniond^ 
gnitione,&:  confequenter  ab  omnitriftitia,&  afili-  allcrtumi 
blione  lepararetur.  Hoc  videtur  elle  conrra  Scotu,  pana  dani 
idem  tamen  diUinde  explicauit  Paliidanus  cll 
communis  lententia  cstcrorum  audoruin.Er  pro-  tionc. 
batur  ex  fupradidis  comta  eundem  Scot.quia  tri-  Pnlud. 
ftiria  non  eft  de  ratione  pans.Et  eade  ratione  nec’  " 
inuoluncarium  adualc  per  proprium  actum  elici- 
tum, & confequenter  neque  cognitio  nocumenti 
eft  de  intrinfeca ratione  pans,  led  fatis  eft , quod 
fit  malum  aliquod  propter  culpam  re  ipfa  inflidu. 

Quod  manifefte  probat  exemplu  de  pueris  in  folo 
originali  decedentibus  ,nain  priuantur  gratia  , 
gloria  perpetuo  , & illa  piiuatio  eft  in  illis  pana 
damni , etiamfi  lortalfenon  cognofeant  illam  fub 
ratione  nocumemi,nec  de  illa  triftentur.Et  in  hu- 
manis pana  pecuniaria  pana  damni  erit , fine  de 
illa  triftetiir,  aut  inuoluntarius  lit , qui  illam  pati- 
tur, liLie  non. 

Addo  vero  vlterius  , quod  licd  illa  priuatio  fit 
quafi  elTentialis  pana  damni,nihilominus  alia  ma- 
la, qus  quafi  intrinfecc,vel  necelfarib  ad  illa  con- 
fequuntur  in  dsmonibus , vel  in  aliis  , qui  propter 
propria  peccata  adualia  illud  damnum  patiuntur, 
fub  pana  damni  comprehedi.  Tiiin  quia  frequen- 
tius Theologi  ita  loquuntur  , tum  etia  quiaaccef- 
forium  fequitur  principale  , & proprietates  ad  cf- 
fentiam  reducuntur.  Denique  hoc  loquendi  modo 
libenter  vtor , quia  ad  explicandas  fingulas  panas 
malorum  angelorum  mihi  accommodatior  eft.  Vt 
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autem  hoc  magis  declarem, iuppono,  m omm  pa-  uoluiruc 
na,  etiamfi  maxime  contriftet,&  fentiatur,  inuol-  damnum 
Ili  aliquod  damnum,  vel  detrimetum,  de  quo  do- 
lor, feu  triftitia  eflepofiit.  Non  enim  probo,qubd 
quidam  dicunt,  quoddam  dfe  malum  ea  foliim  ra- 
tione difeonueniens,  quatenus  fentitur,&  cogno- 
fcitur,&  cognitum  triftitiam  affert,&;  hoc  malum 
elfe  panam  fenfus.  Quia, fi  attente  res  confidcrc- 
tur,  omne  malum,  fi  veiT  malum  fit,  priufqua  co- 
gnofeatur,  & contriftet,malum  cft,&  detrimentu, 
vel  damnum  dici  poteft.  Na  illud  obiedum,  quod 
cognitum  contriftat , non  ideo  difeonueniens  eft, 
quia  cognofcitur,{ed  potius  quiadifeoueniens  eft', 
ideo  tale  iudicatur,  &:  triftitia  parit;  ergo  ante  tri- 
ftitiam, de  dolorem  fupponiturin  obietlo  difeou- 
uenicntia,qus  rationem  damni,  vel  nocumeti  ha- 
bet , eanddnque  habebit , fi  in  reipfa  inferatur,  6c 
fuftineatur,etiamfi  fortafic  ignoretur. 

Quod  poteft  indublione  oftendi  in  panis  tem-  5. 
poralibus,  & Ipiritualibus.  Nam  triftitia  de  bonis  H patefit 
amiifis,  vel  ablatis  fupponit  rationem  difconucni-  dduAione. 
entis,  & damni  in  tali  obiecdo.  Et  dolor  fenfibilis 
fupponit  Lxfionem  aliquam  in  membro,  quod  do- 
let , de  dolor  de  peccato  fupponit  malitiam  culps 
naturs  rationali  difeonuenientem,  de  fic  de  carte- 
.ris.Imo  in  ipfamct  pana  ignis  infcrni,qus  per  an- 
tonomafiam  dicitur  pana  fenius,dolor  talis  pan? 
fupponit  aliquod  malum  nociuum  aliquo  modo 
fpiritus  , qui  igne  cruciatur  , vt  infra  oftcndemiis. 

C^od  quidem  malum  ( loquendo  de  potentia  ab- 
foluta  ) fieri  poiTet  in  ipfo  fpiritu  , de  ab  ipfo  non 
cognolci , de  confequenter  de  illo  non  dolere , de 
nihilominus  vere  dEet  malum  , de  difeonueniens, 
de  confequenter  generalem  rationem  daiuni,vel 
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detrimenti  haberet.  Ratio  autem  cft  > quia  dolor, 
vel  ttiftitia  eft  adus  animi , qui  veriatur  circaob- 
iedum : talis  autem  adus  non  facit  obiedum  fu- 
um  j ergo  fupponit  illud.obiedum  autem  eft  ma- 
lum dilconueniens  fub  tali  ratione  cognitum ; er- 
go dolor , & triftida  feraper  fupponit  in  obiecfo 
aliquam  rationem  mali  drftindam  ab  iplatriftitia: 
& hanc  pr^cise  fpedatam  dicimus  femper  elfe 
aliquid  dilconueniens,  quod  rationeiTi  damni , vel 
detrimenti  habet.  Loquimur  autem  , vt  dixi,  de 
triftida,  vt  eft  de  vero  malo,  qualis  eft  in  daemoni- 
bus, na  aliquando  poteft  elfe  triftitia  de  malo  tan- 
tum apprehenfo.  Veruntamen  etiam  tunc  eft  de 
jnalo  fub  ratione  difconuenientis,&  nociui,  &c  ita 
formaliter  eft  de  malo  diftindo  ab  ipfa  triftitia. 

, luxta  hanc  conlideracionem  in  omni  poe- 
na,qu3Efenticnr,&  concriftat,c6iunguntur  daqinu, 

■ & fenfus  damni ; ergo  li  in  priuatiohe  gloria:  per- 
petua haec  duo  diftinguuntur  tanquam  dux  poena: 
damni,&  fenfus,  eadem  ratione  in  ipfa  ppena  ignis 
diftinguepdx  erunt  ppena  damni , & fenfus  : nam 
damnum  epit  malum  illud,  quod  per  fe,  & imme-^ 
diate  fit  ab  igne,  fiue  illud  iit  violenta  detentio  in 
rali  loco  , fiue  fit  in  pretio  alicuius  qualitatis , Ime 
aliqnid  fimile  : pama  autem  fenfus  erit  triftitia, 
qux  ex  apprehenfiene  talis  mali  prouenir.  Sicut 
ergo  hxc  duo  ibi  npn  diftinguuntur  tanquarn  dux 
poenae , fed  ynam  poenam  fenfus  componere  cen- 
lenmr,itae  contrario  carentia  glorix  cupi  triftida, 
quxexeius  cognitione  c.aulatur , non  iunt  dux 
peenx  damni , & fenfus  , fed  vna  ex  vtraque  com- 
pofita,  &c  ( vt  ita  dicam ) completa, & vitalis,  qux 
per  antonomafiam  poena  damni  appellatur.  Vnde 
fatis  vcrifimilirer  dici  poteft , quanuis  ilia  duo  in 
pmni  cpmplera  poena  inueniantur , nihilominus 
ynaquaiique  d,enoiniiiari  ab  eo,  quod  grauius  eft, 
vel  a puniente  principalius  intentum.  Quia  ergo 
in  poena  priuationisglorix  ipfum  pripationis  ma- 
luip  grauius  eft  ; triftitia  vero  cft  vcluti  quid  con- 
fequens,  & acceiforium , ideo  tota  illa  pccnadam- 
ni  appellatur;  c contrario  yerb  in  poena  ignis  do- 
Ipr  eft  principaliter  intentus  tanquam  maius  ma- 
lum in  illo  genere  poenx , & ideo  tom  illa  paaia 
fenfus  denominatur.  Quod  tandem  ex  pmnis  hu- 
manis declarari  poteft.  Nam.  pama infamix , vel 
priuationis  bonorum  per  fe  primo  fertur  ad  infe- 
rendum rale  damnuin,  vel  nocumentum  : triftitia 
autem,  qux  inde  fequi  folet,  ordinarihion  cft  per. 
fe  intenta  , fed  eft  tanquam  quid  confequens , & 
iefeo  pcenam  damni  imitatur.  At  vero  flagellatio 
magis  infligitur  propter  dolorem, & per  fe  loquen- 
do illud  eft  grauius  eius  malum  , & ideo  quxdam 
poena  fenfus  dici  poteft , quanuis  fyrtalfe  aliquod 
aliud  nocumentum  adiundum  habeat.  luxta  hanc 
ergo  partitionem  poenam  damni  priiis  explicabi- 
mus , & ad  illam  omnes  poenas  fpirituales  , quas 
in  intelicdlu  , de  voluntate  fine  adioiie  ignis  pa- 
tiuntur, reuocabiraus  vlque  ad  caput  i o.poftea  ve- 
ro de  pccna  ignis  dicemus  a cap.  1 1. 

7.  Occurrebat  autem  priiis  alia  dubitatio  tada  in 
Pro  vitima  vltima  probatione  illius  tettix  obiedionis , fcili- 
probatione  ^ peena  damni  fit  in  omnibus  dxmonibus, 
d^pnis  po-  vel  damnatis  xqualis.Qu  im  tradare  folent  Theo- 
fit^cap.pr?-  logi  in  materia  de  peccat.  & in  materia  de  poemt.  vbi 
ced.innum.  ego  ilhm  attigi  dijp.\ feci,. i.d  aliquam  in- 

tf.decidicur  ^^qualitaterp  in  ipfa  explicare  ftudui  cum  pluribus 
p^na'°iad  antiquis,  & modernis,  quos  ibi  allegaui,  Sc  plurcs 
fz  in  omni-  refert  Salas.Ipfe  vero  cum  aliis, quos  etiam  refert, 
bus  a;qua-  contrarium  docec.Sed  non  libet  de  illa  controuer- 
fia  iterum  difputare.  Prxferrim,quia  ii  rede  expe- 
Imcils.dijp  fiacur,  ad  modum  loquendi  pertinet, nam  dc  re  vix 
zufecl.io.  poteft  efie  conrroueifia.  Quia , I1  in  poena  damni 


Non  tamcii 
cxtcnCuc. 


foliim  confideretur  ptiuatio  phy  fica  glorix,non  eft 
dubium  quin  fit  in  cmnibus  damnatis  xqualis  in- 
tenfiue , eo  modo  quo  intcniio  in  priuatione  in-  in  ciTe  phy. 
ueniri  poteft:quiain  omnibub  eft  ptiuatio  totalis,  iiro  eft  ae. 
qux  formaliter,  &in  fe  non  poteft  recipere  magis 
& minus,  quia  totam  formam  excludit,  x t docuit  ibonibus. 
D.Thomas  i.i.cj.Ji- act.i.  Athocmodo  etia  hxc 
priu.atio  in  animabus  Purgatorij  tanta  eft  intenfi-  t.mta 
ue  quanta  in  damnatis  , & in  eis  etiam  fuo  modo 
eft  poena  damni.  Quod fecutus  eft  in  viatoribus,  pa-na  dini 
quia  licet  eandem  glonx  caremiam  habeant , in  'n  purgato- 
eis  tamen  non  eft  poena  proprie  dida , prout  dicit 
refpedum  ad  culpam,im6  nec  propriam  rationem 
priuationis  habet,  fed  merx  negationis  , quia  via- 
B tori  pro  illo  ftatu  gloria  non  debetur  , nec  ipfc  eft 
illius  proxime  capax.  At  vero  extenfiuc  multum 
excedit  poena  damni  dxmonum  , pcenam  ex.lien- 
tium  in  Purgatorio.  Primo  tpidcni  ex  parte  for- 
nix qua  priuat , quia  damnatos  non  folum  pritiat 
gloria,  fed  etiam  gratia,  & omni  virtute  infufa, 

& omni  auxilio  etiam  fufficiente,  & omni  fpe  ha 
bendi  illum  : ac  vero  exiftenres  in  Purgatorio  fo- 
lum  priuat  aftnali  gloria , & principiis  eius,  non 
tamen  gratia  , ncc  virtutibus  , vel  auxiliis  illi  fta- 
lui  conuenientibus.  Et  inde  fequitur  alia  inxqiia- 
litas  etiam  extcnliua  quoad  durationem  , nam  in 
inferno  poena  damni  eft  priuatio  xtcfna ; in  Pur- 
gatorio veib  temporalis.  Quoad  hxc  vero  omnia 
C eft  illa  poena  xqualis  etiam  extenfiuc  in  omnibus 
damnatis  quantum  ad  vfin  priuationis  attinet.  In 
quo  fenfu  dicit  lacobus  cap.i.  w vno  offendit,  fa- 

Buf  eft  ommum  rem  , vtique  quoad  xrernam  priiia- 
tionem  gratix,&  glorix,quancumeftex  vi  peccati 
morralis,nifi  in  hac  vitaremittatur,vt  fenfit  D.Th. 
^.p.ej.%%.art.\.  & aliis  verbis  ide  dicitur  Ecclefiaft.^, 
iuxta  Hieronymi  interpretationem  in  cum  locu. 

Nihilominus  tamen  fi  fub  perna  damni  triftitia 
includatur,  quam  damnatis  infert,  fine  dubio  non 
cft  xqualis  peena  damni  etiam  intenfiuc  in  omni-  jpj-j 
bus  damnatis,  feu  dxmonibus,  vt  Palud.  & Gabr.  tamen  tn- 
notarutj  quia  maiorem  triftitiam  de  carentia  glo-  ^brunoed 
rix  percipiet,  qui  propter  plura  peccata  damnatus 
eft , na  hoc  faltem  poftulat  iuftitia,  vt  ratio  in  oh-  ^c, 

D ieclione  fada  probat.  Et  ex  diftis  de  poena  iiifan-  Peclaratue 
tium  optime  declaratur,  quia  in  illis  hxc  pa-na  eft 
minima,quia  eft  fine  vlla  triftitia,&  rcfpodet  cul- 
px , qux  habenti  minus  quam  exterx  imputatur; 
ita  ergo  poterit  illa  peena  quoad  triftitia  elfe  ma- 
ior , vel  minor  pro  grauitate  peccatorum.  Et  hxc 
funt  qux  ad  rem  pertinent. 

Ex  his  vero  fatis  probabiliter  colligitur , illam  . 
poenam  etiam  quoad  priuationem  elfe  maiorem  in 
vno  c]uam  alio  in  ratione  granions  mali  , & dam-  moralircr, 
ni.  Probatur  , quia  cum  illa  triftitia  fit  effeftus  il-  peena  dani 
lius  nocumenti  cogniti , fatis  verifimiliter  ex  inx-  enam  pure 
qualitate  effedus- infertur  inxqualitas  in  caufa. 

Deinde  declaratur  in  hunc  modum,  quia  licet  pri.-  Hs  in  da- 
uatio  glorix  fit  in  fe  quodammodo  infinita, quate-  mnati-s. 

E mis  eloria  poifet  elfe  maior,&  maior  in  infinitum,  ^ 

• 1 -1  • -11  • • l’  j-  declaratur, 

nihilominus  non  tota  illa  pnuatio  apprehenditur 

a damnato  , vt  pama  fux  culpx  , quia  non  appre- 
hendit totam  illam  gloriam  fuilfe  libi  pollibilem 
in  omni  gradu  , nec  in  alio  fortalle  determinato 
valde  magno  ; ergo  polfunt  danati  apprehendere 
gloriam  vt  a fe  amilfam  in  gradibus  diftintftis  , & 
inxqualibus , atque  ita  illa  priuatio  in  ratione 
pa’nx  damni  poterit  in  eis  elEe  inxq^ialis.  Nec  ta- 
lis apprehenfio  erit  confitfta  , fed  cum  fundamen- 
to in  operibus  eorum,&:  fufficienti  ordinatione  ex 
parte  Dei.Vr,v.g.in  Lucifero  inteliigere  polIi”.r 
maiorem  pcenam  damni  quam  in  exteris,  ' • 1- 
gnofeit  fc  priuatum  elfe  maiori  gloria  , ad  ■ 

fi;::.  . . 
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Cap.6  .^uaia  Jit  in  Angelis  malir  c£citas  metts 

fufficienter  Ordinatus  erat,  quamcjueconfequutns  A 
clfet,  fi  m eo  adlu,  in  quo  peccauir,  eamreditudi- 
nem  adhibuillct,  quam  pollet,  & debuifTet.  Idcm- 
que  cum  proportione  in  aliis  malis  angelis  confi- 
derari  porefi:.  Et  hoc  modo  cenleo  elle  hanc  fen- 
tentiam  fatis  probabilem,  tj^uia  & polTibilis  cll:,  Sc 
per  fe  ilatim  apparet  iuftitiiE  conlentanca , nec 
contra  illam  fiunt  obiecliones  alicuius  momenti, 
tc  illam  multum  indicat  Scotus  m loco  citatouicc 
eft  diuerfa  ah  illa  , quam  in  citato  loco  4.  tom.  do- 
cuimus, fed  illam  magis  explicat. 

C A P V T Y 1. 

^mntA  J}.t  in  angelis  mdls  aedhu  mentis  ,jeu 
intelleclns^(^  ad  quam  pwnarn  pertineat.  B 

OMnis  poena  fpirituum  damnatorum , vel  iii 
fubftantia.vel  in  intelleitu,  vei  in  voluntate 
proxime  indle  potefe  ; vevuntamen  in  fiibltancia 
nulla  pa-na  pure  priuadua  intciligi  potcll;  praeter 
carentiam  gratiae  iantfificantis , de  qua  iam  dixi- 
mus, neque  aliquid  addendum  occurrit.  An  vero 
aliquid  poiitiuum  poenale  iii  lubllancia  fua  imme- 
diate patiantur  , dicemus  infra  de  poena  ignis  tra- 
blando.Ideoque  de  pamis,qiias  patiis/^tur  in  intel- 
Icclu  , quae  prior  potentia  ell; , ftatim  dillerendum 
eft  cum  D.  Thom.  dtda  (j.Gjf.ari.  i . vbi  omnes  illas 
fub  obtenebratione,  feu  obcacatione  intellcclus 
comprehendit.  Itaque  certum  eft , daemones  pro-  C 
pter  peccatum  grauiffimam  poenam  in  intelleblu 
contraxilPe  , in  quo  omnes  Theologi  conueniunt. 

Ec  optime  colligitur  ex  verbis  illis  Ezech.  i S.  Per- 
didifti fapieritiam  tuam  01  dicort  tuo,  ideft,  quia  eleua- 
tura  eft  cor  tuum  in  decore  tuo,vt  paulo  antea  di- 
citur. Ratione  item  patet,  quia  ignorantia  , & er- 
ror peena  eft  peccati  , non  loliim  in  hominibus, 
fed  etiam  in  Angelis  , & ideo  fupra  diximus  ante 
peccatum  non  praEceffilie  in  Angelis  propriam 
ignorantiam  priuationis  , vel  praux  difpolitionis, 
fed  folam  incoftderationem.  At  nunc  in  da:moni- 
bus  multiplex  ignorantia  , & error  inuenitur  , vt 
fidelibus  notum  eft  , & ftatim  amplius  explicabi- 
tur j er!’'0  talis  ignorantia  in  eis  eft  peena  peccati:  E) 
ac  illa  dt  in  incclledu  ; ergo  in  intelleau  pumri 
funt  per  ignorantiam  , quse  mentis  excxcatio  di- 
citur. Et  fic  dixit  Damafc.  lib.z.  de  fide,  cap.4-  a£- 
tnoH  lux  d creatoYc  condit iss , bontij^ue  .pi  octcaim  , Ubera 
voluntate  eaUgofabi^u  eji . 

Vc  autem  explicemus  quanta,  & qualis  lic  hxc 
poena,  diftinguere  oportet  duplicem  cognitionem 
Angelorum, naturalem  fcilicet,&  fupcrnaturalem, 
dcvtiaiique  fubdiftinguere  opertet  in  fpeculati- 
uam,  (3c  pracfticara,  quorum  terminorum  commu- 
nem intclligentiam  fuppono.  Primo  ergo  certum 
eft , ac  de  fide , angelos  malos  non  fuilfe  priuatos 
intelligentia  naturali,  hoc  certum  eft  , quia  fi  pri- 
uati  effent  intelligentia,  nec  dolorem,  aut  triftiti-  E 
am  fentirent,ueG  homines  tentarent , nec  inter  fe, 
aut  cum  bonis  Angelis , aut  cum  Deo  loqui  pof- 
fent.  Hicc  autem  omnia , & fimilia  poftunt , & fa- 
ciunr,vt  ex  Scriptura  conftat.  Itaque  non  funt  pri- 
uati  potentia  intellecliua,  quia  vel  non  eft  iepara- 
bilis  a fubftantia,  vel  certe  feparari  non  oportuit, 
vt  illi  fpiritus  pollent  aiftus  vit$  exercere  , & per- 
petuo cruciari.  Imb  nec  diminui  potuit  in  eis  ipfa 
intelleftiua  potentia  , quia  omnino  indiuilibilis 
eft  , & ideo  partitionem , feu  dimjnutioncm  non 
recipit.  Prsterea  fi  ( vt  aliqu;  volunt ) Angeli  ha- 
bent aliquem  habitum  naturalis  fcienti.'e , vel  na- 
turale lumen  intelligendi  a fuo  intelicclu  diftm- 
tTum , non  fuerunt  illo  pnuari  propter  peccatum, 
Franc.SuareT^de  Angelis. 


tntelhSiuj^^  ad  qua  peena  pertineat. 6(>y 

vel  li  ( quod  verius  dl ) lolum  habent  fpecies  in- 
telhgibilcs  naturaliter  inditas  , hihil  horum  abla- 
tum , aut  diminutum  in  eis  eft,  quia  harc  omnia 
pertinent  ad  naturales  vires  intelligendi , &.  ira 
comprehenduntur  fub  illa  regula  Dionyfij  cap.^. 
de  diuin.notmmb.m  ^.eim  parte,  quod  naturalia  dona 
nonfunt  inda-monibus  propter  peccatum  dimi- 
nuta , ifHi-t  cjua  per  naturam  pmt  incorruptibilia . per 
peccatum  non  corrumpuntur.  Et  idem  docent  alij  Pa- 
tres paulo  inferius  referendi. 

Ex  quo  vltcrius  addimus , non  fuilTc  dxmones 
per  peccatum  omni  cognitione  veritatis  naturalis 
fpcculatiua:  priuatos  i ita  docet,  vel  potius  fuppo- 
nit  Aug.  in  mo  Ub.de  dtttin.damon.c^ Ub.i.Gen.  ad  lut. 
cap.  1 7.&  Ilidor.  Ub.  i .fent.  cap.  i o.Prauaricatores  An- 
geli (inquit)  etiam fanUlvate  amijfa.nonamijerunt  viua- 
cem  creamrs  angelica  fenfum^&cc.Q^  verba  habet  et- 
iam Beda 9. row.8.  Ratione  eft 
hoc  manifeftum  in  cognitione  earum  rerum , qua 
naturaliter  poliunt  .ab  Angelo  euidenrer  cognofei: 
n.a  euidemi  cognitioni  non  poceft  fiibelfc  falfum, 
fed  dainones  euidenter  cognolcunt  veritates  na- 
turales ■,  ergo  in  hac  cognitione  non  falluntur.  Et 
quoad  hoc  verum  habet,quod  D.  I h.  m ditio  art.i, 
dicit  ablolucc  , cognitionem  naturalem  non  elfc 
diminutam  in  damonibus.  Imb  addere  polfiinins 
ex  eodem  ibidem  ad  hanc  cognitionem  potuifte 
in  eis  poft  peccatum  augeri , quia  polPiint  multa 
fingularia  exiftentia  dcniio  cognofeere , A:  eorum, 
qua  fcmel  cognouerunt,  poliunt  memoriam  con- 
feruare,  atque  ita  polfimt  per  experientiam  lon- 
gi temporis  multa  cognofeere.  Ex  quo  etiam  dc 
futuris  contingentibus , &:  liberis , & de  inter- 
nis cogitationibus  mult4  conieftare  polfunt , qua 
abfqiie  difta  experientia  forte  non  pclfent , vt 
tradit  Auguft.  lib.  de  dimnattone  danon.  Quia  vero 
per  hanc  conicbluram  ad  certam  , & euidentem 
cognitionem  talium  rerum  nunquam  perueniunr, 
ideo  non  obftante  perfebtione  luminis  intellcbtua- 
lis,  (Sc  longifiima  experientia,  in  talium  rerum  co- 
gnitione naturali  decipi  polfunt. 

Et  quoad  hoc  videtur  .aliqila  ex  parte  in  cis  di- 
minuta naturalis  cognitio  , quia  in  indicio  de  hu- 
iufmcdi  effectibus  fape  decipiuntur  , & errant, 
quod  h non  peccallent , non  facerent , liciic  fiindri 
Angeli  etiam  de  his  rebus  falfa  indicia  non  ha- 
bent. Ver untamen , fi  attente  conllderctur  , hoc 
non  tamprouenitexdiminutione  naturalis  cogni- 
tionis fpeculatiuar , quam  ex  defeblu  voluntatis. 
Quia  angeli  mali  nihil  minus  cognolcunt  natura-' 
liter  de  his  rebus,qufiTi  ante  peccatum  polfent  co  • 
gnofeere  , vel  quam  landi  Angeli  naturaliter  co- 
gnofeant.  Veruntamen  differentia  eff,quia  fancEi 
Angeli  non  indicant  dcterminarc,&  ablolutc  clfc, 
vel  futuru  elle,  quod  euidenter  non  vident,fed  vel 
fufpendimt  iudiciu,vel  foliim  indicant  quid  caufix, 
vel  alia  figna  magis  indicent?  Angeli  vero  iam  per 
peccatum  deordinati  facile  proferunt  abfolutum 
indicium  de  his , qux  tantum  conieclant , & ideo 
errant.  Vnde  hic  error  non  tam  eft  ex  impotentia,- 
feudiminutione  virtutis  cognofeendi , quam  cx 
temeritate,  vt  fic  dicam,  iudicandi , qux  ex  defe- 
(5tu  voluntatis  monentis  prouenit,  nam  hxc  iudf- 
cia  libera  lunt,  & fine  motione  voluntatis  non 
profer untur.Ec  hxc  de  cognitione  naturaU  fpeai- 
latiiia  maxime  procedunt.  Dubitari  vero  poreff, 
an  idem  dicendam  fit  de  prablica,  namD.Thomas 
idem  fentire  videtur  j ciim  enim  in  cognitione- 
fupcrnaturali  diilinguat  inter  cognitionem  pra- 
clicam  , & fpeculatiuam  , nihilominus  in  naturali 
nihil  diffinguit , fed  abfolure  dicit  cognitionem 
naturalem  non  fiiilic  iu  dxmonibus  diminutam.- 
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Kihilominas  alij  abfolute  dicunt  cognitionem 
pracbicam  etiam  in  naturalibus  fuilFe  in  djcmorii- 
pus  diminutam  3 ita  fentit  Malon.  m i.d.6.disj>.i-{. 
fed.x.cfi'  5-vbi  alios  Scholallicos  refert.  Q^id  au- 
tem in  hoc  fentiendum  iit,  in  tine  capitis  dicain. 

Secundo  diceu4itn^  cll,  daniiones  propter  pec- 
catum priuatDs  eiic  omni  lumine  , ih  cognirione 
vera,&  in  le  fupcrnaturali.  Hoc  recte  intellectum, 
certum  etfe  iudico.  Quia  per  fupernaturale  lumen 
iptelligimus  omnem  habitum  lupernaturalcm , dc 
per  fe  infurum  intellectuifiipra  naturam  eius  : per 
cognitionem  autem  lupernaturalcm  intelligimus 
omnem  adtum  cognolcendi  in  fua  enticate  iuper- 
naturalem , & omne  iudicium  fadum  ex  motiuo, 
ieu  medio  fupernatiirali.  lam  ergo  probatur  aller- 
tio  ex  Damafeeno  , Augult.  & liidor.  locis  iupra 
citatis.  Et  exBernardo  Epifl^yy.  ad  fin.  dicente,  re- 
probos gpiritus  defiitutos  ef[e  pumcipatione gyatist  fj>iriiua- 
lu,  non  tamen  'tyluacitate  indiifirid  naturalii-  Ex  quibus 
verbis  fumi  cur  generalis  ratio,  quia  omnis  cogni- 
tio fupernaruralis  haberi  non  poceft  fine  gratia 
Dei , fed  dismones  deilituti  lunt  omni  gratia  Dei; 
ergo  nullamsfupernataralcm  cognitionem  habere 
poiTunt.  Vnde  recte  dixit  Analtatius  Synaita  lib..;. 
exacmer.  D£monesin  aby-Jnm  rnijfos  expertes  e(fe  edejiis 
liimmu,  CT  illamin amnis.  Hoc  autem  maxime  pro- 
cedit quoad  actus  fupernaturalis  cognitionis.  Pri- 
nib , quia  line  auxilio  fpeciali  haberi  non  poliunt: 
damones  autem  omni  auxilio  ipeciali  etiam  luffi- 
ciente  priuati  funt , vt  iam  oilendimus,  quia  hoc 
Ipedtat  ad  completam  pcenam  damni.  Secundo, 
quia  inperfpna  non  vidente  Deum, non  poteft  in- 
lieniri  actus  fupernaturalis  intellectus , nili  in  hde 
infufa  fundetur : daemones  autem  non  pofliint  ha- 
bere adtum  huius  fidei , quia  pendet  ex  pia  ahe- 
dtione  voluntatis,  quam  habere  non  poliunt , vt 
poftea  videbimus. 

Et  hinc  facile  probatur  altera  pars  de  habiti- 
bus infulis  pertinentibus  ad  intelledtum.  Nam  hi 
dehabitua-  non  funt , nifiyel  quatuor  dona  Spiritus  fandti, 
fcilicet,  fapientia  , fcientia , iiitelledus  , & conli- 
iium  , yei  habitus  fidei  infula: : nullus  autem  ex 
his  habitibus  in  Angelo  damnato  permanfit.  Nam 
priores  fimul  cum  gratia  amittuntur , & ideo  ec- 
iarn  in  viaftacim  ac  peccauic  illos  perdidit.  Ideo- 
..que  de  illo  merito  dixit  Ignarius  Epilf.8.  adPlii- 
lippenfes  ,fapiens  eji  ad  male  facicndHrn ; bonum  wri 
quid  fit  Ignorat.  Ignorantia  oppletm  esi  propter  volunta- 
riam dementiam.  Quqd  raaxirne  dicit  propter  igno- 
rantiam rerum  fupcrnaturalium  3 vt  poifca  late 
profequitur.  Habitu  autem  fidei  priuatus  eft  d^- 
moii  ilatim  ac  damnatus  eft.  Primo  quidem  ratio- 
ne ftatus,  auia  in  illo  cxiiftens  indimius  elf  tali 
bono,&  ideo  etiamli  alia  caula  non  interueiiirec 
fufficiens  ad  expellendam  fidem,  fulliccretex  par- 
te diemonis  demerirum  confirmatuiq  , vr  fic  di- 
cam, & irremiilibilc,  & ex  parte  Dei  fufpeiifio  in- 
fiuxus  , fine  quo  talis  habitus  conlemari  non  po- 
teft.  Secundo  ,'quia  fuperfluus  eft  in  illo  talis  ha- 
bituSjCum  propfiiirji  oius  adum  exercere  nonpof- 
fet,  faltern  ex  defedu  auxiiij  diuini, etiam  fufficie- 
tiSjVt  iam  diximus.  Tertib,quia  quodammodo  et- 
iam eft  incapax  talis  habitus  falrein  moraliter, 
quia  d^mon  non  habet:, nec  habere  poteft  piam 
alfedionem  ad  Deum,  line  qua  fides  diuina  habe- 
ri non  poteft.  Item  qiiia  fides- eft  propria  difpoii- 
tio  viatorum  : nam  per  fidem  ambulamus  3 eft  et- 
iam fundamentum  rerum  fperandarum  , fed  dae- 
mones iam  non  funt  viatores,  nec  poliunt  habere 
Ipem  fiilutis  3 ergo  funt  modo  fuo -incapaces  habi- 
tu fidei.  Et  ita  fententia  haec  quod  ad  habitum  fi- 
dei communis  eft  Theologorum , D.  Thomae 


6, 


Probatur 


Xgnatbis 

ifart. 


A q.S  an.i.  vbi  Caier,  <k.  expofitores.  & aliorum 
Theologorum  1«  3. d,  13.  Elletque  valde  temerari- 
um oppofitum  allcrere.  De  aliis,  vero  donis  infu- 
lis intellecftus  res  eft  multo  certior  ac  de  fide. 
Contra  hanc  vero  partem  qbiici  folet  illud  la- 
cob.  2.  Damones  credunt  contretnifcHnt , quae  verba 
de  fide  informi  multi  interprerantur.  Vnde  Au- 
guft.  traB.G.  in  loan.  circa  finem  comparat  fidem  dae- 
monum fidei  peccatorum  , & idem  habet  lib.  de 
Eide  oper.cap.i^.  cir/equentib.  ^hb.  de  Grat.^ 
hber.  arbitr.  cap.j.  ^ hb.  i^.de  Trinit.  cap.  i J . & idem 
fentir  Glolla  in  id  ad  Roman.i . lufHtia  Dei  reuela- 
tur  ex  fidem  fidem,  6c  in  id  ad  Galac.y.  Fides  , qua.  per 
dtleliionern  operatur,  & ad  Titum  i . Confitemur  fenoffe 
B DeumfaBii  autem  negant.  Et  videtur  huic  fententix 
fauere  D.  Thomas  diBa  q .Ga^.an.  i . nam  dicit , co- 
gnitionem, qux  eft  per  gratiam,  & in  Ipcculatio- 
he  confiftit,  non  elle  dxmoiiibus  totaliter  abla- 
tam , fed  diminutam  : quia  aliqua  cognofennt  per 
reuelationem  fandorum  Angelorum , vt  Auguft. 
dicit  in  locis  citatu, &Hb.‘j).  de  Ciutt.  cap.ti.  Et  idem 
D.  Thom.  i.^.q.iZ.art-i.ad  2. dicit , damnatos  ef- 
fe  capaces  fidei  informis  , licet  non  lint  capaces 
fpei,  Etexpreffius  Alcnf.  ^.p.q.Gj^.  merr.b.j.  & fe- 
^«f/2r/Aconcedit,manfilIc  in  dxmonibus  fidem  in- 
fiifam  quoad  fubft antiam,  quanuis  informem.  Du- 
rand.  vero  tw  ^.d.z^.q.^.  non  folam  habitum,  fed 
etiam  adum  fidei  dicit  manere  in  damnatis. Quan- 
Q quam  dedxmonibus  non  abfolutc,fed  fub  condi- 
tione dicat,  habere  nunc  fidem , fi  illam  in  via  ha- 
buerunt, in  idem  tamen  redit  iuxta  veram  fenten- 
tiam,  quod  omnes  Angeli  fidem  in  via  habuerint. 
Et  confentit  Saimeron  lacobt  2.  Et  prxrcr  lacobi 
audoritatem,  argumentatur  Durandus  , quia  dx- 
mones  non  peccarunt  contra  fidem3ergo  non  ami- 
ferunt  illam. Item  damnati  cruciabuntur  de  caren- 
tia vifionis  diuinx,  de  qua  nihil  nouerunt,  nili  per 
fidem.  Item  cruciabuntur,quia  cognofeent  le  non 
fecilEc  opera  fidei  confentanea , per  qux  gloriam 
, confeqiii  poftent.Et  in  idem  redit  quod  Saimeron 
ait , manere  hoc  donum  in  dxmonibus  in  eorum 
malum , quia  quanto  magis  agnofeunt  Dei  proui- 
dentiam,  tanto  magis  torquentur. 

D Ad  hanc  vero  obiedionem  refpondendum  eft, 
fidem  informem  xquiuoce  fumi , ideft  , genetice, 
aut  fpecificd  Generaliter  enim  ita  poteft  appellari 
omnis  alfenfus  cuiufcunquc  veritatis  fupernatiira- 
lis  , non  vilx  , iu  diuino  teftinaonio  aliquo  modo 
fundatus,  & in  perfona  carente  gratia,&;  ch.aritate 
exilfens.  Specifice  aurem  fides  informis  eft  fiipcr- 
naturalis  habitu^ , vel  adus , quo  veritates  a Deo 
reuclatx  voluntarie,  & ciTi  certitudine  diuina  cre- 
duntur , 5c  charitate  non  informatur.  lacobus  er  - 
go in  priori  fenfu  dicic,dxmones  credere.  Et  fimi- 
licer  Auguft.  & D.  Thomas  quando  videntur  dx- 
monibus  tribuere  fidem  informem,  de  illa  priori 
modo  fumpta  loquiinrur.  Et  quanuis  interdum 
videantur  illam  cum  fide  peccatorum  conferre, 
£ non  tamen  dicunt  elle  in  omnibus  fimilem  , led 
folum  in  generali  ratione  credendi  veritates  a Deo 
reuclatas,  & in  informitate  ( vt  fic  dicam ) ob  ca- 
rentiam  gratix  , & chari tatis.  Interuenit  autem 
magna  difterentia.  In  alfenlu  quidem,  quia  in  dx- 
monibus  eft  coadus,  feunecellarius  faltern  quoad 
fpecificationem  ex euidentia  lignorum,  quod  fi- 
gnificauic  Iacob,dicens  : Damones  credunt),^  contre- 
mifcimt.  In  homine  Vero  peccatore  allenfiis  eft  li- 
ber, & ex  pia  aftedione  voluntatis,  Vnde  in  dx- 
mone  fides  illa  eft  acquifita , & in  fubftantia  natu- 
ralis , idcoquenon  procedit  ab  habita  infufo , ne- 
que a proprio  auxilio  gratix  : fides  veru  peccato- 
ris eft  in  fubftantia  fupernaturalis , &c  confequen- 

ter 
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Obicdio 
ex  >crbis 
lacobi, 
Aiigufi. 


Clojfa. 


Accedit  di- 
diim  S.Th, 


Et  eiprcf- 
fmsAlciilis. 
Dutaudus 
quoque  tii- 
bus  aiguit 
niotmis. 


8. 

Ad  verba 
lacobi., 


Difcrimina 
inter  fidem 
d£nionis,& 
hominis 
peccatoris. 


Cap,6.,^anta Jit  in  zAngelij  c&citiu  metitis^^c, 

tcf  principium  rupematurale  requiiir.  In  defcttu  A mento  coaAi  malitiam  prarcedentium  operum  a-  Confulcpro 
etiam  informitatis  dl  differentia , quia  in  da:mo-  ' 

nibus  abfentiacharitatis  -dl;  perpetua,  & irrepa- 
rabilis, ac  de(pcrata:in  hominibus  autem  viatori- 
bus licet  in  peccato  exiftant , nihilominus  defe- 
ctus eft  reparabilis , ac  proinde  talis  hdes'  quan- 
tum dt  ex  fe  coniunctam  habet  fpem.  Ideoquc  lir 
cct  fit  informis,  nihilominus  formabilis  dl,  vt  lic 
dicam  , quod  non  habet  fides  damonum.  Igitur 
quoad  hanc  partem  folum  conueniunt,qubd  neu- 
tra dl  vtilis  ad  vitam,quandiu  eft  informis,  vt  la- 
cobus  intendit : nihilominus  tamen  differunt  in 
Ilatu,vt  declaratum  dl. 

diftum  D.Thomam  ergo  refpondetur , cum  in  dicio 

DThoin®.  cognitionem  fpeculatiuam,  quat  eft  per  B cij  praclici  lumitur  ex  ordine  ad  aftedluin  , feu  o-  Probatur 
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gnolcunt,f?c  conntentui  ifcr^o  erruninim,  bapienr.  ciionedefi- 

Qua;  cognitio  fudicientiffima  cft,v.t  propria  con-  dc  dxnjonu 

fcientia  crucientur  , vt  in  eodem  loco  Sapientia:  auclorcmin 

defcribitur,  6~ 

Tertio  dicendum  dl  ,dxmones  in  inferno  pri-  ^ 

natos  elfc  reclitudme  iadicij  praCtici  dc  rebus  a-  7-Jecl.}. 

gendis  ,ita  vt  nunquam  habeant  verum  indicium  1 1. 

pracliciim  in  ordine  ad  afteCtum  , Sc  opus  morali-  AlTcrtiotcr- 

tcr  bonum.Hxc  allcrtio  communis  cfl, pendet  vc- 

rb  ex  dicendis  de  obftinatione  da-moniim  , vbi  oi-  rcdtitudinc 

ftcndemirs,  d.'cmoncm  nunquam  habere  aftcclum,  ludici;  pra- 

vcl  opus  moraliter  bonum  , ex  qcio  principio  In-  >“oia- 

^ ‘ . * . , . tcria  moia- 

mitur  a polterrori  argumentum,  nam  veritas  ludi- 
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Ad  Alcfem. 


Ad  DuiaJi 
motiua. 


gratiam  , non  efte  donnonibus  totaliter  ablatam, 
fed  diminutam,abiolute  loqui  dc  cognitione  my- 
fteriorum  grana:,  non  de  cognitione  fupGrnatura- 
li.  Vnde  li  daunonibus  per  lanclos  Angelos  aliqua 
reuelantur  , etiam  illa  naturali  atlu  cognofeunt, 
vcl  quia  fortaile  talia  funt , & taliter  pioponun- 
tur,vt  vcl  in  fe  euidenttr  cognofei,  vel  faltem  per 
euidentia  ligna  illa  credere  cogantur  ; pralertim 
quia  cuidenter  fciunt , lanClos  Angelos  mentiri 
non  poffc.Et  in  eodem  icnlu  dixit  D.Thom.w  z.z. 
damnatos  effe  capaces  hdei  informis.  Loquitur  c- 
nim  dc  fide  informi  in  diclo  iienerali  Icnlu.  Et  in 

O 

hoc  conftituit  differentiam  inter  fidem  , & fpem, 
quia  Ipem  gratia: , aut  beatitudinis  nullam  habere 
poffunt , neque  infulam  , neque  acqiiihtam , quia 
non  poliunt  aliquid  huiulmodi  apprehendere , vt 
bonum  libi  poffibileXoquor  autem  de  l|.)e  talium 
bonorum,nam  Ipes  alicuius  praui  effeclus  efte  po- 
teft  in  dtEmonCjiSc  fruftrari,iuxta  illud  lob  40.  Eo- 
ce  jpes  eimfrafi/abitHr  eum  , quod  in  fenlii  allegorico 
ita  exponitur  a D.Thoma  ib:deni  ad  /. 

Opinio  aurem  Alenlis  iam  in  fuperioribus  re- 
probata eft,  nam  impollibile  eft  eundem  habitum 
infufum  in  via  fuille  clarum  , & poftea  aduenien- 
te  peccato  eundem  permanere  , & efte  veram  fi- 
dem. Praeterquam  quod  nulla  eft  ratio  ailerendi, 
aliquem  habitum  infufum  manftire  in  damoni- 
bus,  fiiie  fiib  eadem,  iiue  lub  diuerla  ratione.  De- 
nique motiua  Durandi  parui  momenti  iunt.  Ad 
primum  enim  negatur  conlequenna.  Tum  quia 
licet  in  via  non  amittatur  hdes  nili  per  adlum 
contrarium  , in  termino  damnationis  aufertur  in 
pccnara  vitimam  , & illi  ftacui  proportionatam; 
tum  etiam  quia  in  illo  ftatu  habent  damones  ex 
parte  voluntatis  difpofitionem  fidei  contrariam, 
quia  definitum  propofitum  habent  non  creden- 
di, nili  quatenus  per  euidentia  figna  coadli  fue- 
rint. Ad  fecundum  , quod  de  omnibus  damnatis 
a Durando  proponitur  , negatur  confcqiientia, 
quia  vt  damnati  crucientur  de  beatitudine  amif- 
fa,non  oportet , vt  in  eo  ftatu  per  fidem  infufam 
credar,  fe  amillilTe  fiipernaturalem  beatitiidinem, 
vel  libifuiffe  per  merita  poffibilern,latis  eft  enim, 
vt  quacunque  cognitione  , vel  coacla  fide  id  ap- 
prehendere ,&  exftlimare  coganuin  Et  patet  ad 
hominem  , nam  ipfe  fatetur  , quod  li  da:mones  in 
via  non  habuerunt  fidem,  nec  nunc  illam  habent; 
erga  idem  didurus  eft  de  hominibus  damnaris, 
qui  fidem  in  via  non  habuerunt;  ergo  multi  dam- 
nati non  habent  fidem  , & nihilominus  etiam  illi 
de  amiffa  fupernaturali  beatitudine  vehementer 
trillantur  ; ergo  propter  illam  panam  non  eft  in 
aliquo  damnato  neceffaria  fides  infiifa,  led  alia  in- 
ferior cognitio  fufhcit.  Atque,  eadem  eft  refpon- 
Iio  ad  tertium , nam  memoria  pecaitorum  invia 
commiflbnmi  fine  fide  haberi  poteft  in  inferno, 
vbi  damnari  non  ex  fide,  l^d  vel  inuiti,yel  experi- 


rum  lupcr- 
iiacv. 
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Ec  confe- 
qucnccr  cir- 
ca nacucaui. 


pus  moraliter  bomiiri;ergo  fi  dxmones  nunquam  a pollet 
poliunt  habere  appetitum  rcclum;  etiam  in  cis  nu- 
quam  eft  indicium  praclicum  verum. Vnde  autem 
proiicniat  hic  perpetuus  defediis  m indicio  pta- 
clico  dannonis , ex  his  , qua:  de  obftinatione  dice- 
mus, declarabitur.  Nimcloliim  notare  oportet, 
D.Thomam  w ditio  art.t.  tacite  conllituerc  difte- 
rentiam  inter  iudicium  praclicum  circa  natura- 
lia, & liipernaturalia;  inlinuans,  vt  di.xi , non  elff 
ita  deprauatiim  indicium  praclicum  damonis  iu 
materia  naturali,  licut  in  lupcrnatiuali.  Sed  diffe-  iJmijpi;. 
rentia  ad  Inmmum  potell  in  hoc  conftitiii , qudd  mario  eifc 
excayatio  darmonis  primo  , 6c  per  le  in  luperna-  caca  marc- 
C tiiralibiis  fadla  eft.  Nam  .angeli  mali  primarib  a 
fupernaturali  fine  aucrli  Iunt , in  qua  auerfione 
immobiliter  adlitefcrunt , & prauiim  finem  vlti- 
mum  fibi  conftituerunt,  ex  quo  fine  non  lolum  in 
fupernaturali  materia  , fcd  etiam  in  naturali  fem- 
per  operantur. 

Atque  hinc  confeqncnter  faftum  eft  , vr  etiam 
in  naturali  materia  ira  lint  exca:caci,  vt  seperpra- 
Elice  errent. Quia  deuiando  a fine,non  poteft  non 
errari  praclicc  in  mediis.  Vnde  quia  finis  fuperna- 
turalis  talis  eft,  vt  tota  moralis  materia  tam  natu- 
ralis, quam  fupernaturalis  ad  illam  ordinanda  fit, 
ideo  etiam  auerlio  ab  illo  hneyvelconuerfio  ad  fi- 
D nem  illi  contrarium  facit , vt  da:mon  in  vrraque 
materia  tam  naturali , quam  fupernaturali  perpe- 
tuo erret  praclice ; & hoc  pemerfa  illius  opera  ra- 
tioni naturali  contraria  manifefte  oftendunt,  vt  m 
/;^roctiam  3.adnoraiiiinus.Aduerto  autem,hoc  iri-  Cur  in  af- 
rcllieendumeffedercditiidine  ,fcu  veritate  pra- 
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dica  morali,nam  extendendo  ludicium  pradicum  m^j-eria 
ad  iudicium  artis, vel  prudentis  politics,  feu  mu-  morali. 
dans,dsmon  non  femper  pradicc  errat  in  huiuf- 
modi  materiis  , imb  vix  errat,  quia  reditudo  pra- 
dica  in  huiufmodi  indiciis  non  pendet  ex  inten- 
tione honcfta;  fcd  ex  intentione  efficaci  finis , feu 
operis  intenti, etiamli  prauum  lit,  ex  perfedio- 
nc  fcientis,aut  experientis,per  quam  mcdia,ope- 
E ri  intento  in  fuo  ordine  proportionata,id  eft,vtilia 
ad  artificium  conficiendum,vclad  talem  intentio- 
nem prauam  exequendam  euidenrer  cognofean- 
tur.  Vtrunque  aurem  horum  poliunt  dsmones 
perfede  prsftare,  fi  permittantur  , vt  ex  didis  de 
eorum  cognitione,  & potentia  notum  eft.  Deni- 
que prster  has  pcenas  priuatiuas,  aliqus  pofitius 
in  intclledu  damnati  fpiritus  confiderari  poliunt,  poftea. 
qus  in  aliquibus  adibus  intelledus,  ac  memoris 
pofitefunt.Quja  vero  ilii  adus  cum  aftlidionibiis 
voluntatis  cbnexi  funt,cvj  illis  fimiilexplicaburur, 

C A P V T VII. 

Vtmm  voluntas  damonis  perdamnationem  man- 
fcYit  ohjlinatd  i?t  ?ndo  ,quodin  via  com- 
mi fitpt  a vt  in  perpetuum  retro- 
cedere non  po(dit. 
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De  aliis  pcc- 
nis  pofitiuis 
intelledtus. 


66%  Lth.%.r>e  (iAngelorum  qtn-^eccauermt  & de  bello  quod  contr^^cum^i^c 

tjl  in  [tagnum 


I.  T)Oft  memis  cxcxcationem  iequkur  obftinatio 
13  X voluntatis  ia  malo  , cjux  duplex  cogitari  po 


OWmitio 

iu  dxmoni-  niaiu  feracl  commillumj  ita  ad- 

u»  upicx.  ^ ^ complacendo  in  ilio  , vt  ilium  afFe- 

dtum  da:mon  mutare  non  poffit. Alia eiLjCirca  ma- 
lum futurum  j Icu  in  ipromtc  fcatu  damnationis 
committendum,  Sc  lic  propac  dicetur  ilb  volun- 
tas obllinata  in  malo  , qu^  non  poteil  niii  male 
operari.De  hoc  pollcriori  modo  dicemus  in  capi- 
te fequentimimc  tantum  de  priori  agimtis.In  quo 
ante  omnia  fuppontnda  eil  catholica  doclrina, 
quae  docetjdamoncs  ita  eile  obitinatos  in  peccato 
cora  milio, propter  quod  damnati  lunt,vt  illius  re- 
miffionem  in  xternum  i;6  lint  con{ccuturi,ncc  ii- 

Errorad-  poffint  obtinere.Coiitra  quam  veritatem  fuit 

iimtcr/tiuin  > • i i 

aliquando  antiquus  error  dicentium  , maiorum  angelorum 

pcEBitcncia  damnatioiican  non  fore  perpetuam,  fed  aliquancio 

ia  d^mon.  poft  longa  tempora  adturos  elfe  pcenicenciam,per 

quam  de  veniam  peccati  obducant , & in  ctelum 

redeant,  quia  illos  etiam  Chriftus  iua  motte  rede- 

H'aoc  errorem  tribuit  v)iigeui  Epiphanius  in 

attrfbuitur  Bpifi.ad  lornn.  Hierofol.  circa  medium  , & Auguftinus 

abEpiphan.  lih.de  haref.h.-n  . vbi  ait,in  hoc  nec  ialsb  Origene 

8c  ab  Aug.  ;-epreheiidi,ncc  ab  eius  dcfenloribus  exculari  pof- 

fe.  Idem  fere  habet  I1b.21.de  cmh.capA?. 

Hieronymus  etiam,  m epijJ.ej^ . ad  Aniiurn  inter 
Item  aHie-  etrores  Origenis  hunc  refert , & idem  repetit  m 
ronya)o.  ad  F amrnachmm,&  Oceanum,  vbi  vehemen- 

ter inueliitur  contra  Origenenij  nec  vllam  pro  eo 
excufationem  admittit , eundem  errorem  impu- 
gnat lona  in  ylpoipgin  contra  RujfinHnt  l.b.i.  arca 
finem.  Et  lih.t.non  longe  a princtpio  .eundem  eirortm 
canquam  Origenis  damnat,  &:  fcipfum  defendit  a 
calumnia  RufHni , qui  eundem  iph  Hieronymo 
tribuebat, prqprer  ea,  qux fuper  Epijhad Epheftcfc- 
rendo  potius  , quam  allerendo  , vel  approbando 
fcriphr,vt  iple  declarat.  QjpcE  declaratio  ad  alia  li- 
milialoca,vt  cap.i  O'  i- 1 fidet, & Dialog.i.  cornra  Fe^ 
lagianos,  applicanda  cif.  Quanuis  in  aliis  locis,  vbi 
Hieronymus  indicat,  pcenas  inferni  elfe  tempora- 
lesjde  pa-nis  Purgatori]  loquatur,  vt  exponit  Six- 
tus  Uhfi.  Bihlioth,  annotat. 1^0.  Denique  idcm  en  or 
contra  Origenem  in  V.  Synodo  damnatus  cftj  vt 
refert  Nice-phorus /.A.  17.  C/ip.27.  & refertur  tn  x. 
lom,  Conciliorittn  m prafat.  ad  eandem  Syncdin/i.  Er  eo- 
dem modo  damnatur  in  V I.Synodo  achone  1 1 . in 
Eptfi.Saphorij , qui  daennatienem  V.  Synodi  ibidem 
jEiciifaiitra-  Non  defunt  tamen  , qui  Origenem  ab  hoc 

ecncin  errore  excufent,diccntes,vei  ab  haireticis  fuilfe  li- 
bris'eius  infertum  , vel  h aliquando  illum  habuit, 
in  eo  non  permanlille  , vt  videri  pocch;  in  Soto  ht 
^.d.^p.ari.i.  SixtoSentnli,lth.y.Bblioth.annor.ii6.dc 
Alerlino  m Apolcgia  i.pro  Origene, 3c  Pico  Mirandu- 
la  in  j^pologia  q.j.  epui  varia  congerunt  loca  cx  li- 
bris Origenis  , in  quibus  fcnrentiam  catholicam 
docere  videtur.  Sed  nobis  nccellariuin  non  tft  in 
hoc  immorari , videatur  Sanderus  /A. 7,  de  vfiibdi 
Itom.  ia  ilia  monarchta.herefi  46.  & Caftro  verbo. heat/tude, hat efi 
''^untjuid  pc  eritas  ergo  catholie  a cft, malos  angelos  ad  poe^ 

cfenderunt,  perpetuas  damnatos  dic,  ac  proinde  nun- 
-vt  caderet,  quam  tlle  afturos  veram  fuorujTi  peccatorum  pa*- 
^Cadro^'  ?^hentiam,per  quam  veniam  coniequi  poffint,  at- 
- que  in  hoc  fenlu  effe  in  peccato  luo  obftinacos. 

Alferdo  ver;tas  habetur  expreisc  inScriptura  Mat.zj-. 

ccita,dxmo  ignem  (tternum  , qui  parat  m ejt  d abolo  , ^ angelis 
nes  elTc  m timi  Et  inh'^,lhumhi  in  fiuppltcmm  aiernum.  Et  Adarc, 
peccaio  luo  Chriftus  ait,  vbi  vermis  non  moritur. cE  tenU  non  ex- 
Piobatur  tinguxtur.  Et  icieo  Ecclefiafi.n.  dicitur;  Si  ce  eidem 
cxpidlis  lignum  ad  Aufirum , aut  ad  .Aquilonem  , in  quocunque 
Scriptuiz  loco  ceciderit  ,ibt  erit.  Quam  fementiam  Hierony- 
OlympiodoruS;&alij  de  perpetuitate  pana- 
Olympiod.  Effcrni  interpretantur.  Denique  ApocJj.  10. 
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A de  diabolo  dicitur  : Mlfiu  ejl  inftagnum  tgnis,0‘ ful- 
guris,vbi  b.efiM,<Sr  Pfieadoprupheta  cmciabuntur  dte,ac 

noSiem  /kculafieculorum.  & idem  fere  habetur  w 0/4.  l^iobaurei 
Secud6,dehnita  eft  hrec  veritas  in  diCtaV.Synodo, 

& m V l.achone  1 6.vbi  Epift.  Sophronij  approba- 
tur,&  in  Conc.Lateranenf.fub  Iimoc.lll.quod  \\2,- 
OttU/C  tn c.firrmter,de  fihmm.Tiin.dcc.de  reprobis  defi  - 
nitur , quod  cum  diabolo  poenam  perpetuam  recipient. 

Tcrrib  pailim  traditur  haic  vetitas  a Patribus  , fed 
in  re  adeo  manifefta  fecundum  fidem  fupra  alle- 
gati fufficiunt , & inferius  tractando  de  pmna  i- 
gnis  plures  afferemus. 

Ratio  aucc  huius  veritatis  eft  , quia  ex  lege  Dei  4- 
a;cenia  poena  pro  fmculis  peccatis  mortalibus  dc- 
B nmta  clt,vt  ex  citans  locis  conitar. Et  ipluiupecca-  j^uendoa 
tum  graue  contra  Deum,&  auertens  ab  illo,  ex  le  duratiooc 
calem  pcenam  meretur,&;  ideo  mortale  dicitur,  vt  pcE. 
in  tradatu  dc  Peccatis  latius  dilputandum  , & 
probandum  elc.  Peccatum  autem  Angeli  grauiffi-  perpetuam 
mum  fuitjgc  maxime  a Deo,vt  a fine  vitimo  auer-  inculpa, 
tens  , vt  in  fuperiori  libro  probatum  elt  j ergo  ilK  V>‘bincra- 
debetur  pamaiecerna.Quia  veru  perpetua  duratio 
huius  paaiae  pendet  in  executione(vt  lic  dicamjcx  7.^.^ 
perpetua  duratione  culpa:  habitualis,  leu  macula:, 

(quia  li  culpa  remittatur,  eo  iplo  reatus  pana’  x- 
tenia  tollitur , ) ideo  ex  illo  principio  fidei,  quod 
poena  damonum  in  aternum  durabit , cuidenter, 

& cum  eadem  certitudine  concluditur,  peccatum 
Q damoiuim  quoad  culpam  , Sc  maculaj.n  in  atet- 
num  elle  duraturam. 

Ex  quo  vkerius  cum  eade  certitudine  colligi-  S- 

tur,damones  nunquam  aduros  elle  pccnitentiam  folc; 

veram  lui  peccati  in  aternum.  Probatur,  quia,  vt  pcrpeuia 

lupra  didum  eft,fi  eos  , fui  peccati  vere  pa-niruif-  impauiteo- 

fer,vel  aliquando  pccniteret,  illius  rtmiflione  ob-  pami  icu 

tiiierentmam  regula  certa  diuina  milcricordia  cft, 

^ poenitendi 
Vt  vere  poemtentibus  vemam  non  neget ; ergo  11  ^^3.; 

damones  nunquam  funt  rtmiflione  ni  peccati  c6-  turobllma- 
fecuturi,  nec  etiam  funt  veram  pcenitetiam  aduri,  do. 

Et  hinc  tandem  infertur  non  habere  damones  po- 
tcftatem ad  huiufmodi  panitciitiam  agendam,  na 
Ii  haberent  pottftatem,haberent  etiam  libertatem, 

P & confcqucntcr  non  elfcnt  extra  ftatu  falutis;qui.i 
poflenc  faiuari.  Ynde  etiam  contingere  pollet , vt 
aliquis  eorum  aliquando panitemiam  ageret, & 
faluarctunhoc  autem  eft  fimpliciter  impoffibe,  fe- 
cundum catholicam  fidemjergo  abfolutc  non  peff- 
funt  veram  pa-nitemiam  agere  peccati  commifli 
fiac  autem  impotentia  eft  obftinatio  in  peccato, 
de  qua  nunc  tradamusjcrgo  eadem  certitudine  re- 
nendum eft  datmones  efle  hoc  modo  in  peccato  in 
via  commillo  cbftihatos. 

fit  caufd  prcediefie  ohfiindtionls. 

Difficultas  vero  eft,qu2  fit  caufa  huius  obftina- 
tionis,na  vel  eft  voluntas  Dei,vel  voluntas  ipfiufi- 
E met  dsmonis  ■,  ( aha  enim  caufa,  prsicrtim  cx  ne-  voluntas 
ceffitare  inducens  talem  obftinationem  , cogitari  ipfa  dimc- 
non  potcft.)Ncutra  autem  ex  illis  Voluntatibus  vi- 
detur  elfe  polle  fiufficiens  caufa  ralis  obftinationis. 

Non  quidem  voluntas  dtemonis,  quia  illa  de  fie  li- 
bera eft  ad  deteftandu  peccatu  commiflum.  Quod 
fi  fortaffe  nq  poteft  illud  deteftari,ficut  oportet  ad 
rcmiffionem  peccati  oblinendam, iam  illi  hoc  non 
imputabitur, & conlequenter  nec  tfiedus  obftina- 
tionis inde  ficcutus  imputabitur  illijcrgo  eius  vo- 
luntas non  eft  caufa  talis  obftinationis.  Confirma-  Conhuna. 
tur,ac  declaratur  , quia  voluntas  datinonis  vel  cft 
cauialua  obftinationis  no  agendo  quod  poteft,  6c 
debet, vel  aliquid  agendo  incompoffibiie  cum  poe- 
nitentia peccati.  Primum  non  fiufficit  ad  impoten- 
tiam pauiitcndi , cura  rationali  agenti  liberum  iit 

agere 


Cdp.’] .V truni'~u olunt 04 domon^ per  domnationem  ma.riftrit  ohjhnota.  ut  wa!o;^c.  CC^ 

A pcccacumjrum  quia  illa  non  c!l  aliqind  phyricuni. 


D.Thom. 


agere  quod  potcll , Sc  conlcqueiuer  illa  non  poteU 
€lle  lulficiens  caufa  obllinacionis.  Nec  etiam  fecu- 
dum  dia  poteftjquia  oporteret  talem  adum  exclu- 
dentem pa-nitentiam,  vel  potius  inducentem  im- 
potentiam poenitendi, die  limpliciter  immutabile, 
'ac  neceirarium, quoad  exerduum  in  voluntate  dai- 
mon.is;nulius  autem  talis  adus  poteft  cum  Funda- 
nieiiLo  daimoni  attribuijergo  nullo  modo  voluntas 
dymonis  poteft  clfe  caiila  obftinationis  liue.  Nec 
Scqjod  voluntas  Dei.Qma  Deus  non  poteft  elldau. 
nonfic  vo-  dor  mali  culpxjergo  nec  obftinationis  inillo.lft  o- 
luntas  Dei.  batur  conlequentia,  quia  licut  ciufdem  virtutis  eft 
conferuare  aliquam  rem,  & Facere  illam,ita  eiuFde 
deFormitatis  elt  conlcruare  cuipam  , 6c  Facere  illa: 
Fed  catiiare  obftinationem,  idem  cft,quod  coferua- 
re  culpam ; ergo  ita  repugnat  Deo  elle  caulam  ob- 
ftinationis,licut  efle  audorem  culpa:. 

?•  Ad  refolutionem  huius  pundi  diftinguenda 
funrduo,qua:  in  hac  obftinacionc  inueniuntur. 
Vnum  eft,  perpetua  duratio  culpa; , feu  macuLx  ex 
peccato  rdidx,quam  nunc  claritatis  gratia  iuppo- 
nimus,  clle  priuationem  gratia:  vt  voluntariam  ex 
habitudine  ad  prxcedens  aduale  peccatum.  Aliud 
cft,carentia  poenitentix , feu  diFpolitionis  necefta- 
rix  ad  gratiam  expellentem  talem  culpamrvel  po- 
tius impotentia  ai  huiiifmodi  diipolitionem  habe- 
dam.,  Hxc  enim  eft  propria,&:  immediata  caula,ex 
qua  necelfarib  Fcquitur  impoenitentia  adualis  , 6c 
confequenter  permanentia  in  ftatu  culpx.  Vtrun- 
que  autem’horum,fcilicct,permanentia  in  culpa,& 
impotentia  poenitendi , poteft  nomine  obftinatio- 
nis ftgnihcari , feu  vtrunque  completa  obftinatio 
includit,vt  in  fimili  docuit  D.Thomas 
6c  alij  audores  tradantes  de  obduratione  peccati, 
qux  in  aliquibus  peccatoribus  lolct  etiam  in  ftatu 
vix  inueniri,qux  minor  quidem  eft,quam  obFti- 
natio  damnatorurariuo  tamen  modo  etiam  inclu- 
dit denegationemdiuinx  gratix  , & auxilij  effica- 
cis , vel  abundantis, (Se  culpam  , ac  pciieuerantiam 
in  illa  fupponit.  Deinde  duplex  cauFa  obduratio- 
nis cogitari  poteft  , vna  quali  politiuc  eonleruans 
culpam,  in  qua  dxmoii  permanetd^el  politiuc  im- 
pediens illum,ne  pamitere  poftic.Alia  eft  caiila 
tantum  priuatiua  , Feu  negatiua  , qualis  eft  cauFa 
non  deftruensjvclnon  remittens  culpam,  vel  non 
tollens  impedimentum,  Feu  impotentiam  panice- 
di,  aut  FediFponendi  ad  rcmiffionem  culpx.Dcni- 
que  poteft  femio  efle  dcphylica,vel  morali  caufa 
talis  effedus. 

Primo  ergo,  quoad  priorem  parrem  obftinatio- 
nis, qux  eft  permanentia  in  habituali  culpa,diccn- 
dum  eft  , non  habere  caufam  pofiriuc  conferuance 
( vel  phyhee,  aut  moraliter,  nec  indigere  illa, 
habitualis  imo  nec  propne  clle  capacem  illiiis.Probacur,quia 
maculae  ca-  jpfa  culpa,qux  habiuialiter  maner,non  eft  aliquid 
m pofjciu^a  poriciuum,fed  eft  quxdam  priuatio  cum  habitudi- 
cTvd  mo-  ne  ad  actum  moraliter  maluin  prxtcrituimFed  pri- 
uatio non  conferuatar  per  pofitiuam  aefionemjer- 
cTo  ad  obftinationem  quoad  hanc  partem  non  eft 
neceilana  pofitiua  caufa.Confequcnria  eft  clara,& 
maior  rupponirur.Minor  aure  quoad  caufam  phy- 
fteam  per  Ve  euidens  eft, quia  repugnat  priuatione 
puram,id  eft,quxnon  fequitur  ad  introdudionem 
pofitiux  formx,heri  per  adionem  poficiiiam,vr  in 
Philo fophia  mauifeftum  efttergo  eodem  modo  re- 
pugnat talem  priuationem  conferuari  per  poliri- 
uuro  influxum  phyficum  alicuius  cauix.Hxc  aure 
priuatio  , de  qua  agimus,non  prouenit  ex  pqliciua 
forma  permanente  incompolubili  gratix,lcd  eft 
pura  carentiaj  ergo  non  indiget  poiitiua  caufa  c6- 
ffiniate  ratione  talis  priuationis.Ncc  etiam  illa  in- 
diget ratione  habitudinis  ad  prxtcritum  aclurdc 
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&c  realCji-ed  rationis  , leu  moiak  ■,  tum  etiam  quia 
durante  pnuatione  ncevliario  rclultat,fcu  durae, 
quia  prxtericum  actum  rcipicu.Et  eadem  ratione 
facile  probatur  minor, quoad  moralem  caufam  po- 
litiuam,lcilicet  ncecilariam  non  elle  ad  duraiionc, 
feu  perpetuam  conFeruatione  obftinationis  epioad 
ftaCLim  culpx. Quia  huiuFmodi  ftatiis,  Feu  habitua- 
lis culpa  non  pendet  cx  noua  culpa  aduali , nec  ex 
nouo  demerito, nec  ex  pofitiua  difpolitiont  mora- 
li,nec  denique  cx  aliquo  alio  morali  influxu, qui 
per  pofitiuam  adionem  cogitari  poftit.Quoadhac 
ergo  parce ccilat  difficultas  cada,quia  nec  exparte 
Dci,iiec  cx  parte  Angeli  damnati  eftnccdfaria  po- 
/itiua  cauFa  talis  obftinationis, vt  declaratum  eft. 

B Deinde  addendum  eft  , obftinationis  quoad  ca- 
rentiam  po'nitcntix,vel  impotentiam  eius, non  cf- 
fc  ncccilanam  caufam  pofitiuam  Formalcm,vcl  ef- 
ficientem,a qua  talis  impamitetia  proiieniat.  Pro-  nitendi  'in 
batur  primo  cade  ratione  generali. Qffia  obftinatio 
etiam  eraoad  hanc  partem  eft  mera  priuano,Fed  ad 
piiuanonem  non  eltnecellanus  politiuus  innuxus  pofitiuam 
formalis  , aut  efficiens ; ergo  nec  pofiritia  caufa  eft  lormaK-m 
necellaria.Maior  dcclaracur,iSc  probatui:t]uia  duo-  cfHcien- 
biis  modis  poteft  aliquis  elle  impa-niccns,vnomo-  p^oba^ur 
do  rantum  priuatiue  , Fcilicct,  quia  caret  adu  pec- 
nitendi,(me  adu  contrario  ipfi  pamitemix;  iecii- 
do  pofiriuc  (Sc  mediaiite  adu  contrario, qualis  trir, 
vel  polkiua  voluntas  non  pccnitendi,  vel  compla- 
centia pofitiua  in  peccato  commi{fo,vel  aduale  o- 
C dium  Dei, vel  aliud  limile  aduale  peccatum,  quod 
veram  poenitentiam  Fecum  non  compariatur.Vnde 
cria  impotentia  pamitendi  duplex  cogitari  poteft, 
vna  pure  priuatiua,ad  quamfufficir  carentia  vitiu, 

Feu  virtutis  neccftarix  ad  pa-nitenduinam  qui  non 
habet  vires  fufficiemcs,impotens  eft. Alia  cogitari 
potef  pofitiua,  qualis  erit  li  proucniat  cx  politiuo 
impedimento  neceffiario  adhxrenre  voluntati : vr,  • 
v.g.  fi  voluntas  dxmonis  ex  ncceffitate  habeat  c6- 
placentiam  adualem  in  peccato  commiftb,vel  adu 
odij  Dei,vcl  aliu  fimilem.  Dico  autem  ex  nectffitau, 
quia  liccc  cx  tali  adu  fcquatur  impotentia  pteni- 
tcndi,  Feu  neceffitas  non  pamitendi  quali  compo- 
litainihilominus  li  talis  adus  non  lit  abfoiutc  nc- 
ceftarius,illa  impotentia  non  erit  fimplicicer  talis, 

D quia  celfanteadlnjimpotentia  etiam  pofitiua celfa- 
bit : fi  vero  adus  fit  finiplicitcr  neccllarius  , etiam 
impotentia  erit  abfoluta,  & limpliciter  , vt  per  Fc 
notum  eft.Indxmonibusergo  adprxdidam  obfti- 
nationem Fnfficit  impotetia  pure  priuatiua, per  ca- 
rentiam  virtutis  adiux,qiix  in  poteftate  eoru  non 
fit,  quia  eo  ipFo  perpettib,  & cx  ncceffirare  perma- 
nent in  ftatu  peccati,  d'  habent  impotentiam  lim- 
pliciter  carendi  illo,in  qua  hxc  obftinatio  cofiftir; 
ergo  .ad  illam  no  eftnecelfaria  pofitiua  caufa  adiua 
influens  phylicb,aut  moralitcr,vel  ex  parte  Dei,vei 
ex  parte  ipllus  demonis,Fed  demeritum  primi  pec- 
cati llifficitjvc  ftatim  explicabitur.  Anverb  hec  im- 
potentia pernitendi  habeat  etiam  ex  parte  dxmo- 
nis pofitiuam  caufam  quafi  formalem^  ex  necclfi- 
£ tate  impediente  poenitentiam  fruduofam  , pendet 
ex  alio  modo  obftinationis  infra  tradadoftciliccr, 
an  dxmon  Femper,ac  nccellarib  male  opercrur,vcl 
potius  interdum  poffic  bene  operari.Nam  fi  poreft 
habere  adumbonum,vcl  carere  malo, non  habebit 
ex  neceffitate,  tale  impedimentum  poficiiiiim  poe- 
nitcntix,(Sc:  nihilominus  impotentiam  mere  priiia- 
tiuam  pcenitentix  habere  potcrir.  Si  aurem  ex  nc- 
ceffitare  Femper  eft  in  aliquo  aduah  peccaro  , Ime 
dcrcrmiiiate,fiue  conhise,  impotentia  pa-nittndi, 
vt  dixijCrit  poll4;iua,&:  caufa  eius  quafi  formalis  c- 
ric  ille  adus  incompoffibilis  pccnitcntix:caufa  aii 


tem 


Cjo  Lib.%.De poems zAnvelorum  qui p€ccaue)'unt^&  de  bello  quod  controiDeum^i^ c. 

tcm  efEciens  erit  caufa  ad  eundem  actum  neceffi-  A efl  caufa  aiicmus  mali  moraliSjfed  ad  fummum  cil 

caula  j vc  aliquis  actus  bonus  nunquam  fiat  ab  ali- 
quojuee  fieri  pollit;hoc  aurem  non  elt  malum, quia 
non  cenetur  Deus  omne  bonum  facere  , vel  auxi- 
lium ad  illud  praebere.  Imb  interdum  potelf  illud 
elle  ipcciali  modo  bonum,  & iuftum  in  vindiblam 
mali  commifli,  cuius  mali  Deus  non  fuit  caufa  , & 
ideo  eit  vitor  eius  negando  fuum  auxilium  ; ergo 
per  hoc  Deus  no  eft  caufa  mali,fed  illud  lupponit. 

Tandem  confirmatur  optima  fententia  Fulgen- 
ti] Ub.de  I-$ne  ad  Peir.c.  3 . Vbi  ait , ira  Deum  difpo- 
fiulfe  Angelorum, & hominum  caufam,  vtfiproprk 
volmtam  arbitrio  contra  creatoris  tmpenum  juam  nite- 
remur facere  voluntatem , ad fuppltciurn  eis  relinejueretnr 


tans,de  qua  poftea  explicando  illum  modum  obfti- 
nationis  dibturi  fumus, 6c  ibi  nonnullas  fentencias 
Theologorum  non  recie  in  hoc  de  Deo  lencien- 
tium  returabimus. 

10.  yltimb  dico , caufam  quali  priuatiuam  obftina- 

Affer  tertia,  tionis  daunoniim  quoad  impotentiam  poenitendi 

caufa  pnua-  f^mf^uosc  efleiuftam  voluntatem  Dei , denegandi 
ema  imuo-  , . ...  . e> 

tctnix  pcE-  damnatis  omne  auxiimm  gracite,fuppofito  ex  parce 

nitendi  eft  ipforum  peccato,  &c  perleueranriain  illo  pro  Itaru 

deuegacio  vite.Hzc  aflertio  communis  elf  Theologorum  tn  1. 
auzilij. 

Bonau. 

J)urartdus 
Richard. 

&alij. 


d.j.vhi  Bonau.^.f.^.n  Dnrand.^.z.  Richard.  a.z.cf.i. 

Scot.^.  I De  fecundo  dico,  Grcgor.r^.  i ,<t.z,.^gid.  & 

BatToi.ac  Maior,  fimiliter  .i.Gtxh.oa.a.i.  ivfarfil. 
in  z.<2.5.!^.3;Okam  tn  z.cj.  1 9.&  <^«o/‘Ai.^./4.Albcrt.r«  B atermtas  mif era, erroribus , dobrtbufjue  crucianda,  dc  ad- 


12. 

Fonfir.fc, 

eundo. 

Fulgsn, 


z.p .trad .sj.i ^ ,a.4f. K\zi(\od.l  b.i./umrm trabi. i.c.6.dc 
Palud.iw  Jf.d.^o.tj.  I .CalhiUr^.  I -de  sjuadripar.infii.par- 
te  I.  Neque  in  hac  parte  dillenrit  D.Thom.  na  licet 
tic  D Tho*  i.p.sj.Ga^.  aliam  reddat  caufam  oblfinationis  Ax- 
cuius  loci  monum  fumptam  c-x  naturali  modo  operandi  illo- 
rum;illa,vr  fupra  diximus,  potius  elf  congruentia, 
ob  quam  ffatus  vite  , in  quo  Deus  offert  auxilia  ad 
pauiitemiam  agedam,breuior  conctlfa  fuit  Ange- 
lis,quam  hominibus  : & ideo  licet  in  co  loco  pro- 
ximam rationem  obdurationis  quoad  hanc  partem 
ex  parte  Dei  non  explicer,  non  tamen  illam  exclu- 
dit. Vnde  in  aliis  locis  dicic,ideo  angelos  malos  n5 
polfe  amplius  pceuitere,quia  peccarunt  in  termino 


Non  di/Ten» 


aliqui  ex 
ponuntur. 


inngitr.^^c  de  ylngtlis  cjuidem  hoe  dispofuit,  ^ iwpleuit, 
vtf  quis  eorum  bonitatem  vclantatis  perderet , nunquam 
eam  diuino  munere  repararet.  Et  inferius  addit,f'i  adn- 
geli  malt  nec  mala  pojfint  vnquam  voluntate  carere  , nec 
pcenafed permanente  in  eis  initijla  auerfonis  malo, perma- 
neret eiiani  nifx&  reinbtitionis  dterna  aa/nnaiw.  Et  rurfus 
inferius  diciv.Nullurn  Angelorum, ex  quo  ruma  fua  me- 
nto e cstlo  eieblt  ftmt,  bonam  pofferefumere  voluntatem.  In 
quibus  verbis  laris  olfendit,  illam  impotentia  pee- 
nicendi  ex  Dei  dipolitione  luppofita  culpa  prouc- 
nire,ac  proinde  in  eum  tanquara  in  caulam  reduci. 
Vnde  inferius  addit,Deum  lolum  tempus  huius  vi- 
t2,hominibus  conceflilfe  ad  fruct uofam  poeniren- 


vix,vt  pr^e.cipue  declarat  tn  i.d.-.q.  1 .<?.z.Vbi  etiam  C tiam  agendam  , non  vero  poffca.  Qupd  cum  pro 


fentit,eandem  effe  caulam  quoad  hanc  partem, ob 
ffinacionis  dsmonum  , Sc  omnium  damnatorum, 
Icilicet,  quia  funr  in  termino,  in  quo  nimirum  au- 
xiliis gradx  ex  definita  Dei  voluntate priuantur. 
Irem  in  limili  materia  id  exprefse  docuit  D.Tho- 
mas  i.z.  <j.79  a.^^.  vbi  docec,Deuni  eirecaufam  ob- 
durationis viatorum,quatcnus  proprio  indicio 'fua 
gratiam  eis  fubtrahir.  Obduratio  autem  vitei  quae- 
dam obffinatio  elf  ia  malo  , quanuis  llc  fecundum 
quid  , refpebtu  obftinationis  d£cmonum,rcu  dana- 
torum,vt  idem  D.Thomas  docuit,.j.z3.^fe  Fent.a.7, 
ad  6.  Sed  haec  differentia  fecundum  magis  &:  mi- 


portione  de  malis  angelis  eriam  intelligit.Et  fimi- 
li  modo  de  angelis  viatoribus  cu  proportione  in- 
telligit,  quod  ffarim  fubiungit,  ^od,  qm  in  hac  vita 
non  fecem  (id  eff, mutare  voluntatem  ) habebit  quidem 
poenitentiam  in futuro  faculo  de  malts  fuis , fed  tndulgenita 
'm  confpetlu  Det  non  inueniet , quta  eifi  erit  tbi  jiimuha, 
poenitudinis , nulla  tamen  tbi  em  corregio  volumatts.  In 
quibus  verbis  alludit  ad  locum  S apUmu  j.vhi  de 
damnatis  generaiim  Aiciixxi, Turbabuntur  timore  hor- 
nbiliy&zc.dicentes  intra  fe  pcenitcntiam  agentes, <^7  fra  an- 
guftia  fprrittts  gementes.  Er  vlque  ad  verfia^:  defciibit 
Sapiens  feram  veritatis  agnitionem  in  damnatis. 


nus  non  obffat , quominus  eadem  fit  ratio  in  vrra-  D ex  qua  concludunt:£r^o  errauhnHs.  Illa  enim  omnia 


Vid«  au£fo- 
xt  in  tracl. 
de  teccatis 
dtf.6. 

1 I. 

Probatur 


que  obffinatione,vtDeus  poflit  eifc  caufa  ems,ma- 
gfsvel  mmus  denegando  alicui  auxilium  gratite 
1U2. Atque  ira  polTunt  pro  bac  parte  referri  aucto- 
res, qui  farentur  Deum  effe  caulam  obdurationis 
viatoru,ruppofiro  demerito,  prauaquedirpofirione 
iiloru,qui  sut  fere  omnes,  viin  /.z. latius  tratfarur. 
Ratione  probatur.  Pnrnb  , quia  fi  affirmatio  eft 
aflettio  ra-  adafcquara,&  necelfaria  affiimarionis,ncgatio 
tipne.  ent  caufa  negationis , vt  eft  Ariffotclicum  dog- 
ma,fed  auxilium  gratiae  furipliciter  necellarium  ad 
fructaofam  poenitentiam  agendam  fuo  modo  eft 
adaequata  illius  cauiamam  licet  requirat  coopera- 
tionem voluntatis,  nihilominus  limpliciter  ncccf- 
farium  eft,vr  Deus  velit  fuu  auxilium  pradtare,  ira 
vc  vel  faciat  volunratem  facere  per  auxilium  effi- 
cax,vel  faciat, vt  poffic  facere,  fi  velit  per  auxilium 
fufficiensjergo  denegacio  vtriufqueauxilij  eft  cau-  ' 
fa  velati  proxima  impoenuetia;,&  impotentia  poe- 
nitendi.Oftenlum  eft  autem  fupra,Deum  denegaf- 
fe  vtrunque  auxilium  Angelis  immediate  poft  in- 
itans, in  quo  peccaruntjergo  eft  Deus  caufa  caren- 
tia auxilij ; ergo,  confequenter  etiam  eit  caufa  ca- 
rentia ptanitenria,  & poteftatis  pccnitendi.  Dici- 
mus aurem  Deum  eifie  caufam  priuatiuam,  quia  li- 
cet iufeo  iudicio,  & pofitiua  volutate  velit  fubtra- 
here  gratiam  fuam,  ramen  exrra  fe  nihil  efficit , fed 
folum  non  efficit,  & volutas,  quam  intra  fe  habet, 

' non  cfl  aliquid  fabtum  ab  ipfo,  .Fed  eft  ipfamet  in- 

Confiima-  creata,&  immutabilis  voluntas.Vnde  confirmatur 
tarpnuio.  alfcrcio,  quia  per  hoc  genus  caiifalitatis  Deus  non 


eandem  rationem  in  dasmonibus  habent. Qma  ve- 
linr,nolint,agnofcunt  bona,qu£  amilerunt,  &mi- 
ferum  flatum  quem  acquifierunt,&  fub  hac  ratio- 
ne doknt , & poenitentiam  agunt  de  malis  culpx 
commiffis  propter  mala  pccnar,  qu^  patiuntunilla 
vero  poenitentia  eft  infruftuofa , non  quia  fi  effer 
vera , &;  propter  Deum  non  poffet  mifericordiam 
obtinere  ( ficut  lupiT  diximus,  & ex  S.Martino  re- 
fert Sulpicius  in  vita  eius  ^.24.  tradit  Bern.  in  Ub.de 
gradtb.humil.in  primo, Sx.  indicat  Ifidor.  Itb.  i .de  fp.mm. 
cap. lo.Aicens,  diabolum  non  petere  veniam  , quia 
non  compungitur  ad  parnitentiamTentiens,  quod 
fi  compungeretur,veniam  & petere  poffet,&  obti- 
nere : fi  quam  vero  poenitentiam  nunc  habet,  non 
eft  vera,nec  propter  Deum,  fed  ex  amore  proprio, 
N:  quada  neceffitate  naturali,vt  c.y?4. explicabimus. 

Neque  iuxta  veram  doctrinam  de  Gratia,  & re- 
raiffione  peccatorum  per  pamitentiam  , fupereft 
in  hoc  pundto  difficultas.  Iuxta  doblrinam  vcib 
Scoti , & aliquorum  Theologorum  dicentium, 
polle  hominem  per  naturales  vires  voluntatis 
cum  concurfu  Dei  generali  habere  attritionem, 
quae  fit  fufficiens  difpofitio  ad  obtinendam  rc- 
miffionem  peccatorum.  Iuxta  hanc,  inquam,  do- 
ctrinam, oritur  difficulrasmam  fi  hoc  eft  verum  de 
homine,  a fortiori  habebit  locum  in  Angelo,  cum 
efficaciorem  habeat  voluncarem  : ergo  etiamfi  an- 
gciiis  damnatus,  omni  auxilio  gratia  priuetur, 
cum  generalis  concnrfus  ei  non  denegetur  , pote- 
rit ^er  illum  talem  attritionem  habere  de  peccato. 


Sulpit. 

Bern. 

Ifidor. 


Difficultas 
contra  fu- 
ptriusdifti 
oita  ex  fen* 
terteia  Sco* 
li. 


aute 


Cap  d(S,mon€s Jtnt  ita.  objimati  tn  malo.^<-vt  nuUuw acfum c.  6ji 

qux  ad  rcmiffiontm  ptccarorum  chtinendam  fit  A cai-£r.</.i.d.;Az.BairoI.^.i..t/;.i;,Duiand;^7.i.rcqLucur  Sa/oI. 


Hi  Scoti  i- 
pllus  doAtj 
uj  rdpoB- 
dccur. 


14. 

ptsdiAare- 
ijjoniio  tal- 
fo  nicicijc 
fmidamcQ- 
to. 


lurHcicns  cUrpoluio.  C^am  diliicukatem  fibi  pio- 
pofuic  Scotus  in  rcpoaa.is  tu  art.i.  & 

pnus  refpondetjdid  polk,  Eleam  non  lolum  auxi- 
lia gratia’, fcd  etiam  gencraLm  coucurlum  ad  llmi- 
lem  actum  denegare  damnaris,  in  hoc  autem  non 
quicfcitjquia  liiud  elkt  perpetuum  miraculum,vel 
perpetua  violentia  illata  Angelo,vel  homini.  Sed 
hoc  fortalle  non  elTet  magnum  inionueniens  , vt 
cap.fecj.  dicam.  Secundo  ve  ro  re{pondec,talcm  actu 
licd  a daemone  habeatur, in  illo  non  ellefufficien- 
tem  dirpohtionem  ad  gratiam, vel  rerniiTionem 
peccati, qma  Ddus  non  vult  acceptare  iilum,vt  luf- 
heientem  dilpohuonem  ad  gratia, vel  remillionem 
pcccaci.Nam  etiam  in  viatoribus, ex  lententia  Sco- 
ti , ille  adtus  non  eft  luhidcns  difpulitio  ad  gra- 
tiam,ni(i  ex  acceptatione  druina.POtuit  ergo  Deus 
ftatuere  certa,  & infallibili  Lgc acceptationem  il- 
lam offerre  pro  llatu  via: , camque  pro  ftatu  dam- 
nationis abiolutc  denegare. 

Veruntamen  dubitatio  lupponit  fundamentum 
falfum,nimirum,  polle  liberum  ai  burium  liueho- 
miniSjliue  Angeli , cum  lolo  concurlu  generali  le 
fufficienter  dilponcrc  ad  gratiam  , & poli  iaplura 
polle  fe  eodem  modo  dilponcrc  ad-  rcmilliomm 
peccati, & ad  mdulionem  gratur,  per  t|iiam  forma- 
liter  talis  remiiiio  ht.Vtrunquc  enim  dl  valde  fal- 
fum,vt  de  poenitentia  hominis ollcnfum  eftm  / 4 


B 


Angles  tn fioub.2/cmh.d.7.ij.iiConcl,6.dtih.G.&c  rtkr- 
tur  P Abattiis  in Glo(f.r>‘io  2..p.verho,Ditnones,nt.ae  Ob-  -XartAr. 
fit>hit.dAmon  ^ 5^.Fundantur,quia  voluntaSjCtiam  in  Opuuonis 
dxmoncell  libera,  vel  in  omnibusivcl  in  pluribus  ‘-loo  tun- 
achbus,  non  tantum  quoad  excicmum,  led  etiam  *'* 

quoad  ipccificationemiergo  poedt  opcran,5c  non  nioms, 
operari  liivules  aedus, & cum  operatur, potcll  bene, 

6c  Ime  vlla  inalida  operari  ■,  ergo  ratione  libertatis 
quoad  exercitium, poteil  inctrau  nc-c  peccare,  nec 
bene  agcrc,<S:  ratione  libertatis  quoad  ipccificatio-' 
nem  potell  aliquado  opus  limpiiciter  bbnu  facere; 

Prior  pars  dedaratur,quia  volucas  Angeli  ex  na-  i, 
tura  lua  dt  hbera,quoad  exercitium  in  aclibus  or-  De  liberra- 
dinis  naturalis,  non  tanciim  quoad  llngulus  aClus,  'c<]u'>3.1  c- 
fed  etiam  quoad  totam  torum  colleclione-m,  quia 
nuha  elt  cau.k  ncceiruatem  ilii  imponens  ad  exer- 
cendum aliquem  aclum  confuse  , feu  difumdim,  ■ 
magis  quam  determinatcjergo  hanc  libertatem  re- 
tinet dsmon, quia  etiam  in  illo  allignari  no  potcll 
caula  contrariam  nectllitatem  imponens;Et  quan- 
uis  daremus,  voluntate  da;monis  nccdlitari  a Deo 
ad  aliquem  particularem  adLnn,ille  non  cllet  ma- 
lus,nec  peccatum, &:  relpedu  aliorum  omnium, ef- 
fet  quoad  exercitium  liber  dicio  modo,id  dl , re- 
fpedu  totius  colledionis  cstcrorum  acluum.  Ex 
quo  vlreri’ds  infertur,  polle  aliquando  abllincrc  ab 
omni  aduali  peccato. Probatur  coiifequentia,quia 


3 .p.d.'lp.j.  feB.G.Sc  de  difpofirionc  ad  gratiam  tn  tra.  C fic  abftinendo  ab  adu,  non  peccaret  peccaro  com- 


Illo  tamen 
fundamero 
idmilTo  a 
litei  rcfpo 
dcrctur  co» 
modius. 


Soldi  o- 
mnirto  tc. 
fpoaGo. 


I. 

Opinio  co- 
cedens  dx 
fooi.i,  polle 
opus  bonu 
morale  t- 
derc. 


ScH. 


de  Grana  Ub.2.&  7.  Et  fupra  tn  l b.).  ollendimus,ilia 
catholica  dogmata  de  Gratia  , non  in  hominibus 
tantum , fed  etiam  in  Angelis  vera  efle.  Vcrunra- 
men  etiam  polito  illo  luo  dogmate, potuillct  faci- 
lius Scotus  refpond  re  , non  quancunque  attritio- 
nem naturalem  ede  diipolitionem  acccptabilcm  i 
Deo,  ad  lemiffionem  peccati;  Icd  c porcere,  vt  fal- 
tem  ht  attritio  vndiquc  moraliter  bona,  & hone- 
fla,vt  ipfe  Scor.fatetur.  In  da  monibus  autem  non 
potell  die  talis  attritio  , v.t  in  cap.fea.  oilcndtmus. 
Scotus  autem  forte  no  ita  rtf-iondct,  quia  hoc  po- 
fterius  non  admittit, vt  ibi  videbimus.  Pratcrca  i- 
dem  Scotus  vitra  honeftattm,  certum  gradum  in- 
tenlionis  poftulat  in  attritione  , vt  ad  gratia  lufh- 
cienter  dilponac.  Potuiifet  ergo  dicere  in  Angelis 
requiri  maiorem  i ntenhoH.m , quam  fortalle  pof- 
finr  per  folas  vires  liberi  arbitrii  cum  concurfu  ge- 
nerali elicere  : praefertim  in  trdi  llatu  , \bi  cogun- 
tur femper  attendere  ad  peenas,  quas  patiuntur,  & 
ad  vehementem  tnftitiam,  & dolorem  de  illis  elj- 
ciendum,&  ideo  credibile  eil,  non  polTe  flmul  co- 
nari ad  decedationem  , & dolorem  de  peccatis 
valde  incenium.  Sed  hoc  etiam  effugium  in  falfa 
doctrina  fundatum  dl,&  ideo  folidavelponlio  dl, 
fufficientem  dirpofitionem  ad  gratiam , &rcmif- 
fionem  peccati,  line  vero,  ac  fupcrnaturali  auxilio 
gratis,  haberi  non  polle,  iliiidque  omnibus  dam- 
natis denegatum  elTe. 

C A P V T VIII. 

VtYum  dxmones  fwt  ita  chjiinati  in  malo, 
njt  nuUiim  aclum  'voluntatis  'vndiejue 
honejlum , habere pojiint. 

A Liquorum  Theologorum  fententia  fuit,  da,’- 
mones  quantuncunque  cbllinati  in  fuo  pec- 
cato fint,non  clfe  determinatos  ad  Icmper  peccan- 
dumjfeii  ad  efficiendum  aiftum  malum,  quotiefeu- 
que  aliquid  libere  operantur, ac  fubinde  polle  di- 
mones  , vel  damnatos  aliquos  aiflus  efficere  omni 
ex  parte  bonos  morali  ter, tam  ex  obiei5lo,quam  ex. 
circunllantiis.Ita  tenet  Scotus  tn  i J.njq.vmcaiY ss- 


D 


millionis,  quia  caic  peccatum  non  committitur  li- 
ne aclu : nec  etiam  peccaret  omittendo  , quia  non 
habet  peculiare  praeceptum  femper  aliquid  agen- 
dijhoccnim  praeceptum  nec  naturale  ell,necellvl- 
la  ratio  fingendi  illud  pofitiuum  in  damionibus. 

Pollerior  item  pars  de  Iibercate  quoad  fpecih- 
cationcmcodc  modo  , bc  efficacius  probari  potell.  liEera- 
Qt^a  Angelus  ex  natura  fua  eil  liber,vd  in  omni-  faciem 
buSjvel  fcrcin  omnibus  adibusfuis  quoad  fptcifi- 
cacionc.*n,reu  determinarionem  inter  bonu, & ma- 
lum ; vt  eil  certiffimum  dc  Angelo  in  pura  narura 
fpedlato:  fed  in  daimone  man-t  voluntas  naturalis 
integra,bc  perfeda,  quia  non  tll  iaeltis  in  naturali- 
bus,iuxta  comune  axioma  Dionylij,  & Theologo-  'Dhnyf. 
rum;ergo  recinet  eandem  libertatem.Dices,volun- 
tatem  da:monis  in  fe  manfiffie  integram,  fed  impe- 
ditam ad  operadum  bonum  ratione  peccati  fiipcr- 
addici.  Sed  contra,qnia  peccatu  iemel  commiffium 
non  potell  omnino,  & cx  necclTitate  impedire  in-  ^ 

differentiam  quoad  fpecificationern  inter  bonum, 

& malum  adum  j ergo  nec  potell  omnino  tollere 
vfum  libertatis  quoad  rpedheationem.  Antecedes 
probatur,quia  peccatum  femd  commiffium  ab  An- 
gelo,non  femper , ac  perpetuo  durat  in  aduali  vo- 
luntate,quia  oporteret  voluntate  illam  necdJirari 
quoad  exercitium  ad  continuationem  illius  adus, 
quod  cura  fundamento  dici  non  potdl.  Tanai  cr- 
E go  manet  quoad  maculam, vd  reatum  : fola  autem 
habitualis  culpa  non  potdl  neccllitare  volutatcm 
ad  adum  malum  etiam  quoad  fpccificatione.  iTtr- 
fertim  cum  habitualis  culpa  tantum  fit  pritiatio 
. quardam  phyfica,vd  moralis. Et  quanuis  ei  coniti-  Concedir 
gatur  vitiofus  habitus, ille  non  potdl  talem  necefi»  tamciiSror. 
litatem  imponere  voluntati, quia  habitibus  vtimur 
cum  volumus,vt  paulo  pbfl  m.igis  ofledemu?.-  C d-  ma!e  seper 
eludit  ergoScotus  in  damonibus  non  detfle  pote- 
flatem  bene  operandi  moraliteriadditvcrb, proba- 
bile dfe, nunquam  exire  in  adum  per  hancporeik 
tiam,proprer  vehementem  malitiam, 

(inquit)wa|i.( probabile  e/i  .i^ere.ofuan-  potefia  4* 
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daemonem  in  omnibus  adibus  , quos  libere  excr-  A 
CcCjiTiale  moraiicer  operari. Secundum  ell:jda:moue 
nunquam  cellare  ab  omni  aduali  peccato,  Icd  ali- 
quod femper  commirtere  , quanuis  libere  lakem 
quoad  exercitium.  Ha’c  ek  fententia  D.T  horna’  i . 
p.<^.6^,a.2.ad  cj.i6.de  Adul.a.^i^  cj.i^.de  vent.a.io. 
i^in  vbi  Magilt.idem  lentit,&  def-en- 

ditCapreoL  & Caiet.  ac  alij  recenciores  ditto 
art.t.  &c  Ferrarienr.4.cow)'.jcwr.wp.95.Soto  m ^.d.fo, 
an.^.  concl.x.  srt.^.  Bonauent.  Richard.  Gregor. 
Gabr.Maior..i€gid.  in  dicta  d.p.ij.i.art.z.&c  Marlil.  »«■ 
Holchor  Altiliodorenf.  tiki-furn- 
rriA  traB. i .cap.y.cj.  i .(j- 1.  Alenf  i ox.memb.  i 

Vbi  non  folum  ait , d.xmoncs  femper  male  agere, 
fcd etiam  dernereri,&  Henric.  cjuodUb.^  g.\  i.  Et  i- 
dem  fentit  Adrian.  4.  rd.dr  Sacram,  pcem.cj. 2,.  Ik.  g 
alios  refert,  &:  fequitur  Malonius  in  i.d.j.dilp,  1 5. 

Primo  probari  poreft  hxc  fententia  ex  dodrina 
Patrum  , prxeipue  ex  Fulgcntio  de  Fide  ad  Petrum^ 
fen-  cap.ji. CUIUS  verba lupra  ex  parce  retulimus,  & prx- 
cipue  notanda  iunt  illa,  /«  cjHc(id  eft,in  ionc)uf/ines 
illt  prccttaricaiores  .Angeli  nec  mala  po^nm  vncjuam  vo- 
luntate carere,nec  pcena.  Et  infratfx  cjuorninct  illitts  me- 
riti in  hanc  infenorem  fant  demtji  caliginem  , bonam  non 
poterum  refarnere  volumatem.Et  infra  ; §luam  Jic  amije- 
rnnt  Angeli , vt  amijfam  deinceps  habere  non  pojfint , &c 
multa  fimilia  de  hac  obftinatione  docet,  & tandem 
concludit  3 quod  Jient  beati  nullas  in  JemaU  voluntatis 
relicjuias  habebunt , Jic  damnati  nudant  bonam  habere  po- 
terunt voluntatem.  Ex  aliis  vero  Patribus  adducit 
Malon.  fupra  generales  quafdam  fentetias,quas  de  C 
damnatis  omnibus  ,eorumque  ftatu  proferunt,  vt 
cft  ilia  Innocenti]  III.  lib.3.  de  contemptu  mundi, 
cz^.i  o.  P^olumas  damnati , licet  ami  ferit  potepatis  tjfe- 
Flum  , femper  habebit  malignitatis  ajfcplum.  Et  ad  eun- 
dem loquitur  Prolp.  hb.  3 .de  vita  contemp.cap.  i z.vbi 
'akildeo  dixille  Chriftum  , damnatos  ligatis  pedi- 
bus,& manibus  mitti  in  tenebras,  cjuia  in  inferno, vbi 
Veonema  conftetur , aSiwnepriuanttir.  Quod  inrclli- 
gendum  videtur  de  adionc  honefta,  quia  abfolutc 
Semttrd.  omfii  adione  prmantur.  Bernardus  etiam  S- 

p^Jl.zS  i . damnatos  dicit  femper  perfillere  in  volun- 
tate peccandi. 

Et  ad  hunc  modum  poliunt  induci  multa  verba 
Scripturx, qualia  funt  illa  ad  Gal.6.  Dum  tempus  ha- 
bemus, operemur bonum.Et  Ioann.9.  Femt  nox,in  c.ua  ne-  D 
mopotejl  operari, c.n.  Ambulate  dum  lucem  habetis, vt 
mn  tenebra  ves  comprehendant.  Ac  denique  illud  Ec- 
defiaft.  9.  Neque  opus , neque  ratio  , neque  fapi entia, 
neque  ferentia  erunt  apud  inferos.  Opus  enim  bonum 
fine  aliqua  prudentia , & reda  ratione  non  fit, 
vbi  autem  neque  ratio , neque  fapientia  eft  , pro- 
fedo  neque  prudentia  , neque  reda  ratio  elfepof- 
funt.  Vnde  Innoc.1 1 1.  fupra,  cap.y.  illa  verba  rra- 
dans,ait : Tanta  erit  m reprobis  mentis  obliuio,  tanta  c<t- 
cno4  animi  , tanta  confifio  ratiems , vt  raro,  vel  nunquam 
ad  cogitandum  qukquam  de  Deo  poJfint  affurgere , nedum 
ad  confitendum  valeant  ajpirare.  Specialius  vero  Igna- 
rius Epiji.^.  ad  ‘Thihppenf.  de  dxmone  loquens  ait: 
Sapiens  eji  ad  Male  faciendum , bonum  vere  quid  fit  inno- 
rat.  Vtique  pradicc  , ficut  fcquentia  verba  decla- 
rant.  fgneranua  opplettu  efi propter  voluntariam  demen- 
tiam.  epuo  enim  modo  non  eji huiujmedi , qui  nec  antepe- 
des , cr  pfo  patulo  pofitam  rationem  videt  ? Addi  eciam 
potelT:  illud  lob  lo.Fbinudm  ordo,fed fempisernua  hor- 
ror inhabitat.  \hi  Grcg./,^.9.  Moral.cap.c^S.  per  defe- 
dum  ordinis  confulioncm , qux  in  damnatorum 
erit  mente,  intelligit,?»  quihm  (ait)  mhil  ordinate  feri 
poterit ; nihil  ergo  boni  erit  , quia  operario  non  eft 
bona,nifi  rpda,&  ordinata  fit.Vndeop.  41.de  dx- 
mone  falcem  aJiegoricc  dicitur  : Coreuu  indurabitur 
lanqmm  Upis. 
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Ex  quibus  , & lunilibus  teftimoniis  pollumus  7. 
aliquibus  rationibus  , vel  conieduris  prxdictam  Excitatis 
Icncentiam  confirmare.Primb.quia  li  dxmon  pol- 
let  adain  facere  omni  ex  parte  moraiicer  bonum,  raf,onj.j 
polfct  velle  honeftum  opus  facere,  quia  honeftum  furmamur. 
elljdc  reda’  rarioui  conformerled  daunon  nuncjua 
poteft  ic.i  operari;  ergo  nec  adum  moraliter  bonu 
facere.Confeqtienda  eft  nota,dc  lequcla  probatur, 
tum  quia  lecundum  vera  principia  moralia  de  ra- 
tione operis  honefti  eft,  vt  ex  motiuo  honeilo  for*, 
maliter  fiat,vt  ex  i.  i.  fuppono.  Tum  cciam  , quia 
laltem  necellarium  eft,vt  hat  propter  honeftum  fi- 
nem,qualitercunque  id  explicetur:  vnus  autem  fi- 
nis honeftus,&  naturalis  ordinis  eft  , iplum  hone- 
ftum obiedum,  qua  honeftum  eft  , & redx  ratio- 
ni conforme  : fi  ergo  dxmon  poteft  operari  pro- 
pter honeftum  finem  naturalem  , maxime  pocerit 
propter  ipfara  honeftatem  naturalem  operari, 
nam  inter  naturales  fines  hic  eft  maxime  confen- 
tancus  , & obuius  , ac  pofiibilis  nariitx  rationali. 

Vel  ergo  dxmon  nihil  poteft  bene  operari , vel 
certe  naturalem  honeftatem  illo  modo  intendere 
poteft.Qupd  autem  id  non  poirit,in  primis  proba- 
ri poteft  vcluti  a priori,  quia dxmon  femper  habet 
fuam  voluntatem  quali  fprmaliter  adhxrenrcm 
prauo  fini  fuo , cui  repugnat  intentio  honefti , qua 
honeftum  eft.  Secundo  a pofteriori , &c  ab  incom- 
modis,quia  confequenter  eciam  pollet  odio  habe- 
re peccatum  quatenus  contra  redam  rationem  cft. 

Irem  polfec  aliquid  proprer  Deum  facere , vt  velle 
. feruare  aliquod  prxeeptum  eius  , quia  hoc  eft  ra- 
tioni conforme  , vel  etiam  pollet  laudare  Deum, 
aut  aliquomodo  amare, quia  bonus  eft.  Hsc  enim 
omnia,&  fimilia  funt  honefta  fecundum  rationem 
naturalem.  Vnde  fi  ratio  contraria:  fementix  fun- 
data in  libertate,  poteftace  naturali  efficax  efier, 
de  illis  omnibus  xque  procederet.  Abfurdum  au- 
tem clTet  hxc  , & fimilia  in  danatis  admittere, cum 
Pf6.dicati\r : Non  efi  tn  morte,  qui  memor  fit  tui,m  infer- 
no autem  quis  confitebitur  tibi?  8c  Prouerb.i8./wp/«/  cum 
in  profundum  venit, contemnit. 


C A P V T IX. 

An  fropria  cauja  obdurationif  daemonum  fit  diui- 
ni  auxiltj  evdconcurfm  de  negat  10. 

VT  veritas  in  fuperiori  capite  demonftrara  fo- 
lidius  fundetur,&  contraria  fundamenta  ex- 
pediantur , necefte  eft  caufam  tantx  necefficacis 
male  operandi,feu  impcffibiliratis  bene  operandi, 
diligentius  inquirere.Duplex  enim  caufa  huiufmo- 
di  effedus  cogitari  poteft ; videlicet  priuariua , de 
qua  in  prxfenti  capite;&  pofitiua,de  qua  in  capite 
fcquenti.Q^od  ergo  attinet  adeaufam  prinatiuam, 
prima  opinio  eft  tantx  obftinationis  caufam  elfc  funjaroe^-^ 
pduationem  auxilij  diuini  gratuiri.lta  fentir.(Egid.  tum  cx  ht- 
in  vlt.  difcmfn  illin6  art.  i.  fuperiori  cap.citati,&  ex-  gidio. 
plicae  in  hunc  modum.  Nam  triplex  eft  motus  in 
voluntate, fci]icet,naturalis,gratuitus,&  elediuus, 
ex  c]uibus  primus  efte  poteft  in  voluntate  dxmo- 
nis,&  eft  bonus, non  bonitate  morali , fed  natura- 
li,quia  non  cft  liber  , eft  cx  inclinatione  data  ab 
aucftore  natiirx , qux  iion  poteft  non  elfe  bona. 

Motus  autem  gratuitus  non  poteft  elfe  in  volun 
tate  dxmonum  , cum  fine  gratia  fieri  non  pollir, 
qux  illis  cienegataeft.  Motus  denique  elccfiuus  ef- 
fe  quidem  poteft  in  voluntate  dxmonis  , tamen 
femper  eligit  ex  amore  fui,  & propter  feiphim  , & 
ideo  talis  eIc<5lio  femper  eft  mala  , quia  non  ad 
Deum  , fed  ad  fciplum  ordinatur.  Antecedens 
probat,  quia  Angelus  deftitutus  auxiliograrix, 
non  poteft  eligere  fupra  feipfum  , id  eft,  propter 

aliquid 
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iliquid  lupi'1  fe,  nam  per  iolas  vires  liberi  arbitrij 
fempcreligic  iuper  ic  ; ied  daemon  uoii  habec  au- 
xilium graas  , quo  iupra  ie  eligat  ; ergo  omius 
motus  elecbuus  Angeli  malus,  &:  inordinatus  elt. 

Eandem  Icntentiam  deicniit  Vaiq. disp.2-f-i. 
c.^.modo  tamen  longe  diacrlo,  nam  per  auxiluinl 
gratiae, quo  dicit  priaaii  diemones  , ne  bonum  ali7 
quod  operari  ponint , intelligit  cogitationem  bo- 
nam,6ccongruam,reu  clHcacem  , qua:  habitura  lit 
c-iccdumboni  conienlus. Supponit  enim  cogitatio- 
nem congruam  ad  operandum  bene  moraliter, 
etiam  intra  ordinem  natura: , e Ile  veram  gratiam, 
leu  auxilium  gratuitum,  quia  non  ell  debita  natu-* 
ijc  rationalijuon  tantum  m llatii  damnationis,  ve- 
rumetiam  nec  in  idatu  vite  , aut  purae  naturte.  Ex 
quo  principio  conlequciiter  mtert,potuiile  Deum 
illite  denegare  damioni  huiurmodi  auxilium  , leu 
cogitationem  boni  congruam, m perpetuumj  qida 
6c  illam  non  debet , & daimon  peccando  totam 
hanc  poenam  digne  meruit.  Denique  quod  illam 
negauerit,  ex  illo  generali  principio  colligere  vi- 
detur,qubd  Deus  omne  gratite  auxiiijiim  damnatis 
denegati  Et  pra:tere"a  videtur  tacite  id  probare  a 
Tufiiciente  partium  enumeratione.  Nam  lupponir, 
in  damnatis  elle  hanc  impotentiam  bene  operan- 
di,&  nulla  alia  caula  iulHciens  talis  eflecdus  reddi 
potell,  vt late  dilcurrir  referendo,  & improbando 
omnes  caufas,  quas  ab  alus  alfignantur  j ergo  ha;c 
ell  vera,  & vnica  caula. 


B 


Sc  opcrctur,non  inde  lequitur  iiluip  aftu  clFc  nio- 
raliter  malum,  quia  pollet  procedere  ex  amore  lui 
non  malo^quia  ipfe  amor  no  ell  cx,  obicoto  malus, 
nec  ordinatur  ad  alium  finem,  ex  ejuo  malitia  nc*- 
cellarib  lumat.  Quod  li  altera  pais  eligatur,  iS:  di- 
catur,quauis  amor  lui,6c  operari  propti_r  fejiion  Et 
/empeii  &:ex  le  malum  , idhiiOminus  in  damion.e 
iemper  elle  malum.  Cotra  hoc  obiicimiis,quia  pe- 
titur prmcipiu,quia  ratio  lupponit  idjquod  inqui- 
rimus. Vnde  iterum  redit  e|ua  llio  , cur  amor  lui 
Iemper  in  dxmone  inordinatus  lit.Aut  enim  amor 
ille  ell  mere  naturalis, OE  vt  lic  non  potell  non  elle 
bonus, vel  eil  liber,devt  lic  ell  indiflertns,vt  lit  re- 
clusjvel  inordmatusi,bonus,vcl  malus^  ergo  potell 
aliquando  elle  bonus,cum  de  le  lit  cCtint;cnsivn- 
de  igitur  determinatur  ille  aclus,vt  femper  inordi- 
natus lit-certc  aliunde  qUcCrenda  ell  caula, quia  cx 
lolo  obicclo,  leu  fine,  cui  bonum  amatur,  quem 
tantum  /Egid.conliderat,reddl  non  ppte-ll. 

. Addo,alia  etiam  ex  parte  rationem  illam  falfum  N 

fumere.  Quia  natura  ancjelica  per  le,  ac  nude  ipe*- 

^ — ■ o i ^ cur 

ctata  fine  auxilio  gratuito,  potell  aliquid  velle,  dc  pPui"  ' 
operari,non  propter  le,led  propter  alium:nam  po- 
tell alium  amare  amore  beneuolentiie  , &:  aliquod 
bonum  illi  deliderare  propter  leipfum , nam  amoi 
amicitia;  inter  pertonas  crearas,de  le  honellus  ell, 

& Angelo  nacLualicer  polTibilis.lmb  non  lolii  cir- 
ca perlonam  creatam  , led  ctia 'circa  iplum  Deum, 
potell  Angelus  natutaii  virtute  abfque  auxilio  gra- 


Reiicitur 
?truquc  fu- 
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vero  fententice  mihi  non  probantur  quo-  C tuito, habere  purum  beneuolentia;  amorc,volendo 


cunque  illorum  modorum  explicentur.Nam  prin- 
cipium,in  quo  conueniunt,(cilicet,ad  lingula  ope- 
ra libera  moraliter  bona  intra  ordinem  naturte  cf- 
fe  necellarium  auxiluun  gradx  vera; , ac  propriari 
falfum  elFe  cerco,tam  in  pura  natura  rationali,  vel 
intellectuali,  quam  in  natura  humana  lapfa , vt  in 
opere  de  Grat.  Uh.2.c.is.  late  rradaui.  Ergo  ex  hoc 
principio,vel  non  poteil  probari , quod  in  natura 
angelica  lapfa, vel  in  vniuerfum,in  (pirituali  crea- 
tura damnata  fic  neceiraruim  proprium  auxilium 
gratias  ad  vnu,  vel  aliud  opus  liber  um  bene  mora- 
liter perficiendam, propter  rationem  (upra  fablam, 
quod  naturalis  virtus,  Sc  potentia  m eo  llatu  inte- 
gra manet  : vel  certe  fi  in  ilio  flatu  ell  peculiaris 


illi  bo  n:,un  propter  leiptum  j ergo  etiam  darmon, 
quanuis  careat  auxilio  gratuito,  potell  non  opera- 
ri propter  reipfum,led  propter  honorem, vel  aliud 
commodum  alterius;  ergo  mdc  non  potell  proba- 
ri omnem  motum  eletliuum  daunonis  elle  malu. 
Qm>d  li  forte  dicacur,licet  Angelus  in  pura  natu- 
ra poflic  abfque  auxilio  gratia;  habere  illum  modu 
operandi, <Scamandi;nihilominus  damione  ratione 
flatus  id  non  polle. Contra  hoc  eil , quia  hac  ipfa 
reiponfio  ollendit  prioris  rationis  inefficacitatem: 
quia  lupponit  id,  quod  inquiritur,  nam  flatim  re- 
dit interrogatio, cur  dam5  non  pollir  habere  mo- 
dum amandi  fibi  poflibilem  in  pura  natura,  &c 
ex  natura  rei  liberum  , cuius  rei  caula  non  poreft 


neceflitas  talis  auxilij , impotentia  bene  operandi  D ex  illa  ratione  reddi, vt  iam  declaratiim  ell. 
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line  illo  non  proucnit  ex  carentia  auxilq,  quia  ipfa 
neceflitas  auxilij  fupponit  impotentiam  , qua;  in 
flatu  puras  naturas  non  fuifTct, nec  m via  fuit.Ergo 
alia  prior  caufa  aflignanda  efl  in  eo  llatu, a qua  ta- 
lis impotentia  proueniat. 

Deinde  prior  modus  dicedi  sEgidij,  vel  aliquid 
plane  failum,vel  illud  ipfuni,cuius  ratio  quasntur, 
fupponit.  Probatur, nam  cum  ait,  motum  eleOliuu 
fadum  finfe  auxilio  gratias,propter  fe,  & ex  amore 
fui  fierij&ideoefle  malum  moraliter;  vel  fupponit, 
omnem  amorem  fui,feu  eleblionem  alicuius  boni, 
propter  proprium  c5rnodum,efle  afituin  moraliter 
malu,  vel  fpecialker  loquitur  de  motu  clediuoex 
amore  mi  nimio, feuinordinato.Primum  efl  plane 
falfumiin  fecundo  autem, vt  aliquid  inferre  poflit, 
principium  petit.  Prior  pars  probatur , quia  amor 
concupifcenticE  cx  fuo  genere  non  eil  intrinfecc 
malus , imo  h fit  de  bono  naturas  confentaneo  , 3c 
conuenienti,  de  fe  efl  bonus,  & honcflus,quia  fe- 
cundum regulam  reda;  rationis  haberi  potell , vt 
amor  fcientiaE,fanitatis,&  ipfe  etiam  anior  natura- 
lis beatitudinisjimo  etiam  anior,&  defiderium  fii- 
pernatiiralis  beatitudinis,  Sc  aliorum  Ipirirualium 
bonorum  , quatenus  nobis  bona,  Sc  conucnientia 
l'unc,honeflus  eil,a  fandus, vt  uj  d.hh.de  in 

Sb.etiatnde  Pflfwh.oilendi.Ergo  quanuis  dxmon  dc- 
it.' mus  auxilio  gratiae  ex  amore  fui  aliquid  velit, 
t'tAnc.SHan'(dt  jlilgeUs. 


Venio  ad  alium  modum  explicandi  hanc  impo- 
tetiam  ex  denegatione  auxilir  ex  parte  praiuia;  co-  Prorefelle- 
gitatioms  ncceflarq,  in  quo  admittimus  in  pnmis  Vafq  noca 
pra;uiam  cogitationem  honeflain  elle  necellariam  tio  prima, 
ad  bonum  motura  voluntatis,  quia  non  potefl  vo- 
luntas libere  operari , nifi  pra;uia  proportionata 
CQgita:ione.Secundbconcedimus,hanc  cogitatio-  Notatio  fe- 
nera duplicem  eire,vnam  fufficientem  tantum,  id  eunda, 
efl, cum  qua  potefl  perfona  bene  operari, tamen  de 
fado  non  operatur  aliam  efficacem,  feu  cogruam, 
id  efl , qute  habitura  efl  effedum  bon:e  operatio- 
nis, de  qua  diflihdione  latius  alibi. 

Tertio  fiipponimus,dsmone  non  ita  deflitui  co-  7. 
gi ratione  honefta,qnin  faltem  fufficietem  habeat,  ^’ot,ufo 
ad  operandu  bonum  morale,fi.velir.Hoc  no  negar 
pra;didus  audor,  imo  optime  probat;  primo  quia 
dcEinon  libere  eligit  inter  bonum,  & malum;  ergo 
ncccffie  efljVt  vtriufque  habeat  fufficietem  coginv- 
tionem  ad  voledumquodciinqueillpru,quia  inter 
ea,quas  non  fufficienrer  cognolcuntur,iion  ell  cle- 
dio,nec  libertas.  Secud6,qiiia  Angellis  ex  virtute 
fua;  natura’,qu.mdo  fibi  proponit  obiedum  aman- 
,dum,cogirat,ve)  cogitare  potell, quicquid  retrahit 
fecundum  rationem  ab  illius  obiddi  amorc,vei  a.d 
illum  inuicat ; ergo  etiam  drsmon  .poudt  habere, 

Sc  habet , fi  velit , talem  cogitacienem  : fcd  iffii 
efl  cogitatio. lufficicns  .id  bonum  actum;  ergo 
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non  priuatur  d«mon  neceiraiio  cogitatione  hone^ 
fta  fufficiente.Probatur  vtraque  eplequentia  ( nam 
propoiiriones  alTumptse  notae  fuht ) quia  ciim  talis 
cogitatio  lic  naturalis,  non  poteft  reddi  caufa , cur 
fit  impolTibilis  dxmoni.Quiaex  parce  Dei  affigna- 
ri  non  poteft , tum  quia  illa  pertinet  ad  auxilium, 
feu  concurfum  debitum  natura  libera;, tum  etiam 
quia  impedire  omnem  cogitationem  boni  hone- 
fti,  faltem  lufficientem , multum  repugnat  diuina; 
bonitati,  vt  a fortiori  ex  dicendis  patebit.  Neque 
edam  poteft  aflignari  ratio  ex  parte  peccati , quia 
naturalia  poft  peccatum  integra  manlerunt.Qupd 
fi  forcalfe  alia  impedimenta  in  illo  ftatu  occurrut, 
haec  in  primis  proponenda  , & declaranda  elFent, 
nam  h.xc  funt,quas  praecipue  inquirimus.  Et  dein- 
de ad  fummum  poterunt  illa  impedimenta  bonum 
effecftum  illius  cogitationis  impedire , & ita  non 
tollent  cogitationem  fufficientem  , fed  facient  vt 
congrua  non  fit,  quod  videndum  lupereft. 

His  ergo  fuppolicis,  probo  defeiftum  cogitatio- 
nis congruae  non  poife  elFe  caufam  obftinationis, 
quam  daemon  habet,  ad  nunquam  operandum  bo- 
num , fed  potius  iplam  obftinationem  voluntatis 
.eiFe  caufam,  ob  quam  in  dsmone  cogitatio  hone- 
fta  fufliciens  nunquam  eft  congrua,  ac  proinde  il- 
lius obftinationis  aliam  caufam  efle  querendam. 
Probatur  antecedens,  quia  cogitatio  illa  fufficiens 
non  eft  de  fe  incongrua , nam  hoc  fufficienti^  re- 
pugnat, vnde  fi  voluntas  velit  confentire , illa  erit 
congrua  j ergo  fi  nunquam  eftcongrua,ex  eo  pro- 
uenit , quod  voluntas  nunquam  illi  conformatur. 
Qmid  autem  voluntas  illi  nunquam  coformetur, 
non  poteft  prouenire  nili  ex  obftinationejergo  de- 
fectus cogitationis  congruae  eft  effeCtus  obftina- 
Effugium.  donis,  & non  caufa.  Dicetur  fortalfe,  in  reipfa,& 
in  exeeutione  cogitationem  efie  , feu  fieri  incon- 
gruam  ex  refiftentia  libera  voluntatis  , nihilomi- 
nus tamen  in  ordine  ad  praefeientiam  Dei  illam 
cogitationem  dici  congruam  , quam  Deus  pr^ui- 
ditjquod  fi  in  tali  opportunitate  daretur,  habitura 
erat  effeCtum  ex  Tihiero  confenfu  voluntadsj  illam 
verb  incongruam  , qiaae  caritura  etat  effeCtu  ex  li- 
, bera  refiftentia  voluntati&^Et  ideo  decreuilFe  nun- 
quam dare  angelis  damnatis  'Crsgitationem  hone- 
ftam,quam  nouit  futuram  congruam , feu  habitu- 
ram effeCtura,  atquCita  in  ordine  ad  prouidetiam, 
dc  prsdefinidonem  Dei,  ideo  d^mones  non  pofle 
bene  operari,quia  nunquam  habere  poliunt  cogi- 
tationem congruam  ex  definiti ua  lentenda  Dei. 

Sec  contra  hoc  argumentor  fecundo,  quia  vel 
Angelus  in  ftatu  damnationis  conftitutus  eft  ca- 
pax, quantum  eft  ex  fe  , cogitationis  congruas  fe- 
clufb  contrario  decreto  Dei , & relinquendo  , vt 
fic  dicam  , illum.efFeCtum  communi  curfui  fecun- 
darum caufairum,vel  angelus  damnatus  ex  vi  talis 
ftatus  eft  incapax  talis  cogitationis  congrus.  Hoc 
fecundum  dici  rion  poteft  confequenter,  quia  ds- 
mon  in  illo  ftatu  fupponitur  elle  liber  , 8c  habere 
intrinfecam  poteftatem  ad  confenriendum  cogita- 
tioni honefts,  non  obftante ftatu,  & prscise*,  vel 
(vt  aiunt)  infenfu  diuifo  , ftatum  illum  fpeflando 
ante  omne  decretu  liberum  , feU  prsdefinitionem 
Dei^ergo  fimpliciter  loquendo  eft  damnatus  capax 
confenfus  in  cogitationem  honeftam  , feu  in  rem 
fic  cogitatamjergoeft  capax  cogitationis  congru^; 
quia  fi  confenfus  ponatur,  cogitatio  erit  congrua; 
ergo  non  poteft  clfe  capax  confenfus  , quin  fic  ca- 
pax cogitationis  congrus.  Hoc  autem  pofito  non 
poteft  cum  fundamento  dici , Deum  prsfciuifte 
n^iliam  cogitationem  daemonis,  ex  quo  damnatus 
eft  vfqije  nunc , vel  edam  per  totam  sternitatem 
futuram  fuifTe  congruamjergo  fuppofita  capacita- 


Euertltur. 


A ce  non  poteft  dici,  Deum  decreuilPe  nunquam  da- 
re dsmoni  cogitationem  congruam,nec  inde  pro- 
uenire,  vt  femper  peccet.  Probatur  confequentia, 
quia  hoc  decretum  lupponit  illam  ptarlcientiam; 
ergo  illa  leclula  non  habet  locum  tale  decretum. 
Q^od  autem  illa  Icicnda  non  refte  lupponatur, 
oftenditur  , quia  in  obiecio  non  habet  fundamen- 
tum.Nam  cogitatio  non  eft  incongrua,  quia  Deus 
faciat  illam  elle  incongruam,  led  potius  c contra- 
rio,quia  illa  futilia  eft  incongrua , Icu  quia  libe- 
rum arbitrium  non  eft  illi  conlenfurum,ideo  prte- 
feitDeus , cogitationem  futuram  elle  incogruam. 
Cum  ergo  confenlus  liberi  arbitrij  iii  talem  cogi- 
tationem fit  eftetfus  fimpliciter  polTibilis,  & con- 
B tingens,non  eft  verilimile,conliderato  illo  effeCfu, 
6c  propriis  eius  caulis  lecundiim  fe  , & feclufa  fu- 
penori  caufa  extrinfeca  impediente,  in  tanta  mul- 
titudine perfonatum,&  cogicarionum,(5c  tam  diu- 
turna , feu  infinita  duracione  , non  etie  aliquando 
futuram  congruam  aliquam  cogitationem. 

Relponded  poteft,  pocuille  quidem  , ablohuc 
loquendo,  &«conditionC  ftatus  prscisc  confidera- 
ta,occurrere  dxmoui  cogitationem  congruam  ho- 
neftam , Deiira  autem  conditionata  liia  prsfcien- 
tia,omnes  tales  occaliones  pisuidiire,&:  iufto  c6- 
jfilio  omnes  illas  aiiertere,vei  impedire  decreuiirc, 
& illas  tatum  permittere,vel  etiam  offerre  voluif- 
fe  , quas  prasuidit  futuras  elle  incongruas.  Et  ita 
C cellat  admiratio,  cur  in  tora  sternitate  nulli  dam- 
natorum occurrere  valeat  cogitatio  honefta , qiis 
futura  fit  congrua, cum  non  delir  capacitas.  Quia 
non  obftante  capacitate,  & pollibilirate  ablbkita, 
feu  diuifa , poteft  Deus  omnem  t.alcm  cogitatio- 
nem auertere,fcu  impedire; vnde  fuppolito  decre- 
to id  faciendi, fit  impollibilis  talis  euentus,impol- 
libilitate  fcilicet  compofita. 

Contra  hanc  tamen  relponfionem  obftat,  quia 
iuxta  illam  Deus  non  tantum'  priuatiuc,  fed  etiam 
politiuc  ellet  caufa  obftinationis  d^monum, quoad 
impotentia  bene  operandi, & ex  propria  intentio- 
ne impediret,  ne  vnqua  bene  operarentur. Confe- 
p)  qiiens  non  videtur  admittendum  ; ergo  nec  talis 
caufa  obftinationis  dsmonum  probada  eft.Seque- 
lam  oftcndo,nam  cogitatio  naturalis  boni  honefti 
fufficiens  ad  operandum  illud  naturaliter  haberi 
poteft  per  ordinarium  curfum  caufarum  fecunda- 
rum cum  folo  generali  curfu  caufs  prims  fine  alia 
fpcciali  illuminatione,  aut  infpiratione  diuina,  vt 
ex' terminis  iplis  notum  videtur,quia  non  inueni- 
tur  fpecialior  ratio  in  hac  cogitatione , quam  in 
aliis  naturalibus,vt  in  materia  de  Gratia  citato  lo- 
co latius  tra6tauimus;ergo  fi  Deus  caufas  ipfas  fe- 
cundas fuos  motus  agere  finat,  & generalem  con- 
curfum offerat, & fpecialiter  non  impediat,aliqua- 
do  occurrat  talis  cogitatio,  quas  congrua  fit ; ergo 
vt  decretum  diuinum  denegandi  in  omni  occalio- 
g ne  cogitationeni  congruam  naturalem,  firmum, & 
efficax  fit,  neceffe  eft,  vt  comprehendat  non  tan- 
tum voluntatem  negatiuam  ex  parte  obie<fti,id  eft, 
non  dandi  gratuitum , vel  extraordinarium  auxi- 
lium, fed  necellaria  eft  pofitiua  voluntas  faciendi, 
feu  impediendi , ne  cogitatio  honefta  occurrens 
congrua  fit.  Atque  ita  confequens  illud  videntur 
clare  admittere  aucftoresjcontra  quos  dilpuiamus. 
Aiunt  enim,Angelu  ad  primam  cogitationem  dc- 
terminaria  Deo,&  ideo  liberu  elle  Deo  talem  im- 
mittere cogitatione, per  quam  prasfeit  voluntatem 
non  effe  mouendam  ad  confenfum , etiamfi  pollet 
immittere  aliam  magis  congruentem.  Item  aiunt, 
neceflarium  effe  fateri,in  maniiDei  effe  immittere 
varias  cogitationes,quibus  cogitatio  moues  ad  bo- 
uu  horicftam  retardetur, & ideo  volutas  non  con- 
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i*enciac,  eiiainii  pollet.  Et  rationem  reddunt,quo- 
niam  nihil  houim  eit  violentum , nec  iniuitunij 
qina  oppoiitum  non  eA  debitam  voluntati,  & ita 
reipectu  d*Emonum,leii  damnatorum, potell  habe- 
re rationem  luibas  perns.  Igitur  luxta  hanc  doctri- 
nam Peus  pccuuan  prouidcntia  procurat,  & facit 
ne  cogitatio  honeila  , & lufficiens  ad  operandum 
bonum  lit  talis  , cui  voluntas  confeiifura  iir: 
nam  li  ad  hunc  finem  immittit  alias  cogitationes, 
qua£  impediantjfeu  remittant  cogitationem  hone- 
fiam  , ne  voluntas  de  facto  illi  conlentiat , profe- 
Ofcb  non  tantum  negando , fed  etiam  agendo  caufa 
eit  talis  obitinationis. 

Qjibd  autem  hoc  admittendum  non  fit,  decla- 
ro: quia  in  primis  in  Angelis  verum  non  eft,  fe- 
cundum communem  curium  naturiEDeum  deter- 
minare intellefilum  vniulcuiufque  ad  primam  co- 
gitationem particularem,feu  moralem.Nam,vt  fu- 
pra  /t^.2.probaui,per  naturalem  cognitione,  quam 
Angelus  de  feipfo  habet,voluntate  lua  fe  determi- 
nat ad  cogitandum  de  hac,  vel  illa  re  in  particula- 
ri. Dsmones  ergo  , in  quibus  naturalia  integra 
funt,  hoc  modo  habent  cogitationes  fuas  particu- 
larium 3 & contingentium  obieCtorum.  Omitto 
enim  neceiFanam  cogitationem  lui  ftatus,&  mife- 
riai,quam  femper  habere  coguntur, vt  infra  dicamj 
nam  illa  quafi  naturalis  eft,6:  necellaria.Nunc  au- 
tem loquimur  de  cogitationibus  contingentibus, 
^ variabilibus,  & de  his  dicimus  nonelle,  vel  in- 
choari ab  extrinieco  agente  , led  per  voluntatem 
ipiius  Angeli  determinari.  Quanuis  aliquando 
pollint  extrinfecus  excitari  per  locutionem  alte- 
rius Angeli,vel  etiam  Dei,  Ergo  ex  vi  huius  deter- 
minationis 3 tam  poteft contingere,  cogitationem 
talem  elFe,  vt  illi  confenlura  lit  voluntas  etiam  111 
praefcieutia  Dei, quam  eif  polTibilc  oppoiitum;  er- 
go vt  de  facfo  nunquam  lit  cogitatio  congrua,ne- 
eelFe  eif,  vt  Deus  non  hiiat  voiunratem  daimonis 
fe  determinare  ad  eam  cogitationem,  quam  Deus 
prsLiidit  nabituram  c-ftectum  bona;  voluntatis  , li 
habeatur.  Ac  vero  talis  modus  pLOuidcntite,&  cu- 
ra: videtur  valde  repugnans  bonitati  diuinas,  tjuia 
hoc  modo  vidererut  Deus  elle  poiitiua,  & princi- 
palis caufa  malitia;  moralis  lingularum  operatio- 
num dannoms, quando  ex  tali  prouidcntia,&  cura 
Deiprouenirenr.  Probatur  lequcla  , quia  li  Deus 
relinqueret  voluntatem  daemonis  omnino  libere 
cogitare  qus  vellet,  & prout  vtllct,interdum  for- 
talFc  haberet  cogitationem,  qua;  illtup  ad  aliquod 
opus  honcifumbeneexequendiim  cum  clFcdii  in- 
ducerer;crgo  vt  talis  elFedlus  infallibilitet  nunqua 
fcquatur,neceiratiii  erit,  Deum  peculiari  cura  im- 
mittere decmoni  alias  cogitationcs,quae  edicaciaui 
honeila;  cogitationis  impediant,  ne  vnquam  bciie 
operetur:ha;c  autem  cura,  & folicitudo  ( vt  iic  di- 
camyprofeclb  ell  a diuina  voluntate  aliena. 

Dcclaraturcpie  in  hunc  modum  , nam  aliud  ell, 
Deum  dare  hanc  , vel  illam  cogitationem  honc- 
flain,  vel  faltem  non  m .lam  , piaiiuidcndo  homi- 
nem , vel  Angelum  cum  illa  non  ede  bene  citra- 
turum,  & nolle  dare  meliorem  , licet  prarfeiat  el- 
feclum  bonsoperaiioms  elfe  Iiabinaamiaiiud  ve- 
ro ell  determinare  cogitatione  ad  talem  modum, 
vel  immittere  cogitationes  alias  impedieiires  , vel 
remittentes  honcllam  , ne  elFeclum  bona-  optia- 
tionis  haberecontingat.Nam  m priori  modo,  im- 
pedire bonam  operanonem  non  ell  finis, nec  ratio 
dandi  > vel  non  dandi  talem  , aut  talem  cogitatio- 
nem, & ideo  optime  potell  Deus  id  facere  propter 
aho>  fines  fax  prouidentiae,  cum  non  fit  debitor 
m.-liovi,  cogitationis.  At  vero  in  pollcriori  modo 

l■a^:  Deus  operari  direde  , dc  ex  intentione  ad 
?Tiiuc.SuAre7j.e  ylngtlu. 
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impediedum  cffeclum  bonum  hondli  cogitatio- 
nis , ita  lufiicientis  , vt  in  prtElcientia  Dei  futura 
elFet  elHcax,lcu  habitura  fuillet  elFeclum  , fi  Deus 
fpecialitcr  id  non  impediret.  Hoc  autem  dicimus, 
repugnare  bonitati  Dei , quia  licet  dare  hanc , vel 
illam  cogitationem  non  malam  de  Ic  lit  mdilFc- 
rens ; tamen  dare  illam  ex  intentione  impediendi 
bonum  opuseil  moraliter  malum  , & rcct.i;  ratio- 
ni contrarium, quia  finis  lic  intentus  honellus  non 
ell.  Et  maxime  quando  impedire  talem  operatio- 
nem eil  virtualiter  necelFitare  ad  malum  , quoad 
Fpecificationem,vt  in  pra;renti  elFtt.  Qupiiiain  (vt 
fupponimus  ) talis  voluntas  nccelFariu  ell  aliquid 
volituta;  ergo  li  ex  direda  intentione  impeditur, 
ne  bene  vellct,virrualicer  intenditur,vt  male  ope- 
retur. Ergo  li  Deus  habet  illa  conditiOnatam  pra;- 
fcientiam,quod  d:emon,fi  habeat  has,vel  illas  co- 
gitationes , quas  de  fadlo  habiturus  ell  per  totam 
aiternitatem  , licd  aliqua;  ex  illis  lufticientcs  fint 
ad  bene  operandum  , nihilominus  nunquam  cum 
illis  bene  operabitur,  talis  prxfcientia  non  potell 
fundari  in  voluntate  Dei  polltiuc  impediente,  vel 
Eiecialicer  proaidente,  ne  fequatur  talis  eficdus, 
fed  aliunde  prouenire  debct,&  ideo  alia  caula  ob- 
itinationis voluntatis  querenda  ell,  in  qua  infiilli- 
biliter  ille  euentus , & conlcquv nter  etiam  talis 
pra-feientia  fundetur. 

Vltimb  conrla  didam  rationem  obiicitiir,quia 
iiixta  illam  da;mon  limpliciter  erit  potens  ad  bene 
operandum  , etiamli  nunquam  fic  operaturus  lit. 

Nam  qui  habet  libertatem,  &:  auxilium  Fufiiciens, 
imiplicitcr  cll  potens,  licd  non  fit  fadurus.  Sicut 
de  homine  ohllinato  in  via  potell  Deus  prceFcire 
nihil  boni  elle  operaturum  in  toto  tempore  vira;, 

& nihilominus  erit  fimpheiter  potens  ad  bene  o- 
peiundum  , quia  libertatem  habet  cum  Fufliciente 
auxilio.  Vnde  etiam  requetur  obftinationem  dx- 
nionum  non  cHe  maiorem  ,quam  lit  obduratio  in 
multis  viatoribus  , quod  admitti  non  potell.  Rc- 
Fpondent,  clTe  difcrimen,quia  dasmones  per  reue- 
lationcm  cognofeunt  le  nunquam  elTc  bene  ope- 
raturos , non  autem  viatores.  Sed  in  primis  prior 
pars  de  reuelatione  drsmonum  fine  fundamento  no 

excogitatum  ell  ad  hanc  differentiam  conllitiien-  t^res^ 
dum. Nam  fi  dannones  ex  vi  Fui  llatus,  line  notitia  Impngna- 
fecreti  confilij  Dei,  non  cognofeunt  cuidenter , Fe  tur  quoad 
nunquam  elle  bene  operaturos  gratis,  & Ime  fun-  damnatos- 
damento  talis  prailcidia  ex  reuelatione  eis  tribui- 
tur;vtiqueabiolute  loquendo  de  quacunque  bona 
operarione.Nam  de  vera  couerfione  ad  Deum  be- 
ne norunt  , nunquam  eam  habituros,  quia  Fciunt 
fe  clFeptiuacos  omni  gratia  Dei,quia  hoc  ad  elFen- 
tialem(vt  l!cd'cam)  eorum  poena  perpetuam  per- 
tinet.Secus  vero  ell  de  omnibus,&  lingulis  mora- 
libus operibus  , ideoque  vel  in  aliquo  euidente 
principio  fciunt  fe  talia  opera  nunquam  facFuros, 
vel  certe  folum  id  credunt  ex  fuo  mrdo  propofito, 
quod  firmilFimum,  & immutabile  elle  ex  malitia 
fua  cogitant. 

O . 

Alia  veto  pars  , quod  viatores  non  habeant  ta-  i $. 
lem  reuelationem,forta(Fe  de  facio  vera  eil,tamen  Inipugna- 
de  polTibili  non  repugnat  flatui  vi:£.  Nam  ficut 

1 • rf  *■  r r -<r  • viatores. 

Chnftus  leuelauit  Petro  le  luille  negaturam  , ita 
potuir  rcuclare  Iud:i;  defperationem  luam , vel  et- 
iam nihil  boni  ab  hora  coena;  , vfque  ad  mortem 
fuilFe  operaturum, ti  ita  futurii  fuit,vt  fortalFe  fuit: 
nam  hoc  polito  , non  magis  ha;c  reuelatio  , quam 
illa  repugnat.  Hoc  autem  in  primis  fatis  ell,vt  illa 
etiam  pars  lit  incerta.  Deinde  inde  etiam  fit,  vt 
dillctentia  illa  non  fufficiat  ad  diltmguendain 
obllinationem  termini  ab  obduratione  via; , 
qme  etiamli  ii.  viatore  talis  reuelatio  ponatur , 

L L 1 1 i%on 


Refp5(io  ad 
uerfarioru, 
danatosfei- 
ic  fc  nun- 
quam bene 


($7<j  Lih.%.  T>e  ^xms  'iyingelorum^qul  pccamruntr,^  debello  quod  contra  Deurn^^c. 

non  erit  obftinatus  ficuc  cl^£mon  , vel  erit  extra  A Quapropter  rationem  hanc  probabilem  cen-  iS. 
viam.  Et  confirmatar  , nam  vel  illa  reuelatio  for-"'  feo.Nihilominus,  tamen  imiii  non  omnino  farisfa-  PrxJitlunj 


mahtet  dcitrait,  feu  impedit  fuificientiam  auxilij, 
quia  non  poteft  liberum  arbitrium  contra  actua- 
lem cogitationem  talis  reueiationis  conari , & iic 
verum  non  erit  diEmonem  habere  comtarionem 

_ O 

luibcientetn  ad  operadum  bonum  honelluin,  quia 
illa, actualis  reuelatio  inlufficientem  reddit  quin- 
cunque  cogitacioaiem  boni  honeitiivelilla  reuela- 
tro  actu  etiam  conhderara  non  impedit  fufficien- 
tiam  cogitationis  honeilae,  &;  iic  non  obllante  ta- 
li reuelatione,  manebit  in  daemone  abiolura  pote- 
(tas  bene  operandi, iicut  inviatote  manet. 

\G.  Propter  haec  dixerunt  ahj  , caufain  priuatiuam 

Secuda  prin  obftinationis  dtemonuin  ede  carcntiain  , non  ali- 

cipahsopi-  c^iLis  auxilii,  eratis  , vel  cositationis  , vt  dicebat- 

mo  la  hoc  . . ^ ^ ^ r 

cap.  pruna  opimo,  led  generalis  concurius , tine  quo 

voluntas  creata  nihil  operari  poteft.  Ita  indicat 

Marfil.  Martii,  in  a.^.  foji  4.  conci,  quanuis  oblcure  lo- 

Talttd.  quatur,clarius  id  tradit  Palud.?»  ^.d.so.cj.vnic.n.iO.&C 

^ScoT'  confentir  Wolin.i .p .q .64-.(i.2.'E.t  Scoto  non  omnino 

Eius'  funda-  difplicet  h^c  ratio,qtianuis  in  illa  non  pertiftar.Et 

mentum,  fundari  poteft  h,nc  opinio  , quia  iufte  potuit  Deus 

negare  huiiifinodi  concurfum  omnibus  damnatis 

propter  illorum  demeritum  , & hoc  modo  facile 

intelligitur  , cur  damnati  nunquam  bonum  opus 

eilicianrj  ergo  ha;c  eft  atlignanda  ratio  illius  effe- 

cius,  quia  illa-  fola  eft  fufHciens  , dl:  ftne  illa  nulla 

Exckditur  poteft  atlignari.Qubd  ti  obiiciatur,quia  illud  etlet 

comradi'  p^^^^P^tuuin  miraculum  : rerpondet  Palud.quod  li-  C 

fuii-  relpecf  u viatoris  illud  elfet  miraculum,non  ra- 

damentum-  men  refpeclu  damnati,  quia  eft  qiiati  connaturale 

illi  ftarui.  Itaque  dici  poterit  prieternaturale  , vel 

etiam  fupernaturale  per  comparationem  ad  puram 

I naturam,non  tamen  iniraculotum,  quia  eft  fecun' 

dum  ordinariam  legem  tali  ftatui  contentaneam. 

Magis  enim  lupernaturale eft,  fpiritum  torqueri 

ab  igne  corporeo  , vel  Angelum  videte  Deum  , & 

nibilominus  illa  non  dicuntur  propria  miracula. 

17,'  Sed  inftat  Scotus  , quia  illa  denegatio  concur- 

Obiicitali-  fus,quando  cauta  proxima  eft  potens,  & habet  o- 

tec  Scot.  iiinia  alia  requilica  ad  operandum  , elfet  perpetua 
coti-a  idem  , - 1 ■ • ,-r  * ^ 

fandam.  qiiaidain  violentia , quia  efter  contra  internam  in- 

Qaid  re-  clinationem  talis  cau(cE,feuvoluntatis.Reiponderi 
fponderi  • autem  polfet  iuxra  multoru  femencia,  qui  dicunt,  D 
poiGt.  yg}  violentiam  non  fieri  iine  adione  poiiriua  con- 
tra impetum  natans, vel  faltem  non  line'priuatio- 
ne  alicuius  formte -intrinfecat,  vel  denique  violen- 
tiam non  inferri  ab  auctore  natur®  , pr®fertim 
quando  propter  legem  vniuerlalera  aliquid  agit, 
vel  negat  pr®rer  ordinem  particularis  natur®  ",  vt 
quando  mouet  furfum  aquam  ad  replendum  va- 
Refponfio  Clium.  Veruntamen  ab  his  opinionibus  abftrahen- 
expeditior.  fto,  nullum  inconucniens  cenfeo,  conccderefli  ne- 
celfarium  ftt ) Deum  perpetuo  inferre  aliqua  vio- 
lentiam damnaris,quia  illa  etiam  elfe  poteft  pcena 
eorum  meritis  debita  : imb  aliqua  violentia,  vel 
coadio  in  ipfa  ratione  pcen®, quantum  in  ipfa  eft, 
includitur.  Cur  enim  non  dicemus  detentionem 
perpetuam  in  loco  interni  elle  violentam  fpiriti-  £ 
busrigitur  propter  folam  violenti®  rationem  non 

iTcium  d r'  improbanda.  Alij  vero  obiiciunt, 

fed  paruin^"  quia  ex  illa  caufa  loliim  poteft  inferri  , d®mones 
eaScacicer.  ^^tinquam  efte  bene  operaturos  , non  verb  quod 
non  poffint  bene  operari,  quia  feraper  retinent  in- 
tiinfecam  porenti.aiTi.  Sed  hoc  etiam  non  eft  ma- 
gni momenti : nam  reucra  potentia  ime  Dei  con- 
curfn  non  eft  /impliciter  fufticitns  ad  operandum. 

Er  ideo  /i  non  habet  paratum  Dei  concurfum, /im- 
plicitei  dicenda  eft  impotens  ad  opetandum,fada 
nimimm  diota  fuppo/itione , quanuis  fecundum 
qiiidjid  eft,  ex  parte  fua  lit  potens. 


cit , quia  licet  damnati  digm  imt  piiuaii  genciali  opinioms 
concurlu  ad  omne  bonum  operandum  : & iicuc  a t>ab,[e,nog 
Deo  libere  datur, ita  etiam  libere  negari  poflit:  ni-  tamen  fatis 
hilominus  quod  Deus  per  ie  intendat  impcdire,ne  plac«  ph- 
d®mones  aliquid  boni  efficiant, &:  quod  propter 
hunc  hnem  Deus  neget  paedidum  eoncurlum  il-  ' 

Ium  ad.  mala  opera  .concedendo  , non  videtur  ita 
decens,nec conlentaneum  diuin®  bonitati.  Qma 
ftnis  ille  impediedi  omnem  acftionem  bonam  non 
videtur  per  fe  amabilis  , nec  Deo  dignus  , etiamii 
dicatur  Deus  id  velle  in  pcepam  pr®cedentium 
peccatorum.Et  declaratur  amplius,  quia  alias  ma-  Secundo, 
ia  opera,qu®  d®mones  faciu  t liberdhtltcm  quo.ad 
exercitium,  non  fierent  cantum  Deo  permittente, 
fed  etiam  Deo  volente, quod  nemo  concedet.  Se- 
quela probatur,quia  permiffio  loliim  habet  locum 
quando  Deus  ex  parte  lua  nihil  aufert  necclla- 
rium  , vr  voluntas  hoc,  vel  illud  operari  pollir,  vt 
ex  materia  de  Grat.  iuppono.  Ergo  li  Deus  ex  ie 
negat  concurium  necellarium  ad  bonum  opus,  eo 
ipfo  non  permitcit,fvt  fic  dicam)  bonum  opus  fie- 
ri, fed  potius  abfoliito  , & pr®aenicme  decreto 
exeeutiuo,  vult  non  fieri  ; ergo  e contrario  etiam 
non  permittit  opus  malum  fieri  a d®mone,led  ab- 
folute  vult  fieri.  Dices,  ,d®monern  Icmper  operari 
libere  , quoad  exercitium,  & ideo  qiiodlibet  opus 
cius  in  particulari  fumptum  permitti  a Deo.  Sed 
hoc  non  fatisfacit,  quia  licet  verum  fic,vmim  ma- 
lum opus  comparatione  alterius  tantum  permitti, 
nihilominus  tamen  necefte  eft  , vt  Deus  abfoliuc 
velit  talem  voluntatem  raafe  operari. Quia  fimpli' 
citer  vult  illam  operari , nam  ad  hoc  dat  facult-a- 
tem  volendi,  & concurfum  , & ex  fe  vult , vt  noii 
poffit  bene  opcrari,negando  illi  concurfum  j ergo 
fimpliciter  vuk,vt  male  operetur.  Nec  fatisfaciet,  Effijoium 
qui  dixerit,  hanc  elfe  voluntatem  virtnalcm,  non  pr^cludum, 
formalem, tum  quia  in  moralibus  eadem  eft  vtriuf- 
que  ratio, tum  etiam  quiaquicquiclvDeus  vult  vir- 
tunliter,  vult  etiam  formaiiccr  , & exprclsc  , quia 
hoc  ad  perfectionem  voluntatis  eius  pertinet. 

C A P Y T X. 

An  dtemomim  objiinatio.  ex  aliqua  cauja  poji- 
tiua  intrinfcca  , vel  extrinfeca 
froueniat. 

SEcunda  caufii,quam  initio  fuperioris  cap.cogi-  i. 

tari  po/le  diximus  circa  d®monum  obftinario-  pio 
ncm,erat  pofitiua  aliqua  res,  vel  forma  ipfum  im- 
pediens,ne  valeat  bene  operari.  Hanc  ergo  admit-  nationis  af- 
tunt  aliqui,  & in  eaaffignanda  funr  etiam  opinio-  fignant  ha- 
ncs.  Prima  eft  , illam  impotentiam  prouenire  .ab 
habitu  vehementer  inclinante  voluntatem  d®mo- 
nis  ad  male  operandum  , & tantam  neceffitarem 
inferente,  vt  voluntas  non  poffit  ei  refiftere.Hunc 
autem  habitum  dicit  h®c  fentencia  infundi  a Deo, 
quia  non  potelf  alia  cius  caufa  cogitari.  Nam  an-  ' ■ 
gelus  malus  non  acquifinit  talem  habitum  per  pro- 
prium adtum  , quia  folum  peccauit  vna  , vel  alia 
Ipecie  peccati , per  cuius  aefum  nec  potuit  acqui- 
rere habitum  in  omnibus  materiis  vitiorum  , & 
omnibus  virtutibus  cotrariurnniecetiam  per  mul- 
tos adfus  potuiftettam  vehementem  habitum  ac- 
quirere , vt  voluntati  neceffiitatem  imponerer; 
folus  ergo  Deus  talem  habitum  poteft  infunde- 
re. Quod  autem  hic  habitus  fit  necefurius  , pro- 
batur  , quia  caufa  pofitiua  obftinationis  non  bano. 
poteft  elle  , nifi  difpofitib  intrinfcca  volunta- 
tis , quia  ab  extrinfcco  non  fic  imporens  , vt 
in  pr®cedenri  pundo  probatum  eft , fed  ilia  dif- 
pofitio  non  eft  aliquis  adus  , quia  nullus  cif 
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Ciip  IO.  ymtm  dizmonum  objiinatio  ex  dliqun 

fcinper  inha:uens  voluntati  Angeli  j ergo  oportet  A 
vt  lic  habitus , qui  perpetuo  in  voluntate  perma- 
net.Hanc  opinionem  defendit  Aureol.  m 2.d.?.  cj.t. 
tu.6c  lequitiir  Hoichot  m 2.q.4.verfts  finem  liit.KK. 

Sc  probabilem  reputat  Maior  in  2.d.7.<i.}. 

H.£C  vero  lententia  nullatenus  probanda  ell. 
Nam,  vt  dixit  Marlil.  m 2.cj  male  lonat,  nam 
yiicir (inquit)  Deum  autlorem  mali  culpa.  Hoc  enim  ex 
illa  feqni  videtur  , quatenus  au  , Deum  inclinare 
voluntatem  ad  malum,  mediante  habitu  a le  infu- 
fo,quod  maxime  repugnat  diuina^  bonitati, etiam- 
h tidis  inclinatio  necellitatem  inducat , imo  tunc 
maxime, quia  tunc  in  lolum  Deum  talis  deordina- 
tio  voluntatis  refunditur , vt  paulo  poli  contra 
aliam  lententiam  latius  oilendemus.  Deinde  ar-  B 
gumentor  in  hunc  modum  , quia  vel  ille  habitus 
neceffitat  voluntatem  , quoad  exercitium  adtus 
mali, vel  tantum  quoad  rpecificationem.Neutrum 
dici  poteif;ergo  non  potetl  voluntas  daemonis  per 
huiufmodi  habitum  reddi  hrapiiciter  impotens  ad 
operandum  bonum.  Confequemia  probatur, quia 
(iuxta  praedidam  fententiam  ; impotentia  limpli- 
citer  operandi  bonum  oritur  ex  ncccffitate  abfo- 
luta  operandi  malum  per  habitum  illi  inducca,quq 
necelTitas  non  nifi  altera  ex  illis  duabus  elll  po- 
telf.  Probatur  ergo  minor  de  neceiiitate  , quoad 
exercitium,  quia  voluntas  ellentiahter,  vel  lalttm 
per  reipfam  ell  domina  lui  actus , fed  per  habitum 
luperadditum  non  pnuatur  illa  poteltate,  imu  per  C 
nullum  habitum  illa  potcltas  diminuitur  in  ie,  6c 
intrinfcce  , licd  per  additionem  alicuius  inclina- 
tionis impediatur  , &:  quali  extrinlece  minuatur, 
vtrefte  notauit  D.Thom.  1.2.  cj.g^.  art.i.ad  2.  Vnde 
rede  cocludit,  per  multiplicationem  peccatorum, 
vel  quancunque  inteniionem  habiaium  ab  illis 
prouenientem  nunquam  pode  voluntatem  priua- 
ri  libertate  circa  fuum  actum,  vel  circa  vlum  talis 
habrtus.Qma  nimirum  voluntas  in  feipla  non  mi- 
nuitur,&ideo  femper  in  illa  manet  integra  pote- 
itas,  vel  lurpendendi  actum  , vel  alium  r«.pugnan- 
tem  efficiendi , in  qua  potcftatc  libertas  coniiftit. 
Accedit, quod  habitus  \ olumatis  non  toilit  inclif-  D 
ferentiam  in  iudicio  rationis  , quat  eft  radix  liber- 
tatis. Ergo  cjnamiis  voluntas  lit  tali  hab  tu  affecta, 
potelt  ratio  proponere  obicccii,  vt  bonum,  in  c]uo 
eft  aliqua  ratio  mali , imb  & actum  circa  tale  ob- 
iedum  poteft  proponere  , vt  bonum  non  necclla- 
rium  (loquimur  enim  de  intchectu  non  vidente 
DeumDeego  nec  obiectum,nec  actus, quanuis  di- 
rede  vt  amabilis  proponatur,poteft  illam  ncceiri- 
tatem  voluntati  inferre ; ergo  ciim  alias  poteftas 
voluntatis  integra  in  fe  maneat , non  obftante  ha- 
bitu,liberras  circa  talem  adum,&  obiedu  integra 
manebit , ac  fubinde  non  poteft  lolus  habitus  ne- 
cefsitatem  quoad  exercitium  inducere. 

Altera  vero  pars  de  neccfsitate  quoad  rpecifica- 
tionem  ratum, eodem  fere  diicurfu  probari  poteft,  £ 
quia  libertas  illi  necefsitati  oppofita  etiam  conh'- 
ftit  in  poteftate  intiinfeca  voluntatis  ad  efficien- 
dum, non  foliim  adum  moraliter  malum  , fed  et- 
iam bonum  , &c  honeftum , iuppofita  indifferentia 
rationis  iam  explicata  ; fed  habitus  neutrum  ho- 
rum intrinfcce  diminuit  ; ergo  nec  poteft  tollere 
libertatem,  quoad  rpecificationem,feu,quod  idem 
eft,  contrariam  neceflitarem  inducere.  Et  declara- 
tur amplius  , quia  neceffitas , quoad  fpecificatio- 
nem  non  eft  ad  vnum  adum  determinatum  , non 
folum  in  indiuiduo,vcrumetiam  nec  in  fpccic,  vcl 
proximo  genere  , vt  in  praefenti  materia  eft  mani- 
feftum.  C^ia  hasc  neceffitas  in  prajfenti  folum  di- 
citur eft  inter  bonum  , & malum  morale ; malum 
autem  morale  indifferens  eft  ad  plurima  vitia  , &' 
Franc.Suare1(de  aingelu. 
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peccata  , inter  qua;  dicitur  manere  libertas  in  vo- 
luntate daimonis  , etiam  quoad  fpecificationcm, 
licet  infft  neceffitas  intra  latitudinem  illius  obic- 
di.  Ergo  talis  neceiritas  non  poteft  prouenire  ab 
aliquo  habitu  , ejuia  omnis  habitus  inclinat  ad 
determinatam  Ipeciem  vitij.  Vnde  non  facile  po- 
teft  intelhgi  habitus  , qui  inclinet  voluntatem  ad 
malum  in  communi,  & vcluti  iiib  diliundione  ad 
omnes  Ipecies  mali.  Prxlertim  , quia  malum  non 
poteft  intendi  liib  ratione  mali , vnde  nec  habitus 
poteft  inclinare  ad  malum , c]ua  malum  eft  , led 
iemper  inclinat  fub  aliqua  ratione  boni.  Nulla  eft 
autem  ratio  boni , cum  qua  coniundum  lit  omne 
vitium,  leu  omne  malum  morale;  ergo  nec  poteft 
cogitari  habitus, qui  ad  malum  in  communi  deter- 
minet voluntatem.  Dices  , licet  hxc  neccllitas  ab 
vno  folo  habitu  non  proueniat , pollet  heri  per 
colledionem  plurium,  i5c  totam  illam  darmonibus 
infundi.Sed  hoc  refutatur  ex  didis,  tum  quia  hoc 
modo  tribuitur  Deo,  quod  lit  principalis  caufa  o- 
mnium  peccatorum  di'monum,&  omnium  vitio- 
rum auctor  , tum  etiam  quia  nullus  illorum  ha- 
bituum determinat  voluntatem  ad  lutim  adum; 
ergo  nec  omnem  limul  poteft  determinare  volun- 
tatem quali  diliundim  , leu  confuse  ad  aliquem 
vitiofum  adum , quia  femper  manet  in  vohm- 
tarc  integra  inclinatio  , & poteftas  ad  bonum. 

Sed  obiicit  Aureolus  , c]uia  habitus  vitiorum 
inhxrcntcs  voluntati  d.fticilcm  reddunt  electio- 
nem, leu  determinationem  ad  bonum;  ergo  adeo 
poliunt  crelcere,  de  intendi,  vt  reddant  impoffibi- 
lem  electionem  boni. Probatur  conlequcntia,quia 
ejuoties  forma  difficilem  reddit  actionem  alterius 
formae  libi  contraria: , adeo  poteft  crelcere,  vt  un- 
polFibilem  reddat  eius  actionem, vt  paret  in  frigo- 
re relpedu  caloris,  dc  in  grauirate  ponderis,relpe- 
du  humanarum  virium,  dcc.  Veruntamen  h argu- 
mentum vim  haberet  etiam  probaret,pofte  homi- 
nem multiplicando  peccata  , amittere  libertatem 
honefte  operandi , quod  omnino  falfum  eft.  Re- 
Ipondet  ergo  D.  Thomas  diUa  ej.  Sf.  negando  con- 
lequentiam  , quia  habitus  non  ingerit  difficulta- 
tem voluntati  intrinlccc  , poteftaLcm  eius  dimi- 
nuendo, vt  iam  diximus.  Sed  inftari  poteft,vrgen- 
do  exempla  addada,quia  etiam  frigus  impedit 
actionem  caloris  , quanuis  ilhnn  non  diminuat, 
fed  tantum  illi  refiftat.  Et  frigiditas  membrorum 
tanta  elfe  poteft,  vt  omnino  impoffibilitatcm  am- 
bulandi inducat , quanuis  potentiam  in  fe  non  di- 
minuat. Refpondetur  tamen  facile,  non  elle  iimi- 
le  de  qualitatibus  materialibus.  Nam -illa’  habent 
determinatam  viip  agendi  tantum  fecundum  pro- 
portionem maioris  inaqualitatis  ad  reliftentiam 
paffl , vcl  eontrarij  agentis,  dc  inde  ht , vt  fi  refi- 
ftentia  fit  maior,  vel  laltem  aqualis  , omnino  ab 
aCftione  impediantur.  Aliquando  etiam  materialis 
potentia  indiget  organo  , leu  inftrumento , vel 
medio  certa  difpolitione  aftccfo , 5c  ideo  illa  fub- 
lata,  vcl  multum  diminuta  poteft  etiam  aCtio  talis 
omnino  impediri , vt  in  vilu,  potentia  motiua , & 
aliis  limilibus  videre  licet.  Voluntas  autem  eft 
potentia  fpiritualis  , qua  per  k non  pendet  ab  or- 
gano, vel  medio  corporeo, nec  proprie  habet  con- 
trarium fibi  refiftens  : nam  habitus  in  ea  exiften- 
tes  non  rdiftunt  adiuitati  cius  , fed  lolum  , qua- 
tenus ad  alteram  partem  magis  inclinant , cius 
indrtterentiam  minuunt,  & ideo  quantunuis  au 
geantur,  auferre  poteftatem  operandi  chea  con- 
trarium c^bicclum  nunquam  poliunt.  Praler- 
tira , quia  habitus  femper  eft  veluti  inftrumen- 

tum  ipfius  voluntatis , quo  vtitur  , quando  vuir, 

dc  ideo  impedire  non  poteft  , quominus  li 
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talis  habitus  operetur. 

Secundus  ergo  modus  explicandi  hanc  impo- 
tentiam dicmonum  ad  operandum  bonum  per 
formam  poiitiuam  contrariam  voluntati  inhx- 
reiitem  fuit  aliorum  Theologorum  dicentium,  il- 
lam qualitatem  n>5  elle  habitam,  fed  adlum  quen- 
dam  , ira  necellarium  , vt  non.  poiiit  a voluntate 
necdraiium  iuipendi,aut  abiici,(!ic  ita  prauum,&  incrdinatum, 
^ vt  cum  illo  bonus  acfus  moralis  lunul  efle  non 

^ ° poilir.  Hunc  vero  adfum  dicunt  elle  odium  Dei. 
Nam  qui  acitu  Deum  odio  habet,  quicquid  vult,& 
eligit, ex  illo  prauo  afFccf  u operatur  , & ideo  licet 
contingat  calem  aedum  voluntatis,  vd  electionem 
ex  obiecto,  feii  Ipecie  iua  elle  bonam, vel  non  ma- 
lam, nihilominus  in  indiuiduo  ex  prauo  hne-,  & 
imperio  prodidi  odij  femper  clt  mala.  Ad  illud  au- 
tem odium  dicit  Iuec  fentenria,  neceffitari  volun- 
tatem dsmoms  a Deo.  Vel  , quia  folus  Deus  effi- 
cit tale  odium  , ira  vt  voluntas  tantum  pafiiue  il- 
lud recipiar,  vt  voluit  Gabr.  in  2.d.7.  <]■  i.  art.  i.  ciim 
Ocham  tn  z.  q.  tq.  & quodlh.  i.  q.  14:  vel , quia  licet 
actus  ille  lit  eftectiue  a voluntate , nihilominus 
Deus  illam  neceffitat,  vt  talem  adtum  lemper  eli- 
ciat. 

Fundamentum  huius  fententia:  efle  poreft,  quia 
in  primis  non  repugnat , Deum  neceffitate  volun- 
tatem ad  aliquem  actum  , veTvtroque  ex  didtis 
modis  , vel  lalrem  altero.  Deinde  nec  in  tali  actu 
odij  Dei  fpecialis,  ac  propria  repugnantia  inueni- 
tur  , quia  quicquid  non  eft  peccatum  ,non  repu- 
gnat fieri  a Deo  : illud  autem  odium  lic  factum, 
vel  receptum  non  erit  peccatum  •,  ergo  non  repu- 
gnat lic  fieri  a Deo.  Probatur  minor  , quia  de  ra- 
tione peccati  eft,vt  lit  actus  liber,  fed  illud  odium 
lic  faCtum  non  eftacfus  liber  ; ergo  non  eft  pec- 
catura, ac  proinde  non  repugnat  lic  fieri  a Deo.£t 
foitalle  in  hoc  fenlu  dicunt  alij  Deum  facere  tunc 
talem  actum,  quoad  entitatan  , non  quoad  defor- 
mitatem, Vlterius  vero  jmiira  non  repugnantia 
concluditur  valde  probabiliter  , ica  fieri  a Deo, 
Tum  quia  talis  adtus  tunc  non  habet  rati6ncm 
culpx,  led  poens,  quam  dsmon  condigne  , ac  iu- 
fte  meretur.  Tum  etiam  quia  ille  aCtus  eft  confen- 
taneus  illi  ftatui  , quia  eft  ftatus  tt-traini  omnino 
contrarij  ftatui  beatitudinis  , &:  ideo  ficut  in  ter- 
mino bcatirudinis  voluntas  ratione  ftatus  ad  Dei 
amorem  necelliratur  , ita  confentaneum  eft , vt  in 
termino  damnationis  ad  contrarium  actura  odij 
D.ei  neceffiretur;  tum  denique,  quia  nulla  aliafuf- 
ficiens  caufa  obftinationis  daimonum,  & damna- 
torum omnium  reddi  poteft. 

Haec  fententia  abfurdiffima  femper  mihi  vifa 
Impugna  gfl;  ^ a ceteris  Theologis  ftarim  allegandis  talis 
tu  odium.  indicata,  quanuis  non  ab  omnibus  eodem  mo- 
do impugnetur.  Tria  enim  funt  in  actu  odij  Dei: 
vnum-eft  generale , nimirum  quod  fit  actus  vitali.s 
voluntatis..  Secundum  de  le  etiam  generale  eft 
quod  fit  actus  necdlatius  refpedtu  voluntatis  dz- 
monis,  vt  illa  opinio  fiipponit.  Tertium  eft,  quod 
fit  talis  adtus  , nimirum  odij,  circa  tale  obiedtum. 
^<aT°ital6  impugnatur  ditia  opinio  ex  primo 

DeusnA  po  ^^phcsquia  non  poteft  Deus  fe  folo  efficere  actura 
teftfe  folo  viralem  in  voluntate,  quo  ipfa  vere  amet,aut  odio 
producere,  habeat  nihil  efficiendo , fed  tantum  recipiendo. 

Hoc  enim  repugnat, quia  qui  amat, vel  odit,aclaa- 
lem  vitam  exercct:actualis  autem  vita  ellcntialiter 
requirit  efficientiam  in  actam, qui  eft  vita  actualis 
accidentalis.  Qme  quidem  ratio  mea  fencentia  ve- 
rum , dc  fatis  firmam  fundamentum  fiimic  ad  im- 
pugnandam didam  opinionem  , verunramcn  non 
adc-Equatc  improbat  iliam.  Non  enim  omnes  illius 
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loDeo  , nec  id  eft  necellarium  ad  ditinonis  obftG 
natione,fatis  enim  erit,qubd  fiat  necelhtante  Deo 
voluntatem, quanuis  ab  ipfa  eliciatur.  Solum  ergo 
procedit  illa  ratio  contra  Ocham,  tv  G-aDrieie,qui 
reuera  dicunt, rem  impollibilcm,  £t  prieterea  licet 
eflet  poiIibilis,fruftr3  fingeretur  tara  grprdc  mira- 
culum, cum  facilius  poflet  fieri  idem  efteftus  , nc- 
eellitando  voluntatem  ad  efficiendum  iimilcm  a- 
ctum.  Secundo  cenleri  poteft  tafio  illa  minus  luf- 
ficiens  , quia  licet  probet  dictam  .opimcnem  elle 
fallam,  non  tamen  in  eo  gradu,  d ceniura  , quam 
meretur.  Nam  licet  opimo,  qux  ailent,  polie  ho' 
minem,  vel  Angelum  intclligere,  vel  amate  pet  a- 
clum  non  fa-ctum  a fc,fed  receptum  a Deo,lir  talla; 
3 & fortalle  jmprobabilis  iuxea  principia  1 ialoio- 
phix,n5  tamen  eft  intoietabiiis,  nec  cenluta  digna 
ex  principiis  Theoiogix.llla  vero  opinio,  qua  im- 
pi]gnamus,inroierabi!is  eft  in  1 heologia,ex:  tenre- 
ritatis,vel  etiam  impietatis  ceniura  dignaeft,vr  fe- 
re omnes  probati  Tlaeologi  i^ntiunt;  ergo  iliaiola 
ratione  non  luftrcienter,vel,vt  lic  dicam, non  ada:- 
qiiatc  impugnatur. 

Altera  rario,quai  ex  iccundo  capite  iiimitur,in- 
firmior  eft.  Diciiut  enim  aliqui  , non  iolum  non 
poffie  Deum  neceffitate  voluntatem  ad  odium,  vel 
amorem, fe  folo  efficiendo  tales  adtus  in  voluntate 
creata, verumetiam  nec  faciendo,vt  ipla  ex  necel- 
litare  illos  eiicia:,quado  ab  obiecto  clare  vifo  non 
neceffitatur  , & alioqui  voluntas  cum  lufticiente 
C aduertentia  intellectus  operatur.  Vndehanc  difte- 
rentiam  conftituunt  inter  amorem,  & odium  Dei, 
quod  ad  amandum  Deum  poteft  Deus  ipie,  vt  ob- 
iectum  fumme  bonum  neceilitare  voluntatem  li 
clare  videatur;  lilo  autem  modo  non  poteft  necel- 
fitate  ad  odium  fui,vt  eft  per  le  notum.Seclufa  au- 
tem prxdicfta  necellitate  ex  parte  obiecti , dicunt, 
repugnare  voluntati,necelIitari  quoad  exercitium 
actus  circa  obiedtum  indiffer-enter  propofitum  ex 
vi  iudicij,&  modi,quo  voluntati  proponitur.  Cum 
ergo  odium  Dei  femper  fit  circa  obiecf  u lic  indif- 
ferens,id  eft.nonnecelfitans  voluntatem,  impolli- 
bile  eft,  vt  Deus  neceffitatem  inferat  voluntati  ad 
talem  adum.Scd  hxc  ratio  debilior  eft, quam  prx- 
cedens  , quia  procedit  ex  fundamento  nimis  falfo. 
Nam  Deus  optime  poteft  neceilitare  voluntate  ad 
eiiciedum  actum  circa  obieclum  plene  cognitum, 
quanuis  obiectumipfum  pciTe  talem  neceiritatera 
inferre  non  valeat.  Quia  cfficacior  eft  diuinapo- 
tentia,&  in  illo  effedtu  nulla  eft  repugnantia,  vt  in 
materia  de  Giatia  prclegom.i.c.4.\s.ic  oftendimus.Et 
prxterea,etiamli  principium  illud  daretur , ex  illo 
non  pro  dignitate,  vt  fic  dicam,  illa  opinio  impu- 
gnaretur , nec  gradus  falfitatis  eius  oftenderetur, 
quod  in  hunc  modum  magis  declaro.  Quia  iuxta 
iliam  rationem,  faltem  ex  hypothefi  coccdcndum 
eflet,  quod  I1  poteft  Deus  neceffitarc  voluntate  ad 
amorem  fui  extra  vifionem  beatam , pofsit  etia  ad 
odium  lui  nccefsitare.Cofequens  autem  valde  ab- 
furdum  eft  , alioqui  opinio  Gabr.  non  parum  pro- 
babilis exiftimanda  effiet.  Nemo  enim  quanttmuis 
proteruus  negare  poteft , quin  fit  valde  probabile, 
polle  Deum  neceffitare  voluntatem  ad  amorem 
lui,criam  ftante  indicio  rationis  de  fe  indifferen- 
te,vt  eft  in  abftractiua  cognitione. 

Tertia  ergo  , & propria  ratio  ex  q.  cnp.  fumenda 
eft.Nimirum,quia  Deus  non  poteft  clfe  caufa  pec- 
cati,led  acftusodij  Dei  eftintrinfecc  adfus  peccati; 
ergo  non  poreft  Deus  fe  folo  immittere  voluntati 
creatx  talem  atfum,aut  faa  poteftate,&  voluntate 
efficaciter  facere  , vt  Angelus  faciat  talem  aclu  n, 
vel  e contrario  arcrumentanao  ab  inconuenicnrc, 
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Cap. lo,  Vtnim d<emonum  oblhnatio  ex  aliqua pojitiua  caufa mtrmjecaj  ^c, 
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quia 

adtum,  Deus  ellet  auddor  peccati : hoc  autem  di- 
cere impium  efl,  & dminae  bonitati , ac  voluntati 
contrarium  , vt  ratio  ip(a  naturalis  docet  Fre- 
quenter Scriptura:  tdFantur,  Plalm.j.  Alon  Dent 
volem  im'jmimem  m es  : ix  Habac.  i . Mundi  fum  o- 
adi  tni , ne  videant  malum,  & refpice>e  ad  imtjmtntem 
non  poteris,  & limilia  ; ergo.  Refpondent  quidam, 
rationem  lunc  p-^ruipendentes  > negando  feque- 
lam  ; quia  de  ratione  peccati  elF,  vt  Iit  adus  liber, 
& ideo  li  Deus  necelfitaret  voluntatem  ad  odium 
iui,eo  ipfo  non  cllet  auctor  peccati , quia  neceili- 
tatem  inferedo,  .auferret  a tali  actu  rationem  pec- 
cati. Sed  hoc  erfugium  vim  , &c  pondus  rationis 
non  euaciiat.  Quiain  actu  intrinlece  malo,  vt  eft 
odium  Dei , dilFinguendaeft  malitiie  deformitas, 
(quam  intrinlece  habet , ex  oppolitione  ad  ratio- 
nem redam ) a libertate  aduali , quam  habet  per 
denominationem  a potentia  proxima,  a qua  elici- 
tur, quando  ita  fit  ab  illa,  vt  poffit  non  fieri.  Deus 
ergo  non  tantum  non  potelf  elfe  propria  caufa  ta- 
lis adus,  li  libere  fiat,vel  quia  libere  fit, fed  etiam, 
ac  prardpudqniaincrinfece  malus  eft.  Hsc  autem 
malitia  ab  illo  non  feparatur  , cti.imfi  fingatur 
neceirario  fieri;  ergo  etiam  propter  hanc  prazcilam 
rationem  non  potelt  Deus  lua  voluntate  intende- 
re tale  malum  > nec  per  fe  facere  vt  fiat , nam  hoc 
etiam  repugnat  illis  fententiis,  Aiandt  funt  oculi  tui 
ne  Videant  malam ; Sc  , non  Dem  volens  imcjuitatern 
tu  es. 

Sed  refponderi  adhuc  potelf  , diffinguendo  in- 
ter malum  naturale  , 6c  morale  , & confequenter 
dicedo,odium  illud  fme  libertate  fadum  elle  qui- 
dem quoddam  naturale  malum, non  autem  mora- 
le, quia  etiam  de  ratione  mali  moralis  cfl  libertas: 
nara  elfe  morale  a libertate  incipit,fcu  in  illa  fun- 
datur , ac  proinde  non  elfe  inconucniens  , quod 
Deus  fit  audor  talis  mali.  Quja  Deus  potelf  elfe 
caufa  naturalis  mali , & illud  intendere,  quanuis 
non  poffit  elfe  audor  mali  moralis, de  quo  allega- 
ta Scriptura:  telfimonia,&  alia  fnnilia  loquuntur. 
Sed  in  primis  rclponlionem  hanc  caucndam  cen- 
feo,  vel  ex  eo  , quod  hanetici  huius  temporis  illa 
vtuntur,  vt  Deum  faciant  audorem  omnium  ma- 
lorum aduum,  quos  nos  committimus, & nihilo- 
minus verbis  negent  Deum  elle  caufam,  cur  nos 
peccemus  , feu  elle  .auCforem  peccati;quiaco  ipfo 
quod  a Deo  ht,  definit  effie  peccatum  , leu  morale 
malum,  vt  late  offendit  Bellarra.  Itb.i.  de  amtjf.gra- 
tU.cap.i.  ^ fecjnentih.  In  quibus  eos  qonuincir,  ne- 
gare verbis,qu6d  reipfa  docent.Deinde  adus  odij 
Dei  , qufa  d.xmone  Ht  , fub  duplici  conlideratio- 
ne  mali  moralis  confiderari  potelf;  fcilicet,  vel  in 
ratione  adus  ,vel  in  ratione  obiedi : quod  alias 
dici  folet , vel  vt  habens  maliti.am  formalem , vel 
obiecfiuam.  Priori  modo  talis  adus  conliderattir, 
vt  elicitus  , v.  g.  a dxmone  , & vt  Hc  requirit  li- 
beftatem  , vt  iit  adus  moralis  : ideoque  li  ex  nc- 
ceilitatc  Hat  , non  imputatur  proximo  operanti, 
tanquam  habens  forraaliter  malitiam  moralem. 
Nihilominus  tamen  , femper  aCtus  ipfeeft  m.alus, 
& deformis  moraliter  obiediuc  , relpedu  cuiiif- 
cunque  voluntatis  intendentis  , & volentis  illum 
libere,  vel  libere  facientis  , vt  .ib  alio  fiat  cum  ne- 
ceffitate.  Ergo  Deus  intendens,  volens,  & facies, 
vt  damnatus  ipfum  odio  habeat  , amat  odium  fui 
in  Angelo;&  per  hunc  amorem  efficacem  fui  odi 
neceffitat  Angelum  ad  talem  adum  faciendum: 
talis  autem  amor  non  potelf  non  elle  contr.arius 
rationi, &:  in  fe  turpis;ergo  impium  eff -illum  Deo 
tribuere. 

Dicet  aliouis,  talem  Voluntatem  , vel  amorem 
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non  eff  contra  vllam  legem,  quia  JDeus  nulla  lege  gumenti 
obligatur.  At  hxc  exculatio  nullius  momenti  clf. 

Quja  amare  odium  Dei  cxle  & ex  vi  talis  obiedi 
elt  intrinfece  malum  refpedu  rationalis  natura:, 
qua:cimque  illa  fir,  Hue  creata  , flue  increata.  Et 
ideo  , li  per  impoffibile  Deus  haberet  illum  aefu, 
malus  ellet ; ctiainli  non  cllet  contra  propriam  le- 
gem prxcipienccm  ; quia  cllet  contra  iplam  Dei 
naturam  , & contra  naturalem  rationem,  in  quo- 
cunque  iit.  Vnde  li  peccatum  cum  illa  proprieta- 
te fumatur,  cpiod  (it  adus  contra  legem  , & pro- 
prium prxeepeum  fupcriorisjlicadus  ille  non  de- 
nominaretur peccatum  ; nihilominus  tamen  ellet 
adus  inordinatus,&  turpis,  ac  proinde  repugnans 
De©  , non  ex  vi  prxeepti , fed  ex  vi  infinitx  boni- 
tatis, ac  rectitudinis  diuina:  voluntatis.  Sicut  ali- 
bi diximus  intrati.de  fide  dtfp.^.feEl.^.  ndn  polle 
Deum  velle  mentiri,  quia  clf  adus  intrinfecC  ma- 
lus; & ita  etiam  in  Deo  ellet  malus,  iiin  Deo  pof- 
fer  iiuiemti, quanuis  in  iplo  non  cllet  contra  pro- 
priam legem  ; & ideo  lub  ca  ratione  pollet  non 
denominari  peccatum;  8c  nihilominus  Deo  repu- 
gnat , eo  iplo,  quod  intrinfece  malus  clf,  d Deus 
lummc  bonus.  Quocirca  , quia  tales  adus  per  fe 
mali  iiuienin  non  pollimc  , nili  in  voluntate  crea- 
ta , qux  alicui  legi  .rttrnx  , vcl  temporali  fubdita 
elf,  ideo  nullus  elf  adus  malus,  qui  non  Hr  pecca- 
tum , ideff  , contra  legem  : ex  hypothefi  autem, 
quod  in  Deo  ellet  talis  voUmtas,  daretur  adus 
malus,  Hne  illa rigoroHt denominatione  peccati, 
prout  dicit  pramaricacionem  a lege.  Polfct  tamen 
veriffime  denominari  peccatum,  quatenus  elfet 
contra  redam  rationem  , ac  lubinde  contra  fum- 
mam  naturalem  intelledualem,  vt.  talis  elf. 

Rdpondene  alij,  illam  voluntatem  in  Deo  non 
elfe  inordinatam  ; quia  non  habet  illam  ex  odio 
fui , ledex  aftedu  iulfx  vindida*  in  iplo  dxmone. 
Veruntamen  non  elf  maioris  momenti  hac  fuga; 
quia  vt  adus  voluntatis  lic  malus  , fatis  elf  , quod 
1k  de  obiedo  intrinlece  malo,  eriamfi  circun- 
frantia  boni  finis  velfiatur.  Quia  licut  non  lunc 
facienda  mala , vt  inde  veniant  bona  ; ita  non  elf 
intendendus  finis  bonus  per  medium  prauum.  Et 
ideo  non  potelf  Deus  velle  vnum  peccatum  , vc 
puniat  aliud,  licet  poffit  velle  permittere  vnum 
peccatum  in  poenam  alterSis,  quia  permiffio  pec- 
cati Hmpliciter  bona  elf.  Velle  autem  efficaciter 
facere  odium  fui  in  alio,  non  ellet  velle  permitre- 
re  peccatura  , fed  elfer  velle  iplum  peccatum  , feu 
malum  , quale  elf  odium  Dei,  ctiamli  intendatur, 
vt  ab  alio  faciendum  ex  necellitare  ab  ipfo  Deo 
immilfa.  Quia  illa  neceffitas  excufabit  eum  , qui 
neceffitatur  , ne  illi  turpitudo  talis  adus  tribua- 
tur; non  tamen  faciet  quin  adus  iple  femper  ht  in 
fc  turpis,  dc  confequenter  lir  prauum  obiedum 
refpedu  cius , qui  illum  intendit  in  alio ; & per 
alium  fieri  vult,  per  quem  facit , vt  fiat. 

Denique  poffimius  contra  illam  fencentiam 
obiicere,qiiia  etiam  polito  illo  odio  non  potelf  el-  Qiiartd  ta 
le  adxquata  caufa,  ob  quam  Angelus  malus  nui- 

1 ^1  r ^ /t’t,  1 enatur  alti* 

ium  moralem  adum  bonum  tacere  polllt.  Proba-  gnatum 
tur , quia  non  omnis  adrus  bonus  mor.alis  habet  odium, 
formalem  velvirtualcm  repugnantiam  cum  odio 
Dei.  Cur  enim  non  potelf  Angelus,  qui  vult  ma- 
lum DeOjVclle  bonum  alteri  Angelo  lolum  ex  na- 
turali atfedu  ad  naturam  libi  lunilcm  ? Aut  cur 
no  potelf  velle  dicere  verum,quia  clf  rationi  con- 
fonum  ? Certe  ex  folo  odio  Dei  non  videtur  fuiiii 
fufficiens  ratio.  Quia  odium  Dei  non  eif  odium 
omnis  bonitatis  , <k.  honcif.atis  particularis;  nec 
clf  per  modum  intentionis  finis  , ad  quem,  extera 

ILI  4 
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opeva  omnia  necelfario  dirigi  drbeanr.In  quo  dif-  A 
fere  ab  amore  Dei , qui  virtute  compleditur  ob- 
feruantiam  pra;ceptorum  : tum  , quia  non  poteffc 
fine  illis  fubfirterej  tum  etiam,  quia  bonum  ex  in- 
tegra caufa  : odium  autem  , &;  potcil  eile  circa 
Deum,etiarah  non  fit  circa  proximum  , &:  eft 
malum  , quod  ex  tpocunque  defedu  committi 
poteiL  . 

j Refpondcri  vero  poceft,  licd  hoc  lit  vernm,lo- 
Refponfio  quendo  in  communi  de  odio  Dei,  tamen  aliquod 
quorundam  die  polfc  tam  vniueriale  ex  parte  obiedi,vt  omnis 
ad  proxima  a(q^s  hondhis  cum  ilio  repugnet ; prarlertim  in 
doucni'^"^'  5 rationes  rerum  , & actionum  perfe- 

6te  cognofeit.  Declaratur  , quia  potdl  quis  tam 


tas  111  exercitio  adiis,  quoad  fubitanriam  eius,  vt 
operanti  malitia  imputeturjquia  non  tenetur  da;- 
inon  abltinere  ab  omniadu  libero,ne  a neccllario 
Dei  odiO  inficiatuti  quia  illud  moraliter  impolTi- 
bilecft;  nec  vlla  luiHcicns  ratio  talis  obligationis 
dari  potelt. 

Adhuc  vero  poterit  refpondcri,  hoc  ad  famimi 
procedere  de  actibus  ex  obiedo  bonis,  vel  falrem 
indificremibus  ; non  vero  de  adibus  ab  intrinie- 
co  malis  ex  obiecto;  vt  lunt  inuidia,homicidium, 
mendacium  , blalphemia  , 6c  limiles  , in  quibus 
merito  dicitur  peccare  d^mon  , quia  libere  fc  de- 
terminat ad  talia  obiedajd  quibus  propriam  mali- 
tiam habenc:&  ita  iccundiim  illam  malitiam  vere 
acerbo  odio  Deum  prolequi,  vt  velit,  & intendat  B peccat  daniion  , <3c  cum  iulhcienti  libertate , licet 

• *i  “11*  1*  ✓v  a ^ I « ^ V J 1,*^*  J ^ _if^  _ * 1 i 
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in  omnibus  illi  ditplicere,  quantum  potiibile  fue 
rit , & ex  vi  talis  adus  odio  habeat  Deum  tam  in 
fe,quam  in  fua  imagine,  & in  omni  pertona  , qiis 
illi  placetjcum  tali  autem  odio  nulla  voluntas  be- 
nefaciendi alteri , aut  bonum  operandi  fubliftcre 
poteft.  Si  autem  Deus  immittit  dmnoni  odkim 
fui , credibile  eft , tale  odium  ex  omm  parte  eile 
maximum,  & acerbiffimum.  De  hoc  ergo  odio 
probabiliilimum  ett  ,.  de  neccffitate  excludere 
omnem  bonum  adum ; fed  quo  malitia  rahs  odij 
, magis  exaggeratur,  eo  fit  incredibilius,&  horribi- 
lius, quod  Deus  direde  , & efficaciter  tale  odium 
damnatis  immittat. 

Verunramen  ex  illo  fequitur,  dazinonem  in 
omnibus  aliis  adibus  fuis  nihil  peccare : quod  la-  ^ 
’ tis  abfurdum  eft;&  contra  verba  loannis  i .Cano- 
nica, cap.3.  initio  dinbolu^  peccat.  Qua-  liC  expo- 
nit Auguft.  hb.i  i.de  Cimt.  cap.i  3.  ab  initio  fui  pec- 
cati , Ceu  ex  quo  peccare  incepit  , femper  peccat: 
iuxta  illud  Pfal.  73.  Superbia  eorum,  (jtiite  oderunt,  a- 
fcendit pmper.Et  ita  etiam  exponunt  Beda.Lyran.  Sc 
alij  ifi  didum  locum  loannis.  Patres  etiam  com- 
muniter inter  peccata  damonis  numerant  inui- 
diam  contra  hominem  , & quod  ex  illa  Adamum 
ad  peccandum  induxit , & quodammodo  occidit: 
nam  de  illo  peccato  damonis  mulci  interpretan- 
tur verba  Chnlli  loan.8.  lUe  homicida  e;  ^t  \b  iriiiio. 


malitia  odij  Dei , li  in  illos  etiam  adus  redundat, 
iph  non  imputetur. Sed  contra  hoc  etiam  replica- 
ri poteft  primb,qubd  luppofito  fummo  odio  Dei, 
quale  explicatum  eft,enam  illi  adus  non  erunt  li- 
beri, quoad  exercitium,  quia  damoais  odium  tale 
eft  , vt  cx  vi  illius  cupiat  inferre  Deo  omncmalu, 
& omnem  iniuriam  iibi  poilibilem,led  quoties  il- 
los adus  exercet, repralentanturipfijVt  media  nc- 
ceiiaria  ad  explendum  tlium  prauuui  aftedum  ad 
Deum, quem  cx.nccdfitatc  habet^  ergo  eadem  nc- 
ceffitate  tales  acfiis  facit ; 6c  conlequenrer  in  iliis 
non  magis  pei:cat,quam  in  ipfo  odio.Secuiidf  :po- 
teft  e contrario  conuetti  argumentu;  quia  li  adus 
ilii  lunt  liberi  , poterit  dicmon  ab  illis  femper  ab- 
ftinerc  , Sz  folos  adus  bonos  , vel  indifferentes  ex 
obiedo  facere;  & line  malitia,qua;  ipli  imputetur; 
conlequens  autem  admitti  non  poteft , iuxta  ea, 
qiuc  adduximus  ; ergo  ratio  illa  fiimpra  ex  necef- 
fitacc  odij  Dei;  & ablurdo  fundamento  nititur;  Sc 
illo  etiam  pofito  , difficultatem  non  omnino  cua- 


Infiingitur 
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Tertia  principalis  lententia  in  hoc  pundo  eft. 
Primum  peccatum  ab  Angelo  in  via  commiirmn, 
elfe  fufficientem  caufam  tanta;  obftinationis  , \t 
nunquam  amplius  bonum  opus  facere  poffit. Quia 
femper  operantuT  mali  angeli  in  virtute  illius  pri- 
ma; intenrionis,cui  immobiliter  adha;rcnr:&:  ideo 


vt  in  fuperioribus  vilum  eft.  Ar  veib  illud  pecca-  D illa  lufficir,  vt  omnes  fubiequetes  adus  mali  lint. 


tum  commifit  dxmon  lam  damnatus , ac  ftffiuide 
in  illo  ftatu  poteft  peccare:non  poteft  igitiu  illud 
confequens  admitti.  Quod  autem  fequaiur,  pate- 
bit; quia  nemo  peccat  in  eo  , quod  ex  necelhtate 
facit , &r  vitare  non  valet:  led  da:mon  iu'^ta  illam 
fententiam,  necdfarib  male  facit,  quidquid  facit; 
ergo  nunquam  peccat.  Item  ad  hominem , proba- 
tur fequela  a contrario  : quia  li  in  his  , qua:  die- 
mon  necdfario  facit , ex  vi  odij  peccaret , etiam 
in  ipfo  odio  peccaret,  & ficDeiis  dfet  audor  pec- 
cati. 

1(5^  Refpondcri  poteft, in  his , qiue  dxmon  facit  ex 
Vt  occurrat  vi  odij  cum  necdiitate  quoad  exercitium,  no  pcc- 
nounulli.  cate  , vt  probat  ratio  : qiiia,quod  fequitur  ex  fup- 
politione  necdfaria  fimpliciter  , quoad  exerci- 
tium,fi  cum  fimili  neccffitate  fequatur,non  eft  vl- 
lo  modo  liberum  , ncc  morale  ; & confeqiienrer 
asque  non  poteft  elfe  peccatum.  Inde  tamen  non 
fequitur  vniuetfaliter  dtemonem  nunquam  pecca- 
re,quia  multa  facit,  ad  qu$  ex  vi  odij  non  iieceffi- 
Rciiciuntur  Sed  contra  hoc  eft  , quia 

tamen.  licct  ad  hngulos  adus  malos  ( vt  lic  dicam  ) leu 
quoad  fuhftamiam  eorum  non  neceffitefur  quoad 
exercitium  , necdiitatur  nihilominus  fimpliciter 
quoad  malitiam  eorum;quia  iuxta  illam  fententia 
non  potelt  da;mon  vitare  malitiam  , quam  tales 
adus  rtbodio  Dei  ex  necdTitace  participant ; ergo 
adus  ille,  vt  malus,  non  eft  lihcr ; ac  proinde  nec 
malus  moraliter,vel  peccaium.Nec  fufficict  liber- 


Ira  exponunt  rationem  D.Thoma;  tn  dtCio  art.2. 
C^iei.ibi , & Yerxtuxtxfuprd.  Et  infinuat  D.T  hornas 
2.d’fr.j.  cj.i.it.2.  cjuafi.ia^.  de  ventate,  an, 10.  (j- 11. 
& confentit  Richard./Kp.  Sed  hxc  fententia  iatis- 
facere  non  poteft.  I um,  quia  principium  Illud  de 
infiexibilitate  voluntatis  angclic^x,  difficile  eft;  (3: 
in  fenfu  vero,  quem  habete  poceft,non  feruit  pro- 
polito:vt  cx  fupra  didis  facile  conftat.Tum  maxi- 
me, quia  illa  ratio  confundit  obftinationem  folius 
impamitenticTde  peccato  commiiro,cum  obftina- 
tione  femper  male  , & nunquam  bene  operandi, 
cum  longiffime  diftent.  Er  illa  ratio  licd  de  prio- 
ri obftinatione  admittatur  ; nihil  de  pofteriori 
probat.Nam  folum  probat,  dxmonem  femper , ac 
necedarib  in  ftatu  peccati  efle.Ex  quo  inferri  non 
poteft,omnem  eius  adum  die  peccatum,  vt  perfe 
notum  eft.  Alioqui  homo  exiftens  in  peccato  Ic- 
thali  in  omni  adu  fuo  peccaret , quod  fine  errore 
dici  non  poteft.  Antecedens  vero  patet;  quia  pec- 
catum,quod  dicmon  in  via  commifir,nullo  modo 
influit  ex  neceflitate  in  omnes  fequentes  adus, 
quia  nec  adu  permanet  femper,  nec  per  virtutem 
aliquam  relidam  influit,  fed  tantum  habitualiter 
durar,qute  omnia  conflant  ex  generalibus  princi- 
piis moralibus  in  7.i.traditis,vel  tradendis.Et 
ideo  plura  de  hac  opinione  dicere  ne- 
cdlarium  non  eft;  aliquid  vero 
in  capite  fequenti  ad- 
demus. 
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A 

C A P V T XI. 

Jit  prcbahUtor  catifi  ohflinationls  d£mo- 
num.^cum  impotentia, vel  abjhnendi  a 
peccato  , vel  iterum  bene 
operandi. 

QVa  contra  fuperiores  fcntcnrias  adduximus, 
dildiciliorem  nobis  reddunt  huius  dubitatio- 
nis cxmuTi5&  nodi  folutionem  5 quia  Angelus  po- 
tens eft  natura  fua  vitare  peccatum  , & facere  ali- 
quem adum  moraliter  bonum  : ergo  fi  in  ftatu 
damnationis  ad  vtrumque  fadus  ell  impotens,  ex  g 
aliqua  fpeciali  caufa  talem  impotentiam  orta  elle 
necelle  eft.  Ergo  talis  caulajvel  priuatiua,vel  poli- 
tiua  eritifed  oftenfum  eft, neutram  dari,vel  fuftice-  , 
rejergo  nulla  eft  talis  caufa.  Vnde  ergo  eft  illa  im- 
potentia ? Deinde,  fi  dsmon  peccat , libere  agitj 
quia  quod  non  eft  liberum,non  imputarurjnee  eft 
opus  morale;&  confequenter  non  eft  proprie  pec- 
catum.At  vero  fi  libere  peccat , poterit  abftincre  a 
peccatojergo  repugnant  illa duo;fi:ilicct,  peccare, 

& non  polle  non  peccare,vel  bene  operarijvei  cer- 
te,fi  illa  duo  concilienturiquia  libertas  elt  taiitiim 
quoad  exercitium, & necellicas  quoad  fipecificacioT 
nem  : reddenda  eft  cau(a,qua;  voluntatem  damna- 
tam necellitet  ad  malum  , quoad  rpccihcationcm, 
relinquendo  libertatem  fufticieuctm  , vr  malitia  C 
impuretur. 

Dico  breuiter  in  hoc  pundo,obftinationera  da:- 
mum , & damnatorum  omnium  oriri  ex  milcra 
conditione  ftatus,  iuncla  naturali  conditione  , & 
frasilitate  voluntatis  creatte  , fuis  tantum  viribus 
relid£e,fine  vllo  gratuito, vel  morali  (vt  fic  dicam) 

Dei  iuuamine,cum  fola  generali  influentia  , quafi 
phyficaDeiad  operandum.  Hanc  aftertionem  in- 
ter Scholafticos  infinuauerat  Gregor. x.dtji.-j .cj.  \ .a. 
i.vbi  duos  eftedtis  huius  obftinationis  diftincuit: 

, ^ c 

vnus  eft,non  habere  vnqnam  actum  moraliter  bo- 
numralius  eft, non  polle  vnquam  carere  omni  adu 
malo;  &:  caufam  prioris  dicit  elle  caretiam  omnis 
auxilij  gratuiti.  Putat  enim  voluntatem  creatam 
in  luillu  ftatu  polle  habere  aetum  bonum, fine  fpe-^  p) 
ciali  auxilio  gratix.  tioc  autem  vniuerfale  princi- 
pium ablolutc  non  probamus  : poteft  autem  ad- 
mitti , in  illo  ftatu  damnationis,  propter  peculia- 
rem coditionem  eius,  vt  dicemus;limulqtie  often- 
dimus,  primum  eftedum  ex  fecundo  oriri.  De  fe- 
cunda ergo  parte  pofitiua  (vt  fic  dicam  ) ait  Gre- 
gorius  eius  caufam  elle  perpetuam  continuatio- 
nem acerbiffimx  peenx,  cumaduali  coniideratio- 
ne  eius  , ac  defperatione : ex  quibus  circimftantiis 
ille  ftatus  confurgit;quod  perinde  eft, ac  fi  diceret, 
obftinationem  oriri  ex  tali  ftatu.  Et  hanc  lenten- 
tiam  imitatur  ibi  Gabr.  cjfsjl-  art.z.  c.  i .gf  2. 
Etin  re  idem  len.tiunt  Sor.  4.  diltso.  art.^  & G 
Molin.  i .p.qiiAli.6^.  a.i  difo.a.  Valent.  <^.i  1 . 

Malon.  latc,&  alios  rcferens.rti  a.df/i.G.dtfi.  13. 

Pro  hac  lententia  merito  referri  poteft  Gregor. 
Ub.^.Mord.cap.^%aUas  48.tra6tans  enim  illa  verba, 
vbl  aullus  ordo  , fed  fempitrrm/s  horrorif/habitar,  lic  in  - 
qukySanBw  v^rquama  fu  coofftjio  in  damnatorum  ?nen- 
te  fabiting'!  , quia  ipfa  quoque  fupplicia  , qu£per  uilhuam 
venlmit , ordinata procnldtibie  tn  cor  .e  damnatorum  non 
funt.  Nam  damnatu*  qmfquejum fori*  flamma  ficcen- 
ditur,intm  cacitatii  tgne  deuoratHr,  atque  in  dolore  pofltu:, 
interius,  extertufqtte  confunditur.  kt  mkx.Ordo  tnfup- 
plicto  non  erit, quia  tn  eorum  mone  atrochu  ipft  cenfufo 
mente  feiiit . vbi  omnem  damnatorum  inordinatio- 
nem j & confufionem  ex  poenali  ftaty  oriri  docet. 


ohjhntitumis  T)£momm  f ff)c.  . 6Bi 

Ide'mque  lentir  Bernard.  hb.  t :de  eonfiderat.  cap.  1 z. 
CUIUS  verba  paulo  poft  afferemus.  A ligno  etiam 
poteft  allerno  luaderi,  quia  h.ee  obftinauo, volun- 
tatis omnibus  damnatis  tam  iioinunbus  , quam 
Angelis  communis  elt;  croo.l  vtScotus  rede  eul- 
igu  ) valde  verilimile  clf  , caulam  eius  111  Angelo 
noii  elle  alic]uam-  Ipecialem  proprietatem  volun- 
tatis eiuSjied  elle  conditionem  omiiibus  commu- 
nem; fed  non  eft;  aha,  nifi  conuenientia  in  ftatu, & 
in  communi  ratione  voluntatis  cjeata:;  ergo  verf- 
iimileeft  , hanc  elle  propriam  caufam  obltmario- 
nis.  Item,  quia  nec  ex  parte  Dei , nec  aliunde  po- 
teft alia  cogitari,  vt  ex  difcurfu  pu:xcedentmm  ca- 
pfttum  lufticienrer  oftenditur.  Vel  aliter  probatur 
illatio  , quia  in  hominibus  illa  caufa  eft  fufticicns, 
nec  alia  allignari  poteft:;crgolimilis  erit  etiam  luf- 
ficiens  in  Angelis  ; ergo  fruftra  quxritur  alia,cim> 
difficillime  inueniri,  aut  cogitari  valeat.  Ad  hanc 
autem  conieduram  duo  relpondct  Caietanus  in 
d.art.z.§.  Nd  obie£iionem  autem  conira  confequemiarn. 
Vnum  eft,  obftinationem  Angeli, & ammx  non 
elle  eiufdcm  rationis  fecundum  veritatem  ; ipfe 
tamen  non  explicat,  in  quo  fit  diueriitas.  Nam  ef- 
fecfus,  qui  funt , nunquam  elicere  adum  bonum, 
& a malo  nunquam  ceilare,  eiufdem  rationis  for- 
malis lunt  in  Angelo,  & anima;. licet  materialiter 
poffinr  diiferre  in  adibus,  quod  nihil  refert : quia 
etiam  inter  Angeios,vel  animas  inter  le  poteft  il- 
la materialis  diuerfitas  inueniri.  ,Si  aurem  dicatur 
eife  diuerlx  rationis,  qnoad.cauiam,  petitur  prin- 
cipium. Quia  de  hac  dineriitare  eft  quxftia,  dc  ab 
cftedu  colligimus  , nullam  clfe.  Prxfertim  , ciini 
nulla  , qux  lubiiftere  poilit,  affignetut.  Secundo 
igitur  dicit  Caietanus  caufam  elle  communem, 
fcilicer  voluntatis  inflexibilitatem , quam  dicit,in 
damnatis  animab\is  inueniri : quia  licet  .anima  c6- 
iunda  non  lit  immobilis  iafiia  eledione;  nihilo- 
minus Icpatara  reflexibilis  eft  in  eledione  lua. 
Addltque  animam  hominis,  qui  in  peccato  mori- 
tur , in  primo  inftanti  Icparacionis  a corpore  ha- 
bere malam  eledionem  , in  qua  immobilis  per- 
manet, & itareddi  obftinatam  eodem  modo, quo 
Angelus. 

At  hcTc  dodrina  primiim  in  Angelis  non  eft  io- 
lida,  tum  qnia  nec  in  Angelis  imienitur  tanta  in- 
fiexibilitas  in  eledione  femel  facfa,vt  ab  inttinfe- 
co  immutabilis  fit , \x  m libro  q.  cap. 10.  ofteniura 
eft  : tum  etiam  , quia  eo  modo  , quo  firmitas  ele- 
dionis  Angeli  eft  fundamentu  obftinationis  eitis, 
foliim  eft  ratio  congrua  incapacitatis  irncfiiofas 
poenitentix  , addito  lufto  Dei  decreto  ; non  vero 
eft  ratio  obftinationis,'t]ux  ad  impotentiam  bene 
operandi  , vel  a malo  ceflandf , fufticicns  fit. 
que  quoad  hanc  partem  inreruenite  potuit  tale 
decretum  Dei ; qux  omnia  in  fuperiori  capite  de- 
monftrata  funt.  Deinde  ille  modus  inflexibiliratis, 
prout  dc  fido  attribuitur  animx  leparatx  , me- 
diante noua  eledione  praua  , & demeritoria-fada 
in  primo  mftanri  iepatationis  , prout  Caietanus 
illam  ponit , nonnulla  minime  probanda  includit. 
Primum,  eft  , in  primo  initanti  feparationis  eife 
nonum  meritum,  vel  demeritum  in  animabas  ho- 
minum , cum  in  eo  inftanti  iam  non  iint  in  cor- 
pore , Paulus  dicat  vnumquemque  indicari  fe- 
cundum ea  , qux  geffit  in  corpore.  Et  ita  quoad 
hanc 'partem,  reprobat  illam  fententiam  Ferrata 
4.  contr.  dent. cap. qtj.  Aitendeudurn  tamm.  Secun- 
dum eft,  quod  obftinario animx  Icpiratx  pendeat 
a libera  eledione  mala,  quam  facir  in  inftanti  ic- 
parationis.Nam  illa  eledio  dicitur  cile  libera;  er- 
go potuit  anima  illam  non  h.abere.  . Ergo  pollet 
tunc  non  elle  obftinata  in  malo , ctiamli  in  pecca- 
to mor 
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to  mortali  a corpore  dit^elHlIct.Et  eadem  ratione 
pollet  tunc  poenitere  , 6c  xuitihcari.  Qupd  li  dica- 
tur , in  illo  initanti  elle  Illi  denegatum  auxilium 
ad  amandum  Deum  , dolendum  de  peccato, 
iicuc  oportet.  Contra  hoc  mftatur  , quia  inde  tc- 
quitur, talem  animam  in  illo  initanti,  prius  natu- 
ra quam  in  iilo  aliquid  veiler  , vel  hcet  nihil  vel- 
letjiam  efle  defertam  , & damnatam  ; ac  fubinde 
tore  obltinacam,  etiamii  nihil  tunc  eligat.  Tertio, 
quia  vel  illa  eledlio  lupponit  obltinacionem,&  lic 
non  poteft  efle  caufa  eius  , vel  non  lupponit  vo- 
Inutatera  obftinatam  , 6c  lic  potem  eiedtio  non 
elle  mala;led  bona,  dc  ita  per  illam  confirmabitur 
talis  voluntas  in  bono.  Quod  li  dicatur  non  fiip- 
poni  obitinata  , Sc  nihilominus  icniper  male  eli- 
gere in  illo  primo  inftanuj  huius  determinationis 
ad  male  femper  eligendum  caula  reddenda  eit: 
quia  illamec  non  poteft  attribui  infiexibilitati 
elebtioniSjCum  antecedat  electionem  ipiamjqutE- 
cunque  autem  alia  caufa  affignetur,  illa  etit  caufa 
totius  obitinarionis,non  inflexibilitas.  Igitur  tam 
Angelus,  quam  anima  in  primo  initanti  intrinfe- 
co  damnationis  fuai  eft  obftinata  in  malo,  quod 
immediate  antea  non  habebant ; ergo  per  aliquid 
vtrique  additum  , & vtnqne  commune  obftinati 
redduntur  ; quod  nihil , nili  miiera  conditio  talis 
ftatus  elle  poteft. 

Denique  vt  propria  ratione  refolutionem  no- 
ftram  confirmemus , nonnullas  illius  ftatus  con- 
ditiones,quas  Gregor,  arrigit, praemittere  necelfa- 
rium  eft.Prima  eft  , quod  damnati  lempcr  habent 
in  intellectu  aliquos  actus  , de  obiedtis  fibi  valde 
dilconueniencibus,  & de  fe  tnftitiam,ac  dolorem 
vehementem  excitantibus.  Hoc  in  primis  oftendi 
poteft  ex  his , qu<e  de  poena  damni  diximus  : nam 
ad  complementum  eius  in  titione  poens  vitalis, 
vt  fic  dicam,a6tualis  , confideratio  nccelfaria  eft. 
Secundo  m memoria  praeteritorum  malorum, 
propter  qute  puniuntur  , vel  praeteritorum  bono- 
rum , quibus  propter  peccata  perpetuo  priuati 
luar  De  quo  adtu  dixit  Bcrnard.d.lib.j  .de  Conlid. 
cap. lo. Hic  non  m(jnin'',fntmoria  pr^uri- 

IO'-tim,f:rnel  tmedin^,ve!  po'<us  imiatus  per  peccatam-^  h<£- 
jit  firmner  necjueicjunm  deinceps  cMclLcndii'^  , &c. quibus 
indicat  non  foluni  in  habitu,  lededam  in  actu  il- 
lam memoriam  clfc  perpetuam  ; ita  vt  ab  iiia  co- 
gitatione celfare  non  pollint  damnati,  etli  velint. 
Quod  etiam  indicauit  Soto  4.  dij’’.  50.  an.  4.1« fine 
conc.uf.  4,^  concinf  5.  Eftque  conlentaneum  verbis 
Sapientis  Sap.^.&  5.  6c  ex  fequenribus  apparebit, 
ejuam  verum  hr. 

Tertio  eadem  condicio  cernitur  in  perpetua 
cognitione  , & quafi  fenfatione  illius  poenalis 
aclionis  ignisjcui  perpetuo  fubiedi  funt,vt  poftea 
videbimus.  Coguntur  itaque  vt  femper  adtu  con- 
fiderent,&  (vt  lic  dicam)vicaliter  feiitiant,ac  per- 
cipiant poenam  illarnj  fimulque  ac  eadem  necelli- 
tate  vident  turpitudinem  fuam  tam  culpae  , pro- 
pter quam  fic  puniuntiir,quam  pan^,ac  deformi- 
tatis , quam  ab  igne  patiuntur.  Vnde  Bernardus 
fupra  ciim  dixiller.  Damnatos  ab  omni  vidente  videri, 
vt  pro  multitudine  intuentium  fit  cenfufio  multa,  (\xhmn- 
git  , u4t  nnllm  de  tanta  multiniuine  fpedlamium  mole- 
jiior  oculuf  fito  cutufcjue.  Non  efi  moleiiior  ocnlm  fiue  tn 
caiofiue  in  terra,cjtum  tenebrofa  con  faemta fi‘fiF>'gere  ma- 
gu  velit , minies  pojfit ; non  Luem  tenthrs.  , vel  feipfas. 
Ratio  autem  ex  principio  fidei  eft  euidens  ; quia 
illa  poena, vt  eft  poena  fenfus  eft  aeterna;  iuxea  ver- 
bum Chnfti  Domini, hi  w fuppltcwm  ettemum-.^ 
ergo  ikut  non  poreft  cclfare  , ita  nec  intermitti, 
quia  pro  aliquo  faltem  tempore  ceilaret , quod 
,eriam  aeternitati  repugnat.  Non  poteft  autem  illa 


A poena, vt  eft  poena  fcnlus, femper,  ac  continue  du- 
rare, iiili  eius  upprehenlio  , & cognitio  perpetuo 
ac  necellarib  duret;ergo  malus  angelus,  dc  omnis 
damnatus,  lempcr  acftionem  ignis  in  le  , fuamqiie 
turpitudinem,ac  deformitatem  intiK.tur,acc|Ue  de 
ilia  cooicat. 

O 

Vnde  necelie  eft,  vt  hsec  apprchenlio  , & cogi- 
tatio non  lit  libera,  alioqui  eilec  in  poicftate An- 
geli illam  paniam  lufpendere  ; dc  confequenter  fe 
ab  illa  pceaa  liberare  , faltem  vt  eit  pa-i;a  fenfus, 
quod  eft  contra  illius  pccme  a'ternitatem;vr  dixi.) 
Vnde  autem  necclliras  illius  cogitationis  opatnr, 
non  conftat. Aliqui  hoc  referunt  in  vehementiam 
doloris,  qiuE  ilios  facit  Itmper  clfe  intentos.  Sed 
hoc  non  latis  conllderacc  didum  videtur  : quia 
dolor  eft  aefus  appetitus;  ergo  fupponir  attencio- 
^ nem  intellectus, & cognitionem  attualem  obiecti 
doloriferi ; ergo  dolor  non  poteft  elfe  prima  radix 
talis  attentionis,  leu  cogitationis  , ciim  potius  fit 
eius  elfecftus.  Aliter  ergo  poteft  illa  neccllitas  ex- 
plicari. Qupniam  actio  ignis  in  damone  nccclla- 
ria  omnino  eft  , quia  non  pendet  a voluntate  pa- 
ticncisjfcd  Dei  punientis, & Deus  ex  abfoluto  de- 
crcto,&  immurabili,illo  igne,  vt  inftrumento  vei- 
tur  ad  torquendum  djemonem.  Polita  autem  illa 
actione  in  Angelo  recepta,  vel  fecundum  forma- 
lem rationem  palIionis,feu  mutationis, & vijE,vel 
etiam  fecundum  terminum  fuum.  Angelus  ftatim 
necellarib  conliderar  mutationem  in  le  fa(5tam,&: 
quandiu  iiladurat,conhderatio  eius  durat,  vel  ab 
^ intrinfeco,vel  quia  , vt  fupra  hbro  2. diximus , An- 
gelus ncccllirate  naturali  cognofeit  feipfum  in- 
tuitione  perfeda , qua  omnem  mutationem  in  fe 
fablam  limul  cognofeit, vel  certe, quia  ille  ignis,vt 
inftruinentum  Dei  tanta  efficacitate  immutat  non 
folum  fubftanriam,  fed  etiam  intelleftiim  Angeli, 
vt  illum  maiori  necelTiratc  cogat  ad  fuam  com- 
buftionem  percipiendam, quam  ignis  hic  eleirten- 
taris  cogat  fenfum  hominis  ad  percipiendam  ca- 
lefactione fuam. Vel  denique  quia  Deus  ipfe  im- 
mediate , &per  fe  necelTitet  damnarum  ad  huiuf- 
modi  cogitationem  , in  illa  enim  milia  ratio  mali 
culpa:  iauenitur  , fed  folius  po.*na’  , quam  iuftus 
Deus  per  fe  infligere,  vel  ad  illam  necelTitatem 
immittere  facile  poreft,li  veht, 
p)  Secimda  circunftantia , (eu  conditio  damnato- 
rum eft,quia  femper,ac  necellarib  habent  aliquos 
abtus  voluntatis, quibus  maxime  affliguntur,vnus 
eft  triftitia  de  bonis  amiffis,  dc  prateipue  dc  beati- 
tudine  perdita , dc  pr^terea  dolor  ille  quafi  fenfi- 
bilis  reluitans  ex  perceptione  illius  mali,  quod  ab 
igne  patiuntur.  C^i  quidem  dolor  re  vera  eft  tri- 
fticia  voluntatis, & non  appetitus  fentientis,  ciim 
bic  in  puro  fpiritu  non  deiur;  (ed  vocetur  dolor 
quafi  fenfibilis  , quia  fequicur  ex  reaii  actkme 
ignis , ad  eiim  modum  quo  in  corpore  ex  nimia 
calefactione  ignis  fenfu  percepta, dolor  in  appeti- 
tu relultatjvt  infia  explicabitur.  Quod  autem  ille 
adus  rnftiria:  fic  perpetuus  , ac  proinde  immiua- 
E bilis,  & neceirarius  in  d£mone,eodem  modo  pro- 
bari poteft  , quo  de  cogitatione  id  oftendimus, 
quia  pcena  illa  per  dolorem  confunnnatur  in  ra- 
tione pocnx  fenfu5;non  poteft  ergo  hsec  poena,  vt 
talis  eftjclle  perperua,nilia<ftLis  ille  doloris  perpe- 
tuus fic,  Eft  aurem  certum  poenam  fenfus  elle  per- 
pecuam,ac  neceflariam;ergo,&  dolorem  illam.Et 
propter  huncpr^cipue  abtum  videtur  dicere  Ber- 
nard.fupra,  ^wd  tam  poenale, i^uam  femper  veUe-.  quod 
nunquam  ent  ; t:fr  femper  nolle  , quod  nunquam  non  erit? 
Illa  enim  triftitia  non  eft  nifi  qusdam  fuga  illius 
mali,ac  detrimenti , quod  ab  igne  femper  damna- 
tus patitur  , qu£  fugare  vera  eft  nolitio  quiedam 
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Cap.  11,  fit  probabilior  caufa  ohjhndtioms  c;  68 ^ 

quod  nunquam  non  erit , & virtnalis  A poteft  vtrunque  iimul  elitere.  Ergo  folfum  Tuppo- 

nimus,  ditentes  , habere  da;inoncm  ratione  iiatus 


TliuTS  mali , 

voluntas  contrarij  ftatus . feu  bcaritudinis  falcem 
in  communi,qiue  in  tali  perfona  nunquam  erit, 
p Alius  actus  voluntatis  , quo  maxime  affligitur 
^-:ccrr  dc-  fpiritus  damnatum,  ell  defpeiatio  cuadendi  poenas 
fjiuit  eua-  iilas,aut  illarum  diminunonein  obtinendi.  Quia, 
derepociia».  yj.  B^niardus  dixit,  Damnata  in  Aternmn  non  obtme- 
EmhvJ-  non  z/n It , in  ttternnm  mhilomm 

fitpinehir.  Hanc  autem  ^ternitatem  fui  ftatus  , & 
impollibilicatcm  cuadendi  illum,  daemon  optime 
noiiit,6c  vel  inuitus  credit,  fernperque  illam  con- 
liderat,ac  prtdentem  habet.  Ex  hac  autem  conft- 
deracione  defperatio  nafeitur.  Nam  de  re  indicata 
impoffibili  fpes  elfe  non  poteft.  Ex  acerbitate  au- 
tem doloris, dc  trifticicE  cum  delperatione  , impa- 
tientia cum  magna  mentis  perturbatione  oritur. 
Nam,vt  dixit  Gregorius  lib.y.Moral.cap.  39.  alias 
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4S.  Dam  damnata  miifcjHe  for  ii  famma  /accenditur, 
inta  c/teitatis  tgne  daioratur,at^ue  m dolore  poftrus  intm 
eKierhifcjHe  confunditur , vt  fna  deteria  confufione  crucie- 
tur. Et  infra, /ihecf  dolor  ddaniat , pauor  angujlat. 

Eft  enim  valde  naturalis  hic  modus  impatientia:, 
nec  in  magnis  calamitatibus  , & doloribus  line 
magna  moderationc-animi , tk.  vehementi  cogita- 
cione  honcfta  cohiberi  poteft  : m damonibus  au- 
tem tum  propter  vehementiam  doloris  , de  trifti- 
tix  , tum  propter  defperanoncm  nulla  elfc  poteft 
cogitatio  , qua  impatientiam  cohibeat : de  ideo 
cred  bile  eft  cum  magna  perturbatione  , fe  ex  im- 
patientia metu  vehementer  agitari. 

Vnde  vkerius  addit  Soto  d.art.  4.  de  5.  Sicut  ex 
vifione  Dei /tjumtr  m beatis  cctinnati/ma  tpfiw  amor\ 

Ita  m damnatis  ex  conjideratione  fud  miferu  feejui  cbjii- 
natijfim.tM  odium  Dei , cjtio  veluf  hodem  eum  perpetuo 
appre-  pTeofecfUfimur.  Et  rationem  reddit,  quia  damnati  fo- 
Lndunt  vt  Ium  apprehendunt  Deum  in  eftedtibus  lua  iufti- 
panientem.  tiae,quos  in  fe  experiuntur, nimirum,  quia  relega- 
ti a_regno  perpetuis  cruciatibus  in  exitio  tor- 
quentur. Vnde  Iit , vt  ilium  cogitent  lub  ratione 
cruciantis,de  tummuni  malum  infcrencis;ideoque 
obftinatifTuno  cum  odio  habeant.  Oportet  autem  ' 
in  hac  ratione  fupponcre  apprchcnlionem  illam 
Dei,fub  pradidta  ratione  mali  elfc  perpetuam  , vt  D 
odiiim  perpetuum  elfe  pullitftir  autem  id  ex  didis 
veriftmile.  Quja  damnati  pecpecuo  cogitant  de 
poeiia,dc  defperaca  mileria  fua;ergo  necellarib  co- 
gitant de  aucEore  , dc  caufa  ciusnicut  ergo  Ange- 
ius  cognofeens  feiplumneccllarib  cognolcit  Deu, 
vt  caufam  fui  Hfe  , de  fub  illa  ratione  de  illo  adii 
cogitaL;  ita  apprehendendo  pirnam  iuam,  Deum 
vt  audorem  cius  apprehenduntidc  ita  de  illo  tan- 
difpofitionc  quam  de  hofte,&  inimico  femper  cogitanr.Ex  hac 
ptiaaintcl-  ergo  praua .difpofitioiie  perpetua  intellediis , & 
voluntatis  dsemonis,  necelTitatc  quadam  naturali 
hr  , vt  in  omnibus  aliis  adibus  luis  praue  ope- 
retur. 

Prius  vero  quam  illationem  hanc  comprobe-  E 
mus  , difncakares  occiuxcntes  circa  iadum  fun- 
damenp.-.m  expendenda!  func.Nam  in  primis  Sco- 
rus  i.df.  7.  ejudjl.vnica,^.  Re(htt  nunc,  probabile  pu- 
tat , polle  dsmonem  ex  libertate  {liac  voluntatis 
omnes  adus  cmfdcm  voluntatis  fufpendere,  vel 
collcdiuc  , vel  fakem  diuifmc.  Priorem  partem 
fuadet,tum  ex  Anguftino i.  %etra.c.22.  dicente: 
Nihil  tam  eft  in  poteftatc  voluntatis,quam  ipfum 
velle,tum  etiam  quia  voluntas  poteft  omnem  in- 
feriorem potentiam  ftbi  fubicdam  ab  omni  adu 
fufpendere  ; ergo  multo  magis  feipfam.  Alteram 
vero  partem  probat , quia  fakem  nullus  determi- 
natus adus  poteft  cfte  perpetuus  in  voluntate, 
quia  poteft  totum  conatum  ad  alium  adum  ap- 
plicarCiSc  confequenter  ab  alio  celEirc , quia  non 
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aliquos  pa-nales  adus  voluntatis  omnino  immu- 
tabiles. Verumtaraen  fententia  Scoti  generarim, 
feu  vnmer (aliter  fumpta  m daunonibus  j lobabi- 
iis  non  elf.  Nam  in  damnatis  diftingucndi  (unt  ^^dus  i/j 
duplices  aefus  voluntatis.  Qiiofdam  appello  pure 
poenales,  quia  non  includant  ex  (e  deordinatio- 
nem  a reda  ratione  , vt  eft  dolor , (eu  tnftitia  de 
malo  pr^ienti,  dc  difplicentia  de  amiffione  felici- 
tatis , & defperatio  cuadendi  ab  illo  ifatu , diuina 
potentia  , & voluntate  abfokua  in  tctcnnim  fup- 
pliciura  dclfinato  ■,  alios  adus  voluntatis  damna- 
torum voco  non  pure  pccnales,('ed  aliquam  deor- 
dinationem  contra  redam  rationem  includentes, 
vt  limt  impatientia,&  ira  contra  Deum,  & odium 
ipftusjvel  appetitus  vindidaE,inuidia,&:  fimiles. 

De  adibus  ergo  mete  poenalibus  non  poteft  li 
fine  errore  negari  , quin  ex  vi  illius  ftatus  fint  ner 
celfarib,  ac  immutabiliter  in  dsemone.  Ita  docuit 
contra  Scocum  Balfolis  in  i.  diji.y.^.i,  art.^.  £c  ibi 
Gregor.^. 1. contrarium  damnat , cum  tanta  exag- 
geratione, vt  dicat  peiorem  , quoad  hanc  partem, 
cllc  Scoti  lenccntiam,  quam  Origenis ; quia  Ori- 
genes  dixit  Deum  liberaturum  aliquando  darmo- 
nem  ab  illo  ftatu  j ex  fententia  vero  Scoti  fequi- 
tur,iplum  dannonem  pofte  fe  ab  omni  poena  fcii'- 
fus  kberare.Scquela  probatur,quia  line  difplicen- 
tia , &triftitia  nulla  eft  poma  fenfus  , imb  iuxta 
principia  eiufdem Scoti, (vt  c.ip.j. vidimus) lublaca 
triftitia,ft-u  dolore  non  relinquitur  vera  ratio  pcc- 
nx  ; ergo  ll  dxmon  poteft  Ic  priuare  omni  adu 
voluntatis,  poteft  fe  priuare  omni  dolore  , quia 
eft  adus  voluntatis;  ergo  poteft  fe  eximere  ab  illa 
pa;na,velad  tempus, vel  etiam  lemper,pro  fua  li- 
bera voIuntatc.Conlequens  aurem  eft  contraScri- 
pturam,qu£B  docet  pocne  illius  a:ternitatera,ctiam 
vt  eft  poena  feiifus,i'icnrvidimus. 

Verum  eft  tamen  , non  elfe  ita  certum  , illos 
adus  elfe  ab  intrinfeco  necelfarios  voluntati  dz- 
monis  etiam  luppoika  poena  damni , vel  notu- 
menti  quoad  folam  carentiara  vilionis,  vel  adior 
nem  ignis  , quod  fortalfc  praecipue  voluit  Scotus. 

Nam  in  Reportatis  eadem  i.dtfi.  <j.  3.  ait  dxmones 
necdrarib  rrift:ari;quia  Deus  in  eis  facit  triftitiam, 
quam  ipfe  putat  in  paffione  , & non  in  adionc 
conftftcre  : quod  falfum  eft , vt  in  trad.  de  Anima  fece  necef- 
tradirur.  Poifet  tamen  dici,  neceflitatem  ex- Deo  farios,quod 
proLicnire  , licet  non  (ine  cooperatione  volunta- 
tis. Quidquid  vero  de  hoc  fit , nes^anda  non  eft 
abfohita  nccefiitas  talium  aduum, (altera  ex  diui- 
na  efficacitate  determinante  voluntatem  darnm- 
nis  ad  fimiles  adus.  Quod  nunc  nobis  fufiicit , ik 
facile  fieri  poteft:quia  talis  adio  DeieftfecimduiTi 
iuftitiam  cius,  & non  eft  contra  bonitatem  , quia 
nec  in  fua  voluntate, nec  in  tali  obiedo  veliro  alD 
qufd  contra  redam  rationem  includit.  Inter  hos 
etiam  adus  numero  defiderium  carendi  poena  il- 
la , & appetitum  elicitum  proprix  beatitudinis,  P • 
quia  ifti  valde  naturales  fune , nec  malitiam  , aut  ' • 
inordinationem  per  fe  includunt:  Vnde  nen  pro- 
bo,quod  Gabr.  ait,illos  adus  in  darmone  clle  ma-  Gahr. 
los,  quia  (unt  contra  abiblutuni  decretum  volniv- 
ratisDei,  cui  Angelus  fe  tenetur  coiiforraare.  Sed 
Tiou  ita  eft,  quia  non  renetur  quis  femper  confor- 
mari diuinx  voluntati,  in  volito  materiali.  Er  hoc 
tantummodo  diferepaut  illi  adus  a dccrcto  Dei, 
per  fe  loquendo  , & icko  poteft  Deus  illos  adus 
immittere. 

Sed  inftant  alij,quia  non  fitis  probatur  dxmo- 
nes  femper  ac  necclTarib  habere  hos  adus » vel 
adum  trilfitix.Refpondeo,  etiarafi  non  probetur 
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fufficiencer  necdiiiari  ad  illos  ab  intrinfeco  ; ni- 
hilominus abfoluce  fatis  piobari  iakem  mftitiam 
elfe  necelfariam  ex  pcenjE  fenfus  perpetuitate, 
etiamli  oporteat  Deum  inferre  voluntati  talem 
neceflitatcm,vtdeclaraui.  Vnde  conlequenter  di- 
co,difplicennam  poenx,  vel  appetitum  beatitudi- 
nis  in  tantum  elfe  nccellarios  adlus,in  quantu  vel 
non  poteiliine  lilis  elfe  rriftitia,  vel  non  erit  tam 
grauis,&  acerba,quantum  iuxta  decretum  diuins 
iuftitia:  elfe  comi enic.-  Et  ita  contra  necellitarem 
talium  adtuum  non  procedunt  moiiua  Scoti.  Nam 
in  primis  non  rede  indicatur  axioma  Auguftini, 
Nihil  tarn  eji  in  ^oieftate  voltiTnan'f,'jt!am  tpfr  voluritai. 
Tum  quia  Aug.  in  illo  loco  expreTsc  loquitur  de 
, voluntate  in  llatu  vite  exiftente.  Ti-.m  quia  etiam 
de  illadick','  velle  quidem  clle  in  eius  poteftate; 
fed  hanc  poteftatem  ad  bonu  velle  dari  a Deo  per 
gtatiam.Tum  etiam  ,quia  alias  nec  amor , & gau- 
’ dium  beatorum  elfet  adbus  perpetuus,  & immuta- 
bilis. Tum  denique  quia  de  ratione  adus  voluta- 
tis,abfolutc  , & quali  ellentialiter  loquendo  , non 
‘ eft  quod  lkliber,led  quod  lit  voluntarius,  & ideo 
non  poteft  voluntas  cogi,  poteft  tamen  necelTita- 
Ad  fccundu  ri,vt  in  materia  de  Gratia  olfendecur.Vnde  ad  alias 
5:  tertium.'  Scoti  probationes  refpondemus:  ad  priorem  fal- 
fum  elfe  alfumprum  ; quia  non  poteft  dannon  ful- 
pendere  omnem  aclum  intellectus  ,quo  (e  & mi-- 
icriam  ruam,& turpitudinem,afflici;ionema;  con- 
ftderat,vt  oftenfum  eft.  Ad  pofteriorem  etiam  ne- 
gatur airumptum:  nam  ciim  voluntas  neceffitatur 
ad  adum  gaudij,vel  triftitite,  fuie  ab  obiedo,  fiuc 
a Deo  extrinlecus  agente  neceflitetur , non  poteft 
ad  alios  incompoffibiles  trahi,quia  ab  efficacitate 
caufie  neceffitatem  inferentis  impeditur. 

At  vero  de  adibus,qui  non  funi  mere  poenales, 
fed  aliquem  proprium  defedum  contra  rationem 
habent , vt  eft , verbi  gratia,  odium  Dei , vel  ira, 
pCTiialespto  ^ vindida  contra  ipfum  , aut  odium  , & inuidia 
Scoto  am-  contra  hominem  , maior  eft  difficultas  , quia  in 
his  non  poteft  neceflitas  a Deo  fpecialicer  proue- 
nire  , vt  oftendimus.  Neque  ex  fola  conlidera- 
tione  fummae  miferite  propria  , etiamli  adfu  fem- 
per  confideretur  vt  a Deo  proueniens  line  Ipe  ali- 
cuius remedij , aut  mitigationis  in  pa-iiis  , poteft 
neceflitari  voluntas  quoad  exercitium  ad  odium 
perpetuum  Dei.  Nec  eft  bona  tequiparatio  cum 
amore  , quam  Soto  facit : quia  necelfitas  amoris 
prouenit  ab  obiedo  , quod  reuera  eft  infinitum 
bonum,  & ipfa  bonitas,  per  elfentiam  clarc  vifa. 
At  vero  ad  odium  non  praicedit  infinita  malitia 
in  obiedio  j iinb  nec  vera  ratio  mali  vniuerfalis, 
vt  fic  dicam  , fed  tantum  ratio  punientis  , qux 
licd  in  ordine  ad  proprium  commodum  fub  ra- 
tione mali  apprehendi  poffic ; tamen  iimpliciter 
non  poteft  veire  iudicari  malum  , cum  punitio  iu- 
, fta  fit  j & ideo  non  inuenitur  in  illo  obiedo  fuf- 
ficiens  ratio  ad  inferendam  vriluntati  neceffita- 
tem quoad  exercitium. 

1 6.  Q^d  fi  hoc  verum  eft  de  odio,  eadem  ratione 
De  inuidia,  etiam  de  inuidia  , vindida,  &fimilibus  verum 
erit.  Et  confequenter  ex  conditione  talis  ftatus 
non  poterit  colligi  neceflitas  abfoluta  , vel  fem- 
per  peccandi , vel-  nunquam  bene  volendi.  Prior 
pars  patet,  quia  quoad  illos  adus  procedit  obie- 
dio  Scoti , quod  poterit  darmon  fulpendere  o- 
mnes  hos  adus  pcccamiimfos  pro  fua  libertate, 
quia  in  illis  Deas  non  infert  fpecialem  nccefll- 
tatem,nec  ab  alia  caufa  prpuenire  poteft,vt  oflen- 
fiim  eft.  Ergo  ceflando  ab  omnibus  illis  , poterit 
dtemon  aliquando  a peccando,  celfare.  Et  inde 
probatur  altera  pars  , quia  poftquam  darmon  fuf- 
penditoranem^accum  malum,  porclt  prodire  in 
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A adum  voluntatis  liberum  circa  obiediim  cx  ge- 
nere fuo  bonum  , & non  habet  alium  adum  ma- 
lum , qui  per  modum  intentionis  alterius  praui 
finis  necellarib  inferat  malitiam  in  alium  adum, 
neque  etiam  apparet  aha  circunftanria  mala,qiuE 
neceffario  ibi  interueniat , & quali  milceaiur;  er- 
go poterit  d.emoii'  bonum  adum  aliciuando 
exercere.  Et  augetur  dilficultas  : quia  etiarn  po- 
• fito  odio  Dei.neceftariOi  vel  ira  , & obmurmura- 
tione contra  .ipfum  . nion  requitur  , omnes  alios 
adus  darnionis  ab  illis  imperari , vel  ad  prauum 
finem,  / vt  argumentati  lumuslordin.ari. 

Ad  principalem  difhcnltatcm  dc  nccEllitate 
odij  fateor , non  probari  lufficicnter  illum  adum 
B fcqui  necellarib  cpioad  exercitium  ex  triitiria, 
vel  aliis  adibus  pure  pccnalibus  ncceilariis:  quia 
non  apparet  intercos  tam  intrinfeca connexio, 
vt  ex  vno  alius  necetfiirib  relultet.  Nec  etiam  ap- 
prehendo Dei  lub  ratione  cruciantis  videtur  luf- 
ficiens  ad  nccelfitandam  voluntatem  quoad  cxcr- 
citiura  talis  adus,  vel  ratione  ipdus  apprthen- 
fionis  , quia  illa  non  habet  per  fe  caulalicatem  in 
voluntate,  fed  tantum  qiiali  per  accidens  per  mo- 
dum applicationis  propria;  caulte  : nec  etiam  ra- 
tione obiedi , quod  per  fe  mouet  voluntatem; 
quia  forte  non  habet  tantam  vim  ad  permouen- 
dam  voluntatem  , vel  Ecet  illam  habeat  refpedu 
adus  auerfionis  a tali  malo,  aut  difplicentitE  , vcl 
triftitiiede  prarfentia  illius;  nihilominus  non  tan- 
ta necellitate  poteft  cogere  ad  odium  Dei  , quia 
proprium  odium  peiTona;  inferentis  malum  non 
necellarib  iequitur  ex  difplicentia , vel  fuga  mali 
im.miifi  , fed  ad  fummum  feqmtur  deiidcrium 
fugiendi  adionein  cius,  vel  quod  ipfa  agere  de- 
fiftat  , etiamli  iph  nullum  malum  delideretur, 
quod  ad  proprium  odium  abominationis,  vt  vo- 
cant,pertinet. 

Veruntamen  licet  in  illo  adu  non  appareat 
raturalis , & phylica  neceflitas , quoad  exerci- 
tium; nihilominus  confiderando  alias  circunftan- 
rias  talis  perlonte  , faltem  moralem  neceffitatem 
exercendi  talem  adum  inducere  videntur.  Nam 
dtemon  nihil  boni  , neque  liberationem  ab  illo 
milcro  ftatu  , nec  mitigationem  eius  a Deo  Ipe- 
D tat.  Adeo  vt  iplum  elle  , & operari , quod  a Deo 
fe  recipere  cognolcit , beneficium  non  reputer,- 
fed  potius  inter  mala  computet , quia  maius  in- 
commodum cenlet  fic  elfe  , quam  non  elfe  , 
conferuari  ad  tale  fupplicium  , peius  , quam  an- 
nihilari iibi  elfe  iudicat , vt  eft  probabilior  fen- 
tentia.  Vnde  fit,  vt  nullo  modo  ad  amadum  Deum 
moneatur , quia  nec  bonitatem  eius  fecundum  fe, 
& abfolutc  confiderat ; fed  femper  cum  refpedu 
ad  feipfum;  & ira  non  apprehendit  illum  vt  bene- 
fadorem , fed  abfolutc , vt  inflidorem  malorum. 
Hinc  ergo  verilimile  fit , vel  femper  profilire  rn 
. adum  odij  Dei , vel  raro  i tali  adu  cellare.Qiibd 
fi  forte  poteft  interdum  ira  occupari  in  aliis  adi- 
bus , vt  ab  illo  deliftat , femper  manet  quafi  ne- 
E ceffitatus  quoad  fpecificationem  ad  fimile  odium; 
quia  ita  manet  difpofitus , vt  quoties  redierit  ad 
cogitandum  de  Deo  , & exercendum  affedum  di- 
redum  circa  ipfum  , in  odium  potius  quam  in 
in  amorem  exeat , qua  femper  apprehendit  Deum 
fub  illo  motiuo,&  cum  dida  defperatione  aliquid 
' commodi  obtinendi  ab  ipfo. 

Declaratur  hoc  amplius  quia  voluntas  creata 
vix  poteft  diligere  fuis  viribus  alium  propter 
ipfum  , fine  vlio  refpedu  ad  fe  , quia  amabile  bo- 
num , vmtHu^ue  autem  proprium,  ejuia  cunicabilta  ad 
alterum  ex  amlcab<l:bm  ad  fe  dermatnur.  Qua?  axio- 
irrara  faltem  in  hoc  fenfn  vera  funt  , vt  nemo - 
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naturaliter  diligat  alteri  bonum  propter  fcipfum, 
nifi  cum  illo  talem  vnionem  habeat , vt  reputet 
illum  aliquo  modo  bonum  fuura.  Damnati  er-f 
go,quia  ita  funt  a Deo  feparati,&  diuili,vc 
iam  non  apprehendant  illum  vt  .bonum  fuum, 
ideo  ita  funt  difpokti  j vt  nec  illum  propter  fei- 
pfum,  riec  fibi , diligere  valeant.  Vnde  Ht , vt  vel 
in  perpetuo  aAu  odij  Dei  infiftant , vel  faltem 
quoad  fpecificationem  femper  determinentur  ad 
odium,  quoties  allectum  circa  Deum  exercent. 
Ex  quo  vlterius  addere  polTumus  , damnatum 
femper  diligere  fe  plulquam  Deum , vel  expli- 
cite  , ac  formaliter , vel  falcem  implicite,  ac  vir- 
tute: tum  quia  fe  veKementer  diligit,  Deum  au- 
tem nullo  modo  , vt  declaratum  eit , tum  etiam 
quia  fine  moderatione  vlla , &c  cum  fumma  ap- 
pretiatione  fugit  illum  ftatum  , cupirque  illo  ca- 
rere, etiamfi  oporteret  Deum  non  dfc.  Quia  ve- 
hementia doloris , &:  triftitix  cum  naturali  ampre 
fui , ex  fe  ad  hunc  cxcelTum  defiderij  inducunt,  & 
nihil  eft  quod  damnatum  contineat , vel  eius  af- 
fectum moderetur,  ne  ita  fe  preeeipitet. 

Et  hinc  vlterius  fit , vt  da:mon  femper  in  ali- 
quo aCtu  malo  verfecur,vel  fe  nimium  amando, 
vel  DeUm  odio  habendo , aur  per  generalem  ac 
formalem  aCtum  odij , aut  per  voluntates  parti- 
culares blafphemandi  , maledicendi  , aut  infe- 
rendi Deo  iniuriam  , aut  malum  aliquod  fal- 
tem extrinfecura  procurando , aut  etiam  odio  ha- 
bendo Deum  in  creatura  fua  , prcefertim  in  ho- 
mine : & confequenter  inuidendo  illi , & omne 
malum  illi  procurando.  Quia  in  primis  volun- 
tas Angeli  nunquam  tranlit  ab  aCtu  ad  'non  a- 
Ctum  , led  ab  vnoaCiu  ad  alium  ( vt  dixi- 

mus ) quia  femper  eft  in  completo  aCtu  fecun- 
do , neque  poteft  fufpendere  omnem  aCtum  li- 
berum ( vt  Scotus  etiam  fupra  fatetur. ) Et  ideo 
licce  fortalfe  nullus  poffit  defignari  aCtus  malus 
in  indiuiduo , in  quo  daemon  femper  , ac  necelTa- 
rib  perfeueret  j nihilominus  non  propterea  cef- 
fabic  ab  aCtu  malo  , fed  ab  vno  in  alium  tranfibit. 
Qma  eifdem  etiam  incommodis , ita  moraliter 
impeditur  ne  a malo  aClu  tranfeat  ad  bonum  , vt 
moraliter  fit  illi  impolTibile.  Primb  quia  non 
excitatur  ad  operandum  'i  pura  ratione  boni  ho- 
nefti  j vel  quia  nullum  inde  commodum  fperat, 

confequenter  nec  talem  effeClum  fibi  bonum 
reputat  ficut  fupra  de  ipfomet  Deo  dicebamus: 
vcl  certe  quia  ex  aliis  afteClibus , & perturbatio- 
nibus mentis  non  finitur  de  tam  puro  motiuo  vo- 
lendi cogitare  , vel  ab  illo  trahi.  Vnde  fumitur 
altera  rado , quia  ab  aliis  affeCfibus  , vel  odij , vcl 
irx,  vel  inuidiae , ita  ducitur , vt  nihil  velit  ex  ob- 
ieclo  bonum  , quin  aliqua  mala  circunftantia , vel 
praua  intentione  illud  dehoneftent  , vt  facile 
cx  didis  intelligi  poteft , & amplius  ftatim  expli- 
cabitur. 

Replicabit  vero  aliquis,  ex  omnibus  didis  ad 
fummum  colligi  in  damnatis  moralem  impoftibi- 
li ratem  , qus  non  eft  abfoluta  impoffibilitas ; led 
magna  difficultas , ex  qua  non  licet  inferre , da- 
mnatos nunquam  bcnt^  operari , fed  raro  , quia 
quod  non  eft  fimpliciter.  impoffibile  , eft  contin- 
(rens  j rrgo  falcem  raro  cucniet.  Et  ad  hoc  folenc 
?xempla  adduci  ex  Sap.^.  vbi  damnati  dicuntur 
fuum  errorem  cognofeere  , & de  illo  affligi , & 
dolere  , quod  per  fe  bonum  eft  , & licd  in  eis  in- 

fruduofum,&  imperfedum  ht;  nihilominus  nul- 
la circunftantia  ibi  refertur , propter  quam  ma- 
lum cenferi  debear.  Item  de  diuite  epulone  , qui 
cx  naturali  diledione  fratrum  curam  , & deude- 
Franc,SHare^de  Angelu. 


caufa  ohflmdtioms  d^monum.  ^85 

A rium  oftendebat,  ne  in  illum  locum  tormentorum 
venirent  Luc.iG.  vnde  Chryfoft.  ho/».^.  de  Labaro, 

&c.  expendens  verba  illa  diuids  , Oro  te  vt  rmttai 
Lazarttm  , Qcc.  inquit , de  ^uam  humanum  , tjuam 
tnanfueium  poena  tilum  reddiderat.  Er  confequenter. 
ica  explicat  verba,  vt  indicet  bono  animo  jiuduijfe 
prouidere  frainbttf  aduersus  imminentia  mala. 

Ad  replicam  principalem  refpondeo,conceden-i 
do  iftam  impoflibilitatem  , non  elfe  per  carenti-  f 
amphyfica:  potenfiae  adiuae  ex  parte  voluntatis  gnat  impof 
dxinonis.  Cum  enim  fateamur,  hos  adus  elle  li-  libilitatem 
berosd^moni  faltem  quoad  exercitium  ,necelfe  pbyficam. 
eft  vt  in  illo  lit  aliquo  modo  potentia  ad  agendu, 

&:  non  agendum  , etiam  fuppoliris  omnibus  con- 
ditionibus, &:  impedimentis,  qux  determinatione 
^ voluntatis  antecedant , ipfamque  ante  illius  con- 
fenfum  liberum  afficiunt , quia  hoc  eft  intrinfece 
ncceilarium  ad  libertatem , vt  ex  propria  materia 
fuppono  5 ergo  faltem  eft  necellaria  potentia  phy- 
fica,  nulla  enim  poteft  dfe  minor  , qua:  fufhciar. 

Item  contraria  neceffitas  non  eftphyfica,vt  dif- 
curfus  fadi  probant ; ergo  nec  oppoiita  impof- 
fibilicas  poteft  elfe  phyiica. 

Dico  tamen  , hanc  moralem  impoffibiluatem  ^}' 
fufficere  ad  obftinationem  fimpliciter  : quia  tan- 
ta  eft  vt  infallibili  ter  nunquam,  nec  et^arti  raro  kmTqu* 
.contingat  oppolitum  euenire,  id  eft,vt  d^rn^^S'  fafficit  ad 
tus  bene  fimpliciter  operetur.  Qubd  enim  mo- 
ralis  impoflibilitas  tanta  elfe  poffit  , exemplis 
demon  ftratur  ex  materia  de  Gratia  fumptis.  Ho- 
C mo  enim  lapfus , d fpeciali  priuilegio  gratia  ca- 
rens, non  poteft  dici  omnia  venialia  peccata  vita- 
re , qux  impotentia  non  phyfica  , fed  moralis  eft, 
quoniam  ad  fingulos  adus  potentia  phyfica  non 
dceft.  Et  nihilominus  tanta  eft  illa  impotentia 
moralis , vt  nunquam  oppolitum  euenire  contin- 
gar. Et  fimili  modo  non  poteft  homo  lapfus  fa- 
lis viribus  liberi  arbitrij  grauiffimam  tentacio-  * 
nem  vincere , qu$  impotentia  moralis  eft  , & ni- 
hilominus tanta  eft  naturs  fragiiitas,vc  nunquam 
contraria  potentia  phyfica  dfedum.  fuum  confe- 
quatur.  Ad  hunc  ergo  modum  cogito  , damnatos 
in  perpetua  tentatione  , & indudione  grauiffima 
ad  male  agendum,  aut  volei>dum  vcrlari  , tan- 
tamque  efte  fragilitatem  liberi' avbirrij  creati  vt 
D tali  tentationi  perpetuo  addieftum , Sc  omni  auxi- 
lio gratis  , omnlque  confolatione,  & fpe  iliius 
dcftuutum  , nunquam  poffit  -adum  aliquem  ex 
omni  parte  bonum  elicere.  Ac  fubinde  licet  fub 
illis  impedimentis,  & circuiffiaiitiis  potcftas  phy- 
fica  voluntatis  perfeueret,  ira  ,<fie  moraliter  li- 
gatam , & addidam,  vt  impoffibile  ilii  fit  talem 
adum  efficere  tanta  impoffibilitate , licet  morali, . 
vt  nunquam  eueniat  cocrarium.  Ncc  video  Theo-. 
logicum  principium , quod  nos  cogat , maiorem 
neceffirate  operandi  malum  voluntati  obftinats,  ■ 

& damnats  tribuere.  Si  quis  tamen  putet  illam 
effle  admittendam,  neceffle  cft.vt  nonfolum  caren- 
dam  omnis  auxilij  gratis  5 fed  etiam  denegatio.-'‘?a“raftrui’ 
g nem  generalis  concurfus  ad  adus  limplicitcr  bo-  net^uit  ali- 
nos  damnatis  ateribuat , qUod'(  vt  fupra  dixi } im- 
probabile  non  eft.  denegante 

Ex^empla  ver6  in  contrarium  inducfta  ,'  qus  ds^°oncu^tI 
non  lolum  de  poffibili , fed  etiam  de  fado  pfO-  etiam 
cedunt , non  vrgcnr.  Nam  in  loco  Sapientis  nui- 
Ius  adus  voluntatis  habens  fpeeiem  boni  dani- 
natis  tribuitur  , prster  pamitentiam.  Reliqua'  feprici  .'i  ' 
enim  omnia , qus  in  illo  capite  deferibuntur  ad  ' nuhj.zp.si. 
inteliedum , dc  cognitionem  fpedant.  Nimirum  ptam  ex 
quod  damnari  ipfa  rerum  experienda  comiidi, 

& coadi  fuum  errorem  , & ftuftitiam  fateantur;' 

M M m in 


6%(3  Depo^nij  Angelorum ^ejui ^eceaueruntyf^  de  hello  quod  cdntrd  Deum^^c» 

in  qua  coffnicione  nulla  eft  bonitas , vel  malitia  A poena  fenfu^  ; non  quia  per  atlus  fenfuum , vcl 


moralis , Icci  ( vt  ita  dicam  ) necellitas  naturaiisi 
qualis  in  ea  fide  inuenitur  , de  qua  dixit  lacobus, 
ddrnoms  credunt , contremifium  , vtl  qualis  eft  in 
remorfu  perpetuo  conlcientiac , de  quo  fcriptum* 
eft , vermu  eorum  non  moritur.  Scmper  enim  pj:a- 
dida  conuidi  cognitione  a mopria  conlcientia 
reprehenduntur  , non  laudapili ; reprehenfione, 

‘ fted  coada.  Poenitentia  vero  quae  inde  fequitur 
non  folum  fruduofa  non  eft  , vt  fupra  docui , ve- 
..  rum  nec  eft  moraliter  bona  , quia  non  eft  ex  ho- 

nefto  motiuo  , nec  ex  odio  peccati  propter  turpi- 
tudinem eius  j fed  propter  incommoda , & ma- 
la poenae , quie  ipfis  attulit  , vt  ex  verbis  eiufr 
dem  Sapientis  manifeftum  eft,vnde  pertinet  ad 
timorem  mere  feruilem,  &:  inordinatum, 
ifr  De  alio  verb  loco  Lucn  i6.  controuerfia  eft 
Ircmadsu-  tota  illa  Chrifti  narratio  hiftorica  lit , aut  ha- 
^Iboiriu-  mixtam  paiabojam  : multi  enim  hoc  pofte- 

' rius  docuerunt  j quos  refert,  & fequitur  ibi  Mal- 

donatus.  Qui  addit , quanuis  caetera  , qus  per- 
tinent ad  perfonas  hazari,&  diuitis,&  adio- 
nes  eorum , tam  io  hac  vita , quam  in  alia  , hifto- 
rica finr ; nihilominus  illam  partem  vltimarn, 
de  petitione , & folicitudine  diuitis  pro  quinque 
fratribus  fulife  parabolice  a Chrifto  additam, 
Quod  fi  hoc  verum  eft  , celPat  exemplum  , nul- 
lumque argumenttun  inde  deduci  poteft.  De- 
fendendo autem  illam  fuiffe  hiftoriam  etiam 
quoad  illam  partem  , communis  refponfio  eft, 
diuitem  oon  ex  amore , vel  mifericordia  fratrum, 
fed  ex  amore  fui  petitionem  illam  fedife  j'  ti- 
mebat enim  ne,  fi  fratres  in  illum  locum  per- 
uenirent , eius  tormenta  inde  augerentur , vt 
ibi  fentit  Beda,  & Gregor,  hom.  40.  in  Euangr 
vel  etiam  id  facere  potuit  ex  odio  Dei , ne  de  fuis 
etiam  fratribus  vindidam  fiimeret. 

1^?  Sed  dicet  tandem  aliquis  , fi  daimones  fem- 

<>iu  Ci  da-  per  male . operantur , & libere  j ergo  feroper  au 
innati  fem-  * ' - - 

per  malco- 

peranuit  np  . _ 

augentur  vht  ceciderit  lignun^  , tbi  erit.  Sed  in  hoc  pun- 
eorum  pce-  Theologorum  omnimn  in  4.  difi,  jo.  con- 

fenfus  eft  , damnatos  per  opera  , 
viam  faciunt  , non  mereri  augmentum  poe- 
na» eifentialis  damni  , aut  fenfus . Et  ratio 
eorum  eft  , quia  iam  funt  in  termino  , & me- 
reri , aut  demereri  , funt  proprietates  ope- 
rum viatorum  , non  eorum  j qui  ad  terminum 
peruenerunt.  Vnde  autem  oriatur  quod  ille  fit 
ftatus  termini  , & non  viae  , varie  explica- 
tur. Dicendum  'Verb  eft  , habere  hoc  funda- 
mentum io  perpetuitate  ftatus  , cum  impoten- 
tia tendendi  ad  beatitudinem  : conftitutum  au- 
tem , & confummatum  ( vt  fic  dicam  ) efte 
per  ctiuinam  ordinationem , vt  agentes  de  me- 
rito in  tradatude  Gratia  Ub.it.  cap.i^  . latius  di- 
cemus nam  loppofitorum  proportione  feruata 
^adem  ^ft  ratio. 

C A P V T XII. 

Vtrhm  damnes  ab  igne  corporeo^  fenfi^ 
bilitorcjtieantur. 

, /TT^plicuimus  poenam  damni,  & cum  illa  cs- 
teras  fpirituales , vel  ( vt  ita  dicam ) menta- 
les, poenas  , & incommoda  declarauimus  ; fo- 
prassecicap.  ]yiTique  obiter  aliquid  de  poena  fenfus  attigi- 
^ to^o”de  ’ vel  potius  fuppofuimus ; fupercft  igitur, 
poer.itenr.  Vt  de  illa  ex  profeifo  trademus.  Dicitur  haec 


innati  fem-  gjjjgntum  poenz  merentur ; & fic  perpetub  acer- 
bius punientur , quod  dicendum  non  eft,  Qma 


Simile  du- 
bium pro 


potentiam  fenlitiuam  fuftineatur. , fed  quia  cau- 
lam,&  originem  habet  ab  aliquo . fenfibili  cor- 
pore , quod  cauia-  eft  huius  poenae  , &:  ideo  qua- 
tuor  fiperfunt  de  hac  pcena  explicanda.  Vnum 
eft  an  re  vera  ab  igne  corporeo  procedat ; aliud 
eft  quomodo  ab  eo  fiat  5 tertium  eft , an  tantus  fit 
dolor  inde  refultans  in  damnato  vc  nullam  fuam 
deledationem  patiatur  j quartum  erit  de  loco, 
in  quo  daemones  hanc  parnam  patiuntur, 

Antiquus. ergo  fuit  error  dicentium,  ignem, 
qui  daemones  cruciare  dicitur  , non  elfe  verum, 
& proprium  ignem , fed  per  metaphoram  fic  ap- 
pellari , ac  fubinde  non  per  realem  adionem  , fed 
per  appreheiriioncm  fpiritus  torquere.  Tribui  fo- 
B'  let  hic  error  Pythagone  apud  Ouidium  in  Me- 
tamorph.  Epicur.  apud  Ladan.  Ub.j.  cap.j.  & Se- 
nec.  epifi.ir^.  ad  Luctllum  , ^ in  confilatio.  ad  Mar- 
ciam, cap.  19.  zo.  Ciceron.  in  Tufculan.  Plin. 
lib.  1.  Hitlor.  cap.  6$.  quem  fecutus  eft  Auicen. 
Ub.  9.  Metaphyf.  c.ip.  vlt.  vt  refert  D,,Thomas 
in  y.  difiinSl.^4.  ejU£fi.yo.  an.t.  alias  rjuafi.^y.  Ad- 
dit art.^.  ^^u<£H.t6.  de  Verit.  art.i.  di  refert  Alga- 
zelem.  At  vero  ifti  Philofophi  inferni  locum, 
& omnes  peenas  vita:  futurae  negabant , fabulofa 
putantes  omnia,  quae  de  illis  dicuntur  } ac  fubinde 
non  folum  verum  , ac  proprium  , fed  etiam  raeta- 
phoricum  ignem  inferni  deridebant.  Qui  error 
contra  diuinam  eft prouidentiam & ideo  in  ali- 
C is  locis  impugnatur,  Nunc  autem  tanquam  cer^ 
tum  fupponimus  puniri  daemones  , & damnatos 
in  alio  faeculo  , 6c  quandam  illorum  poenam  ignis 
nomine  in  facra  Scriptura. fignificari  , &c  ideo,  fot 
Ium  de  veritate  illius  ignis  inquirimus,  . . 

In  quo  pundo  Philo  in  Itb.  de  congrejfu  eruditionu 
caufa,  dixit,  ignem  cruciantem  damnatos  non  efle, 
nifi  vermem  confeientis.  Et  multi  cx  haereticis, 
^ Lutheranis  hunc  errorem  fecuti  funt : vt  refert 
Todoc.  Cocci,  in  Thefau.  Itb.  i o.  art.j.  in  principio'^ 
Et  ex  catholpcis  Catherin.  in  lib.  de  pt£m.  honor. 
er  fupphe.  maior,  aufus  eft  dicere , ignem  inferni 
non  elfe  verum  ignem  fenfibilem  , atque  corpo- 
reum ; fed  efte  fpiritualem  poenam  , quae  per  ipe- 
quae  0ctra  D taphoram  ,&  analogiam  ignis  vocatur , vt:  homi- 
nes acerbitatem  illius  poenae  aliquo  mo.do  appre- 
hendailti  quia  in  rebus  fenfibilibus  nihil  eft,  quod 
acerbius , quam  ignis  cruciare  videatur.  Et  hanc 
fenterttiam  videntur  probare  Scholafticf.qui  cum 
Auicenna  fupra  dixerunt , fpiritus  non  cruciari  a 
vero  igne  5 fed  cogitatione  vehementi  torqueri, 
apprehendendo  fc  pati  poenam  ignis , ac  fi  illam 
re  vera  patferentur,  Pro  qua  fententia  referri  fo- 
lent  Albcrt.  Bonau.  .<£gid.  & Dviran.  fed  rc  vera 
illam  non  docent , quanturn  ad  prsfens  attinet, 
vt  ex  fequentibus  patebit.  Poteftque  haec  fen- 
tehtia  primb  perfuaderi  ex  Scriptura  ifto  modo. 
Quja  diuina  Scriptura  loquens  de  igne,  quo  dae- 
mones cruciantur , fufficienter  imo  melius  intel- 
ligitur  metaphorice  vocem  ignis  vfurpando,  quam 
proprie ; ergo  nullum  fundamentum  nobis  re- 
linquitur , vt  illum  efte  verum  ignem  afferamus, 
Confequentia  clara  eft  y & antecedens  probatur 
primo  ex  loco  illo  ■£;«<;<<  t6.  vbi  diiies  ille  dice- 
bat ; cjuia  crucior  in  hac  fiamma , ibidem  auteiyi  de 
eodem  diuite  dicitur,  oculos  fuos  vidit' sAbra.^ 

ham  a longe , eumque  di.tilfe  ad  Abraham  , Mitte 
La'A.anim  vt  intingat  digiturn  fuum  in  acjUam  , ^ re- 
frigeret linguam  meam , manifeftum  eft  autem  ocu- 
los , digitum  , & linguam , hon  rtifi.  per  metapho- 
ram animabus  feparatis  tribui  i ergo  eodem  mo- 
do intelligendum  eft  ifletaphorice  fnliri  flam- 
mam. 


2-&3. 
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L.  ytmm  d^mones  ah  igne  cofforeo,^ fenfbili  torqueantur, 

raam  , cum  illa  cruciari  anima  dicitur. 
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4.  Secundo  probatur  ex  illo  iob  24.  Ai  nimium 
calorem  tranfeat  aij  aejitis  nunum , vfcjue  ad  inferos 
peccatum  illim.  Vbi  /iue  lit  fermo  de  tranfitu  a fri- 
gore peccatorum  huius  vitiE  ad  calorem  peena- 
rum  infernijfiue  de  vicilfitudine  poenarum  in  ipfo 
inferno , feinper  aqu^  niuium  metaphorice  ibi 
dicuntur  j ncc  enim  credibile  eft  propriam  poe- 
nam aquarum  , &:  niuium  elle  in  inferno  ; licut 
etiam  conftat  ex  hac  vita  non  fieri  tranlitum  a 
propriis  aquis  niuium  ; ergo  fimiliter  cum  dici- 
tur, ad  calorem  nmium  \ non  proprie  intelligitur  de 
calore  ignis  , fed  de  aliqua  poena  , fic  metaphorice 
declarata.  Tertio  fum.itur  argumentum  fimile  ex 
illis  Scripturce  locis  , in  quibus  dicuntur  damnati 
morderi , & torqueri  a vermibus  lizix  66.  Vermis 
eorum  non  morietur,  eV  ignis  eorum  non  exttnguetur. 
QufC  verba  de  poenis  damnatorum  interpretatus 
eft  Chriftus  Dominus  tAtam  dicens.  Bonum 
ej}  tibi  debilem  introire  in  vitam  , ^uam  duos  pedes  ha- 
bentem mitti  in  gehennam  in  ignem  inextingtbilent , vbi 
'vermis  eorum  non  moritur  , ^ ignis  non  extinguitur. 
Quae  verba  cogere  videntur,  vt  de  vermibus , Sc 
igne  pariformiter  intelligantur  , quia  de  vtrifque 
cam  magna  aequalitate  proferuntur  : fed  vermis 
ec  fententia  omnium  metaphorice  fumitur  pro 
fairituali  remorfu  confeientiae  ■,  ergo  Sc  ignis 
netaphoricc  intelligendus  eft  , iuxta  illud  Ilai^  ^ 
,■5.  Spiritu*  vefter  ignis  vorabit  vos. 
j.  Quarto  quia  in  facra  Scriptura  pauia  ignis  op- 
ponitur vifioni  beatificiE  tanquiun  luminum 
aialum  fummo  bono  j ergo  per  ilium  ignem  non 
ntelligic  Scriptura  aliquod  leniibile  corpus: 
lam  illius  afflitftio  non  poteft  eife  luminum  ma- 
um , beatitudim  fandorum  extreme  oppoficum. 
\ntecedens  probatur  ex  Matthaei  15.  vbi  Chri- 
tus  verbis  iliis  , Venite  benedidipojfidete  regnum  , 8cc. 
ipponit  illa  , Ite  malediSh  in  ignem  aternum.  Vnde 
D.Tkm,-  ).  Thomas  4.  diji.^o.  tjuaf.i.  art.i.  ad  i.  docet 
bi  nomine  ignis  omnem  pcenam  intelligi.  Quin- 
6 Lucai.or  A-Iatth. dixit  de  Chrifto  loanncs, 
pfe  vos  baptizjtbit  in  Spiritu  fanSlo,  ^ igne  , vbi  cogi- 
nur  ignem  metaphorice  interpretari , & damna-  D 
nus  haereticos  ,qui  ad  literam  , vt  verba  fonant, 
ocum  intelligentes , ignis  cauterium  in  baptif- 
•no  adhibebant ; cur  ergo  ignem  poenalem  noa 
etiam  metaphorice  interpretabimur  ? cum  pro- 
pria intelligentia  abfurditatem  continere  vi- 
deatur. 

^ Secundo  principaliter  argumentantur  audori- 
Arguitar  tate  Patrum.  Nam  Tertullian.»»  ^po/o^fn._«p.48- 
fecundo  cimpoffibile  putat  fpiritualem  fubftantiam  ab  igne 
Patnb.  corporeo  pati : & Origenes  , quem  D.  Thomas 
fupra  refert  , in  Ub.i.  Periarch.  cap.  20.  alias  ii. 

Cr  hom,^.  in  diuerjos  Arfatthai  locos  circa  finem , inquit, 
6}ui  dificedunt  alefu  , mittuntur  m ignem  aternum , epti 
alteriui  generis  esi  ab  hoc  igne  ,ejuem  habemus  in  vfu.  E 
Et  deinde  refert  fententiam , qu^c  per  ignem  con- 
feientiam  , & remorfum  eius  intelligit , & non 
reprobat.  Dummodo  , ait , non  neget  mrna  fupplicia, 

^ iiiTra , dgnts  cjuocjue  lUxta  td  accipiendus , <juod 
vermis , tjui  tandiu  habeat  materiam , <jua  vorax fiamma 
pafcatur.dcin  hanc  fententiara  multa  profequi- 
duptfi.  tur.  Prseterea  Auguft.  hb.io.  de  Ciuit.  cap.i6.  ait, 
Cuiufmodi  ille  ignis  ftt  [cire  arbitror  neminem  ; nifi  cui 
Detti  reuelauerit , dc  Itb.ti.  cap. 10.  inducens  pro  ve- 
ritate ignis  inferni  verba  illa  diuitis  , S^uia  crucior 
in  hac  flamma , addit , Dicerem  vtique  flammam  illam 
ejfie  corpoream  ■,  nifi  conuenienter  rejponderi  pojfet , talem 
ejfe  illam  flammam , quales  oculi , qualis  lingua  , qualis 
digitus,  vbi  erant  fine  corporibus  anim£.  Vnde  conclu-  . 

Franc.Suaiez  de  Angelis. 


Tenui. 

Origen, 


dft,  5/c  ergo  incorporalis  illa  flamma,  & illa  guttula, 
qualia  fiunt  fihmnia  dormientium  , Scc.  Similemque 
fententiam  indicat  Itb.ii.  Genefl  ad  lit,  cap. '^1.  vbi 
etiam  locum  gehenna  fflirimalem  vocat. 

PrcEtcrea  Hieronymus  Ikix  66.  in  finem  , Ver‘-7> 
tqis  , ait , qui  non  moritur , ^ ignis , qui  non  extinguitur, 
a plenfque  conficientia  accipitur  peccatorum , qua  torque- 
at tn  flsppltciis  conftuutos.  Et  poftea  verba  Origenis 
lupra  citata  trauferibit , & tanquam  fua  tradere 
videtur,  Qj^d  Ruffinus  in  hoc  puncto  ipeciali- 
ter  in  Hieronymo  notauit.  Damalccn.  etiam  Ub.q..  Damafcen. 
de  fide , cap.vlt.  in  fine  dkit,fiaguiofos  homines  , ^ Pfi-  ■ 
ritus  tn  Ignem  aternum  , non  rnatena  tnslar  huius  noslri 
conflantem  ,fed  qualem  Deus  nouit  cemtetendos  ejfie,  Vn- 
de etiam  Gregor,  lib.  1 3' . Aforal.  cap.  1 7.  alias  1 4.  Gregor. 
circa  illa  verba  , Deuorabiteum  ignu , ait  , Ignis  cor-  ' 
porcus  , vt  igrtts  ejfie  valeat , corporeis  indiget  fomentis', 
non  vero  ignvs  gehenna  ■,  cum  incorporeus  fit.  Denique 
Ambrof. /tAy.  i«  Lucam , ad  cap. iq..  in  illius  §.  Ambrof. 
condadit  ■,  ergo  neque  corporalium firidor  aliquis  den- 
tium , neque  ignis  aliquis  perpetuus  flammarum  corpora- 
lium,neque  vermis  eft  corporalis. 

Ex  his  ergo  lic  concluditur  pro  hac  fenten-'^* 
tia  ratio , quia  ignis  corporeus  , vel  nullo  modo  adduftis 
vel  non  Ime  magnis  miraculis  poteft  fpiritus  cru-  Tonto* 
ciaie  ; led  nihil  eft  quod  nos  cogat , vt  ignem  ib-  ratio  pro 
Ium  corporeum  clle  fateamur  , vt  oftenftim  eft^ 
ergo.  Maior  facile  perfuadebitur  5 tum  quia  cor-  -^^'“'* 
pus  non  poteft  naturaliter  agere  in  fpiritum  : tiim 
etiam  quia  fpiritus  non  eft  capax  caloris , & con-' 
fcquenter, nec  doloris,  qui  ex  vehementia  caloris 
naicitur  j tum  etiam  quia  dolor,  quem  loi^js  con-- 
ferre  poteft  , tantum  eft  fenfibilis , fpiritus  autem 
non  eft  capax  doloris  fenfibilisrrum  prsterea  quia 
ignis  crucias  daemones  eos  comitatur  quocunque 
ierint , alias  qui  in  hoc  aere  verfantur , non  pof- 
fent  ab  illo  pari  5 non  eft  autem  verifimile , ignem 
corporeum  cum  daemonibus  moueri  , aiioqui 
obfellorum  corpora  combureret , vel  miraculo-, 
sc  acftione  in  illa  priuaretur ; & alia  fimilia  fa- 
cile obiici  poliunt  , qux  in  fcq nentibus  attin- 


gentur. 


Nihilominus  certa  , & catholica  fententia  eft, 
ignem  inferni,  qui  paratus  eft  diabolo  , & angelis’ 
cuis,vt  in  illo  crucientur, verum,  ac  proprium  goc*mmfer^ 
^nem  corporeum  efle.  Hic  eft  communis  con-  ^c- 

fenfus  Scholafticorum  omnium,  vt  in  difcurfu 
fequentium  capitum  videbimus  ; imo  eft  com- 
munis  fenfus  Ecclefis , & catholicorum,  vt  ex- 
petentia  notum  eft.  Fundatur  autem  prscipac  Qi®  rnodo 
in  Scriptura, qux  vt  efficaciter  probet  in 
modum  induci_  debet.  Deus  fiepe  in  Scriptuids 
pronuntiat  fpiritus , & homines  damnatos  igne 
perpetuo  cruciandos  elfe  : & tam  frequenter  hoc 
repetit,  vt  verifimile  non  fit  metaphorice  loquij 
& generalis  regula  interpretandi  Scripturas  fa- 
cras ab  A ug.  & diis  Patribus  tradita  eft,vt  cum 
proprietate  intelligantur , quando  line  abfurdo 
poliant , vt  re  vera  in  priefentiarum  polfunt.  Ad- 
ditque  Concilium  Tridentinum  lecundum 
communem  Patrum  fenfum  elle  interpretandas. 

Patres  vero  communfter  id  in  pr^fenti  materia 
pra^ftant ; ergo  in  prxlcnti  materia  ita  intelligcn- 
da:  funt , ac  proinde  certam  nobis  fidem  faciunt 
ex  teftimonio  Dei , quod  ignis  ille  corporeus,  Sc 
verus  fic. 

Prior  pais  antecedentis  oftenditur  : nam 
It-.dicitMZ,  Ignis  fuccenfus  efii  in  furore  meo  , & ardebit  ^ 

vfqne  ad  inferni  nouijfima.^t  luditb  1 6.Dominus  omni- 


potens  vindicabit  meis  , in  dis  iudicij  vifitabit  illos.  Dabit 
enirn  ignem  , .(;$•  vermes  in  carnes  eorum.  Pfal.  i o.  Pluet 
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^^,ad  Anuum,  inter  errc.:es< canendos  in  libris 
Origenis  j hiuic  ponit , §}Jipd  ignis  mjerm,  non  pnnit  ^ 
m fupplicits  ,ftd  tn  confctemui peccatoilnn.  Et  in  id  ad 
Epiief.p,  Nemo  .vos  fedttcat , vel  vt  ipfe  legit , «'e- 
ctptat inanibus  v£rbis,lntti  haec,  verba  ,mania.  ponit 
eorum  opinionem  j dtcunt  non  futura  pro-peccar 
tis.tjft  fnpphcia,  nec  extrtnfecus  adhibenda  tormenta  , fed 
ipfum  peccatum , ctr  confeienttam  deliiji-:  efe  ■ pro  poena, 
dum  vermis  tn-  corde  non  moritur , gr  ignu  jn.  anima  ac- 
cenditur. In  quibus  verbis  in  primis  ..ponderandum 
eft,  verbum  illud,  exmnfecus  , epsod  ifeFumMvepct; 
tit  dicens , fine .cmciatuum  forinfectts  adhibitione  ,Ci- 
gnificans  praeter  internas' poenas  i .dari  tormeh- 
tum  ab  e^ctrinfeco. agente  proueniens  i qure  poen» 
maxime  ignis  cruciatus  clle  potefti  Vndein-fubt- 
fequentibus  verbis  fententiam  Origenis  damnat, 
illamqueintelligit  ad  illa  inania  vexba  pertinere,. 
Propter  tjua  venit  ira  Det  tn  flio  diffident idt:  qua;  lolum 
funt  verba  fanae  doctrina;  contraria. 

Pr?terea Auguft. de  Ciuit.  cap.^.  vtran- 
que  referens  opinionem  , fcilicet  , & quod  ignis 
ille  corporeus  lit  , vel  confcitntia:  rtmorfus.  ani-  ' 
mam  vrens  : priorem  pra’fcrt  , quanq.uam .poe- 
nam ignis  ad-corpus  potius  quam  ad  Ipiritus  re- 
ferre videatur.  In  cap.  vero  lo.  mouec  qua:fl;io- 
nem  , /i  ignis  eft  corporalis  quomodo  cruciet  ipir 
ritus  , dc  in  famma  refponder , -etiamii  fuppcr 
namus  da;mones  effe  incorporeos  , Nihilomw^ 
veris  cjuamtu  mtris  medis  , etiam  fpiritm  incmpnrect 
pojfe  poena  corporalis  igms  afiigi.  Et  lubiungit , ./^4 
h/f.rebunt  ff  tritus  incorpo.  ci  corporeis  igmbtcs  cruciandi^ 

Non  vt.  ignes  eorum  tunPlura  infpiremur  animali^ 
fiant , fied  , vt  dixi , miris  , c3r  ineffabilibus  modis  adha\ 
rendo  , accipientes  ex  igmbus  poenam,  Vnde  ciim  poftj 
ea  dicit  , Incorporalem  futjfe  flammam  , epiia  dttiei 
exarfii , per  flammam  non  intelligir  fpfum  ignemj 
fed  effebfum  cius  in  animam  diiiins , illa  enid 
fpiritualis  elfe  potuit  , licet  ignis  illam  incendeni 
corporalis  flr.  Quod  latis  in  lubrequcnubus  dej 
clarat , dicens -j  nAt  ve/o  gehenna  illa,-  ejuod  etiam 
fiagnurn  tgms , cpr  fiilpbitn.t  dilhtm  eft  , corporeus  ignii 
eft ,Scc.  Et  hoc  confirmat  cap.  ii.  in  ferm.  i8rl 
de  "Tempore  , altas  fierm.  y 9.  in  appendice  , cap.  I 6.  (jj 


fnper  peccatores la^ueoSi  ignis,  Qr  fidphur,  spiritus  pro- 

cellarumspars  calicis  eorum.  Eccleliaft.j.  P'tndidla  car- 
nis  tmpij ignis , vermis,  & cap.2 1.  Stupa  -colLetiafy- 
nagoga  peccantiumi  confttmmatwillonm  fiamrna  tgms. 

Ifaicg  3 , epuis  poterit  habkare  de  vobis  cum  igne  deuoran- 
te-f  Gpms  habitabit  ex -vobis  cum  ardoribut  fhnpiternis? 

J^latth.  3 .Omnis  arbor,<jUA  non  facit  fiuSium  bonum , ex- 
cidetur , ^in  tgnernrnutetur  ; & idem cap.p.  1 5.1^  i^. ■ 

Infernus  gehenna  , ignis  vocatur  , dc  damnati  di- 
cuntur mitti  tn  ignem  &iermtm.  Marc.9.  In  ignem  in- 
exiingibilem,  zbi  vermts  eorum  non  moritur  j tton 

extinguitur.  Deicribitiirque  late  ^pcc.14.  18.19.20. 

^22.  vbi  infernus  vocatur,  slagnus  igms  ardentis , & 
fitlphure.  Praecipuum  ver6  omnium  teftimonium 
efl  I\Iatthaei  xp.  Dificedue  d memalcdrfti  tn  ignem  ater- 
num,  cjtti  paratus  eft  diabolo,  ^ angelis  eius.  Qma.  cura 
ibi  fententia  contra  impios  profer.atur,propria  et- 
iam illorum  poena  fine. metaphora  explicatur,  & 
fiiniles  loci  inucniuntur  1.2.  Theffal.i.  x.Petr.^. 
in  epifiola  ludA.  Tam  conflans  ergo  modus  loquen- 
di ScripturiE.  foium  metaphoncum  fenfum  non 
admittit.  Praefertim  ciim  proprius  ex  genere  fuo 
■'(  vt  fic  dicam  ) prreferendus  fit , fi  commode  pof- 
'iit.  luxta  regulam  in  altera  parte  antecedentis 
propofiram , Scripturam  proprie  efle  interpretan- 
• damy  fi  ablque  inconuenientipoflit,  quae  fumitur 
ex  Aug.  fi^.8.  Genef.  ad  Ineram,  cap.z.  Er  latius  lib.^. 
de  DoBrtnaChrifhana,  cap.  10.  cT  1 1 .qu£  regula  ma- 
xime locum  habet , quando  vfus  eltirequens  , & 
vniformis  ,&  quando  proprius  fenfus  non  foium 
jnconueniens  non. habet , fed  etiam  ad  bonos  mo- 
res vtil^r  eft  evtrunque  autem  in  prsEfehti  repe- 
ritur. 

Venio  ad  tertiam  partem  antecedentis  de  con-' 
fenfu  Patrum : exdllis  enim  multi  eodem  fere  mo- 
do, quo  Scriptura, loquunrur,  fed  iniploabfoluto 
loquendi  modo  proprie  verba  Scriptura;  fe  intel- 
lexilfe  fignificant.  Sic  loquitur  luflinus  in  Apolo- 
getico pro  Chrijtian.  ad  fenatum.  Maximus  epiftola  ad 
Cubicularium  in  Thefauro  relatus^Arnobkis  hb.x. 
aduenus  Gentes.  Pauli n.  epft.  dr  in  carmine  de  obitu 
Celft  non  longe  a fine. VtsAcnim.  vero  Cypr.in  fcrm.de 

' Afcenf.  Dom.  fub  finem.  Incorruptibiles fi/imma  , ait,  ^ rte  1 empore  , anas  jerm.  59. 

yiudum  corpus  allambent : ardebiT pmpuralUs  dhies,  Sic.  D ferpuenub.  Ide'mque  videtur  fignificaife  L^Osam^^ant. 
In  proprio  adipe  frixa  hbtdines  buiiiem  ,‘d'' inter  fariagi-  Itb.  j.  cap.  x.  dicens  , T.main  effe  Det  potentiam , 

ctdwi  incorporalia  comprehendat  , vt  ejnemadmodum\ 
voluerit,  afticiat.  Si  infra  dicit.  Angelos  punin  inenarf 
rabili  cjuodam  modo.  ' 

Ambrofius  etiam  tn  Tfalmum  si'^.fermone,feu'^. 
ORonario  duodecimo  , in  principio , commendans  con-  lem  alij._ 
fello  rem  in  tormentis  politum  , ait,  Cogitantem\”^^T- 
mandata  diuina-, illum  ignem  perpetuum,  illud fine  fne  in- 
cendiumperfidomm ; Scc.  Et  Petr.  Dam.  in  vita  Odilo- 
nis  conieftatur,  graiiiffima  flammarum  incendia, 
qua;  in  quibufdam  Sicilia;  locis  euomuntur , ab 
illis  locis  inferni  afeendere , in  quibus  anima;  re- 
proborum diuerla  luunt  fupplicia.  Pro  certo  ha- 
bens , atque  fupponens , gehennalem  ignem  cor- 
poreum elfe.  Et  hanc  coniedturam  docuit  prius 
Gicgor.ltb.a^.  dinlog.  cap.t,  ^ . dr  in  cap.^o.  aliam  fi-  g< 
milem  tradit  de  Theodorici  regis  anima , qua;  in 
Vulcani  ollam-  iadtari  vifa  eft.  Ifidorus  etiam  hb.  U\'‘ 

1 .fentenr.  ftu  de  ftmmo  bono,cap.  18.  d^  29.  hanc  ve-, 
ritatem  vt  certam  docet , dicens,  ignem  gehenna  cor- 
pora hominum  torcjuere , Si  haberC  lumen  ad  dam- 
nationem, non  ad  confolationem.  Idem  fere  ha- 
bet Pro  fper /1^3,  vita  contemplatiua  ,cap,i2.  vbi  . 
de  damnatis  ait , Non  videndi  fenfum  habituri  ftttntr 
fed  dolendi.  ^orum  cominutss  germtus , cruciatus  atef' 
mu  , dolor  furnrnus  torquent  anmatn  ■,  non  extorquent', 
puniunt  corpora  demmata  , nen  finmnt.  ideo  ignis 


nes,  dr  flammas  m fer.tbilia  corpora  cremabuntur,  &c.  Et 
in  libr.de  Laud.  M'arrvrij,  cap. 5.  Paradifm  , inquit. 
Dei  teliibiti  foret  negatores  gehenna  complexa  atermis  i- 
gnis  inar deficit.  Latius  vero  r^p.i  2.  veritatem  expo- 
nit, dicens , Sauiens  locus  cui  gehenna  nomen  eft,  magne 
plangemcuni  murmure , dr  gemitu  , cg  'eruElamibks  flam- 
mis , per  horrendam  fpiffa  caliginis  noRim  ,fua  femper 
incendia  camini -fumantis  expi-at : ghbks -ignium  arRatus, 
obfhuitur-,  dr  in  varios  poena  exitus 'relaxsflur:  Tunc  ft- 
uiendi  plurima  genera , tum  in  fi  ipfi  comioluit,  quidquid- 
ardoris  emifft  eadem  flamma  cmcu-ki\ef,  Scc.  ■ 

Ad  eundem.tnodum  Cyril.-Alexan'.  Orat,  de  exi-- 
tu  animat,  qua;  habetur  in  z.tom.  tn  flne  homiliarum , de 
igne  inferni  rai^uam  de  vero',  8c  corporali  loqui-, 
tur;  prius  dicens  , Propter  'corporis  voluptates  igni 
trador,  & poftea  lare  deferibens  locum  inferni  cor- 
poreum , & tenebrofuin.  Vnde  fiibiungit , Item- 
qualis  eft  gehenna  'gnis  inexthtRi  vrentis', 'neque  lucentis.' 
Multo  vero  clarius  id  docuit  Gregor,  fi  A 4;  Dia- 
l»g.  CiSip.lS., vbi  fic  inquit , Sicut  AeR-os  beatitudo  li- 
tiflcatfita  credi  necejje  eft.  quod  a die  exitus  fui,  ignis  repro- 
bos exurat.  Petrus  verb  imccxo^zX  yFj  qua  rauone 
credendum  eft  , quod  rem  incorpoream  tenere  ignis  corpv- 
reUs  poffit  , quod  cap.  29.  profequirur'.  Er  tandem 
d-ilerte  interrogat , An  gms  infer-m  coforeus  fit  , &r 
refpondet , Corporeum  effe  nom ambigo-.  'Hieron,  -Efift. 
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Tertia. 


Cap  it.  Petrum  damones  ab  iguecorporeo,(^fe}2fil;ih  t€rqueantUr.  ' ” <589 


inexthigtubiUs  , fibi  deputatos  tton  extinguit  , vt  pe<~ 
manendo  fentiendt  vita  , poena  permaneat , &cc.  Hu- 
go Eteriaiius  iibro  de  kegrdFu  animarum,  cap. 
Ii.  f^ntfi  ( inquit ) gehenna  tgnu  eji  tn  inferno  ,fed  mn 
vno  modo  omnes  cruciat,  &c.  Ht  infra  y Nec  eft  m dubi~ 
tattonu  parte  locandum  ,ignetn  ilLtufmodt  ejfe  corporeum, 
in  Cjuo  certum  eji  sfirttua  ivlulca  etiam  in  hanc 

fentendam  tradit  lulian.  Tolet.  Itb.t.,  FrognosUc. 
cap.it,.  1j.17.er  jec^uenub.  vbi  etiam  eandem 
fententiam  Auguftino  tribuit , eamque  profequi- 
tnx  cap. iS.  40.41.  er  Et  nihilominus  cap.^^. 

cum  Auguftino  adiungit,  neminem pojfe  fetre  , qualis, 
vel  vbi  ille  ignis  Jit.  Sed  intelligendum  arbitror,  ne- 
minem polle  id  fcire  diftinde,  & in  particulari, 
quoad  fpeciem,&  efficacitatem  cius,  vel  no  feien- 
tia,fed  hde,ac  reuelationc  effie  cognofeendum. 

Denique  addi  polfunt  Innoc.  III.  h^.4.  de  con- 
temp.mund.  cap. 6.  6c  Hugo  de  Sancto  Vidtor.  Ub.x. 
de  Sacram. p.iG.caps.  Vbi  habet  hacc  verba  notan- 
da. V^erijfime  auSlontate  facri  eloquij  .er  catholica  vetita’ 
tis  probatur  tefimonio  , corporali , er  materiali  igne , ani- 
m as  etiam  nunc  ante  fu fceptionem  corporum  emeian.  I- 
ddnque  de  daemonibus  fubitingit , imo  inde  pro- 
bat animas  fpirituales  poffie  ab  igne  corporeo  cru- 
ciari, quia  daimones  polfunt.  Quod  cwp,4.  ^ j.cx 
Augultino , & Gregorio  profcquitur.  Confenti- 
unt  Magilfer  , & Scholaftici  z.  d.if.G.  y.cr  in  4, 
ffiy?.44.  quos  in  duobus  capitibus  lequentib.  refe- 
remus. Et  GuillicL i.p. de  (''^niuer.  cap. § ^.dcD.Tiho- 
mas  Opufe.  z.quod  elt  Theologice  compendium, 
cap. xy^.'vhi  pccnam  hanc  ignis  corporalem  vo- 
cat; quia  a corpore  procedit , licd , vt  recipitur  in 
anima,  aliquid  fpirituale  elfe  oporteat , vt  videbi- 
mus ; iblque  addit , omnia  , qua;  in  Scriptura  de 
hoc  igne  inferni  dicuntur,  ad  literam  , 6c  iion  per 
metaphoram  elle  intclligcnda. 

Ratione  non  poteft  hsec  veritas  oftendi , quia 
Sc  omnino  fupcrnaturalis  eft , & ex  libera  Dei  vo- 
luntate , ac  infdrutione  pendet,  ex  his  tamen, 
qus  reuelata  funt,  poteft  in  hunc  modum  fuaderi. 
Primo  quia  poft  diem  iudicij  homines  reprobi 
punientur  non  folum  in  anima  poena  Ipirituali, 
fed  etiam  in  corpore  poena  corporali ; ergo  per 
aiTionem  alicuius  corporalis  agentis ; ergo  prae- 
cipue patientur  ab  igne  vero,  & corporali.  Eft  er- 
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tuit : quod  potius  corporale  , quam  fpifitaalezftc 
debuit,  tum  quia  Ipiritus  non  eftent  ad  hdunifmor  ' 
di  officia  apti : nam  vel  iunt  boni , v.cl  mali ; bo- 
ni non  erant  tali  muneri,  deputandi ; mali  aiitan  . 
angeli  potius  ad  patiendam,  quam  ad  inferendam 
taiem  paaiam  , deputari  dportuituum  etiam  quia 
ad  maiorem  deemonum  .confuhonem  , congruum 
fuit  alicui  corpori  alligari*,  &:fubdi , vt  ab  eo  pa- 
terentur. Hac  vero  luppoiita  congruentia,  Deu^s 
ad  hoc  opus  ignem  potius,  quam  aTiud  corpus dc- 
ftinauit , quia  voluit , vel  quia  ob  magnam  -ignis 
adfciuitatcm,  maiorem  quamdam  proportionem  ad 
illud  habebat , quanuis  de  aliis  etiam  corporibus 
dubitetur,  vt  videbimus.  - • ■ 

QuxEtunt  autem  aliqui  an  ille  ignis  iit  einfdem 
fpeciei  cum  igne  elemetari.  Et  refpondet  Soto  1« 
a,.dtfl.  $o.  affirmando eile  eiufdem  Ipcciei , alterius  nlfcntentia 
verb  materix  ; fed  ( vt  dixit  Auguftinus ) neme  ho-.  Scoti. 
minum  fcire  potefi , qualis  ille  ignis  jtt , vtique  in  elfcn-. 
tia , feu  fubftancia , fpecie  , Sc  proprietatibus  fuis. 

Qma  vero  Iaera  Scriptura  corpus  illud  ignem  fre-  au- 

qucnrcr,  & conftanter  appellat , verifimiliter  cref 
di  debet , tale  elle  corpus  illud  vt  vnmoca  ratione,  quantum 
lub  appellatione  ignis  comprehendatur.,  Alioqlii  ad  formam, 
fi  tantiim  squiuope  ignis  dicatur, iam  non  .pro- 
prie , fed  per  metaphoram  , vel  analogiam,  ignis 
vocetur  , coniiderata  fignihcatione  illius  vocis, 
prout  nos  illavtimnr.  Eft  autem  coniiderand-am,; 
communi  vfu,  non  iolum  purum,  elementum  ignis* 
proprie  illa  voce  lignificari , fed  etiam  mixta  ali- 
qua imperfeda,  & elementaria,  in  c|uibus  natura, 

& adfiuitas  ignis  prsdominatur  , vt  varix  meteo- 
logicx  impreffiones , vel  etiam  materia  ignita,  vt 
carbones , &C.  folent  proprie  ignis  appellari.  In 
hac  ergo  geueralitate  rede  dicitur , illum  ignem 
elfe  eiufdem  fpecici  cum  dementari ; & habere 
naturalem  agendi  vim , & facultatem  , prxfertira 
calorem  eiufdem  rationis  .cum  igne  vfuali  noftro. 

Et  ideo  credi  poteft  habere  eti.iim  formam  fubftan- 
tial  em  eiufdem  fpecici  cum  demento  ignis,  fai- 
tem  in  aliquibus  eius  partibus  Tubtilior ibus , dc 
calidioribus  : ficut  de  ferro,  candenti , Sc  ignitis 
carbonibus  , quoad  ignem  in  egrum  poris  inclu- 
lum,  probabilius  eft.  . . 

Vnde  a fortiori  dubium  non  eft,  quin  ignis  il- 


19. 

go  in  inferno  ignis  kirporeus , fed  ab  eodem  igne  D le  quoad  materiam  primam  eiufdem  rationis  cum  Et  quantum 
patiuntur  dxinones,a  quo  patiemur  homines  poft  noftro  fit : quia  nec  alia  materia  nobis  nota  , eft 

diem  indicii,  iuxta  illud  Matth.iy./fd«»x«ew  ater-  capax  talis  formae,  aut  talium  qualitatum;  nec  fub 

Cidis  alia  inateria  inucnitur , & fuperuacancum 
eft  illa  fingere.  Nam  licet  i.ile  ignjs  (itinextingui- 
bilis  , & ideo  incorruptibilis  videatur , non  eft 
opus , vt  fit  incorruptibilis  ab  intrinfcco  ex  par-, 
te  materiae  fux,  ficut  cxliim  dfe  creditur  : fed  po-' 
teft  effie  incorruptibilis  abfquc  miraculo  ratione 
loci , vbinon  hffiet  contrarium,  a quo  corrumpa- 
tur, & ratione  ingentis  multitudinis , & aftiuitar 
tis:  vnde  prou^enitjVt  nihil  ab  extrinfeco  pati  pof- 
flt.  Et  ob  eandem  rationem  non  indiget  pabulo, 

Vt  perpetuo  duret , quia  a nullo  circunftante , veh  - 
vicino  corpore  etiam  fecundum  partes  extingui 
poteft;  Sc  ideo  femper  idem,  & ffine  contin.ua  fuc^.  .■ 
ceffione  conferuatur.  Ex  hac  ergo  parte  non  eft-. 
ille  ignis  alterius  naturx.  Quia  vero  probabilius, 
videtur  non  effie  purum  elementum  ; fed  longe 
maiorem  habere  denfitatem , aptam  ad  fortius  a- 
gendum  naturaliter  in  corpora  : ideo  credibile  eft  • 
ex, aliqua  craffiori  materia  , yt  ffiilphurea , vcl  alia  . 
nobis  igno.ta  conflare , in  cuius  poris  ht  verus  i- 
gnis  , & ipfa  tota  materia  vehementer  ignita  fit;  . 

& ita  quoad  hoc  ignem  illum  alterius  materix^f- 
fc,  fatis  verilimjle  eft. 

Supereft  ad  fundamenta  contrarix  fententix  re-  zo. 

M M m 3 fpondere 


diem  iudicij,  iuxta  illud  Matth.iy . /fe  in  ignem 
. num,  qui  paratus  eil  diabolo,  & angelis  eius-,  ergo  ignis 
crucians  dxmones  corporeus  eft.  Et  hoc  argu- 
mento vtitur  Gregorius  fipta : & ftimtttir  ex  libro 
de  veta  , ^ falfapoemt.  attributo  Auguftino  cap.iS. 
Secundo  poffiumus  argumentari  ponderando  am- 
plius verbum  illud  Chrifti , Gyu,i  paratus  efi  diabolo. 
^ angelis  eius.  Nam  inde  colligunt  omnes  , ignem 
illum  effie  aliquam  fubftantiam  diftiiiclam  ab  An- 
gelis , cifquc  concreatam  , & a Deo  paratam  in 
fupplicium  angelorum  peccantium  ; ergo  non  eft 
aliquis  acftus  triftitix  , vel  remorfus  confeientix, 
vel  aliquid  fimile  in  ipfis  AngeUs  exiftens : neque 
etiam  fingi  poteft  , quod  fit  fubftantia  fpiritiialis 
diftinda  ab  ipfis  Angelis , vt  videtur  per  fe  no- 
ergo  eft  aliquod  corpus  , veram  rationem 


tum 

Ignis  habens. 

‘ Tcrtib,quiaprxter  poenam  damni,qux  relpon- 
det  auerfioni,  eft  in  damnatis  omnibus  etiam  dx- 
monibus  pcena  fenfus  , qux  refpondet  conuerfio- 
ni  ad  crcaturam,vt  quantum  vnufquifque  in  crea: 
turarum amore  deledatus  eft,  tantum  ab  aliqua 
creatura,  vt  in ftr umento  Dei  patiatur,  Hxc  autem 
ratio  etiam  in  dxmorxibus  locum  habe|;  & ideo 

cos  etiam  ab  extrinfeco  agente  creatp  patj  opor,- 

franc.Sumli^de  Angelis. 


A j locum 
Scctpcuiz 
allata  pio 
Cachcr.  ia 
num. } 4.4i 
goneralis 
(clpoalio, 


^90  hih,%,  Defants  Angelorum ^qtii^eccAueruntf^  de  bello  quod  contra,  Deuw,^c. 

fpondere.  Et  quidem  ad  omnes  obiedtioncs  , qus  A remijfionem  Sivtiliter  autem , (jr  intolerabile  frt 


figillatim 
ad  primum 
«aemplum, 
feu  locum 

I.UC.  l6.  I. 

rcfponfio  fi 
ibi  folum 
<oncinetuc 
paiabola* 


in  primo  fundamento  liunc  contra  fcnfum  litera- 
lem  Scriptura  quoad  hanc  parte  , pollet  vno  ver- 
bo refponderi,  negando  paritatem  rationis  , m o- 
mnibus  exemplis, qua:  affcrunturuum  quia  in  nul- 
lo fune  tam  frequentes  locutiones  Scriptura:,  nec 
tantus  Patrum,  Theologoru  , & fidelium  omnium 
confenlusttum  etiam  quia  nec  circunilantiae  literae 
in  variis  Scripturae  locis  , nec  rationes,  vel  conie- 
dtura: , qu$  ex  iliis  fumuntur , ita  indicant  litera- 
Icm  lenfum  fecundum  proprietatem  fermonis  in 
aliis  rebus,ficut  in  igne.  Vt  tamen  hoc  magis  con- 
ftet,&  obiter  has  poenas  fenfus  magis  explicemus, 
ad  fiflgularefpondereoperaepretiura  erit. 

Primum  ergo  exemplum  erat  de  vocibus' , qui- 
bus diues  vfus  eft  in  inferno , quorum  plura  fuere 
metaphoriea ; & inde  infertur , etiam  ignem  , vel 
flammam  metaphorice  accipi.  Sed  in  primis  cef- 
fat  obiedfcio,  fi  vera  eft  lententia , quae  dicit  dialo- 
gum ilium  inter  diuitem,&  Abrahamum  non  con- 
tinere hiftoriarajfed  parabolam,qua  vfus  eft  Chri- 
ftus  ad  exaggerandam  miferiamdiuitis  auari  dam- 
nati. Nam  hoc  pofito  facile  refpondebitur  , vel 
Chfiftum  vfum  fuille  verbis  partim  metaphoricis, 
partim  propriis , prout  rebus  accommodari  pote- 
rant,&  iuae  intentioni  magis  feruiebant : vel  certe 
vfum  efte  omnibus  illis  vocibus  in  fignificacione 
propria  repr^fentando  peenam  illam , non  prout 


gus  in  inferno  ejfe  dicitur.  Scriptum  eft  enim  ad  calorem 
nimium  tranfibunt,  ab  aquis  niuium,  quod  quidem  tn  con- 
fringendo, tam  efficax  ejfe  putatur , vt  igneos  montes  con- 
ta£lu  tn  glaciem  commutaret. 

Hxc  fententia  praecipue  fundatur  In  prardiclis 
verbis  lob  14.  Propter  qux  Hieronymus  Adatikti 
10,  explicando  nomen  Gehenna,  concludit , Dupli- 
cem autem  effe gehennam  nftnij  ignis,  ^frigoris, in  lob  ple- 
ruffime  legtmsfs.Ez  fiiper  lob  x^.ks.  explicat  verba  fu- 
pra  citata , fentiens  in  inferno  efle  illam  panarum 
viciffitudinera  , quanuls  non  conftantcr  affirmetj 
Icd  cum  particula  , forte.  Et  fimili  modo  in  illud 
Matth.  iz.  Ibi  erit  fletus,^  ftridor  dentium, addk , Ft 
B hic firidor  dentium  de  rigore  frigoris  oriatur.  Et  audtor 
libri  de  triplici  habitaculo , Auguftino  attributi  cap. 
z.propter  idemteftimonium,  fic  ait.  Principalia  duo 
funt  tormenta  in  inferno,  frigus  intolerabile , (jr  ignis  inex- 
extinguibilis.  Et  infta..  De  quibus  duobus  innumera  pen- 
dent poenarum  genera,  vt  fletus,  firidor  dentium , Sc  alia, 
qux  ibi  enumerat.  Et  idem  fenriunt  Beda  in  diflum 
loeum  lob,  Hugo  Card.  Matth.^.  Haymo  Matth.  1 8. 
Hugo  Nicd.ot.  Lib.4.  de  jinim.cap.i^.  Innoc.  1 1 1. 
lib.i.  de comempt.mund.  cap.Of.yhi  calorem  , & fri- 
gus numerat  inter  poenas  inferni  > non  tamen  po- 
nit inter  eas  viciffitudinem  , fed  diiierfis  peccatis 
illas  accommodat.  Sequitur  D.  Thomas  in  4.dift. 
jo.quaeft.i.art.3,qu2ftiun.i.  Vbi  in  corpore  dicit. 


Secunda  re- 
fponfio,  fi 
vc[d  conci - 
petuc  hiilo- 
ci4f 


iam  erat  in  fola  anima  j fed  prout  refumpto  cor-  C damnatos  non  folum  poenam  ignis,fed  plures  ali- 


pore  eft  in  perpetuum  futura.  Deinde  vero  admit- 
tendo, etiam  parte  illam  efte  hiftoricam  narratio- 
nem , dici  poteft  primo , illo  argumento  ad  fum- 
pium  concludi  ex  illo  loco  folicaric  fumpto  non 
conuinci  ignem  inferni  clFe  corporeum,  quod  ma- 
xime videtur  intendifte  Auguftinus  in  diflo  loco  de 
Cmitate.  Sed  nihilominus  adiundtis  aliis  , & fre- 
quenti modo  loquendi  faerte  Scripturae  redte  col- 
ligimus,in  illo  loco  diuite  de  proprio  igne  corpo- 
reo fuiffe  locutum.  Quia  in  reipla  inftrumentum, 
ieu  proxima  caufa  illius  afflidionis  per  vocem 
propriam  fignificari  poterat , effedus  autem  eius, 
quatenus  in  re  fpiritualt  fiebat,  non  poterat  nobjs 
nifi  per  metaphoriea  verba  declarari.  Vnde  potius 


as  fentire;  & ad  3. ponit  viciffitudinem  frigoris, & 
caloris.  Et  Paludanus,ac  Duran.  ibi  affirmant  non 
folum  ignem  , fed  etiam  omnia  elementa  futura 
efte  inftrumenta  diuinae  iuftitiae  ad  torquendos 
damnatos. 

Nihilominus  ha:c  fententia,  licet  grauium  do- 
dorum  auctoritate  nitatur,  incerta  eft.  Ideoque 
contrariam  docuit  Abulenfis  Matth.i^.  quafl.^ ^8. 
quem  fecutus  eft  Soio  in  ^.difi.^o.  an.4,.  Et  idem 
fentit  lanfen.  in  (oncor,  cap. 4.  ad fin.  & Maldonar. 
eJ^fatth.8.  qui  varias  adducit  conicefuras.  Sed 
praecipuum  fundamentum  eft  , quia  Chriftus  Do- 
minus pcenam  ignis  perpetuam, & irremiffibiitm, 
& quali  vnicam  exprefse  comminatur3  de  alia  ve- 


fignificatio  metaphoriea  aliarum  vocum  , lingua:,  D rb  poena  niuium  , & aquarum  nullam  facit  men- 


lufim. 


zi, 

Ad  fecun- 
dum locum 
|gb  14.  du- 

l>iu  an  fic- 
uc  ignis  ita 
& aqua  tor- 
quetis fic  in 
inferno . 

Opinio  af- 

firm, 

peda. 


fetr.Dam. 


Hu^oEteri. 


aquz,  &c.  fupponerevidetur  proprietatem  flam- 
mae, feu  ignis,  quo  diues  ille  cruciabatur.  Propter 
quod  forcalfe  luftinus  libro  quasi,  in  6c. dixit , illum 
Chrifti  fermonem  nec  hiftoriam  , nec  parabolam 
efte,  fed  quid  mixtum  : vt  Maldonatus  etiam  fen- 
fit,  & multi  ex  Patribus  indicant. 

In  fecundo  exemplo  petitur  dubium , an  ftcut 
in  inferno  eft  ignis  corporeus  , ira  eriam  fit  aqua, 
vel  nix^orquens  damnatos.  In  quo  Theologi  va- 
rie loquuntur.Qiydam  concedunt  id  torum, quod 
in  obiedione  aftumitur , nimirum  illas  ■ voces  o- 
mnes  fignificare  varias  poenas  damnatorum , &: 
proprie  lumi : & per  eas  quafda  viciflitudines  poe- 
narum frigoris  ,&  caloris  indicari.  Quod  fuade- 
tur  etiam  vihone  , quam  refert  Beda  hb.p.  HforiA 
a^nglicanx  ,cap.i^.  de  quodam  aegroto,  qui  poft 
quandam  reuelationem  narrauir  fevidilfe  in  qua-  . 
dam  valle,  hinc  flammas  terribiles,  illinc  niuium, 
& grandinis  rigorofum  frigus,  & animas  hinc  in- 
de, quali  impetu  tempeftatis  iactari,  &c.  Et  quan- 
uis  illa  pars  vilionis  de  loco  purgatorij  poftea  ex- 
ponatur,cadem  ratio  elfe  cenfetur  de  poenis  infer- 
ni, Vnde  Petr.  Davnia.  ferm.  de  fanflo  Nicolao  , d? 
poenis  inferni  lic  inquit , Ille  efl  ignis,  spui  non  fuccen- 
ditur,  vermis,  qut  non  moriiut  .frigus  horrendum.  E r in- 
ffiylbi  alternafJiia  mala  impios  Jinc pHaiedtfrerpurn.Ez 
Hugo  Eterian.  fiA  de  Animar.  regref.  cap.io.  air. 
Ignis  adei  pertinax , vt  Ji  mare  infueret , caloris  nutUm 


tionem  3 nec  ex  alio  Scripturae  loco  fufficientet 
probatur , neque  calis  poena  oftendicur  necellaria. 
Ergo  fuperuacaneum  videtur  illam  coniungere 
cura  pcena  ignis,cum  Sc  vix  poffinr  coniungi,cum 
fint  contraria  , & interpolationem,  & viciffitudi- 
ne  ponere,non  viderur  ^ternitati  pcens  ignis  con- 
fentaneum.  Addit  Soto  coniedfuram  ex  Lttc.\(>. 
Nam  fi  cftec  pcena  frigoris  in  inferno , diues  ille 
non  poftulaftet  guttam  aquae  , qus  cruciarum  i- 
gnis  mitigaret  :nam  & pcenam  aqus,  feu  frigoris 
pateretur , & nullum  ex  ea  refrigerium  accipere 
experiretur.  Addit  etiam  teftimonium  Zachar.  9. 
Eduxijli  vinflos  de  lacu,  in  quo  non  erat  aqua : nam  la- 
cus ille  locus  eft  inferni,qui  carere  aqua  dicitur,& 
confequenter  niuc,  &c. 

Mihi  in  hac  re  in  primis  dicendum  videtur  ex 
loco  lob  huiufmodi  frigoris,  aut  niuium  pcenam 
arterna  minime  probari.  Ira  docet  laiifenius  fiprd, 
di  lo.Pineda  tn  lob,  &c  furaitiir  ex  D.  Greg.  hb.  1 6. 
(sJhloral.cap.zj.  (fr  z8. alias  30.  ^3  i.  vbi  per  aquas 
niuium,  & calorem  nimium  , non  pcenaSjfed  cul- 
pas vic£  praifentis  intelligir.  Et  concordat  D. 
Thomas,  qui  vitia  contraria  intelligit.  Quiapec- 
cacores  ex  qaibufdam  vitiis  ad  alia  extreme  con- 
traria transferuntur , vt  ab  infidelitate  Gentium 
ad  errores  haereticorum  : vel  a frigore  auaritiie 
circa  fubfdium  pauperum  ad  nimium  calorem 
prodigalitatis  in  vanos , vel  luxuriofos  fumptus. 

Qu^ 
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CApAi.,ytrumaf&mones  ab  igne  corporeos&*  fenfihdi  torqueantur.  691 

Quae  iicet  allegorica  expolitio  videatur  , cum  illa  A in  puro  Ipiritu  inucniri  ; & limiiiter^  lacrymae 
metaphora  ditiarum  vocum  lit  valde  vlltata  , & 
obuia,non  eft  expohtio  a literali  aliena.  Et  alioqui 
eft  conlentanea  contextuimon  poftilla  verba  , Ad 
nimium  'Aorem  tranfeat  ab  acfw.s  muiam  . lubditur  , Et 
ad  inferos  peccatiifa  tlUus.  £x  quibus  valde  pro- 
babiliter colligitur  , in  prioribus  verbis  non  elle 
fermonem  de  ilatu  inferni,  nec  de  pamis  eius  , fed 
de  peccatis  hic  commiffis  , qua;  vfque  ad  inferos 
tranfeunt , peccantes  deferunt  illuc.  Atque  ha;c 
quidem  expohtio  latis  confentanea  literse  elfet, 
li  verbum  tranfemdi  non  per  modum  imprccan- 
tis  j tranjeat.  fed  per  modum  futuri , Sc  affirman- 
tis j tranjiet,  legatur.  Vt  Hieronymus  , D.  Thomas, 


proprie  dicta;  , & materiales  lunt , & ex  humo- 
ribus materialibus  procedunt ; £5:  ideo  nullo  mo- 
do cum  proprietate  in  fpiritualibus  Hngi  polfunt . 

C^a-  diiferentia  in  aliis  etiam  vocibus , quibus^ 
paua;  inferni  lignihcari  folent , Icmpcr  eft  con- 
lideranda ; nam  vbi  proprietas  vocis  feruari  po- 
teft  3 retinenda  eft  ■,  vbi  autem  locum  non  habet, 
nccdlarib  eft  metaphorice  interpretanda , 6c  ita, 
in  praienti  fletus  ad  fpiritum  applicatus  acer- 
bam cius  triftitiam  reprafentat.  Stridor  autem 
dentium  acerbitatem  doloris  , vel  animi  vehe-: 
mentem  iram , ac  perturbationem  metaphorice 
flgnihcare  poteft.  Vndedixit  Profper  lib.i.  de  vi-  Projpet 


ledioQcm.  5^  ^hj  legunt.  Nam  in  difcurfu  capitis  pervarias  B ta  contemplat.c.i  z.  Fletus  jiridor  dentium  actrri- 


luxravulga- 

tamveio, 

procedit  de 

poenis , non 
futuris , fed 
huius  vicx 


Alia  intei- 
ptecacio. 
Concludi- 
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metaphoras,  varia  vitia  , in  quibus  peccatores  am- 
bulant, narrantur  , & ita  fieri,  in  illo  verliculo  fa- 
tis confequenter  explicatur. 

Quia  vero  probabilius  eft,  imperando  , vel  de- 
precando legendum  eife  , tranfeat , prout  vulgara 
habet  edicio,ideo  conuenientius  verba  illa  de  im- 
precarione  poenarum  intelligunrur , non  tamen 
pa-naru  vits  futurs  , fed  pra-lentis.  Nam  in  veriu 
proxime  pra;cedenti , carpit  lob  panas  peccatori 
poltularc, dicens  , AfaUdtBa  fu  pars  eius  in  terra , nec 
ambulet  per  vtam  vinearum  ; quibus  verbis  poenas 
huins  vits  peccatori  imprecatur  , vtique  ftenlita- 
tem  cerrs  , & carentiam  omnis  refrigerij , & lo- 
latiji&  ftatim  adiungit , Ad  nimium  calorem  tranfeat 
ab  acjuis  niuium  , id  eft  , non  inueniant  in  hac  vita 
ftfrigerium  , fed  ab  vna  grauillima  incommodita- 
te ad  aliam  extremem  tranfeaiic , ita  viuant  do- 
nec ad  inferos  tranfmittantur.Vcl  etiam  pollet  ita 
exponi,  ab  aquis  niuium  peccatorum  , ad  nimium 
calorem  futurum  in  inferno  tranleant.  Omitto 
alias  expoiitiones  , quas  lanfenius , & Pineda  eru- 
dite profequuntur.  Atque  hinc  fit  fatis  obiectio- 
ni  fada: , quantum  ad  rem  noftram  fpecfcat : quia 
longe  aliter  loquitur  Scriptura  de  igne,  quam  ck 
aqua, vel  niiie  in  ordine  ad  fupplicium  damna- 
torum ; nara  de  igne  frequenter  , & infenfu  lite- 
rali, & prarcipue  intento  loquitur  3 iliique  vel  fo-  D facile  durare  femper  poterit.  Non  eft  autem  ne- 


mos  dolores  ojiendunt.  Et  Chryfoft.  «d  Theo-  ^^yf°f 

dorilap  fum  dicizfignificart  cruciatus  tncredibiles. 

At  vero  recftc  polluntilli  duo  effectus  ad  fo-  28. 

los  homines  applicari : nam  dc  illis  re  vera  Chri-.  Fletus  8e 

Ilus  Dominus  loquitur , & intclligi  optim.e  po-  hhdor  po- 

tcltdc  tempore  poft  iuaicium  vniucrlale , quan- 
. . , ^ ^ ^ ad  homines 

do  lam  homines  damnari  in  corporibus  etiam  tantum  6c 

punientur.  Nam  Cluilius  etiam  abfolutc  dixit,  quomodo. 
ibi  em  fetus,  £cc.  Sc  non  dehgnat  cerrum  tem- 
pus , fadfque  verifiicatur  de  tota  a;cernitate  poft 
indicium.  Tunc  ergo  nihil  obftat , quo  minus 
illi  duo  effetius  proprie  in  corporibus  damna- 
torum imicniantur  : nam  lunt  capaces  illorum, 

&non  deerunt  caufae  illos  efficientes.  Nam  la- 
crymM  fumus  ignis  exprimet  , vt  Hieronymus  di- 
xit, vel  etiam  poterunt  ex  nimio  dolore  , ve- 
hementi cogicacione  propriae  miferiae  caufari. 

Nec  deerit  materia  ex  qua  lacrymte  generari  pof- 
lint  j quia  corpora  damnatorum  , licet  perpetua 
hnt  futura , erunt  paffibilia,  £c  alterabilia  ; & ita 
poterunt  aliquae  partes  humorum  in  lacrymas 
refoluii&,ne  materia  illa  finiatur,  id  quod  ex 
humoribus  corporum  fuerit  refolucum  ex  ac- 
re circunftanre,  vel  ex  aliis  putridis  materiis  , qu^ 
ibi  non  deerunt , poterit  reftaurari.  Stridor  au- 
tem dentium  , cum  in  iolo  motu  locali  conhftat. 


Hieron, 


2.7. 

lartantia  er 
Euangelio, 
de  ftridore 
dentium, 
pro  loco 
lob. 
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li  , vel  pneipue  tribuit  pa-navn  lenfus  damna- 
torum j de  aquis  vero  , aut  niue  vix  alicubi  loqui- 
tur : nam  prarter  illum  locum  iob  , nullus  alius 
affcrtuij&  ille  non  cogit  in  proprio  literali  fenfii, 
vt  vifum  eft. 

Sed  replicatur  argumento  lumpto  ab  ftridore 
dentium  ; hic  cnirn  eft  effecftus  rigorofi  frigoris; 
& tamen  per  illum  folet  Chriftus  Dominus  exr 
plicare  fxpe  acerbitatem  illius  poena: , vt  Matth. 
8,  lllic  em  fetus,  &f  udor  dentium  hmiViz  ha- 
bcnrur  Aiatth.^.  zz.  Z4.  Luc<f  13.  ergo  & 

talis  effcdlus  debet  cum  proportione  intelligi , &: 
confequenter  etiam  eius  taufa,  qux  eft  pama  ri- 
ooroli  frigoris.  Et  ita  fignificarunt  Hierony- 
mus, & Haymo  locis  citatu.  Vcruniamen  li  dua: 
illcK  voces  , fletus , cf  findor  dentium,  ad  explican- 
das pccnas  damonum  , vel  animarum  corpore  ca- 
rentium applicentur  , clarum'  eft  , non  polle  in 
propria  lignihcationc  iumi , quia  nec  dentes  , ncc 
oculi  , aut  materiales  iacryma  in  puris  fpiriti- 
bus  cum  proprietate  inucniuntur.  In  quo  eft  ma- 
gna differentia  inter  ignem,&  partes  illas  , quia  i- 
gnis  eft  res  extrinfeca  fpiritibus  , & poteft  faci- 
le , 8c  fine  vllo  incommodo  proprie  intelligi , & 
a Deo  facile  poteft  ad  puniendos  fpiritus  , vt  in- 
fti-uroentum , & caufa  extrinfeca  allumk  At  ve- 
ro dentes  , & oculi  proprie  fumpti  funt  partes 
intrinfeca;  componentes  corpus,  &:  ideo  luillo 
modo  poliunt  etiam  per  potentiam  abfolutam 


19. 

Cocludituv 
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ceffe  , vt  ex  rigore  frigoris  oriatur  : nam  ex  acer- 
bitate doloris  vehementius  proucnire  folet. 

Concludo  igitur , fententiam  ifhm  de  aquis 
niuium , & rigore  frigoris  valde  'incertam  elFe: 
quia  ncc  in  Iaera  Scriptura  fundamentum  ha-  Fponfioad 
l)Ct , nec  ratione  poteft  offendi  necellariam.  Vn-  locum  lob, 
dc  neque  ab  aliis  aucloribus  conftanter  afferi- 
nir,fed  formidolose,  & propter  verba  lob  non 
fatis  expenfa.  Et  quanuis  nihil  etiam  fu,  quod 
ad  negandam  illam  poenam  nos  fatis  cogat ; ni-  • 
hilominus  quod  ad  dannoiies , feu  puros  Ipiri- 
tus  pertinet , probabilius  videtur  in  eis  talem  poe- 
nam non  inueniri.  Neque  de  illis  verum  clfc 
credo  , quod  Paludanus  dixit,  non  iolum  ignem, 
fed  quatuor  elementa  elle  inftrumenta  Dei  ad  ele- 
damnatos  fpiritus  torquendos.  Quia  Chriftus  menta  alia 
Dominus  de  folo  igrie  dixit ; paratus  efi  diabo-  pra'cetignc 
lo  angelts  eius:6c  multiplicare  alia  eft  vohm- 
tarium  , & fuperfluum.  Nam  vel  omnia  con- 
currunt ad  eundem  effcdlum  , & fic  fuperuaca- 
nea  funt  , vel  diuerfos  habgnt  cffeflus  , & fle 
multiplicantur  difficultates  , & miracula  hne  caii- 
fa.  Ac  verb  loquendo  de  hominibus  poft  rciur-  Poliunt  ta- 
reclionem  corporum  damnatorum  •;  minus  in- 
conucniens  eft  in  illis  huiufmodi  varietatem  pec-  ^'ixtanon' 
narum  admittere.  Et  fanc  verifimillimiim  c'ft,  improbabi- 
quod  D.Thomas  fupra  4. -dixit , poft  diem  iu-  hter  ercui 
dici  j plura  futura  efie  corpora  in  inferno,  qu;E 
aucient  damnatos  homines  in  eorum  corpori-  D Yhom,  i 

MMm  4 bus 


^ t Ltb.2.De  'pasnij c.4ftgelorum  quipeecauerunf^O'  de  bello  quod  contra^euWyf^c. 


bus.  Qma  purgato  hoc  lubKmari  mundo  per  i-  A 
gnem  contiagracionis  , omnia  illius  excremema, 
corpora  pucida-,  ac  male  olentia  , in  locum  in- 
ferni congregabuntur.  Et  fortade  ex  Ipeciali  Dei 
ordinatione  multa  denuo  fient,  vt  loci  horrorem, 
foetorera  augeant.  Et  ita  multa  recenlentur  a 
Patribus  citatis  , pr^lertim  a CyrilLo  Alexan- 
drino in  dicla  Oratione  de  exitu  animarum.  Sem- 
per  tamen  eft  difterentia,quia  poena  ignis  eft  qua- 
li eflendalis  inter  poenas  fenlus  , aliie  iunt  acci- 
dentales. Et  ideo  in  tormento  ignis  ^on  credo 
elTe  viciflitudinem  , aut  cdlationem  aliquam, 
(ed  perpetuitatem  in  eodem  ilatu  , & intemfio- 
ne.  In  aliis  autem  erit  fortalle  aliqua  mutatio 


Torfio  i- 

urcfaca.ina,  locorum  varietate , vel  per  aliam  occalio- 
liis  alcerna-  nem  nobis  ignotam.  An  vero  ibi  futura  iit  nix, 
lio  admitti  vel  aqua , & limilia  corpora  igni  contraria,  ma- 
poreft.  gjj  incertum  eft  propter  repugnantiam  j quaii- 
quam  Deus  facile  poflit  omnia  componere  li  vo- 
luerit. 

Vnde  polfumus  breuicer  explicare  aliam  pcc- 
Explicatur  n^m  , quam  Chriftus  Dominus  in  eifdem  locis 
ne^*”p4na  ^*^^nngit , dicens , M ttite  eum  m tenebra  exte  iores, 
de  tenebris  em  fietia  , Scc.  Nam  de  illis  tenebris  dubitari 
citeriori-  etiam  poteft  , an  metaphorice  , vel  proprie  acci- 
bas.  piendae  lint  : fi  enim  proprie,  quomodo  cum  in- 

genti igne  fubfiftere  poterunt ; h vero  metapho- 
rice, cur  non  etiam  ignis,  cum  non  minus  fre- 
quenter  tenebrae  , quam  ignis  nominentur.  Re- 
Ipondeo , polEe  verba  illa  intelligi  de  tenebris  Ipi- 
ricualibus,  leu  mentis,  & de  externis,  ac  corpora- 
libus ,&  vtroque  modo  habere  luam  propriCta- 
Prlmaex-  tem  line  metaphora.  De  fpiritualibus  intelligunt 
plicatio  dc  verba  illa  Hieronymus  i^i,  Sc  Ambr./i^.7.i«  Luc.  ad 
cap.i^^.^.Et paupereSidcc,Sc  Auguft.ep.  lio.  ad  Honor, 
CAp.  12.  ^ if)  Pfd.  6.  vbi  per  tenebras  incelligit  ex- 
tremam caecitatem  damnatorum  mentium.  Qux 
quidem  poena  excitatis  verilTimc  dxmonibus  tri- 
buitur ( vt  lupra  declarauimus,)  eademque  ratio 
eft  de  omnibus  animabus  damnatis.  Poceftque 
noncftme-  line  metaphora , & aliquomodo  proprie  tenebra- 
japhorica.  j-yj^  nomine  lignificari.  Nam  licut  nomine  lucis 
etiam  intelledluale  lumen  cum  proprietate  iigni- 
ficatur,  vt  D.Thomas  in  i .p. docuit ; ita  mentis  ex- 
citas tenebrarum  nomine  propribintelligi  poteft; 
quia  oppohtorum  eadem  eft  ratio. 

Sed  licet  hoc  verum  Iit , quod  ad  verba  Chrifti 
Secundaex-  attinet,  probabilius  eft  ad  literam  elle  locutum 
plicatio  in-  omni  proprietate  de  tenebris  fenftbilibus, 
Chiifto  de  enim  loquitur  de  pcrlonis,  aut  mentibus,  fed 
tenebns  de  loco  : Vt  patet  ex  verbis  fubieblis  , tbi  erii  fletui, 
ccrporalibt  <5^^.  id  eft  , in  illo  tenebrofo  loco  , fcilicet  in  in- 
• ferno  erit  fletus.  Et  quanuis  hx  tenebrx  corpo- 

rales mentis  cognitionem  non  impediant , & ipi- 
ritus  in  loco  tenebrolo  exiftentes , pollint  luci- 
da loca  etiam  dlftantia  inde  intueri  5 nihilomi- 
nus ludas  in  fffa  Canonica  inter'  angelorum  pec- 
^^cancium  poenas  poluit , quod  eos  Deus  vinculis 
ateniis  fab  c^  Ugine  referH.,U(t:  Nam  - alligari  illis  te^ 
nebris  non- parua  poena  eft  , lick  accidentalis , 8c 
cogiftmper  ad  cegirandum  deillo  tenebrolo  lo- 
« ’ . co  ,&  fortalfe  impediri  ne  loca  lucida , & iucun- 

Prooi^urex  j . i ^ ^ 

Patiibusno  J etiam  datantia  intucn  polline  > non  paruip  il- 
obftare  i-  lam  poenam  auget.  Neque  ignis  inferni  rene- 
gneo7,quo-  gj-as  illas  expellet , quia  ignis  inferni  non  illii- 
infernofint  niinat ; fed  tantum  torquet  damnatos  , vt  plures 
ecneb!x.tc  cx  allegatis  Patribus  docuerunt.  Prxlcrtim  Bafll. 
prxc^cnri  Pf.LiS.&c  Damalc. Parallelorum  ,c.^p  ^ 1.  vbi 

loby.  dr  /o.ait , Infernisi  ter 'a  ttm- 
Bafil  ' ^ caliginofa,  mra  tenebrarum  Atei narum  , ubi  non 

Damnfc.  efilumcn,&cc. 
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iRtrus  etiam  Damian.  epift.  ad  Blancam  cap.i  2.  ^ 
P^/rnx.inquit  ^Jlamma  habet  ardorem , non  habet  penitus  Accedunt 
Incem.Ei  lumphtex  Greg.  itb  y.  Moral.  cap.^^.c^  39.  Da- 

aliAs  4;.  fequentib.  vbi  prius  dicit  vltrlcem  illam 
flammam  non  habere  lumen  , ideo  a Chrifto 
appellari  locum  illum  tenebras  extervores.  Nam 
Ci , Ignis  ille  ( inquit ) ijut  reprobos  c>ticiat,  lumen  habe- 
re poiHijfet  , is  tijHi  repellitur,  necjuucjuam  in  tenebras  mit- 
ti diceretur.  Poftea  vero  lubiungit , G)ufnu<s  ignis  d- 
le  ad  confalationem  non  lucet , tamen  vt  magis  torcjueat 
ad  aliquid  lucet , lucebit  enim  ( vt  declarat ) ignis 
ille  quantum  necellarium  fuerit, vt  homines  dam- 
nati fe  imiicem  corporaliter  videre  poflint ; hoc 
enim  eorum  pccnam  augebit , non  tamen  ita  lu- 
cebit , vt  delcblet , nec  vt  tenebras  iimpliciter  ex- 
pellat. Poterit  aurem  id  fieri,  vel  virtute  Dei , qui 
maiorem  concurfum  ad  lucendum  igni  non  prx- 
ftabitjvel  forte  etiam  ex  natura  rei.  Suppoliris 
exteris  circunftantiis  ad  plene  lucendum  requi- 
litis. Ignis  enim  fi  fit  in  materia  denia,  vt  in  ligno, 
vel  carbone 


D 


mam 


, 8c  non  afeendat  in  lucidam  fiam- 
, parum  , vel  nihil  extra  fe  illuminat , ignis 


autem  inferni , vt  credibile  eft  , in  aliqua  materia 
denfa  , & opaca  , Sc  ad  fortiter  vrendum  apta 
quafl  adhxrebit , & in  illo  loco  non  erit  materia 
leuis,  Sc  apta  ad  excftandam  flammam  , imb  aer 
ipre(fi  quis  ibi  fuerit)  nou  erit  purus  , fed  putridis 
vaporibus  plenus,ac  d£nfus,&  caligmolus,  A:  poft 
diem  iudicij  erit  corporibus  damnatorum  homi- 
num valde  repletus , Sc  ideo  non  poterit  flamma 
lucida  ita  acceiidi.vt  tenebras  depellat. 

De  his  ergo  tenebris  Chriftus  Dominus  iocu-  35. 
rus  eft.  Cur  autem  illas  exteriores  vocauerit,  dilpu-  Dubiumcur 
tant  Scripturx  expolitores,qui  videri  poflunt  cum 
Auguftino  in  diPlum  Pfalmutn  fextum.  Mihi  certe  tetiores. 
veriflmile  eft  , vocafte  Chriftum  tenebras  exteriores  Rtrponfio 
per  comparationem  ad  locum  a quo  dicitur  , qui  aucloris. 
ad  tenebras  mittitur, qui  locus  Af at th. is.  diciiut 
elEe  regnum  cxlorum.  In  capite  autem  22.  dicitur 
efle  domus  , vel  cxnaculum  conuiuij.  Vnde  Cy- 
rillus  Hierofolymitanus  in  Prafamne  ad  catechefes, 
dixit , Proiicite  eum  m tenebras  exteriores , wdignsti  enim 
eJi,cjHi  ^onfales  lampades  ferat.  'Matrhxi  autem  zy. 
loquebatur  Chriftus  de  illo  , qui  vnupri  talentum 
acceperat ; Sc  dt, Inutilem  feruum  eiicitein  tetubras  ex- 
tenores,illic  erit  fetus , Scc.  Vnde  non  incongrue  in- 
ceiligi  poteft  , dici  illas  tenebras  exteriores  ; quia 
funt  extraomnem  locum  diuini  conuiuij,  tam  cx- 
ieftis,  quam  terreftris , Sc  extra  omne  regnum  cx- 
lorum,  tam  triumphans,  qudu  miiitahs  in  Eccle- 
fla,  Sc  extra  omnem  ftatum  tam  obtinendi , quam 
merendi  regnum  cxlorum.  Ac  denique  quia 
quodammodo  funt  extra  hunc  mundum  , vrique 
habicabilem,&  extra  omnem  fpem  videndi  lucem. 

Sequitur,  vt  de  altera  pcena  vermium  dicamus,  34. 

hoc  enim  dubium  in  tertio  exemplo  petebaturian  tertium 

fcilicet  vermis  damnatorum  inteiligendus  fit  pro- 

^ ,r  dudtumui 

pricde  animali  mordente,  Sc  torquente  ; vel  me-  num.4.cx 

taphorice  de  remoriu  confeientix.  Nam  Scho-  Ifai.&Mar- 
laftici  hoc  pofteriori  modo  teftimonia  Scripturx  ver- 
inrerpretancur  i cftque  hxc  fententia  communior 
Patrum  , vt  pater  ex  Hieronvmo  Marci  9.  dicen-  interpreta- 
te , Hermis  eft  confcientia  fera , Sc  idem  ex  aliis  refert  tio  quorun- 
IfiU  G6.  Sc  non  improbat,  Sc  fequitur  Ambr./iA  7.  dani  quod 
in  Lucam  ad  cap.  14.^1  principio.  At  veio  hi  Patres 
inhislo-ris  non  foluunt  obiedionem  , imb  viden-  Hhrony. 
tur  conieentionem  admittere  j qtibd  iicut  vermis  Ambr. 
metaphorice  rem  corpoream  lignificat ; ita  etiam 
ignis. Contrario  vero  niodo  Aug.ltb.ii  .de  ciuit.c.  9.  fnterpreta- 
cres  opiniones  refert,vnam  qux  vermem, & ignem  tioncre. 
metaphorice  ad  remorium  confcienrix,qui  anima 

vrit. 


Caj)AtJ'^tmm(t£monei  txb’i^ne co^poreOi0^  fenfihditorquea.ntm'- 
vmiiefeiunt.,Aliain,qua'^igneni  piopric  ad  corpo-  A ppfrc  diuina  virtute,  fieri,  vt  vel  cruciatus  fine  ob- 


ra  vrendam,  verme  metaphorice  ad  animam,  epu^ 
verme  mceroris  roditur, punicndara,intcrprttatuLq 
Tertiam  , quae  vtrumque  proprie,  & corporalitcrf 
intelligit  j &c  hanc  ipfe  prcefert , dicens , E<u  ta?r’en 
fadliHS  extfitmo  ,vt  adcorpusjd-Mm  vimnejueipertinere, 
neutrum.  Et  id  probat  ex  illo  Eccleliaftici  .7. 
Vtndi^A  carnis  irnpij  ignts,i^  xHimis.  Ponderatque  il- 
lam adiediionem,  carnis,  per  illam  enim  vuk  ligni- 
ficari,illa  duo  etiam  corpus  aifiigcre,acrubinde  e-T. 
fic  corporea.  Poftea  verbdciveimibusremindc- 
cifam  relinquit  ,&  tanquam  incertam, legentis,  e- 
lecHoni  committit.  Supponere  autem  videtur,  li- 
cet vermis  metaphorice  fumatur ; non  ideo  ne-. 
cellariam  elle  , vt  ignis  etiam  metaphorice  expo- 
natur. 

5J.  Ad  obieftionem  ergo  propofitam  haic  fit  pri- 
Sitiarn  pti-  ma  refponliOjncgando  conlequentiam  d vermibus 
ad  i^nem.  Et  ratio  differentia;  eft  multiplex  , t^wi, 

addiftum  -r.  I • o r 

locum  ter-  Chriltus  imgulantcr  , oc  quali  per  antono- 

fium.  mafiam  de  igne  dixit.,  payiUM.ejt.dLbolo 

gelis  titia  , Sc  de  illo,  dl  hequentjoi Mermo  in  , Scri- 
ptura , quoties  gehenna , Se  pama  fenius  quafi  ei- 
. lintialis  nominatur.  Tum  etiam  quia  de  ignis  ve- 
ritate , & proprietate  eft  communis  Ictifus  Patrii, 
TheDlogoraim , & Ecclcfiaj  ,qui  de  .vermib.u5..ta-t 
■ lis  non  eft.  Tum  denique  quia  in  ve-rmibus.eft- 
multo  magis  necelfaria  metaphora,  quam  in  igne,: 
Secunda,  vtmox  declarabitur.  Secunda  rcTponlio  eft,diltinr- 
vermem  rc-  guendum  elfe  de  verme  rodente  rpiritum,.vel  moc- 
fpeau  fpi'  jjgnte  proprie  carnem  , fcii  rem  eui  adhauct , & fic 
mtd^hori-  dolorem  caufante.  Dico  ergo  , rdpectu  fubftanti.s 
cum,  fpiritualis  , vermem  poenalem  eius  ( vt  fic  dicam); 

non  pofle  proprie  iami , quia  non  poteft  corpoca- 
lis  vermis  proprio  ore  , aut  dentibus  rubftantiara 
fpiritualem  corrodere  , & ita  illam  affligere.  Quia 
■ ille  dolor  non  caufatur  in  viueme,  nili  per  adlio- 
nem  vitalem  ipiius  vermi,s,qui  aiiq,i]id  de  lubftan-r 
tia  alterius  fubtrahit, cuius  rubtiadcionis  , dc  quafi 
diuiiionis  , non  eft  capax  liibftamia  fipiritualis  ydc 
confequenter  repugnat  vermem  talem  acftionem 
circa  fpirirum  exercerc.Et  in  hoc  eft  magnum  dif- 
crimen  inrcr  ignetn  , & vermem,  quia  ignis  agit  a- 
dtione  mere  extrinfeca , & inimittt^ndo  qualitates, 
vel  aliquid huiurraodi,nonfubtrahendo,  nec.diui- 
depdo  rublhinuam,  6c  ide.o  11011  eft  necclfaria.me- 
taphora,quae  in, verme  rerpc.cfii  damonis,  vel  ani- 
mac  leparata:  neceftariaeft. 

3 6.  At  vero  fi  fic  fe. ino  dc  corporibus  damnatorum 

At  refpcAu  poft  diem  iudicij  , nihil  obeft  , tpiominus  a pccij' 
corporum  yermibus. crucientur  : & ideo  faris  probabile 

Don  ucm.  1 Eomines  m corpore,  & anhna  damnatos  a pip.- 
priis  verinipus  cruci;uidoselle.  Nam  id  fignificat 
facra  Scriptura  in  verbis  citatis  EccleJtajly.  6c  limi- 
ha  funt  illa  ludich  1 6.  Dabit  ignem  , cjr  vermes  in  car- 
nes eorum.  In  his  enim  duobus„ locis  expiefsc  ter- 
mes foliim  corpori  actribbiuiitur  j & per  illa  expli- 
canda funt  alia  l[au  66.  Mar,c,M^m  in  illis  de  ho- 
minibus fpecialitcr  Icrrao  eft,  & Ifaias  praunittit, 
ridebunt  cadau^a  vtrorum^cut prattancatifum  m me,6c 
ftarim  fiibdi:  ,'rem>is  eorum  non  moritur , quafi  dicat 
vermes  viauros  elfe  femper  in  corporibus  impio- 
Unximu^.  rum,eciamfi  refurgant.Vnde  Maximus  in  epiftolafu-. 

pra  cit.tta,  dixir,  quod  homines  ad  ftniftram  locan  ignem 
aternum  foniemur^AC  tenebras  exteriores,  ac  vtgdem  ver-, 
m ftndcfrem  dentium.  omnia  refpeau  cor- 
porum damnatorum  proprie  polfunt  intelligi , & 
ideo  cit^i^^d- hanc  partem  non  eft  necefiaria,  meta- 
phora", vt  Aiig-uftinus  eria  magis  probalfe  videtur. 
Q^bd  fiquis  obiiciat , quia  vermes  non  cruciant 
nifi  minuedo  carnem.  & ranguinem.,vnde  fiei-et  vt 

diti^ciriii  illam  confumcrcur.  Relpondebitur^facile 


Aug. 

Obicftiiin- 
ciila  exclu- 
ditur. 


latione,  alicuius  .fubftantia;  fiat , vel  vt  contpiuata 

reacl;ioi}c,ic,u  alia  altcratioiie  perpetuo  c6rcrLiefur._ 

. Charta  conieclura  in  illo  priiiio  argumento  ad-^  37* 

dita  parum  habet  momenti.  Negatur  enim  aflim;-. 

r . . ^ u’  ' iocum  in 

ptum,  nimirum,  pcenam  ignis  opponi  viliombea- 

tihci'.  Duas  enim  partes  continet  fencemi^ 

fti  in  eos,  qui  ad  finillram  futuri  funt.  Vna  .eft,, 

Difceditek  me  mdedibli.  Altera  eft  , ignem^,aternurn:- 
Per  priorem  fignificata  eftpana  damni,  qute.dire- 
<ftc  ac  formaliter  vifioni,  feu  beatitudini  cflenxi^l 
opponitur;,non  contraric,fed  piriuaduc.  C^ana  Ip.-. 
lam  lignificailit  Lucaswp.i  3.  dicens  , 'Ntfiio  vos., 
difcedite  a me  omnes  operarij  iny-juitatis , &c  limili  mo- 
do fepe  in  Scriptura  fignificatur..  Per  alteram  v.e- 
B rb  partem  fignificata  eft  pana  ienfus , qua’  prout 
erit  in  corporibus  hominum  reproboriuTi,cpponi- 
tur  glorix  corporum  beatorum  3 prout  vero  eft  in 
Ipiriti.hys  ,.no;i  opponitpr.  alicui  perfedioni  fpi- 
ritiiali,  qui’  fit  in  beatis  rpiiiribus,  fed  tantum  pri- 
uatiuc  > quatenus  ftatus  gloriaq  omne  .fimile  ma- 
lum exeiudit,  vel  dici  etiam  poteft  loco  illius  pee- 
na:  elle  in  beatis  Ipiritibus  accidentalia  gaiudia, 
regiam  dignitatem  , eximium  honorem,,  le>ci  noi, 
bilitatcm  , & alia  fimilia  accidentalisi  prtemia. 

Et  in  hoc  feji.ru  dixit  D.Th.omas  , fub  poena  igni^ 
comprehf-ndi. alias  poenas  damnatorum  , loqujjtqr 
enim  dc  pegnis  fenfus , inter  quas  prima,  &:  veluti 
elfentialis  eft  poena  ignis, lub  qua  ca;tera’,tanquam,‘ 
accefibris  comprehenduntur.  . . t 

C Denique  ad  vltimam  confirmationem  illius.  3^* 
obiedionis  rerpondetur,verum  quidem  elfe,  ignem 
imerdum  in  facra  Scriptura  mecaphorice  luro.i3  aedem  n.v. 
fed  inde  non  fequitur  femper  elfe  ita  furnendum, 
vt  per  fe  clarum  eft.  Quando  igitur  vno  , vd  alio 
motio  fumatur,  ex  circunftantia  liccra;,&  tegu- 
lis explicandi  Scripturam,  & pra:cipuc  txcomipu- 
ni  fenfu  Pa.rrum , & Ecclefia:  lumcndum  cft.Vu- 
de  in  illo  fpeciali  loco  ibi  citato  de  Chrifto  prae- 
ditium  fuit , baptizaturum.  Cr^  igne.: 

quia  Spiritum  fimftiim  fub  fpecic  fgnis  milfurus 
craCjVt  communiter  fimefti  exponunt  3, arque, ita 
licet  ibi  aliqua  metaphora,  vel  analogia,  inte^-ne>j 
niat3nihilominus  ignis  yifil?ilis,,fea  lub  fppcief.vip 
fibili  aliquo modp  lignificatus eft.  . 

D Ad.P.atres,in  primis  de  Terrulliapo  , fatemur  jn  3 9- 

eo  fuilfe  errore  , quod  aniinte  reprobae  nihil  poft 

^ ■ r 1 ■ j • ' c adductos  in 

mortem  patiuntur  , vlqtie  ad  mdicium,^  vmucr- 

falem  relurredionem  , quia  credidit  animam, li- 
ne corpore  nihil  pati  polle  , y t cxprelse  in  illo  loco 
docrr , (C-  lih.  de  Tefiimomo  an;m&,  cap.^.  Quj  eft  ma^ 
nileftus  error  in  fide  , vt  ihi  Schohaftes  adnota- 
uit.  Veruntamen  in  primis  addi  poreft , ex  illo 
errore  non  ftarim  fcqiii  ignem  inferni  non  elle 
corporeum, & verum,  quia  lalrem  poft  diem  iodi'» 
cij  ab  illo  patientur  anims  mediis  corporibus, 
fed  hoc  intentioni  noftrtE  non  fathsfacit , quia  lal- 
tem  fequitur  ydsmoncs  non  pati  ab  illo  igne  : i- 
mb  etiam  foquitur  illum  ignem,  non  fuille  pra^ 
paratum  djabolo  , & angelis  eius  , quod  eft  coiftife  , , 

E C.hiifti  verba,.  Et;  inde  vltcrius  liquitur,  nunemonj 
elle  in  inferno  talem  ignem  : quia  fi  damionibns 
non  fuit  pi'a’paratus  , nec  aWmas  torquere-poteik- 
totum  fundamennun  ailertionis  eius  euercitur, 

& nulla  ratione  iieccllarius  vfq\ie  ad  indicium  Of' 
ftendi  poteft.  Sed  poreft  vlte^ius  addi , Tertullia- 
num illum  errorem  rctraclalle.  Nam  m Ubro  de  jt- 
nima.capite  vltimo,  (y  hb.dt  Refu.r.car.cap.17- 

fefib  oftendit  , animam  fepavatam.a  corpore;  pa--  ^ •“ 

nam  aliquam  pati  polTe,  dc  de  fafto  affligi.  A'  tor- 
queri in  inferno  ante  diem  iudicij.  Nunquam  ta-- 
men  declatiit , quod  patiatur  ab  ,igne  : & li  furte- 

id 


^94  Lth.^.De poe}2tj  aAngelorum  qut^ecc^ueru?2f^(^  de  bello  quod  contvd  "Tl>eumyi^c. 

id  allerere  voluit jalium  eirorem  ibi  admilcet,  fup-  A natui  confcientiaejaut  appre|ienlione  carendae  bea- 

titudinis,quam  ainiieruat,qua:  peremte  ad  peenauv 
damni , ve  liipra  viium  elb  Nunc  autem  iam  lup- 
ponimus  veritatem  ignis  corporei,  qui  ob  peculia- 
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ponens  animam  eiie  corpoream.ltaquem  hac  par- 
te reiicienda  eit  audoritas  Tertulliani  j idemque 
dicendum  eft  de  Origene , qui  in  hac  parte  aperte 
erraait. 

Ad  Auguftinum  , & Hieronymum  fatis  iam  rc- 
fponium  elT; : nam  iphmet  in  aliis  locis  allegatis 
luam  fententiam  explicarunt.  In  quo  autem  len- 
fu  vocauerit  AugulHnus  loca  inferni  fpiritualia, 
in  alio  capite  polt  fequens  explicabimus.  Dama- 
fcenus  autem  in  primis  fupponit  ignem  illum  ma- 
terialem, & corporeum  ellejicet  quoad  materiam 
eius  indicet  non  drteiufdcm  rationis  , cum  mate- 
ria ignis  elementarij  \ quod  intelligendum  puto, 
non  de  materia,  qme  eft  pa.s  eifentiaiis  compoliti, 
fed  de  materia  circa  quam  , qualis  elf  illa  ex  qua 
nofter  vfualis  ignis  nutritur  ( vt  lam  dcclaraui.) 
in  eodem  fenfu  loquitur  Gregor,  ibi  citatus  de  i- 
gne  corporeo  , vtique  qui  aliquo  corpore  indiget, 
tanquam  nutrimento, quo  conferuetur,&  cum  ea- 
dem proportione  vocat  ignem  inferni  incorpo- 
reum, ciim  alias  ipfe  dicat,  non  elfe  ambigendum, 
quin  ignis  inferni  corporeus  lit , id  elf , intrinfecc 
corpore  materiali , dc  trium  dimenhonum  con- 
flans. Aliter  refpondet  Sixtus  Sencn.hb.^ .Bibli,  An- 
no 141, litteram  illam, prout  nunc  circunfertur,  ef- 
fe  mendosa,quia  non  incorporeus,fed  corporem,  le- 
gendam efl,quia  codices  antiqui  fic  habet,  & cum 
contextu  fermonis  optime  congruit , & ita  poteft 
facile  fuftincri.  Difficiliora  quidem  funt  D.Am- 
broiij  verba.  Vnde  vel  exculandus  eft  , quia  tunc 
non  erat  hxc  veritas  in  viiiucrfaEcclefia  ita  deck- 
ratatvei  poteft  pie  exponi,  vt  no  ignem  iplum  cor- 
poralem neget,fed  flammam, id  elt,  quod  non  tor- 
queat ipiritus  , corporeas  flammas  excitando  , vel 
accendendojfed  alio  mirabiliori  modo. 

Denique  ad  rationem  vltimo  loco  pofitam  re- 
fpondetur  , ex  didlis  manifefle  conflare  fallo  niti 
fundamento,  nimirum  nil  eile  quod  nos  cogat,  ad 
alTercndum  ignem  inferni  efle  corporeum  : cogjt 
enim  nos  diuina  auctoritas  per  factam  Scriptu- 

_ o T»  1 f r r\  r /T* 


rem  punitionem  dseraonum,  paratus  fuit  dubolo 
& angelis  eius  ; ideoqiie  necelfe  eft  fateri , prater 
triftitiara  mere  internam  ( vt  lic  dicamjqua  ex  ap- 
prchenlione  peccatorum , vel  carentia  beatitudi- 
nis  nafcitur  , dari  in  damonibus  aliam  triftitiam, 
feu  dolorem  ab  igne  aliquo  modo  proucnientem. 
Et  hoc  modo  inter  auctores , qui  verum  ignem, 
& poenam  eius  admittunt,  aliqui  per  lolam  appre- 
hcnlloncm  falfam , & quali  imaginariam  expli- 
cant panam  illam.  Et  hc  tribuitur  illa  lententia 
B Alberto  in  4.1^ fe<juemtb.  Sed  ille  ali- 

ter illam  explicat,vt  mox  dicam. Citatur  etianiBo- 
naucntura ; fed  ille  exprefsc  iham  reprobat , licet 
poflea  ex  parte  in  eam  incidat  ( vt  etiam  dicam.) 
Nullum  ergo  inucnio  illius  fentembr  aubtorem 
pratlertim  catholicum.Potell  autem  luaderi  cx  illo 
generali  principio,qubd  corpus  non  poteft  habere 
abUonem  in  ipiritum,qua  illum  aftligat. 

Nihilominus  harc  ienteiitia  reiieienda  prorlus 
cll  propeer  duas  prscipue  caulas.  Vna  ell , quia 
Scriptura  , & Patres  docent  daemones  torqueri  ab 
igne ; ii  autem  fola  faifa  apptcheniione  torqueren- 
tur, non  ab  igne  corquerentur , ied  iplimet  fua  co- 
gitatione fe  affligerent  5 ergo  illa  afflidlio  re  vera 
C non  ellet  pcena  ignis.  Conicquentia  cum  minore 
clarx  funr.  Maior  autem  ex  didtis  in  capitc  prae- 
cedenti fatis  probata  eit , suntque  valde  notanda 
verba  Gregorij  /1^.9.  Aforal.c.^H.  alias  45.  m- 
ferni  clauflra  tenebrofu  terra  'nominamur  , ^uia  cjttos  pu- 
nitndos  accipiunt , necjuatjue poena  tranfuoria,z  el  phanta- 
fiic.i  imaginatione,  Jed  vltione  fdtda  cruciam,  flarim 
plura  referemus. 

Alia  caufa  eit , quia  daemones  non  poliunt  illo 
modo  torqueri  line  graui  mentis  deceptionemam 
adeaufandam  afflidlionem  , praefertim  tam  vehe- 
mentem quanta  eft  m daemonibus  , non  lufficit 
llmplex  appreheniio,  vel  rcpraefenratio  , fed  necci 
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ram,  & Eccleliam  , eiufque  Dodores  fufficienter  D farium  eit  iudicium  de  aliquo  vehementi  malo. 


propoflt4.  Quaaudloritate  fuppofita  non  oportet 
nos  rationem  necclfariam  talis  inftiturionis  red- 
dere. Diuina  enim  voluntas  pro  ratione  fufficir, 
cuius  congruentes  rationes  nobis  etiam  non  de- 
funt  (vt  vidimus.)  Neque  de  hac  veritate  dubitan- 
dum eit  , propter  difficultates  ex  illa  mfurgentes: 
quia  omnes  vincit  potentia  facientis.  Quomodo 
autem  iinguls  diifoluenda:  fint,  in  fequentibus  ca- 
pitibus oitendemus. 

C A P V T XIII. 

Vtrum  ignis  per folatn  apprehenjionem^velinten’’ 
iisnalem  acf tonent, aut  per  realem  etiam  ef- 
fe6honem  dremones  torqueat, 

I.  T)  Ationes  dubitandi, qute  in  hoc  puncto  afferri 
Ptima  opi'  A Vpollunt,  in  praecedenti  capitc  propofitae  funt. 

Propter  illas  ergo  aliqui  Theologi  dixerunt,ignem 
flo^ne  ignis,  torquere,  &c affligere diemones  per  ve- 

abfque  rea-  admnem  realemjfed  fola  apprehenfione , qua 
liad  one  daemones  apprehendunt  ignem  ,vt  iibi'difconue- 
dsmonM  ’ licet  ab  illo  reuera  nihil  patiantur  ; fed 

folum  illum  apprehendant , ac  ii  ab  illo  pateren- 
Rciiciuntur  ^ur.  Hsec  lententia  tribuitur  Auiccnnjeh^.9.  Adeta- 
Arabes  qui  phyf.cap,vlt.Sc  Algazeli  ^ .Phyficor.cap.^.  Sed  ifti  ne- 
ne^ntyS  g^nt  ignem  corporeum  inferni,  vt  capite  prxee- 
ignem  in-  vi  um  eit:&  ideo  loquentes  de  animabus  fe* 

ferni.  paratis  dicunt , folum  triltari  aut  memoria  prs- 
teritorum  malorum , quae  trifliria  pertinet  ad  ver- 


quod  praefens  dfe,&  perfonam  affligere  iudicctur: 
nam  iicut  nemo  poteft  abfoiutc  concupilcerc,  nili 
quod  iudicat  bonum,ncc  timere,niii  quod  iudicat 
futurum  malum  ; ita  nec  poteft  triftari  , & dolerc, 
praefertim  per  voluntatem  , niii  de  malo  prifente, 
quod  tale  eife  per  intellebtum  iudicatur.  At  vero 
Angelus  , etiam  per  peccatum  deordinams  , non 
poteft  naturaliter  indicare  ignem  libi  eilc  malum 
per  deceptionem  , fi  reuera  nihil  mali  ab  iilo  pati- 
tur j ergo  nec  poteft  triltari  ex  illa  falla  apprehen- 
iione.Minor  probatur,quia  angelus  malus  euiden- 
ter  intuetur  ignem  illum  cognoicit  an  aliquid 
311  ipfum  agat , vel  non  agat } ergo  fi  ab  ipf o nihil 
patitur,impoffibile  eit  vt  iudicet  fe  pati  ah  ipfo,  & 
confequenter  impoffibile  eil,vt  iudicet  ipiiim  iibi 
aliquid  mali  afferre.  Quia  nec  ignis  per  fe  fpcfta- 
tus  eft  malus  Angelo , nec  ratione  fuae  adtionis, 
quia  nihil  agere  fupponitur.  Et  praeterea  inquiro 
quomodo , aut^  quo  dxmones  ad  hanc  deceptio- 
nem inducanrur,vel  cogantur.  Non  enim  illam  ex 
fe  habent,  cum  potius  lit  contraria  fuo naturali,  5c 
euidenti  lumini , vt  declaratum  eft  , nec  ab  alio  a- 
gente  priuaro  cogi  poffinr,vt  per  fe  notum  eft;  nec 
etiam  a Deo , tum  quia  Deus  non  poteft  elfe  au- 
btor  erroris  poiitiua  adtione  ad  illum  cogens,alio- 
qui  mendax  cilet , & audtor  mendaci)  ,tum  etiam 
quia  non  poteft  aliquis  cogi  ad  aflenfum  faliiim, 
nili  ex  aliquo  motiuohbi  autem  non  poteft:  inter- 
uenire  motiuum  in  Angelo,  propter  quod  iudicet 
eife  malum, quod  tenera  non  eft. 

Eft 


Confirma- 
tur proxi- 
ma caula. 


r 


CapAj.ytrum  ignuper  foUm 

4.  E fl  ergo  fecunda  lenccntia  , qux  prsecedentem 
Opinio  fc-  moderatur  , quam  Aibcrcusfupra  declarat,  diftin- 
^a6d  in  igne  duplicem  actionem  circa  corpo- 


iOTis  nwT'*  ra:vna  eft  naturalis,  ku  materialis,  qujc  elt  caloris 
jmprrni^c  cftectioialia  clt  intentionalisjfcihcet  impreflio  fpe- 
aiiiioni  ca-  ciet  fcntibilis  , in  organo,&:  fenfu  taCtus.  Et  vtra- 
lorem , led  ^ rcalis-tranfccndenter  , vt  lic 

jutcacioua-  dicam  , quanuis  prior  comparatione  pofterions 
[tra.  dici  ioleat  fpeciaii-modo  realis  , 3c  altera  mtentio- 
nalis.  Dicit  ergo  , ignem  non  cruciare  fpiricus  a*- 
dtione  reali , feu  naturali , quia  non  imprimit  ca- 
lorem in  fpiritus  ■,  & nihil  aliud  imprimere  poteft 
reale  in  dicto  fenfu.  Nihilominus  tamen  ignem 
vc  inftrumentum  Dei  imprimere  in  fpiricum  fpe- 
ciem  intentionalem , & per  illam  excitare,  acmo- 
uerc  illum  rcaliccr  , in  ienfu  explicaro  ad  appre- 
henlioncmquandam  concriftantcm  ipium.  Vnde 
concludir,ignem  cruciare  ipiritum  abtione  inten- 
tius fun-  tionali,non  reali,  fcinnaturali.  Fundatur  , quia  vc 
i»®’  ignis  vere  cruciet  Ipiritum  , necclle  elt  vc  aliquid 
agat  in  ipfumrnihil  autem  agere  poteft  actione  n5 
intentionali,  feu  naturali,  quia  Ipiritus  non  efV  ca- 
pax earum  qualitatum  , qua;  per  huiufmodi  actio- 
nem fieri  polluntjpotdt  aocern  ignis  agere  in  fpi- 
ritum  , actione  intentionali , qiua  ipiritus  capax 
elt  fpecierum  intcntionalium.  Et  licet  ignis  non 
poHit  per  propriam  virtutem  fpecies  fpirituales 
efficere,  ad  hoc  poteft  facile  vt  inftrumentum  Dei 
cleuari.  Ergo  talis  actio  polubilis  eft,  & fuffideris, 
ac  nccelfaria  j ergo  per  illam  ignis  dsitiones  cru- 
Pto  eadem  cianCitaturque  pro  hac  fententia  Heruarus  ^nodL 
cititur^Hcr  ^ ^ in  z,  difi.j.  Ya.nct  D.Thoraas  4. 

^Vora&  .cjtiiipi.u  ad ait,paffionem  dam- 

»lijapcite  natorum  ab  exterioribus*!»!!  elfe  futuram  mate- 
tcoent.  rialemjfed  fpirituaiem  , fecundum  quod  fenlibilia 
agunt  in  fenfum  , imprimendo  illi  formam  fecun- 
dum efte  fpirituaie,  Quanuis  in  alio  loco  docear, 
ignem  materialem  nihil  poffe  efficere  in  fpiri- 
tum  , etiam  vt  inftrumentum  Dei,  vt  poftea  vide- 
Icttim.  bimus.  Eandem  fententiam  fcquuntur  Bonauen- 
Aegid.  ^gidius  , & Richardus  , Scotus , Okam  , & 

Suppiem.  Gabriel  in  ea  tamen  explicanda,  & fua- 
Okm.  denda  variant. 

Suppltm.  , NamBonau.  >«4.  d//?,44.  qu^jl.z,  nrt.^.  qtittft.z.in 
. E*  fine  corporis  , addit  duo  , qii«  ftatim  expendenda 
Bonau.in  Vnum  eft,  actionem  illam  intentionalem, 

fecunda  o-  quam  ignis  in  animam  leparatam  , vel  daimonem 
piuioneduo  habet,  non  efte  miraculofam,  nec  cx  Ipeciali  ordi- 
iftruitjvnu  diuina:  iuftitiae,  fcd  elfe  cdnnaturalem,  tam  fpi- 
ritui , quam  igni.  Quia  & fpiritus  naturaliter  eft 
receptiuus  fpecierum  intentionalium  ignis , & i- 
gnis  natura  fua  eft  aliquo  modo  caufa  inrentiona- 
lium  pafTlonum  , non  quidem  per  fe  5 fic  enim  fit 
ab  ipfa.  anima,  vt  ait, fed  per  occafionem  iuxta  do- 
(ftrinam  Auguftini , quem  allegat  hh.6.  de  Mufica, 
cap.y  'cc  explicatur  cx  his , quae  anima  dum  eft  in 
corpore  ab  extrinfeco  intentionaliter  patifolet. 
Altem  eft.  Secundo  addic  fpiricum  damnatum  diuinitus  al- 
ligari ignilndiftblubilkerranquam  carceri,in  quo 
diuina  virtute  recluditur  ; & inde  ait  excitari  in 
fpiritu  timorem  quendam  , dc  tremorem  , ac  hor- 
rorem ignis  , & caloris  eius,  quem  refugit.  Nam 
licet  per  naturam  nocere  ipfum  non  poflic ; nihi- 
lominus Deus  immittit  illum  terrorem,  in  fux  iu- 
ftitiac  vindibram.  Et  ex  illa  fuga , & terrore  ( ait ) 

■ in  voluntate  oriri  dolorem  , qui  eft  dilfenfus  ab 
Citat  pro  fe  Bis  , quiE  nobis  nolentibus  accidunt.  Ac  deni- 
Auguftinu.  tribuit  hunc  diicurlum  Auguftino  hl^. zi.de 
6.  ciuit.cap. 10. 

Expenditur  Salua  tamen  reucrcntia  grauillimo  Patri  debi- 
Bona  ’ vtrunque  didtum  difficile  creditu  eft.  Nam 


apprehenfionenjif^c.  torqueat.  <395 

A quod  ad  primum  fpcblrat , fupr^  lib.z.  oftenfum 
eft  , non  polfe  fenlibilia  obiedla  naturaliter  impri- 
mere fpeciem  fui  in  angelum  , idemque  eft  de  a- 
nima  leparata.  Quia  nec  corpus  eft  naturaliter  a- 
tftiuum  111  fpiricum , nec  Angelus  liabet  inrelle- 
<ftum  agentem  ad  educendas  fpecies  i rebus  fen- 
fibilibus , vt  ibi  oftendimus.  Nec  talia  obieifta 
materialia  polfimt , etiam  per  occafionem  ; exci- 
tare intelledum  Angeli , quia  non  prsbem  occa- 
fionera  , nili  mediis  fenfibus  , quos  Angelus  non 
habet.  Et  haic  eft  manifefta  differentia  inter.am- 
mam  coniumftam  , & feparatam  : nam  coniun6fa 
veitur  lenlibus  , quorum  occalione , vel  coopera- 
tione intellectus  agens  excitatur’,  vel  determiha^ 

B tiir  ad  efficiendas  fimilcs  fpecies  in  intelleftu  poA 
fibili ; feparaia  vero  ciim  non  vtatnr  fenfibus , iam  ’ 
non  poteft  a fenfibilibus  , vel  per  occafionem' ex- 
citari. Neque  Auguft.  d.hb.zi.  decitiu.  frfp.lo.  di- 
xit, dannones  aliquid  ab  igne  naturaliter  pari,  vel 
recipere , fed  porius  ait , pati  ab  ilio  miris  , & ve- 
ris modis.  Et  lick  argumentum  fumat  ex  eo  qu6d  ' ■ , 

anima  noftra  licet  fpiricualis  poenam  igitis  fentit 
mediante  corpore  , non  tamen  infert,  quod  ficuc 
anima  naturaliter  aliquid  recipit  ab  igne  median- 
te proprio  corpore  , ita  etiam  ignis  inferni  poffit 
naturali ccr  immutare  angelicum  fpkitum.  Nullo 
enim  fundamento  niti  polfic  talis  illatio.  Sed  ex 
eo  , quod  in  nobis  naturaliter  experimur  , -manu 
C ducit  ad  credendum  , pofte  Deum;  veris  licet  mi- 
ris modis  cruciare  d:emones  mediante  igne.Qjio- 
circa  fi  ignis  immutationem  facit  in  Angelo-,- lon- 
ge probabilius  dicitur,  facere  illam  vt  inftrumen- 
tum Dei, vel  aliter  cogere  Angelum ,yc lemper 
illa  fpecie  vtatur  ; fi  alioqui  iam  habet-  illaminfui 
fam,  vt  eft  probabilius.  ' ■ 

Secundum  etiam  dictum- de  tremore  dxmo-  7* 
mmi,eo  quod  a Deo  igni  alligentur , videatracce- 
dere  ad  priorem  renrentiam,a  nobis,&:  ab  ipfb  Bo-  ^ 
naucneura  tc^tohatam^dicemCiCredimm  eUA?^,quod  . 
poena  iila  infernalis  fit  per'iktnm  i^is  ailionem.f  nt)n  p& 
pbamajiica?»  imaginationem.  Contrarium  ergo  fequi 
videtur  ex  illo  fecundo  di(fto  eiufdem  fimeti.  Nara 
^ interrogo  , an  ille  tremor  fir de  vero  malo  •,  vei  de 
apparente  : de  alterutro  enim  illorum  efte  n*ecclfe 
eft  , quia  eft  abtus  viralis , 8c  ideo  non  poteft  cftE 
fine  obiedo  , & ciim  fit  idtus  voluntatis , & per 
modum  fugae,  necelfarib  efte  debet  de  obiedo  ap- 
prehenfo  fub  ratione  mali.' 'Si  ergo  malQm  illud 
verum  eft,  ante  illam  apprehenfionem  procedit  in 
igne  apprehenfo  vera  rationali,  &:  nociui  refpecftu 
daemonis:hoc  autem  idem  auctor  negat,dicit  enim, 

C}uhd  anima  refingit  ignis  calonem,  qui  per  naturam  noceri 
non  poteft,  (fr  trepidat  umo're,vbrtiniornon  eft,  id  eft,  vbi 
ratio  timendi  non  eft ; clarum  eft  enim  noir  polle 
animam,  vel  damioncm  trepidare  fine  formali  ti- 
more ; ergo  fi  trepidat , re  vera  ibi  eft  timor , hoc 
E eft  actus  timoris. Cirni  ergo  addit , vbi  timor ^non  eH\ 
neceife  eft  , vr  loquatur  de  vero  obiedo  timoris, 
feu  de  vera  rarione  timendi,  qua;  non  eft  ni  fi  ver-a 
ratio  nocimventi  in  obiedto  inuenta.  Ergo  intelli- 
git  non  efte  illum  timorem  de  vero  malo.  Vnde 
inferius  addit , non  ejfe  contra  ordinem  naiurs.  fptruum 
trepidare  , vbi  trepidandum  non  eft  , vtique  quia  vera 
ratio  trepidandi  non  exiftir.Igirur  eft  ille  timor  de 
malo  tantum  apparente.  Ergo  eft  per  phanrafti-' 
cam  apprehenfionem  , & non  per  reaiem  actio- 
nera,licut  antea  dieftum  fuerat. 

Alio  modo,  declarat  eandem  fententiam  S. 
gidius  qtiodlib.z.  quafifon.^.  QT  quodlib.4- qffiftio^-'^ 5 . Aegidiusa- 
in fi».  Conueirif  enim  in  concluhone , nimirum, 
ignem  cruciare  fpiritus  per  attionem  intentio- 

nalem,.' 
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naiem  j.quam  faccaic  i-Vccie  li.peinauuaiiiei:  > vc  d 
inftiumuitum  bci.  Qt^od  autum  acho  iliali;tK’- 
ciac  ad  wulandum  dolorem  m Ipiritu  , declarat, 
rupponeudo,  doiorenr  primo  elle  m potentia  co*- 
gnolccnce  , feniibilem  quidem  dolorem  iu  lenfii 
praelenim  taclus , dolorem  autem  fpiritualem  m 
inteiledla.  Probarque  ex  Auguibno  dc  cirnt. 

cap.x^.  diccuce  , dolorem  conlillere  in  perceptio- 
ne laehonis  , leu  nocumenti , & ex  Gregor.  />^>.4. 
Dialog.  eap.19.  dicente  , dxmonem  eo  iplo  crema- 
ri, quod  Te  vidit  cremari.  Ex  hoc  ergo  principio 
infert dolorem  diemonis  in  eius  inteliedlu  elle, 
elhcique  ab  igne  , ( vt  ait ) virtute  diurna  a i- 

^ttam  Jpectem  tmpTimit  in  inteUeUu  ddtmonu  , CjUam  di- 
mon  percipit , tancjuamjpeciem  Alterim  Ufiui , c$~  iH<i  f er- 
(eptic  Ujtonts  efi  ve  e dolor.  Quod  ii  inftes  , quia  im- 
mutatio pure  intentionalis , 6c  incelledtualis  , non 
caufat  dolorem  , vt  patet , ciim  inttlledus  noller 
per  phantafmata  immutatur.  Reipondet , impref- 
Iionem  intentionakm , dc  inctilcdualcm  , quando 
fit- ab  aliqua cauia,  a qua  intellectus  in  luo  elle 
non  pendet , noncauiare  dolorem  : atque  ita  quia 
intclledus  non  pendet  in  fuoellea  phanrafina- 
te  i ideo  ex  Mlius  impreffione  non  dolere  ; tamen 
quando  impredio  hc  a fuperiori  cauia  , a qua  pen- 
det imelleCtus  infuo  elle  ■,  tunc  li  imprcflio  fit  ve- 
hemens , & pra^ternaturalis  caufare  dolorem.  In- 
teilcdus  autem  darmonis  pendet  in  fuo  elle  a vir- 
tute diuina  ; & ideo  imprellio  rpeciei  , qua:  in  il- 
lo fit  ab  igne  virtute  dmina  , infert  dolorem  , & 
cruciatum,.  .Multo  magii  (inqiut)  ejudm  ignis  natu- 
raliter cremans  corpu-t  naturaliter  caufet  dolorem.  Tum 
quia  magis  pendet  daemoitin  luo  elle  a virtute 
dinina  , qudn  corpus  ab  igne  naturaliter  agentet 
tum  etiam  quia  in  daemone  eft  pura  immutatio  in- 
tentionalis , Sc  vehementior  , Sc  ideo  magis  facit 
percipere  dolorem. 

9*  Hic  vero  modus  explicandi  hanc  fentenriam. 

Improbatur  probabilior  quam  prarcedens.  Et  in  pri- 

Acgidiuscu  ■ r t 1 ... 

fuo  funda.  fundamentum,  quod  iupponit,  nimirum , do- 
lorem formaliter  eile  adam  cognofeendi  , fal- 
Tum  eft  , vt  in  tradatu  de  Anima  inferius  often- 
dam,&  eradit  D.Thomas  i.i.  quafi.i^.  Nec  Au- 
guftinus  fupra  dixit ; fcd  agens  de  dolore  fenli- 
hilizix.  i Doloris , qui  diatur  carnis , anima  ejfe  incar- 
ne,  (^  ex  carne , id  eft,vt  declarat,  eife  aliquid,  quod 
ex  paffione  , feu  ia:fione  carnis  in  anima  reiulcatj 
& infra  Aicix. , dolorem  ejfe  offenftonern  anima  ex  car- 
ne , quandam  ah  eim  pajfione  dtjfenjionem.  Sicut  do- 
Ad  fenfibilc  > 9^“  trijhtia  nuncupatur , dijfenfio  efi  ab  his, 

dolor«  tria  , qua  nobis  nolentibus  acciderunt.  Tria  ergo  fc- 
concarrunt.  cundum  Auguftinum  , & veritatem  concurrunt 
ad  feniibilem  dolorem  ,fcilicet  Isilo  carnis  , per- 
ceptio Ifffionis  , & dilEeniio  animi  il  tali  Irefione, 
qu$  dilfenfio  non  eft  adus  cognofeendi , fed  eft 
fuga  quiedam  , Scdilplicentia  appetitus ; & in  hac 
conliftit  formalis  adus  doloris  ,lsfio  autem  car- 
nis , eique  dilconuenicns , per  doloriferam  quali- 
tatcm.eft  obicdum  doloris  , perceptio  autem  , feu 
cognitio  litilonis  eft  applicatio,  feu  propofitio  ob- 
iedi  doloriferh 

IO-  Ex  hac  ergo  dodrina,  qux  verilTima  eft  , appli- 
^veradu-  ad  dolorem  fpiritus  improbantur  facile  o- 
irmia,quse  .i€gidius  excogitauit.  Nam  in  primis 
falfum  eft, dolorem  dannonis  eife  in  eius  intel- 
lcdu,fcd  in  difpHcentia  voluntatis.  Quia  dolor 
veiTati.r  circa  malum  pra:f-ns , vt  malum  , & dif- 
conue.niens  eft;  &c  ideo  ad,  potentiam  appeten- 
tem bona  , & repudiamem  mala  formaliter  per- 
tinet, ad  intelledum  veib  folum,vt  ad  propo- 
nentenl  doloris  obiedum.  Deinde  cfto  ipla  perce- 
ptio intelledus  vocetur  dolor  ( quie  poteft  fortalle 
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elle  qiKxftio  de  - nomine  } necelle  eft  , vt  illa  ih  a- 
licLiius  obiedi  dilconuenieutis  , leu  Ixlionis , auc 
nocumenti.  Interrogo  -ergo  cuius  obiedi  lit  in 
dxmone  talis  perceptio  , vel  cognitio  , qiux  do- 
lor appe  huLir.  Reipondet  lape  Algidius  , doiere 
nihd.  liiid  effe  ,qud?n  perctptre  dolo  em.Ynde  liguifi- 
cat  dolorem  ipfum  die  obicdum  illius  perce^ 
ptionis.  Ac  hoc  impolfibile  eft:  nam  cognitio 
prxlertim  intuitiua  , Sc  experimenralis  Iupponit 
obiedum  luum  ; ergo  perceptio  doloris  Juppa-r 
nit  dolorem  ; ergo  non  poteft  iplc  dolor  eife 
obiedum  illius  adus  intelledus , qui  dolor  elle 
dicitur.  Et  declaratur  amplius  : nam  fi  dolor  cll: 
foimalis  adus  intelledus;  ergo  percipere  dolo- 
rem eft  adus  reflexus  foimalis , vel  virtualis : at 
B omnis  adus  reflexus  cognotcendi  , vel  amandi 
fupponic  adum  diredum , qui  tendar  in  obic- 
dum a fe  diftindum  ; quia  non  poteft  die  adus* 
animx  fine  obic6lo  ; ergo  dolor , qui  percipitur  ab 
anima,  eft  prior  adus  diredus,cuius  obiedum  af- 
fi^nare  necdle  eft. 

Et  hxc  ratio  xque  procedit  de  vero  adu  do- 
loris, qui  eft  in  appetitu  : nam  ille  nccdlario  fup- 
ponit  in  incdiedu  , vel  lenfii  perceptionem  ob- 
iedi iui;ergo  illa  perceptio  non  potdl;  habere  pro 
obicdo  dolorem  appetitus,  nec  etiam  fdpfiiin; 
ergo  habet  pro  obicdo  aliquod  aliud  malum  dil- 
conueniens , feu  nociuum  de  quo  eft  dolor.  Quod 
ergo  eft  in  damone  tale  obiedum  , fi  ab  igne  fo- 
lain  fpeciem  intentionalem  recipit?  Nam  agens 
C extrinfecum  non  caulae  dolorem  ipfum  forma- 
lem per  fe , & immediate  , nani  ille  eft  adus  vi- 
talis, qui  ab  anima  fit , vt  rede  Auguftinus  figni- 
ficauit ; folum  ergo  agens  extrinlecum  caufat  do- 
lorem efficiendo  Ixfionem  , vcl  nocumentum; 
quod  eft  obiedum  doloris,  vt  in  fenfibilibus  pa- 
ter. At  vero  iuxra  illam  fententiam  i^nis  nullam 
veram  Ixfionem , aut  aliud  nocumentum  in  An- 
gelo caufat ; ergo  nec  poteft  elle  caufa  extrinfeca 
doloris.  Minor  patet , quia  folum  imprimit  fpe- 
ciem intentionalem  (vt  .«Tgidius vult : ) fpecies 
autem  intentionalis  non  eft  aliquid  noxium  An- 
gelo, quod  illum  Ixdat , vel  ei  noceat.  Quia  Ipe- 
ciesintelligibilis  potius  perficit  intelledum  : nain 
conftituit  illum  in  adu  primo  ad  intelligcndum, 
D & nulla  alia  peifedione  naturali  illu  priuat.  Q^od 
autem  illa  Ipecics  fiai  virtute  Dei , a quo  pendet 
intelledus  Angeli  in  fuo  eife  ( vt  ^Egidius  confi- 
derat)  impertinens  eft  ad  caufandum  dolorem: 
quiaficffedus  non  lxdir,vel  male  afficirperfo- 
nam , parum  refert , quod  ab  hac  , vcl  illa  caufa 
procedat , vt  caufet  dolorem  ; & econtrario  fi  ni- 
mia calefadio  caufat  dolorem , non  eft  , quia  ab 
igne,  fole,aut  Deo  procedat : fed  quia  ramus  ca- 
lor eft  ita  difeonueniens  homini, vt  indedolori- 
fera  qualitas  refuiret.  Itaque  pendere,  vcl  non 
pendere  effediue  in  fuo  efle  a caufa  inferente  do- 
lorem, impertinens  eft. 

Aliter  vero  alij  refpondent , quod  licet  ignis 
fpecies  de  fe  non  fit  noxia  dxmoni ; nihilominus 
E iiaberc  illam  a corpore  ignobili, & fubdi  illi  ad 
receptionem  cius  , eft  imperfedio  repugnans  or- 
dini angelico,  & poreft  illum  contriftare.  Sed  hoc 
etiain  parui  momenti  eft : tum  quia  vel  illa  nulla 
imperfedio , & vel  ram  parua , vt  vix  poffit  mi- 
nimam qnandam  difplicenriam  caufare  ; nedum 
ingentem  cruciatum  immittere  : tum  etiam  , quia 
oportet  declarare  , quod  fit  obicdum  proprie, 
Sc  direde  per  illam  fpeciem  repr^rentatum : Sc 
an  illud,  fit  noxium  , necne.  <^ia  illa  fpecies 
per  fe  , Sc  dircdQnon  reprxfentat  , quod  ipfa 
fiat  ab  igne , hoc  enim  folum  coi)feque})ter  fi- 
ci t 
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Cdp.i^.Vrmm  tgm}  per  falam  Apprehsnfton 
citcognofcere  , non  tamvt  fpecies  repr^fentans  A 
inrennonaliter  , quam  vt  eftcdus  fuam  caufam 
indicans.  Ergo"  opus  eft  , vt  aliquid  aliud  repr^e- 
fentec.  Vnde  redit  argumentum  fadum  : quia 
fl  obiedum  directe  , &:  per  fe  repraefencacum 
per  talem  Ipeciera  > non  Isdit , nec  nocet  Ange- 
lo, nec  vt  tale  reprsfentatur  per  illam  fpeciem, 
illa  per  fe  non  affert  dolorem  , iSc  confequenter, 
nec  quod  fiat  ab  igne  poteft  caufare  dolorem, 
quia  hoc  nullum  nocumentum  infert  Angelo.  Si 
autem  obiedum  illius  fpeciei  eft  aliqua  Isiio  An- 
geli , necelEe  eft  eam  fieri  per  aliam  adionem  di- 
ftindam  ab  imprelTione  fpeciei  , & prauia  ad 
illam. 

Alio  modo  R.ichardus  in  4,^  difl.  44.  art.  i.  9.  ^ 
refpondet  ignem,  vt  infteumentum  Dei  vehemen- 
tius immutare  intellectum  damonis , quam  eius 
natura,  vel  voluntas  patiatur,  & efficaciter  appli- 
care illum  ad  conilderandum  illum  ignem  adeo 
vehementer* , vt  non  poflit  ad  alias  res  pro  fuo  ar- 
bitrio confiderandas  , fe  applicare.  Ex  quo  valde 
perturbatur,  affligitur,  & contriftatuf.  Et  ideo 
apprehendit  ignem  , vt  Isefionem  libi  inferentem, 
ad  eum  modum  , quo  excedens  leniibile  folet  vi-' 
fum  ipfum  lardere  propter  vehementiam  in  agen- 
do. At  hoc  etiam  gratis  excogitatum  eft.  Nara  ob- 
iedum  fenfibile  non  ladit  fenltim  ipfum  in  fe  per 
folam  actionem  intentionalem  , qua  imprimit 
fpeciem  vilualem  ; fed  Ixdit  organum  lenius  , al- 
terando bonam  cius  difpolitionem  per  actionem  C 
naturalem  , feu  phylicam  alterationem  , quam  fi- 
mul  cum  actione  intentionali  concomitanter  ha- 
bet (vt  in  tracEatu  de  Anima  videbimus.)  Ignis  au- 
tem , vt  illa  fententia  lupponit , nullam  actionenv 
phyficam,  feu  naturalem  habet  in  Angelo , fed 
folam  actionem  intentionalem  imprimendi  fpe- 
ciem ; ilia  vero  quantunuis  fu  vehemens  non  \x- 
dit,  led  perficit  potius  intellectum  , vt  rede  obii- 
cit  D.  Thom.  ^.contra  (^ent.c 

Et  declaratur  ; quia  illa  vehementia  confiftit  in 
celeritate  adionisj&:  hoc  non, quia  licet  in  initan- 
ti impreflio  fiat , non  eft  contra  naturam,  vel  per- 
fedionem  intelledus  , vel  confiftit  in.intenlione 
fpeciei  j & hoc  etiam  per  fe  pertinet  ad  perfe^io- 
nem , cum  nullam  aliam  perfedionem  per  fe  ex-  D 
eludat,  vel  confiftit  in  excellentia  obiedi , & hoc 
etiam  auget  perfedionem;  quia  ad  meliore  adum 
ordinatur,  vt  patet  in  fpecie  ipfiiis  Dei,  fi  daretur. 

£t  prteterea  redit  argumentum  fadtumiquia  prcc- 
ter  vehementiam  adionis  opus  eft  allignare  obie- 
dum  proprium  illius  fpeciei,  quod  fi  illud  non  fit 
aliqua  laifio  Angeli,  fpccies  de  fenon  poteft  caufa- 
re dolorem-;  nam  modus  effedionis  vehementis 
reuera  nulla  l^fio  eft.  Et  licet  effet  aliqua  , non 
poffet  magnum  dolorem  inferre  ,cum  fit  minima. 

Si  vero  direddreprtefentat  aliqtiam  latfionem  fa- 
dam  in  Angelo  , neceffarium  eft  , vt  illa  fiat  in 
Angelo  per  adionem  diftinclam  ab  adione  inten- 
tionali, per  quam  fpccies  imprimitur,  quod  illa 
fententia  negat.  Vnde  ^gid.  fupra  md.  an.  u.  vi-  £ 
detur  tandem  fareri,  d^monem,  vcl  animam  lepa- 
ratam  recipere,  feu  percipere  illam  fpeciem  ,tan- 
quam  fpeciem  alicuius  obiedi  Isfiui,  non  reprar- 
fenrantem  aliquam  veram  lacfionem;  fed  foliim  ef- 
ficere apprehcnfioncm  alicuii/s  tanquam  laifiui, 
cum  reuera  non  fit. At  vero  hoc  modo  incidit  hotc 
opinio  in  aliam,  quas  dicit,  dolorem  illum  nou  ef- 
fe  cx  vero  malo  illato  ab  igne  , fed  effe  ex  falfa  ap- 
pieheniione , quas  opinio  improbata  iam  eft,& 
ftatim  amplius  improbabitur. 

Quqcirca  alij  tandem  Theologi  ponentes. hanc 
pcenam  in  fola  intentionali  adione  , non  dicunt 
Franc.SHare^de  Angelis. 


mter/tionalem  a^iionerniifc.  6^j 

elle  per  imprellionem  fpeciei  intelligibilis,  led  p«.r  viclma  cv. 
effedionem  adus  inteiligendi , quem  ignis  lolus 
efficit  in  mtcllcdu  dremonis, cogendo  ilium,  -vt  iii  if,* 

tali  adupcrliftat  femper,  & cum  tanta  applicatio-  tcnc.igws 
ne  , vt  ad  alia  obieda  pro  fuo  arbitrio  non  linatur  indxinoac, 
comierri.  Qiias  determinatio,  & pallio,  & iitipedi- 
mentum  ab  illa  proueniens  illi  eft  maxime  inuo- 
luntarium ; (3c  ideo  de  illa  vehementer  triftatur.* 

PliEc  fententia  tribuitur  Scoto  in  4.  difi.44.  a.2.  Scot. 
dc  Ocham,  ejuodl.u  cj,  9.  quos  fcquitur  Supplemen-  o<ham. 
tum  Gabr.  d.dift.44.  a.  2.  conci,  qui  non  addu- 
eunt  nouum  fundamentum  ; fed  cxclulis  aliis  di- 
cendi modis  hunc  eligunt,  tanquam  poffibilein,& 
fufficientem  , pauciorefquc  difficultates,  haben- 
tem. Atenim  modus  hic  explicandi  poenam  ignis, 
nouam  difficultatem  addit,  & procedentes  non 
expedit.  Nam  quod  ignis  immediate,  &:  per  fe  im-  Piimuni. 
primat  in  intelledu  donionis  adum  inteiligendi, 

&:  coiilidcrandi  ipfum  ignem,  fpecialera  habet  re- 
pugnantiam , fcilicct,  quod  adus  fecundus  vitalis  ■ 
fiat  in  intelledu  ab  extrinfeco  agente , &-qubd  ' 
dtomon  per  illum  cogiiofcat,non  efficiendo  ilium, 
quod  fopius  a nobis  impugnatum  eft.  Verum  eft' 
tamen,  neque  Scotu,  neque  Ocham.  addere  parti-  • 

culam  excludentem  concurfiim  intelledus  domo- 
nisjfed  tanriim  dicere  ignem  efficere  illum  adum; 
quod  verum  elle  poteft,  etiamfi  intelledus  coefli- 
ciat.  Imb  nec  dicunt  ignem  immediate  efficere  a- 
duUi,fed  efficere  illum  per  moduili  obiedi , quod 
polfet  verificari, etiamfi  immediate  efficiat  fpeciem 
determinantem  intellediim  ad  etficiedum  adum, 

& cum  illo  cOcfficientem  In  quoTenfu  non  differt 
hasc  fententia  a procedenti , & licd  intelligeretur 
hoc  fententia  de  immediata  efficientia  ignis  in  a- 
dum  intclligendi,fi  non  excluderet  coefficientiam 
intelledus,  no  elfcr  fimpliciter  impofIibilis,rcfpe- 
du  diuino  virtutis  vtentis  igne,  vt  inftrumerrro. 
Nihilominus  tamen  contra, illam  etiam  fic  expo- 
litam  procedunt  rationes  fupra  fado.  Nam  per  il-  propter  * 
Ium  adum  inteiligendi  non  apprehenditur  ignis  quotlreiici- 
liib  vera  ratione  lodentis,  vel  inferentis  malu  ali-  pndi- 
quod  profertim  grauc,&  acerbum,  quod  multum  ^ 
poflit  contriftare.Quia  adus  ille  fecundu  fubftan- 
tiam  perfodio  eft  intelledus. Quhd  aure  lit  contra 
voluntatem  habentis,licet  poflit  aliquam  afflidio- 
nem  caufare,non  tamen  multum  vehemenrem,ni- 
ii  per  falfam  apprehenlionem  illud  incommodum 
multo  maius  reputetur,quam  reuera  fit. 

Accedit,qubd  line  fundamento  dicitur,  domo-  i fi- 
nes per  vehementem  iiram  apprehenfionem  ignis 
ab  aliarum  rerum  libera,&:  expedita  conlideratio- 
ne  impediri.Nam  de  domonibus  docet  Dionyl.  & Bionyf. 
alij  Patres  elle  in  intelligendo  velociffimos , & ad 
decipiendum  acutilfimos3&:  habere  magna  rerum 
memoriam,  experientiam,  per  quam  non  folura 
proteritorum  recordanrur,&:  profentia  intuentur, 
fed  eti.ara  futura  folertiffime  coniedtant.Ex  quibus  • 

aperte  colligitur,cos  habere  liberam  facultatem  ad 
cogitandum  de  quacunque  re,non  obftante  pcena 
ignis  , nili  alio  fpeciali  modo  a Deo  impediantur. 

Et  ratione  idem  fuadetur,quia  licet  domon  necef- 
iitetur  ad  adualem  confiderationem  ignis  , & fui 
ftatus  miferabilis,  quod  eft  veriifimum;  nihilomi- 
nus illa  conlideratio, etiamfi  vehemens  fit,non  ex- 
haurit tota  capacitatem  intelledus  angelici,  quia 
eft  de  vno  tantum  obiedo  valde  particulari , eius 
autem  capacitas  multo  vniuerfalior  eft.  Et  quan- 
uisex  parte  aliqua  attentio  intelledus  domonis 
lit  alligata  tali  obiedo  , & hoc  illi  dilpliceat ; ni- 
hilominus fola  illa  necelfitas  non  caufaret  ve- 
hementem dolorem  , cum  lulficientem  vir- 
tutem , &:  libertatem  relinquat  ad  cogitandum  de 

NNn  aliis 
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aliis  rebus  fumma  velocitate  , nunc  illas  , nunc 
alias  percurrendo,  etiamii  non  valeat  lutiul  de  tot 
obietlis  ai5tu  cogitare  , quot  poffet  ii  abtualem 
conudcrationem  ignis  pollet  ditiertere.  Hoc  enim 
' ''  impedi  mentum  non  tanti  momenti  eft  , vt  vere 
perpenlum  nimium  contrillet , fi  aliud  incom- 
moduni  fecum  non  afferat.  Vnde  fi  magnum  do- 
.iorem  infert  , non  eft  propter  foliim  ligamen  ad 
illud  pbiectum  intelligibile  , nec  propter  impedi- 
mentum cogitandi  de  aliis  rebus  , fed  quia  per  il- 
lam cogitationem  aliquid  confiderare  cogir,quod 
eft  dasmoni  alias  valde  nociuum,  & aliquod  gra- 
ue  nocumentum  ei  infert  , quod  fuaE  naturas  val- 
de,repugnat,  & ideo  vehementer  de  illo  contri- 
ftatur. 

17.  Duo  ergo  in  hoc  pundfo  dicenda  videntur, pri- 
Afferc.  I.  & mtfm  eft  , ignem  cruciare  fpiritus  malos , vere,  ac 
fere  omniu  proinde  per  aliquam  adionem  realem, 

qu6a  ignis  eft,  pcr  veram  efiicientiam  realem  abftrahendo 
vere,  & non  imnc  ab  iutentionali,  vel  phyfica  adione.  In  hac 
ex  falfa  ap-  alfertione  conuenire  videntur  fere  omnes  citati, 
prthenfione  „ gftandi.  Et  perfuadetur  fatis  efficaciter  teftimo- 
mones.  niis  Scripturae,  & Patrum  allegans  prtecedenti  ca- 
Efficaciter  pice.  Et  pr^fertim  expendi  poteft  illud  Luex  16. 
fhadetur  ex  cf  netor  in  hac  flamma.  Nam  fi  illa  funt  verba 
Sctiptura.  ijiitQi-iga,  fatis  fignifi eant  ignem  ipfum  cruciare 
anfmam  feparatam,  8c  confequenter  etiam  dtemo- 
nem.  Si  vero  funt  verba  parabol;e,vt  parabola  ha- 
beat fundamentum , etiam  fupponunt  fpiritum 
cruciari  vere  ab  igne.  Idem  fumitur  ex  illo  Matrh. 
ly.  Jte  in  ignem  aternum , paratus  ejl  diabolo , &c. 
Non  enim  paratus  eft  nili  vt  torqueat.  Vndefub- 
iungitur , Jbunt^hi  in  fluppiicmm  aternim.  8c  Adatth.  5. 
dixit  idem  Dominus , Valeas  autem , id  eft , repro- 
bos , (omburet  igni  inextinguibili , & 2.  Theflalon.  7.  ait 
Paulus , In  flamma  ignis  damts  vindtVlam , iis  , ejui  non 
ftoutrmi  De«w.  Apocalypf  /4.  Cruciabitur  igne  , Cr 
ftlphure  , &c.  Et  idem  fatis  fignificatur  in  lo- 
cis fupra  citatis  ludithib.  Ifai.  66.  Eccleflafl-.  7.  Et 
facit  illud  Pfalm.  10.  Pluet  fnper  illos  laqueos  ig- 
nis , Julphur  , ^ fpiritus  procellarum  pars  calicis  eo~ 
rum: 


18. 

Item  ex 

Patribus; 

Cyrill. 

Greg. 

Augufl. 


Amhr. 

ifid.Scc. 


Iren. 

Cyrill.Hier. 

Chryfofi. 

Theod. 

Aitgufi. 

fulgent. 


LaurJuflln, 


'Rupen. 


Deinde  ex  Patribus  Cyprian.  vocat  illum_/?.«»i- 
mam  eructantem,  cremantem.dcc.  Cyrill.vocat  vreniem, 
Cr  non  lucentem.  Gregor.quod  ille  ignis,  exurit,  & eun- 
dem, concremant  em, (p-  non  lucentem  vocat  lib.  p.  Moral. 
c.  46.  alias  s8.  Et  Auguft.  2t.  de  Ciitit.  e.  10.  dixit  ,fpi~ 
ritus  cruciari  ab  igne  mms  ,fed  veris  modis.  Non  ellet 
autem  verus  modus  , nifi  ipfe  ignis  vera , & reali 
adione  ageret  aliquid  in  damnatos , quo  illos  af- 
fligeret , & ideo  addic  , fpiritus  accipere  ab  igne  poe- 
nam-, ergo  intelligit  ignem  dare,feu  efficere  illam. 
Ambrolius  hemj/gnem,.^  incendium,  dicit,  fore  per- 
petuum. Atque  eodem  modo  confirmant  hanc  ve- 
ritatem, reliqua,  qu2  exlfidoro,  Profpero,  Innoc. 
III.&  Hugone  Eteriano  adduximus.  Qmbus  addi 
polTunt  Itcnxns. Iib4.c.27.  CytiW.HictoCoLCatech.S. 
Chryfoftom.  epfl.y.  ad  Theodorum  lapfitm.  Auguftin. 
ferm.  igi.  deTemp.  qui  nunc  eft  in  Appendice  59. 
cap.  18.  vbi  habet  illa  verba  notanda  , Huius  foena, 
Cp  Ignis  illius  potentiam,  nulla  vox  . exponere,  nullus  pote- 
rit fermo  explanare.  Fulgent,  de  fide  ad  Petrum  , cap. 
dicit , Peccatores  interminabilia  gehenna  fuflinere  fiip- 
plicta , vbt  diabolus  cum  angelis  fuis  in  aternum  arfurus 
efl.  Et  Laurent.  luftinian.  hbr.  decafto  connuh.  cap. 16. 
non  longe  a principio  , de  inferno  loquens  fic 
feribit , Ignis  ejl  ibi  corporeus  , inextingmbilis  , carens 
necejfuate  fomenti  materialis , diuina  tamen  virtute  cor- 
pora concremans , jpmtus  non  calefaciens  ,fd  crucians. 
Et  Ruperr.  lib.  j.  ds  Trinitate  , in  (flenef  cap.  33.  in 
fine  , Spiritibus  malignis  , inquit  , ignem  corporeum 


A poenalem  ejfe  non  negamus.  ' 

RatiO  autem  hiiius  veritatis  non  eft  alia,  ni- 
fi  ordo  diuinas  I.uftiti¥  ? nobis  fufficienter  Tandem  ci 

reuelauit  per  Scripturam , & fandos  Patres.  Non  ratione  du 
enim  fruftra  illum  ignem  corporeum  praepara- 
uit  in  gehenna  , fed  ad  vindidam  malefado- 
rum , liue  Angelorum  , fiue  hominum  : ac  non 
poteft  intelligi  ^ vera  poena  3 Sc  aftlidio  ab  illo 
igne  proueniens  , nih  per  veram  aliquam  rea- 
lem adionem  ad  illam  concurrat.  Vt  ex  di- 
cendis magis  conflabit.  Iitm  fupia  ollcufum 
eft  , duplicem  elfe  damnatorum  paiiam  , vide- 
licet , damni , 6c  fenfus  , qua:  in  hoc  potiflime 
differunt,  quod  vna  eft  ex  fola  interna  appre- 
g henlione  boiii  amifli , alia  ex  immiliione  alicu- 
ius mali  , ab  aliquo  extrinfeco  agente.  Hsc 
autem  principaliter  , quafi  elfentialiter  eft 
poena  ignis  , quia  non  creditur  efle  immediate 
a Deo  , nec  eft  aliud  agens , cui  ita  poffit  fecun- 
dum Scripturas  illa  poena  tribui  , ficur  ignisj 
ergo  talis  poena  eft  per  efficientiam  ignis. 

Secundum  didum  eft, ignem  non  folum  af-  20. 

fligere  damnatos  fpiritus  per  adionem  inten-  Aifcru.rc- 

tioualem  , fed  maxime  , pcr  adionem  quali  ma- 

renalem  , & phylicam.  lu  hac  aliertione  non  j„. 

nego  ignis  adionem  intentionalcm  , fiue  im-  tcntionalis, 

primendo  fpeciem  aliquam  intclligibilem  , fiue  pliyfica, 

per  concurfum  effediuum  ad  apprchenlioncm  j;^. 

C intellectus  , vel  etiam  ad  ipfam  criftitiam  , & 

formalem  dolorem  voluntatis.  Hxc  enim  tffi-  Proadiooe 

cientia  ienis,  media  diuina  eleuatione,  & vir- 

^ , , , , ratio, 

tute  non  repugnat , dummodo  non  excludatur 

ab  adibus  vitalibus  coefficientia  potentiarum, 
quia  in  reliqua  adiuitate  non  eft  maior  repu- 
gnantia in  hoc  effedu  , quhn  in  quocunque 
alio,  qux  nulla  eft,  vt  oftendam.  At  vero  fi  talis 
immutatio  fpiritus  per  ignem  impoflibilis  non 
eft  , etiam  non  eft  incredibile  ita  fieri.  Qma 
tota  illa  necefficas , & coadio  pertinet  ad  illam 
poenam , & augmentum  eius , & ideo  non  im- 
merito credi  poteft , efficacitatem  ignis  ad  il- 
p)  iam  extendi.  Quia  & tota  ilia  pexina  tribuitur 
igni , & ad  aliquod  eius  augmentum  perti-^ 
net^  quatenus  in  fpirituum  damnatorum  igno- 
miniam , 8c  maiorem  confufionem  redundat , 
quod  ignis  adioni , & coadioni  ita  fubiician- 
tur. 

Igitur  non  negando  adionem  hanc  intentio- 
nalein , addimus,  per  illam  folam  non  fatis  ex-  Vlnaaftio- 
plicari  hunc  ignis  cruciatum  , fed  necelfariam 
elfe  aliquam  acftionem  , quali  materialem  , feit  oftendendi, 
phylicam  , & realem  in  feniu  fupra  explicato,  nirendum. 
Et  hanc  parrem  , mihi  quidem  , fufficienter  pro-  ^ 
bant  omnia  fupra  adduda  contra  fiipcriorcs 
fententias.  Multumque  confirmatur  ex  reftimo- 
niis  Patrum  addudis  : nam  cenfenc  fpiritus  ab 
£ igne  torqueri,  & cremari  ad  inftar  corporum. 

Vnde  ficut  ignis  non  torquet  corpus  , efficien- 
do immediate  fenfum  doloris , vel  fpeciem  in- 
tentionalem  , qua:  eft  principium  illius  fenfatio- 
nis  , fed  efficiendo  obiedura  eius  , ita  etiam 
ignis  non  torquet  fpiritus  , immediate  efficien- 
do tantum  intelledionem  aliquam  , vel  proxi- 
mum principium  eius , quod  eft  fpecies  inten- 
tionalis , fed  efficiendo  aliquid  aliud  , quod  fir 
veluti  obiedum  illius  apprehenfionis  , dc  fpc- 
ciei.  Qiwm  proportionem  in  lequcnti  capite 
ex  propofico  declaraturi  fumus:  nunc  cius  ne-, 
ceffitas  in  generali  oftendenda  , & confirman- 
da eft  , vc  hanc  partem  noftrx  relolutionis  coiic 
firmemus. 


Primo 
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[ phyfica 
aio  pro- 
(tur,notan 
adiftlrcn- 
ailiuis  ab 
itetioiiali. 


C(t^,i^,Vtrum  igms per  foUm  apprehen/tonem^uel mteritionalem  a5^iofiem,^c.  ^9 9 

Primo  ergo  notanda  eft  differentia  inter  hanc  A pertinent , qu£  quidem  obiecta  funt  triflitia; , ftd 
actionem  quaii  naturalem  , & priorem  intentio-  non  illius  doloris  , de  quo  nunc  traedamus. 


nalem  , quiaintentionalis  abtio  ignis  , li  proxime 
fit  circa  aedum  iplum  intellectionis  , vel  doloris 
Angeli , rdpectu  illius  non  elt  mera  pallio  jled 
efl  quirdam  cooperatio  ad  actionem  cius  , qua: 
addio  in  fe  vitalis  elt  ■,  & ideo  rcfpectu  ipiius  An- 
geli immanens  cld  , licet  refpeCdu  ignis  Iit  tranf- 
lens.  Si  vero  illa  actio  fit  tantiira  produdtio  fpe- 
ciei  intelligibilis , in  fe  quidem  non  erit  vitalis 
acdiOj  ac  proinde  folum  erit  addio  tranfiens  ab 
Igne  in  Angelum",  in  quo  erit  cantum  mera  rece- 
ptio , & pallio  , recipietur  tamen  immediate  in 
intellectu  , & proxime  ordinabitur  ad  conllituen- 
diim  illum  in  actu  primo  ad  intelligendum.  At 


Ipfe  autem  ignis  per  le  ipecdatus  ante  omnem 
actionem  in  Aiigeium  non  elt  obiectum  dolori- 


M-  ' _ 
Ipfc  ignis 


ferum  , quia  vc  lic  nullum  malum  infert  Angelo,  aiuequam 
Qmid  li  conlideretur  vt  caufa  nata  inferre  dolo- 


tdl  ell: 


po- 

ob- 


rem  , lub  ea  conlideratione  poterit  elle  obiecdum  icdum  do 
odij  abominationis  , & timoris,  non  vero  proprij  loris, 
doloris  , quia  vt  lic  nondum  apprehenditur  , \ t 
inferens  aliquod  malum.  Et  pranerea  dolor  pro- 
prius non  elt  de  re  extrinfeca  lilatiua  doloris  , led 
de  intrinfcca  qualitate , vel  difpoiicione , cuius 
fuga  elt  dolor.  Vnde  vt  ignis  ille  pollit  apprehen- 
di, vt  illati uus  doloris , fupponi  necelfario  debet, 
vt  effecdiuus  illius  interna:  , feu  inharentis  lalio- 


vc-rb  actio  altera , quam  phylicam  , & naturalem,  g nis  , vel  afteCdionis  , qute  elt  proprium  obiectum 


Probatur  la 
phylicx  a- 
dionis  ne- 
ceflitas,  vt 
(kmones 
TMC  tor- 
(jucancur. 


Illatio  pri« 
ma. 

lOatio  fe- 
Cnoda. 


leu  quali  materialem  vocamus  , & eld  actio  pure 
ti  anliens  refpedtu  ignis  , & pura  paffio  , refpedtu 
Angeli , & necellarium  non  eft  , vt  recipiatur  in 
intellectu  , vel  voluntate  , fed  potefl  recipi  imme- 
diate in  fubftantia  Angeli.  Qma  non  ordinatur 
immediate  ad  conflituendum  intellectum  in  a- 
cdu  primo  , nec  vt  Iit  principium  proximum  ali- 
cuius operat  onis  vitalis  , led  tantum  ad  afficien- 
dum , vel  dilponendum  Angelum  , Iccundum  ali- 
quem modum  eius  naturie  dilconuenientem  , & 
aifedtui  eius  repugnantem  , de  qua  difpolitione, 
qualis  fic  capite  fequenti  videbimus : nunc  autem 
fupponimus  illam  elle  pollibilem  : vt  ibi  etiam 
defendemus.  Nunc  ergo  alTerimus  elfe  necella- 
riam  , vt  polTIt  ignis  vere  , 6c  proprie  da:monem 
torquere. 

C^od  in  hunc  modum  probatur , quia  in  omni 
dolore  necellarib  intercedere  debet  lenfatio  , vel 
apprehenlio  aliqua,  quse  non  lit  cognitio  ipliuf- 
met  formalis  doloris  , quia  cognitio  doloris , 
cum  experimentalis  fit  ipfiufmet  doloris  , fup- 
ponit  illum  faltem  ordine  matura: , illa  vero  ap- 
prehenlio  , feu  cognitio  , qute  necellaria  dicitur 
ad  dolorem  , eft  alicpio  modo  caufa  eius , ideoque 
ordine  natura  illum  procedit , vt  lupra  declara- 
tum eft  ; ergo  non  habet  pro  obiedo  ipfummet 
dolorem  , fed  doloris  obiectum  , quod  prius  co- 
gnofei  debet , vc  de  illo  appetitus  vitalis  doiere 
pollit.  Ergo  priufquain  ex  actione  ignis  dolor  in 
fpiritum  refultet , necelfe  eft,  vt  praecedat  appre- 
henfio  obiecti  doloriferi,  qua:  debet  eife  cogni- 
tio vera,  &:  rei  fubfiflencis , & exiftentis , quia 
nec  eft  apprehenlio  phantaftica,.vel  tantum  ima- 
ginaria,vt  fiipra  probatum  eft,  nec  abftraduia 
cognitio  fufficit , quia  dolor  eft  de  malo  prx- 
fente  , & exiftente  , in  eo  , qui  dolet ; ergo  tale 
obiectum  praecedere  debet  in  daemone  , non  lo- 
lum  ante  dolorem  , fed  etiam  ante,  cognitionem 
necelfariam  ad  dolorem  : quia  obiectum  cogni- 
tionis intuitiua: , Se  experimentalis  procedit  eiuf- 
modi  cognitionem  , vt  confiat.  Ac  vero  hoc  ob- 
iectum doloriferum  non  praecedit  in  fpiriru  , qui 
ab  igne  torquetur  , ante  aStiontm  ignis  in  ipfum; 
ergo  prima  ignis  actio  in  fpiritum  terminari  de- 
bet ad  obiedtum  doloriferum  ; ergo  elfe  d,  bet 
actio  phyfica  , Senon  incentioualis.  Antecedens, 
feu  propofitio  vltimo  loco  fubfumpea  , manifjfta 
eft  ; tum  quia  ante  aStionem  ignis  in  Angelo 
nulla  dilpolicio  pofitiua , vel  affieStio  pra:cedic, 
qua:  ipfi  Angelo  inh^reat  prazter  fubftantiam  , Se 
potentias  cius , vel  habitus , vel  adtus , quos  libe- 
re , vel  naturaliter  exercet  : nihil  autem  horum 
eft  obieStum  huius  doloris  , de  quo  tractamus; 
extra  Angelum  vero  perfeStio  pofitiua , Sc  in  ipio 
priuatiua  folum  prtecedit  priuatio  gratia  , & bca- 
titudinis , ac  omnium  bonorum  , qua:  ad  illam 
f rnnc.Smre^e  A»gelu. 


D 


doloris.  Et  ita  probatur  prior  illatio , quia  ante  Probatur 
dolorem  pra:cedit  cognitio  obiecti  doloriferi,  pd- 

Se  ance  cognitionem  prxcedic  obiectum  huiuf- 
modi ; ergo  fi  illud  non  eft  in  re  ante  aStionc 


ma. 


:m 


ignis  , necelfe  eft  , vt  aStio  ignis  a tali  obiecto  in- 
cipiat; ita  vt  ignis  ille  ad  torquendum  Angelum 
incipiat , immittendo  in  illum  aliquid,  quod  fic 
obiectum  proximum  , Se  intrinfecum  doloris.  Se 
vc  tale  vere  poffic  apprehendi  , Se  fic  apprehen- 
fum  dolorem  excitare.  Et  confirmatur : nam  in  Confirma» 
fenlibilibus  doloribus  ita  in  vniuerfum  concin-  tur. 
git , quod  omne  agens  extrinfecum  dolorem  in- 
ferens id  facit , imprimendo , ac  faciendo  obie- 
ctum doloris  , vt  ignis  immittit  calorem , Se  gla- 
dius diuidir  carnem  , ex  qua  diuilione  alteratio 
aliqua.  Se  qualitas  dolorifera  confurgit , Se  fic  de 
aliis.  Ergo  ad  eundem  modum  intelligere  debe- 
mus , ignem  torquere  daimones , Se  elfe  caufam 
doloris  eorum.  Quia  non  pollumus  nos  fpiritua- 
lia , nifi  ad  inftar  fenfibilium  intelligere.  Se  quia 
eadem  ratio , ac  neceffitas  in  vtrifque  inuenituf, 
vt  declaratum  eft.  Imo  in  qualibet  alia  triftitia 
fpirituali  inuenumis,  obieStum  ad  illam  fupponi. 

Se  non  dari  caufam  extrinlecam  illius  criflititE,  ni- 
fi quie  eft  caufa  talis  obiecti  , vt  triftitia  de  pec- 
caro comraiifo  fupponit  ipfum  peccatum , Se  nul- 
la dari  poteft  caufa  extrinfeca.  Se  proxima  illius 
triftitia: , nifi  qiue  fuerit  caufa  talis  peccati , Se 
idem  eft  de  triftitia  beatitudinis  amillk  , vel  ca- 
rentite  cuiufuis  alterius  boni.  Recte  igitur  con- 
cludimus , ignem  non  torquere  fpiritum  , nifi  ef- 
ficiendo in  ilio  obiectum  doloris,  feu  inde  aStio- 
nem  fuam  inchoando. 

Vnde  facile  probatur  altera  illatio  , nimirum  ip. 
hanc  ignis  actionem , vel  non  elfe  intentionalcm.  Probatur 
vel  illam  non  fufficere  , nec  elfe  neceffariam  , fed 
maxime  requiri  phyficam  , feu  realem  in  fenfu- 
declarato.  Probatur  , quia  talis  atftio  in  primis  eft 
a lolo  igne  extrinfeco  agente  , Sc  vt  fic  eft  mere 
tranfiens  , Sc  refpectu  Angeli  eft  mera  paffio,  quia 
ipfe  non  cooperatur  ad  obieStum  doloris  , fed 
tantum  ad  cognitionem  eius , vel  dolorem  ipfum. 

Deinde  per  fe  loquendo  , non  eft  necelfe  , vt  ta- 
lis actio  recipiatur  immediate  in  aliqua  potentia 
Angeli , quia  non  ordinatur  ad  efficiendum  aStum 
vitalem , vel  proximum  principium  eius , quod 
eft  fpecies  , fed  ad  efficiendum  aliquid  , quod  fit 
obiectum  doloris,  quod  ex  fe  poteft  elfe  aliquid 
in  ipfamet  fubftantia  Angeli  receptum  , ficut  in 
dolore  fenfibili  qualitas  dolorifera  eft  in  car- 
ne, lick  cognitio  eius  lit  in  cogitatiua,  v.g.dc 
fuga  eiufdcm  fit  in  appetitu.  Et  prxterea  de- 
claratur , quia  illa  aCtio  ignis  non  poteft  effe 
effectio  aStus  vitalis  , fiue  doloris  , 
obieSti  doloriferi  : quia  ob- 
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fccndi,  qui  eft  cognitio  diteda  obiecti  doloris , & 
non  redexa  formaliteu  in  feipfam  , aut  fuiipiiiis: 
vnde  a fortiori  eft  etiam  diltincta  res  ab  actu  do- 
loris , ergo  ex  hac,  parte  non  eft  intentionalis  a- 
ctio.  Deinde  non  eft  adtio  productilia  fpeciei  in- 
tencionalis , quia  oportet  allignare  obioftum  re- 
prrefeniatum  per  illam  fpeciem  diftinctiun  ab 
illa  : illud  autem  eft  iplum  obieftum  doloris, 
quod  per  talem  actionem  ht  j ergo  prima  ignis 
actio  non  poteft  eife  illa  intentionalis. 

Imb  in  hoc  amplius  animaduertere  oportet. 
Angeli  o-  fii'>gi  nouam  fpeciem  intentionalem  fa- 

apio  L^buc  ab  igne  in  intellectu  Angeli , nifi  procedat 

runt  fpecies  aliquid  nonum,  & pr^ternaturale  fabtum  m An- 
gelo,  virtute  ipftus  ignis , ad  quod  leprailentan- 
int^^  fpecies  necelfaria  iit. 

fupcifluit.  * ponimus  , Angelum  habere  fpecies  innatas  o- 
mniura  rerum  naturalium  extra  ipfum  exiften- 
tium  : vnde  verifimillimum  eft  , a principio  ha- 
buiife  omnes  Angelos  inditas  fpecies  ignis  ge- 
henna , 8c  ipftus  loci  inferni , quia , Sc  ignis  ille 
naturalis  res  eft,6c  infernus  pars  eft  huius  vni- 
iierft  , & terrte  , qu2  omnia  Angelus  naturaliter 
potuit  femper  cognofeere  , ac  proinde  ft  conca- 
nitas  illius  loci  inferi  ignis  in  illo  exiftens 
a principio  ita  fuerunt  condita  , ab  Angelis  omni- 
bus potuerunt  intuitiue  per  propriam  fpeciem 
videri.  Si  vero  non  ftatim  , fed  poft  aliquod  tem- 
pus fuerunt  ftc  difpoftta  ; nihilominus  potuerunt 
ab  Angelis  a principio  cognolci  abftrabtiue,  feu 
fub  elfe  pollibili , ic  quando  fuerunt  fadta , po- 
tuerunt intuitiue  videri  per  eandem  fpeciem  in- 
natam , 8c  ideo  ex  hac  parte  non  indiguerunt 
dsmones  noua  fpecie  ab  igne  inferni  imprella, 
propter  ipfum  ignem  intuendum , nec  etiam  in- 
diguerunt illa  ad  aliquid  aliud  cognofeendum, 
quod  in  ipfts  elfet  ante  omnem  actionem  ignis, 
vt  eft  per  ie  notum ; ergo  non  eguerunt  noua  fpe- 
cie imprelTa  , nift  fortalfe  ad  cognofeendum  ali- 
quid pixternaturale  in  fe  fadtum  per  adtionem. 
ignis  i ergo  talis  a£tio  prima  non  potuit  elfe  in- 
tentionalis  ex  hoc  capite  , qued  fuerit  produ- 
ctio alicuius  fpeciei  intelligibilis.  Recftc  ergo 
concludimus  elle  abtionem  phyftcam,  dc  reaiem 
in  fenfu  antea  explkaio. 

Contra  hanc  refolutionem  nonnulla  ex  Pa- 
d‘t5  dodrr  ^ ^ quxdam  generales  rationes  , feu  con- 

nam  obie-  obiici  folent , quibus  breuiter  latisfacere, 

ftiones  ex  necelfarium  eft , priufquam  in  particulari  modum 
Patribus,  illius  poenx  declaremus.  Primo  igitur  obiiciun- 
Gregor,  fm*  verba  Gregorij , Ith.  4.  dialog  cap.  zq.  dicentis. 
Teneri  diemus  fpinmm  psrtgnem,  vtin  mmenio  ignis, 
videndo  , ntejue  femiendo  puniatur.  Ignem  namque  eo 
ipfo  patitur , ejuod  videt , ^ cjuia  cremari  fi  ajpicit , cre- 
tnaiur.  In  quibus  verbis  fignificat  non  elfe  aliam 
abtionem  cremandi , nift  viftonem , ac  proinde 
ignem , vel  nullam  habere  adtionem  in  fpiritum. 
Ex  Auguft.  vel  non  aliam  nift  intentionalem.  Secundo  Au- 
guftin.  Itbr.  iz.  Genef.  ad  litt.  cap.  52.  ftc  inquit , 
Quanuis  non  fint  corporalia  , fid  pmiUa  corporibus, 
ejutbus  anima  corporibus  exuta  afficiuntur  , fiu  bene, 
jeu  male  , cum  ipfa  corporibus  fuis  fimtles  fibimet  appa- 
reant. Sunt  ^ vera  latitia  , vera  molefiia  faSla  de 
fubfiantia  fpirituali  : nam  (jr  in  fomniis  magni  inter- 
eji  , vtrum  m latis , uel  in  trijhbus  fimus.  Et  infra  , 
Dubitandum  , inquit , «0«  efi , ejuod  exprejfiora  fint 
illa,  ^ua  infitrrta  dicuntur , atque  oh  hoc  vehementius 
fintiantur.  C^ibns  verbis  valde  indicat  totam 
peenam  Ipiriruum  a corpore  feparatorum  , elle 
per  apprehenftonem  , & intentionales  ftmilicu- 
Ex  Ifid.  dines.  Tertio  obiici  poteft  Iftdor.  Itbr.  1.  fentem. 

feu  de  Summo  bono,  cap.  z8.  dicens , Duplex  damna- 


A torum  poma  eji  in  genenna , quorum  er  mentem  vnt 
• tnjiitia  , er  corpus  jiamtna.  indicat  enim  ignem 
inferni  foium  habere  actionem  reaiem  circa 
corpus , in  animam  vero  lolam  triftitiam  infer- 
re , quiE  ad  actionem  intentionalem  pertinet. 

Quarto , eodem  modo  videtur  diftinguere  pee- 
nas  gehennae  Innocentius  III.  libr.  3.  hf  cowew- Ex  Innoc. 
ptu  mundi , captie  z.  & 6.  diftinguic  enim  dupli- 
cem vermem,  & duplicem  ignem  , corporalem, 

& fpiritualem  j dc  corporalem  affligere  corpora, 
fpiritualem  autem  Ipintus  j lupponit  ergo  ig- 
nem corporalem  non  habere  -accionem  in  fpi- 
ritiim.  Denique  exprefsius  Hugo  de  SanCto  Vi- Ex  Hu^.de 
dtore  in  epiji.  z.  adDsejfalon.  qu&jt.  3.  interrogat,  an  S.Viftort. 

^ pcenic  inferni  ftnt  tantum  Ipirituales  , vel  et- 
iam materiales,  cc  relpondit  peenam  ignis  elle 
materialem  , & tn  quajt.  4.  quaerit , Qjmmodo  talis 
poena  rem  fpiritualem  contingat  , & refpondet  jieri 
poffie  , vt  per  eas  poenas  puniantur , d quibus  non  con- 
tinguntur , velut  qui  horrorem  magnum  ex  aliquo  vi- 
fit , vel  imaginato  contrahit , eifi  ab  illo  non  continga 
tur.  Vbi  totam  hanc  peenam  ignis  in  re  fpiri- 
tuali per  folam  intentionalem  actionem  decla- 
rare videtur. 

Ad  Gregorium  vt  refpondeam  , aduerto  , in  28. 
his  Patribus  non  elie,vnam,  vel  aliam  fcnteii-  Notatio 
tiam  a contextu  praecifam  , Sc  leparatam  abfolu- 
te  iumi , fed  vt  coniunctam  alus , quas  in  con- 
textu fermonis  proferunt,  ex  quarum  connexio- 
G ne , & lingularum  fenfus  , & audtoris  mens  e- 

ruenda  eft.  In  illo  ergo  capite  Gregorius  liepius  Ctte 
dicit , ignem  corporeum  ipiritum  cruciare , & 
ab  illo  dammam  incorpoream  in  Ipiritum  deri- 
uari , iliumque  affligere.  Quja  vero  ignis  corpo- 
ralis non  affligit  naturaliter , nec  inducit  dolo- 
rem , nift  medio  fenfu  tabtus,  ideo  declarat , illam 
affliiftionem  fpiritus  ab  igne  non  fieri  medio 
fenfu  tabtus,  fed  per  apprehenftonem , & vifto- 
nem incellebtualem  , non  tamen  line  actione  ali- 
qua praicedente  ordine  naturx  illam  viftonem, 
qua:  dolorem  infert,  vnde  prius  ait , Ttwen  jpni- 
tum  per  ignem  dicimus , vt  tn  tormento  ignis  videndo, 

^ Jentiendo  patiatur.  Et  adiungit , Ignem  quippe  eo 
ipfo.  patitur , quod  videt , quod  non  lolum  intelli- 
D git  , quia  videt  ignem  ipfum  5 fed  quia  videt 
eum  , & adtionem  ab  iplo  in  le  receptam , feu 
paffionem  fuam  ab  igne.  Vnde  addit , Et  quia  cre- 
mari fi  ajpicit  , cremaiur.  ]N’on  foliim  ergo  videt 
ignem  5 fed  etiam  videt  fe  ab  igne  cremari.  Qua- 
propter caufalis  illa,^«i<<  videi  fi  cremari , crema- 
tur , intelligenda , vel  reioluenda  eft  in  iftam,  quia 
videt  fe  cremari  abtione  quafi  phylica  , & mate- 
riali, crematur  vitaliter, id  cft,affligitur,  6c  do- 
let. Vel  accipienda  eft , non  in  ordine  ad  elfe , fed 
ad  cognitionem ; nam  exeo  quod  fpiritus  videt 
fe  ab  igne  cremari , conftat  vere  cremari , licet 
fpiritualiter , quia  non  videt  fpiritus  , nift  quod 
verc,&  in  reipfa  patitur.  Atque  ita  fuhiungit, 

Sicque  fit , vt  res  corporea  incorpoream  exurat , dum  ex 
£ Igne  vifibili  ardor  , ac  dolor  inuifibilis  trahitur.  Vbi 
expendere  opus  eft  , qualiter  ardorem  a dolore 
diftinguat , vtique  tanquam  obiecftum  ab  a£lu, 
feu  tanquam  pallionem  , quaft  naturalem  a paf- 
lione  vitali , ita  concinuit.  Colligere  ex  Euange- 
liis pojfumus , quia  incendium  anima  non  jolum  viden- 
do, fed  etiam  experiendo  patiatur. 

Ad  Auguftinum  refpondcmus  , in  illo  loco 
valde  obfcurc  loqui , non  foium  de  actione  ignis.  Ad  Auguft. 
fed  etiam  de  fubftantia  cius  , & de  toto  loco  in- 
ferni , quem  indicat  non  effle  materialem  , fed 
fpiritualem.  Vnde  D.  Thomas  in  4.  difi.  44.  q.  4.  D.Thom. 
a.  2.  quajhunc.  i.adi,  Auguftin.  ait  ibi  procedere 
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non  determinando  , fed  opinando  , id  eft , inqui 
rendo  , & opmabiiia  proponendo.  Addir  prxter- 
ea,  vocare  locum  inferni  incorporeum  , quia  non 
corporali  modo  continet  fpitkus , fed  fpirituali, 
quod  idem  Augullmus  in  principio  illius  capitis 
his  verbis  fgniricauir,  C40  cjuidem  refpondeum  , ani- 
mam vel  ad  corpoiaha  loca  non  ferri , nificum  alujuo  cor- 
pore , vel  rron  localiter  fem.Yt  ponderauit  etiam  S. 
Thomas  ejmfl.  26.  de  Ferit,  artj.  ad  4.  Sic  ergo  de  a- 
«fbione  ignis  dicemus  , quod  licet  a corpore  fit, 
non  eft  corporalis  , nec  percipitur  per  fpecies  cor- 
poreas , licet  per  hmilitudinem  corporum  appre- 
hendatur, vel  certe  (prout  D.Thomas  in  pofterio- 
ri  loco  dicit ) A uguftinus  affignando  varios  mo- 
dos , quibus  illa  pallio  poceft  intelligi , declarat 
polTe  elle  veram  trillitiam , & dolorem  , non.taii- 
tum  a corporibuSjfed  etiam  a fimilitudinibus  cor- 
porum, non  tamen  determinat  illo  tantummodo 
Adlfidor.  pati  dsmones  , vel  animas  in  inferno.  Ad  iG/do-: 
rum  refpondemus  , ibi  folum  declarare  poenas 
hominis;  &quanuis  dicat,  quod  mentem  vrit 
triftitia,  & corpus  flamma,non  negat  etiam  ipfam 
animam  torqueri  ab  igne  , non  ranciim  mediante 
corpore,  fed  etiam  immediate  in  feipla  , quanuis 
anima  fola  non  fentiat  corporaliter  illam  adio- 
nem  ignis,  nec  per  proprium  dolorem  fenlibilem, 
ficut  fentit  corpoream  flammam  , led  alio  modo 
fpirituali  , quem  fub  triftitiac  nomine  compre- 
hendit. Et  eodem  modo  debet  exponi  Innocen- 
tius III.  Quanquam  negare  non  pollimus  , quia 
ifti  Patres  poenam  hanc  , leu  paffionem  puri  fpiri- 
tus  ab  igne  non  fatis  explicuerint.  Et  eodem  mo- 
do interpretandus  eft  Hugo  Victor.  Nam  cum  di- 
cit, fpiritum  per  eum  puniri,  a quo  non  contingi- 
tur, intelligendus  de  conradtu  materiali,  & quan- 
titatiuornam  contactus  virtualis  ad  adionemphy- 
ficam,  & realem  neceflarius  eft. 

Secundo  principaliter  obiiciuntur  aliqus  ra- 
tiones, qu£E  generaliter  procedunt  fontra  omnem 
realem  actionem  ignis  in  fpiritum  , non  tantum 
phyficam  , feu  quafi  naturalem  , fed  etiam  inten- 
tionalem. Vna  eft  , quia  ignis  non  poteft  agere  in 
dremonem  aliquid  corporale  , quia  Angelus  non 
eft  illius  capax  , nec  aliquid  fpirituale;  quia  exce- 
dit virtutem  eius  , eftque  omnino  improportio- 
natus  ad  talem  adionem  Refpondebitur  forte 
cum  communi  fententia  Dodocum  , ignem  non 
agere  in  fpiritum  virtute  propria,  fed  virtute  Dei, 
& vt  eft  inftrumentiim  eius.’  Sed  contra  hoc  in- 
flatur generalibus  argumentis  , qux  fleri  iolent 
contra  huiufmodi  eleuationem  inftrumentorum 
Dei  ad  agendum  vitra  virtutem  fuam  naturalem. 
Primo  quia  vel  illa  virtus  eft  aliquid  in  igne  , vel 
nihil  eft  ab  ipfo  diftindum,  fi  nihil  eft  in  igne,  per 
illam  Virtutem  nihil  aget  ignis  , fed  aget  Deus  ad 
praefentiameius.  Si  vero  eft  aliquid  , rurfus  inter- 
rogatur, an  fpirituale  fit,  vel  corporale  : nam  vir- 
tus , quas  fit  qualitas  fpiritualis,  non  poteft  eife  in 
corpore , virtus  autem  corporea  xque  impropor- 
tionata  erit  natura  fua  ad  agendum  in  fpiritum,  ac 
ipfe  ignis.  Secundo  fpeciahter  hic  applicatur  illud 
principium  in  fchola  D.Thomas  receptum  ,qubd 
inftrumenrum  non  poteft  eleuari  ad  agendum  fu- 
pra  virtutem  Tuam  effedum  principalis  agentis, 
nifi  habeat  adionem  aliquam  prteuiam  per  virtu- 
tem fuam  naturalem : nam  ignis  nullam  adionem 
connaturalem  pr^uiam  poteft  habere  in  fpiritum; 
ergo  nec  poteft  eleuari,  vt  inftrumenrum  Dei  ad 
torquendum  illum.  Qup  argumento  etiam  in  hoc 
D.Thm.  pundo  vtitur  D.  Thomas  in  locis  ex  4.  ^ ex  cjuajl. 

g6.  de  Feritate  fupra  citatis.  Tertio  tandeili  infta- 
f:'nT}c.Suare7de  u^n^elii. 
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A tur , quia  non  habet  ignis  maiorem  proportio- 
nem ad  torquendum  dasmonem  , feu  fpiritum, 
quam  habear  aqua  , vel  aliquod  aliud  corpus ; er- 
go ficut  reliqua  corpora  incapaOia  fimt  huiufmodi 
adionis,  & ideo  neque  illam  habent,  nec  ad  illam 
airumuntur,  ita  neque  ignis.  ^ ^ 

Sed  hasc  vel  nihil  probant,  vel  nimium.  Proba- 
rent  enim  ignem  non  torquere  dxmones  vere,,  ^ [-jt  qui  Cc 
realiter  , quod  nullatenus  concedi  debet , vt  ex  inflant. 
SetipeuriSj,  At  Patribus  pacet ; ergo  dicendum  po- 
tius ift  argutnema  illa  nihil  probare.-  Et  mirum 
eft,  quomodo  aliqui  audores , qui  admittunt  ali- 
quod genus  adionis  realis  ignis  in  fpiritus  , vel 
circa  apprehenfipn em  , vel  circa  ipfum  dolorem, 

B vel  immittendo  fpeciem  , vel  realiter  detinenda 
fpiritus  ; nihilominus  contra . alios  modos  parti- 
culares explicandi  illam  inftrumentalcra  adio- 
nem eifdem  argumentis  vtantur.  Circa  principa- 
le igitur  argumentum  in  primis,  aduerto,  nondum 
elTe  explicatum  , qiildnam  agat  ignis  in  dasmo- 
nem , id  enim  in  capite  fequenti  inquirendum  c'palcmap- 
eft.  Nunc  ergo  fupponimus,efte  aliquid  fpiricuale 
in  fpirituali  fubiedo  receptum.  Et  ad  argumen- 
tum in  contrarium  bene  refponfum  eft,  ignem  vt 
inftrumenrum  diuinx  virtutis  pofte  ad  agendum 
aliquid  fpirituale  eleuari.Sicut  facramenta  ad  efli-. 
ciendam  gratiam  eleuantur,  ^ 

Ad  primam  vero  rcplicam , omilfa  opinione 
C Henrici  in  fequenti  capite  tractanda  , iuxta  opi- 
nionem Capreoli,  Sc  aliorum  ponentium  in  facra- 
mentis,  & aliis  corporeis  inftrumenris  Dei  quali- 
tatem fpiritualem  eis  inhairentem  , per  quam  ele- 
uancur  : idem  dicendum  cifet  de  igne  inferni.  Sed 
illam  opinionem  non  probauimus  in  aliis  locisj 
ybi  de  his  diuinis  iuftrumentis  ex  profeifo  trada- 
uimus,  prrefertim  w /.^  ^.tom.in  ^.p.  D.Thom.Iux-  ^ 

ta  dodrinam  ergo  illis  locis  datam  refpondemus,  fecl.y.in  to, 
illam  virtutem  no  elfe  aliquid  diftindum  ab  igne,  3-dt(f-p. 
vel  calore  eiiis , feci  elfe  eundem  eleuatum  a Deo 
ad  fuum  eftedum  efficiendum  ; eleuacur  autem, 
non  per  additionem  alicuius  entitatis , fed  quia 
£)  Deus  vti  vult  illo  fccuudum  potentiam  adiuam 
obedientialem  eius,  praibendo  illi  fpecialius  auxi- 
lium ei  non  debitum,  fen  coiicurfum  ad  agendum 
fecundum  illam  potentiam,quam  habet  innatam, 

& lubordinatam  abfolutai  potentis  Dei.  Et  hoc 
modo  agere  in  virtute  Dei  dantis  illi  alriorem 
modum  auxilij,quam  ex  fola  eius  natura  ei  debea- 
tur, ac  refpondear. 

Ad  fecundam  vero  replicam  refpondeo , in  di- 
uinis inftrumentis  non  effe  necdlariam  illani  a- 
dionem  prsuiam  diffindam  ab  adione  princi- 
palis agentis,  vt  in  didis  locis  , & in  Metaphyfica 
late  defendi , declaiaui , & probaui.  Ad  tertium.  Adtertiam. 
concedo , potuiife  Deum  vti  quolibet  elemento^ 
vel  corpore , vt  inftrumento  ad  torquendos  dam?- 
natos;  voluit  tamen  potius  vti  igne  , 5c  hoc  nobis 
reuelauit ; 5c  quanuis  rationem  non  reuelaiierit, 
fufficeret  pro  ratione  voluntas  eius.  Qminuis  no^v 
defint  nobis  congruentes  rationes  talis  determi- 
nationis , qus  fupra  rads  funt.  Sicut  etiam  po- 
tuit gratiam  per  ignem  > vel  per  lac,  aut  quid  fi- 
mile  efficere^  & tamen  in  Baptifmo  noluit  per  res 
alias , fed  per  folam  aquam  gratiam  conferre  ; fic- 
ut  ergo  ibi  Baptifmnm  in  aqua  fua  voluntare 
inftituic;ira  etiam  iiic  poenam  per  ig- 
nem infligere  fuo  arbitrio,, 
definiuit. 
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CAP. 


702,  Lih.^.De  pcem  Angelorumi^m  feccauerunty^  de  hillo^quodcontra  VeuWi&^c, 

A vUimo.  Atque  hjEC  quidem  fentcntia  intelleda  de  Approbatur 
ignorantia  oppofua  dillin^ct  cognitioni  talis  rdponfio,fi 
poena: , ieii  edectus  in  particulari , quoad  ratio-  'n  no 
nem  eius  fpeciiicam  , verillima  eft.  Quia  nec  per  [,0^ 
propriam  Ipeciem  nos  poirumus  talem  cftedtum  iHndtam  ii. 


CAPVT  XIV. 


^Mmodo  ignis  inferni  d^mones  orucietyVel 
quid  inillis  effctAt. 


I.  T?  X didis  in  capite  fuperiori  manifeftum  relin- 
Probata  a-  quitur  adionem  ignis  inferni  iri  damnatum 


& uanfe^te  %iritum,efle  mere  rranleuntem,  egredientem  vti- 
ignis  in  dx-  que  ab  igne  , 8c  in  Angelo  receptam , quia  non  eft 
mones , fu-  aliquid  receptum  m iplo  igne  , alias  ageret  in  fei- 
rendum'1d”  Angelum.Nec  etiam  eft  aliqua  adio 

termino.  vitalis  ipfms  Angeli,quia  oftenfum  eft,  adfus  vira- 
les Angeli  pertinentes  ad  hanc  poenam  fupponere 
adionera  igniSjVt  obiedumjcirca  quod  vetiantur. 
Eft  ergo  adio  ignis  mere  rraniiens  in  Angelum. 
Vnde  confequenter  neceirariiun  eft,  dari  aliquem 
terminum  talis  adionis  in  ipfo  fpiriru  receptum, 

. in  quem  talis  adio  tranfit.  Quia  impoffibile  eft, 
- dari  viam  fine  termino, vel  fieri, fine  aliqua  re,qu^ 
fiat,quod  maximi  inadione  rranfcunte  indubita- 
tum elLTota  ergo  difficultas  priefentis  quarftionis 
eft  in  explicando  , quidnam  poflit  elfe  id  , quod 
ignis  per  adionem  iuam  in  fpiritum  immittir,nam 
difeurrendo  per  omnia  prsedicamenta  nihil  inue- 
nitui^ 

N6  videtur  ^ reale  eft  , oportet  vt  fit  accidens, 

cflepoiTcre  ^^uenit  enim  fubftantia:  completa:  , & in  illa  fit. 
alicuiuspr?  Non  eft  autem  quantitas , vteft  per  fe  notum.  Et 
dicameaci.  confequenter  non  pertinet  ad  illa  pofteriora  pne- 
dicamenta , qua:  quantitatem  fupponunt , vt  fimt 
habitusjvel  proprius  fitus  corpofeus.Nec  formali- 
ter  eft  adio,vel  paflio,  quia  fupponitur  elTe  earum 
terminus,nec  etiam  poteft  elTc  duratiOjfeu  ad  pra- 
dicamentum  Quando  pertinere,quia  duratio  non 
eft  aliquis  modus  diftindus  a re,cuius  eft  duratio, 
nec  per  fe  fit  per  propriam  adionem.  Et  eadem 
ratione  non  poteft  efie  pura  relatio  , quia  ad  rela- 
tionem non  eft  per  fe  adio;  praterquam  quod  pu- 
ta relatio  parum  affligeret.  Soliim  ergo  fuperfunt 
Qualitas , vel  Vbi.  Non  videtur  autem  clle  pofle 
qualitas  corporalis,  quia  hac  non  poteft  inha- 
rerc  fpiritui , nec  fpiritalis , quia  non  affligeret, 
fed  perficeret  fpiritum  : neque  etiam  folum  Vbi 
fiifficit  ad  talem  dolorem  inferendum.  Qiaid  er- 
go effe  poteft  fadum  ab  igne  , & in  Angelum  im- 
miffum. 


ignis  cognofeere , ficut  beati , vel  ipli  enam  da-  Hus  t«mi. 

ident.  Ncc  etiam  habemus  fi-  "*• 


co- 


Prima  refpotifio,  ignorari  a nobis  , cjmmodo  ignis 
torejueat  d£mo?tes. 

Propter  hanc  difficultatem  varia  funt  in  hoc 
pundo  opiniones , qua  ad  quaruor  reduci  pof- 
fe  videntur.  Prima  eft , etiamfi  nobis  reuelatio- 
ne  conftet,  ignem  vere,  ac  realiter  cruciare  fpi- 
ritus  : quomodo  autem  id  faciat  non  efle  reue- 
latum , neque  ratione  inueftigari  poffe : & ideo 
confultius  effe  fateri  modum  illum  effle  nobis  oc- 
cultum , & non  poffle  a nobis  dici , aut  cogitari 
quid  ignis  faciat  in  fpiritu , quam  aliquid  vel  in- 
fufficiens  , vel  impoffibile  affirmare.  Dicere  nam- 
que damones  cruciati  ab  igne  per  folum  Vbi, 
vel  (quod. perinde  eft  J per  lolam  alligationem, 
plane  non  fufficit  : quicquid  autem  aliud  dica- 
tur , vel  eft  impoffibile  , vel  non  fine  multis  in- 
commodis defenditur.  Ergo  neceffle  eft  fateri, 
effle  aliquid  occultum  , & ignotum  nobis.  Et 
hoc  fignificaffle  videtur  Auguftinus  , cum  dixit, 
damones  torqueri  ab  igne  veris  , & miris  mo- 
dis , ideo  enim  modus  ille  mirabilis  dicitur, 
quia  ignotus  eft , admiratio  enim  ex  ignoratio- 
ne nafeitur,  ^cica  fentk  Yafe^nez  di^ftsf.  24^.  cap. 


mones  ilium  vi 

gnum  aliquod  , vel  cifecffum  , per  quem  in 
gnitionem  illius  rei , quam  ignis  ille  in  fpiritum  . 
producit  3 pemeniamus.  At  vero  fi  loquamur  de 
cognitione  talis  effectus  per  conceptus  confu-  fufam , aut 
fos , 8c  generales,  faltem  quoad  vniuerfalemra-  cuacuiden. 
tionem  "idicuius  pradicamenti  , vel  quoad  ali- 
quod  fubaltcnium  genus  certi  cuiufdam  pradi- 
camenri  , non  poteft  fatisfacere  illa  relponlio,  camentum 
2 nec  tanta  ignorantia  totalis  ( vt  fic  dicam ) illius 
eftedus  admitti.  Nam  fupponimus  ex  reuelata 
dodrina  illam  adionem  ignis  efle  veram  , 
realem  , ex  quo  principio  eiiidentcr  inferimus, 
terminum  illius  adionis  efle  aliquod  verum  , & 
reale  accidens , vt  dedudum  eft.  Ergo  per  lo-^ 
cum  a fufficienti  diuifione  euidtnter  etiam  con- 
cludimus , ad  aliquod  ex  praedicamentis  acciden- 
tis realis  pertinere.  Supponimus  enim  tanquam 
principium  certum  prardicamentorum  diuifio- 
nem  fufficientem  efle.  Rurfus  euidenter  etiam 
oftendi  poteft , non  pertinere  effecffum  illum  ad 
multa  ex  nouem  praedicamentis  accidentium,  vt 
in  primo  difeurfir  propofituffl  eft ; ergo  nccella- 
rib  colligi  poteft  diquod  dertum  prsdicamen- 
C tum  , 5^d  quod  talis  effedus  pertinet.  Imo  etiam 
in  eoddr»  praedicamento  poterit  a quibufdam 
eius  fpeciebus  , feu  generibus  mediis  euidenter 
excludi ^ ergo  non  poteft  efle  nobis  adeo  ignotus, 
quin  fecundum  aliqua  generalia  praedicata  acci- 
dentium reaiiura  cognoici  valeat , & fub  hac  fal- 
tem ratione  inquirimus  quid  illud  fit. 


Secunda  refponfio  , ignem  torquere  damones  per 
alligationem  folum. 


D 


^.3.  1 artaret.  .dEgid.  in  t^uodUb.  fupra  citatis, 

^ Alteram  vero  partem  exclufiuam  non  omnes  didi 
audores  docent.Imb  Bonau.Scot.Rich.Gabr,&i^- 
gid.aliquid  prster  alligationem  adiungunt ; illud 
tamen  folum  in  apprehenfionc,velin  produdiond 
alicuius  fpecici  intelligibilis  , feu  alia  fimili  adio- 
ne  intentionali  conftituunt.  Vnde  ex  parte  obie- 
di  doloriferi  nihil  addere  videntur  pfcTter  alliga- 
tionem , quamuis  addant,  etiam  triftari  dxmones 
ex  eo  quod  virtute  ignis  cogantur  de  ipfo  igne,  & 
de  alligatione  ad  illum  cogitare  , vt  iam  tradaui- 

mus 
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Eft  ergo  ffleunda  fentcntia  , valde  communis,  4. 

Se.  antiqua  , qua:  affirmat  damones  ab  igne  tor- 
queri per  folam  alligationem  ad  eundem  ignem, 
in  quo  , tanquam  in  carcere , inufti  tenentur  j ita 
vt  neque  fe  inde  liberare  , nec  libere  adiones 
fuas , vbi , & quomodo  voluerint  agere  poffint, 
ex  quo  maxime  affliguntur , & torquentur.  Qiy: 
fenrcntia  duas  partes  habet , vna  eft  'affirmatiua, 
fcilicet  damones  pati  ab  igne , quoad  alligatio- 
nem altera  eft  negatiua  , feu  exclufiua , videli- 
cet , non  aliter  ab  igne  pati.  Priorem  fupponit 
D.  Thomas  i.part.  ^uaft.64.  art.  4.  ad  s.  Et  docet 
late  lib.  4.  com.gem.  cap,  p.  26.  de  Ferit,  art.  1.  (jr 
quodl.i.  a. 3.  (juodl.^.  an. 2.  eF  4.difi.44.  q.^.  art. 2. 
quajhunc.  5.  Quibus  locis  confentiunt  Capreolus,  E*  auftoii- 
Caietanus  , Perrara  , Sc  alij  moderni  Thomiftat.  5^00*5 
Et  ex  aliis  Scholafticis  plures  in  dtSia  dijhnEl.  44.  quidam  «- 
Bonauent.  2.p.  a.  $.  q.  i.  Scot.  q.  2.  Gabr.  q.  $.  a^  2.  eludunt  0. 
Dutand.  q.  vlt.  Maior  q.  8.  Palud.  q.  7.  Rich.  art.  2.  mnem  aliu 

/,  1 Slr  JPrriA  /iwn/J/.A  ll , 


Cap.i^,  ^omodo  igm  wferni  damones  cruciet,^  quid  m illis  exciat,  703 
mus.  A Hj  \ ero  aud:ores  aperte  fatis  docent  illam  A incommodum  habet  j quod  ibi  llt  ignis  j fed  ell 


Vaiquez  in 
jdmictedo 
S exclude* 
do  impli- 
cari vide- 
tur. 
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Prima  pars 
tefpdlionis 
de  alliga- 
tione ap- 
probatur. 


Primus  mo- 
das  expo- 
nendi poena 
alligationis 
que  tradit 
Valen. 


partem  exclufiuam  , quatenus  impugnant  omnes 
alios  modos,  quibus  poena  illa  explicari  folet.  So- 
lus Vatquez  affirmando  priorem  partem  , pofte- 
riorem  negat,  dicens  , non  omnem  alium  modum 
poena:  ignis  excludendum  elle  , quamuis  m atffu 
exercito  ( vt  iic dicam)  omnem  alium  excludat, 
impugnando  omnes  alios  modos,  quibus  illapa- 
na  excogitata  eft,vel  cogitari  polle  videtur. 

Fundamentum  huius  lententia:  quoad  priorem 
partem  eff,  quia  non  cft  dubium,  qum  1'piritus 
damnati  ex  lege  Dei  aeterna  alligati  lint  igni  ge- 
henna:,tanquam  perpetuo  carceri  , & inftrumtnto 
diuina:  iuftitia’.  luxta  verbum  Chrifti  dicentis, 
/le  w ignem  dtermm  , paratm  efid^aiolo,  ^ angelis 
etm.tscc  etiam  poteft  dubitari , qum  alligatio  illa, 
& violenta  detentio  , lic  obieiliim  magns  trifti- 
na:  ,&affficl:ionis.  Nam  imiobile  animal  non  ha- 

O 

bens  intellciffum  , neque  libertatem  , fed  folum 
lenium,  & appetitum,  interdum  vehementer  affli- 
gitur , ff  catena  ligatus  teneatur,  & inter  homines 
diuturnus  carcer  magna  eff;  poena  , 6c  obieflum 
non  modica'  afflictionis  ; ergo  multo  magis  erit 
in  Angelo  nobiliirima  creatura  alligari  igni,i^  lua 
libertate  priuari.  Altera  vero  pars  excluliua  folum 
probatur  a didfis  audfoiibus  impugnatione  alia- 
rum opinionum  , qua  fibi  concludere  videntur, 
omnem  alium  modum  efficientix  ignis  in  Ipiri- 
tum  ad  eum  affligendum  , clfe  impolfibilem  , ac 
proinde  folum  cruciatum  per  ailigarioncm  re- 
linqui. 

Dc  priori  parte  non  eff  neceffarium  mulrum 
contendere ; quia  facile  admitti  poreff , cum  Scri- 
ptura pccnam  dxmonum  interdum  per  alligatio- 
nem declaret : vt  z.Pctr.a.  Deus  yl^tgelis  peccanithm 
non  pepercit  ,ftd  rudenubm  tnferm  deir.  iblos  m tartarum 
tradidit.  Vnde  cum  ignis  perpetuo  fit  in  inferno, 
dici  poceftjdxmones  alligandos  elfc  igni , hanc 
pertinere  ad  pa*nam  fenius  iliorum.  Aduerti  au- 
tem debet  duobus  modis  polfe  intelligi  ignem  ad 
illam  poenam  concurrere  , vno  modo  obiedbivie 
tanrum,alio  modo  etiam  effeiffiuc.Poirunuis  enim 
intelhgere  alligan  dxinoiies  , vel  animas  igni  fo- 
lo  imperio  diuino,eiu(que  efficacia  , Cfc  nihilomi- 
nus il  a incarccratio  erit  obiedrum  rriffiri.x,&  do- 


7. 


Non  cft 
lofficiens. 


B 
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prorfus  indifferens : quia  nullo  peculiari  bono  in- 
de priuatur,vel  malo  afficitur.  Et  in  hoc  fenlii  ef- 
ficax eff  ratio, qux  fieri  folet  contra  illam  fenteu- 
tiam  , quia  ignis  non  magis  affliget  dxmoncm, 
quam  aer  , vel  aqua.  Eli:  enim  hoc  verum,fi  de  fa- 
dlo  ignis  nihil  efficit,  fed  rantum  replet  illud  Ipa- 
tium,in  quo  damnati  detinentur.  Nec  dici  potell, 
quod  ex  prxfentia  ignis  magis  affligutur , proprer 
fpecialcm  apprehenfionem  immilfam  illis  Ipiriti-  i 

bus,&  terrentem  illos  : nam  hoc  modo  reducitur 
perna  illa  ad«folam  imaginariam  afflidlionem  ex 
.apprehenlione  falfa,  & de  re  non  fubtiffente  , vcl 
fub  ratione  apparente,&  non  vera,  quod  & Ange-  ^ 

lis  palliuc,&  Deo  a6tiue  repugnat,  vt  in  principio 
capitis  prxcedcntis  diftum  ell. ; 

Vt  ergo  pars  illa  verifimiiior  fiat , dicendum  8. 
cft  jignem  non  folum  obiecffiue , fed  etiam  effebli-  Secundus 
ue  dxinones  fibi  .alligare , & intra  le  continere,  notius  alli- 
quod  tamen  alij  Do6tores  non  explicant , nec  vi- 
dentur  coniequenter  loquendo  polfe  id  affirma-  aliouid,ap- 
re  , quia  impolTibile  ell  ignem  effedtiue  fpiritum  probatur ; 
intra  le  detinere,nifi  aliquid  efficiendo  in  ipio  : at 
iuxtafcncemiam  illam  ignis  nihil  poreff  agere  in  reprobatur, 
ipiricum  , nec  ad  hoc  eleuari , vt  inflrumentura 
Dei : nam  ex  hoc  principio  ipli  alias  opiniones 
impugnant , & rationes , quibus  vtuntur,genera- 
les  lunt , vt  in  fine  capitis  prxccdentis  vilum  cft; 
ergo  non  poterit  ignis  etiam  hanc  poenam  effcdli- 
uc  in  Angelo  ctEccrc.  Coulequentia  cum  minori 
nota*  funt.  Maior  aute  declaratur  in  primis  exem- 
plo {uperiiis  tacto  in  lib.  4.  Nam  Angelus  non  po- 
teft detinere  lapidem  in  aere , vt  ibi  fine  corporali 
obftaculo  quiclcat  ,nifi  aliquid  agendo  in  ipfum. 

Quqmodo  enim  inferet  violentiam  nihil  agen- 
do? Vnde  aliqui  inde  colligant  imprimere  lili  im- 
petum,nos  autem  diximus , vel  id  facere,  vel  con- 
feruare  intrinfecum  Vbi  eiufdem  lapidis.  Sic  ergo 
e contrario  diciinus,non  polfe  ignem, vel  aliquod 
corpus  detinere  effediue  Angelum  alicubi , nili 
aliquid  efficiendo  in  iptb',  militat  enim  eadem  ra- 
tio. Quia  ignis  detinendo  Angelum  vim  illi  in- 
fert , quod  line  efficientia  intelligi  non  poteft. 

Item  fi  effedtiuc  detinet , vel  ligat , aliquid  facit, 
quia  eftcdtiue  caiifarc,  & facere  idem  funt , &c  qui 


loris, & tunc  dicimus, ignem  folum  obicctiue,non  p)  facir,aliquid  necellaiib  facit,nam  & ligare , & de 


vero  effettiuc  damnatos  affligere,  quia  levera 
nihil  in  eos  agir  , nec  cos  dctuicc  , ncc  impedit, 
etiam  rcfiftcndo,  (vt  lic  dicam)  nc  inde  egredian- 
tur,ad  eum  modum, quo  materialis  carcer  luis  pa- 
rietibus, &:  ianuis  folet  corpora  detinere.  Spiritus 
enim  non  cft  naturaliter  eiufmodi  repagulorum 
capax , quibus  in  aliquo  loco  detineatur , fed  fola 
efficientia  potentioris  caufe,ad  ibi  permanendum 
coei  poteft.  Ergo  fi  Deus  abfque  efficientia  ignis 
detinet  fpiritum  in  igne,non  poteft  ignis  dici  cau- 
fa  efficiens  illam  pa-nam,  fed  tantum  obiedum,&: 
ita  vjd'.tur  hanc  pa-nam  exponere  P.Valenria. 

Mihi  tamen  ille  modus  non  videtur  fufficiens 
ad  i’lam  pa-nam  explicandam  , quia  tunc  non  erit 
verum  , Angelum  torqueri  ab  igne  , fed  a Deo  in 
igne,  Imo  tunc  re  vera  nulla  fpecialis  afflictio  dx- 
monisex  igne  oritur  criam  obicdtiue.Nam  in  pri- 
mis ab  igne  nulla  eff  efficientia  , vt  in  illo  mtxlo 
dicendi  fupponitur.  Aliunde  vcib  tota  illa  affli- 
(5tio  ex  duobus  nafeitur,  fcilicet  ex  priuationc  lo- 
ci fupcrioris  maxime  ca‘lcftis,  & ex  detentione  in 
tali  loco  , v.g.  centro  terrx.  At  vcib  fuppofra  illa 
priuationc  , ac  detentione  , quod  in  illo  loco  Iit 
ignis  potius  quam  terra,  vel  aliud  corpus  , nihil 
auget  poenam  fpiritus,li  ab  igne  nihil  patirurrquia 
tclpciftu  fpiritus  nullam  fpccialem  rationem  , vel 


tincre  aliquid  cft.Ergo  illud,  quod  ignis  facit,  in 
aliquo  fubiedto  eff  l ergo  cft  aliquid  in  ipfo  An- 
gelo , tum  quia  a£tio  illa  circa  Angelum  verfatur, 
tum  etiam  quia  ignis  non  detinet  Angelum  ali- 
quid in  fc  facicndo,quid  enim  , vel  quale  cogitari 
poteft;  ergo  efficiendo  in  Angelo.  Non  poreff  er- 
go dici  ignis  effediuc  detinere  Angelum , nili  ad- 
mircendo  eleuationem  ignis  ad  agendum  in  An- 
gelum. 

Vnde , nos  qui  hanc  eleuationem  libenrer  ad-  9. 
mittimus, facile  ex  hac  parte  concedemus,  ignem  Prxdiifta 
affligere  dxmonem  alligando  ipfum. Tunc  aurem 
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explicare  oporter,  quidnam  efficiat  ignis  in  Ange- 
lo,quod  fanc  difficile  explicabunt,qui  negant, Vbi  ,„oncs  dif- 
angelicum  clle  modum  fpiritualem  intrinfccc  af-  ficilc  alTi- 
ficieirtcm  , fcu  inhxrcntcra  Angelo  , quia  feclufo  gnatur  a 
tali  modo, nihil  rupereft,  quod  polfit  ignis  impri-  int 

mere  Angelo  ad  ligandii’m,vel  detinendum  illum,  rtxam  An- 
Nili  quis  fortalfe  dicat, detineri  Angelum  per  im-  gelis, 
pteffionem  alicuius  impetus  , quod  neque  confe- 
qnemer  dicetur  , neque  cft  credibile  , mulrumque 
voluntarium  effer  ; quia  impetus  ille  deberet  elle 
qualitas  fpiritualis , & inde  augeretur  difficultas, 
dc  aliunde  illa  qualitas  non  polfet  detinere  Ange- 
lum nili  refillendo  contrario  agenti, vel  impcllcn- 
ti,&confequ<'ntcr  confennndo  effetUue  , & cum 
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maiori  efficacia  Aneeium  in  tali  loco  i & lic  ne- 
cellarium  etiam,  eft  luppoiiere  , ilJam  prxlentiam 
effie  aliquid  in  ipfo  Angelo,  frultraque  addetur  ef- 
fectio fpiritualis  qualuatis,per  quam  Angelus  dc- 
Tacile  aco-  tineatur.  Nos  ergo  facile  dicimus  polle  ignem  in- 
ccdciuib.  ferni  illam  detentionem  , feu  alligationem  tffice- 
re-.yt  inftrumentum  eleuatum  a Deo  ad  efficien- 
dum ipfum  Vbi  angelicum  , leu  modum  pnefen- 
tia:  in  tali  corpore  cum  tama  cfficacia,vc  non  pof- 
Hc  voluntas  angelica  contra  illam  efficacitatem 
pro:ualere,imd  nec  contra  illam  abfolute  conari. 

Haec  autem  alligatio  daemonis  ad  ignem  , duo- 
bus modis  poteft  intelligi.  Vnus  eft , vt  lit  tantum 
quaedam  detentio  Angeli  in  illo  loco  formali  ( vt 
fic  dicam  ) vbi  elt , id  eft,  in  illo  lpatio,verbi  gra- 
tia,cenrri  terrx-,  & cum  tali  diftancia  a polis  , leu 
fixis  pundlis  mundi.  Alius  modus  eft,  vt  lit  alliga- 
tio etiam  ad  locum  , quali  materialem  , id  eft  , ad 
ipfum  corpus  ignis  ita  vt  ab  ipfo  leparari  non 
poffir,liue  ignis  ille,fiue  ipfe  Angelus  extra  locum 
inferni  feratur  j vel  moueatur.Et  vterque  quidem 
modus  eft  pclTibilis  , prior  tamen  per  fe  fpeda- 
tns,foliun  requirit  propinquitatem  , feu  indiftan- 
tiam  inter  ignem,'  & angelum,  quatenus  illa  pro- 
pinquitas neceflariaeft  ad  agendum.Vnde  li  ignis 
ille  extra  infernum  feratur,  celfabit  adtio  ex  natu- 
ra rei,  nili  Deus  vellet  ignem  eleuare  ad  agendum 
in  diftans  , conferuando  Angeli  prailentiam  in  in- 
ferno, etiamii  ignis  extra  illum  dudtus  ab  ipfo  di- 
ftaret.  Alter  vero  modus  requirit  in  igne  eftica-  ^ 
ciam  ; non  folum  ad  continendum  Angelum  in 
tali  loco  , led  etiam  ad  trahendum  illum  ad  alia 
loca , quo  ignis  ipfe  du6tus  , feu  tranllatus  fuerit. 

Et  ita  hoc  modo  pofteriori  fiet  veluti  quadam 
vnitio  Angeli  ad  ignem  corporeum,non  formalis, 
fed  effedliua,  & talis  videtur  efle  alligatio  damo- 
nisad  ignem  inferni , per  fe  , ac  fecundum  legem 
ordinariam  Dei  loquendo, licet  ex  quadam  dilpen- 
fatione  contingat  dsmonem  ab  illo  igne  leparari. 
Atque  ita  explicata  haec  fententia, quoad  priorem 
partem  affirmantem  fatis  probabilis  eft. 

Altera  vero  pars  txcluiiua,nimirum , quod  per 
SecMapars  folam  alligationem  daemones  crucientur  igne  in-  D 
quod  lola  ferni , multis  Theologis  prxcipue  modernis  non 
probatur,&:  ex  antiquis  illam  rcfcllicHenric.^KOi^/. 

8.  cjititfi.  ^4.  confeniit  Soto  tn  4.  difi.  5 o.^  1 .art.2.  & 
Angles  in  4.  2.  vlt.  difiicMlia.  e f/nma  , conci, 2, 

Viguer.  in  Injiu.  cap,  2t.  tit.  de  Indicio  gehen.  verf.  i. 
Malon. 2.  difi.  6.  dtfp.  zo.  qui  allegat  Raimun- 
dum  inTbefau.  dtuwaY.  conftdcrat.cap . 164.  Vi’icen- 
tium  Gracharum  Opufc.de  mfef. 'Ptlha.r:.  4.p.  Rofrnj, 
verbo  Judicium  j.§.  44.  Sc  id  tenet  lanfen.  w Concor. 
cap-4).  Intelligunt  igitur  ifti  audlores  , daemones 
torqueri  ab  igne, non  foliim  per  detentionem,  fed 
etiam  per  adVionem  afflicliuam,&:  illatiuam  dolo- 
ris, & triftitiat.  Non  ex  parte  apprehenlionis  , vel 
propter  imprellionem  fpeciei  iiitentionalis,  quia  E 
cognitio  obied  1 difeonuenientis , & quidquid  ad 
illam  ordinatur,  non  eft  noua  pcena,  fed  conditio 
necelfaria  ad  nonam  poenam  , nec  exparte  obiedti 
anget  dolorem,  qui  ex  illo  nafei  poteftjnifi  appre- 
henfio  fit  vitra  veritatem  , & exigentiam  obiecfti, 
vel  fi  quid  auget  propter  efficaciorem  apprehen- 
fionem  parum  id  eft,  & non  tranfeendit  grauita- 
:em,quali  fpecificam  illius  pama3,quoe  eft  per  alli- 
gationem. Et  ideo  dicti  audtores  addunt  prster 
alligationem  alium  grauioixm  cruciatum , quo 
ignis  fpiritns  torqueat. Et  haec  fententia  mihi  ma- 
xime femper  placuit.  Probatur  primo  ex  verbis  il- 
lis Luc.  I G.G^uja  crucior  m hac  flamma , quia  fiue  illa 
didla  fint  a Chrifto  narrando  hiftoriam,fiue  para-' 
bolam  adiungendo,  femper  in  eis  indicatur , priE- 
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ter  detentionem  in  igne  pati  fpiritns  ab  illo  pe- 
euliarem  cruciatum  ab  alligatione  diftincfcum. 
Quod  maxime  declaratum  eft,  quia  diues  cupiens 
refrigerium  non  petiit  libertatem  inde  exeundi, 
feu  dilfolutioniSjfeu  feparacionis  ab  igne;  fed  gut- 
tam aquae  , qua  reftigeraretur  in  illa  flamma  ; per 
quam  metaphoram  aperte  lignificata  eft  pama 
fpecialis  inflidta  ab  igne  , praeter  detentionem  in 
ipfo  Vnde  Auguft.  hb.Li.deCtuti.cap.  5. ait , Dolebat 
vticjtfe  apud  inferos  diues  ille  , cjuando  d ccbai,crHCtor  m 
hac  flamma.  Probarque  verbis  illis  animam  a cor- 
pore feparatam  dolere  polle.  Secundo  expendit 
lanfenius  fupra,  verba  Chrifti  Matihat  8.  dicentis. 
Mittite  illum  in  tenehra,s  exteriores  , ibi  erit  Jietiti,^  jiri- 
dor  dentium.  Etenim  ne  quis  forte  putaret  illam 
poenam  folum  clle  incateerationis  in  loco  tene- 
biofo,&  viliffimo,  ideo  adiunxit,  ibt  ert fletm,  3cc. 
per  quas  verba  metaphorice  declarat  fpecialein,  & 
acerbam  poenam  fenfus^quam  in  illo  loco  fpiritus 
pafluri  funt.  Tertio  idem  probant  omnia  teftimo- 
nia,qu£  non  folum  dicunt  fpiritns  efte  mittendos 
in  infernum  ; fed  etiam  elfe  ibi  cruciandos  , quia 
fi  cruciatus  ille  tantum  elfet  detentio  in  igne , fa- 
tis fuiflet  dicere  , mittentur  in  ignem  : at  non  fo- 
lum hoc  dicitur,fed  additur  , & ibi  cruciabuntur 
ab  igne  : vt  D.  Petrus  in  citato  loco  non  liftit  di- 
cens, rudentibtts  tradidit, fed  3.ddidkyCruciandos,8c  lu- 
dith  16.  dicitur:  ,Vt  vrantur,(^fentiant.ApocA.i 4. 
Cruciabitur  clarius  cap.  20.  Mifm  e(i  in fiagnum 
ignis  Cr fidphuris , vbi  Cr  beflia , Cr  pfeudopropheta  cru- 
ciabuntur die, av nuite.  Vtique  ab  eodem  igne,  vt  di- 
citur 14. 18.19,^  21. 

Secundo  probatur  ex  Patribus , quorum  aucto- 
ritate capite  praecedenti  probauimus,  ignem  phy- 
ficcjdc  quaft  materialiter , feu  per  modum  natura- 
lis agentis  fpiritus  cruciare.  Et  prnscipue  funt  no- 
tanda verba  Gregorij  d.lib.4.Dialog.cap.29.Siffi'4- 
bolus  , emfcjue  ydngeli  cum  ftnt  incorporet , corporeo  funt 
igne  cruciandi,  cjuid  mirum  , fli  amma  antequam  recipiant 
co>pora,pojfmt  fentire  tormenta.  Quod  in  fcquentibus 
capitibus  variis  exemplis, &:  vifionibiis  confirmar, 
fed  prascipue  notanda  funt  verba  vltima  32. 
Cum  enim  retuliffet  in  fepulchro  cuiufdam  in 
peccato  grauiffimo  mortui , per  dies  pinres  vifam 
fuille  flammam  ignis  , donec  ofla  omnia  confum- 
plir,addit,^^fl.i  videlicet  omnipotens  Detts  facies , open- 
dit,  quid  eiw  anima  in  occulto  pertulit , & infra  , ^ ex 
hac  confideratione  coWgamui,  quid  mima  viuetis,ac fen- 
tienspro  reatu  fuo  pattatur.Yhi  manifefte  docet,  ani- 
mam non  folum  in  igne  detineri , fed  etiam  ab  il- 
lo ira  torqueri , vt  peculiarem  inde  dolorem  fen- 
tiat.Vnde  etiam  Cyprian.h^.  ad  Demetriadem n.  5. 
in  fine  , carcerem  a pcena  ignis  diftinguit , dicens: 
Manet  poftmodum  carcer  aternw  , & iugii  flamma  , Cr 
poena  perpetua.Denicput  alij  Patres  adeo  exaggerant 
illam  poenam  ignis,  & tam  frequenter  dicunt  fpi- 
ritus ab  igne  torqueri, cruciari, cremari, & fimilia, 
vr  incredibile  fit  de  fola  afflidlione  ob  detentio- 
nem,& incarcerationem  fuifte  locutos.  Vnde  non 
immerito  dixerunt  Angles  , & Malon.  fupra,  fi 
Scriptura,&  Patres  folam  detentionem  fpirituiun 
in  igne  tot  exaggerationibus  proponunt  , fequi 
ipfos  falfum  fuppofuiire  , vr  pia  fraude  nos  terre- 
rent,quod  dicere  nefas,&  haereticum  ellet. 

Tertib  poffiimus  a fortiori  argumentum  ftime- 
rc  ab  igne  purgatorij  nam  ille  affligit  animas, 
qua:  ibipurgantur,&  non  fola  detentione,fed  ali- 
qua grauiori  acfcione;  ergo  multo  magis  de  igne 
inferni  id  fentiendum  eft.  Confbquentia  euidens 
eft.Nam  ignis  vtriufque  loci  eiufdem  raitionis  dfe 
creditur  : nam  eodem  modo  de  illis  Scriptura  lo- 
quitur, tuxta  illud  I.  Corimh.  3.  Ipfe  amem  falupts 
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erit  ,itc  , quaft  per  ignem.  Antecedens  autem 
quoad  polteuorem  pai  tem  probari  poteft  ex  D. 
Ainbrolio  circa  htee  eadem  verba  diceas , Ideo  di- 
xityjic  t.men  .pnjt  per  gnem  , vt  ftltts  h<cc  non  fine  pcevtt 
[u,qHta  non  dixu  , faluu-t  erit  per  ignem,  vt  merito  fno  ah 
igne  non  cembufiui  ftlutu  fiat, exammatm per  ignem,  fed 
cum  dfCtt,fic  tamen  cjHAji  per  ignem  , ofiendn  ,fidHmn  tjui- 
dem  dium  futnrum.fed poenam  igtm  /7«/«r«»/.Magirque 
lioc  contirmar  kwgwik.Ub.de  f^er.^  falf.fcenit.cap.iS. 
Vbi  de  igne  purgatorio  dicit , Mtro  modogram  efi, 
excedit  enim  poenam  , t^uam  (jmfque  habuerit  in  hoc 
Tf/Hffdo. 

Vnde  argumentamur  in  hunc  modum,quia  fo- 
ia  detentio  lancliarum  animarum  in  purgatorio, 
non  potelb  eile  tam  acerba  poena  fenlus;  imb  nihil 
fac  adderet  poenae  temporali  damni , quam  ilis 
animae  patiunrur.Declaratur,  quia  ill^  anims  pri- 
uanturpro  illo  tempore  clara  vifione  Dei,&  hanc 
voco  temporalem  poenam  damni,de  qua  line  vllo 
dubio  valde  triftantur.  Nam  licet  per  charitatem 
voluntatem  abfolutam  habeant  conformem  diui- 
nar  volunrati,nihilominns  , & naturali  voluntate 
dilationem  illam  valde  refugium  , ex  eadem 
charitatcjdolent  de  illa  Dti  abfentia,  etiamii  iulle 
jilam  pati  recognorcanr,5c  fub  ea  ratione  volunta- 
rie illam  luftineanr,  vt  per  illam  purgentur;  illam 
autem  triltitiam  paterentur  illa:  anima:,  ctiamli  in 
Igne  non  ellent.Dico  crgocxifttntiam,  vel  deten- 
tionem in  igne  parum  , vel  forte  nihil  pa-nam  au- 
gere ; li  ignis  animam  tantum  mtra  le  detinet ; Sc 
nihil  aliud  mali  in  illis  efficit.  Quja  illa  detentio 
vel  eff  quies  in  tali  Vbi  formali, vt  lic  dicam, ita  vt 
non  polTit  anima, quaj  purgatur  inde  moucri,etiali 
velit,  vel  addit  pr^fentiam  ad  ignem.  Primum 
iftorum  , fuppofita  priuationc  cadeftis  patria;  pro 
illo  tempore,  nullum  nouum  incommodum  poll- 
tiuum  anima:  affert  : nam  elle  in  hoc, vel  illo  Vbi, 
valde  indifferens  illi  eff  : quia  nec  eff  illi  violcn- 
tura,ncc  natur,!  le,fed  ( vt  ita  dicam)  neutrum.  Pri- 
uatio  autem  libertatis  nd  mutandum  Vbi  aliquo 
modo  violentum  ell,  &cx  ea  parte  potell  contri- 
ffare  , f^  d re  vera  ell  Icue  incommodum,  quod 
mentem  bent  compolitam,  & Deo  iubieclam  , vt 
eff  in  ammabus  purgatori)  , parum  ['otcll  pertur- 
bare,aut  contriffarc.  Mulroque  magis  indifferens, 
feu  neutra  eff  praefentia  , vel  indiltainia  ab  igne: 
nam  illa  per  fc  folum  eff  qua’dam  denominatio 
cxtrinfeca,quiE  nullo  modo  nulum  affert , li  alio- 
qui  ignis  nihil  in  animas  agit. 

(^arto  argumentamur,quia,  h illa  pa  na  ignis 
in  fola  detentione  confiftit , lequitur  , damiones 
nondum  pati  poenam  ignis,  quia  nondum  lunt  al- 
ligati igni  inferni , itd  in  hoc  mundo  fublunari, 
ciufque  caliginofo  acre  vagari  permittuntur  , vt 
capite  fcquenti  dicemus.  Vnde  8.  legimus, 

Raphaclem  ligalfe  da’moncm  in  deferto,  qui  ante 
libere  incedebat;&:  alligatio  illa  ad  pa-nam  infer- 
ni non  pertinuit.  Itemque  20.  dicit  loan. 

vtdiffe  .Angelum  defeendemem  de  cHo  habentem  clauem 
^ffh&  Catenam  magnam  in  manu  fria,  gr  apprehendifie 
draconejn  feryeniem  anticjUHrn,<juic(t  diabolua,^^  fatanat, 
(Ir  Ugalfe  eum  per  anrns  mille , er  mififfie  eum  in  aby(fum, 
(y-  cUufi(fe,  &c.  Ergo  ante  illud  tempus  non  eff  li- 
gatus fatanas,  nec  illa  incarccratio  fuit  pa-na  fen- 
fus,qiiali  effentialis,  quia  hxc  ab  initio  damnatio- 
nis diaboli  incepit,  bc  non  eff  ad  mille  annos  , vel 
aliud  indefinitum  tempus,fed  pcrpetua.Ergo  pa- 
na  ignis  inferni  in  daimonibus  non  in  fola  allig.a- 
tioneconfiffit  : imb  ha-c  videtur  ad  accidentalem 
panam  pertinere  , cum  in  illa  polTit  ellc  varietas; 
ergo  confiffit  in  alio  cruciatu  perpetuo  per  aliam 
abiionem  Ignis  immiffo.  Refjiondcnt  aliqui,  hanc 
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panam  non  confidere  in  alligatione  ad  locum  il- 
lum immobilem  inferni  , led  in  alligatione  ad 
Ignem  , & hanc  nunquam  dillolni.  Q^ia  linguli 
damones  lunt  veluti  incluli  , & alligari  cuidam 
portioni  ignis  , aq^io  nuncpiain  Icparantur,  led  il- 
lam fecum  deferunt,etiam  ciim  in  hoc  acre  caligi- 
nofo  verfantur.Sed  in  primis  hoc  parum  eff  credi-  Rcfdlunir. 
bile,vt  capite  fcquenti  dicam  ; & deinde  illa  con- 
ninblio  ad  portionem  ignis  valde  impertinens  vi- 
detur ad  panam  fubffantiicHpiritiialis  , li  ignis 
nihil  in  illam  agit. Quia, vt  dicebam,leclu(a  aclio- 
ne  lolum  relinquitur  indiffantia,  qua:  nihil  noccr 
d.rmoni , nec  impedit  mentales  abliones  eius,  nec 
aliud  incommodum  conlidcratione  dignum  illi 
artl-rt. 

Alia  refponfioex  D.Thoma  lumpta,&:  commu- 
nis eff,  angelos  malos , qui  in  hoc  acre  verfantur, 
non  minus  pati  panam  illam  , quoniam  licet  li- 
gati non  funt,  apprehendunt,fe  deffinacos  eife , vt 
perpetub  Imt  igni  alligati. Poteff  autem  apprehen- 
lio  illa  dinina  virtute  tam  fortis  immitti,  vt  ex  il- 
la non  minor  pana,quam  ex  prtefenti  alligatione, 
ciufque  cognitione  oriatur.  Sed  hxc  refponlio  la- 
^isficcre  non  poreft,  tum  quia  licet  illa  apprehen- 
lio  futurx  incarcerationis  affligat , & contrifter; 
nihilominus  aftiibtio  illa  longx  diuerfa;  rationis 
eff  ab  incarcetarionc  prxlenti , &r  abfuali , habet 
enim  diucrlum  obiectum  , vel  iiib  ratione  diftin- 
bla,  vtique  prxlcntis , vel  futuri , qux  fufficit  pal- 
liones,  vel  affecfus  animi  diftinguere  ; nimirum 
triffitiam  , & timorem  : tum  enam  quia  licet  ali- 
qua pana  cx  apprehenfione  futurx  alligationis 
otiatur,ii6  poteft  dici,  qubd  illa  pana  fit  gh  igne, 
fed  tantum  a Deomam  ignis  lolum  obieftiuepro- 
ponitur,vt  declaraui. 

Tum  denique  quia  negari  non  poteft  , quin  li- 
bertas illa,qua  nunc  fruuntur  dxmoncs  ad  dilcur- 
lendum  per  hunc  mundum  , multum  in  prxfenti 
minuat  propriam  incarcerationis  inferni  panam'. 

Vnde  L»c.8.  Legio  dxmonum  rogabat  Chriftum, 

Obfecro  tene  me  torcjiteai,  quod  magis  declaras  Euan- 
gelifta,riibiungit,  ^ rogabant  illum,  ne  imperaret  tilU, 

VI  tn  abyjfuff, irent,  ikc  Alaith.  8.  reiert  dixille  dxmo- 
ueSiFemfii  huc  ante  sepw  tonjtiere  nos.  Ex  quibus  ver- 
bis conftat  timuille  tunc  dxmoncs  , ne  in  infer- 
num a Chrillo  detruderentur.  Vt  notat  Ambro- 
lius  in  Lucam, &:Vi6tor.Antioch.A/<?r,;. timebant 
ergo  illam  panam  t,anquam  diftinblam,qua  fciunt 
aliquando  afficiendos  elle;  eam  verb  illo  rempore 
recnlabant,&:  ex  timore  illius  tanquam  imminen- 
tis (pecialirer  torqucbantur;ergo  I1  in  illa  rantiun 
alligatione  pana  feiifus  propria  inferni  conliffit, 
re  vera  nunc  dxmoncs  huius  aliris  illam  non  pa- 
tiuntur.Hinc  Caict.2.f’fm2.dixit,da:mones  adhuc 
non  circcxtremx  damnationi  fubieblos  , fed  hoc 
extremo  indicio  refi^ru.-irhQopddibtum  aliqui  re- 
prehendunt ; cff'ctquc  reprehenfione  dignum  , li 
de  damnatione,  quoad  fubftatialem  panam  ignis, 

& fenfus  intclligerctur  : intellcdlus  verb  de  pana 
rigorofit  incarcerationis  , dc  alligationis  verilTi- 
nnim  cff,&:  aperte  probatur  ex  verbis  Petri , &:  cx 
hoc  loco  Matth.&  Lucx.Vndc  Ambrofius  in  Lu- 
cam dixit , damones  ante  temptes  debita  fibi  tofmenta 
formidant:  6c  idem  docet  Chryioft.fiow.19.  in  Mat. 

fcquitur  Etithy.&  bene  explicat  Tolerus  Luc.  8. 
_,^«»or.65.diccns,dxmonibus  iam  elle  inff ibtam  cf- 
fentialcm  panam  damni,&  ignis  a-rerni : panam 
aurem  incarcerationis  nondum  elle  illatam  , fed 
referuari  in  diem  iudicij.  Eff  ergo  pana  ignis  di- 
ftinctaab  alligatione,fcu  incarccrationcdaMnonis.  ^ 
Quimb  argumentari  polfumus  , quia  fi  pana 

cl  alligatione  conliffe- 
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7o(J  Lth.^.De  fmus  <>Angelomm,qul  feccauerunt,^  de  hello  quod  centra  Vnum,<5rc, 

reCjfubftannalis  pceua  ignis  squalis  dlec in  omni-  A cid-mi,  8c  Hb.ii.cap.}.  mquit , 5/  confideremm  Mlgen- 


1 


bus  dsmonibus  lam  deu'iilis,i3»:  incaixentus  in  in- 
foi  no,ti  torte  iam  iunt  aliqui,  vcl  quando  fuerint, 
& limilitcr  in  dainonibus  , dc  anitnabus  Icparatis 
ellct  squalis : conlequens  maniteltc  fallum  eftjer- 
go.Probatuf  lequela , quia  pccna  illa  alligationis, 
vel  dctentionis,nou  recipit  inagis,aut  minus,quia 
poiitiua  prsientia  in  illo  loco  tll  indiuilibilis  , Sc 
totalis  in  lingulis, lain  in  luo  elle,  ejuam  in  ratione 
commodi,  vei  incommodi  refpcctp  vniulcuiufque 
perfons.  (l^anuis  enim  cogitari  pollit , qtiafdam 
partes  illius  carceris  , liuc  loci  interni , luic  ignis 
eife  viliores  aliis;  v.el  quia  Iunt  litu  interiores 
quia  vilioribus, aut  putridioribus  corporibus  Iunt 

plens, vt  lulphure, excrementis, ftcrcore , vcl  limi- 

libus.Nibilomi.rius  relpedtu  Ipintuum,  hsc  vaiie- 
tas  fere  nullius  momenti  cll  ad  augenoam  poe- 
nam renfus  propriam,  ;li  omnia  ilia  corpoia  , nullo 
alio  tpodo  affligunt  Ipiritum  , nili  detinendo  il- 
lum in  tali  loco.  Quji^  lot^i  qualitas  corporalis  ni- 
hil ipiritui  nocet.  Dici  vero  potcit  , licet  ex  parte 
re,i , Icu  obiecti , lit  qusdam  squalitas  relpectu  o- 
mniuni  damnatorum  , nihilominus  ex  maiori,  vel 
minori  apprehentione  polle  elbe  insqualitatem  in 
triftitia  , ik  dolore,  & hoc  futheere  ad  insquahta- 
tem  pcens ienlus  in  variis  perfonis  , prout  magis 
vel  minus  eificaciter  illam  detentionem  appre- 
hendunt , & lentiunt.  Sed  hsc  inaequalitas  , licd 
admittatur,re  vera  non  eft  in  poena  ignis  prout  ex 
parte  tua  poteft  nocere,  vel  affligere  Ipiritum  , fed 


tiHS  dolorem  , cjHt  diciti:r  corporis  , rnagis  ad  animam  per- 
tinet. Ergo  propria  pccna  ignis  prsrcr  detentio- 
nem inueiiiLcur  111  ammabus  coniunctis  tuis  cor- 
poribus polt  rclurrecfionem  , qudn  nunc  , neque 
ipis  paemntur,  nec  dsmones  vnquam  futtine- 
bunt.  Ilia  autem  pcena  ignis  videtur  maxima  poe- 
na fenius  perpetua,  de  in  iuo  ordine  elltntiaiis  , & 
homines  illam  non  patientur  in  animabus  vtque 
ad  diem  iudicij.  Qu^od  non  eft  conltntancum  do- 
gmatibus hdci.  N.rm  dc  ignis  dicitur  magis  prs- 
paratus  ad  torquendum  diabolum, dc  angelos  eius, 
quam  homines  , dc  anima  hominum  poti  mortem 
llatim  panam  condignam  recipiunt , ficut  etiam 
plene  purgats  , dc  remoris  impedimentis  llatim 
recipiunt  circntiale  pramium.Ncc  video  quid  pof- 
Iit  huic  rationi  iuxta  prsdiclam  fententiam  re- 
fponderi.  Qujd  autem  ab  aliis  dicatur  , circa  Ic- 
quentem  opinionem  explicabimus. 

Potcll  autem  ab  alio  contrario  extremo  argu- 
mentum contra  nos  retorqueri.  Nam  li  ignis  cau- 
lat  in  anima  ieparata  Ipecialem  dolor  , de  obicclu 
doloriferum  a detentione  diEinclii  Icquitur  anima 
poflca  vniram  corpori  duas  poenas  lenfujSia  deten- 
tione diflinclas  ab  igne  inferni  pati , vnain  depen- 
dentem a corpore,  quam  nunc  patitur;  aliam  me- 
diante corpore,  de  priorem  vocare  polliimus  qua- 
li immaterialem  ardorem  ; pofleriorem  vero  cor- 
poralem, de  materialem.  Conlequens  autem  vide- 
tur inconueniens ; ergo.  Sequela  videtur  clara. 


10. 
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vel  ex  parte  iplius  Angeli , qui  ex  natura  lua  for-  ^ quia  pa-na  lenius , qus  nunc  ell  in  anima  fepara- 
tiiis  apprehendit , vel  ex  parte  Dei , qui  ad  illaiii  ta  , perpetua  eft,  licut  in  dsmonibus  ; ergo  non 
fortiorem  appreheniionem  cogit  dsmonem,dc  ita  cdiabit  propter  vnionem  ad  corpus.  Tunc  autem 

addetur  Ime  dubio  corporis  vftio  , de  dolor  pecu- 


in  rigore  poena  ignis,id  eftjqus  eft  ab  igne,  squa- 
lis eft, licet  poena  doloris, vcl  triftins  expaite  per- 
fons  patientis  maior  fit , t]uod  ipli  , vcl  Deo  tri- 
buendam eft,non  igni.  V t fi  duo  llagelientur  squa- 
liter,  poena  ex  parte  inferentis  , fcu  miniftri  per- 
cutientis  squalis  eft,  licet  ex  complexione , vcl 
apprehenlione  patientis,  vnus  plufquam  alius  do- 
lent. Illud  autem  non  videtur  admittendum,  quia 
fictota  grauitas,  vel  insqualitas  ponitur  in  appre- 
henlione  , non  in  iplo  malo  reali , quod  eft  pro- 
prium malum  poens. 

Vnde  poftlimus  fexto  a contrario  argumentari 


lians  , qui  eft  in  anima  ex  carne. Quod  autem  hoc 
lit  inconueniens  , patet , quia  vel  nunc  non  pa- 
tientur anims  condignas  poenas  , vel  poftea  pa- 
tientur vitra  condignas:  dc  homines  , qui  minus 
peccarunt , quam  dsmones  , plures  panas,  quam 
illi  recipient. 

Solutio  huius  obiedlionis  ex  dicendis  in  pun- 
6to  lequenti  aliquo  modo  pendet , nam  iuxta  opi- 
nionem m eo  trabfandam,  dolor  ignis  infeniijque 
fentit  anima  feparata,  & lentiet  poftea  corpori 
coniunefa  , idem  eft  , dc  ita  in  hac  parte  celTat  ob- 


ii. 

Obieftio- 
nis  folutio 
plenior  in- 
ferius. 


nam  fequitur  , homines  in  corpore  dc  anima  dam-  p)  iectio  :ex  alia  vero  parte  in  qua  fit  ad  dolorem  ds- 


natos  pati  grautorem  pmiam  Jgms  , quam  ange- 
los maloSjVel  quam  animas  eorundem  hominum, 
quando  erant  a corporibus  feparats  : confequens 
auteih  non  videtur  admittendum;  ergo.  Confe- 
quentia  cum  minori  clars  funt , Icqueia  probatur, 
ejuia  dsmones  , dc  anims  ante  diem  iudicij,  nihil 
mali  patiuntur  ab  igne,  praeter  incarcerationem,  ■ 
allegationem,  feu  detentionem  , vt afleritur  : ac 
ver.b  poft  diem.  iudiCij  anims  vnits  corporibus 
fuftinebunt  eandem  poenam  , & quodammodo 
maiorem  , faltem  extenliue  , quatenus  non  folura 
anims,  fed  etiam  corpora  eidem  carceri,5c  deten- 
tioni erunt  perpetuo  addicta  ; 8c  prsterea  crema- 
buntur anims  Ipcciali  poena  ignis  mediis  corpo- 
ribus. Nam  licet  materialis  calcfabtio , dc  altera- 
• tio  non  attingat  animam  , ita  vt  calor  in  ipfa  reci- 
piatur ; nihilominus  dolor  ab  ipfa  anima  percipD 
uir:t]uia  per  tadtum,  6c  phantaliam  fentit  calorem, 
dc  percipit  doloriferam  qualitatem  , dc  inde  fen- 
fibilit.er  dolet  per  appetitum  fentientem  , dc  vehe- 
menter triftatur  per  voluntatem.  Propter  quod  di- 
xit Auguft.lib.14.  de  ciait.  cap.i 5.  Daiow  di- 
cuntur carnis , anima  funt  in  carne  , (j*  ex  carne.  Narn 
dolor  carnis  cjfenjio  cfi  anims.  ex  carne  , qusdam  ab  e- 
■idspajfione  dfjfenfia [tcut  anims  dolor  aut  mjhfianun- 
. cupatHYjdijfenfioeJi  ab  his  rebus,  qus  nobis  nolentibus  ac- 


monis  comparatio  , dicetur  in  dsmone  elle  alium 
dolorem  alterius  rationis  squiualentis,  vel  maio- 
ris , licet  nos  illum  explicare  non  polirmus.  Q^s 
relponfio  probabilis  eft  : quam  fit  autem  vera , in 
reliqua  parte  huius  capitis  expendemus.  Nunc  er- 
go admittimus , dsfnones  , 3c  animas  feparatas 
pati  ab  igne  poenam  quandam  eiufdem  rationis,dc 
independtntem  a corpore  fibi  fubftantialiter  vni- 
to  , illamque  poenam  in  vtrifque  fpiritibus  futu- 
ram elle  perpetuam , iuxta  verbum  Chrifti , Ite  in 
ignem  sternum , qui  paratus  ejl  diabolo  , Cy  angelis  eius, 
dc  infra  , Ibunt  hi  in  Jupplicium  sternum.  Et  iuxta  D. 
Gregorium  lib.q.  Aloral.cap.^q.  in  fine  , aiids  50. di-, 
centcm,Gluanuis  yingelorum  , ^ homimim  longe  fit  na- 
tura dijfiimilis  , vna  tamen  poena  implicat , quos  vnm  in 
crimine  reatus  ligat.Yndt  confequenter  concedimus 
animas  damnatorum  hominum,  cum  fuerint  con- 
iunbts  corporibus  , alium  modum  doloris  fenli- 
bilis  , dc  qtiafi  naturalis  ab  igne  elPe  paUuras, 

Et  ad  obieefionem  refpondeo  ,non  elPe  jncon- 
ueniens,qubd  poft  indicium  vniuerfale  poena  ani- 
marum extenliue  crefeat,  vel  muretur  aliquo  ino-' 
do,  nouam  pcenam  ignis  fuftinciido,  dc  antiquam 
fimul  retinendo.  Nain  hsc  eft  quali  efientialis  m 
fuo  ordine , vtique  pams  fenfus  , dc  debetur  ani- 
ms, quatenus  fipiutualis  mens  eft , dC  in  fupenori 

parte 
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qux  mediante  corpore  additur  eft  accidentalis, 
ideo  denuo  aduenire  poteft.  Quia  licet  i liara 
meruerit  quatenus  per  corpus  peccauit,  antea  feu 
m ftaru  ieparatidnis  non  erat  capax  illius  panx, 
quanuis  loco  illius  adlidtionem  magnam  , ex  co- 
gnitione , 6c  apprchenlione  illius  poens  futura’, 
cs:  addenda  polt  diem  iudicij  iam  lentiant.  Sicut 
in  animabus  beatis  poft  rcrurredtionem  crefcct 
gloria  & gaudium  beatiheum  cxtenfiue  , quoad 
corporis  participationem,  & anima,  quatenus 
per  corpus  Icntit , & deledlatur  , quia  illud  pra- 
mium  etiam  meruit  bene  per  corpus  operando, 
vel  in  illo  propter  Cbriftiim  patiendo^  non  potuit 


poteft  proxime  agere  niii  calorenii  ergo  fentit  im- 
mittere calorem  in  Angelos.  Et  ideo  etiam  addi- 
dit , aftiigere  ipiritus  eodem  genere  aftlictionis, 
quo  reiifum  cruciat.  Qqodiacere  non  polIet,nili 
calor  etiam  ipie  in  fpiritu  fadtuseiuldem  rationis 
ellet.  Vt  autem  occurrat  obic6tioni,qua  ftacim  le  Obieflioni 
offert , quia  Ipiritus  eft  incapax  caloris , adiiin-  <piu* 
git  in  nne  qiiaftionis,0_»od  Dem  »mhy£  fpimw  caloris, 

gdici,^  huTfiam  communem  vim , e^ua  pati  poffet  ab  igne  occurrit 
corporeo, imprimit  fupernaturaUter-.  vel fic  vtrujue  natura-  Hcuricus. 
liter  inefl, licet  nos  lateat. 

Huic  opinioni  ex  parte  confentir , ex  parte  2.5* 
ab  illa  dillcntir  Sotoiw  4.  difl.  jo.  cj.vntc.art.i.cocLi, 


litem  illud  ante  relurredtionem  recipere,  qura  il-  B Confentit  enim,  quatenus  dicit , amm.u  perinde  ac 
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luis  non  erat  capax  ; licet  loco  illius  aliud  genus 
gaudij  ex  certa  expedatione  futura;  claritatis  glo- 
riofa; , prius  acceperit,  Vnde  ad  comparationem, 
qua;  cum  da;monibus  fiebat,  cgnccdo,  in  homini- 
bus , & eorum  animabus  polfc  clfc  plures  modos 
pamarum  , quam  fint  in  dsmonibus  , Ucut  fune 
plures  modi  cognitionum,  &operationum,ac  de- 
Icdationum.Hoc  ergo  lequitur  ex  diuerfitarc  na- 
turarum , & poteft  optime  conliftere  cum  a;qui- 
tate  iuftitia;.  Nam  ficut  vnum  peccatum  dxmo- 
nis  poteft  multis  peccatis  hominis  a'quiualere,ita 
vna  poena  lenfus  in  daemone  poteft  plures  huma- 
nte animsE  pornas  excedere.  Nam,  vt  redfe  dixit 
Gregorius  iupra  y^ntamiis  gehenna  ainEHs  vna  Jit, 
non  tamen  cvnchs  vna,  eademejtte  ijuahtate  fuccendit. 

Supereft  ergo,  vt  explicemus  , quid  lit  illud, 
quod  ignis  ille  agit  in  fpiritum  pra;tcr  alligatio- 
nem , aut  ddtentionem.  Ex  dicfis  enim  videtur 
concludi  debere  clle  aliquid  de  genere  qualitatis. 
Na  in  dilcurfu  prius' fado  exclulimus  genus qua- 
titatis , relationis , actionis  , & palTIonis,quando, 
habitus , ac  fitus.  Et  in  didis  contra  prirccdcn- 
tem  fententia  oftenium  eft,  non  elle  aliquid  perti- 
nes ad  pnedicamcntu  Vbi,  quia  quidquid  tale  co- 
gitari poteft , ad  detentionem  , vel  propinquita- 
tem localem  pcrtinct;crgo  folum  relinquitur  ge- 
nus qualitatis  , fub  quo  terminus  illius  adionis 


ne. 


diSmones  ajjUai  ab  illatrijlitta  , eiufuem<^ue  protfm  rajio-  piobct  in 
nis,ac fi  cO'pora,cjuibm  ejfentvnita,concrernatentnr.  Dif-  prx(iida 
lentirc  autem  videtur , quia  non  dicit  ignem  fa-  ^ciponfio- 
cere  in  Angelo,  vel  anima  fe parata  fcnfibilem  ca- 
lorem, vel  dolorem  , fed  iolam  triftitiam  , vrique 
voluntatis,  quam  patitur  anima  coniimda corpo- 
ri , ciim  corpus  vritur.  Nhm  hvmc  vim,zii,habei  ille 
ignis  , vt  tiifirurficntum  diuiinA  infiitu  ind&mones  , aiapse 
ammas, nempe  epiod  affiibihnem.piam  >n  amrna  median- 
te dolore  corporis  reajfHtnpti  effi  Elurus  efi, faciat  abficjue  d- 
lo  dolore.  Et  conlequenter  videtur  etiam  inrcllige- 
re,ahrqne  calore  , quia  lenfibilis. calor  dolorem 
fcnlibilcm  pra;ccdit.Vude  hanc  fecundam  partem 
tanquam  notam  line  probatione  tradit.  Priorem 
vero  partem  loliim  prolaat  illa  ratione.  Quia  ft 
ignis  non  infligeret  illum  dolorem  hbi  proportio- 
natum,non  plus  ignis  conferret  ad  illam  poenam, 
quam  aqua,vcl  aer.  Atque  hanc  etiam  opinionem  Quid  item 
cx  parte  fcquittir  Valqiiez  , qui  pufteriorem  par- 
tem  negantem  in  fpiritu  dolorem  , vcl  fenlibilcm 
calorem  , vt  claram  fnpponit.  Pejorem  vero  par- 
tem approbaf  quoad  animas , Sc  quoad  da;raones 
reprobat  in  didi  difp.i^^^.cap.G.Ucct  incap..^.  aliud 
etiam  dc  animabus  fentirc  videatur,  vt  poftea 
oftendam. 

Mihi  verb  vtraque opinio  ablolu-tc  difplicet.Et  ^.6. 
in  primis  allero,  ignem  nen  aftiigere  Ipiritus , ca-  Audoris 


J 


circa  vtran- 


collocari  pt)flit.  ^'nde  inquirendum  fiipei eft , .m  D lorem  lenlibilcm  in  illos  producendo.  Hocfup-  iudicium 
talis  qualitas  corporea  (It,  vcl  Ipiritiualis , vcl  qua- 
liter concipi  3 nobis  valeat. 


24. 


Eam  mdi- 
tat  Hcnri- 

CU5. 


Tertia  refpdnjio , tgnem  torquere  damones  im- 
mittendo futim  calorem. 

Eft  ergo  tertia  fententia  docens  illam  elfc  qua- 
litatem corpoream,  quia Iju^itualis qualitas  non 
cruciat,  fed  perficit.  Si  autem  qualitas  illa  eft  cor- 
porea , nulla  certe  magis  accommodata  cogita- 
ri poteft,  quam  caior  ciiifdem  rationis  cum  calo- 
re ignis  cremantis  daemones  : tum  quia  illa  quali- 
tas eft,  quam  ignis  virtute  fua  maxime  poteft  effi- 
cere : tum  etiam  quia  nullam  qualitatem  nos  a- 
gnofeimus  ,quae  maiorem  vim  habeat  cruciandi. 
Hanc  ergo  fententiam  “indicaiiit  Henric.  qiwdL  8. 
eiunfi.1.4.  Quanuis  enim  exprcfse  non  dicat, ignem 
producere  calorem  in  Angelo,  vcl  anima  feparara, 
dicit  tamen  \ innem  affUgere  fipiritum , in  'jHantiem  cali- 
dus eft , edr  eodem  genere  affiidionis,(juo  affigeret  fenfum 
corforif.  Vnde  etiam  fentit,igncm  non  aftiigere 
fpiritum  vt  inftrumentum  diuina;  iuftitia’,  & vir- 
tutis eleuaiuis  illum  , fed  agere  , quatenus  natu- 
ra fua  eft  afflidfiuus.  alias  (iaquit)«<?«  affligeret 
vt  efi  calidus , nec  magis  ejfet  affiidimis  fpitttus , e^udm  fit 
aer, CUI  videmur,  difeordare  dicia  fandorum.ln  quo  cla- 
re fignifbrat.  ignem  illum  agcrcin  fpiritum  virtu- 
te fua  naturali  calefa<ft:iLia;&  inferius  cxprefsc  di- 
^it , Agere  fua  abitone. naturali  in  fpiritum , tpfitm  affli^ 


E 


ponunt  tanquam  cerrum  ceteri  1 heologi , vno  Herici 
excepto  Hernico,  Et  probatur  , quia  ipiritus  nec  |^Soti  opi- 
natura lua  eft  rapax  caloris  , nec  diuina  virtute  nioneni  per 
fieri  poteft  capax  illiiisjcrgo  nec  ignis , vcl  natura  aliquot  af- 
fua  , vel  per  elcuationem  poteft  facere  calorem  in 
Angelo.  Antecedens  quoad  priorem  partem  rere  torquere 
per  fe  notum, ac  euidens  cftiqitanuis  Hcnricus  di-  darmones 
cens  fub  diiuimftione,  vel  vtrKjue  naturaliter  inefi,lir  calore  cor- 
cetnos  lateat,  indubium  illud -reuocare  videatur, 

Sed  profccfociim  fpiritusincxtcnlus,  &:  indiiiili-  probatur 
bilis  Iit  natura  fua  , fieri  non  poteft,  vt  natura  fua  er  incapa- 
fir  capax  accidentis  natura  fua  cxtcnfi,&  diuifibi- 
lis,qualis  eft  calor.  Item  cuicunque  potentiae  pal-  '' 

fiua:  naturali  rcfpondet  potentia  adliua  naturalis,  Primo. 

& forma  apta  naturaliter  ad  informandam  , fcu  Secundo, 
adfuandam  illaraicrgo  li  Angelus  elfct  capax  calo- 
ris , ignis  elfet  natura  fua  caior  is  prodndiuus  in  , . 
Angelum:&  confequenter  Angelus  in  pura  natu- 
ra fpedlatus  in  igne  exiftens  ab  illo  naturaliter  ca- 
lefieret , -quia  ignis  naturaliter  agit  in  quocunqite 
fubicfto  capaci,  nec  pollet  ab  Angelo  fola  volun- 
tate impedirii  hoc  autem  abfurdillimum  eft.  De- 
nique ca;him  quia  natura  lua  eft  incorruptibile, 
incapax  naturaliter  eft  caloris  , &r  ignis  etiam  clt 
naturaliter  impotens  ad  c.alcfacicndiim  illud; 
multo  ergo  magis  de  Angelo,  vcl  Ipiritu  feparato 
dicendum  eft.  De  illa  ergo  priori  paitc  dubitari 
non  potelf.  ^ 

Altera  verb  fuadctiu' improbando  priusicleMa-  27. 

tionem 


Tertio. 


yoS  Lih.%rDe  famis  Angelorum  ^qm^eccmerunt^^  de  hello  quod  contra  Deum-cfrc 

Probatur  tioncm  illam  ex  parte  paffi  , quam  finxit  Henri-  A lenfibilis  in  genere  cft  adi uscorpoieus 
deinde  ex  cus  j dicens  Deum  imprimere  vim  Ipiritui  creato, 
incapacita-  ^ cocpore  pati  poffit.  Neceire  eft  enim  vim  il- 

«ibediAkii  aliquam, quam  Deus  iacit  in  Ipiritu, 

idque  fani-  qnia  fi  noii  eifet  res  aliqua , nec  imprimi  pollet. 


liter  tripli 


lo. 


Primo. 


i8. 

Secundo. 


.emo. 


nec  realem  mutationem  faceret , nec  nouam  ca- 
pacitatem daret.  Vnde  non  nifi  qualitas  elle  pol- 
let , quia  in  nullo  alio  genere  collocari  pollet,  vc 
facile  confideranti  parebit.  Sratim  ergo  dilemma 
occurrit ; nam  vel  illa  qualitas  elf  corporea, & fic 
fpiritus  naturaliter  capax  illius  non  exiftit ; er- 
go, vc  fieret  illius  capax  alia  prior  vis  necellaria 
eirct : & rediret  eadem  interrogatio , Sc  fic  in  infi- 
nitum procederetur.  Vel  eft  rpirirtialis,  Sc  fic  non 
poteft  Ipiritui  dare  capacitatem  ad  recipiendam  B 
qualitatem  materialem  , vt  eft  calor.  Probatur, 
quia  qualitas  Ipiritualis  non  minus  eft  incapax 
natura  fiia  qualitatis  materialis  , quam  ipfa  Ipiri- 
tualis fubftantia  , quia  cum  illa  coniienit  in  indi- 
uifibilitate , & aliis  conditionibus  , ob  quas  gene- 
ratim  Ipirituale  lubiedtum  non  eft  natura  lua  car 
pax  accidentis  corporalis. 

Deinde  hoc  ht  euidenrius  comparando  capaci^ 


tatem  ■,  feu  viuullam  receptiuam  additam  Ange- 


adtiuam  ignis.  Dicit  enim 


l‘o  ad  naturalem  vim 
Henricus  , ignem  naturali  virtute,  &adfioneage^ 
re  in  fpiritum  illavifupernaturaliter  atfedtum 


at 


vero 


•fi  vis  illa  fpiritualis  etiam  eft,  impoffibile 


i?- 

AiTatum 
fecundum 
i2:;iem  non 

iy 

caularc  in 
fpiricu  do- 


eft  , Vt  ignis  leti  corporale  agens  habeat  natura- 
lem vim  agendi  in  illam  magis  quam  in  fubftan- 
tiam  fpiritualemmam  eandem  habent  impropor- 
tionem.  Nec  materiale  accidens  poteft  naturaliter 
educi  de  potentia  fubieifti  fpiritualis : ignis  autem 
non  poteft  naturali  actione , nili  materialem  for- 
mam producere.  Si  autem  vis  illa  materialis  finga- 
tur,licct  ex  ea  pg.rte.minas  iraproportionata  rclpe- 
dtu  naturalis  actionis  ignis  elfe  videatur  , nihilo- 
minus improporcionata  omnino  eftet  : tum  quia 
elfet  in  fubiefto  fpirituali , & ad  moaura  eius  in- 
diuilibiiis;  tum  quia  effer  alterius  ordinis , & ex- 
tra fphairam  ( vt  fic  dicam  ) elementarera.  Deni- 
que illa  eleuatio  abfolute  videtur  impoflibilis,  vt 
in  I.  ^ p.  tractando  dediuims  inftrumen- 

tis , & de  potenria  obcdientiali , dixi.  Quia  po- 
tentia receptiua  proxime  refpicir  atf  um  , leu  for- 
mam , quam  receptura  eft  : vnde  fi  forma  non  eft 
apta  ad  informandum  fubiedtum  , nec  fubicdtum 
poteft  eleuari  ad  receptionem  talis  foriTue  : calor 
autem  non  eft  forma  ex  fe  nata  informare  Ange- 
lum. Nec  in  caufa  formali  locum  habet  eleuatio 
per  obedientialem  potentiam  ( vt  in  citatis  locis 
dixi ) & ideo  non  poteft  Angelus  ad  recipiendum 
in  le  calorem  eleiiari.  Et  ( quod  multo  certius  eft) 
nunquam  poteft  ita  eleuari , vt  ignis  agatnatura- 
lirer  in  fpiritum  , vel  vt  calor  poffit  ei  naturaliter 
inhasrere , aut  ilium  • informare;  Quia  calor  non 
dicit  ex  natura  fua  habitudinem  ad  tale  fubie- 
cftum,  nec  illam  extrinfecus  recipere  potcft,vt  vi- 
detur per  fe  notum. 

Secundo  affero  , non  poffe  ignem  efficere  in 
Angelum  , vel  animam  feparatam  dolorem  fenli- 
bilcm , qualem  habet  anima  coiiiunita  corpori  in 
taduj  vel  appetitu  fenfitiuo,  quando  corpns  viuu 
igne  torquetuf.  Hoc  fatetur  Soto  , & Hciiricus 


C 


D 


iorefenfibi-  non  dicit  oppoiitum,  & probatur.  Quia  in  primis 


jjem  quale  jjjg  dolor  fcnfibilis  talis  fpeciei , non  poteft  efle 
caufai;  ciim ' - - • ■ 


;wiima  di 
•»nita  cor- 


pori. 

Probatur 


ratione. 


nifi  de  illa  quahtate  dolorifera,  qux  ex  vehemen- 
,ti  calefadfione , feu  intenfo  calore  refultat , quia 
ille  eft  proprium  obieclum  eius ; led  ignis  in  fub- 
ftantia Ipirituali  nefn  facit  formalem  calorem,  nec 
naturalem  calefacftionem  ; ergo  nec  dolorem  fen- 


fibilem  talis  fpeciei  efficere  poteft.  Deinde  dolor 


, dc  mate* 

rialis  , & eft  inrrinfece,  ac  vitaliter  ab  appetitu 
materiah,  & corporeo;  ergo  non  poteft  fieri  ab 
extrinieco  in  fpiritu , nec  etiam  ab  ipfo  intrinfe- 
ce,  ac  vitaliter  fieri  poteft , ciim  non  habeat  pro- 
priam vitalem  potentiam  , a qua  fola  clfci  poteft. 

Hac  enim  ratione  non  poteft  Angelus  eleuari  ad 
videndum  vifione  corporea  , nec  ad  alias  i-imiles 
adfiones  vitte  animalis  eliciendas. 

Tertio  alferojignem  non  poffe  facere  in  volun- 
tate daemonis  dolorem  , feu  triftitiam  ciufdem  ra- 
tionis  cum  illa  , quam  in  voluntate  patitur  anima  ncc 

coniun£la,quado  corpus  igne  crcmatur.Probatur,  ^ 

quia  daemon  non  eft  capax  talis  triftitiannam  illa 
triftitia  non  poteft  effe,  nifi  de  tali  obiedlo  , nem*  ftuia  quale 
pe  de  calore  iubterente  fiippofito  patienti  dolo-  caufk  in 
rem,feu  de  qualitate  dolorifera  ex  tali  calefactio- 


30. 

Aircitum 


ne  refiilcante;  hoc  enim  eft  .piopriam,  & adiequa- 


jnin 

inii 

:is 


,imi 


vnituinvn- 

tum  obiedum  talis  aCtus.  in  puro  autem  fpiritu  tm. 
non  poteft  obiedum  iftudrepcriri , vtoftenfum  ^’n)bacur 
eft  ; ergo  nec  talis  dolor  , quia'  non  poteft  actus 
immanens,  dc  vitalis  hne  proprio  , &c  proportio- 
nato  obiedo  elici.  Quin  potius  addo  , quod  licet  Procedit 
per  impoffibile  formalis  calor  igneus  in  Angelo  pn>Ntio 
fieret , non  caufarct  in  illius  voiuncate  dolorem,  j 
vel  mititiam  eiuldem  rationis  cum  illa  , quam  in  nioni  pof. 
corpore  habet  voluntas  hominis  , quando  corpus  ii-t  hjcrcrc. 
igne  aduritur.  Probatur,  quia  calor  Angelo  inluc- 
rens  non  haberet  cum  illo,  & cum  fubftantia  eius 
illam  dilIonantiam,quam  habet  intemperatus  ca- 
lor cum  corpore  animato  , leu  curn  anima  infor- 
mante corpus,  eiufque  voluntate  vt  ftatim  num. 
fequenti  probabitur;ergo  nec  ex  illo'  eadem  trifti- 
tia, vel  eadem  qualitas  dolorifera  reiultaret.Con- 
fequentia  probatur  , quia  dolor  non  nafeitur  ex 
calore  , vt  calor  eft  , fed  vt  difeonueniens  eft  tali 
fubiedo,  vt  fic  enim  habet  rationem  mali,&  ideo 
tantus  calor  caufac  dolorem,  & non  minor, ixd  ca- 
tus in  tali  fubiedo  , &non  in  alio.  Imo  qualitas 
lic  dolorifera  non  videtur  refulcare  ex  folo  calo- 
re,eciam  intenfo  ,fed  ex  diftemperaraento  , quod 
cum  aliis  qualitatibus  hoc  vel  illo  modo  mixtis 
ieu  temperatis  efficit , & ideo-  eadem  calefadio 
incenia  in  vno  membro  caufac  dolorem,  & non  in 
alio  , & in  vno,  v.g.  acutum  dolorem,  in  alio  ve- 
ro obeufum , 8c  fic  de  aliis ; ergo  lignum  eft  non 
calorem,  vt  calorem  tantum, fed  vt  dilconucnien- 
tem  caulare  dolorem  , & iuxra  varium  difconuc- 
nientia;  modum  diftindum  etiam  dolorem  cau- 
fare. 

lam  ergo  probamr  antecedens  , quia  calor  ni- 
mius eft  abfolute  difeonueniens  anims  coniun- 
diE  , quia  difponit  ad  corruptionem  hominis , & antecedens 
dillolutionem  vnionis  aniiTicC  cum  corpordiin  an-  prxcedecis 
gelo  autem  non  poteft  habere  fimilcm  difeonue-  Enthyme- 
nientiiE  rationem.  Nam  licd  illi  inhsrerec  calor, 
non  difponeret  ad  corruptionem  eius , nec  ad 
mutandum  fubftantialem  modum  exiftedi  ipfius. 

Item  calefadio  nimia  ignis  in  humano  corpore 
proxime  infert  fenfibilem  dolorem  in  appetitu, & 
per  fympathiam  potentiarum  refultat  proportio- 
natns  dolor,  feu  triftitia  ia  voluntate  ; ex  calore 
autem  pofito  in  Angelo,  non  ita  refultaret  natu- 
raliter dolor  in  eius  Voluntate  , fed  penderet  ex 
libertate  , & apprehcnfionecius  rriftari,  vel  non 
triftari  de  tali  obieclo  , fi  extrinfecus  non  coge- 
retur, vel  necefliraretur  ; ergo  fignnm  eft  dolo- 
rem non  fuiffe  futurum  eiurdem  rationis  , etiam 
data  illa  hypothefi.  Et  declaratur  tandem,  quia  Declaratur 
fi  daretur  calor  inhasreas  Angelo  ,.non  dfet  con-  impiius, 
tra  naturam  talis  fubiedi , fed  prieter , vel  fu- 
pra  naturam  eius  j vel,  vt  more  Philofophorum 
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Afertum  4. 
Anima:  le- 
patatsE  do- 
lor ab  ignC) 
non  cit  c- 
iuldem  ra- 
tionis cum 
dolore  co- 
ianft^. 
Probatur 
contra  So- 
tam. 


34. 

Vrgetur 
amplius  di- 
lemmatc 
Sotus. 


Ortenditur 
prima  pars 
dilematis. 


[aP.i^.^Momodo  igni^  inferni  dxmones  cruaetyrd qmdm  M efficiat, 


loquamuradlet  qualitas,vel  mutatio  quaftneutraj 
ergo  non  polFct  m Angelo  clVe  obier^um  eiufdcm 
doloriSjCtiius  el^  in  lx>minc,quiab  igne  torquetur, 

linb  hic  diiatrhis  non  lolum  probat  diuerlltate 
in  dolorc,(ed  etiam  oftendit,  admilla  impreflione 
caloris  in  Angelo  vix  polfe  exilia  rcfultare  alique 
proprium  dolorem  quafi  lenlibilcm,feu  limileiili, 
qui  eft  de  malo  feniibili,  & contrario  propriae  na- 
turxjcanique  aliqua  modo  corrupente.  Sed  ad  su- 
mum  elle  polTct  mde  cocipi  quidam  modus  trifti- 
tia:  ortae  cx  apprehenfione  illius  qualitatis,vt  mo- 
ftrofx  in  tam  nobili  lubftatia,  & illi  prxternatura- 
li,  vel  cx  cojqubd  illa  fubicdtio  ad  igneraj&  ad  ta- 
lem qualiratetn,vt  cbtraria  honori , & decori  talis 
nature  apprehendatur. Qux  ratio  triftitix  loge  di- 
uerla  eft  a criiciatu,  que  ignis  corpus  hominis  in- 
flammans in  anima  caufat.  Addo  tandem  inde  le- 
qiii,  nimis  Icue  elle  hac  panam  dxmonis  ab  igne, 
li  non  excedit  cruciatu,  ac  dolore,  quem  ignis  na- 
turali adlionc  lua  in  homine  caufat : at  vero  mul- 
to magis  illa  pa-na  in  Scripturis,&  Patribus  exag- 
geratur, vt  in  fcquenti  pimdo  videbimus  , cx  quo 
iflud  magis  conhnnabitur. 

Dico  ergo  qiiartb,dolorequcm  animx  fcparatx 
a corporibus  nunc  in  inferno  per  voluntatem  pati- 
untur , non  die  ciufdem  rationis  cum  illo  dolore, 
que  anima  coniunda  corpori  in  voluntate  fentit 
in  prxfenti  vita  morali, vel  Icntict  poli  diem  iudi- 
cij  in  corpore  immortali  ab  ignecombiifto.  Hxc 
alfertio  efl  contra  Dominicum  Soto,qui  ntillu  ha- 
bet fux  fententix  patronum, quem  iplc  alleget,  li- 
cet ex  modernis  vnus,vcl  alius  cius  lentcntiam  le- 
quatur.Probatur  autem  prxeipue  ratione  fupra  ta- 
da,  quia  efl  impollibile  dari  adum  vitalem, & im- 
manente line  obicdo  piopoi  tionato,&:  ncccflario, 
fcd  in  anima  leparata  non  dl  obiedum  illius  do- 
loris,qui  ex  carne  ttanlic  ad  animam  vfque  ad  eius 
voluntatem  quando  caro  igne  cobiiritiir;  ergo  nec 
talis  dolor  potdl  dic  in  anima  leparata.Coleque- 
tia  dl  clara. Maiorque  non  minus  videtur  cuidens: 
quia  impoflibilc  dl  velle,nili  aliquod  obiedum  a- 
metur,  nec  videre, audire,  aut  inttiligere,  nifi  ali- 
quod obterdu  proportionatu  aliqualiter  propona- 
tur,ad  quod  adus  polflt  terminari,  & eade  ratione 
fieri  potdl  in  caderis  vniucrlalis  indudio,  & con- 
fcqueter  impoflibilc  dl  dari  triltitia,vel  dolore, ni- 
fl  dc  obicdo  difc6iienienti,vel  lub  tali  ratione  ap- 
prehenfo.  Et  ratio  dl,quia  habitudo  ad  obicdu  dl 
clfentialis  omni  adui  immanenti, & vitali.  Proba- 
tur ergo  minor,quia  obiecbum  doloris  rcfultans  in 
voUirate  animx  coiundx  cx  ^^dione  ignis  dl  qua- 
litas doloiifcra  corporea caufata  ex  calefadionc  i- 
gnis  incorporc,6c  fpecialitcr  in  organo  tadtis:fcd 
in  anima  feparata  non  fit  talis  qualitas  ab  igne,  vt 
iam  multipliciter  oflefum  eft;ergo  non  datur  pro- 
prium obiedum  talis  doloris,  8c  confequenter  ne- 
que ipfc  dolor. 

PolTumufque  rationem  hanc  magis  vrgere  hoc 
dilcmmacc  ; quia  obiedum  talis  doloris  in  anima 
nec  efl  ignis  ipfc  gelrenalis  fecundum  fefpcdatus, 
nec  dl  aliquid  facium  in  anima  ab  ipfo  igne;ergo 
niillu  obiedum  ibi  efl  talis  doloris.  Conrcqiientia 
tener  a fufficienti  partium  enumeratione : ia  enim 
ri)pponimus,dctetioncm,feu  alligationc,aut  vnio- 
nem  animx  ad  ignem,vcl  modum  prxfentix,qiicm 
in  illo  liabet,no  efle  obiedum  huius  doloris  ex  di- 
dis contra  fecundam  fenrentiam.V  nde  prxter  illa 
duo,  nullam  aliud  obiedum  talis  doloris  cogitari 
poteft.  Iam  ergo  prior  pars  mit\oris,fciIicct, obie- 
dum hoc  no  drcipfum  ignem  feciindiim  fe,ex  fii- 
periiis  didis  probari  poteft', oftenfum  efl  enim,ignc 
lilum  fecundum  fe  nullius  proprij  cjoloris  polle 
Franc.Sn<*re1de  Jingeiu. 
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dfe  obiedum,  nili  fortc‘Cx  aliqua  falfa  appvehdn- 
fione  , qux  neque  in  Angelis  , neque  in  animabiis' 
feparatis  fingi  debet, nec  poteil,vt  mox  dicam.Std. 
viterius,  licet  demus  ignem  illum  apprehendiA  'vt- 
malum,  & difc6uenientem,non  elfec  obiectitm  fi- 
mile  obiedo  doloris  , quem  anima  in  corpo?opaf 
titur  ex  adione  ignis , quia  hoc  obiedum  dl  qua- 
litas dolorifera  inttinfece  afficiens  animatum  cor-'  - 
pus  , qute  dl  quafi  formaliter  illi  dilconuefliensy 
ignis  vero  efl  res  extrinfeca,  qux  folum  potdl  ap- 
prehendi, vt  difeonueniens  extrinfece,  feu  efledi- 
ue, quatenus  potdl  aliquod  nocumentum  inferter 
hxc  autem  ratio  obiedi  efl  valde  diuerfai  ergo-^&[ 
g iplc  dolor  erit  diucrfus.Qu^am  diuerfitatcm  explia 
co,  vcl  ex  eo,  quod  dolor  animx  in  corpore,quOd 
crematui,  oritur  cx  malo  realiter  afficiente,  & 3p-^ 
prehenfo  per  intuitiuam  fvt  fic  dicam)  feu  experi— 
mentalem  cognitionem  : difplicentia  autem  de  i-' 
gnc  apprehefo,  vt  nociuo,  non  autem  adu  crema- 
te, efl  de  malo  quafi  abllradiuc  apprehenfio  , qux  , 

proprie  dolor  dici  non  potdl  j fed  potius  triftitia, 
iuxta  dodrinam  Auguftini  enemat.  in  circa 

id  , ^:tre  mjiii  efi  mim.i  mea  , dicentis  , Doior  anima 
trijhna  dicitur , rnolcfiia  vero  , fit  in  corpore ,dolor  dici 

poteji , trifiicia  nenpotefi.  Vnde  probatur  altera  pars 
minoris,  quod  noc  obiedum  non  lit  aliquid  ab- 
igne  in  animam  fepatatam  tranfmilfiim  : quia  ni- 
Q hil  tale  prxdida  fententia  admittit,  nec  confeque- 
ter  potdl.  Qiiia  vel  illud  ellct  aliqua  fpiritualis 
qiualitas , dc  fic  triftitia  de  tali  obiedo  non  clfec 
ciufdem  rationis  cu  dolere  ab  igne  caufato  in  ani- 
ma mediante  carne;quia  hic  dolor  habet  obiedum 
longe  diuerfum,  fciliccr , qualitatem  doloriferam 
materialcm,&  carni  imprdIam.Vel  illud  eflet  hxc 
eadem  qualicas  dolorifera  ipfi  animx  immediate 
imprella  •,  & hoc  Soto  non  dicir , nec  dici  potdl; 
quia  talis  qualitas  non  magis  animx  feparatx,  qua 
Angelo  inhxrcrc  poreft. 

Hanc  rationem  attigit  Vafquez  didla  dijp.  ^43-  V' 
cap.Of.  dc  in  dxmonibiis  efficacem  elfie  indicat ; dc 
animabus  vero  feparatis , non  idem  fentire  vifus 
efl.  Nam  incap.6.  de  animabus  feparatis  dicit,  non  approbae 
D elle  dubitandum  cas  aliter  ab  igne  torqueri,  quam  lolum  pro 
per  alligationem,  & modum  talis  cruciatus  nobis 
elfe  manifeftum,  quia  quando  corporibus  coniun-  d^qua"']©- 
d.x  funt,  & corpora  igne  cremantur,  per  dolorife-  quitur  af- 
ram  qualitatem  deriuatur  dolor  vfque  ad  volunta- 
tem  medio  tadu,&  appetitu  fenriente.Vnde  etiam 
animx  a corporibus  feparatx  ex  apprehenfione  il- 
lius qualitatis  doloriferx  poffiint  eodem  doloris 
genere  affici , & de  fado  verifimilliimim  efl  ita  in 
inferno  affici  ante  diem  iudicij.  Tum  quiapotfeft 
Deus  hoc  genus  apprehenlionis  non  minus  cffica- 

citeranimx  feparatx  immittere  , qua  fi  ignis  prx- 

fens  corpus  cremaret : tum  etiam  quia  hoc  modo 
' non  cogimur  concedere  poenam  lenfus  ab  igne 
E deriiiatam  augeri  in  animabus  poft  vnionem  cum 
corpore.  Vnde  in  anima  celfat  ratio  fa6la , quia  in 
ea  poteft  ille  dolor  habere-  pro  obiedlo  eandem 
in  qualitatem  doloriferam , non  t^idem  exiflcn- 
tcin  nunc  inanima,  vcl  corpore, fed apprehenfam,  ‘ 
vt  afficientem  corpus ; quod  non  poteft  ita  efle  in 
Angelo  , quia  nec  in  fe  , nec  in  corpore  fibi  con- 
iunclo  poteft:  a tali  qualitate  in  re  ipfii  pati , ideo-  , g 
que  nec  per  apprchenfionem  potcll  illam  fibi  pro-  Dolor  ani- 
ponere,  vt  obiedliim  doloris.  .m.v  fep.ira- 

Mihi  autem  non  minus  videtur  efficax  ratio  in  ta^^lcpretc- 
animabus,  quam  in  dxmonibus,  quantum  attinet 

j j " ^ • 11  ^ tlua  coiTi- 

ad  eande  Ipeciem  doloris. Diflinguere  enim  opoi-  bnflionc  in 
ter  inter  dolorem  dcmalo  prx'fenti,&  triftitiam  de  corpore,  cft 
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malo  abfente,  & apprchenfo,vt  prxterito,vel  pof-  , 
flbili.Nam  quoad  triftitiain  dc  prxterira,vcl  futu- 

O O o ra  nis. 


yio  Lih.S.  piznij  Angelorum iqm^eccaueTunt^fj^  de  bello^tj^uod contra,  Deum^^c 
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£a  Gobuftione  ignis^Sc  «iolorcjfeu  dolorifera  quali- 
tate ab  ilio  immilla  , vel  immittenda  eft  clara  dif- 
ferentia inter  Angelumj&  animam  feparatam.  Na 
Angelus  non  poteil  apprehendete  illam  iguitionc, 
vel  qualitatem  ex  ilia  refultatem,  vt  fibi  nociuam: 
<^uia  non  poteft  apprehendere  polfe  fibi  inherere; 
& ideo  non  poceildeilla  dolerCjveltriftari.Anima 
vero  feparata  poteft  illam  qualitatem  apprehende- 
re vt  nociuam  in  aliquo  ftatu,fcilicet,coniun6tio- 
nis  ad  corpus;  & ideo  poteft  etiam  cum  eft  iepara- 
ta  timere  coniundtionem  cum  corpore  igne  cre- 
mando,&  ft  apprehendar  illum  ftacura  futurum,  & 
ineuitabilem,  poteft  de  illo  valde  triftari.  Et  mihi 
non  eft  dubium  , quin  animae  reparatae,  ac  damna- 
tae habeant  hanc  triftitiam  , quanuis  daemones  il- 
lam non  habeant. 

Dico  tamen  in  primis  hanc  triftitiam  non  elle 
eiufdem  rationis  cum  dolore  reali,  & formali,  qui 
ex  adtuali  ardore  carnis  cum  fenfu  ta<ftus,&  dolore 
fenfibili  tranfit ad animam.Declaratur,quiaanima 
damnata,  dum  eft  feparata,  non  apprehendit  qua- 
litatem illam  doloriferam  , vt  fibi  iam  a<ftu  & rea- 
liter  nocentem  , alioqui  falfa  ellet  exiftitnatio , & 
dolor  non  effet  de  vero  malo,  fed  fido,  & tantum 
apprehenfo,  quod  eft  contra  fupradida,  6c  contra 
Auguftinum  dicentem,animas  pari  miris,fed  veris 
modis.  Ergofolura  apprehendunt  qualitatem  illa, 
vt  futuram  ; ergo  affedus,  & diftenfus  voluntatis 
refugientis  illam  qualitatem  diuerfae  rationis  eft  a 
dolore  nato  ex  rcali  paffioneab  igne.Probarur  c6- 
fequetia,quiain  his  paiUonibuSjfeu  affedibus  ani- 
xnx  differentia  praefentis,&  futuri  ex  parte  obiedi 
eft  fuffxciens  ad  fpecificam  diuerfitatcm  aduum,vt 
patet  in  defiderio,&  deledatione,timore,  & trifti- 
tia.Et  declaratur  ^ contrario  t nam  licet  in  hac  vi- 
ta poilimus  fpe  gaudere  de  futura beatitudinc,nu- 
quam  peruenire  pofTumus  ad  habendam  in  hac  vi- 
ta eandem  fpeciem  fruitionis-  & voluptatis,  quam 
ex  reali,  & prxfenti  vifione  Dei  capiemus,  etiamfi 
vehementiffima  apprehenfione  illam  futuram  elle 
cogitemus.  Animae  enim  purgatorij  de  illius  futu- 
ritione  certiOim^  funr,&(vt  credibile  eft)toto  co- 
natu de  illa  cogitant;  & inde  confolantur,&  fpiri- 
tualiter  gaudent;  & nihilominus  propriam  Patria: 
dulcedinem  guftare  non  polfunr, 

Vnde  vlteriiis  dico,animas  damnatas  iri  pr^fen- 
ti  tempore  pati  ab  igne  fpecialem  dolorem, & poe- 
nam; praeter  illam  triftitiam,quam  habere  poffunt 
ex  futura  corporum  combuftione.  Probatur  primb 
ex  acerbitate  poenae  ignis  : nam  illa  triftitia  ex  ap- 
prehenfione  futurae  combuftionis  refultante  , non 
excedit  grauitatem  doloris,  quem  naturaliter  fen- 
ric  aniiTia  coniunda  corpori  ex  combuftione  ignis: 
nam  dicitur  efte  eiufdem  rationis  , vel  licd  lir  di- 
uerf^  fpeciei,eft  eiufdem  ordinis, & in  illo  videtur 
effe  minor.  At  vero  poena  fenfus  ignis  gehennalis 
cenfetur  efte  multo  acerbior  in  daemonibus,  vt  di- 
xi , & eft  ratio  eadem  de  damnatis  animabus.  Se- 
cundo probatur , quia  ignis  nunc  vere , & realiter 
cruciat  illas  animas;  no  minus  quam  d£emones,vt 
fupra  oftenfum  eft:  at  vero  txiftiria  illa,  qua:  eft  de 
futura  combuftione  ignis, non  eft  ex  adione  reali, 
quam  nunc  habeat  ignis  in  anima  , fed  tantiim  eft 
de  illo,  vt  de  obiedo,  & cum  habitudine  ad  futu- 
ram adionem;ergo  ratione  huius  mftiti:e,non  po- 
teft dici  anima  torqueri  nunc  ab  igne;ergo  eft  ne- 
celfaria  alia  poena,  & alius  modus  doloris  de  pra:- 
fenti  malo,  quod  anima  ab  igne  patiatur. 

Et  confirmatur  ad  hominem  : nam  idem  audor 
in  capite  quarto  fatetur  pofle  animam  feparatam, 
qiu-e  in  corpore  fentit  dolore  ignis,  qui  media  c6- 
buftione  corporis  illam  afflixic,ex  recordatione  il- 
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lius  mali  dolere,fcutriftai'i,etiamfi  tunc  iam  fepa- 
raca  nihil  adu  ab  igne  recipiac.Tunc  auterajinquit» 
anima  feparata  exiftens  in  ign£  non  dicetur  ab  illo 
torqueri, quia foia  memoria  propofita:  adionistri- 
ftaretur;imo  poftet  nunc  in  hac  vita  quis  deledari 
adu,  prsefenti  calefadione  ignis  moderata,  & tri- 
ftari memoria  pra:terit2  combuftionis,  & tunc  de- 
ledatio  eflet  ab  igne;triftitia  vero  tantum  ex  me- 
moria praeterita.  Ergo  eadem  ratione  triftitia,qua: 
eft  de  apprehenfione  futurae  combuftionis  in  cor- 
pofe,non  poteft  nunc  dici  elfe  ab  igne;  ergo,  fi  in 
prsfenti  ignis  ille  vere  & realiter  torquet  animas, 
necefie  eft,vt  aliud  genus  adionis,&  doloris  in  il- 
las habeat. Vnde  etiam  fit,vt  illedolor,quem  nunc 
B ab  igne  patiuntur,fit  alterius  rationis  non  folum  a 
triftitia  defututa  combuftione  in  corpore  per  ap- 
prehenfionem  propofita;£ed  etiam. a doIore,quem 
patientur  in  corpore,quia  dolor,  quem  ab  igne  in 
praefenti  patiuntur, non  habet  pro  obiedo  qualita- 
tem doloriferam  materialem, nec  refultat  ex  fenfu 
tadus,ex  quo  talis  dolor  neceflarib  deriuari  debet. 

Atque  ita  ceflant  motiua  in  cotrarium  induda.  40. 
blam  licd  Deus  poflit  immittere  in  anima  fepa-  Ad  motiua 
ratam  vehemetem  apprehenfionem  doloris  futu- 
ri in  corpore  ; non  tamen  poteft  immittere  appre- 
henfionem qualitatis  dolorifera  , vt  adu  inhae- 
rentis , & affligentis  carnem  & fenfum  : quia  talis 
apprehenfio  phantaftica  ellet  , Sc  deceptionem  in- 
Q ducens.  Nec  etiam  poteft  facere , vt  fit  idem  mo- 
dus doloris  fine  obiedo  proporrionato  , & pro- 
pofito  per  cognitionem  accommodatam  tali  do- 
lori,qnalis  eft  cognitio  experimentalis,&  quae  ori- 
gine ducat  ab  aduali  fenfu  tadus.  Nec  eft  incon- 
uenieSjVt  extenfiuc  augeatur,vel  multiplicetur  do- 
lor in  anima  per  coniundione  ad  corpus,  vt  fupra 
tadum  eft.  (januis  in  rigore  non  multiplicatio, 
fed  commutatio  vnius  doloris  in  alium  interueni- 
ar.Nam  anima  feparata  duos  patitur  dolorcs,imcr 
alios,ad  pcena  fenfus  pertinentes:  vnus  eft  ab  igne 
per  adionem  dirtd.im,& immediate  in  ipfam  ani- 
mam,&  hunc  femper  retinebit,etiam  poft  vnione 
ad  corpus;alius  eft  folum  circa  igne  obiediuc  pro- 
pofitum  fub  h.abitudine  ad  futuram  aftlidionem, 

£)  quam  inferer  amma:  cremando  corpus,  poftquam 
illi  fuerit  anima  vnita,&  hic  dolo^cdfabit  adueni- 
ente  reipfa,&  commutabitur  in  verum  dolorem  ex 
reali  combuftione  corporis  caufatura.  Et  ita  pro- 
pter vnione  ad  corpus  non  additur  dolor  per  mul- 
tiplicationqfedpercomutationem  vnius  in  alium, 
loquendo,viddicet,dedoloribus,qui  funt  in  volu- 
tate: nam  in  appetitunouus  dolor  additur,  & for- 
talfe  etia  dolor  ortus  involuntate  ex  reali  adione 
ignis  in  corpus,  maior  eft,  quam  illa  triftitia,  qux 
ex  apprehenfione  futurte  cdbuftionis  nafeitur.  His 
autem  modis  augeri  fenfibiles  poenas,nullu  eft  in- 
conuenienSjVt  fupra  declaraui. 

rejjfonjio  frobatier  ignem  torquere  da- 
g mones  immittendo  obedientiditer  quA- 
litatem  j]?iritualem  foedantem  eo- 
rumfuhfantiam. 

Supereft  ergo  quarta  opinio  dicens  , terminum  41. 
produdum  a gehennali  igne  in  da:mone  , feu  Ipi- 
ritu  feparato  , efte  qualitatem  qiiandam  fpirirua- 
lem,  in  fuo  ordine  doloriferam,  dolore  vtique  pu- 
re fpirituali,  ac  proinde  tanro  maiore,quanco  Ipi- 
ritualia  fiiperant  materialia.  Hanc  opinionem  do- 
cui prius  Vallifoleti  ante  c|uadraginta  annos  , & 
poftea  Romae  anno  1581.  qu2  tunc  auditoribus, 

& aliis  viris  dodis  non  difplicuit.  Poftea  vero  ex 
modernis  aliqui  eam  fccutifunr , exprefse  Malon- 


Cap.x^.  ^j^omodo  fgntd  inferni 

x.d'Jf.6.d'ff>.io.Je£i.i.  conrinf'-,.ad  5.0ptiitre  Pefaii*  A 
tius  ari,^.  in  fin.  Vbi  Zumel  il- 

lam probabilem  reputat.  Et  tabui  (olet  Durand. 
in  tj.M.  uHm.  15,  quia  refert  opinionem, 

quae  dicebat , dxmonem  , & aninlam  pati  ab  igne 
per  immilPionem , & licet  non  explicet , quid  im- 
mittat, imb  dicat  a nemine  polle  (ciri  j nihilomi- 
nus nccellarium  e(l,vt  (altem  in  communi  aliquid 
rcale  immittere  concedat,quod  non  potell  e(re,ni- 
li  qualitas.  At  vero  ipfe  Durandus  in  illa  fententia 
non  periiftit  > imb  eam  in  requentibus  impugnat; 

& num.io.  dicit  comuniter  non  teneri.  Similiter 
Albert.f^i  A.^-j.advltscf^ondcz  po(Iedici,r^z.e  vt  in- 
jhrHmentum  Dei  mp‘imere  emuniit Atem [nam  m fHbJlamia 
imelleclnalem.  Ille  autem  cum  dicit,  (qualitatem  fuam, 
caliditatera  intelligit , «5e  ita  non  approbat  illam  ^ 
lentcnciam:  (quia  cum  calidttM{inc^uk)  Jit  forma  corpo- 
ralis , non  poieji  intelhgi,  (qualiier  fit  in  fubjiantia  pure^i- 
rituali.  Vnde  concludit  melius  dici , cquodfubjiarma 
^iritualU  non  jii  calida  ; Jed  potius  adulja  per  ignem , vt 
eji  injhumenturn  diuins  ittjiiiia  , vindicantis  in p cenis.  Et 
in  corpore  articuli  fatetur,  ignem  inferni  cruciare 
dxmones , agendo  in  illos  vt  inftrumenrum  diui- 
nx  iulfitix.  Nam  hoc  modo  ait , ignis  corporeus 
habet  vim  incorpoream  ad  affligendam  lubftantia 
nobiliorem  fe.  Et  per  hanc  vim  agit  ignis  in  dx- 
raones.  Nunquam  tamen  fatis  explicat,  quid  agat, 

&c  magis  indicat,  agere  aliquid  intentionale. 

41.  Et  Ita  fateor  non  habere  hanc  fententiam  ma- 
Mon  facis  .gnum  fundamentum  in  Scholafticis  antiquis.  Ve- 
tiprimitui  j^j^famen  negari  non  potelf,  quin  (it  confentanea  C 
Patribus  Gregorio,  Auguflino,  & aliis  fupra  cira- 
qttis.fuadc-  tis  , imb  , & Scripturis  Luc.  1 6.  Apoc.to.  cum  aliis 
ticamepo-  ftipra  etiam  poi)deratis.  Addita  ratione  fumpta  ex 
wdomiti-  principio  valde  confentaneo  fidei , quod  ignis 
bus.  vere  cruciat  dxmones,  aliquid  agendo  in  iplis.  Et 

Et  rationi-  a fufHcienti  partium  enumeratione  fubfumendo, 
bai  noaul*  polle  aiiignari  fachim  ab  illo  igne  in  dxmo- 

^ ne , fxnon  lic  aliqua  qualitas.  Prxterea  eft  optima 

ratio,  quia  ignis  ille  verum  dolorem  caulat  in  dx- 
monernullum  autem  extrinfecum  agens  caulat  im- 
mediate dolorem  , fed  immittendo  obiebtum  do- 
loris. Vt  p.atet  ex  illaratione,qubd  adfus  vitx  fup- 
ponit  obiediu,  & prxfertim  dolor,  cum  fit  de  ma- 
lo prxfcnti.ldemqueindudtionc  confirmare  poiui- 

mus  in  omni  dolore  fenfibili , quem  experimur,  D 
quia  non  fit  ab  agente  extrinfeco,  nifi  per  impref- 
fionem  obicdii,  (eu  doloriferx  qualitatis  : nos  au- 
tem non  pofTumus  fpiritualia  intelligerc  ,nifi  per 
proportionem  ad  fenfibilia.  In  quo  etiam  fauet  in 
prxfcnti  modus  loquedi  Scripturx  tribuentis  hanc 
poenam  igni  fenfibili, & explicantis  illam  per  mo- 
dum ardoris,  & flaminx  vrentis. 

4 5 . Denique  principale  fundamentum  eft,quia  hoc 
Przcipuum  modofacilius  exponitur  hxc  poena,  & cum  maxi- 

"“dfunda-  ■ nm-i 


ma  proprietate  iiixta  materix  capacitatem  ,.quia 

agens  efi  materiale,  & recipiens  fpirituale,&:  quia 

“xpo-  omne  quod  recipitur  ad  modum  recipientis  reci- 

ur  perna  pirur,idco  dolor  receptus  in  fp^^itu  fpiritualis  e(t, 
fus  dx-  ^ confequenter  etiam  obieftum  eius  . materiale 
autem  agens  illud  rcaliter  facere  dicitur  , quia  eft 
inlfruinentiim  Dei. Sed  in  hoc  modo  poinx,&  af- 
flictionis fpirituahs  nulla  eft  repugnantia  ; ergo 
eff  prxfcrcndus , & admittendus.  Minor,  in  qua 
fola  cfVcontroucrfia,ofl:cnditur:quia  ex  duplici  ca- 
pite cogitari  potcfl  repugnantia  , (cilicetex  parte 
ignis  , quia  corporeus  eft  , vel  ex  parte  qualitatis 
fbirirualis  aftliaiax,&:  doloriferx,  qux  non  vide- 
tur pofTibilis:  vtrunque  caput  & oftcndi  poteft  in- 
fufticiens,&  econtrario  probavi,  vel  defendi  facile 
poteft  ni  neutro  illorum  membrorum  oftendirc- 
mignantiarn.  Prior  pars  minoris  facile  ruadetur  ex 
di6tis  in  fine  capitis  prxcedcntis,bi  ex  obiectioni- 
Franc.Suarel^de  Angelis. 
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bus  Durandi , dilia  equaji.  1 1 . num.  iG.  cr  ij.  qux  ad  QuxDuia- 
has  reducuntur.Qubd  inftrurnentum  non  agit  ali-  oppo- 
quid  virtute  agentis  fLiperioris  ,nifi  prxuia  fua 
adione  naturali , per  quam  pofilt  prius  attingere  damentum 
fubiecEum  , in  quod  acturus  eft  inftrumentaliter;  « parte  i- 
item  non  agit  inftrumentaliter  , nili  vel  ex  natura 
fua  talem  virtutem  habeat , vel  per  aliquam  no- 
uam formam fibi  indita, vim  illamrecipiat.  Neu- 
trum  autem  horum  de  igne  inferni  dici  poteft.  Ad 
vtranque  vero  negatur  ailumptum,fi  in  rigore,  & 
cum  proprietate  (uniatur  , quoniam  proprie  fum- 
ptx  illx  conditiones  necelfarix  nonfuntininftru- 
mentis  diuinis  , vt  de  verbis  (acramentalibus  , de 
imperio,  vel  tadu  humanitatis  Chrifti  ,(uis  locis 
ofteufum  eft.  Dixi  autem  proprie  fumpex  , quia  li 
actio  prxuia  dicatur,  iplamet  produdio  talis  qua- 
litatis fpedata  fecundum  communem  rationtm 
produdionis,qualicatis,  abftrahendo  a talifpccifi- 
co  termino, & (ubiedo:fic  etiam  ignis  ille  dicetur 
habere  adionem  prxuiam , quatenus  vim  natura- 
lem habet  ad  qualitatem  aliquam  cfticiendam;fic- 
ut  etiam  dici  poteft,  habere  prxuium  contadum, 
non  quantitatis, fed  intimx  prxfentix,in  quantum 
intra  le  poteft  (piritum  concinere.  Et  inftrumema- 
lem  virtutem  habere  dici  poteft,  non  additam  in- 
trinfccc,  fed  iuuantem,ncc  omnino  naiuralem,fed 
obedientialem , & confequenter  non  completam, 
fed  inchoatam  , qux  per  (olam  excellentiorem,  & 
naturx  non  debitam  cooperationem  diuinam , ad 
agendum  complcrur.Ergo  cx  hoc  capite  nulla  pro- 
batur repugnatia.Qux  omnia  alibi  tradata,  de- 
clarata iunt  agendo  de  potentia  obedienciali. 

Altera  verb  impollibilitas  cx  parte  qualitatis  in  44. 
eo  ponitur  a Durando  , qubd  qualitas  dolorifera  Qu*  item 
non  affligat  ratione  illius , quod  in  fubiedo  ponit, 

^uia  receptio  forma  (ai  t)non  ef}  difconueniens,neiqne  per  co- 
fecjuens  affltcliuaScd  quatenus  abiicit  aliam  formam  duftx. 
conuenientem  fubiedo, at  qualitas  fpiritualis  ma- 
xime perficit  peffonam;&  nihil  abiicit  ipfi  coiuk'- 
niens  , quia  nec  habet  contrarium  , neque  aliquid 
tale  in  Angelo  cogitari  potcft;crgo  non  poteft  elle 
dolorifera.  Item  qualitas  non  caufat  dolorem,  nifi 
quatenus  difponit  ad  ccwruptionem  , didbluendo 
naturalem  conftitutionem  , (eu  cemperamentum; 
qualitas  autem  fpiritualis  non  poteft  hoc  modo 
difponere  Angelum,  vt  manifeiium  eft  ; ergo  non 
poteft  elfe  dolorifera.  Irem  qualitas  (piritualis  de 
fe  perficit  perfonS  , ncc  poteft  cogitari  facile  qua- 
litas deformans  fpiritum  , quia  fi  eft  illi  naturalis, 
perficit  illum,  & (i  eft  fiipernaturalis,  magis  perfi- 
cit. Denique  videtur  talis  qualitas  foliim  excogi- 
tata ad  fugiendam  difficultatem  , cum  alioqui  in- 
tclligibilis  non  fit,  nec  explicari  po(rit,qucm  e(fc- 
dum  habeat , aut  in  quo  fubiedo  (ir,vel  cur  illi  fit 
dilconueniens,  aut  illum  deformet. 

Sed  hxc  & fimilia  li  attente  confiderentur,non  45^. 
oftendunt  aliquam  impolTibilitatcm  in  huiufino-  Qgiid  in  7- 
di  forma,  fed  oftendunt  nos  non  polle  illam  com-  . 

prchcndcre,aut  prout  eft  cognofccre.  Vnde  omnia  p7o- 
folui  poifent  vel  illo  verbo  Auguftini,  qubd.  Ignis  xime  obic- 
cruciat  sf  tritus  veris,  licet  miris  modis  ; vel  illo  epift.; . a Dur. 
Demus  Deum  alicjuid  pojfe,  cjisod  nos  fateamur  inuejhgure 
«opa/^.Qfflbus  (imiliasur,qux  dixit  Hugo  de  San- 
do  Vidor.  lib.i.  deSacram.p.  i6.c.j.  ^iomodo,in- 
sjtuHt , aninu  fne  corporibus  dxebits  corporalibus  patipof 
su!?  Ecce  dicamus, nefeimui  ejuornodo  hoc  feri  pojfit.  Nun- 
eqiiidideo  veru  no  ejhcjuia  nefctmus,CjUomvdo  ejEEi  eode 
libro  , parte  nona  , capite  vndccimo,  in  fimili  au, 

Nec  mireris  , opus  Det  eji' hoc  , opus  mirutn  eji  ; pd  non 
tdeo  falfum , (quia  mirism  eji , dr  verum  ef , quia  mirum 
eji\  nec  tamen  ft  mirum  , quia  opus  Dei  eji.  7\Jon  ef  mi- 
rum, fi  irabtlis  mirabilia  operetur.  Quin  potius  mi- 

rabile ellct,  (1  nec  Deus  ip(e  pollet  Ipiricus  creatos, 
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& malos  affligere  aliquid  poiuiue  agendo  in  ipiis, 
fed  tantum  priuando  illos  donis  luis ; vel  quod 
non  pollit  eos  intrinfece , & prsternaturalirer  de- 
,forraare,&  fcedare,u  velit : licutpoteft  eos  luper- 
naturaliter  perficere.  Quod  fi  Deus  poteft  in  eos 
aliquid  agere,quo  eos  deformet , eifque  fit  incen- 
tiuum  doloris  , & triffiti^j  illud  nihil  eile  poteft, 
nifi  qualitas  aliqua  fpiritualis,  yt  afufficienti  par- 
titione oftenlum  eft.j  & confequentcr  fi  Deus  per 
feipfum  poteft  talem  qualitatem  efficere  , etiam 
per  ignem  , vt  per  inftrumentum  poterit , vt  in 
priori  pundo  dicliim  eft. 

Ad  obietftionem  ergo  Durandi  opncedo  , hanc 
qualitatem  fpir i tualem  nihil  abiicere  formaliter  a 
fubftantia  fpirituali , in  qua  ineft.  Probabile  nam- 
que eft  , hanc  qualitatem  in  fubftantia  Angeli  im- 
^qualitarcm  mediate  recipi ; nam  potentiae  non  funt  capaces, 
cientem' 4 nifi  acluum  fecundorum  , vel  habituum , vel  fimi- 
d?monr,(ed  Ilum  qualitatum,  quae  tanquam  a6lus  primi  ad  ef- 
foedantem ficiendos  fecundos  ordinentur.  Hxc  autem  qua- 
ipfam  fi^-  ( yt  conftat ) alias  effet  habi- 

pus  prautis,  quem  Deus  non  infundit , nec  pra^rer- 
paturaliter  facit  ■,  & confequenter  non  eft  princi- 
pium agendi , fed  difconueniens  quaedam  djfpofi- 
tio ; & ideo  in  ipfa  fubftantia  immediate  recipitur. 
Ab  illa  ergo  nihil  formaliter  abiicere  poteft , quia 
nec  ipfam  fubftantiam  indiuifibilem  in  fe  minuere 
poteft  , nec  ipfi  fubftantiae  aliquid  ineft  naturali- 
ter,quodper  talem  qualitatem  expellatur. 

Polfet  autem  quis  cogitare  talem  elfe  hanc  qua- 
litatem , vt  formalem  habeat  repugnantiam  cum 
gratia eande  fubftantiam  immediate  perficicnte,ac 
pulchram  reddente.  Quqd  aliis  cogitandum  relin- 
quo; no  enim  videtur  iipprpbabile , quod  ficut  da- 
tur qualitas  , qute  natura  fuareddat  Angelum , vel 
animam  pulcherrima,  vitra  eius  natura  ; ita  etiam 
poffit  dari  qualitas  illi  alteri  ex  natura  fua  repu- 
gnans, eo  quod  foedam, & deformem  reddat  ta- 
|.em  fubftantiam.  Et  quaniiis  fortafle  illa  repiu^na- 
• ; ''^■^anon  fitrigorofa  per  modum  phyfica:  oppofitio- 
hmis  , faltem videtur  efle quafi  moralis,  vel  fccun- 
durn  congruentem  rerum  ordinem.  Et  tunc  dici 
polfet  ad  Durandum,  hoc  fatis  elfcjVt  illa  qualitas 
fit  contriftiuafpiritus,  & in  hoc  fenfu  dolorifera. 
Quia  ficut  carere  qualitate  gratire  eft  de  fe  fiiffici- 
ens  obietftum  triftirias , & doloris  pertinentis  ad 
pcenam  damni , vt  fupra  didtum  eft  5 ita  affici  qua- 
litate repugnante,  pulchritudini  gratiae , & con- 
ferente formaliter  quandam  turpitudinem  illi  pul- 
chritudini repugnantem  , eft  fiifficiens  obieftum 
doloris,  qui  ad  pcenam  fenfus  pertinet , quatenus 
illa  qualitas  per  ignem  fenfibilem  inimirtitur. 

- 4?«  Ycl  etiam  poteft  fimplicius  refpondcri;quanuis 
in  materiali  alteratione  qualitas  dolorifera  non 
fiat , line  priuatione  alicuius  difpofitionis  contra- 
■ ria;  tamen  dolorem  non  folum  efte  de  priuatione, 
nnb  principaliter  efle  dc  ipfa  pofitiua  qualitate 
dolorifera  inhaerente  corpori  ,&  prxternatura- 
hter  illud  afficiente.  In  ^iritualibus  autem  , quia 
altioris  ordinis  funtjpolfe  immitti  qualitatem  fpi- 
ritui  difeouuenientem  , non  quia  ab  illo  aliquid 
expellat,  fed  quia  eundem  male,  & turpiter  afficit, 
& ita  polfe  dari  afflictionem  de  tali  pofitiua  difpo- 
fitione  , etiamfi  per  illam  nihil  detrahatur,  nec. ad 
corruptionem  tendatur.  Nec  ideo  minor  erit  affli- 
(ftioj  fed  quo  eft  Ipiritualior,  erit  acerbior,&  ordi- 
nis altioris;&  augebitur  moleftiaeoqnod  per  igne 
/enfioilem  talis  difformitas  in  fubftantia  fpirituali, 
&:  fuperiori  fiat.  Denique  licet  nos  difficile  conci- 
piamus , formalem  effeCtum  talis  qualitatis , nec 
illam  turpitudinem  prout  in  fe  eft  concipere  pofii- 
mus  : etiam  non  polfumus  hoc  modo  concipere 
qualitatem  gratia: , vel  eius  pulchritudinem  , feu 


B 
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formalem  effe<ftum  , & nihilominus  concipimus 
illum  imperfecte  , &c  confuse  non  elfe  impoffibi- 
lera  5 idem  ergo  de  qualitate  deformante  concipe- 
re debemus.  Nec  obftabit  quod  talis  qualitas  con- 
naturalis  non  fit, nec  fortalfe  elle  poffit  fubftantiiE 
fpirituali  creata:,quia  non  folum  efle  poliunt  pnu- 
ternaturalia  , qute  naturam  perficiunt ; fed  etiam, 
qua:  illam  deformant , & foedant : & vtiaque  fieii 
poliunt  a Deo  in  fubftantia  Ipirituali  creata,  vel 
immediate  per  fuam  virtutem,  vel  per  inftrumen- 
tuni,  quo  vti  voluerit. 

C A P V T XV. 

Ftrhm  tama fit  damomim  afifili6tio,'vt  mdlam 
07?mino  voluptatem,  aut  delegationem 
capere  pofiint. 

Sicut  in  beatis  duplex  diftinguitur  gaudium,  ef- 
fentiale,  & accidentale  5 ita  potef^in  damnatis 
duplex  diftingui  triftitia,  quardameffleurialis,  fine 
damni  ex  amiffione  beatitudinis  , fine  fenlns  ex 
adione  ignisj  aliaaccidentalis,quae  ex  variis  inci- 
dentibus occafionibus  nafeitur.  Prior  inuariabilis 
eftjtumquia  habet  caufam  inuariabilenntum  quia 
eft  :Eterna,&  ideo  nec  celfarcjnec  minui  poteft,  vt 
fupra  oftenfum  eft  ; nec  etiam  augetur  , quia  pro- 
pria etiam  merita  non  crcfcunr,  vt  fupia  etiam  ta- 
dum  eft.  Vnde  fit , vt  non  poffit  elfe  in  damnatis 
aliquod  gaudium  , quod  hanc  triftitiam  minuat. 
Triftitia  vero  accidentalis  variari  poteft,  & minui 
ac  crefeere  iuxta  varias  occafiones  , vt  in  fiipc- 
rioribus  tadum.  Hinc  ergo  nafeitur  propofitum 
dubium,fcilicet,  an  ex  hac  varietate  triftitias  acci- 
dcntalis,quando  illa  ex  vna  parte  minuatur  in  die- 
mone,  illi  fucc?edcre  aliqua-  deledatio  poffit, et- 
iamfi turpis,  & de  malo  obiedo  fit. 

In  quo  pundo  dux  funt  Theologorum  opinio- 
nes. Prima  negat  effie  in  damnatis  deledationem, 
vel  minimam,  vel  pro  minimo  tempore,  vel  de 
obiedo  indifferente,  vel  de  prauo  priiis  defiderato 
a dxmone  fub  aliqua  ratione  vtilis,  vel  deledabi- 
lis  boni,  & poftea  confecnto.  Ita  docuit  Okam  in 
2.^. 1 y.quem fequitur  Gabriel  i.dijr.-/.  ^.1.4.3. 
/^«/-.i.&confentiimt  multi  ex  recentioribus  expo- 
fitoribus  D.  Thomx  Bannez  , Ripa, 

Cumel,  Molina,  Vafqucz  , & Pefantius , quanuis 
diuerticulaqua:rant,ne  D.Thomx  cotradicere  vi- 
deantur. Ratio  prima  pro  hac  opinione  efle  poteft, 
quia  ficut  ftatui  perfedx  beatitudinis  repugnat 
omnis  triftitia,ita  ftatui  fummxmiferix  repugnat 
omnis  deledatio:  nam  oppofitorum  eadem  eft  ra- 
tio feruata  proportione.  Hanc  rationem  attulit 
Gabriel.  Quia  vero  caufam  huius  repugnantix 
omnis  deledationis  cum  mifero  damnationis  fta- 
tu  reddere  oportetjideo  addit  fecundam  rationem 
quod  Deus  tanquam  iuftus  iudex  ftatuit  non  con- 
currere ad  adum  deledationis  cnm  voluntate  dx- 
monis , vel  aliis  caufis  proximis  talis  adus , feu 
paffionis.  Vnde  fatetur , efte  poffie  in  dxmoinbus 
omnes  caufas  prOi^jmas  fufficientes  ad  deledario- 
ndn  aliquam  inducendam, non  tamen  illam  indu- 
cere ex  defedu  diuini  concurfus.  Quiim  rationem 
attulit  etiam  Okam , fed  alij  eam  non  probantj 
quia  illa  effiet  perpetua  violentia.  Sed  hxc  impu- 
gnatio parum  probat,qiiia  in  ftatu  fumme  poenali, 
nullum  inconueniens  eft  perpetuam  violentiam, 
ve!  etiam  coadionem  admittere.  Quia  vero  illa 
caufa  valde  exttinfeca  eft  , Se  pendens  ex  libera 
voluntate  Dei  , qux  in  hac  parte  nobis  non  eft  re- 
nelata  , nec  illud  prouidentix  genus  eft  neceifa- 
rium  ad  faluanda  oran'a,  qux  de  poenis  daranato- 
nira  in  Scriptura , & a Patribus  traduntur  gideo 
fundamentum  illud  inefficax  eft  : nam  qua  facili- 
tate affieritur,  negari  poteft. 
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Tcrcia  ergo  ratio  additur  ab  Okam , quam  alrj 
rcqiiuiiturj  quia  voluntas  damnati  ed  ita  incrinfe- 
ccadcilajVt  iit  incapax  ex  natura  rei , cuiufcun- 
que,  vel  minimx  deleftationis.Probaturjquia  vo- 
luntas dxmomsj  femper  ac  ncceirarib  habet  vehe- 
mentem tiiftitiam  : vehemens  autem  trilditia  for- 
maliter  expellit ) Icu  impedit  omnem  deledatio- 
nem  , etiam  de  diuetlo  obietiojvel  fub  diuerfo 
motiuo  ; ago  in  renfiicom ponto  nullam  deleida- 
tioncin  potell  habete  dxmon  cum  tam  vehementi 
dolore  , illa  autem  luppolitio  ell  hmpliciter  ne- 
cellaria  , ita  vt  non  lit  in  poteftatc  dxmonis  illam 
dimittere  , vel  remittere;  ergo  hmpliciter  eid  im- 
potens , ad  eliciendum  omne  gaudium , leu  inca- 
pax cuiufcunquc  dcleddationis.  Minor  , in  qua  tdd 
vis.  rationis  , probatur  prinib  ex  Arild.  7.  Eihicor. 
eap.  vU.  ditente  , VolupiM  contraria  , cju&uii  etiatn, 
modo  Jit  vehemens  .pellit  dolorem.  Secundo  , quia  co- 
natus voluntatis  finitus  cld,  & ideo  h lit  vehemens 
circa  trifditiam  aliquam  j non  potefl:  ad  gauden- 
dum fe  applicare  circa  vllum  obieddum.  1 ertio, 
quia  qui  in  profunda  trilditia  iaccr  , apprehendit 
nihil , vt  hbi  deleddabilc  , ctianili  iuxta  luum  de- 
lidcrium  cucniat,  &: compleatur. 

Secunda  fententia  afhrmac  polle  cllc  in  dam- 
natis fpiritibus  , aliquod  genus  hetititite  ,•  leu  de- 
lectationis minimx  , & quah  accidentalis.  Haic 
videtur  fiiille  fententia  Auguftini  hb.t.  de  Genef 
comr.  Adamch.  cap.  17.  dicentis  , ad  panam  da:- 
monum  pertinere  , quid  cis  in  peccatores  pote- 
fdas  data  eld.  Et  addit  , Et  inde  maior  poena  ejt,  quod 
de  hac  tam  infelici  patefiat  e Utatur,  (jin  folebat,  antequam 
caderei.de  fubiimi  veritate  gaudere.  Ex  qua  contrapo- 
htionc  inteiligimus  , loqui  Auguldinum  dc  pro- 
prio , ac  formali  aCtu  Ixtitix  ft  u gaudij.  Et  ira 
intellexit  Auguldinum  D.  Thomas  <^.^.64  art.^. 
arg.i.  Et  in  fblutione,  eius  fententiam  probat, 
& fequitur,  dicens,  non  omnem  volLiptarem  omni 
trilditix  opponi , &:  ira  polle  dxmoncm  , licet  dc 
pluribus  obieCtis  magnam  irilditiam  femper  ha- 
beat, dc  aliquo  dildinddo  , A:  fub  ratione  aliis  non 
repugnante,  interdum  gaudere. 


ma’. 


A dicio  meo  probabilius,  vt  idarim  declarabo.- 

Nulla  tamen  expolitio  videtur  haberelociiift^dh  6. 
altero  reftimonio  prima;  partis  , ex  quo  D.  7*110-  f?ulla  illa- 
ina;  lententia  fumenda  eld.  Prob'atur,tum  qiiiii  ex-  exp<J^ 
prelsc  declarat  hinCtus  Doctor,  fe  loqui  de  dolbre,  ^honum 
Oc  gaudio (juod  impcrtam  Jimplices  volnfitatls  dari  potefl 
avliii.  Tum  etiam  quia  de  illis  dicit , rle  eodem  ejfe  ad  locum 
cppofuos.  non  de  diuerjis.  Vnde  concludit,  nihil  'prohi: 
bere.vmi7»{  fcilicet  dxmonem)  fimul gaudeWne 
vno\&  dolere  de  alio.  Qua;  diltinCdio  parum’ nc- 
ceilaria  fuillct , fi  dc  folo  virtuali  vel  apparenti 
gaudio  locutus  fuillet.  Tum  denique,  quia  in  ar-^ 
gumentq  D.  Thomas  de  gaudio  formali , &;vef6 
g locutus  fuerat;  & citat  Auguldinum,  quem  iniiro 
fenfu  locutura  fuillaoldendimus.  Addo  etiam  ne^- 
cellariiim  non  elle  alterum  locum  in  fenfu  con- 
trario exponere.  Potuit  enim  illud  gaudium  D.  Qa? 
Thomas  vocare  phantaldicum  , non  quia  phyfice’ 

( vt  lic  dicam)  non  lit  proprius  ac7us  delecdatio-^  mbeSS- 
nis  , nec  quia  in  dxmones  cadere  poffit  hxc  dd-  cer  D.Tho- 
ceprio , vt  deleddari  le  putent ; li  rc  vera  non  dele- 
ddancur:  quia  nec  Deusauddor  elfe  poteld  talis  dd'-^ 
ceptionis  , ncc  ipli  dxmoncs  ita  funt  priuati  lu- 
mine , vt  in  re  tam  facili , & quam  experiuntur, 

^ decipi  polHnt.  Sed  forte  vocauit  gaudium  illud 
" phantaldicum  , quia  eld  de  falfo  bono  , turpi; 
vel  quia  citiflimctranlit,  dc  fuperuenientibus"raa- 
^ lis  Idatim  obruitur , vel  quia  per  fe  cuanelHf 
de  rc  inutili,  & infruduofa  elfe  cognofeitur.'  'Sic- 
ut quando  homo  ira , & cholera  prxeipitatus  vin- 
didam  fumit  de  inimico  , & ex  eo  gaudet , poteld 
illud  gaudium  phantaldicum  appellari,  quia  & eld 
de  falfo  bono  ,&  citb  tranlit ; maioremque  trildi- 
tiam  p.aulo  pbld  inducit.  Nec  exemplum  illud  D. 

Thomx  de  compaflionc  beatorum  contrarium 
fuadetmam  comparatio  inbcatis,licct  aliquo  mo- 
do mctaphorico  illis  tribuatur , non  poteld  dici 
phantaldica , nec  virtualis  tantum  , nam  figmhcat 
formalem  adum  difplicenriae  de  nralo  proximi,  fi- 
ne proprio  dolore  , vel  trilditia  ; ergo  k contrario 
dclecdatio  inda;monecld  verus  adus  complacen- 
ti.T.  Quod  tande  Molina  fatetur;  dildihguic  tamen 


Iddnquehabct  i«  ij.i.  rjuafiinnc.i . ad  D illnrn  a deledatione , feu  gaudio  , quod  non  caret 


phantafti- 
cam  quod 
«politores 
varie  expo- 
nunt. 


Olimroca-  addit  verb  ibi.  Hoc  gaudium  non  verum,  fedphantafit- 
uerat  dele-  curn  tfi.  dum  impletur  id.  (piod  dejtderant.  Et  tale  dicit 
Elationem  gaudium , quod  d.rinones  habere  dicuntur, 

cum  homines  ad  peccata  pertrahunt.  G^H  inuis  per 
hoc . inquit , eorum  poena  nullatenus  minuatur . ficut  nec 
minuitur  gaudium  Angelorum  per  hoc  ejtiod  malis  nojh  is 
compati  dicuntur.  Ex  quibus  loquendi  modis  multi 
D.  Thomam  interpretantur’,  vt  etiam  m i.p:  non 
dc  vero  ,ac  formali  gaudio  loquatur  ; fed  de  vir- 
tnali.Vocant  autem  virrualcm  gaudium  ipfum  de- 
fideri)  complctnentum  , fcu  confe^utioncm  rei 
concupita;:  illa  enim  coiifccixtio  natura  lua  fu fdi- 
ciens  eld  ad  indicendum  gaudium  ; & ideo  dicitur 
virtualis  delecdatio , liccr  propter  incapacitatem 
fiibiedH  non  inducat  fonnalnn.  Ira  Bannez  ,Cu- 
incl,  & Ripa,  i^nderantque  exemplum  , quod  D. 
Thomas  de  compafhone  beatorum  adducit : n.am 
in  beatis  illa  comiTafiio  non  eld  formalis , fcd  vir- 
tualis ; ergo  non  amplius  voluit  D.  Thomas  de 
gaudio  damnatorum. Sed  haec  expofitio  D.Tho- 
nia;  ad  pofteriorem  locum  exquato  fumptiim  ac- 
commodari poteld, qifia  ipfe  S.  Thomas  ibi  illud 
gaudium  vocat  phantafiicum  . quff  vox  multis  mo- 


m o- 


Banne^ 

Cumel. 

Bip». 


V4h  Sis  «poni  potclVi&  illc  cft  probabilis.Et  Va(qnc2 

addit  alium,  quod  fcilicet,  gaudium  lUnd  vocetur 
phantaldicum  , quia  femper  proponitur  , vt  obti- 
nendum,fi  defiderium  impicatu r,5c  in  rcipla  nun- 
quam obtinetur  , fed  femper  cuanefeir.  Aliterc[uc 
''  explicat  Molina, tam  D.Thom.quhn  D.Aug.&  lu- 

franc.Suare^  de  a-lngelu. 


probabilitate,  vt  infrd  dicam.  Hanc  cnam  fenten-  Eandc 
tiam  docuit  Alenf.  i.p.  q.wo.  m.j^,  alias  5.  art.i.cfr  2.  pmionem 
addit  tamen,  Gaudium,  auod  demanes  habent . non  effe. 
verum,  ici  dt,  non  die  purum,  vt  patet  ex  ratione,^  ^ 
quam  addit,gu/<t  eji  omni  amaritudine  rejperjutn.  Cia-  Alenfis. 
rius  & latius  docuit  hanc  fententiam  Gregor,  in  hc  clarius  ' 
l.difi.\.{jU(sfi.i.art.i.ad  ^.contra  1.  conci  u fi  pofbea  Ari- 

Ex  quo  poteld  fuaderi  primo  ex  illo  Pfal.i  i,  lE 
lamina  oculos  meos,  ne  videam  vanitatem  ; ne  tjuando  di-  Probatur 
cat  tu  meus,  praualui  aduei  siis  eum.Yhi,windene,  primo  ex.. 
per  antonomafiam  , diabolum,  fignificar , vt  AugUr 
Idinus  exponit,  & confeqiienter  dc  diabolo,  ^ ange- 
lis  eui-i,  exponit,  quod  fubdit , §im  tribulant  me  exul- 
tabunt , fi  mones  fuero.  Vnde  colligitur  , non  folum 
gaudere,  fed  etiam  exiiltare  dxmones,  cum  .homir, 
nes  vincunt.  Et  eodem  modo  locum  illum  intelle- 
xit Hiigo  Cardin.  Simile  efl:  .illud  Pfal.19.  Necde^- 
leflafli  imtnicos  meos fiuper  me.  Et  Pfal.37.  Nr^uofido 
fiupergaudeam  mihiinimici  rnev.  dc  Plal.40.  In  hoc  cogno- 
ut  cjHohiam  voluifii  me  , epubniam  non  gaudebit  inimicus 
meus  fiuper  me.  Et  Ecclefiaft.  i 8.  Si  prxfles  anima  tua 
concupifeentiam  etus  ,f.-iciet  te  in  gaudium  inimicis  tuis. 
dia;c,&  fimilia  loca  communiter  exponuntur,  non 
tantum  deinimicis  hominibus,  fcd  etiam  dc  malis 
a.ngclis,  qui  de  noldris  lapfibus  gaudent:  ficut  fan- 
cdi  Angeli  dc  noldra  po:nitentiala’tantur,  Canfir-  Confirma- 
mari  poteld  cx  reuelationibus  relatis  a flccla  hh.u 
Hfi.AngJtcan.cap.i^.  in  c]uibiis  oldenli  fimt  da;mo- 
nes.,  animas  in  infernum  ducentibus , flentibus 

O O o i anima 
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20, 


auiroabus , d£monihns  cachun-ns  crepilunubm  , Cf 
tttultHtn  exHltantibm, 

Secundo  argumentor  ratione;  in  dannonibns 
inueniri  potcll  obieCbum  alicuius  gaudij , eiul(.|ue 
apprehcjjlio  lufficiens  , & aliocjui  daemones  ncc 
ratione  ftatus  , nec  ratione  maxima:  trillitia’  lunt 
incapaces  omnis  gaudij  accidentalis ; ergo  ijiterdu 
poterunt  fiabere  illud. Conlequentia  clara  elb.Ma- 
lorem  autem  concedunt  comuniter  au6torcs  prio- 
ris feiitentiae.Prpbaturque  quia  coplementum  de- 
fiderij/cu  confecutio  rei  concupitas  de  le  elb  fufti- 
ciens  obiedlu  gaudij:fed  dt^mones  laepe  coniequu- 

rur3quoddeliderant,& illud  agnofcunt; ergo  habet 

interdum  fufHcicns  obiecluni  alicuius  gaudij. Ma- 
ior paret , quia  ddideriiim  non  eil  nili  de  aliquo 
bono  5 veliub  ratione  boni : omne  autem  bonum, 
quod  abfens  caulat  dehdcrium  fui , prxlcns , leu 
coniundum  natum  eft  delectationem  afferre  ; de- 
Jedtatio  enim  non  eft,  nifl  quies  animi  in  bono 
concupito ; tunc  autem  quiclcit  ciim  illud  bonum 
obtinuit.  Qubd  autem  dasmones  laspe  obtineant, 
quod  defideranc , manifeftum  eft.  Et  in  duplici 
genere  rerurn  explicari  potcft.  Primo  in  defiderio 
nocendi  hominibus,e6ique  in  peccatum  inducen- 
di t nam  hoc  fipe  obtinent , & quali  dc  victoria 
exultant , dc  deledantur , vt  in  citatis  teftimoniis 
Scriptura  indicfitur. Secundo  in  defiderio  vitandi, 
quoad  polfunt  aliquam  inferni  poenam,  vel  laltem 
dimjnutipnem  eius  obtinere:  quia  diminutio  ma- 
li, bonum  aliquod  reputatur  , vt  dixit  D.Thoin. 
de eilHem da:monibus  agens  ^uodlibS.  Art.i~j.  Ali- 
quando vero  bonum  hoc  daemon  cpnfcquitur.  Vc 
illi  qui  a Chrifto  petebant , ne  ante  tempus  ipfos 
perderet,  vel  torqueret,  eos  in  gehennam  mitten- 
do ; nam  ficut  aftligeb^^utiir  illo  tirnore  , & plus 
triftaci  elfentjli  ifatim  fuilfent  in  infernum  detru- 
fvy  ita  fuit  eis  alicuius  gaudij  caufa  fufficiens,  cum 
in  hoc  aere  relidi  porcos  intrare  permiffi  funt. 

lam  ergo  probatur  prior  pars  minoris  , nimi- 
rupi , non  omne  gaudium  illi  flatui  repugnare, 
quia  de  fpeciali  ordinatione  diuina  non  conflat, 
vt  fupra  didum  eil , nec  etiam  efl  vlla  ratio  fuffi- 
ciens , qus  id  ollendat.  Nam  de  ratione  illius  fla- 
tus folura  efl , ndaiTinati  pro  peccatis  fuis  condi- 
gnam poenam  patiantur : potell  autem  poena  clfc 
condigna , etiamfi  aliquaje  gaudium  ctim  illa  in- 
terdu^  mifeeatur;  ergo  ex  vi  flatus  non  repugnat 
elfein  damnatis  minimum  aliquod , 6c  accidenta- 
le gaudium.Refpondent  condignam  poenam  dam- 
natorum elfe  flatum  fummas  miferia: ; non  elle 
autem  fummam  miieriam,  fi  alicuius , vel  minimi 
gaudij  vita  eil  capax.  Sed  hoc  parum  obflat.  Tum 
quia  fecundum  Auguftinum  Tnmt.  cap.$. 

ipfa  delcdatio,fi  fit  de  malo  obiedo,miferiam'  ad- 
auget : nam,  vt  Cicero  ab  Auguflino  commenda- 
tus probe  dixit , Velle  ejuod  no»  deceat  mifemmu?»  e(}\ 
ergo  etiam  in  co  deletfari  miferiam  auget , quia 
qui  in  aliquo  delcdatur , illud  vult , imo  ipla  de- 
ledtatio  eft  quoddam  velle.  Tum  etiam  , quia  non 
eft  de  ratione  condigna;  poenas  vniufcuiufque 
damnati , mileria  ita  fiimma,vt  vel  includat  o- 
mnem  triftitiam  , vel  omne  natura:  bonum  exclu- 
dat : nam  poteft  damnati  dolor  accidentalis  inter- 
dum leniri  , vel  minui  per  celfationem  alicuius 
adlus  triftitia:  accidentalis;  & ex  parte  cognitionis 
efl  capax  alicuius  boni  naturalis,  aut  alicuius  verx 
cognitionis;  ergo  idem  erit  in  voluntate.  Et  nihi- 
lominus femper  ille  ftatus  erit  fumma:  miferix, 
vcique  quoad  fpeciem  extremi  mali,  & carentiam 
fumrai  boni , & fumma;  afllidiouis  per  crucia- 
tum ignis. 

Vnde  npn  valet  etiam  argumentum  , quod  a 


A contrario  fieri  potell ; quia  ftatus  bcatitudinis  o - 
nem  prorlus  dolorem  excludit ; ergo  etiam  ftatus 
vltimcE  miferia:  omnem  delcclatione  excludit.Nc- 
gatur  enim  cpnfequentia;&  inllatur  in  fimiii:nam 
in  flatum  beatitudinis  nulla  deceptio  cadere  po- 
tcft , & tamen  ftatus  fummx  mileria:  elfe  potell 
cum  veritatis  naturalis  cognitione;  imo  in  rigore 
elle  pollet , line  deceptione  fpeculatiua:  quia  na- 
turalia manent  integra  poli  peccatum  etiam  in 
flatu  fumma:  miferi:e  , vt  lupra  dicflum  eft.  Ergo 
non  eft  tanta  ratio  excludendi  ab  ftatu  fumma; 
miferia:  omne  bonum  naturale  etiam  minimum, 
quale  elfe  potcft  aliquod  gaudium,  quanta  eft  ex- 
cludendi omne  malum  ab  ftatu  beatitudinis.  Et 
B ratio  eft  , quia  bonum  ex  integra  caufa  , & ideo  li 
fit  fummum  bonum  excludit  omne  malum.  Vnde 
ille  dicitur  eife  beatus,  qui  habet  omnia,qua:  vult, 
&nihil  male  vult , & beatitudo  dicitur  elfe  flatus 
omnium  bonorum  aggregatione  perfcdlus.  Dam- 
natio vero  non  necelfarib  includit  omnia  malo- 
rum aggregationem,  neque  omnia  bona  excludit; 
ergo  ex  vi  ftatus  non  excludit  omne  gaudium, 
quod  miferiam , vel  dolorem  peccatis  debitum 
non  minuat. 

Tandem  probatur  altera  pars  minoris  fupra 
fubfumpts , nimirum  , ex  vehementi  trillitia  ge- 
henna:,non  fequi  ex  natura  rei  omnis  gaudij  inca- 
pacitatem.  Et  in  primis  ad  Ariftotclem  rclpoqdet 
^ Gregorius  , illum  non  dicere  , vehementein  trifti- 
^ tiam  expellere  , vel  non  admittere  vllam  delecla- 
(:}onem;  fed  e contrario  , qubddeledacio  expellat 
triftitiam  , fi  fit  fortis , vt  ex  verbis  allegaris  ma- 
nifcllum  eft  : non  efie  autem  necefiarium  , vt  illa 
duo  conuertantur  ; quia  vnum  contrarium  potcft 
elfe  fortius  ad  expellendum  aliud,  qu^m  fit  c con- 
uerfo.  Vt  intenfus  calor  fortius  excludit  frigus, 
vel  illud  fecum  non  admittit , quam  c contrario. 
Vnde  in  eode  capite  paulo  fuperius  ait  Ariftote- 
ies  , corporis  voluptates  appetibiliores  elfe  , quia 
pellunt  dolorem;  atque  ob  exaperationes  dolens  ( ait ) 
volunt  At  em  exuperantem  vti  medelam  perfecjuuntHr.  Sed 
difficile  videtur  , in  hac  parte  diferimen  inter  tri- 
ftitiam, & voluptatem  conftituere  , ciulque  ratio- 
D nem  reddere , cur  , fcilicet , vehemens  voluptas 
excludat  omnem  triftitiam ; vehemens  trillitia 
non  excludat  omnem  voluptatem. Quia  liex  parte 
obiedlorum  illi  duo  affecftus  confiderentur  : ficut 
vehemens  gaudiu  non  linit  apprehendere  aliquid, 
vt  contriftans;quod  nec  gaudium  illud,ncque  bo- 
num, ex  quo  nafeitur,  minuit ; ita  etiam  c contra- 
rio, vehemens  triftitia  non  finit  apprehendere  , vt 
deledabile  bonum  illud  , quod  nec  talem  trilliti- 
am,  nec  malum  , vnde  nalcitur  , minuere  valet.  Si 
vero  ille  affectus  ex  parte  fubiedli  confiderentur; 
non  minus  triftitia, quam  voluptas  vehemens  ani- 
mum praeoccupat,&  a.ttrahit,vel  perturbat,  vt  non 
poflit  in  contrarium  affedlura , etiam  circa  difpa- 
ratura  obiedum  prodire. 

£ Et  ideo  Gregorius  refpondet  aliter , Ariftote- 
iem  de  corporalibus  voluptatibus  fuifie  locutum, 
qua:  ratione  tranfmutationis , quam  in  corpore 
faciunt , impediunt  phantafiara  ; & confequenter 
intellcdlum  , ne  poffit  de  obieftis  difeonuenienti- 
bus  ita  cogitare,  vt  inde  contriftetur:  idehnque  fa- 
ciet in  nobis  vehemens  triftitia  , rcfpeOlu  cuiuf- 
cLinque  deletftationis.  At  vero  in  puro  fpiritu  non 
cll  eadem  ratio  , quia  in  fua  operatione  a corpore, 
vcl  phantafia  non  pendet.  Et  hoc  forralfe  indica- 
re voluit  D.  Thomas,  cum  enim  dixiflet,  triftitiam 
circa  vnum  obiedlum  non  impedire  gaudium  cir- 
ca aliud.  Addidit,  Et  maxime  fecundum  Cjtiod  dolor,  ^ 
gaudium  important  fimpUces  adisu  voluntatii.Et  a iimili 
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Cap.\<).Jn  tdnta fit  ddtmonum affhciw 

dcclivicur  , ejuia  in  nobis  nimia  uiiliria  omnem 
conlldaacioncm  aliainun  icrum  abloiberc  lolet: 
imb  interdum  vlum  racionis  , & libertatis  potcfl 
impedire  jquod  in  dannonc  non  ita  eft,  quia  pro- 
pter nimium  dolorem  , vel  trillitiain  non  impedi- 
tur,quominus  perlpicacidimc  alia  intelligat, reco- 
gitet,& libero  artechi  circa  illa  verietur , vt  prauas 
luas  intentiones  impleat. 

Atque  ita  h.cc  rclponlio  non  loliim  aublorita- 
ti  Arillotelis  fatisfacit ; led  etiam  fuHicicnti  ra- 
tione oltcndcrc  videtur  , daimonem  propter  nimi- 
am triftitiam  pamar  damni,  vel  acerbum  dolorem 
pama:  ignis, non  heri  ex  lolarei  natura  inca^>acem 
omnis  gaudij.  Qma  vel  incapacitas  cllet  palliua, 
idelt , tollens  palluuam  capacitatem^  vel  ellet  acH- 
ua:  neutrum  autem  dici  potell , cum  fundamentoj 
ergo.  Probo  minorem  , quoad  priorem  partejquia 
voluntas  darmonis  ex  natura  lua  ell  capaxvtriufque 
atfcd:us  diuilim  ; & illi  inter  fc  non  fiint  formali- 
rer  repugantes,  quia  non  sut  oppohtiicrgo  ex  par- 
te lolius  potentia*  palTlua;  non  ell  incapacitas  re- 
cipiendi limul  vtrumqiic  actum.  Probatur  con- 
lcqucnria,quia  capacitas  intellectus,  & voluntatis 
ell  quali  inhnita  ad  quantumcunque  multitudi- 
nem rpccierum, habituum, vel  acluum  limul  habe- 
dam;h  aliunde  inter  iplos  aclus  non  lit  oppofitio, 
nec  cx  parte  iplius  potetia*  propria  ctlicaciras  ne- 
cclfaria  defic , vt  fiipra cap.p.  ollcn- 

fum  ell.  Altera  vero  p.trs  de  actiua  potentia  pro- 
batur , quiaactiuitas  voluntatis  damonis  non  ab- 
iorbetur  tota  in  actibus  tnllitia  , vel  doloris  ad 
circntialcm  panam(vr  lic  dicam  ) pertinentibus: 
nam  plurcs  actus  triftitia*,  iSc  odij,  ^ plurcs  etiam 
amoris  , i5c  dcfidcri)  elicere  potcll;cTgo  non  deerit 
illi  actiuitas  ad  elicicdum  aliquem  aclum  gaudijj 
prafcrtim  li  pra*tcr  neccflariam  cqnliderationcm 
fui  flatus  , &:  trillitiam  ineuitabilcm  j de  alio  tan- 
tum obiecto  aliquo  mDdo  conueniente  libere  co- 
giter i circa  illud  tantum  vt  conlccutiim  per 
voluntatem  occupetur.  Ideo  enim  potcfl  da  nion 
dc  his  rebus  coiitingcntfbus  magis,vel  minus  con- 
trillarijquia  libere  potet  ad  ill.t  conlidcranda  ma- 
gis vel  minus  applicari.  Ergo  eadem  ratione  non 
deell  illi  efficacitas  natmabs  ad  conlidcrandum 
tale  obiectum  , &:  eliciendi  circa  illud  aclum  gau- 
dij,nonobllanrc  vehementi  applicatione  ad  ttilli- 
tiam  dc  alia  rc. 

Et  declaratur  tandem  ; quia  vel  delectatio  vo- 
luntatis ell  mera  palJIo  recepta  in  voluntatCi&;fa- 
cla  ab  obieclo,  (ub  nitione  boni  proprij  &:  pollcffi 
concepto  , vt  voluit  Scotiis  in  i.difl.i.  & in 

4.dl^i.49.  cju^Ji.7.  & hc  conllat,  defectum  a^iuicatis 
in  voluntate  non  impedire  paffionc  dcleclationis, 
quandoquidem  capacitas  in  voluntate  non  de- 
cLl,  neque  impeditur  per  vehementem  trillitiam, 
vt  oftcnfum  ell.  Vel  delectatio  eft  actus  elicitus  a 
voluntate  : vt  13.  Tliomas  i . i.^. 1 1 . (^  i i.  & vbi- 
qucviufquc  difeipuh  probabilius  fentuinr.Er  iux- 
t.i  hanc  etiam  lentcntiam,  licet  delectatio  lit  aCtus 
clicims  volimt.atis;  nihilominus  cfl  actus  necella- 
rius,  id  cll,  naturaliter  refultans  , cx  confcciitionc 
boni  amati,  ruppofita  cius  acluali  confidcrationc, 
Sc  complacentia.  Vnde  comparatur  ad  illam  per 
modum  palTionis  refultantis,&accclloria:  ad  prin- 
cipalem actum.Ec  ideo  fi  non  obffante  triffiria  ve- 
hemente  , cfl  in  intcllcclii , 5c  voluntate  dxmonis 
vis  fufficiens  ad  cogitandiim,£c  amandum  tale  bo- 
num, ciulquc  confecutionem  , non  poccll  dcellc 
vis  aitiua  fufficiensad  delectationem  confequen- 
tem  : quia  illa  actiuitas,  qua:  ell  per  naturalem  rc- 
fultantiam  , non  impeditur  propter  effectionem 
prioris  a^lusj^  quo  alter  rtiulcatjimo  hic  poflciioi 


mtlldm  'Tjoluptatem  caperj  pojfint,  71,5 

A non  potefl  heri  nili  medio  priori , & ab  illo  iuuaT- 
tuti  ideoque  illi  duo  ranquam  vnum  reputantur. 

Vnde  argumentor  in  hunc  modum:  nam  d^-.  IJ* 
mon , quando  aliquid  ranquam  bonum  dclide-  Exdatade- 
rat,  & procurat,  h pollea  illud  conlcquitur,*com-  conficitiu- 
placet  in  illo  per  actum  volitionisboni  confecuti.  arc^umemil. 
Sed  cx  illo  actu,  dc  obiecto  neceilitate  naturali  re- 
fultat  delectatio  j ergo  etiam  in  dsmone  refultar. 

Maior  videtur  per  le  clara  ; &de  illo  faltem  aclu 
palam  D.  Thomas  loquitur  j ciim  gaudium  tribu- 
it dcTinoni,  vt  recte  concelfit  Molina.  Quia  eadem 
r.atio  boni , qiix  in  obiecto  fufficit  ad  defiderium, 
quando  bomim  nondum  habeiur,fufficit  ad  com- 
placentiam , poflquam  comparatum  efl  ; & trifli- 
B tia  vehemens, non  magis  potefl  impedire  compla- 
centiam , quam  defiderium  j vt  per  fe  notum  efl. 

^•^inor  etiam  nota  eflex  dictis.  Conlequentia  ve- 
ro probatur , quia  trillitia  non  potefl  impedire  il- 
l.am  rd'ult.amiam  naturalem,  quia  nec  impedit  ca- 
pacitatem pafTiuam  ,nec  vim  aciliiiam  , vt  oflcn- 
fum  cfl,  Ntc  potcfl  impedimenta  reduci  in  appre- 
hcnlioncm  obiccti : quia  deemon  non  impeditur  a 
triflitia,quominus  libere  de  illo  obiecto  cogitet, ac 
indicet. Ergofi  illud  obicClum  ficcognirum,poird- 
fiim,i5c  amatum  , effet  fufficiens,  vt  refulrarct  gau- 
dium in  voluntate  no  patiente  tam  acerbam  trilli- 
tiam;ctiam  fufficit  non  obflante  trillitia  ^ quia,  vt 
dicSlu  ell,  illa  non  tollit  capacitatem  palEuam,  vel 
C acliuam  : nec  etiam  immutat , vel  impedit  fuffrei- 
cnccm  talis  obiecli  applicationem.  Imb  potius  per 
occafionem  videri  pollet  aliquo  modo  iuuarcj  quia 
quo  aliquis  vehem, entius  triIlatur,co  libentius  oc- 
cafionem alicuius  dcleclationis  amplccfitiir  ; & ad 
hunc  hnem  confidcrat , quidquid  iuuarc  potefl. 

Prarfertim  quando  applicatio  ad  confiderationcm, 
vel  affec^lioncm  talis  obicCli  a difpoiitionc  organi 
corporalis  non  pendet. 

Propter  ha:c  igitur  hanc  pofleriorcm  lententia,  i6. 

&:  conformiorem  D.Aiiguflino>6c  D.Thomx,&  in  Secunda  o- 

fe  probabiliorem  dfe  cenfeo.  Et  quidquid  contra 

illam  obiici  pordl , cx  diclis.  folutum  effe.  Non 

D difplicct  aurem  , quod  Alenf,  fupra  indicauit  »«  titur, prout 

d.art.\.  hoc  qualecunque  gaudium  , licet  nunc  in  durat 

daimonibus  locum  habeat,  cclfaturum  tamen  poli 

iudidum.  Non  quidem  propter  rationem  Alcniisj  Ratio  Alea- 

nifnirum  , quia  dxmones  adhuc  habent  flatum  in  fis  pro  rem- 

quo  pofTunt  demereri;  polfea  vero  erit  tempus  re- 
^ . -L  • I'  ' J probatur, 

mbucionis  pro  omnibus  peccatis  : quia  licet  da:- 

mones  nunc  fmt  in  flatu  male  operandi , pec- 
candi,non  tamen  demeredi  proprie,  vt  fupra  olle- 
di : dc  pofl  diem  iudicij  etiam  poterunt  mala  ope- 
ra ficerc  , ctiamfi  ad  nonam  pa-nam  illis  non  im- 
putemur. Ratio  ergo  qua  ducor  , cfl : quia  nunc  Venor  ra- 
eo  ipfo  quod  damones  permitttitur  extra  infernu 
vagari,  dc  quah  bellum  gerere  cum  ipfo  Deo  circa 
E hominum  falutcm,ponimt  illis  occurrere  occafio- 
nes  varia:,  in  quibus  fuas  prauas  voluntates,ac  de- 
hderia  compleant ; dc  inde  aliquam  deledlationem 
accipiant,  Pofl  diem  vero  iudicij  celfabit  hxc  pu- 
gna:&  confequenter  celfabit  etiam  omnis  hxc  va- 
rietas aClionum  , & omnes  occaliones  obtinendi 
delideriorum  complementum.  Nam  dctruli  in  in-  - . 
fernum  in  eodem  genere  panarum  , dc  perpetua 
dcfperatione  obtinendi  aliquid  , quod  delidercnr, 
perpetuo  manebunt : dc  ideo  nullam  omnino  ali- 
cuius gaudij  occafionem  habebunt. Eflqueh.rcdo- 
tlrina  confcntanca  diuerlirati  vtriulqiie  flatus; 
nile  enim  licet  clfentialiter  fim  in  termino  , »5c  fla- 
tu fiimma:  miferia:  ; nondum  tamen  habent  vl- 
timiiin  complementum  accidentale  illius  mife- 
ri  flatus  :&  ideo  mirum  non  cll,qui)d  aliquod 
gaudium  accidentale  vanum  , dc  viliflmuim  par- 

O O o 4 ticipare 


Lih.Z.f)e pijsm aAngeloru?n  qutpeccaucrunt,0*  de  bello  quod  contra^'>eumy^c. 


^^'-ipare  polTinc ; poftea  vero  Habebunt  mifetiam 
coiiiummatam  s & ideo  carebant  omni 
gaudi6  , non  fola  ex  prouidentia  extrmfeca  Dei, 
ieii  negatione  concudus  , nec  propter  incapaci- 
tatem  phylicam  ex  parte  voluntatis  damionis  , (ed 
propter  defectum  occallonum  , in  quibus  obiecta 
■gaudij  eis  pollint  occurrere, 

CAPVT  XVI. 

Vtrumdafnones  in  certo  aliquo  loco, qui  infernm^ 
vel  gehenna  dicitur , ad  eorum  fupplicium 
dcJhnatOjdetineanturivel  quis  fit 
eorum  ^ccnalis  locus. 

T ~r iola  querftio  circa  fupplicia  dsmonum 

^rror  anu-  XXexplicanda  fiipereil.  In  qua  omnes  antiqui 

gancium"^^*  Pbilolbphi , quos  capite  ii.  retuli,  qui  negarunt 

ceitum  lo-  igem  inferni  corporeum  5 conlequenter  etiam  ne- 

cam  pcEaa-  garunt  dan  aliquem  locum  certum  a4  punitionem 

rum.  malorum  fpirituum  deputatum;  quod  etiam  len- 

_ . fit  Philo  ibidem  allesarus  HA  rff  conqre(fuquaren- 

Tribuitur  , ' , ^ ^ ^ 

etiam  Ori»  a.<£  ernd.grat.  Qm  error  lolct  etiam  tnbui  Ongeni 

geni.  inhom.i).  in  diuer.  Matth.  locos , illam  tamen  non 

VideSijc.  eiPe  Origenis  multi  putant.  'Yzmtn  tnhh.z.  Veriar. 

Senenf.  hb.  fentit,  6c  illi  tribuit  Hicron.  in  ep-.fi.  ad  Atni- 

^ 229.  MarcioniftiE  dicuntur  in  hoc  errore  fuille , ire 

Qui  dixe-  Albigenfes,  & Almaricus,  qui  dixerunt,  infjrnum 

rint  infcrnu  efle  praster  confeientiam  peccati.  Vt  refert 

folam  cl  e verh,  lnfernm,Hsref.  \ . Hiinc  errorem  exci- 

peccati  co-  s J 

fcientiam.  tamnt  C-alumus  , Bezl , Buccerus  & alij  h^retici 
Vide  l'ra-  nofiri  temporis,  quos  late  rel*ert , & confutat  Bel- 
^olum.  ^ iarmin.  hb.^.de  Ckrjio,  cap.%,  fqaemib.  Qr  lib.z.  de 
error  anci-  eap.6.  dc  AuguftinuS  iqterdum  dubitare  vi- 

quusanouis  fus  eh;,  an  locus  inferni  corporeus  lir ; prailertim 
ha’rtc!cis  /,Ai  i,  GeneJ.  ad  lit.cap.^  2,3  p.cT  54.  Vbi  licet  repro- 
Bellar  errorem  quorundaim,  qui  dixerunt  inferos  ih  hac 
explicari,  nec  ejf:  pofnio':  tem;  nihilominus  dubius 
4ubiusvide- eft  , an  loca  pcenarum  ad  qu^  anims&  fpiricus 

poft  hanc  vitam  feruntlir,cOrporaiia  vere  fint,  vel 

tantum  vt  corporalia  repra-fcnrentur.  Quednam 
autem  fuerit  illius  erroris  fundamentum  , vix  in- 
uenimus : fortaile  tanien  Philofophi  loca  pana- 
rum  negarunt , quia  vel  immortalitatem  anima- 
rum, vel  diuinam’  prouidcniiam  , & iuftitiam  non 
agnofccbant.  Vei  certe  tam  iph  , quam  hiEretici 
<^Dgltare  potuerunt, res  fpirituales.nec  ad  pramiii, 
nec  ad  poenam  corporali  loco  indigere. 

2.  Fides  autern  Catholica  in  primis  docet  ,vnum 
-AfTertio  ca-  ede  locum  corporeum  a Deq  ad  punitionem  dam- 
tffiipT  ^ natorum  , fiuc  damonnm  , fme  hominum  depu- 
Prob.  turex  tatum.  Probatur  primo  ex  locis  Scriptura;  in  qui- 
bus  fub  nomine  infmn  hic  locus  defignatur  : quai 
innumera  runr;&ideo  pauca  Iciebbiora notabi- 
mus. Huiufmodi  elf  illud  Sap.y.  TkHV?  dixerunt  in 
inferno  hi, qui  ptccaiiernr.t  & id  Plal.95.  N'fi  quia  Do 


ri  poteft. 
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miuM  adiunii  me  , paulo  minus  hahnafet  m inferno  ani- 
ma mea.  Nam  anima  non  habitat  in  fepulchro  , fed 
in  loco  inferiori.  Item  illud  lob  7.  Sicut  confurnitur 
nubes , Cy  periravfi; , fic  qui  defcendent  ad  inferos,  non  a- 
verb  ibi  Pineda  , non  folura  harcti- 
t^o  confu-  cos, fed  etiam  aliquos  catholicos  interpretari  hoc, 
ratur  a Pi-  & hmilia  teftimonia ; vt  inferorum  nomine  fe- 
neda.  pulchrum  ;ntelligatur  : ita  vt  dcfcenderead  infe- 
, ros  , nihil  aliud  fit  quam  mori , & fepeliri ; & ct- 

szz  a Bellar.  indere  ab  inferis  fu  idem,qupd  refurgere.  Qtiam 
interpretationem  confutat , & latius  Bellarminus 
fn  locis  allegaris.  Et  aliqua  nos  attigimus  in  2. 

p.dijput.r^^.fe&.z.  Quanuis  enim  forralle  in 
vno,  vel  alio  loco  illa  interpretatio  tolerari  pofUr; 
nihilominus  dicere  , nullibi  fignificare  locafub- 


A rerranea,  & receptacula  animarum,  haerefis  eft  ma- 
nifefta:  vt  ibi  probatum  eft  de  teltimoniis , quibus 
dcfcehlus  ammx  Chtifti  ad  inferos,qute  ibi  pon- 
derauimus , ex  circunftantiis  locorum  , contextu 
fermonis,(Sc  verborum  proprietate , ac  teftimoniis 
Patruna.  Et  de  loco  purgatorio  m ^.tom.  3 p.  dtsf.n^^. 
fetl.z.  Sc  fpecialiter  allegata  verba  lob,  optime 
confirmant  ex  aliis  eiufdem  verbis  in  cap.  i o.  Di- 
mitte me  vt  plangam  paululum  dolorem  meum  antequam 
vadam  ad  terram  tenebrofam  , cpr  opertam  mortis  calli- 
gine\terram  miferia  , efr  tcnebrarum-,vbi  vmbra  mortis,  (pr 
radius  ordo  ,ftd  fempiternus  horror  inhabitat.  His  enim 
verbis  cuidentillimc  deferibit  locum  inferni , Sd 
declarat  elfe locum  terreftrem  pamis  deputatum. 

B Vnde  oportet  aduertere  in  inferno  varia  ede  5* 
receptacula,  vt  loco  citato  ex  A.tont.  declaraui;qux 
omnia  mdixiereiiter  ioitntinferm  nomine  in  Sen-  inuaiplam 
ptura  fignificari , &c  ex  circunftantiis  colligendum  terram, 
eft,  de  quo  illorum  locorum  fermo  fit.  Nihilomi- 
nus tamen  illa  omnia  loca  in  hoc  conueniiinr, 
quod  fiunt  poenalia , & quod  ad  ea  non  delcendi- 
tiir,nili  propter  peccatum,  vel  mertale  non  remif- 
fium  quoad  culpam  , vt  gehenna ; vel  propter  pec- 
catum remidiim  quoad  culpam  ,non  vero  integre 
quoad  peenam  , vt  purgatorium  ; vcl  propter  lo- 
lum  originale  non  remiilum,  vt  limbus  puero- 
rum; vef  propter  lolum  reatum  totius  natura?  non- 
dum fiolutum,vt  finus  Abrah^.  Quanuis  ergo  no- 
men inferni , vbi  fignificat  locum  animarum  fub- 
terraneum,  non  femper  fignificet  proprium  locum 
inferni  damnatorum  , de  quo  tradamus : nihilo-  Quodeun- 
minus  quemcunque  illorum  fignificet , ex  illo  lu*  ilioni 
. mitur  efticax  argumentum.  Nam  fi  aha  loca  pa- 
nalia  mitiora  (vt  fiic  dica)  fiunt  vera  loca  corpora^-  gmficet, 
lia  teneftria  ad  tale  munus  deftinata,a  fortiori  perftaiaf- 
proprius  infernus  illas  debet  habere  qualitates.  Et  f^“jonis 
fic  alfertio  optime  comprobari  poteft  omnibus  il-  £,, 
lis  teftimoniis,  quibus  defcenfus  animx  Chtifti  aiiis  locis 
ad  inferos  perfuadetur  : quanuis  probabile  fit,  il-  Script.pro- 
lum  ad  locum  damnatorum  non  defeendide.  Et  poffic. 
ita  priora  verba  lob  indefinite  probant  dari  loca 
inferni : pofteriora  vero  aperte  declarant  inter  illa 
damnatorum  locum  computari. Vnde  dixit  ibi  Au- 
guftinus  , Duh  reqmefcere  antequam  eat  ad  panos  <aer- 
has,  eftque  communis  expofitio,  Greg.  lib.^.Moral. 
AtaliorumiA.  Verba  autem  lacob  Genefi; 7.  Z-a- 
gens  defendam  ad  fltum  meum  in  inferno  , de  fmu  A- 
brahat  funt  mahifefta,  ficut  & illa  Dauid  z.Reg.  1 2. 
vbi  de  filio  mortuo  dicthea  , Ego  vadam  magis  ad_ 
eum  ; lUe  veio  non  reuertetur  ad  me.  De  inferno  autem 
damnatorum' funt  fiatis  clara  verba  Ecclefiaft.21, 

Via  peccantium  complantata  lapidibus  , CT  iu  fimm  illo- 
rum inferi, tenebre,^  poena. 

Mulco  vero  apertius  , &;  frequentius  eft  hoc  in  4* 
noLio  Teftamenco  explicatum , Matth.  11.  Et  tu  Ca- 
pharnaum  nunquid  kifque  in  cetlum  exaltaberis?  Vfque  ad  f^^jo 
inferos  defendes.'  vBi  tuidens  ,ir feros  non  mor-  pluribus  lo. 

tem,  vel  fepulchrum  , fed  locum  poenae  vltimae  fi- 
gnificare. Vnde  fubdit  Chriftns  inferius  , Vertinta- 
men  dico  vobis, quia  terra.  Sodomorum  remiffus  erit  in 
die  iudicij  , quam  vobis.  Et  1. uc.  1 6.  jMortum  ef  diues, 

Crfepultus  ef  in  inferno.  Vbi  non  irfernus  Ci~ 

gnificare  fepulcrumma  ibi  fepelitur  corpus  ; Chri- 
ftus  vero  de  anima  locutus  eft,cum  dixit^j.diuitem 
fepukum  in  inferno  fuille  ; & potuilfe  cognofeere 
Abrahamuni;&  fentirc  pcenas,&  defiderare  refri- 
geria. Itera  ibi  vox  infrnt  non  generaliter  , fed  pro 
loco  damnatorum  fumitur  : nam  &a  finuAbra- 
h.T  diftinguitur  , & inter  vtruraque  locum  magnu 
, chaos  interiedum  efic  dicitur  ; & per  antbiioma- 
fiam,  lecui  tormentorum , appellatur  , & infra  fimum 
Abraha;  collocatus  indicatur ; aam  de  diuite  di- 


D 


Aug. 


CIS  nom 
Tcftaru. 


Cup.i^.yrrumdamones m certo  ahquoloco^^c.detmeantur. 


D.Grei. 


cicur , cleuafTe  oculos  fuos  ad  videndum  Abra-  A 
ham,um. 

5'  Pra'terea  de  loco  , in  quo  daemones  puniuntur, 
flocovbi  cpift.i.cap.a.^«^e/n.prM«^.A^  „0^ 

pjniuHtur  Detti  , je-i  wferm  rudenubu:  diirai^los  in  tartA- 

Jamnati,  tradidit  craeiandos.  Ybi  ndmcn  inferni  nullo 

probacurcx  modo  potcft  mortem  , aut  fepuicrum  b^nihcare, 
Epift.r.l’e.  Angelis  non  cdnuemat : ligmtfcat  ergo 

aliquenn  locum  corporeum  cadclfi  inferiorem  ,"m 
quem  angeli  peccantes  ciecii  iunt.  Atque  itaexpo-* 
nunc  communiter  Patres,  & Do6tores:  catholici. 

^ NOn  tamen  omnes  exponunt  de  proprio  inferno 
Lm'locum  D.Auguft./i^.i  ude  ctuu.cap.^^.  jta 

citatuaiPc-  exponit  locum  illum  , Peccajfe  i^ptofJatn  yin- 

,ri , dc  aci  e gei Oi  . or  irt  h'uw  mundi  ima  demtfss  , cjui  tis  velut  carcer 
node  parte  w?  vfjue  ad  vltimam  in  die  Indioj  damnattohem  , ^po-  B 

Spiunt!^  oflendtt , dicens  , cjuod  Deit<  an- 

gelis peccantibus  non  pepercerit , fed  carcenhus  caliginis 
infcrnirefrtidcns  , tradiderit  in  iudicium  puniendos  refer- 
uan.  Vbi  clare  fentit  per  infernum,  non  intcllcxif- 
fe  Petrum  illum  locum  , in  quem  poli  diem  iudi- 
cij  dxmones  detrudendi  funt , fed  illum  , in  quo 
nunc  vetiantur  in  Iroc  fublunari  mundo  , & in  eo 
tanquam  in  caliginofo  carcere  detinemur.  Idem 
fere  habet  Ub.ii.  cap.iu  Sc  tom.^.  bb.  de  nat.  boni, 
c.ip.ii.  exprcilius ait,  Quanms  i.{t?i  hunc  infernum,  hoc 
tji,  cahgtnojum  aerem  , tanjuam  carcerem  acceperint.  Et 
fequitur  Gregor. //^>.1 3.  Aforal.eap.\ Poteftque 
expolitio  fuaderi  , ex  illius  ciufdem  vcriiculi  viti-  - 
mis  verbis  ,m  indicium  referturi ; nam  inde  colligi- 
tur , non  in  vltimum  lupplicij  locum  elfe  traditos;  C 
fed  in  alium, in  quo  interim  feruantur.  De  quo  et- 
iam loqui  videtur  ludas  , dicens  , ylngelos , epu  non 
feruauerunt  fuum  principatrrn  ,tn  ludtctum  tn.ignidiei 
vtncults  aternts  fub  caligine  referiiauit.  Ergo  hunc  tan- 
_ tum  caliginofum  locum,  fcu  acrem  nommc,iwyfmi, 
poGtio  d^c  Petrus  intellexit.  Vciunramcn  quanuis  h^ec  expo- 
lacaddu-  fitio  admittatur,  vim  ttftiraonij  non  cncruar ; tum 
fiimpioba^  quia  ex  illo  faltcm  proxime  conuincitur  dati  lo- 
Bonem  no  corporalem  , iuquo  tauquam  in  carcere  ma- 
ii  angeli , quafi  catenis  dctincntur:tum  etiam  quia 
cum  ibi  referuentur  vltimb  puniendi  , per  illatio-  ’ ' 
nem  optime  inferre  licet  , elfe  alium  inferiorem, 

& deteriorem  locum , in  quem  vltimb  coniicien- 
di  funt. 

Addo  vero  licet  illa  fententia  de  acrecaligi-  D 
p'tam*”dc  vtriflima  fit , vc  ftatim  dicam  innum.i^.ni- 

loco  etiam  hilominus  probabile  cfTe  , Petrum  non  dc  illo 
fubterraaco  tantum  loco,  fcd  de  gehennali,  8c  proprio  inferno 
iaiellexidc  fuilpe  locutum.  Tum  quia  nomen  wfernt  hmpli- 
oitcQdiiut.  himptum  , pro  loco  parnali , in  quo  damna- 

ti vinculis  .Tternis  detinentur  ,folct  accipi  in  fa- 
craScriptiira;  & non  cft  ita  in  vfu  quod  aerem, 
vel  locum  aliquem  huius  regionis  .lubhinaris  h- 
gnificct.  Tum.  etiam  quia  idem  locus , TiarMW  a 
Petro  vocatur  ,qua:  vox  in  fua  proprietate,  pro- 
fundilTimiim  locum  pamalcm  apud  Latinos  figni- 
Hcat ; &c  non  nili  durilTimc  acri  tribuitur.  Tum 
pra-tcrca  , quia  additur  , traditos  effetn  tartarum  cru^ 
dandos,  quod  per  fc  <Sc  in  rigore  , in  proprium  in- 
fetnum  conucnit : nam  in  hoc  aere  non  crucian-  E 
tur  , nih  quatenus  ex  ipfo  tartaio  cruciarum  tra- 
hunt , vt  mox  dictimis.  Denique  etiamli  in  infer- 
num detrufi  damojies  llnrrnihilominus  etiam  ibi, 
in  iudicitim  nuigni  Dei  refcruanrur.  Vnde  etiam' 
probabilius  videtur , cum  ludas  ait , vinculis  <aernis 
fub caligine  ,Scc.  infcini  locum  intelligere.  Quia 
nec  hic  aer  , etiam  infima’  fpha:r,x  , folet  nomine 
caliginis  , fignificai  i , cum  frequenter  lucidus  fit, 
ac  purus ; nec  in  illo  dxmones  vinculis  xternis 
detinendi  fint.  Deniquc>-ypoc.i.aitChiiftus,  /y<r- 
beo  clattes  mortis  infivti  ,vhi  cft  euidens , infei;- 


7^7 


huius. 


Prxdiftaex- 


num  non  fignificare  /epulchrum  , feu  mortem, , 
cum  ab  illa  diftinguatur  , idemque  fumicur  ex  ca7^ 
pire  lexto  , & vigelimo  ; circa  qute  loea  Videndus- 
eft  Auguftin.ao.d£««<A.c^^.i  5,  & P.Ribera  r^/.  ' ' 

Confirmari  denique  poliunt  hxc  toftinv0r4%  a-i-  7* 
liis , quibus  idem  inferni  locus  nomine  gehfennx  I-oci  ali;  c- 
ignis  fignificatur  , vt  Matth.j.  10.  i6dsc'  tf'.-8i 
Marc.g.  Bonum  ef  ub-i -debilem  intrare  in  vitarn-i<juain- 
du,ci  manus  habentem  ire  in  gehennam-,  ir)  ignerfiHnex-  fub  nomine 
tingitibdem.  ic  huc.  l i.  Eum  timete,  ^ui  habet  potejia-' ' 
titn  mittere  in  gehennam.  In  quibus  locis  gehennx  - 

ndmine  locus  aliquis  certus  , & particularis  Ti-  ' '' C'"' 

gnificatur  , vt  fatis  indicant  verba , mittendi,  &c  eun- 
di illuc,  & aduerbinm  vbt , quod  additur  , ef- 
gehennam  igfiis  inexungitibilis , & cum  vita  gehen- 
nx  vitx  xtcrnx  contraponitur  , aperte  oftendi- 
tiir  gehennam  elfe  peculiarem  locum,in  quo  dam- 
nati perpetuo  puniuntur.  Et  ita  intelligunt  com- 
muniter Patres  , &■  de  nomine  gehenna  videri  po-  etiS. 

teft  D.Hicronym.  Matth.io.^  Ier.7.^  in  tradit. 
Hebr.adiib.i.  F aralip.  Y hi  d:enmnonem  illius  vo-  gehennam 
cis  late  declarat.  Dicirque  vfum  illius  vocis  in  elTe  certum 
veteri  Tcftamenro  non  reperiri , fed  tantum  in  no- 
uo,  quod  verum  eft  de  canonica  Scriptura.  Nam  ^u/j*au6dus 
/'^.4.  Efdracap.t.  innenituT.  At  vero  Origen. //A6.  Origenes 
contra  Celfum , parum  a principio  fentit,  gehennam  contrarium 
elfe  locum  purgationis  animarum,  indicatqiie, 
cius  poenas  ngn  elTe  xteinas  , licce  addat , hoc  * 

non  efie  populo  prxdicandum  ; quia  vix  metu  ' ' 
liipplitij  xterni  compefeitur  , eandemqne  doctri-  ' '' 
nam  habet  hb.S.  in  cap.  i i.ad  Rom.  in fin.  Re  tamen  ^ 
vera  in  Euangclio^ffe<?«w<t  non  nifi  locum  xterno-  ■ i, 
rum  fuppliciorum  lignificat , vt  ex  allatis  teftimo- 
niis  conftat , 5c  Elieronymus  femper  declarat , 6e 
Auguftinus  tradit  lib.  cjtufHon.  ad  Dulcitium  , ejttaft-.i, 
ef  hb.d'  fide  , oper.  cap.ta^.  Et  Origenes  cautede-  ’ ‘ ' 
gendiis  eft,  quia  dc  xternitate  poenarum  inferni 
non  bene  fentit.  ' . ^ 

Denique  de  loco  inferni , quod  fit  vnus  proo-  8.  , 
mnibiis  damnatis  definitus  , communis  eft  lenfiis  Piobatur 
Ecclellx  , & Catholicorum  omnium  , ac  Patrum.- 
Vt  in  Cone.  Florent,  m htt.  vnwnis  fejf.vlt.  defini-  commuivi^ 
tur , Illorum  animas  , cjut  h albtalt  mortali  preccate  , vel  fenfu  Ec-  ’ 
filo  origin.di  decedunt,  in  infernum  defendere  .poenis  elefis:. 
tamen  diff/aribus  puniendas.  Et  hoc  etiam  confir- 
mant  Symbola  Apoftoliciiin,  & Nicenum  : in  qui-  symb.  ApojP 
bus  dicitur  Chriftus  ad  inferos  defcendilfc. 
imitantur  ConciliumToletanum  I-V.&  Arelatcn.  Conc.Tolet.\ 
IV.  ac  fcrealiain  profcflionibus  fidei.  Tradunt 
etiam  Paties  cap...  allegari : nam  dum  docenti- 
gnem  inferni  elfe  corporeum , confcqiienter  di- 
cunt , illum  in  peculiari  loco  inferni  effe  ad  puni- 
tionem damnatoriirn  prxparatum.  Prxfercim  Grc-  Gregor. 
gor.  lib.<).  Moral.  cap. altas  4fP . fitpuemib.  Et 
2.  7.  in  ipfo  inferno  varia  loca  di- 

ftinguit.  Quod  repetit /i^.i 5. 16.  17.  altas 

11.  & 21.  ef  Itb.^.  Dialog.  cap.j6.  ^ fetjuentib.  ex 
pluribus  vifionibus  variis  modis  locum  infernf 
deferibir. 

Prxtcrea  Chryioft.  ^ow.49.  d"  to.  ad  Topul.  ex  9. 
profeifo  impugnat  eos  , qui  locum  gehennx  ne-  Confemit 
gant , vt  eius  poenas  non  timeant,  & in  id  Ifaix  f.  Chryfort, 
Ddatauit  infernus  ariimam  fuam  ,de  loco  extremar 
vltionis  , per  profopopa’iafn  locum  -exponit.  Et  m 
Tfd.f&.  in  illa  verba,  redimet  ammam  meam 
de  manu  inferi , Inferos  interpn-etztnt  ,.f  ippliciiim,& 
cruciatus  illos  intolerabiles.  Item  Cyril..  Alexand.  Cyr.Alex,.'. 

lib. i.  in  Ifitt.  cap. <p.  intenogn  ,§ivre.  eft  infimi  ani-  , 

ma  , & i cfpondet , locus  potius  ef  infernus  , & amma-  - . ; 

rum  mt' er. irum  carcer  horrendus.  IcemquC  Iiiftinus  luftins-. 
hb.  de  Nerefariis  ejuxftiontb.' , Improborum 
animos  ad  inferorum  loca  deduci  ftatPtii^c  d corporibus. 

feparan 
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racio  aatu- 


Pf  urAWMr,  Alia  veio  tuanflauo  habcc , ad  OlC^  loca, 
c^uod  peri;idc  eli  Et  mducu  illud  lfut£  14.  quod 
iple  ita  legit , Infen  injra  coniurhait  f m , cu/n  i,vt  ob~ 
wam  prpdiernm.  id  eft  , regi  Babylonis.  Denique 
AugulE//Ai.  Re{r.  cap.^ . inicnmm  intra  irmndi.m 
clle. dixit  jBc  lib.t.  cap  ,ij[.  retradlat  iLUteiuiam, 
quam  mhh.i.,  Genef.  ad  ht.  5.  iiilinuaueiac ; cu- 
jus verba  intra  reteranij  cum  aliis  eiuldem>&  alio- 
rum tellimomis.  Ex  philorophis  vero  aliqua  rc- 

%ug!4hin. 

Eugtibin.  lib.  I .de  penn.Ph.lpfoph.cap.i  1. 

IO.  Ratione  non  poteft  conuinci  hsc  lententia. 

Proxima  af-  quia  ex  libera  Dei  voluntate  , ordinatione  pen- 

fettionisra-  tamen  rationi  naturali  valde  conlenta- 

£10  elt  lola  r I • n ■ • • 1 • ^ e 

voluntas  conliderata  ratione  lultitiaj  vindicaciua  , qua 

Deiihxcta-  Deus  luxta  ordinatiliimam  prouidcntiam  fuam 
mcn  rationi  fgruare  debet,  Q^am  rationem  declaro  , iuppo- 
pacurali  c5-  £-j  primis  , Angelos  omnes  intra  mundum 

Proponitur  clle  creacos  (vc  lapra  oltcnlum  eit,;  V ndciicuc  bo- 
ni  jn  hoc  mundo  bene  de  Deo  meruerunt  j ita  ma- 
li intra  eundem  mundum  peccarunt.  Elt  ergo  ra- 
tioni conlentaneura  , vt  licut  boni  in  hoc  mundo 
priemium  recipiant ; ita  mali  intra  eundem  pu- 
niantur, Non  pollunc  autem  Angeh  intra  liiuic 
mundum  exiltcre  ■,  nili  in  aliquo  certo  loco  eius 
fit  faltem  per  reaiem  prailentiam  , vc  de- 

claratum ell,  Ergo  h in  hoc  mundo,  & in  aliquo 
certo  loco  eius  puniri , necelle  eil;.  Dices , hac  ra- 

nmienon^'  tloneredlc  probari  vnumquenque,  malum  ange- 
probarivnu  luin  , dum  punitur  , in  aliquo  certo  loco  punirij 
eife  cornu-  jion  tamen  probari : vel  Omnes  angelos  puniri  in 
eodem  loco  communi  omnibus , & ad  carcerem, 
Sc  fupplicium  omnium  delimato ; vtl  imgulos 
puniri  lerapcr  in  eodem  loco  ; pollunc  enim  va- 
riare loca,  etjamfi  lemper  in  determinato  loco 
puniantur, 

propter  priorem  partem  obiedlionis  dicendum 
Alfcttio  fe^  eft  fecundo.  Vnum  elEe  inferni  locum  omnibus 

ctind^  (stir*  . , . . . ^ \ . / j 

faciespriori  damnatis  puniendis  uutc  , conuenieiuerque  de- 
pacti obie-  flinatum.  fta docet  Gregor,  hh.^.  Dialog.cap.^^, 
itionis  dari  niodo  loquendi  Scriptura:, aliilque  Patribus  ci- 

colligitur  , & ratione  probatur.  Primo 
quia  ficuc  omnes  dsmones  in  vno  loco  creati  siit, 
^fimui  in  eodem  peccarunt  ,ita  expediens  fuit, 
omnes  in  eodem  loco  puniri.  Secundo  , quia  lla- 
tus  beatorum  vnum  communem  locum  poflulat, 
in  quo  boni  omnes  prtemia  recipiant  5 ergo  expe- 
dit pro  omnibus  damnatis , vnum  locum  delima- 
tum  elTe,  in  quo  omnes  crucientur.  Terno  , quia 
iTiali  angeli  fuo  modo  componunt  vnum  politi- 
cum corpus  , Sc  habent  inter  le  iubordinarionem, 
Yt 'infra  dicetur , 6c  ideo  congruum  hiit  omnes  in 
eodem  loco  aggregari  hmul  cum  hominibus  dam- 
natis , quos  aliquomodo  fubiedlos  habent.  Qiiod 
de  his , qui  per  proprios  aiflus  peccauerunt , incel- 
ligo  : nam  de  his  ,qui  tantum  in  originali  dece- 
dunt, alia  ell  ratiOjVtluo  loco  dicetur.  Denique 
quia  illa  praua  , inordinata  focieras  aliquomo- 
do auget  hngulorum  pcenam  5 & fuit  fecundum 
ordinariam  potentiam  necellaria,vt omnes  ab  eo- 
dem igne  corporeo  cruciari  poffint.  Quia  decuit 
illum  iCTiiem  intra  eundem  locum  immobilem 
permanere.  Vnde  , vel  hac  etiam  ratione  fuit  ex- 
pediens , omnes  damnatos  in  vnum  locum  con- 
flringi  & operiri  ,vt  omnes  fuperiores  orbis  par- 
tes ab  eorum  contagio  libera: , ac  pura;  poli  iu- 
djcij  diem  permanerent. 

Contra  hanc  vero  partem  folet  referri  opinio 
quorundam  diccnrium,non  dari  vnum  locum  poe- 
nalem omnibus  damnatis  communerajfed  vnum- 
quemque  puniri  vbipeccauit.  Sed  de  gehenna  i 
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gatorio fiue  gnis  sterni  catholicum  neminem  inuenio  hoc  af- 
fcfuiUs , fed  tantiim  de  purgatorio , de  quo  etiam 


A fenteiitia  illa  falfa  ell : vt  <«4. 

oilcndi.  Vbi  ad  qualdain  reu^lationes , in  quibus 
illa  lententia  nitebatur,  rcfpondi.  Longe  veib  im- 
probabilior ell  illa  lententia  de  loco  inferni.  A- 
iioqui  mali  angeli  in  cado  puniendi  eflent,vbi  pec- 
carunt ; cum  tamen  Chriflus  dicens,  I:e  in  'tpriem  &- 
ternam, cjHi  par  at  w eft  diabolo  , (pr  angdio  eim,  latis  in- 
dicet,angelos  malos  ,&  homines  damnatos  in  eo- 
dem loco  puniri.  Et  rationes  facts  de  purgato- 
rio euidentiiis  m prsfenriarum  procedunt.  Nec 
ad  aliud  lentiendum,aliquod  apparens  fundamen- 
tum reperitur. 

Tertio  propter  aliam  partem  obieclionis  di-  13. 
cendum  ell  j lingulos  damnatos  in  eodem  ftmper  A/Tertiotet. 
n loco  puniri.  Probatur , quia  lemper  intra  illum  f'a- 

communem  carcerem  continebuntur.  Qus  ratio  rimi  par« 
probat  femper  puniti  in  eodem  communi  loco,  ailationis, 
An  vero  intra  illu  lemper  immobiles  permaneant;  ^«gulosda. 
icavt  in  eodem  loco  proprio,  & adaquaro  femper 
puniantur , vcl  intra  inferni  ambitum  poHinr  mo-  co puniri 
ucri , & ira  m diuerhs  partibus  illius  communis  Ratio,  qu* 
loci , leu  in  propriis  locis  dillinclis  luccclliuc  pu-  dc 

niri , ignotum  nobis  ell ; & fortalle  neutrum  po- 
tefl  vnuicrfaliccr  de  omnibus  affirmari , vel  nega-  adaquato 
ri;led  credibile  eft^  invnoquoque  illud  ellc  diuina  autf  res  cd 
prouidentia  difponcndum  , quod  ad  lupplicium 
merins  eius  magis  proportionatum  oportuerit. 

Non  enim  videtur  dubium, quin  alligatio  , & coa- 
Q clio  illa  , quo  maior  fuerit,eo  magis  affliget  , & i- 
deo  foitalie  non  erit  eadem  in  omnibus ; led  pro 
mericorii  diuerlitate.  Denique  in  damonibus  hac 
intelligenda  funt,  coniiderando  ius  ( vt  lic  dicam)  intdlige'da 
feu  dellinationcm  ad  panam  ; non  vero  quoad  in-  alleitio 
tegram  eius  exceutionem  , pro  tempore  pralcnti,  da- 

vlque  ad  diem  iudicij.  Nam  damnati  quidtm  lunt 
ad  ilium  vnicum  , communem  , ac  perpetuum  lo- 
cum, feu  carcerem;  & ita  iiire  illis  debeturiexecu- 
tio  autem  plena  dilata  eft  vfque  ad  diem  iudicij, 
propter  alias  diuina  prouidentia  rationcs,vt  mox 
dicemus, 

Qturtb  dicendum  eft , hunc  inferni  locum  effe 

D in  inhma  terra  concauitate  circa  centrum  cius. 

Hac  allertio  non  eft  tam  certa,  ficut  pracedens; 

quia  non  ita  eft  in  facra  Scriptura  exprella.  Et  i- 

deo  Auguft.io.dtf  cmn.  cap.\6.  aulus  dt  de  igne  in-  imacauitas 

ferni  dicere,  Catafmodt , ^ in  qua  mandi , vel  rerum  rerri  circa 

pariefuturm  ftt,  hominem  /cire  arbitror  neminem  ; m/i jor- 

te  cui  diuinm  SpintU6  ofiendit.  Et  Gregor. Ub. A.  Dialoo.  _ 

® Contraria 

cap.^t.  qualtionem  proponens  ait , Hac  cie  re  terne-  opinio^, 

re  defmre  non  audeo.  Et  ideo  ftatim  refert  in  confu-  Rruens  in- 

fo  opinionem  airerentcm  infernum  effe  in  aliqua  fernum  m 

parte  terra  , vtique  fuper  hanc  eius  fuperficiem, 

Qua  opinio  in  plures  diuifa  eft.  Nam  quidam  ar-  bifida. 

bitrati  funt  gehenna  effe  in  alio  hemifphario  huic  Quida  po- 

' noltro  oppohto , quod  Antipodee  inhabitant.  Ita 

E refert  Sotoiw  4.rf»/.45.  ^,1.  <1.  i.  citatque  Ifidorum 

dicentem , in  die  iudicij  folem,  & lunam  in  orien-  scot. 

te , & occidente  huius  noftri  hemifpharij  ptr- 

manlura;  ne  damnati  illorum  lume  videre  poffint: 

qua  ratio  fupponit,  damnatos  futuros  elle  in  alio 

hemifphario  , in  fuperficie  cerrainam  h ellent  lub 

terra  vndique  occlufi , vbicunque  aftra  illafifte- 

rent , illorum  lumine  gaudere  nequirent.  Verun- 

tamen  fenrenria  illa,feu  ratio  apud  Ifidorum,  non 

inucnitur,nec  Soto  locum  deffgnat , neque  confo- 

nat  cum  doiftrina  Ifidoti  ( vt  iam  videbimus. ) Si-  Eorum  lun- 

quis  erM  illam  fententiam  amplexus  eft, forte  * 

d.  & ^ r ^ n n*‘i  nam  potuc^ 

credidit  regionem  illam  effe  relpeclu  noltri  in  10-  jjj  cfie. 
co  inferiori  profundiffimo  , & non  dfe  ha- 
bitabilem ob  excelfum  caloris ; ideoque  dfe  a- 
ptam,  vt  in  eo  gehenna  exiftat , &c  nomine  inferni 
appeHefur.  Veruntamen  ipfa  experientia  falfitatis 

arguit 
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C-tt>.\C.V irum  d^fnones  m certo 

prafatam  l«.nicmiaui  : nam  totum  lilud  A 
hemilpiixruuT! , a,’t]ue  ac  noftrum  habitatur  , 
non  magis  eft  infra  noi  , quam  fupra  nos  , Icd  v- 
tninque  pertinet  ad  lupeiiorem  hanc  terram  , e ft- 
que  locus  xque  fiipci  ior  nollrojli  ad  centrum  ter- 
rx,  vt  heri  debet ,compaieiuur. 

Alij  ergo  dixillc  referuntur  infernum  elle  in 
valle  quadam  prope  Itrofolymam  vocatam  Ge- 
hennon  j fed  licet  nomen  gehenna;  inde  fuerit  de- 
riuatum  , teftc  Hieronymo  w tradmombu.!  Htb/at. 
ad  i.hb.  Paraltp.  cap.y,.  & m aliis  fupra  citatis.  & 
nidor  lib.iy  EtymologUr.  cap.^.  ^.penult.  Nihilo- 
minus ridiculum  .df  putare  in  illa  valle  elfe  in- 
fernum , cum  (Sc  oculis  omnium  paterer,  cC  deli- 
ciofa  ellct,  irriguaque.  Vt  conflat  cxlofue  i y.c^i  8. 
Nili  per  metaphoram  vocetur  infernus  , quia  in 
ea  horrenda  peccata  idololatria;  committeban- 
tur. Vt  conflat  fx  nam  qua;  ibi  dicitur 

vallis  filiorum  Ennon,  eadem  , qu:e  Gehennonefl, 
vt  ex  aliis  locis  manifcflum  dl. 

Alij  fomniarunt  infernum  cflc  in  valle  lola- 
phat ; <Sc  non  dcTunt  , qui  opinionem  illam  Chry- 
lollomo  tribuant.  At  ille  bom.\  i.  ad  Rem.  circa  fi- 
nem , illam  referens  , fabulofam  appellat.  T^nmtlli, 
ait  yfiibulantes  dtcum  , cjuod  tn  Vidte  lofiphat , <juod  de 
bello  (juod.tm  praterito  dttly.m  ffi  , ad gehemiam  tr.ihen- 
tes.  Scripturit  vero  hoc  non  diat.  Et  idem  feich.abet 
irt  horni!,  de  Prjmiii fiancIoTHtn  , in  fine  tom.^.  Ipfe  ve- 
ro in  cis  locis  arbitratur  , potius  gehennam  extra 
totum  terrarum  oibem  exiflcrc.  Quod  interpre- 
tari pollumus  de  roto  orbe  habitabili  ab  homi- 
pooens  in-  nibus  , fcu  quoad  totam  luperfidem  terrte.  At  ve- 
fciDu  exua  rb  idem  Chryfoftomus,  vel  aucioi  Impcrfccli  hom. 
mundum.  videtur  hanc  expofitioncm  exclu- 

dere , dicens  , G)wdam  dteunt  non  tantum  effit  infiernum 
deorfiUm , fed  extra  mundum  tfium  effie  ulujua  tenebroffi- 
Jima  loca  , /yr  ignea  , in  cjutbm  puniuntur , ^maignt  fiunt. 

Sed  hoc  diAum  nec  dl  Chryloflomi,  nec  athrrn.i- 
tur  ab  illo  audore  , fed  tantum  refertur  i ncc  tfl 
probabile  : qma  extra  totam  fphxram  huius  mun- 
di , non  funt  loca  corporea.  Kcc  illud  confonat 
dodlrinx  fidei , aut  modo  loquendi  Scriptura; ; i- 
monec  Philofophise  : nec  etiam  morali  congruen- 
titE  , qua  oftenfum  eil , Angelos , & homines  tan- 
<juam  huius  mundi  partes  , & intra  illum  peccan- 
tes , intra  illum  puniri.  Potuit  autem  in  alio  feii- 
fu  dici  infernus  eife  extra  torum  mundum  ; no- 
. mine  mundi  non  totum  vniucrfum  , vt  carlis  , &i 
Alij  pofuc-  elementis  conflat , fed  tantum  totum  globum  ter- 
rann  pha:- rx  inielligendo.  Et  fic  dixerunt  alij  infernum  d- 
c fphjcra  ignis  (vt  refettur.)  Sed  ainflorcm  non 
«li''inofo*^  inuenio.  Alij  quod  fit  in  hoc  acre  caliginofo  , & 

acre. 

Hijfen. 

AouUn. 


Qu'd  iotcl. 

Iciciit 

Chiyioft. 


D 


hoc  feniit  Gregor.  Nillen.  in  dtsj>.  de  Annua,  Re- 
fur/eci.  Vtrunque  vero  bene  confutat  Abulenf.  hb. 
defilaiu  anima-, urn,conclufiy6.cr  1-&  Paradux.ycap.<;. 
^ fieejuenub. 

Probatumi  Veritas  ergo  ccrca  cfl , infernum  dfe  fub  terra, 
aflerdo^^  Ita  concludit  & late  profequitur  Abulcnfis  in  ci- 
(juarti  tatis  locis,  idemque  ex  multis  Patribus  probaui, 
quod  locus  ^ „5  acfccnfu  Chiifli  ad  inferos  i.tom.yp. 

tbTcna^'  agens  de  Purjvat.  torv.y  dnfi.^y 

fecl.^.  traditqueGregorius  fiupra  , & Ifidorus 
dicens,  Infernum  appellari,  eo  ejuod  infra  fit.  Auguftin. 
etiam  Ub.t.  Reiracl.  cap.iy  recolens  quod  hb.ix. 
Genefi.ad  In.  dixerat , inquit  , De  mferU  magis  mihi 
videor  docere  debuiffe  , ejuod  fub  terris  fint , ejuam  ratio- 
nem reddere  . cur  fiub  terris  effie  cr- dantur fime  dicamur, 
(jUiifii  nonttafiini.  Idcin  /'^d-  T^u-m.^u.tfi.i^.  cir- 
ca illa  verba  cap.  i6.  Deficenderunt  vmentes  ad  in- 
fie'OS  ( ait , ) Notandum  fecundum  locum  terrenum  dici 
utferoj  ,hoc  efi,in  infieriorthus  terra  partibus.  Et  infra 


AbuUn. 

SC4T. 

D.Gregor. 

Iftdor. 

Aug. 


alujtio  1 oc  a, ^c. de  tineantur.  710 ' 

declarat  ibi.  Inferiores  partes  terra  , inferorum  voca- i 
bido  efie  miucupAias , in  comparatione  huius  fiupenons  '■ 
terra  ,in  emus  f.-icie  viuitiir,  Prxterea  in  epijh^^.  ad 
Enodi,  cjuafl.  i . aperte  liipponit , infernum  elTe  cor- 
poralem , fub  terra  eflc.  Idemque  habet  zo.  de 
ciuit.  c.rp.i  j.  (y-  in  inarrat.  in  Py^/.Sj.  circa  illa  ver- 
ba jAy/ayh  animam  meam  ex  inferno  inferiori.  Quan-  luli.Toret. 
Ilis  lulian.  Toletan. referendo  Auguilinum /n //^.z. 

Prognoji.  cap. 4.  (7  fiequentib.  non  recle  de  corporali  caucu/um' 
loco  inferni  loquitur  , nili  pie  explicetur.  Idem-  auipic  er- 
que obleruandum  efl  in  Anfel.  in  Elucidar.  versus  ponendi. 
finem.  Adde Eurhym.  Pfial.\-j.  dicentem  , infernum 
iignihcare  infuaucm  , iniucundum  locum , qui 
fub  terra  efl.  Et  hoc  faltem  intendunt  Bafil.  in  ex- 
hori.ad  Aap.  <3c  Nazian.  iw  carmine  de  Natur,  huma- 
na. cum  infernum  vocenr  , Nigra  tartara  , &:  Sime.  simeonSeyl 
Stylir.  ferm.  de  Arfediiation.  mort.  vocans, /eca  ob- 
ficura  ,QT  tentbropi  ,cjtto  diabolus  pracefs  datus  efi.  Ec 
Petr.  Chryfolog.  Z4.  dicens.  Si  ^ fiub  terra  ChryfoLog. 

t artari  carcer,Scc. 

Hi  vero  Patres  folum  dicunt,  infernum  effe  18. 
lub  terra  •,  alij  vero  addunr  dic  in  profundiflima  Probatur 
illius  parte  , quae  efl  centrum.  Hoc  hgnificauit  I-  ^eind.cquod 
iidonxs  fupti  , dicem  , Sicut  cor  ammalis  in  medio  e- 
iitsjiu  infernus  in  medio  terre  effie  perhibetur.  Knde  in  E-  ifidor. 
uangelio  legimus  : in  corde  ter  ra.  Cyvil.  Alex.  Orat,  de  CyHl-Alex. 
Exitu  anima , inter  alia  dicit , Animas , ejua  m pecca- . 
tis  moriuntur , in  terrarum  opaca  d:duci , in  te-rram  lene- 
bfofitm  , (jy  fiiiltginofikm  , in  infimas  infianonm  carcerum 
partes.  Et  infra  , Clamante  profundis , c!y  nemo  fleblitur. 

A:  Damalc.  inhifi.  Ear.  lib.x  .c.ap.io.  dicit , animam 
damnatam  defccndcre  in  inferiores  terra’  partes. 

At  vero  Hugd  de  Sandlo  Vidor.  Itb.i.  de  Sacra,  p.  Hugo  vieto. 
1 G.c.tp.t,.  de  Inferno  quidem  ait , Eft  inferior  locus  in 
imo  terra  pofitus , poenis  damnatorum  praparatus  ■,  ni- 
hilominus  fubdit  incertum  effe  , in  qua  parte  ter- 
ra- fit,  id  dl , an  intra  concauitarem  illius , vel  ex- 
trinfccus  ; concludit  tamen  vcrifimilius  effe  infra 
terram  tanquam  carcerem , 8c  ergaflulum  rene- 
brarum  dfe  collocatum.  At  enim  , quod  infernus  Hfernu  clTc 
lit  fub  terra , dubitandum  non  dl , propter  com-  , 

munem  fenfiim  Patrum  , ita  intelligcntium  Seri-  omni- 
pturas.  QinE  l^mper  dc  inferno  tanquam  de  loco  no,  non  ita 
inferiori  hoc  mundo  vifibili  loquuntur.  Et  ideo 
motum  in  infernum,  femper  ddcenfum  appei-q”]^^'^ 
lant.  Et  addi  potdl  optima  ratio : quia  totus  ter- 
ra’ambitus  , quoad  luperhcici-n  eius  , dl  ab  ho- 
minibus habitabilis  : ac  proinde  efl  generalis  lo- 
cus viatorum  5 ergo  locus  damnatorum  extra  il- 
lum elfe  debe-f  ; ofteiifum  dl  aurem  non  eife  fupra 
terramjergo  uecetiarium  dl,vt  fub  rerra  hr. 

Quiid  autem  fit  in  profundo  terra  , & prope  1 9. 
centrum  , etiam  efl  probabilius  , 6c  magis  conlcn-  Eil  tamen 
taneum  Scripturis , Patribus.  Vt  autem  cla-  ptobabdias. 


rius  imelligatur  ,fupponcndum  dl  ex  comnmni 
dodrina  Theologorum,  quatuor  die  loca  fub-  f^bt  enanea. 
terranca  , qua  rccqnacula  animarum  non  vi-  Sinus  Abra- 
dentium- Deum  appellantur.  Vnus  efl  finus  A- 
braha  vin  quo  fuerunt  fandorum  anima  pura  ab 
omni  propria  macula  reatu  poena  ante  Chri- 
fli  aduentum  ; qui  locus  nunc  dl  vacuus.  Alius  ^Lirg^toru!, 
efl  Purgatorium  ; ternus  cfl  limbus  puerorum;  Gehenna, 
quartus  vero  cfl  gehenna.  Solent  ergo  omnes  hi 
loci  nomine  inferorum  fignificari : Sc  interdum 
quilibet  eorum  infernus  vocatur.  Et  fic  Chriflus 
dicitur  dcfccndiffc  ad  inferos , vcl  in  infernum, 

&Sandi  antiqui  ita  loquebantur.  Vt  de  lacob 
Se  aliis  allegauimus.  Dc  toto  illo  ergo  locorum 
ambitu  per  modum  vniiis  confiderato,  ccmim  vi- 
detur dic  in  profundiffiiTio  rena  loco  prope 
centrum.  Sic  enim  linus  Abraha,  ad  quem  Chri-- 

flus  . 


LtbS.De  pcenij  cLAngelorum  qlu peccAuerurjC,<^  de  bello  quod  eonira 


Irenu 


flusdefccrulic  5 creduur  clfe  in  medio  terrae  pro-  j 
. pcer  verba  Chrilb  , dicemis  Ivlatth.ii.  Sicut  fuit 

JoUiUan  ventre  ceu  ,Jic  ent  jdiHi  hernwu  tn  ccrde  terne., 
liiercnym,  vc  fupra  cx  llidoro  retuli ; dt  declarat  eciam  Hie- 
ronymus loneti.  Et  contrrmat  Paulus  ad  E f hei. 
dicens  , defcendille  Chrillum  in  inferiores  panes 
terra  , id  ell , in  locum  inferiorem  ammarum.  Vt 
expofuit  Irenaeus 1.  & alibi  latius  dixi- 
mus. Ergo  a fortiori  reliqui  loci  fune  in  profun- 
do-texr^..  Maxime  vero  damnatorum  locum  ibi 
elTe',credendum  eft:  nam  ille  inferior  ell  Imu  A- 
brahae  , & ideo  Luca  1 6.  de  diuite  dicitur  , fepul- 
tum  fuille  in  inferno  , & ad  videndum  Abraham, 
oculos  fuos  eleualle.  Hinc  totus  infernus , pra- 
cipue  vero  locus  damnatorum  folet  in  Scriptura 
facra  profundiffimus  locus  appellari.  Prouerb.5». 
Jn  profundis  inferni  conuiua  eiai.  liaia  7.  In  prefutidt  m 
inferni , fiue  in  exelfumfuprk.  lob  11.  ad  exaggeran- 
dam Dei  immenfitatem  dicitm  , profundior  tnfrno. 
Ifai.y.  In  profu; dum  inferni , &c.  & cap.  14.  Feruma- 
men  ad  infernum  detraheris  in  prcfundiirn  Uci.  Vbi  Hie- 
ronymus per  laci  p> ofundiuitem  , nf  morum  zlumt.m 
Egnificari  dicit.  Vnde  etiam  Tertullianus  m A- 
polog.  cap.  1 1.  locum  in  quo  impij  al  ft;ahnntur , i- 
mum  tartarnm  vocat  \ &c  a Gentibus  dicit  fuille  ap- 
pellatum , Carcerem  poenarum  inf  marum.  Et  irliE  de 
Anima  ,cap.p^,  fic  infernum  deferibit , Eft  inf  jfa 
terra , ^ in  alto  vaftEas  , dr  in  ipfts  vfcatbw  eius  ab- 
ftrufa  profunditas.  Idquc  confirmat  ex  ciratis  verbis 
Chrifti , In  corde  terra,  vt  latius  in  loco  fupra  alle- 
gato dixi. 

Cum  ergo  totus  infernus  fic  in  infimo  terrae 
p^tobatur  ^ loco,  comparando  didlas  quacuor  eius  partes  in- 
^aitcmi^r-  , non eft  dubium  , quin  locus  dami  acorum 

*^^'auaori-  fit  inferior  cteteris  , & centro  terrae  propinquif- 
fimus  , proprer  quod  iam  per  anrcnomafiam  no- 
men inferni  abfolute  obtinuit , vt  in  citatis  tefti- 
moniis-  fatis  fignificacnm  eft  , Se  in  aliis  , in  qui- 
• bus  ille  locus  Tpecialiter  vocatur  ab^sftus  Luc.8. 
Vbi  dtemones  rogabant  Chriftum  , we  illos  w abyf- 
fum  mitteret.  & Apoc.ro.  Angelm  miftt  clauftt  dia- 
bolum  in  abyjfum.  Vocatur  etiam  Jiagrurn  ignis , ibi- 
dem , & cap.  ly.  ^ XI.  Item  vocatur , lacm  ira  Dei 
magnus  , kpoc.i  y.  Sl  infernui  inferior  ,Vfa.\.^^.  iux- 
ta  probabilem  expofitionem  , quam  ibi  Augufti.- 


Hieronym. 

TertuU. 


10. 


f2  , 

sace» 


\ bis  Chafti , vt  a Patribus  exponuntur  , oftenlum 
eft  i,  ergo  locus  dainnatomm  centro  eft  propin- 
qui flimus. 

Vltim.b  addendum  elf^quanuis  daemones  o-  xx.  , 

mnes  ad  hunc  inferni  locum  damnati  imt,  6c  piu-  Aiiatio 

res  eorum  Icmper  in  illo  relideant  : nihilominus 

vlque  ad  diem  ludicij  non  omnes  elle  illi  loco  al- 

ligatos,  Icd  in  hoc  mundo , & in  aerejquem  ( quia 

in  eo  lunr  tenebrae , nubes  , nebula; , ac  procella;) 

caliginofum  vocant , ex  diuina  pcrmiflione  verfa- 

ri.  Prima  pars  huius  allcrtionis  dc  fide  certa  eft , cx  probatur 

verbis  Chrifti , Matth.ij.  Ite  maledtEEitn ignem  ater-  prima  pars 

mirn,  nui  paratus  eft  diabolo,  ccr  angelis  eius. Voinomi-  d,c- 

. ‘ ‘ r ■ ■ \ f-  1 mones  de- 

ne ignis  a lortion  comprehenditur  locus  , 111  quo 

eft  ille  ignis, qui  dicitur  aiternuspion  tantum  quia  fe  ad  duftii 
B in  fua  duratione  aeternus  Iit , led  etiam  quia  eius  locum, 
pcena  eft  aeterna, vt  ponderauit  Auguftinus  ex  ver- 
bis  fequentibiis.  Et  ibunihi  m ftupphciurnteterrnm.  Ille 
autem  locus  eft  gehenna  ignis  inextinguibilis  ; il- 
leergo  locus  non  miiuis  pro  angelis  malis  , quam 
pro  hominibus  paiatusjimb  principaliter,  & quali  pro  da;m. 
per  fe  primo  pro  illis  , pro  hominibus  vtib  quali  acccllonc 
accelforie  fuit  deftinatus  , vt  mulfi  cx  Patribus  in 
verbis  Chrifti  Domini  ponderarunt.  paratus. 

Praeterea  jpfimet  daunones  non  luntnunc  huius 
ftiae  damnarionis  ignarihed  de  ilia  iam  acriter  do-  Ponderatur 
lenr,&  torquentur, & quafi  in  perpetuo’ timore  il-  locnalia,ad 
lius  diei,  in  quo  recludendi  fimt,  vetiantur.  Vr  ex 
verbi^  ipforum  coniccbai  e licet , ^id  r obis  , gpy  ubi 
J E S Fili  Dei  ,vtnifti  huc  ante  tempm  torquere  nos, 

C Aiatth.8.  & addit  Lucas  cap.8.  Et  rogabam  lium  ,t.e 
imperaret  lUts , vt  w abyffiim  trent , quia  de  hoc  maxi- 
me eram  foliciti.  Vr  ponderauit  Ambrolius  tri  Lu~  An-.hrof. 
carn,  & Vidlor  Antiochenus  Jidar.<p.  dc  Chryfoft.  in  yieior. 
Matth.  hom.iy.  & Euthym.  Theoph.  in  Mattio.  Hi- 
■lar.  can.%.in  Matth.  ac  denique  omnts.  Q^anuis  e- 
nim  damones  certum  diem  iudicij  ignorent  5 non 
ignorant  aliquando  elle  futurum  , 8c  eos  tunc  elfc 
in  infermfm  detrudendos  : ignorabant  tamen  an 
vellet  Chriftus  illud  tempus  anticiparejS.:  ideo  ti- 
mebant. i 

Denique  huius  pana  ^ixecutio  futura  in  fine  2,4. 
mundi  in  Apocalypfi  dtferibitur.  Nam  cap.i  x.  dc  hem  pen- 
dr?.cone,ferpente  antiquo  dicitur, Frci.  Hus  eft  in  ter-  deiat.tur 
ram,  Sc  additur,  terra,^  mari,  quia  dejctndu  ad  vos  “ 


nus  pofteriori  loco  ponic.  Ac  denique  in  hoc  con-  D diiSolus  .habens  iram  magnam,  f iens  quia  modki.vi  tem~ 


uincunt  Scholaftici , quos  late  retuli  in  d.  diff>.4S- 
de  Purgat,  vbi  ex  profello  firum  , & ordinem  illo- 
rum locorum  inueftigaui. 

ii.  Solum  ergo  fupereft  rationem  aliquam  , feti 
Et  rationi-  congruentiam  huius  parcis  reddere;  verumamen 
buscogrue-  ^tiam  hac  eft  facilis  ex  dictis.  Nam  rationes  qui- 
bus  oftendunus  , ruule  conueniens  , vnum  locum 
ad  punitionem  damnatorum  omnium  clfe  depu- 
tatum , etiam  pt  rfuadent  debuille  locum  illum 
efiTe  abiediffiroum , Sc  vilillimum , & ab  omni  lu- 
ce Solis,  & ab  omrd.  terra  habitabili  remotilTi- 
mum  : talis  autem  eft  infimus  locus  iuxta  cen- 
trum terra”, ergo  ibi  credendum  eft  elPe  infernftm. 
Item  oppolitorum  proportionalis  habenda  eft  ra- 
tio : ftatus  autem  damnationis  , & beatitudinis 
extreme  oppoliti  funt ; ergo  loca  edam  extreme 
oppofita  pro  illis  deftinari  debuerunt.  Sicut  er- 
go fupremus  orbis  locis  fandtis  cum  Chrifto  re- 
gnantibus conftitutus  eft,  ita  infimum  terra;  pro- 
fundum diabolo  , & angelis  cius , Sc  ca;teris  eo- 
rum in  damnatione  fociis  paratus  eft.  Denique 
inter  illa  quaruoiTiibitrranea  receptacula  anima- 
rum , maniftftum  eft  iniftriorem , & profundio- 
rem damnatis  fuilTe  referuandum  ; fed  torus  in- 
fernus, vt  illa  omnia  complectitur  , in  vilctribus 
terrs  , 8c  in  medio  cius  clfc  creditur , vt  ex  ver- 


pui  habet  ,vtique,  ad  temandum.  Pracfentiet  enim 
tempus  iudicij , poft  quod  in  infernum  recluden- 
dus omnino  eft:vt  cap.xc.  additur  , Diabolus , qui fe~ 
ducebat  eos  , miffus  eft  tn  ftagnum  ignis  fhipl.uris  , vbi 

er  beftia  .(^pfeudoprophetA  cruciabuntur  dte  , acnoPiein 
facula  ficularum.  Et  quoniam  haec  verba  per  antici- 
pationem diifta  fuerant,  ftatim  deferibitur  iudi- 
cium  , in  quo  indicatum  eft  de  ftngulis  fecundum  epera 
ip  Corum  , gp-  infernus  , fir  mers  miffi  funt  in  ftagnum  ignis. 

H:c  e/l  mors  fecunda, id  eft,omncs  mali  angcli,&  ho- 
mines,vel(vt  ftatim  additurjomnis,  qui  non  eft  in-, 
uentus  in  libro  vitae  fcriptus,miftus  eft  in  ftagnum 
ignis.  Vtique  , vt  inde  amplius  non  exeat , quia  & 
bellum  finitum  eft,  & iudicimn  confummatum, 
vt  copiose  exponit  Aug.lib.io  de  ciuii.c,i4.^fequent. 

Secunda  pars  aftertionis , nimirum  aliquos  ex 
malis  angelis  efte  nunc  in  inferno  , femperque  Ihobatut 
fuilEe,  Sc  futuros  efte  ante  diem  iudicij,  non  eft  ita 
exprefta  in  Scriptura ; imo  Auguftinus  fentire  vi-  alTert.  aji- ■ 
detur  , aerem  hunc  caligmolum  flftignatum  efte  quos d?mo- 
omnibus  Angelis,  qui  ceciderunt  pro  carcere  , feu  nunqua 
loco  pccnali  , aut  cxilij  fui  vfque  ad  diem  iu- 
dicij  , & ideo  hunc  acixm  ihtelhgit  nomine  in-  Auguftinus 
ferni , in  quem  ipfi  Angeli  in  principio  eicfti,  semevide- 
& vinculis  ligati  funt  , vt  fuprk  retulimus  , & conua- 
in  puviflo  fequenti  plura  eius  loca  referemus. 

Nihilo 


num. 


tll  tamen 
communis 
D,  Thoinx, 
& Scholalh 
£orum  ra- 
tio. 


l6. 

Arguitur 
Cpntra  alla- 
tam rarro- 
n:m. 


Confirma- 

tur. 


i7- 
Qua  ratio- 
ne alia  fC' 
cuda  pars 
a^ct.fua- 
deatur  me- 
lius. 


28. 
Accedit  D. 
Thomas. 


fap.i6.  patrum  dxmones  in  certo  aliquo  loco^^cJetineantur, 
Nihilominus  tamen  Scholailici  communiret  hanc  A 


7ii 


partem  docent  cum  D.  Thoma  i.pArt.  c^udft.G^.art. 
4.  & Alexand.  z,p.  cjujcjhioo.m.  vlt.  per  totum.  Et 
'rationem  reddunt,  quia  da:mones,qui  lunt  impu- 
gnatores  hominum  , funt  etiam  eorum  tortores, 
dc  ideo  necelFe  eft  , vt  ad  torquendum  homines 
damnatos  , quos  vicerunt , iint  aliqui  da:mones 
in  inferno. 

Qme  ratio  difficultate  non  caretitmn  quia  dx- 
mones  non  videntur  in  inferno  necellarij  ad  ho- 
mines puniendos,  quia  nihil  poffirnt  ad  propriam 
illius  loci  pernam,  nimirum  igms,cooperari.Quia 
ignis  non  agit  vt  inltrumentum  dannonis , fed 
Dei ; nec  indiget  aliqua  applicatione  , vel  excita- 
tione, qua  per  dxmone  heri  oporteat.Quia  locus 
ille  totus  eft  igne  repletus;  & in  illo , tanquam  in 
Ifagno  , ignis  quiefeit , & damnatos  intra  le  quali 
immerfos  habet , femperque  viget ; Sc  ruminam 
liabet  efficacitatem.  C^od  ergo  minifterium  dte- 
moniim  circa  illam  poenam  interucnire  potell?Ne- 
que  pcena  alia  cogitari  potelt, propter  qua  ploden- 
tia deemonum  in  inferno  necellaria  lir.  Nam  li 
quam  poffiunt  inferre  per  intelledum  , aut  volun- 
tatem , necclfe  elf  vt  per  locutionem  hac,  vel  ma- 
ledicendo , vel  conuiciando  , vel  blalphennmdo, 
vel  aliqua  obiecca  repraircncando , e^iice  contri- 
ftent : ad  huiufmodi  autem  locutionem  , non  efl: 
neceffiaria  praifeiicia  localis  inter  fpiritus,  vt  111  li- 
bro iecundo  vifiirn  elf.  Ergo  propter  hunc  hnem, 
non  elf  neceffiirium  aliquos  dannones  clle  in  in- 
ferno prxfcntes  anceiudicij  diem.Et  conhrmatur, 
quia  alias,  antequam  homines  aliqui  luillent  m 
inferno,  daemones  ibi  non  fuillenrrquia  non  erant 
necellarij  ad  puniendos  homines;  quod  non  vide- 
tur verum  , quia  prius  dannones  fuere  damnati, 
quam  homines  p>eccarenc,  vel  crearentur. 

Videtur  ergo  mihi  dicendum  iu  primis  credi- 
bilius elTcjdatraones  in  primo  lapfu, quando  eiccfi 
funt  de  carlo  , Ifatim  in  profundum  inferni , Hc  m 
ignem  eius  fuillc  delectos.  luxra  illud  llaia:  14. 
DetrAclA  tjl  ad  inferos  ftperbia  tua , & infra  , ver  nuta- 
men in  infernuTo  detraheris  , vfcjue  ad  profundum  laci. 
Et  iuxta  illud  2.  Pctr.r.  Sed  rttdenubu-  inferni , &c. 
quod  de  proprio  , Sc  maximo  inferno  iiipra  expo- 
fuimus.  Et  ratio  elf  clara  ex  dicfis,  quia  illa  poena 
fuit  a principio  debita  eorum  fuperbiaijidt  oque  a 
principio  ad  illum  locum  definitiua  fentetia  fue- 
runt damnari  , vt  iam  cum  Altnfc  diximus.  At  in 
principio  non  fuit  neceirarium  illam  lufpendi,vcl 
differri , Sc  ideo  comienientius  fuit  ifaiim  ( vt  lic 
dicam)  in  eius  poffeffionem  mitti : donec  creatis 
hominibus  propter  eorum  bonuin,&  propter  alias 
rationes  prouidentise  diuins, licentia  inde  exeun- 
di acceperunt , vt  mox  dicemus.  Quia  ergo  prai- 
fentia  dtemonum  in  inferno  elf  quali  ordinaria 
lex  , Sc  regula , vt  hc  dicam , abfentia  vero  elf  ex 
difpenfatione,  Sc  propter  extrinfecum  hnennideo 
per  le  credibile  elf  , infernum  nunquam  Ipoliari 
dxmonibiis  omnibus  ; fcd  in  eo  numero  permitti 
exire, qui  ad  exercitium  hominum  fufficiac. 

Vnde  recte  D.Thomas  in  4.  a.t,.cjua- 

fiiunc.^.  alias  cju^jl.-jo.  y4ddh.a.j.  adZ.  dixii,  ^od 
fpiritHS  damnati  nunejuam  funt  extra  infernum  , ?nf  ex 
difpenfatione  diuina  , vel  adinflruciionem,  vel  ad.exerci- 
lium  elegiorum.  Et  hinc  etiam  probabile  apparet, 
non  clfe  drinonibus  fuo  arbitrio  relictum, vt  quo- 
ties voluerintjinde  exeant ; fed  inter  ipfos  alique 
reruari  ordinem, Sc  fubordinationem;  vel  ctia  per 
bonos  Angelos  poflr  in  hoccolirccri , Sc  modum 
aliquem  , vel  limitationem  recipere.  Hac  ergo  ra- 
tione videtur  maxime  prob.ibile  aliquos  u^tnenes 
femper  effe  in  inferno.  Nec  contemnenda  elf  ilia 
franc.Stiart7f  de  AngelU. 
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ratio  , quod  etiam  ibi  affiftant  aliqui  ad  maiorem  P.atio  com 
afflibtionem  hominum  damnatorum  • nam  licet  ‘'‘uuis  ad- 
ad  poenam  ignis  non  concurrant , vt  ratio  .fa6ta 
piobare  videtur  ; nihilominus  lua  pialcntia , Sc 
propinquitate  etiam  locali  poliunt  eorum  panam 
accidentalem  augere,  Sc  foucre. Vnde  etiam  quan- 
do anima;  damnata;  illuc  mittuntur,  eas.coini- 
tantur,ac  deferunt;  Sc  quali  libi  fubieclas.  habent> 

quod  in  earum  poenam  cedit. 

1 ertia  denique  pars,qubd  dsmones  in  hoc  acr^ 
caliginofo  verfentur  ad  hdem  Apolfolicam  perti- 
net : vtait  Augult.  lib.i  i.  Gene f ad  lit.  cap.iG,  Pro- 
baturque  maxime  ex  Paulo  ad  Spbef.6.  Jicente,/»- 
duite  vos  armaturam  Dei , vt  pofftis  jlare  aduersus  inf- 

B dias  diabdi , ^ironiam  non  eft  nobis  calluciatio  aduersus  hoc  aere 
carnem  fanguinem-,  fed  aduersus  principes- , pote-  ''^^Icntur 
futes , aduersus  mundi  reSlores , ( ideft  , prauorum 
hominum  , ) tenebrarum  harum  , contra  fptritualia 
neijuiiU  m cdef  ibus , id  eff , qui  praiios  homines 
regunt , & in  hoc  acre  vetiantur  , qui  nomine 
ca;li  fepe  in  Scriptura  hgniheatur.  Sic  enim  cx- 
pofueruni  hunc  locum  Patres.  Praifcrtim  Auguft.  Augufl. 

Itb.  de  agone  Chrjhano , cap.^.  4.  cp-  enarrat,  in  Pfal. 
j 4.  Et  confonat , quod  idem  Paulus  ad  Epbefi. 
diabolum  vocat , Principem  poteflatis  aeris  huius,  fpi- 
ritus , (jui  nunc  operatur  m fltos  dt fidentia.  Et  hoc 
etiam  modo  potclf  reffc  intelligi,  quod  ludas  ait, 
ftb  caligine  referuan /ptntus,  qm  ptccauerunt.  Et  idem 
probant  omnia  locaEiiangelioium  , in  quibus  ie- 

C gimus  , daunones  inter  nos  vcrrari,tentaffe  Chri- 
Itum , vexare  homines  , inilTos  effe  in  porcos  , Sc 
ex  aliis  corporibus  hominum  a Chrilfo  fuiffe  eie- 
cfos.Etquod  Pctr.i.epiji.  cap.^ . dicit  diabolus  circuit, 
quarens  quem  deuoret , ScApoc.ii.  quod  defendit  ad 
nos  habens  iram  magnam , Sc  limilia. 

Propter  qua  lancli  Patres  communiter  ean-  30. 
dem  tradunt  veritatem.  Irenaiis  Itb. ^ . cap. 14.  Eu-  Probatur 
feb.  hb.j.  de  demonjh.  Etiang.  cap.^.  ctr  Ub.4.  crfp.8.. 

Sc  optime  lib.j.  de  Pr<fp.  c.6.  ihdor.  /t^.8.  Etym.  ^ren*. 
cap.vlt.  Aiigulf.  yrrpni , qt  Ub.;.  Genef.  ad  lit.cap. 10,  Eufeb. 

Cr  lib.S.  de  ciu it.  cap.ii.  c^lib.ii.  cap.i^.  hbr.14. 
cap.^.  cfr  lib.io,  cap.i.  in  Enchtr.  cap.iS.  C7  libro- 
4.  qiufi.  in  Num.  qtuf.iy.  ^ ld>.  de  Nat.  boni, 
cap.^^.  Hieronymus  etiam  ad  SpheJ.6.  Vbi  & H/Vr, 

D locum  illum  ira  exponit , Sc  addit , Eiac  omnium 
doilorum  opinio  ef , quod  der  ifle  , qui  edum , ter- 
ram medius  diutdens  inane  appellatur , plenus  efi  cotp- 
traiiis  fonitudinibus.  Idem  fentit  Chryfolf.  hem. 4.  Chryfofi. 
tn  Epiji.  ad  Ephef.  ^ i.  in  primam  ad  The- 
falon.  Ne  f itis  quam  multi  funt  d<emones  in  hoc  [pa- 
no , quam  mulufera,  quam  multa  fmtuaha  nequi- 
tia. Ec  in  orat. 6.  ex  decem  , qua  habentur  in  fine 
tom.y.  cuius  verba  paulo  pblt  referam.  Profper  Frofper. 
Itb.q.  de  Vita  contempl.  cap.i.  Gcegot.  lib.t.  AEoral. 
cap.14.  alias  ly.  (fr  lib.^^.  AEoral.  cap.i.  Tcrtiil. 
itt  Apoleg.  cap.ii.  Vbi  ait  etiam  Gentiles Philofo- 
phos  hoc  non  ignoraffe.  Quod  late  proreqiiitur 
Theod.h^.5.  de  Curat.  Grac.  Sc  alia  refert  Eugubin. 

/1^,8.  de  peren.  Phtl.cap.17. 

E Addit  Hugo  de  Sand.Viilor.  in fumm.  fnt.traft. 

2.  cap.4.  quod  Lucifer  deieSius  efi  in  dium  aerem 
cdiginoftm  cum  omnibus  Olis , qui  ei  confenferum  , ad- 
nofri  probationem , vt  fint  nobis  adminiculum  exerci- 
tationis. Sed  de  illa  vniuerfali  parte  infra  dice- 
mus. In  affertione  vero  confentiunt  Theologi 
i.dtsl.iS.  cum  D.Thoma  , Sc  Alcnli  ftpra.  Qui  jhoni.  Sc 
rationem  reddunt  ex  ordine  diuina  prouideiT'  aliis  Schol. 
tia  , qua  Ifatuit , non  folum  bonis  , fed  etiam  , 
malis  angelis  vti  ad  eledorum  hominiiin  ialutem: 
bonis  quidem  direde,&:  per  fe;  malis  autem  indi 
rcdc,6c  per  occafionem.  Quam  miioncin  clegan- 
ccr  expofuit  Chryfofi.  ffipra  *f icens  , 
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iaeo  diiboiumhicreli<juit,  vt  te  juniorem,  ^ cUrimrh 
rithletarft  tfjiCtyet , (^complura  etiam  certamina  mbk  ef 
jcm.  St  cjuis- Igitur  ohitciM : (^  tmobrem  Dem  diabo- 
lum htc  reliejuit  f hocpatto  ipfi  rifponde : G)ma  fobriu  iU 
le  , ^ circunfpe^n  noti  filum  non  obfuit , fid  etiar/i 
ptofutt, 

Vna  vero  fupereft  circa  hanc  partem  diffitul- 
tas  , quia  ex-illa  videtur  fcqui , d^mones  , qui  in 
hoc  aere  vertantur  , nmr  cruciari  ab  igne  inferni, 
quia  nec  illi  alligati  tunc  , neo, ignis  poteft  in  res 
adeo  diftantes  aliquid  agere  : conleqitens  ilon  vi- 
detur admittendum  ; eego.  Propter  hoc  non  de- 
fuerunt i qur  vel  airererenr,  daemones  non  crucia- 
ri ab  igne  inferni,  vfque  ad  diem  iudicij,  vel  illud 
in 'dubium  reuocarent.  Et  iuuari  poterant  verbis 
Ghrifti,  Ite  in  ignem  aternumi  aui  paiam  ef  diaboloi 
^ angelu  eim.  Dum  enim  ait  eile  paratum,  indicat 
aclu  non  cruciare  illos  , vfque  ad  hnalem  fenten- 
tiam.  Cui  confonant  ve-rba  Petri , & luds  diceii- 
tium,  angelos  , qui  peccarunt,  referuan  in  tudicmm. 
Et  hanc  lentetiam  tenet  Bonau.  vt  probabiliorem 
in  2.  dtih6.  art. 2.  qudfi.z.  Sc  indicat  Richar.  ibi  ^ucejf. 
t.  dicens  , da:mones  nondum  recepille  infernalis 
fupplicij  complementum.  Et  magis  id  confirmat 
in  folutione  ad  primum  dicens  , adhuc  efie  in  fta- 
tu  demerendi.  Sed  hoc  fupra  improbatum  eft.  Ea- 
dem fententia  folet  tribui  Caietano  a.  Perna, 
fed  illum  in  fuperioribus  expofuimus.  Pro  illa  et- 
iam citatur  Gario  , cuius  opinionem  , neque  cen- 
fura  dignam  , neque  improbabilem  iudicat  Banez 
i.p.(^.6^.  art.4^.  dub.Jf. 

. Nihilominus  alfercndum  elfjomnes  dremones, 
ex  quo  de  c^lo  eiedti  fuere  , pcenam  ignis  pari  ir- 
rcmiffibiliter , Sc  fine  vlia  interruptione.  Hsc  eft 
communis  Theologorum  fententia.  D.  Thom. 
nes  edam  «.  ^.64.  «n.4.  ad  ideo  diclt  3.  a.G,  An- 

extra  infer-  gelos  a-  principio  fuilTe  iudicatos  quoad  prxmiu, 
& pcenam  ellentialem  : Sc  idem  habet  in  addirio- 
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ad  %.  alids  in  ^.diji,2^4e.  an.j.  <^u<tfiiunc.y  ad 

S.  Et  tradit  GlolTa  ordinaria  in  id  lacob  ^.Infiam- 
matad gehenna.  Ponderarque  verbum  illud,  vbi  la- 
cobus  dsmonem  ipiiim  gehennam  vocat , quia  D 
tormentum  gehennx  fecum  lemper  portat.  Ec  ra- 
tio eft  , quia  dsmones  • ftarim  ac  peccarunt  fue- 
runt damnati , Sc  puniti  poena  damni  perpetuaj 
ergo  fimnl  fuerunt  puniti  pmna  lenfus  elfentiali, 
quas  fecundum  ordinem  iuftitis  peccato  debetur 
propter  conuerfionem  ad  bonum  commutabile. 
Sed  illa  poena  eft  asque  sterna  ac  pamadamnii  er- 
go asque  inomiffibilis  eft  , continua  , & inuaria- 
bilis.  Et  declaratur  , quia  negari  non  poteft,  quin 
d^mones  exiftentes  in  inferno  illam  pcenam  pa- 
tiantur-; ergo  etiam’ qui  in-aere  verfantur  illam 
pati  debent;  quia  non  debent  elle  mcliotis  condi- 
tionis, praeter  fuftirife  asqualitarem.  Qu^bd  fi  dica- 
tur, omnes  - pati  illam,  quando  fune  pr:efentcs;  no  E 
vero  quando  funt  abfences.  Refpondemus  , hanc 
ipfam  viciffitudinem  clTe  contra  aeternitatem  poe- 
nx,  Sc  contra  ordinariam  iuftitiae  legem, &:  fecun- 
dum illam  non- polle  .'Equalitat-em  cum  omnibus 
feruari , quia  forte  non  omnes  aequaliter  exeunt 
ab  inferno. 

Denique  anims  damnatae  non  funr  peioris  c6- 
ditionis  , quam  daemones  , ied  ithe  fine  incermif- 
fione  illam  poenam  patiuntur;  ergo  a fortiori  dx- 
mones.  Antecedens  de  fide  eft  , animas  fando- 
In  tractatu  puras  ftatim  recipere  prremium  eifentiale: 

de  Beatini.  ex  materia  de  Beatirudine  fuppono  , eadem 
difp.13.  fi.  eft  ratio  de  damnatis,  tum  quia  de  illis  dicitvlr 
lobii.  Ducunt  in  bonit  dies  fiuos , ^ tn punElo  ad  in- 
ferna defeendunt.  Et  Luc.iG.  Diues  ftatim  fiepuUm 
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ef  inmferm'.  Si-  in  flaimna.cruciarns.“Gonfeqiu;hr 
tia  vero  probatur  in  .primis. a paritate  rationis, 
vel  a femori , quia  dimrones  , vi  moralirercrcr 
di  poteft,  grauiiis  peccarunt',' generarim  lo.quen-’ 
do.  Deinde,  quia  omnes  damnari  liueangeli,  fi- 
ue  homines  funt  ommno  extra  viam.  Nam  , vt 
Damafeenus  dixit  lib.i.c.^.  quod  hominibus,  eft 
mors.  Angelis  eft  cafus  , & ideo  aiqualiccr  confti- 
tuimtur  iiirenuino  damnationis.  Tum  pra-rerca: 
quia  etiam  aniime  damnacai , li  quando  in  hoc 
mundo  apparere  permLmmrur  , tormenumi  ignis 
fcciun  alferunt  ■:  vt  multis  reuelacionibus  ,■&  ap  - 
paritionibus  oftcnfum  eft  , quas  in  faneforum  hi- 
ftoriis  leguntur.  Tum  denique  quia  eadem  ratio 
vlcimi  prasmij  , Sc  peena;  in  Angelis  iiucmeiiir. 

Sicut  ergo  fancti  Angeli  completam  heatitudi- 
hem  receperunt  in  termiiiQ  viie  , a qua  non  rece- 
dunt, quando  in  hunc  mundum  vcnhinrfnifi  ito- 
liim,  quoad  diftantiam  addeo  calefti ; ita  ommno 
cum  proportione  de  da’monibus  , & eorum  prena 
fenciendum  eft. 

Ad  obieefionem  ergo  , Theologi,  qui  dicunt, 
ignem  non  torquere  Ipiritus,  nifi  detentione  vio-  ^id  iam 
lenta  , dicunt  polle  torquete  diftantes  damones  reippndeat 
fola  apprehenlione  , Sc  firma  credulitate  , quod 
ad  illum  perpetuum  carcerem,  & violentam  dc-^ 
ternionem  immutabiliter  deftinati  funt.  Sed  hanc 
refponfionem  fupra  reiecimus , quia  re  vera  il- 
la non  elfer  eadem  rcalis  poena,  nec  poteft  elle 
tam  grauis  t ifc-Hrialircr  lecnndiim  veram  re- 
rum a’ftimarioncm.  Praterquam  quod  falfum 
lupponit , quatenus  in  lola  detentione  lubftan-^ 
tialem  posnam  ignis  conftituit.  Suppofita  ergo 
nbftrii  lentenda  refpondentalij , damones  quan-  Qjlbl  te 
do  in  hunc  mundum  veniunt , non  omnino  fe- 
parari  localiter  a toto  igne  inferni , led  partio- 
nem quandara  ignis  fecum  afferre , quia  in  illa 
quodammodo  funt  inclufi , eique  vniti.  Ita  Icn- 
rit  Malon.i.  difl.6.  difput.i.  feSl.2.  ad  8.  & fauc-  Malan. 
re  videtur  Glolfa  citata  lacobi  5.  Hanc  veto  f6-  G/ojf> 
fponlionem  merito  impugnant  vEgid.  tn  z.  cdfl. 

6.  qunf.z.  art.z.  Sc  Argent.  <«4.  cj.vnic. 

' art.2^.  quia  licet  non  lir  impoffibilis  ablokufq 
requirit  multa  miracula  ; qua  fine  neceflitate 
multiplicanda  non  funr.  Vnum  elfer,  quod  ignis 
ille  coram  oculis  noftris  exiftens  non  videretur  a 
nobis;  aliud  eft,  quod  exiftens  prope  hominem, 
vel  intra  illum,  ipfum  non  calefaceret , fulpcn- 
denrc  Deo  concurfum  fuum  cum  illo  ad  calefa- 
ciendum res  alias  prater  damonem,vel  ad  imiUu- 
taridum  vifum.  Aliud  quod  per  alia  corpora  pe- 
netraret , cum  illis  eadem  replens  loca  , vt  fi  da- 
mon  inereditur  cubiculum  vndicue  claiilura,vei 
fi  quando  legio  damonum  erat  in  vno  homine, 
ita  clfenc  tot  portiones  corporalis  ignis.  Qua 
omnia  maena  funt  miracula  non  necelfaria.  Nec 
Glolla  illa  id  dixit ; nam  verba  eius  Itint : Sicut  VindicatuL 
gehenna  femper  ardet , ita  diabolus  vb>cunque  fit , fe- 
cum  fert  tormenta  fuafmn  fammarum.  Non  ergo 
ipfum  ignem , fed  tormentum  ignis  fecum  afferre 
dicit. 

Aliter  ergo  refpondit  yEgidius , tunc  tormen-  3<^* 
tum , prout  recipitur  in  damone  extra  infernum 
exiftente , elfe  idem  , quod  habet  in  inferno  ; non  cx- 

tamen  elle  ab  igne  , fed  a Deo  folo.  Qupd  etiam 
potuit  facere  Deus  : veruntamen  nec  decer , nec 
eft  ita  confentaneum  .aternicati , Sc  immutabili- 
tati illius  pania  ; nec  propne  talis  pama  dicere- 
tur to'rmentum  fuantm  f animarum  , vt  dicta  Glolla 
loquitur.  Melius  ergo  dicitur,  Deum  , qui  eleiiitt 
ignem  ad  agendum  in  Spiritum  , eleuarc  etiam 
illum  vt  non  minus  agat  in  diftantem  fpiritum, 
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cum  conditio  propinquitatis  ad  fummum  lit  fe- 
cundum naturalem  ordinem  neceffaria  , ad 
actionem  , contactus  virtualis  > &c  elfentialrs  de- 
pendentia fufHciat,  quae  fine  illa  coditione  abfquc 
repugnantia  Tublirtere  polfunt : vt  aliis  locis  tra- 
(ftando  de  diuinis  inftrumentis,&  de  Chnlli  adtio- 
ne  per  fuam  humanitatem,  & facramenta  declara- 
tum eft. 

C A P V T XVII. 

Nonnulla  dubia  circa  loca  poenalia  malorum 
Angelorum  rejoluuntur. 

Rster  ea,  qua:  de  praedictis  locis  diximus,  n5- 
nulla  circa  eadem  interroganda  fuperfunt,qu^  B 
breuiter  expediri  polfunt. Vnum  eft  an  omnes  ds- 
mones  nunc  in  inferno  fint,  nuc  vero  in  hoc  aere; 
vel  iidem  lemper  in  vno  loco  , alij  in  alio  perma- 
neant. Hoc  polterius docuit  Cano  , vt  ex  lis,  qua: 
de  illo  lupra  refert  Bahez  , colligi  potefl.  Aiebat 
enim  quofdam  daimones  iam  accepilfe  confum- 
matam  poenam  ignis  , hofque  a principio  detru- 
fos  fiiille  in  infernum  , vt  ibi  femper  ellent  j alias 
vero  relictos  effe  in  acreabfque  poena  ignis.  Va- 
de confequenter  dicebat , illos  priores  grauius 
peccalfe.  Sed  prster  fallam  opinionem  iam  im- 
pVgnatam  , quod  principes  acris  huius  non  fen- 
tiant  poenam  ignis , reliqua  voluntaria  funt,  dc  li- 
ne fundamento  dicuntur.  Nam  , vt  creditur, quo  ^ 
fuerunt  Angeli  pcrfe<fliores  in  natura  inter  eos, 
qui  ceciderunt,  eo  grauius  peccarunt : quo  polito 
iuxta  illam  opinionem  fequeretur  , omnes  Ange- 
los , qui  in  inferno  lemper  alligati  lunt , elfe  ex 
prioribus  ordinibus  Angclorurn,e6fque  nunquam 
exire  ad  exercendos  homines  , fed  tantum  infe- 
riores, qui  leuius  peccarunt.  Confequens  autem 
non  folum  eft  gratis  dictumi  fod  etiam  elt  parum 
confentaneum  Scripturis  , Sc  Patribus.Nam  Paul, 
ad  Ephcf.i.  diabolum  vocat  pnncfem  f?otefiatU  aerii 
huttii.  Per  quem  Hieronymus  ibi  Satunaw,  & dia- 
bolum, cacterorum  principem  , cuius  alij  funt  fa- 
tellites,intelligit,  eltque  communis  expolitio.  Et 
ille  dicitur  princeps  acris  huius  , quia  etiam  ille 
in  aere  verfatur , &c  per  feipfum  interdum  tentat, 
vt  de  Eua  & de  Chrifto  creditur , & fortalfe  etiam 
alios  faepe  tentauit.  Et  6.  fpiritales  nequi- 

tias, quae  tn  cceUjithui,  ideft,  in  aere  verfantur  , vo- 
cat idem  k^oHo\ws,prwcipes,&  potepates,^  reUores  “ 
tenebrarurn-y  non  funt  ergo  ex  folis  inferioribus  or- 
dinibus malorum  angelorum.  Item  Apoc.ii.  vbi 
(iuxta  probabiliorem  fenfum)  defcnbitur  pra:- 
lium  inter  bonos  , & malos  angelos  , quod  inEc- 
clcfia  militante  fuper  falutem  hominum  geritur, 
Draco , ctr  > pugnare  dicuntur , qui  dra- 

co fine  dubio  eft  Lucifer , qui  ibidem  dicitur , fer- 
vens anticjuui  y diabolus  ,c;^  fatanoa.  De  quo  poftea 
fubiungitur , terra , & m.m  . defcendtt  Ange- 

Ius  ad  vos  habens  iram  magnum.  Ergo  etiam  Lucifer 
interdum  in  hoc  aere  verfatur.  Vnde  cap.io.  dici- 
tur pro  aliquo  tempore  milfum  elfe  in  abyllum,  & 
ibi  claufum , & poftea  foluendum  efte  de  carcere, 
& exiturum  , vt  fcducat  gentes , & alia  mu  ta  i 
milia  ibi  leguntur. 

I Quibus  confideratis  longe  probabilius  videtur. 
Vera  ,cfo-  nullos  daemones  elfe  femper  inferno  alligatosiuec 
laiodubij.  jlios  ita  cfte  in  hoc  aere  , vt  nunquam  in  inrer- 
mim  defcendantrfed  alternatis  vicibus  nunc  iftos, 

nunc  illos  in  altero  ex  dirftis  locis  ver  far  i;  prout 
fcnfit  Magift.  in  2.d>p.6.  §.  Solet  autem,  Aigid. 
d.  art.z.  & Bonauent.4«.2.  ^.i.  & Alcni.d.z.^.ioo. 
Franc.SuareXde  Angelu. 
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fpiritibus  malis  dicit  verfari  in  hoc  acre  : & de 
dracone  , & angelis  eius  vniuerlalucr  dicit  con- 
tra homines  militare  in  hoc  mundo.  Ergo  non 
polfumus  cum  fundamento  diftingucre  duos  or- 
dines ( vt  fic  dicam  ) malorum  angelorum, , vnum 
alliftentium  in  inferno  ■,  alium  miniftrantium  in 
hoc  acre.* Nec  enim  propter  maiora,  vel  minora 
peccata  , vni  vel  alteri  loco  deftinati  funt.Vt  Ca- 
no de  fuo  excogitauit ; led  omnes  propter  pecca- 
ta fua  inferno  ex  fe  deputati  lunt , & omnes  pro- 
pter eledorum  perfectionem  permilfi  lunt  in  hoc 
ach‘e  aliquando  faltem  verfari.  Nihil  ergo  proba- 
bilius cogitari  poreft,quam  quod  alternis  vicibus, 
in  vno  , vel  alio  loco  exiftant , vel , fecundum  cjttod 
inter  fe  habent  depurata  malediblioniiofjicia,vtBonz- 
uentura  dixit , vel  prout  varia;  occaliones  occur- 
runt , & princeps  iliorum  ordinat,  aut  Deus  per- 
mittit; vel  interdum  per  bonos  Angelos  dilponit. 

Poceft  vero  vlterius  interrogari,  an  ha’c  vicilTi-  3. 
tudo  lemper  duret , vfque  ad  iudicium  ; vel  antea  Secudu  du- 
propter  aliquam  occalionem  aliqui  dtemones,  qui 
prius  morabantur  in  aere,  ante  iudicium  in  infer-  ipcoiu  al- 
num perpetuo  detrudantur.  Qu^am  interrogatio-  ternatio 
nem  inlinuauicMag.jw  z.  difi.6.  §.  vltimo.  Et  occa-  vfque 
lionem  lumplit  ex  Origene  hom.  1^.  ad cap. i z.Iofue 
circa  finem  , dicente,  y Puto  fine  cjUiafanPli  cjuicjue.re-  Negare  v'- 
pugnantes  aduersus  ijlos  incentores  peccatorum  f^iritus,  derm  On- 
imminuant  exet citum  damonum.  Et  infra  reddit  ratio- 
nem,  Giuia  m^iCatu  fpirttuf,  cum  vincuntur  a fanSHs.vel 
in  abyjfurn.vel  in  exteriores  tenebras,  &c.  abducatur.  Hac 
vero  fententiam  Origenis,Bonauentura  ibi  incer-  tenua  dicat 
tam  reputat. .dEgid. vero  ej.a.a.^.  multipliciter  il'am  Bouao.quid 
explicat,&:  ex  parte  contradicit,  ex  parte  vero  du-  A-gidius. 
biam  relinquit.  Confundit  tame  duas  quxftiones, 
quas  oportet  diftinguere.Vna  eft,  an  dxmo  vidus 
ab  aliquo  iufto  in  aliqua  tentatione,  priuetur  po- 
ceftate  centandi  illum,vel  alium;  vel  in  illo  genere 
vitij , vel  in  alio,vel  pro  aliquo  tempore,  vel  fem- 
per. Et  hanc  quxftionem  pr*cipue  tradat  ibi  y£- 
gidius,  nos  vero  de  illa  nunc  non  tradamus,  per- 
tinet enim  ad  materiam  de  tentationibiis  da:mo- 
num,  quam  in  requentibus  capitibus  dilcutiemus. 

Alia  ergo  quacftio  propria  huius  loci  eft,an  d^mo* 
nes  vidi  a iuftis  relegentur  perpetu6,&  detrudan-  fg^tis  du- 
tur  in  infernum.  Et  in  hoc  feniu  videtur  locutus  bij  , 
Origenes,  etiamli  Magifter  in  priori,  cum  ma- 
gna limitatione  illum  interpretetur,  fcilicet,qubd 
diEinon  vidiis  in  aliqua  tentatione  non  linitur 
amplius  tentare  eandem  perfonam  in  eodem  ge- 
nere vitij.  At  hoc  modo  non  minueretur  exercitus 
daemonum, vt  Origenes  voluit. 

Dico  ergo,  in  illo  fenfu  non  elfe  verifimilcm 
fententiam  Origcnis,tum  qiiiaconftatex  Scriptu- 
ris, daemonem  /emel,ac  fa:pius  vidum  permanere 
adhuc  in  hoc  aere  ad  tentandum.  Id  patet  de  lata-  Ongenes. 
na , qui  Chriftum  tentauit , &:  creditur  fuilfe  Lu-  cx  Scriptu 
cifer  , quia  non  folum  poft  primam , Sc  lecundam 
Chrifti  Domini  vidoriam  perftitic  tentando  illu; 
fed  etiam  poftea  in  tempore  pallionis  eius  , morte 
eius  impedire  tandem  procurauit.  Et , vt  ex  locis 
citatis  Apocalyplis  conftat , in  tepore  Antichrifti 
grauifllme  Ecclefia  vexabit.  Dxmo  etiam,  qui  lob 
tentauit,  ctiafi  fxpius  vidus  fuerit,non  fuit  in  in- 
fernu  detrufus , nec  cum  fundamento  id  alhtmari 
poteftieadcMTique  ratio  eft  de  aliis. Vnde  Matdi.i  1. 
dxmon  vidus  dicebat , Retiertar  in  domum  mea  vnde 
exiui. Et  Gregor.lib.5.  ]^iora\.C3.p.S. Antiquus  hofis.  Gregor^ 
(juo  valentius  vincitur  , eo  ad  hoc  ad  infdias  ardeti-  ^ 
tiiis  injhgatur.  Ambtof.  lib.4.  in  Lucam  de  dtabo-  Amorof. 
lo  , qui  vidus  a Chrifto  , rccellic  tib  illo  , ait, 

Po(lea  non  tmaturus , fed  aperte  pugnaturus  adutnit. 
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Non  ergo  receflic  vfque  in  infernum.  Et  licet  ali 
quando  recedere  viii.t3.mr.nzmtf7fiarefor7md.u,<^uia 
refugit  frecjuemius  tnumfhan , vc  ibidem  dicit  Am- 
brolius  , nihilominus  femper  ibidem  perieuerat, 
occadonem  vincendi  quaerens. 

Denique  nulla  eft  caufa  fingendi  talem  muta- 
tionem , & quafi  punitionem  dxmonis  vi6li , vt 
quia  defidiose  forte  tentauit ; ideo  detrudatur  in 
infernum.  Nam  vel  hanc  poena  Deus  imponit } & 
hoc  improbabile  eft^quia  Deus  non  punit  nifi  pec- 
cantem contra  iplunij  daemon  autem  non  peccat 
contra  Deum  in  eo , quod  remifse  tentat  j fed  po- 
tius in  eo  quod  tentat.  Vel  princeps  damonum  il- 
lam poenam  imponeret,  & hoc  etiam eft ridicu- 
lum; tum  quia  non  tantam  habet  potcftate  : nam 
definire  tempora  reclufionis  inferni , aut  permif- 
fionis  exiftendiin  aere , folius  Dei  eft,  non  diabo- 
li j tum  etiam,  quia  diminuendo  exercitium  fuum 
contra  leipfum  ageret  diabolus.  Eo  vel  maxime: 
quia  non  vincuntur  damones  a fanitis  propter 
negligentiam  fuam;  fed  propter  gratiam  Dei  dan- 
tis fortitudinem  viftoribus  fuis.  Ergo  propter 
hanc  caufam  nulli  damones  recluduntur  in  infer- 
num,vfque  ad  diem  iudicij.  Alia  vero  illius  reclu- 
fundametu  honis  caufa  cogitari  polfet,  fi  verum  elfet,  vnum- 
aliud  quod  quenqiie  d^monum  folum  ad  vnum  hominem 
piq  Oiig.  tentandum  deputari , & finito  fuo  munere  in  in- 
fernum redire,  vt  ibi  perpetuo  maneat.  Sed  hoc 
fundamentum  probabile  non  eft , vt  infra  dice- 
mus. Et  ideo  fimpliciter  verum  eft , reclufionem 
damonum  in  infernum  vfque  ad  indicium  differ- 
ri. VideD.Thom.  i.p.f  1 14. 4n.y.&  Alenf.  fu^ra. 

Vltimo  vero  interrogari  poteft  ^an  etiam  nunc 
poft  Chrifti  redemptionem  , & in  toto  hoc  tem- 
pore legis  gratia  libere  verfentur  damones  in  hoc 
acre , faltem  vfque  ad  tempora  Antichrifti.  Et  tz- 
tio  dubitandi  fumitur  vbi  , Angdtu 

de  coelo  m ffiu  apprehendit  draconem , ferpemem  ami- 
ecia  ia  lege  q i$im  , ^ui  eft  diabolm  , ^ fatano6 , ligamt  tllnm  per 
mille  , ^ mifit  eum  inabyjfum , ^ cUuJit , vt  non 
fjjj  Jeducat  amplius  gentes , donec  confmnmentur  mille  anni, 

Confulatur  c;^  pojl  hac  oportebit  tilum [olui  modice  tempore.  In  quo 
loco  fuppono , per  mille  annos  non  fignificari  de- 
finitum rempus  , fed  totum  tempus  legis  gratis 
vfque  ad  tempora  Antichrifti.  Vt  eft  communis 
fenfus  Patrum  , & Ecclefis  contra  Millenarios. 
Deinde , fub  Dracone  videtur  comprehendi  totus 
exercitus  malorum  angelorum  eius, quia  alias  non 
elfet  potentia  eius  fatis  ligata  ad  finem  ibi  inten- 
tum , & ita  de  diabolo  fimpliciter  , ideft , de  tota 
potentia  dsmonum  videtur  locum  illum  inter- 
pretari Auguftin.  libro  10.  deCutit.  cap.j.^Z.&c 
clarius  Prolper  m dimid.  temp.  cap.4.  Ergo  iuxta  il- 
lam prophetiam  nunc  dsmones  omnes  funt  in 
inferno  , & non  in  hoc  aere  caliginofo. 

Refpondeo , certillimum  elfe  , etiamniunc  ds- 
monum  multitudinem  in  hoc  aere  verfari.  Nam 
poft  Chrifti  redemptionem  loquitur  Paulus  cum 
dsmones  vocat , Spiritualia  nectam  in  caieflibus.  Et 
nunc  etiam  dsmones  ^vexant  homines  , etiam  fi- 
deles , & ideo  ab  Ecclefia  obfeili  exorcizantur,  & 
Chriftus  inter  ligna  fuorum  difcipulorum  pp- 
fuit , damonia  eiicunt , Mar.  vlt.  Denique  res  cla- 
rior eft  , quam  vt  probatione  indigeat.  Si  ergo 
in  loco  illo  Apocalypfeos  admittatur  expolitio, 
vt  fub  diabolo  angeli  eius  comprehendantur; 
confequenter  dicendum  eft  , diemonem  non  di- 
ci ligari  quoad  detentionem  perfonse  in  certo 
loco  , fed  quoad  vfum  poteftatis  tentandi  ho- 
mines , vt  Auguftihus  exponit.  Non  quod  omni- 
no non  linantur  homines  tentare , aut  vexare, 
contrarium  enim  conftat  ( vt  dixi ; ) fed  quia 
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non  permittuntur  rentare  quantum  p6lfunt,& 
cupiunt;  nec  quantum  ante  aduentum  Chrifti  fo- 
lebaut.  Maxiraeque  ligati  funt  hoc  modo  refpe- 
(ftu  Chriftianorum  , & membrorum  Ecclefia: 

Chrifti,  & prafercim  pradeftinatorum  , vt  vult 
Auguftinus.  Qui  conlequenter  per  abyjftm  non 
intelligit  gehennam  , fed  corda  infidelium,  refpe- 
dtu  quorum  non  eft  ligatus  diabolus  , fed  libere 
eos  tentare , & feduccre  permiaicur.  Et  ita  facile 
expeditur  obieftio. 

Veruntamen  licet  credendum  fit , potentiam 
damonum  fuille  per  Chrifti  redemptionem  alli- 
garam , iuxta  illudMat.il.  Nemo  intrat  in  domum 
fortii  , vt  vafi  domm  etm  dtrpiat ; nip prius  alligauerit 
B fortem,  &c.  Nihilominus  non  videtur  in  illo  Apo- 
calypfis  loco  de  huiufmodi  poccftatis  coarblario- 
ne  lermoelfe  : tum  quia  illo  modo  multum  rece- 
ditur a proprietate  verboru  fine  neceffirate ; ideo- 
que  magis  videtur  myftica  expolitio  , quam  lite- 
ralis.  Tum  etiam  quia  illo  modo  , non  folum  vi- 
detur ligata  poteftas  dannonum  rcfpeflu  prade- 
ftinatorum  poft  Chrifti  aduentum  , fed  etiam  an- 
tea propter  Chrifti  merita  prauifa  ; nunquam 
enim  pcrmilfus  eft  damon  ita  eleefos  tentare  , vt 
vfque  ad  exitum  ex  hac  vita  illos  vinceret : extra 
hunc  vero  articulum  etiam  nunc  illos  rentare  , & 
fape  vincere  permittirur.  Nec  folum  ligata  eft 
eius  poteftas  refpcdtu  Ecclefia  Chrifti , & mem- 
brorum eius , fed  etiam  refpedu  infidelium  ; non 
C quidem  aqualiter,  fed  quantum  conueniens  fuit, 
vt  infideles  ad  Ecclcfiam  trahi , & a poteftate  da- 
monum  erigi  pollent : fic  enim  ad  lireram  vetifi- 
catur  fententia  Chrifti,  prius  debuilfe  ligari  for- 
tem,vt  poftent  vafa  eius  ab  eo  diripi. 

Probabilius  ergo  videtur  ibi  elfe  fermonem  de  5* 
folo  Lucifero  damoniorum  principe , vt  indicant 
verba  , Draconis  , ferpentii  amtcjui,fatana,  diaboli,  etiam 
per  antonomaliam  fic  appellati,  iuxta  illud  Matth.  politum  du 
ly . paratui  eft  diabolo,  ^ angelis  eius.Dc  lolo  au-  ce/lat. 
cem  Lucifero  probabilillimum  eft  ligatu  elfe  per 
Chrifti  imperium  per  realem  detentionem  eius  in 
abyjfoy  ideft,  in  inferno  corporeo,  & locali : in  hoc 
enim  fenfu  vtitur  fape  loanes  voce  illa  in  eodem 
libro,  prafertim  cap.^.  ^ 1 1.  & verba  anreceden- 
D ria,&  iequencia  eiufdem  loci  fatis  id  declarant. Na 
Angelus  milfus  ad  ligandum  draconem  habere  di- 
citur clauera  abyllitquod  fi  intelligatur  de  aliquo 
vero  Angelo  miniftro  Chrifti,  non  poteft  de  illo 
dici,  quod  habuerit  corda  hominum  prauorum  in 
raanufua;  fi  vero  Chriftus  ipfe  nomine  Angeli  ibi 
fignificetur,  non  poteft  illi  attribui,  quod  damo- 
nes  in  cordibus  hominu  alligauerit, & ad  hoc,  ha- 
buijfe  catenam  in  manu  /«<4,  vtibifubditur.Nam  licet 
nomen  catena  per  metaphoram  vfurpetur  , nonre- 
. £tc  accommodatur  ad  corda  hominu  ; nec  per  vlla 
metaphoram  congrue  dici  poteft  Chriftus,alligaf- 
fe  catena,  ideft,coa61;ione , & pracepto  malos  an- 
gelos ad  corda  hominum  infideliumrquod  tamen 
optime  dicitur  de  locali  incarceratione.Vnde  poft 
E illa  verba  fubiungitur  , Cum  confummati fuerint  mille 
anni,filuetur  Satanas  decarcere/uo,Cr  exief,  quod  du- 
re, & vix  de  cordibus  hominum  intelligi  poteft: 
proprie  autem , & facile  de  carcerc  loci  infer- 
nalis. 

Valde  ergo  probabile  eft  ibi  nunc  efte  claufyiTi,  10. 

& fignatum  Luciferum , & non  elfe  permittendu  Reclufum 
inde  exire  vfque  ad  vltima  tepora  tribulationis 
Antichrifti.  Quod  aliqui  putat  fpecialiter  fadum 
elfe  in  congruentem  poenam  , quia  Chriftum  per 
feipfum  tetare,&  vfque  arft mortem  perfeqniaulus 
cft.Melius  autem  dicitur, faflu  elfe  in  bonum  ele- 
(ftorum,  Sc  Ecclefia  , iuxta  fecreta  confilia  diuina 

proui 
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4.  Mord.  C'tp.  n.  (fluis  I i.vt  notauitj&  docte  con- 
hrmauit  Ribera  referens  alios  Apoc.  zo.  & lequi- 
tur  ibi  Vicgas  Commen.  i. feti. 2.  Adduntque  in  con- 
hrmationem  verba  citata  MMth.  i z.&  illa  loan. 
II.  Nunc  princeps  mim  mnndt  euaetur  foras.  Qu^ 
A^uidem  loca  noii  cogunt,  alias  enim  habent  expo- 
litiones ; valde  tamen  confonant , & perdidlam 
Gregorij  fcntentiam,  & expoIitione,optime  iplo- 
rum  intclligentia  completur.  Et  lic  etiam  cellat 
obiedlio  facta,  quia  quanuis  Lucifer  ligatus  fit  in 
inferno  ,miniltri  eius  permittuntur  egredi , & in 
hoc  acre  caliginofo  vertari  ad  exercitium  homi- 
num, iuxta  meniuram  , & modum  in  hoc  tempo- 
re propter  Chrifti  merita  iam  confummata  fpe- 
ciali  Dei  prouidentia,  & gratia  prarlcriptum. 

C A P V T XVIII. 

Vtrum  dAmnatorum  angelorum  muntis,  (jr  'vclu- 
ti profnum  rnintflerium  (it  homines  tenta- 
re^feu  ad  peccandum  tnducere. 

H>Ec  eft  libri  huius  pars  pofterior  , <Sc  totius 
tractatus  de  Atigelis,  vltima,  quam  D.Tho- 
mas  I.  p.cjU(til.\  iOr-  dc  impugnatione  damonum 
inlcriplit.  Eamque  in  huius  libri  initio  diltinxi- 
miis  , promilimiis  , optimei]uc  in  hunc  locum 
cadit;  quoniam  in  docErina  luperioris  capitis  fun- 
damentum habet.  Kam  li  omnes  damones  ita  el- 
ient  in  infernum  demili , vt  inde  egredi  non  per- 
mitterentur , nulla  minilteria,  nullaivc  aCtiones 
externa’  cum  fundamento  in  eis  cogitari , aut  di- 
Itingui  pollent.  Qma  omnino  iam  cllent  in  ter- 
mino , neque  aliquid  de  via  participarent,  vel  Ic- 
cundum  fe  , vel  per  relpedtum  ad  viatores  homi- 
nes, cum  quibus  nullum  commertium  haberent; 
& conlequenter  nulla  minilleria  circa  homines 
viatores,  nec  etiam  inter  (e  , vel  circa  damnatas 
animas  exercere  polfent.Non  quidem  circa  viato- 
res , quia  non  vcrlarenttir  inter  illos , vt  ex  h)  po- 
rhefi  fupponitur.  Nec  circa  damnatos, quia  nec  il- 


Secundo  fupponendum  eft,  omnia  minilteria  2,- 
Angelorum  tam  bonorum  , quam  maloium  diui-  ^ ^ bonotu 
na;  prouidentiie  lubordinata  ellc ; mhil  enim  in 
hoc  mundo  heri  potefl , quod  diuinar  prouidentia;  loai  mini- 
non  lublir.  Si  quae  igitur  lunt  da’mGnum  minitte-  lUuialuo 
ria,  fub  diuina  prouidentia  aliquo  modo  cadunt, 

Vt  autem  declaremus  qualia  lint , $>c  quo  modo  a lubdi- 
Ueo  prouemant,  duas  partes  diuina;  prouidentia;  uidcnciam. 
diltinguere  pollumus  ; vna  pertinet  ad  regimen 
vniuerli , in  his  , qua;  ad  bonum  cius  ordinantur; 
vel  generaliter  ad  eius  conleruationcm,  & Ipecic- 
rum  perpetuitatem , per  continuam  indiuiduo- 
rum  Iticceirionem,  ac  propagarionem  : vel  fpecia- 
B liter  ad  bonum  hominum,  vel  naturale,  vel  mora- 
le , vel  (pirituale.  Alia  pars  dininx  prouidcnti.e 
pertinet  ad  mala,  qux  in  mundo  fiunt, vel  permit- 
tendo, vel  etiam  efficiendo,  aut  procurando  illa. 

Dicimus  ergo  mini Iferia  malorum  angelorum  3* 
non  pertinere  ad  priorem  parce  prouidcnrix  Dei.  AJquam^ 
Hoc  fupra  etiam  di  Cium  eft  tracfando  decuflo- 
dia  , & dc  minilleriis  lanClorurn  Angelorum.  Et  dentia;  ma- 

loiu  ange- 
lorum ini. 

fteria,qux  ad  promouendum  bonum  vniuerfi  per-  tineaVic^& 
tinent , lohs  lanctis  Angelis  tribuit;  poilea  vero  ad  (juii  noa 
tn  cj.  I i4.folam  impugnationem  hominum, qiix  ad  peuineanr.^ 
malum  ordinatur , per  malos  angelos  fieri  dicit. 

Hanc  eti^m  veritatem  tradidit  nobis  Aug./iA5.  de 
hb.arh.c.  1 i.cum  enim dixilfet, illi angclic^  naturx, 
ejux  miquarn  pcccauit,datam  elle  potenti^  omnia 
continendi  in  officio  proprio,  quod  rerum  ordini 
deelle  non  pdffit,  addit.  Neque  ideo,iri  bona  volunta- 
te permanet , qma  hoc  accepit  ofjktum  ; fed  ideo  accepit, 
quia  ab  illo  , qui  dedit  ypermanjura  ptauifa  eji  ,Sic.  Et 
poflea  dicit , cum  illis  angelis  , quos  peccaturos 
elle  prxuidit,  partem  huuis  prouidetix  non  com- 
nuinicallc.  Vnde  Tertul.  in  Sdpolog.  cap.zz.  optime  TertulL 
dc  malis  angelis  dixit , yluHores  quidem  ftsm  plane 
tnalorum  nonmmquam  •,  bonorum  tamen  nunquam.  Ra-  Eiusteirs- 
tio  autem  eft,  quia  diuina  prouidentia  non  tan- 
tum  fortiter , led  etiam  fapienter  , &fuauitero- 


fumitur  ex  D.  rhoma  i.p.dquaji.ioo.vfque  ad  114. 
nam  in  illis  quatuor  quxftionibus , omnia  mini- 


los  tentant ; cum  ipfi  ratione  flatus  no  lint  in  ma-  D mnia  dilpoluit.  Non  erat  autem  decens,  nec  diui- 


la  obllinati , neque  illos  proprie  puniuiit:quia  cir 
ca  poenam  igms  nullum  peculiare  miiiiftcrium 
poliunt  angeli  damnati  h.abcre  , vt  in  prxccdciui 
capite  obiter  notauimus.  Sicut  ergo  ammabiis 
damnatis  inter  fe  nullum  peculiare  ininifteriura, 
vel  acHones  tribuere  polfiumis ; ita  nec  da’inoiii- 
bus  tribucrcntiirdi  ^'que  Client  infernali  loco  alli- 
gari. Vnde  poli  du  m iudiclj  , poftquain  omnes 
Angeli , &:  homines  reprobi  in  inferno  claiili  fue- 
rint , nulla  minifteria , vel  peculiares  aCliones  il- 
lis inter  fe  habebunt,  quia  nec  neceflitas,  nec  ma- 
teria talium  aclionum  ibi  reperirur.  Ob  limilcm 
enim  rationem  etiam  in  fanClis  Angelis  pofl  diem 
ludicij  minifteria  cclfabunt;  &c  nunc  etiam,qui  ad 
nos  non  dcfccndunt,  proprie,  ac  per  le  non  mini- 
ftr.inr.  Si  qux  igitur  fiint  in  dxmonibus  minifte- 
ria  , vel  actiones  externx,  fupponunt  exiftentiam 
eorum  in  hoc  mundo  habitabili  ab  hominibus 
viatoribus,  fcu  poteftatetn  ad  illum  veniendi.  At- 
que ira  illa  duo  , fcilicet,  pn?rentiain  hoc  acre,& 
exrern.a  aCtjo  fecundum  diuerfa  genera  caularum, 
fiint  libi  imiiccm  caulx  ; nam  in  genere  caiilx  fi- 
nalis angeli  mali  111  hoc  acre  adcilc  permituintur 
propter  aliqua  operationem;  in  genere  vero  caufx 
efficientis  talis  prxfentia  ad  operationem  fiippo- 
nitui  , ranquain  conditio  ad  illam- necellaria.  Er- 
go ex  refolutifMic  tradita  in  capite  prxccdenri,  re- 
cte concludimus,  ac  fiipponiimis , dxmoiies aci 
aliouam  externam  aclioncm , & quafi  admini- 
ftanc.Suare'^  de  jingelis. 


nx  fiipientix  conlentaneum  , hanc  partem  fui  re- 
giminis prauis  angelis  , & hoftibus  luis  commit- 
tere* Ac  deinde  cum  hxc  prouidentia  ad  bonum 
hoffiinum  ordinetur  , nimis  violentum  fuiflet, 
execiitioncm  cius  aliqua  ex  parte  dxmonibus  tra- 
dere, qui  omne  hominum  bonum  lummo  afte- 
dlu  dellrucrc  procurant. Supereft  ergo,vt  qux  funt 
paucorum  angelorum  minifteria,omnia  ad  malum 
ordinentur.  Duplex  autem  eft  hoc  malmndcilicet 
culpx,  & pocnx  , & dc  vtroque  dicendum  eft  : de 
priori  in  hoc,&:  fequenti  capite  ; de  pofteriori  vc-r 
10  in  altero  liibfecjueiite. 

Primo  ergo  dicimus,  proprium,  ac  prxeipuum  4. 
malorum  angelorum  minifteriurn,  feu  occupatio-  Aflettio 
nem  efte  , homines  ad  peccandum  inducere-,  fcu 
tentarc.Hoc  manifeftum  eft  in  fide.-quia  pallim  in  nJonQ^ni- 
Scriptura  legitur.Nam  ftatim  in  principio  generis  niikiiu  feu 
humani,  lerpens  antiquus,qui  eft  diabolus,reu  fa-  occupatio 
tanas  fiib  figura  ferpentis  primos  homines  tenta- 
uit,&:  ad  peccatum  induxit. Vt  habetur  Ge«. 5 &ex-  Probiturcx 
pHcnrrChriftus  loannis  8.  dicens.  Ille  homicida  erat  Script. 
ab  initio.  Et  Pauliis  z.  Corinth.n. dicens.  Timeo  ne jieut 
f rpens  jeduxit  Buam,  &c.  fignificans  illam  tentatio- 
ncin  fiiille  initium, & quali  exemplar  reliquarum. 

£11  etiam  iiifignis  tetatio  lob,  qux, & diuturna,  & 
graiiilfima  fuit.  Multo  vero  infignior  teiitatio 
Chrifti  propter  fingularcm  tanti  Domini  excclle- 
:iain,inaiurthnque  dxmonis  .ludacia,  ac  temerita- 
tem. Vt  ex  Alatthd  4.conftat:vbi  per  aiitonomafia, 
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dsemon  appellatuu  tentater , ^c. edens  tetuator  , &c. 
& i.Thejf.S-  dicitur,  is  t^mteriiai.Et  frequenter  ho- 
minum tencationes  dicuntur  die  a dxmone,  talis 
enim  fuit  cogitatio  luda:  de  vendendo  Chrifto,de 
qua  dicitur  loan.  1 3 , cum  diabolus  iam  mififfei  in  cor^ 
vt  traderet  etim  ludas.  Ac  denique  i.  Vem  5.  gene- 
raliter dicitur  ) aduerfarius  veftey  diabolm  tanquam 
leo  rugiens  circun  qu&rens quem  deuoret.  Et  Paulus  ad 
Ephef.6.  monet  nos  de  colludlatione  ardua,  quarrl 
cum  malis  angelis  habemus  , qute  prdium  magnum 
dicitur  Apoc.i  x.  VbiEucifer  dicitur,  ille  draco ma^ 
anm  , ferpens antiquus ^ qui  vocatur  diabolus,  & fatunas, 
quifeduett  vniuerfum  orbem,  vtique.vcl  per  ieipfum, 
vei  per  latellites  fuos.  Qui  ibidem  dicuntur 
eius , qui  cum  eo  milii  fune  in  terram  , (k.  mitten- 
di tandem  funt  in  infernum  : vt  Chrillus  docuit 

' Hanc  etiam  veritatem  omnes  Patres  ita  fre- 
quenter tradiderunt , vt  eos  referre  fuperuaca- 
neum  fit : pauca  vero  aliquorum  verba,  &c  ratio- 
nes indicare , non  erit  infruCtuolum.  Ignat.  ergo 
ep.<).ad  Smyrnenfes,  vocat  haereticos  , Pojkros  ^ ne- 
potes finitus  filius, omnis  rnalipiimi  intieniorus,qui  ytdam 
fecit  Deo  auer fari  per  fgeminam  , Abel  per  Caim  occidit, 
qui  lob  oppugnauit , qui  plebem  ludaicam  conenautt  ad- 
uersus  Dominum  j qui  nunc  vim  , ejficaciam  exerit  in 
Cyril.Ierof.  inobedientU.  Cyril.  Elierofol.  Catechef.i.  &c  la- 
tius in  1 6.  vbi  inter  alia  dicit , f^ere  hoftes funt  homi- 
num damones  , turpiter  illis  abutuntur,  ^ abfque  miferi- 
cordia.  Chryfoft.  hom,3 1.  in  Genef.  Mala , intjuir, 
bejha  efl  diabolus,  c!r  multiplices  machinationes  jiruit. 
Et  Damafc.  lib.x.cap.  4.  Nullum  vitium,  nullum  im- 
purorum affebiuum  genus  efl , quod  non  ab  ipfls  excogita- 
tum fu.  Tertullian.  in  Apologet,  cap.xx.  Operatio, 
ait,  damonum  efl  hominum  euerflo.  Irenx.  lib.^.  cap.z^. 

14.  inter  alia  dicit  , Diabolus  nunquam  quietus  esi, 
nec  gentes  vult  in  tranquillo  agere . tamum  potefl  feducere, 
^ traducere  mentes  hominum  ad  iranfgreffionem  manda- 
torum Det.  Vbi  etiam  duas  rationes  adducit  ex  par- 
te dtemonis  , ob  quas  homines  perfequitur.  Vna 
eft , quia  WHtdft  hommi,  alteta  , vt  gloriam  regis  fibt 
vendicH  apud  ignorantes. 

Et  prior  quidem  ratio  communiter  a Patribus 
traditur.  Clemen.  Alexand.  Itb.j.  Siromat.  Eulcb. 
lib..^.de  demonjirat.  cap.^.^  Anton.  apud  Athanaf. /« 
eius  vita,  drmepiji.i.  Et  eft  Auguftiiii  lib.  contra 
PrilcilL  ad  Orof.  cap.5 . Non  ob  aliud,  ait,  nifi  flimu- 
lis  innidentu  agitatur  , nojira  itinera , qtubus  in  Deum 
tendimus , perturbare  conatur.  Idem  fentit  Itb.S.de  Ci- 
uit.  cap.zi.  & optime  Leo  Papa  4. 

& alij  pallim.  Secundam  item  rationem  profequi- 
tur  Eufeb.  Ub.^.  de  demonflr.  cap.^.  & illam  attigit 
Augufiinus  lib.<).  de  Ciuit.  cap.it,.  Tertiam  addit 
Bafil.  homilii  , Deus  non  fit  aublnr  malorum  , vi- 
delicet , odij  in  Deum  , nam  inde  etiam  homines 
ctia  Patres,  odio  profequitur;  quia  Dei  opus,  & imaginem  in- 
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leclatur.  Qiiam  rationem  exaggerat  optime  Cy- 
ril. Uh.jf,  ^ 6. contra  /»/ra«.Eandem  limul  cum  pri- 
ma indicat  Theodoret.  Itb.q.  d:  Grac.  affefl.  dicens. 
Malos  angelos  rabie  quadam  contra  humanum  genus  in- 
citatos , quod  ad  tm.aginem  Dei  f itlum  videbam  , atrox 
bellum  aduersus  hominem  accepiffe.  Similiaque  habet 
Nazianz.  Orat.xy.  tnfanbla  lumina.  Addjtqiieno- 
Cheyfoft.  tabiliter  Chryfoft.  hom.i.  de  Lafaro  , quod  diabo- 
lus ctrcuncuifat  , cupiens  obfflere  ruflra  faltiti , non  fi- 
lum ipfi  nihil  lucri  hinc  reportans , verumetiam  fuo  liu- 
dio  grauijfma  detrimenta  flbi  concilians.  Tanto  nobis 
nocendi  ardet  defidetio , adeoque  vjefanus  eft  , vt 
frequenter , ait , illa  tentet , qua  nequaquam  fleri  pof- 
funr,  nec  illos  filum  adoriatur , quos  omnino  confidit  fle 
flipplantatttrum , deiefiurumque-,  verumetiam  eos  quos 
probabile  efl  artibus  ipfius  fore  fuperiores.  Addit  vero 


eleganter  Anihto.C.  epili.St^.a.lias  33.  adDemetriad. 
Cum  diabolus  innun%eru  nocendi  artibus  humanum  genus 
nitatur  eueriere , &c.  plus  vritur  de  virtute  (lanitum, 
quam  latetur  de  fragilitate  labentiurn.  Illas  autem  d^e- 
monum  artes  confequenter  ibi  recenfet  , & ape- 
rit. Et  late  Calli.  coUai.j.  vbi  prarcipue  c.ii.  drcol- 
lat.%.  c.  1 3 . videndus  eft. 

Atenim  licet  ex  dictis  fatis  oftendatur  caufa, 
vnde  ineft  darraoni  voluntas  inducendi  homines 
ad  malum  , ratio  reddenda  eft  , ob  quam  data  eft 
illi  talis  poteftas.  Non  enim  poliunt  illam  a fc 
habere.  Nam,  tefte  Paulo  Rom.  13.  non  efl potejfas 
mflaDeo,  quamuis  enim  Apoftoliis  ibi  loquatur 
de  poteftate  hominibus  data  , vniuerlaliter  etiam 
intelligendum  eft , de  omni  poteftate  data  Ange- 
lis. Vnde  Aiiguft.  Pfal.  ICO.  in  fine  , Diabolus  nulli 
necet , nifi  accypent poteflaiern  a ^Deo  , & Pfal.  6 1 . veri, 
vlt.  Diabolo,  inquit , potefias  quadam  efi,plerunque  ta- 
men vult  nocere  , Qr  non  potefl , quia  potefias  ifia  fub  po- 
teflate  efl.  Nam  fi  tantumpoffet  nocere  dtabolus,quamum 
vulf,  non  aliquis  iu florum  rem  aneret,  <k.c.  Idemque  ha- 
bet Cyprianus  in  expofitione  orationis  Domini- 
ca , cuius  verba  infra  referam.  Et  iimiliter  Bcr- 
nar.  lib.  de  modo  bene  viu.ad  lororem,  cap.fiy. 
Gyuanuis  diabolus  , ait  ,fl?nper  cupiat  tentare fentos  Dei, 
tamen  fl  'a  Deo  poteflatern  non  accipit , non  potefl  imple- 
re quod  quam.  Damafc.  lib. 2.  cap.^.  de  damembus, 
ait  3 nullam  aduersus  quemquam  vim , ac  poteflatern 
habent , nifi  ea  ipfls  Dei  confllio , ac  difpenfatione  conceda- 
tur. Videtur  autem  alienum  a diuina  bonitate, 
quod  drinonibus  ad  inducendum  homines  ad 
malum  poteftatem  concellerit , quia  dando  hanc 
poteftatem  videtur  Deus  audior  , leu  particeps 
eiuldem  otficij  fieri. 

Refpondctur  , duplicem  elfe  diftinguendam 
poteftatem  in  prrfcnti,vnam  phyficam  , alteram 
quali  moralem  appellare  pollumus  , ficut  etiam 
in  ipfa  aClione  tentandi , feducendi,  aut  indu- 
cendihomines  ad  malum  diftingui  poteft  enti- 
tas  ^yfica  a morali  deformitate  : vt  ex  materia 
de  peccatis  fuppono.  Ppreftas  ergo  phytica  ad  il- 
las materiales  adtionCs  exercendas,  per  quas  dr- 
mon  hominem  tentat,  naturalis  eft  drmoni.  Vn- 
de a Deo  tanquam  ab  auctore  natura:  illam  ha- 
bet. Quia  non  aliter  tentat  , nili  immittendo 
prauas  cogitationes  , vel  interius  phantafmata 
immutando  , vel  exterius  obiecfta  fenfibilia  in- 
citantia ad  malum  ofterendo  , vel  etiam  aliquan- 
do exterius  liib  diuerfis  figuris  apparendo  & Ick- 
quendo.  Vt  late  CalTian.  coUat.j.  a cap.y.  vfqtte 
ad  i 6.  declarat,  & a nobis  in  lib.q,  declaratum  eft, 
quam  poteftatem  naturalem  ad  hoc  da;mones  ha- 
beant. Nec  exiftimandum  eft  aliquam  maiorem 
a Deo  recepifte  , vt  efficacius  homines  inftigare 
poflent.Hoc  enim  probat  optime  ratio  fadla,quod 
id  foret  a bonitate  diuina  alienum.  Et  praeterea 
cum  fupernaturaliter  id  fieri  deberet  , non  ho- 
lum impie,  fed  etiam  ftulte  fine  fundamento  alfe- 
reretur. 

■ Neque  obftat  quod  Anfelmus  ly.  feri- 

pferit  eos , qui  dicunt  cogitationes  a diabolo  im- 
mitti , dc  non  a propria  voluntate  nafei,  arguen- 
dos efie  verbis  Chrifti  dicentis  , De  corde  exeunt 
cogitationes  mala.  Vnde  adiungit  Anfelmus  , Dia- 
bolus enim  adiutor , <rfr  incefnor  malarum-.cogitationum 
effe  potefl  , non  auflor.  Hoc-,  inquam,  non  ob- 
ftat , quia  Anfelmi  didlum  de  cogitationibus 
in  fe  fpeclatis  , & praecipue  vfque  ad  confen- 
fum  confumnlatis  intelligendum  eft.  De  illis 
enim  loquitur  Chrillus  Matihaity.  traflat  enim 
de  cogitationibus  , qua  coinquinant  hominem.  Vn- 
de poli  illa  verba , De  corde  enim  exeimt  cogitationes 

maU 
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C/tp-\'S.  dafnHutovum  Ati^cloruw 

ffiAx,  iubitingic,  , adulteria,  ^c.  & conclii-  A 

dic,  HxcjtintquDL  coitnjm9*nth97mnem.  Et  de  eildcm 
vcium  cltjCjuod  Aiilcir.iiis  addit,  §l^itt  nec  tfttertora, 
mfipc7  njiiofdum  halfiins  .(^gefrus  exteriores  notat.  Vti- 
t^ue  di’moa,'yi  jt  pn-ehmm  ■•iitiherem  nos  crehro  afjncere 
vtUertt , Cor  honti^as  i.irnio  vtdneratum  intelltgit.  Vbi 
aperte  lotjuitur  de  voiuncatis  confenlu , vel  ad 
lummurn  de  cognitione  intcllecdiialis  cogitatio- 
nis in  iwipla , ac  per  fc.  Sic  ergo  Tolum  ne^gat  dx- 
monem  elle  aucdorem,  id  dl,  propriam  , ac  per  Ic 
cauiam  talium  actuum,  non  tamen  negat  ellc  cau- 
iam  excitantem  , &:  indigantem  ad  illos  ex  parte 
phantalnx;  imo  in  hoc  ienlu  daunonem,  incentorem 
malarum  cogitationum  vocat,  id  elt,  incitatorem, 
feu  incitamentum  illarum  prxbente.Hi^c  ergo  po- 
tcllas  , tjuam  phylicam  appellamus  , naturalis  ell  B 
dxmoni , vc  m hbro  4.  declarauimus  : vnde  polt 
peccatum,  fiuxta  generalem  regulam  Dionyllj , (Sc 
Theologorum)  integra  in  eo  manht. 
jQ  Poccltas  autem  moralis  rurlus  fubdiftinguenda 
Potcibs  mo  polltiiiam  , &:  priuatiuam  , leu  negatiuam: 

ralisadeen-  poiiciuam  voco  illam,  per  quam  vel  conlilium,\  el 
undumpo-  aliqua  moralis  Eicultas  datur,  vel  obligatio impo- 
fitiiK.au:  jijfm-jvel  aliquid  huiulmodi  hc,vt  dymon  ad  vten- 
dui  potert.  dumdiAa  phylica  potellate  inclinetur, vel  ordine- 
tur. Negatiuam  autem  voco  illam  , tjua’  relinqui- 
tilr  in  voluntate  libera,  per  hoc  ioliim  , e|ubdnon 
impeditur  , fcd  linitur  agere,  quod  alias  potelbab- 
iolute,  etiamli  non  pollit  licite.  Vnde  hic  proprie 
dicitur  Deus  dare  poteflatem  moralem,  quando 
priori  modo  illam  prxbetjnon  autem  quando  tau-  C 
tum  porteriori  modo  , led  tunc  proprie  dicitur 
permittere  ; iS:  quodammodo  dici  poced  dare  lal- 
terh  poredatem  phylicam  per  accidens  , co  modo, 
quo  remouens  prohibens, vel  non  iinpedicns,ciim 
Piiori  mo-  pullit , dici  lolct  caula  per  accidens.  Priori  ergo 
1^0  non  c6-  modo  non  dat  Deus  poteflatem  moralem  Ango 
c:dit  Deus  etiam  rci^iigna’'  bonitati  cius.  Nec 

dxiDoni.  enim  potcll,  vel  approbare  factum  dxmonistcn- 
tantis  liominem,  vel  limpliciter  potell  velle  illud. 
Ncc  ex  intentione  directa  illius  tacti,  potuit  velle, 
vt  angeli  mali  in  hoc  aere  vcilareiuiir ; quia  hoc 
cilet,  velic  malum  culp.c  , v t finem  , &:  talem  mo- 
dum incarcerationis  d.rmonum,  vt  medium  ad  il- 
l.inv.quod  diuin.r  bonitati  repugnat.  Sequela  qui- 
dem ell  clar.i  j quia  totum  hoc  minillerium  malo- 
rum angelorum, c]uo  in  tentandis  hominibus  ver- 
fantur,  vera  culpa  efl,  & pecc.atum,  vt  ex  fiipradi- 
Ctis  conflat , etiimll  probabilius  lir,  illis  ad  no- 
uam  pa-namnon  imputari , licet  multi  graiics  au- 
(ftores  etiam  hoc  fecundum  airerant , qui  fortailc 
, de  accidentali  pana  loc]uuntur. 

1 1 . Poflcriori  igitur  modo  ell  hxc  potellas  da-mo- 
Conccd-.t  num  a Deo,  fcilicet,  pcrmilliue  tantiim:&:  hxc  ell 
lancn  po-  differentia  conflitucnda  inter  cullodiam  bonorum 
ftenorimo-  yj^ngclorum  , & impugnationem  malorum  ; cjuud 
cuflodia  ell  per  fe  ex  intentione  Dei  , idebquc 
qiiicquid  ad  illam  ordinatur  , ell  ex  politiua  Dei 
prouidenria  ordinante  , <!<c  procurante  talem  cu-  p 
itodiain,  &:  dante  omnem  potellatem  , Sc  faculta- 
tem ad  illam  necellari.am,  vel  conuenientem.  Im- 
pugnatio vero  djrinomim,-quoad  hanc  partem  fo- 
liim  efl  ex  permifTione diuina.Vnde  qiianuis  J>eus 
reliquerit  damonem  in  hoc  aere  , propter  Ihimi- 
num  exercitium  , non  t.amen  ideo  putandum  ell, 
voluilfe,  vt  d.xmones  lentarent  homines, nam  la- 
tis efl,  VI  voluerit  id  pcrmittere,vel  vt  noluerit  il- 
lud impedire  , vel  denique  vt  voluerit , quod  dx- 
mones  fi  vellent,  polTcnt  ul  facere,  mm  lolum  po- 
tellate  phylica  remota  fed  etiam  proxima  , qux 
omnes  conditiones  nccelfarias  .ad  agendum  , li 
quis  velic,  requirit.  In  hoc  ergo  renfu  dixerunt 
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Alij  etiam 
Patres  circa 
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Patres  allegati , dxmones  non  habere  vim  , po-  Quofenfu 

tcllatem  m aliquem  , nili  Deus  ill.am  concdlcrici  Ibties  au- 

. 1 ^ I^  r • r • n / quidixetint 

vel , vt  Damalccnus  VLit.ntteaipis  Det  cortiho  T _ 

^ J n J daanonem 

aisfenfutone  concedr.tur.  \ tiqut  permittendo  ; nam  nihil  poUe, 
ipia  permillio,  magno  , & lecrero  Dei  conlilio  Hc,  nili  Deus 
Et  denique  vocatur  dilpcnlatio,  Sc  couccllio  Dei,  ^‘^nceircrit. 
noncBiiaDeus  dilpenfet , vel  ita  licentiam  conce- 
datjVt  licite  fiat,  led  quia  non  impedit;fed  permit- 
tit, dc  forte  concedit , vt  a dxmonibus  impune 
fiat.  Vnde  Cyprianus  liipra  exponendo  verba  illa. 

Et  ne  nos  inducas  in  tentattonem,  aic,  in  parte  njien- 
dtinr , mhil  contra  nos  aduerfirium  pojfe , mfi  Dens  ante 
permiferit , ^md  tn  tentationibus  nojiris  nihil  malo  li- 
ceat ,mji  potejias  inde  trahatur.  Et  ita  procedunt  opti- 
me exempla,  tpix  Damalccnus  adducit  de  lob  , & ^^rnafe. 
de  porcis  illis , de  quibus  in  Euangelio  mentio 
fit.  Qiiia  nec  Deus  ordinauit  dxmoni,  vt  tentaret 
lob,  nec  Chrillus  iullit  legioni  dxmomim  intrare 
in  porcos,  fcd  verunque  permilit. 

Atque  ex  eildem  exemplis  confirmatur  optime, 
dc  dcclar.atur , quod  Patres  communiter  dicunt, 
dxmonem  in  tentandis , dc  impugnandis  homini- 
bus,non  plus  poife,  quam  ei  fuerit  deluper  datum,  nuncurr 
leu  coucellum.  Incclligitur  enim  de  potellatc  pro- 
xima , qux  omnia  rcquilua  ad  agendum  includit, 

Ec  dc  coucclhoFie  permilTiua  , non  ordmatiua  ( vc 
llc  dicam,  j Et  lic  ell  ventas  certilTima;  quia  line 
diuina  proiudcntia  prxbeiice,  leu  otlerenre  necef- 
larium  concurlum,  nihil  potell  agere  creatura:  vt 
autem  Deus  concurlum  luiim  oderat, vel  non  ne- 
get,faltcm  ncccirarium  ell , vt  efleclum  heri  per- 
mittat , dc  in  malis  hoc  luHicit ; d:  Deus  non  am- 
plius prxhet:  quia  nec  ipfum  decce , nec  ad  effe-: 
ctum  3 vt  fieri  poifit , .amplius  ncccllarium  ell.  Et 
ita  explicuit  illa  loca  (negor.  Itbr.  4.  Moral.  cap.  4.  Gregor.  , 
altas  b.  cr  pap.  6.  alias  10.  Vnde  concludit , Satana 
voluntas  fernprr  iniojua  eft , fed  nuncjuam  poteflas  ininjlaj 
ejuta  voluntate?»  habet,  fed  d Domino  poiefiatem.  C^am 
llc  llatim  declarat , ^od  emm  ipfe facere  inique  appe- 
tit, hoc  Deus  pen,noH  mjt  iujle  permittit.  Idem  fere  ha- 
bet Bernardus  in  d.  hb.  de  modo  bene  viu.  cap. 67.  nam 
poli  verbaluptii  citata,  lExtim  .addit,  rnde,e~  omnis 
voluntas  diaboli  femper  ef  tntujLi  ,ftd  tamen  permittente 
Deo  femper  lujla  efl  poteftas  eius.  Et  lic  etiam  venlli- 
mc  dicitur , potentiam  dxmonis  ad  teiuandum 
homines,  non  femper  fuiife  xqualem  , etiamli 
mala  voluntas  femper  fuerit  eadem,  quia  , nimi- 
rum, plus  in  vno  temporc,quam  in  alio  ei  permil- 
fiimell.  Et  lic  dicitur  dfc  ink^c  gratix  ligata  po- 
tellus  dxmonis  , vr  fupra  tetigimus  ex  Anguli.  26.  tia:  potellas 
deCtuit.cap.?.cp-  ferm.197.deTemp.Lt  Gtc^ot.lib.sz.  dimonisli- 
Moralc.<f.i2.\hi  optime  declarut , nunc  dxmonem  g«a. 
dici  ligatum  , G}uia  potentia  diuina  difpofimnis  aflnn- 
gkur,  ne  in  ‘Quantum  nocere  valet , effrenetur ; licut  pro 
alio  tempore  foliiidicitur,non  quia  pofitiiia  pote.- 
ilas , vel  facultas  ei  conceditur  ,fedfda  flas  viribus 
traditui,  id  ell , permilliis  , in  multa  contra  nosvmkte 
laxatur. 

Circa  hanc  vero  legis  gr.atix  prxrogatiuam  13. 
obiter  aduertere  oportet,  Cyprianum  hk  7.  epfl.4.  Pr-x-diAsm 
alias  epifl.  77.  vel  potiiis  in  76.  in  fecunda  etits  parte, 
qux  mdpt,tnverf.^fflfn,kAhoc  priiiilcgiura  „fi;,isexreti 
exaggerare  , vt  fentire  videatur , poli  baptifmiim  dicCypria- 
Biiri.im  relinqui  dxmonis  potellatem  ad  hoini-  nus. 
nem  bapti/.atum  aggrediendum.  Ait  enim, 
necjuiuam  pertinacem, vfjue  adacju.tm  faliir  arem  valere-, 
in  b.iptifno  vero  omnes  nccjuitU  fax  vires  amittere.  Et 
inferius  addit,  Cfum  adueju.vn  faluia-rem,  atque  ad  ba- 
pufrni  fintiificat tonem peruerimir.fcire  debemus,  cf- fidei  e, 
quia  illic  diabolus  opprimitur, homo  Deo  dicatus  diuina 

indulgentia  liberatur.  Significat  ergo  poli  baptifmiim 
nullam  relinqui  dxmoni  potellatem  ad  hominem 
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baptizatum  vexandum.  Polite  autem  qms  expo-  A Difterencia  ergo  ab  co  intenta  eft  , quod  maior 
nere  Cyprianum  , vt  non  de  lola  tentauonc  fpiri- 
tuali  , l'ed  de  corporali  vexatione  , quam  in  arre- 
pticiis, &:  obfeiris'loletda;mon  ellicere,  loquatur: 
ita  enim  videtur  Cyprianus  in  lublequcntibus 
feiprnm  exponere.  Non  tamen  fiitisfacit.  refpon- 
fio,  tum  quia  prius  generalius  loqui  videtur:  tum 
quia  hoc  eriam  pofterius  non  eil  itaj  ciimconftet 
etiam  baptizatos  ad.emonibus  arripi  ,&  vexari, 
ideoque  ab  Ecclefia  exorcizari. 

Certiffimum  ergo  eft  , non  elFe  ita  ligatam  po- 
tentiam dsmonis  ad  homines  tentandos,  vincen- 


14. 

Conftat  es 

Sciipt.&Pa.  IT  ■ I 1 • • • 

tribus  da:-  dolque  m hoc  legis  gratias  tempore ; quin  etiam 

moaem  ce-  fideles  baptizatos  , & fandificatos  tentare,  & ve- 
tare iatis  in  xare  permittatur.  Hic  enim  ell;  communis  Eccle- 
gratias.  fenlus  , & ftippolita  fide  euidenti  experimento 
compertum  eft.  Quin  potius  , Bapupnus  innuvn 
certamitns , pugn£  jpmiualis  cum  d£7no»e  ejfie  cenfe- 
Utr.  Vt  dixit  Origen.  homU.  p.  in  lib.  ludicmrt.  Et  ad- 
dit Gregor.  Ub.  caf,6.  alias  7.  quod  diabo- 

lus toto  nunc  anrnfu  in  illorum  mortem  fe  engit,  quos  con- 
tra fe  regnaturos  tab>far.  Ideoque  eleganter  docuit 
idem  Cyprian.  in -prxfat.  Itbn  de  exhon.  ad  Martyr. 
deferibens  enim  bellum  hominum  cum  antiquo 
hofte  intet  alia  dicit  , Sex  mdlia  annorum  tam  pene 
complentur, ex  quo  diabolus  homines  impugnat. Ornnta ge- 
nera tentandi , ^ artes , atque  infidtas  deilciendi  vfu  tpjo 
'vetufttim  edidicit  ,fi  imparatum  inuenerit  militem  Chrijii, 


Orig. 

Greg. 


Cypr. 


poteftas  lit  in  Ecclelia  ad  expellendos  dannones 
ab  hominibus  baptizatis  , vel  qui  ad  baptilmum 
pcrtiemunc , quam  a nondum  baptizatis  j quia  li- 
cet Catechumenos  etiam  exorcizate  valeat , mul- 
to eificaciiis  poreft  cogere  dannones,  vt  a baptiza- 
tis exeant.  Et  limiiem  doctrinam  habet  Laetant. 
ltb.2.  InjUt.rap.is.  cum  enim  pr.xcedcnti  c.npire  mid- 
ta  de  fallaciis  d.trinonum  recniillct,  quibus  infide- 
les decipiebant,  fingentes  ic  benefactores  eorum, 
adiungir,  Proaejfe  eos  iutant.cum  rnwhs  nocent,  qui  ni- 
hil aliud  prjfunt,  quam  nocere.  Et  llatim  lubiicit,  Dicet 
firtajfe  ultqnts , colendos  ejje  ne  wocon.T;  & relpondet. 
Nocent  illi  quidem pd  iis  a quibus  umentur , quos  manus 
3 Dei  excelja  non proicgn,  qiit  profani  fum  a ftcr.tmento  ve- 
ntatis. lujhs  autem  , id  ejl,  adtorss  Dei  metuunt , cuws 
nomine  adiurati  de  corporibus  exeunt -Scc.  Nec itijfis, quo- 
rum voce  torquentur,  menun poijunt.  Er  infra , Cui  ergo 
nocere  popunt  ,tu(t  hts , quos  habent  in  fua  poteftate?  At 
profecto  neceirarium  femper  eft,  has  vniueii.ales 
locutiones  limitare  : quia  damon  etiam  fidelibus 
& baptizaris  nocere  pcrmictitur,  c6rquc  ita  vexa- 
re, vt  etiam  cum  magna  ditticultace  ab  eis  expel- 
lancar.  Nihilominus  tamen  verum  eft  , non  tam 
libere  permitti  debacchari  in  baptizatos  , licut  m 
infideles, quos  lub  iua  retinent  poteftate. 

Er  hoc  modo  eciam  de  tenrationibus  internis, 
& ordinariis  verum  credimus  , magis  elfe  ligaram 
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p non plicitum  , ac  toto  corde  vigilantem , circuntienit  ne-  C potentiam  dxmonis  reipectu  fidelium  membro 


fciurn  ,pallit  incautum,  decipit  imperitum.  Imb  ex  verbis 
Petri  y.idem  colligi  videtur.  Sobripejhte  (ait) 
Cr  vigilate,  quia  aduer fartus  vejier  diabolus  Circuit , qu&- 
rens  quem  deuoret , quia  ibi  Petrus  non  ad  Ethnicos 
ran tum,  fed maxime  ad  fideles  baptizatos  loque- 
batur. Sicut  etiam  feribebat  Paulus  ad  EphefS.  di- 
cens, fndmte  vos  armaturam  Dei,vt  popuis  fare  aduer- 
SHS  inpdias  diaboli,  8cc.  Idehnque  docent  paffim  fan- 
<fti  Doctores  , qui  hoc  ita  exaggerant , vt  dicant, 
dxmones  maiori  afteftu,  & vehementia  Chriftia- 
nos  tentationibiis  perfequi  : quia  cos  Deo , 6c 
Chrifto  magis  coniundos  elfe  cognofeunt ; & in- 


rum  Eccleli^  Chrifti,quam  Ethnicorum, vel  etiam 
hxrccicorum  ,qui  licce  baptizaci  lint,  a Chrifto 
apoftacarunt.  Qiunuisenim  dxmon  maiori  odio 
baptizatos  , & faneftos  perfequatur  , &c  ideo  ex  fe 
maiori  rabie  eos  aggrediatur  , <Se  deiicere  cupiat^ 
nihilominus,  Deus , qui  fuos  amicos  protegit , ac 
defendit , ordinarie  non  permitrit  dxmoni , tam 
acriter,  tamque  inftanter  illos  perfequi,  vel  quan- 
do id  permittit , maioribus  auxiliis  cos  pramenit. 
Ita  vt  licet  tentatio  in  fe,  & abfolutc  fpecftatagra- 
uior  fit , refpectu  tiomiftis  fic  adiuti , minor  cum 
proportione  cenfeacur.In  quo  tandem  addi  poteft. 
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ter  hos  illos  magis  perfequi  , quos  fandioris  , 8c  D h3,nc  dxmonis  potentiam  non  lemper  limitari  a 


Barrad. 


nes 


tioiies. 


purioris  vitx  efle  reputant.  De  qua  re  , & in  vni- 
uerfnm  de  his  tentationibus  dxmonum  mulca  eru- 
dite congerit  Pater  Barradas  lib.2.  concord.  cap  8.  vf- 
que  ad  n. 

*,  Cyprianus  ergo  in  priori  fententia  line  dubio 

Exponitur  , {r  01 

iatn  Cypr.  loquitui-'  de  tentanone  dxmoms  externa  , & per- 
de tentatio-  fenlibilem  apparitionem ,aut  corporalem  vexatio- 
nibus per  nem.  Cum  enim  docuiftet,  eos,  qui  in  infirmitate, 
fenfibiles  baptifmum  petunt , baptizandos 

^*^^,&vexa-  dlb  } fic  obiicit.  Gpuedp altqmstn  illo  mouetur  ,qiihd 
quidam  de  his,  qui  agri  bapti‘^ntur,  fpiritibus  adhuc  im- 
mundis tentamur,  id  eft,  vexantur,  & torquentur  ex- 
terius : nai-n  de  aliis  fecretis  tentationibus  non 
poterat  fieri  talis  obiedio.  Ipfe  autem  refponder, 
fetat,  diaboli  nequitiam  pertinacem  vjque  ad  Aquam  falu- 
iarem  valere  in  bapupno  vero  omnes  nequities  fua  vires 
amittere.  Vbi  pondero  particulam  i\\csm,pertinacemf 
indicat  enim  dxmonein  in  non  baptizatos , ad  il- 
los vexandos,  habere  quandam  vcluti  liberam  po- 
teftatem,&  pertinacem  voluntatcra;quianon  po- 
teft ab  illis  ita  expelli,  vel  coerceri  per  Ecclefiam, 
ficut  a fidelibus  baptizatis.  Qipod  figuraliter  expli- 
cat exemplo  Pharaonis , qui  reilltere  potuit  Moy- 
li,  donec  ad  aquam  peruenit , in  qua  excindus  eft. 
^lyiod  hodie,  inquit,  etiam geruur , ytper  exorciftas  voce 
humana,  (fr  potejhue  diuina  fLaoyllenir , vtatur,  ac  ter- 
queatur  diabolus , 6c  nihilominus  mendacia  ohfinaiio- 
ms,  ^fraudis  exerceat , cum  tamen  ad  Cilutare?/!  aquam, 
dcc.veniturpire  debemus, ly.fdetr, quod  tlhc  diabolus  op- 
primatur,&ic. 


Deo  conliderata  conditione  , aut  ftatu  perfonx, 
vej  Ecclefix  ; fed  Ixpe  Deum  pro  folo  iux  volun- 
tatis conlilio,  ac  libera  elcdione,  hunc  grauius,  il- 
lum leuius,  hunc  frequentius , ilium  rarius,  vel  in 
hac  , vel  in  illa  materia  tentari  permittere.  Sicut 
enim  Chriftus  dixir , tempus  periecutionis  Anci- 
chrifti  abbreuiandum  elle  propter  efedos  : ita  et- 
iam in  particulari  aliter  eledorum  tenrationes 
moderatur , quam  exterorum.  Quia  in  hoc  nulli 
facit  iniuriam,  & cui  vult,  facit  maiorem  gratiam. 
Illa  enim  eft  velati  priuilegium  excipiens  aliquem 
a generali  regula  , & quali  ordinaria  lege , quod 
Deus  poteft  fuo  arbitrio  concedere  , vel  cohiben- 
do dxmonem,  ne  tentee , vel  ne  tam  grauiter  ten- 
tet , vel  tale  auxilium  prxbendo,  vt  reipedu  illius 
talis  tentatio  multo  leuior  cenfeatur. 

Poteft  autem  hoc  loco  in  vniueiTum  interro- 
gari , cur  Deus  hanc  generalem  licentiam  rentan- 
di  homines  malis  angelis  tribuerit : nam  licd  per- 
cam non  fiat  Deus  audor  mali,  (?c  peccati,videtur' 
nihilominus  afapientia  , & fuauitate  diuinx  pro- 
uidentix  alienum  , humanum  genus  in  tam  eui- 
dens , & grauiflimum  periculum  multiplicandi 
peccata  conftitiiere.  Nam  aduerfarius  eft  poten- 
rillimus , de  illo  enim  feriptum  eft  lob  41.  Non  eji 
petejias  in  ttn.a,  qua  comparetur  ei,  8cc.  Homo  autem 
natura  fua  fragilis  eft  , 8c  Kicile  vinci  , ac  decipi 
potuit.  Imb  ait  Ambr.  ad  Ephel.  6.  Peccata  homi- 
nu?ri  d diabolo  rnimfiran,  cuius  altitudo  grandis,  ^ horns- 
nibus  impopibilis  ef.  Et  Bernard.  icT-y.  in  Q^adrag. 

Afagnum 


18. 

Cur  Deus 
expofiierit 
homines  i 
dxmone 
tentandos. 
Ratio  dubi- 
tandi. 


Cap.i^.  yrrum  damnAtorum  Angelorum 

Af^gnumC inquitj  dtfcrimen  eji,  aditer sm  dMica  fratt-  A 
dis  ajiuttas  lam  crebros  ^ tino  continuos  habere  conflimus, 
cjHent  nec  videre  cjHidem  pojfttinus,  ^ quem  nimis  ajiuturn 
fecerit, tam  nattifa/Hmhs , quam  Longa  exercitatio  malitia 


B 


lO 
Obicdio. 


eins. 

Nihilominus  dicendum  eltjfuinma  bonitate,  & 
%iemia  Deum  hoc  permihde  , ac  dirpofuillbj 
l‘ftrT  tum  ell  de  hde  certiffimum  : nam  vt  in  hac  parte 
ci  parce ^ra  iecuti  reddamur,  auchoritas  facientis  fufticit.  Ra- 
ti,t,  tum  cx  tiones  vero  plures  reddantur  aPatribus,  quas  bre- 
paicfDci.  infinuabimus.  Et  in  primis  videri  poteft 

<-nryfolfom.  hom.t.  ad  Populum.  Vbi  vndecim  ra- 
tiones tradit , ob  quas  Deus  permittit  iullos , & 
lanctos  tribulationem  pati , quse  omnia  polfunt 
praifenti  pundlo  accommodari.  Et  qua:dam  qui- 
dem fumuntur  ex  patte  Dei  j alia:  ex  parte  homi- 
nis; &r  nonnulla:  polfunt  etiam  ex  parte  iplius  da:- 
»^onis  cogitari.  Prima  ratio  exparte  Deielt,vt 
dirurexcel- gratiiE  illullrior  fieret.  Primo 
Icntia  q.a-  quidcm,  quia  eius  efficacia  in  hominibus  olfcndi- 
tiz,  quoad  tur  ; nam  cum  ex  fe  debiles  lint  jfumma  fortitu- 
ciScaciain.  arrogantem  hoftem  fuperant.Vndecum  Pau- 
lus a Ipiritu  Satana:  vexaretur  , eumque  ipfc  au- 
ferri a fe  poftularet , illi  refponfum  eft  > Snficu  tibi 
gratia  mea  , virtus  in  infirmitate  perjicttur,  z.  Corin.  i z. 
Vnde  Auguft.  in  Soliloq.  cap.  i6.  a^ffun  tentator, 
&c.  Sed,  vt  non  cenfentirem  tu  me  tenuifii , tu  me  confor- 
ta fli,  tu  me  robor afit,  tu  metUumtnajii.  De  qua  rc  plura 
in  materia  de  Gratia. 

Dices,  imb  per  has  tentationes  frpe  oftenditiir  C 
inefificacitas  gratia: , quia  (a-pius  vincuntur  homi- 
nes, quam  vincant.  Maxime  vero  hoc  olfenfum 
eft,  in  tcntatione  primorum  hominum  : nam  cum 
elfcnt  magna  gratia  pncuenti , & a tentationibus 
propri.arum  pallionum  immuncs,  vna,  &:  facili,  ac 
extrinfeca  tentatione  da:monis  prollrati  funt.  Re- 
A^ugull.'^  fpondetur  ex  Aw^uW..  hb.  de  correii.  cj(frat.  c,tp.ii.(f 
12.  in  illa  vidtoria  dxmonis  ollenfam  quidem  cllc 
debilitatem  liberi  arbitrij  creati,  illum  vero  la- 
pfum  in  maiorem  olleniionem  gratiie  Dei  redun- 
dalfe.  Nam,  vt  ibidem  cap.io.  ait , Sic  ordtnauit  Deus 
hominum  vitam  ,vt  prius  ofiendertt,  qitidpvjfet  eorum  li- 
berum arbitrium  ; deinde  quid  pojjet  ipfiw gratia  bene- 
ficium. Vnde  cx  illo  cafu  fumpfit  Deus  occafionem 
olfendendi  fuam  potentiorem  gratiam  in  laplis  D 
hominibus,  vtibi  late  D,  Atiguftiniis  profequitur. 
Htex  efficacia  gratis  in  lapfa  natura  olfeiidirur  * 
aperte,  eandem  potuilfe  habere  in  prima  hominis 
tentarione;  li  ipfam  Deus  dare  voluilfet.  Et  fimi- 
lircr  demonftratur,  potuilfe  illam  habere  in  pluri- 
bus hominibus  , & occafionibus , quam  mmc  ha- 
beat , vel  fimpliciter  in  omnibus ; fi  Deus  voliiif- 
fet  : noluit  autem,  quia  magis  ad  potentiffimarn  boni- 
tatem fuam  pertinere  ludicauit,  ex  malis  maiora  bona  fa- 
cere, quam  nulla  mala  ejfe  permittere  , vt  ibidem  dixit 
Atiguft.  & in  Enchir.  c.ioo. 

II.  Atque  ita  etiam  per  tentatione  dsmonis  often- 
Seciinda,  vc  dit  Deus  , quam  vera  fit  gratia  fiia  , id  clf  , ejuam 
oft^ndatur  gi-^tis  donctur.  Quanuis  enim  omnibus  homini- 

biis,  quos  a dsmonc  rentari  permittit , gratiam  £ 
ta.  prxbeat , qua  poflint , 1^  velint , tcnrationem  vin- 

cere : quia  fine  hac  gratia  nec  vincere  polfcnt , ac 
fnbinde  neque  proprie  vinci  , ita  fcilicet , vt  eis 
imputaretur,  ficut  etiam  Auguft.  fiiprii  docuit;  ni- 
hilominus gratiam  efficacem  ad  vincendum  Deus 
dat,  cui  vult , &c  tanta  libertate  illam  confert , vc 
inultis  hominibus  laplis,  de  peccatoribus  illa  poft- 
Tcrtia  , vr  tribuerit,  & homini  rdefo  , Sc  innocenti  illam 
oftcndjcur  noii  dedctit.  Tertio  in  his  eifdem  tentationibus, 

^ gratia,  & squitas  Dei  olfenditur  ; gratia,  quia 
ta^diuu^  interdum  prsuenic , ne  tentemur  , & tentatorem 
aggredi  non  finit : & frpe  ita  moderari  facit  ten- 


homines  tentdrey(^c.  729 

tacionem  , vc  non  luperemur.  Vt  Auguifimis  d.  c. 

16.  Soltloq.  Sc  fspe  alibi  tradit.  >£quitas  yerb  in  hoc 
oftendicur  , quod  non  nt(i  ad  menfuram  diabolum  ten- 
tare permittit : vnde  dando  tentandi  poteflaient,  jentat  &- 
quiuitem  , vt  Aiiguffinus  dixit  in  d.  Pfal.  6i.  & con- 
firmat exilio  1.  Corinth.  lo.  Fidelis  Deus  , qui  non 
permittit  vos  tentari  vitra  id  , quod  potefits.  Nec  huic 
squicati  obftat,  quod  fspilllmc  permittit  eos  ten- 
tari, quos  ptsnouit  elfe  caluros,  vel  interdum  et- 
iam perituros : quia  hoc  contra  squitatciivinon 
eft.  Non  enim  id  permittit;nifi  dando.poteffatcm, 

& libertatem  ad  reilltendum.  Ideoque,  vt  Bcrnar-_  Eem.  ' j 
dus  dicit  m d.fcrm.  j.  Quadtag.  In  nobis  efl,  fi  vinct 
nolumus  ; ^ nemo  mjirum  in  hoc  certamine  deucitur  tn~ 
uitus.  Et  hanc  squitatem  fignificauit  Dauid  Pfalm. 

79.  dicens  , Potum  dabis  nobis  m laoyms  in  menfur/fi, 

Vc  exponit  Augulfin.  hb.  de  Pafiortb.  eap.  j.  &.  inde  Aug. 
monet  eum  , qui  teneatur , Tantum  tu  noh  dimittere 
corripientem,  cr  hortantem,  terrentem,  cjg  confoUmew,per- 
cutientan,^  fanantem. 

Vnde  poteft  quarta  ratio  addi,  quod  Deus  ten- 
tatioiicm  dsmoiuim  permilit,  vt  fapicntiam  fuam 
oftenderet,  & gloriam  amplificaret,  maxima  bona  & bonitati* 
ex  maioribus  malis  eliciendo.  Quam  rationem  quam  Deus 
amplificat  Auguftmus  in  citatis  locis,  & in  multis  oftenderet 
aliis.  Et  in  maceria  de  Incarnatione  oftendicur,  vo- 
luillc  Deum  lummum  opus  fuum.  Incarnationem  permiffis 
Icilicct  filij  lui,  media  permiffione  pcccaci,&  ten-  eliciendo, 
tarionis  dsmonis  excqui,  Vtaltiori  modo  , maio- 
rique  lux  ommporentix,  & aliorum  attributorum 
manifeftatione  illud  perficeret. 

Deinde  cx  parce  hominis  ratioiaes  multxindi- 
cari  polfunt,  quas  nunc  latius  perfequi , necella-  CauTxquo» 
rium  non  eft.  Vna  eft  maior  hominum  glotia,qux 
ex  vifftoria  tentationum  relultac.  Non,  enim,  coro-  varix. 
nabitur,  nifi qui  legitime certauerit , i.  Timoth.  z.  6^0-  Prima. 
modo  autem  certabimus  , fi  defit  qui  impugnet?  vc  redte 
Bernard.yetw.  64.  inCant.  Et  idem  tradit  Cypria-  Eern. 
nus  fupta.Ponlcque  exemplum  in  lob.VndeChry-  a 
foftomus  hoin.  40.  in  Genef.  Et  fi  aliquo  mode  (ait) 
prsditt  in  temattonem  incidant,  ne  turbentur, fedhinc  me- 
liorem fpem  concipiant , quia  tentamenta  maioris  pr<cmij  . 
funt.  c;^am  etiam  rationem  bene  exponit  Auguft.  a«^. 

Itbr.  n.  Genef  ad  Itt.  cap.  6.  ef  22.  & optimi  Ambrof.  Ambr. 
libr.  4.  tu  Tjicam,  prxfcrtim  in  fine  commentari)  de 
tentationibus  Chrifti.  Alia  ratio  eft  ad  contine|i-  Secunda, 
dos  homines  in  humilitate,&  timore,  fuxque  im- 
becillitatis cognitione.  Tertia,  vt  neceflitatem  di- 
uinx  gratix  agnofeant.  Quarta  vc  ad  orandum 
cum  humilitate  excitentur.  Has  , & alias  multas 
infinuanc  didU  Patres  ; & Auguft.  Pfalm.  yy.  60.  61. 

6^.  Gregor.  2.  Adoral.  26.  alias  36.  ^ fiqq-  & hbr.S. 
cap.6. alias  10.  & alij  pallim. 

Soliim  occurrit  addendam  , diftinguendos  elfe  Z4. 
duos  ftatus  humani  generis  ; vnus  fuit  ante  pec-  Ex  parte  ho 
catum  Adx;  alius  poft  illud  : nam  in  vtroqueper- 
milfus  cftdxmon  homines  rentarc,  diuctfa  tamen 
ratione  , fi  cx  patte  hominum  caufi , & ratio  fpe-  innocentix 
dtetur.  Nam  in  prori  innocentix  ftatu,  tota  ratio,  tenraremr 
cur  homo  pcrmilfus  eft  rentari  ex  parte  illius  fuir, 
vr  virtus  cius  cxcrcctetut,  conftantia,  obedien- 
tia  probaretur ; & vt  intercedente  pugnd  , glorio- 
lior  elfct  corona.  At  vero  poft  lapfim  humani  ge- 
neris in  primo  parente  impugnatio  , & tentario 
dxinonum,  non  tantum  eft  virtutis  exerciti iim,& 
via  ad  vieforiam,  & coronam  : fed  etiam  eft  poena 
peccati.  Ideoque  multo  maiorem  licentiam  ten- 
tandi habet  dxmon  in  hoc  ftatu  , qii3in  in  priori 
habuilTet.  Et  polfet  nunc  etiam  iuftc  permitti  nos 
tentare  graniiis,  quam  tcnrct , nili  pet  Chrifti  mc- 


Tertia. 

Quarca. 


alia  cui  poft 
apfum. 


riia,  & gratiam  coerceretur 


Atque  hinc  etiam  poteft  reddi  aliqua  ratio  hu-  iy- 


lus 


73Q  Lib.2.  Depcenis  Angelorum ^qm^eccauerunt,^  de  bello, quod  contra  Deum,^c. 


Denique  cx  ius  poteftatis,  feu  licentia;  ex  parte  ipfius  da;mo- 

pdftcdsmo  nis.  Nam  ante  peccatum  hominis  , lolum  cft  dara 

nis  caufa:  jjjj  facultas  ad  eius  maiorem  confuhonem,  & 

daiuur  ems  j • ->  r i r 

potcilatis  deieccionem  ; conhderata  nimirum  cauia  ex  parte 

ad  tcncan-  eius.  Nam  fi  ab  homine  fuillet  in  prima  tentatio- 
dum.  ne  vidluSj  ilatim  eius  imbecillitas  olfendereturj  fi 
vero  tunc  homines  vinceret , vt  de  fado  vicit , & 
Deus  ira  futurum  elle  prteuidit ; nihilominus  inde 
pararetur  via,  feu  prxberetur  occafio  Deo^ahiori, 
' 6c  potentiori  modo  triumphandi  de  diabolo  per 

eandem  humanam  naturam  , non  foliim  in  Chri- 
‘ fto  deificatam  , ied  etiam  lapiam  , &c  per  gratiam 
Chrifti  adiutam,  ac  reparatam.  Vnde  licet  per  pec- 
catum hominis  noua  quaidam  ratio  orta  fuerit  ex 
parte  dsemonis  , vt  illi  facultas  tentandi  homines 
concederetur,  quia  ipfos  fuperauerat,  & quo- 
dammodo fibi  fubegerat : nam  a qtto  qms  [uperaius 
efi,  eius  ^ feneus  eji,  i.Petr.r.  Nihilominus  tota  h.xc 
poteftas,  in  maiorem  eiufdem  dtemonis  confulio- 
nem,&  augmentum  faltera  accidentalis  poense  re- 
duiwlauit.  Nec  poteft  inde  gloriari,  vel  ( vt  ita  di- 
cam) confolari,  quod  plures  homines  vicerit , & k 
paucioribus  fuit  vidtus.Quia  in  primis  in  his, quos 
vicit,  folum  voluntatem  hominis  inferiorem  , & 
infirmam  vicit,  non  Dei  potentiam  , vel  gratiam, 
quia  Deus  non  ex  impotentia,  led  voluntarie  pro- 
pter fua  fecreta  iudicia  id  permifit  : dc  quoties 
voluit  efficaciter  iuuare  hominem,  femper  drino- 
nem vicit.  Deinde  quia  drmon  vidtus  eft  ab  o- 
mnibos  hominibus  , quos  Deus  ad  reparandas  le- 
des  cadentium  Angelorum  ptoedefiinanerat ; qui 
erat  feopus  , & finis  totius  belli.  Et  ideo  yipoc.  1 1. 
Angeli  abfolute  proclamarunt  vidtoriam  homi- 
num contra  daemones , dicentes  , NunefaBa  eft  fi- 
lus, ^ virtus  , & regnum  Dei  noftri , ^ patefias  Chrijii 
eius, quia  protenus  efi  accu fator  fratrum  noftrorum{[A  eft, 
hominum  ) qui  accufabat  illos  ante  contfibium  Dei  no- 
firi  die,  ac  mile,  ^ ipft  ( id  eft,homines)  vicerunt  eum 
prdpter  fanguinem  agni. 

Vnde  tandem  facile  fatisfit  rationi  dubitandi 
Ad  ratione  ptopofitr  j nihil  enim  in  hac  diuina  permiffione 
dub.innum,  poteft  inueniri,quod  a diuina;  prouidentiae  fapien- 
i8.  rclpon-  ^ fuauitate  alienum,vel  non  illi  maxime  coy- 
fentaneum  fit.  Nam  fi  confideremus  hominem  in 
primo  ftatu  fuae  inftitutionis  , cum  tanta  redlitu- 
dine,  & integritate,  tannfque  donis  lapientir  , & 
gratiae  creatus  eft,  vt  facillime  polfet  cufn  poten- 
tifllmo  hofte  pugnare , atque  illum  vincere.  Prr- 
fertim  cum  haberet  voluntatem  , non  folum  a ne- 
ceffitatej  fed  etiam  ab  omni'  paffionc , vel  inordi- 
nato motu  liberam ; & fine  proprio,  ac  deliberato 
confenfu  non  poftet  fuperari.  Accedit , quod  & 
Dei  auxilium  prrftb  illi  non  deerat , nec  angelica 
cuftodia  defuit.  Sivero  de  homine  iam  vidlo  , & 
lapfo  loquamur , quanuis  vires  liberi  arbitrij  eius 
valde  debilitare  fuerint,  redtitudine,  ac  integrita- 
te nature , & gratia  Dei  perditis  ; nihilominus  fi 
Deus  voluiffiet  rigore  iuftitie  vti , in  poenam  pec- 
cati commifli  potuilfet  iufte  omnes,  homines  im- 
pugnationi demonum  committere ; folis  genera- 
libus auxiliis,  vel  nature  , vel  ad  iummum  gratie 
illos  adiuuando.  Nunc  autem  propter  Chriftura 
non  cft  t;mto  rigore  vfus;  fed^luribus,*&  maiori- 
bus auxiliis,  remediifque  illi's  fubuenityfufficienti- 
bus  quidem  pro  fingulis  , quanuis  non  equaliter 
pro  omnibus , fed  iuxta  confilium  voluntatis  fue, 
& dltiffimara,  atque  abditam  prouidentie  fue  di- 
ftributionem. 

2-7*  Vnde  ad  obiedtionem  fumptam  ex  potentia  de- 
Progredi-  monis  refpondemus  in  primis  , maiorem  elTe  Dei 
^ur  re  p n-  ^ femper  eft  paratus  ad  iuuandum 

hominem  : iuxta  illud  Pfalm.  90.  Cum  ipfi  fum  in 


B 
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tribulatione  ■,  de  illud  Pfalm.  45.  .^diuior  tn  nibulatio- 
nibus ,qua  inuenerunt  nos  nirms.  Oportet  autem  vt  ho- 
mo tempore  tentationis,  ad  Deum  per  orationem 
recurratfiicut  in  eodem  Pfalm.  go.  premittitur  , Cia- 
mautt  ad  me,  ego  exaudiam  eum.  Imo,  vt  dicebam, 
ideo  hec  demonis  impugnatio  permilla  eft , vt 
homines  ad  orandum  Deum  , in  eum  fperan- 
diimprouocarentur.  Deinde  addita  etiam  eft  An- 
gelorum cuftodia,  qua;  iola  pollet  de  le  a;quiuale- 
re  impugnationi  malorum.Vnde  tn  eodem  Pfalm.go. 
additur,  Gpaomam  .Angelis  fms  rnandauit  de  ie,Scc.  Ad 
h.cCj  licet  potentia  da;monis  in  fe  magna  fit,  Deus 
fua  prouidentia  illam  continet , minukque  tenta- 
toris  potentiam;  nec  Imit  eum, quantum  vult  ren- 
tare;  led  quantum  opus  eft,  vt  ex  Iaera  Scriptura, 
8c  Patribus  probatum  eft,&  eft"fn  illis  frequentif- 
fiminn. 

Q^od  ergo  Ambrolius  dixit,  potentiam  drino- 
nis elle  impollibilem , id  eft  , elfe  impollibile  ho- 
mini potentir  drmonis  refiftere , eft  quidem  ve- 
rum, fi  & drmon  tota  potentia  lua  contra  homi- 
nem, vti  permittatur  , &horao  Dei  auxilio  defti- 
tutus  fuis  viribus  folis  cum  illo  congredi  linatur. 
Ar  vero  fub  diuina  prouidentia  drmonis  effica- 
ciam temperante,  Sc  adiutorium  luum  cum  ange- 
lica cuftodia  homini  offerente  , non  folum  polli- 
bilis,fed  etiam  facilis  eft  victoria.  Nam  homo  po- 
tentior  eft;  fi  velit  debito  modo  didis  auxiliis  vti, 
& dicere,  Omma pofium  in  eo , qui  me  confortat , (jr  non 
ego  fed  gratia  Dei  mecum.  Et,  fajfcit  tibi  gratia  mea-,  nam 
vmus  in  infirmitate  perfatur.  Et  ideo  cum  dixilfet 
Ambrolius,  yiltitudo  damonis  homini  impojfibilis  efl, 
adiecit.  Ideo  monet  yipofiolus  contra  illum  arma  Dei  fu- 
mere,  cuius  filius  virtute  fHperantur,Cr  defiruuntur  omnia 
machinamenta  diaboli.  Et  fimiliter  addit  Bernardus 
in  loco  ibidem  citato  , non  obftante  impugnatio- 
ne drinonis  in  nobis  elle  illum  vincere;  quia  non 
poteft  nos  inuitos  deiicere;&  ideo  femper  refi- 
ftere pollumus,  vtique  diuina  gratia  confortati. 

C A P V T XIX. 

Vtrum  omnes  tentxtiones  , ac  fubinde  ommn 
peccata  homimtm  ex  damomm  a6Hone 
prouentant. 


q: 


I Vanuis  oftenfum  fit  drmones  habere  vim  ad 
__tenrandos  homines,  & pro  malitia  lua , Deo 
permittente  , frpe  id  facere  : non  tamen  declara- 
tum eft,  an  c conuerfo  omnes  tentationes  homi- 
num a drmonibus  proueniaut.  Qiiod  D.  Thomas 
dtPla  quxfi.  114.  an.  de  peccatis  qurrit , interro- 
gando vtrum  omnia  peccata  procedant  ex  tenta- 
tione  diaboli,  quod  in  idem  fere  recidit ; quia  an- 
te omne  peccatam  aliqua  tentatio  prrcedit.  lux- 
ta  illud  lacobi  primo  , f^nufqutfque  tentatur  d concu- 
pifeemia  fua  :concupifientia  autem  cum  conceperit  ,parit 
peccatum.  Et  ita  fi  omnes  tentationes  funt  a darmo- 
■fie , erunt  etiam  omnia  peccata;  vel  fi  aliqua  ten- 
tatio fine  adionedrmonis*  infurgere  poteft;eriam 
poterit  dari  in  homine  peccatum  , cuius  drmon 
non  fit  caufa  : quia  poteft  homo  fi  velit , illi  ten- 
tationi  confentire,&  peccare.  Nihilominus  tamen 
tentatio  abfolute  loquendo  latius  patet  , qukn 
peccatum  ; & ideo  generalius  qurrimus , an  dr- 
mones fint  caufa  omnium  tentationum , quas  ho- 
mines patiuntur.  Et  fere  in  idem  redit , quod  D. 
Thom.f»  d.q.a.2.  interrogat,  vtrum  tentare  fit  pro- 
prium diaboli;erit  enim  illius  proprium,  fi  illi  loli 
conueniat , conueniet  autem  foli  aliquo  modo , fi 
omnium  tentationum  ipfe  auCftor  fit. 
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^ap.i^)  tcntdUonesy<^c.€X  'ddLmonum  ASitoneproHtnuvnt,  j. 

s \ ero  Quam  rcrpoudcamus  rrarmin-purlis  ^ k — 


Puus'  \'cr6  quam  rcrpoudcamus  prarmicrenda 
ell  VLilgans  dilluicbo  temanonis  , quam  llepius 
tradit  Augullinus  , vt  >U\>.  2.  cii^conj'.  tnangeliji,  C.ip. 
?o.  ^u£it.  }S.  tn  Exouurny  (v-  epiji.  iJtd.-veattipa.m: 
vtn  vnam  vocat  p > oh.titomj  j piiam  4ecejp//o«tf , aiic 
j((Utilioms,  \ ocatiii  aurem  prior  prohationis,  quia  hc 
ad  e xperiendum,  vei  maiiit-eibndum,  quid  in  ho- 
mine ht,  vel  lateat.  Poltcrior  autem  vocatur  fedu- 
ct'nn%>,  vtiqut'  practicie  , ix  moralis ; quia  tendit  ad 
indue'cndam  hominem  in  peccatum  : vnde  jubuer- 
jtotits  etiam  appellari  (olet.  Indeque  Icire  oportet 
tentationes  has  magis  diltingih  es  rine  , & inten- 
uone  , quam  ex  cftectu.  Nam  tentatio  deceptio- 
nis , lubuciiionis  dicitur  •,  non  quidem  , quia  de 
ratione  illius  lir,vt  cum  diecdu  lubuertat ; led 
quia  tendit  ad  liibucrcendum , leu  inducendum 
.^d  maltim  , 6c  peccatum,  quam  mdiicdionem  vo- 
cauit  .Auguftinus  leduttionem  , vcl  deceptionem. 

I deoque  in  d.  cj.  sS.  addic,  quod  elt^d  peccaittm  ftdu- 
tho.  Et  hincHtjVt  vna,  eademque  tentano  rclpetlu 
diucrlorum  vtranque  rationem  induat.  Vi  centa- 
tio  lois  rerpedu  Dei  fuit  probationis  , fcii  olfen- 
honis  , 6c  augmenti  virtutis.  Ita  enim  illam  Deo 
tribuit  Augiiibnusjvel  audor  qiuelf.non.  & veter. 
Teil.xm.  mixtau.  i?9.Idcmque.  elide  tcurarione 
Tobia:  , cui  dixit  Angelus  Tob.  iz.  ^la  acceptus 
eroi  Deo  , necej[ef;:it  ,zt  temuuo  probaret  /c.  Veraque 
vero  rclpfedu  daimoms  , fuit  liibiieilloiiis  j hanc 


A alinm  hnem , etiam  bonum  intendat.  Qma  non 
huiit  facienda  rnala,vt  inde  veniant  bonakjdeoque 
nemo  pocf  ft  honelle  ad , malum  ..inducere  alium,  ' 
etiamh  propcer  boumn  hnem  id  faciat, (Sc  ideo. car 

les  tencat-ioues  nunquam  p.ollunc  heri  Deo  aucto- 
re , quia  Deus  nulla  ratione-,  vel  .propter  .nullum 
hnem.pocell  hominem  ad  peccatum  inducere  , lii  f,2jrci'fc 
rie  propter  manifellarronem  alicuius  ref  occulra:,  n„ij  ^lun- 
liue  propter  maius  hominis  bonum  , liue  in  potv;  fiuam  tri- 
nam.- Propter  hos  enim  tines  potell  Deus  pratiam 
tencationem  permitpre ; non  tamen  facere.  Et 
ideo  quando  iJeiis  non  loliim  permictit,lcd  enam 
per.le  rentat,  vtitur  femper  adione  de  Ic.  bon.aj-vei  Stcus  de  a- 
mdlidi.ua  ad  bonum.Vt  dicitut  tcntalPe  Abraham,  Aione  per 
pnecipiendo  lacrihcare  hLium  ; quod  iacrihcium, 
vt  a Deo  pneceptum,boniun  erar.Et  ixod.  /j.  dici- 
tur, ConjiuHt:  et  { id  efl , populo.  ) Dominus  pueepta, 
at(pue  mdicia,  ^ tbi  tentamt  eum,  dicens : Si  audieris  vja- 
cem  Domini  Dei.tiii  ,3cc.  Et  prieferciiTi  dicitur  hoc  ' - 
modo  tennue  , quando.priEcipit  ardua  , Scdiifioi- 
lia,  vt  Ambrolins  in  loco  citato  notat.  Vnde  dicis 
rur  etiam  reniare-,  quando  in  grani  necellicace  fav 
mis,  aut  litis  , aut  alteriitsiiusrpmrnodi  temporalis 
hominem  conftituit:  quia  per,  illam  adionem  non 
inclinat  ad  malum  ^ Icd  lolimi  facit  ,.vc  materia 
vimir>S}'quam  ipie  , faltem  per  naturalem  leg.emj 
obferuareqn-xcipit,  dilHcilior  teddatiir.Hic  airceiii  ^ contra  in 
rcnrandi  modus  non  habet  Locum  in  drettlone-, 


emm  ipie  ptincipalircr  intendebat.  Imb  etiam  re-  C quia  ille  femper  intendit  principaliter  fiibuerilo'- 


fpeeta  eiiddem  eadem  ternario  krb  diiiertis  refpe 
dibus  probationis , N lubuerlionis  , clle  potell: 
vel  quali  mixta,  vrr.anque  dilumdmi  comprehen- 
dens ; vt  cadenV  Chrilli  ttiuatio  a diabolo  faela 
efl,  tum  ad  probarionem  , rum  ad  fubuctlionem. 
Nam  ( vt  landi  exponunt) dubius  erat  Satanas, 
qius , Se  qualis  homo  Cluilius  ellet  5 cx  ideo  ag- 
grcllus  ell  tencarc  illum  , vel  ad  experiendum  , an 
dlec  Filius  Dei,  <3c  cognofcendiim  illumi  lub  qua 
ratione  reiuario  illa,  probationis  fuit  ■,  vel  ad  liib- 
ucrccndum  illum,  ii  non  erat  Filius  Deij  Icd  purus 
homo,  qui  peccare  potnillet. 


nem,  & nocumentum  enis,  quem'renrat;  quaijui^ 

Imuil  pollit  aliquid  cciam.lcrucari , aut  cognofee- 
rc,  vt  lam  notarii.  Et  ideo,  in-pra^femi  ioiura  df 
malis  cemafiouibus  tradamus,:  quarum  Deus  aux 
dor  elle  non  potell ; Icd  creatura , & de  bis  inqui- 
rimuspafi  daimon.lcmpel'  iir  illarum  caiiia-,  & coh’^ 
requentev-etiam  peccatoaim ; qiis  ex  .illis  reful- 
tant. 

Vlferihs -ergo  aduertimu^  tribijs  modis  polfe  ?• 

darmonem  ad-has  tentariones  concurrere  , leu  clle  Modi  rres: 

illarum  Catifim;  iciiicct,  remottfftme , proxime,  remoie,  ‘ 

r I ' n j ^ -Ti  adrenratio- 

Icu  izimwre.  Pnmum  modum  vocauit  D.  1 nomas  ng-j- 


Dilcermintiu'  ergo  illa  duo  tentatioiuim  genera  p)  indircdum,  S cuc,  aic , ejni  efficit  alujitam  difpojltionem 


ex  intentione  tentantis:  A:  ideo  interdum  reipla, 
interdum  ratione  , N:  relpcdu  dillinguuimir.  F.r 
iuxea  hanc  diuilionan  conciliat  Augiillinus  locu- 
riones  Scriptuut.  Nbm  interdum  dicitur  Deus 
tentare  homines.  Vt  Sap.  t.  Deus  tenutut  eos,  (cili- 
cct,  iultos.  Genef.  1 1.  Tentauit  abraham.,  vtpta  eius 
obeuierma  probaretur , air  Augullimis  hb.  16.  de  Ciuit. 
cap.  ^2,  vnde  infcir  j ncejue  emrn  otnms  eji  culpanda 
tentano,  cfuia  cpr  gratulanda  efi  ,qi<a  fit  probatio.  &:  Efal. 
2S.  ric  Drwid, Proba  me  Domine,  (p-  tenta  me  j tentatw- 
ne  vticfUc  ‘ non  decipimur  , vel  opprimimur  ; Jcd 

probamur,  vt  dixit  Auguil.  hb.  de  Don.  perfeu.  cap.  6. 
Alibi  vero  dicit  Scriptura, Deum  neminem  renra- 
re,  vt  l.icobi  primo,  vtique  teniatume  noxta,  cjua propria 
efi  diaboli,  vt  cifdem  locis  Auguniiuis  dixit:&  Am- 
brol.  libr.  i.  de  Abraham  , cap.  8.  yiliter{  inquit ) 
Deus  tentat,  al  ter  diabolus.  Diabolus  tentat , vt  fibiuat, 
J)ens  tentat  ,vt  coronet.  Idem  tradit  lare  Cyprianus 
hbr  Tejitmon.  adcputrin.  cap.  /j.  tpr  libr.  de  Ordi.  do- 
minica. 

Vt  autem  dida  diuifio'  .amplius  expliccnir  , & 
modus  remandi  Dei , &:  diaboli  clarius  diflingua- 
tur,&  iinelliganrur  , pollumus  adiones  temandi 
amplius  diflinguerc.  Nam  ■,  quxdam  cll  inala  ex 
obiedo  ,'  feu  intrinleco  fine  j quia  proxime  tendit 
ad  inducendum  hommem  ad  peccandum^  alia  ve- 
ro ell  ex  obiedo  bona,  vel  falrcm  non  mala.  Prior 
femper  efl  mala  ex  parte  illius  ; qui  proxime  ren- 
tar,  fine  per  ilUm  fiibuerfionem  hominis;  fine  co»- 
gnitionem  alicuius  rei  occulta*,  liue  qilcmciinque 


nd  aiicjucm  tjfeClsun  ,aiciinr  tjfe  cauja  occajionatiter  , vt  ' 

indireile  talis  effultis.  Intelligit  autem  plane  , de  dif-  > 

politione  valde  remota,  vt  ^-ict  particulam,  . 

naltier,  fatis  declarailit  ;&  per  exemplum  , quod  ■ ** 

llarim  adhibet  de  originali  peccato.  Nam  hoc  mo-  Alleitio  pd, 

do  , aii,  damoilcs  clle -caulani- •omnium  peccat.a-r  ma.  Remo- 

rum  ; d:  confequenter  etiam  omukim  tentario-  ^dime  con- 

. , ^ 1 ,1  • J cuiritd^mo 

mmi  generis  humani..Qipod  ell  certum. : quia  da-  ^mnes 

moii  tentando  primos  homines  fuit  cauia.Dplus  tentationes 

iliorum  ex  illo  laplu  ortadunc  in  genere  lui-  malum, 

mano  omnia  peccata  pollea  commifTa;  &:  cpnic- 

quenter  etiam  tentationes  ; qua*  in  humano  gene- 

re  dcinccps’  fuerunt.  Ergo  lalrem  indirede  , vcl 

(vtnos  clarius  loquimur)  rcmotillimc  omnia  pe.c- 

cata  , & Omnes  tentationes  hominum  a diabolo 

originem  ducunr.  Conlcquenria  efl  clara  , & nrah 

ior  habetiit  Minor  autem  declatarurm-am  Nobaturde 

omnis  tcmacio,vcl  cll  ab  intrinfeeo,  id  eft,a  con=^  lb\^ntdn£^ 

cnpifcentia  , pr.xccdcntc  rantiim  extrinfcca  mo-  co. 

riouc  obiedorum  naturalium, iC.hatc  diicit^ocigi- 

nem  ab*  originali  peccato  ; nam  in- ftatu  iniiocen.- 

tiat  non  elLcnt  illi  concupifcentia;  motus  , vt  ex 

fequenti  tradatu  nunc  fupponimus.  Ergo  qiii  fuit 

caufa  peccati  primi  parentis , a quo  trahitur  origir 

nalc  peccatum  , fuit  etiam  caufa  lalrem  remout- 

fima  omnium  iflanim  temarionum ; & conte- 

quenter  etiam  omnium  peccatorum  , qua:  ab  illis 

ortum  habent. 

Vel  tentatio  cll  ab  cxtrinfeca  caufa  higgerenre, 
qua;  non  potell  elfc  nifr  creatura  rationalis  inor- 
dinate 


732-  Lth.%X>e  fatms  Angelorum.qm  feccaueru?if,^  de  hello^qmdcontra  Deum^^* 
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dinatc  operans : quia  ipramet  actio  lic  tentandi 
inordinata  eft  , vt  dedaraui.  £t  ideo  non  iolum 
Deus  (vt  iam  dixi ) verumenara  Angeii  lancti, 
non  poffunr  huiufmodi  tentacioiiem  efhcere.  Ergo 
tantum  clle  poceit,  vel  a dannone,  vci  ab  homine, 

Sc  fiquidein  a damone  ht  habebitur  intentum.  Si 
autem  Iit  ab  homine  de  facto  nunquam  erit , nili 
ab  homine  lapfo  ; & conlequenter  lilamec  tenta- 
tio  ducet  originem  ab  origmali  peccato.  Tum 
quia  tentatio  ilia  aciiue  conliderata , vt  ell  ab  ho- 
mine tentaute,  eft  nouum  perlonale  peccatum,  & 
conlequenter  originem  trahit  ab  originali  labe: 
conliderata  vero  paffiue  ex  parce  eius  , qui  teiita- 
tur,  lic  etiam,  prout  in  nobis  ordinarie  hc  , origi- 
nale peccatum  fupponit , 6c  in  eo  tundatur  ; quia 
talis  tentatio  non  ht  in  nobis  , mli  vel  excitando 
concupifeentiam,  vel  decipiendo  mentem,  vtriuf- 
que  autem  factus  eft  homo  capax  per  originale 
peccatum.  Vnde  dixit  Greg.hom.6.  in  Euang.A’’o^ 
cum  lentamur  ,pLerunque  in  deletlationem , aut  euam  tn 
tonfenfumLcibtmuriqma  de  carf^ts peccato  ^ropagati.in  no~ 
his  tp fis  etiam  gerimus,  vttde  certamina  toleremus.  Ira  er- 
go omnis  tentatio  praua  ex  peccato  originali  ali- 
quo modo  prouenit  ,&  per  illud  in  daemonem, 
tanquam  in  caulam  reducitur.  Locutus  fum  au- 
tem de  hac  humana  tentatione,prout  in  nobis  or- 
dinarie Iit.  Qipa  in  rigore  poteft  vnus  homo  ten- 
tare  alium  per  dblam  Inggeftionem , fine  praniia 
concupifcentia , vel  deceptione ; quo  modo  fola 
Eua  tentauit  Adamum  ; & ita  illa  tentatio  pafliuc  C 
{pedtata  ex  parte  Adami  non. duxit  originem  ex 
priori  peccato,  quod  in  ipfo  fuerit,  vt  eft  clarum; 
nihilominus  tamen  adtiue  fumpta  ex  parte  Eua: 
duxit  originem-aspriori  eius  peccato,quo  median- 
te reducitur  in  daemonem , qui  Euam  induxit , & 
feduxir.  Nec  in  hac  alfertione  alia  difficultas  oc- 
currit. 

7*  Circa  fecundum  modum  concurrendi  dxmo- 
Sccunda  a(-  jg  tentationem,  vel  peccatum  hominis  proxi- 

Icrt  Pron*  * ^ . 

me  nonpo-  j diftinguendum  eft  in  primis  inter  propriam 

teft  dzmon  tentationem , & peccatum  : nam  peccatum  inci- 

coacunere  pit  a confenfu  , tentatio  vero  conlenfum  antece- 

cum  horni-  ^ Primum  eft , diabo- 

nibus  ad  I P , , ^ 

ipsuconfea  lolum  non  efle  proximam  cauIaiiT  o- 

fum  pecca-  mnium  peccatorum  , verumetiam  nullius  peccati 
hominis  polle  daemonem  elfe  proximam  caufara. 

In  quo  errarunt  antiqui  hsrerici,  dicentes,  daemo- 
nem fola  fua  virtute  line  nobis  polle  in  noi^is  cau- 
fare  peccatum.  Qu^em  errorem  videttu'  Augufti- 
nus  tribuere  Valentino  Ith.  deh<trej.  cap.  n,  dum  de 
illo  dicit , Ar[:ditiam  mn  arbitrio  trihmt  ,Jed  natur  et 
mundi,  id  e/i, generi  diabolico.  Eundem  tribuit  Arme- 
nis  , & Albanenlibus  Caftro  verb.  Peccatum,  h&refa, 

8c  Prateol.  fub  eorum  nominibus.  Sander.  lib.7.  de 
viftb.  Mon.  hitref  vi.  (/r  tji.  vbi  tribuit  etiam  Albi- 
genlibus,  quos  cum  Albaneijllbus  confundit.  Sed 
Prateolus  illos  diftinguit , &c* de  Albigenfibus  hoc 
non  refert. 

Hic  verb  error  tam  eft  abfurdus,  vt  refutatione 
non  indigeat.  Quia  line  libertate  non  poteft  fub- 
liftere  peccatum  : nam  in  eo  quod  quis  vitare  non 
poteft,  non  peccat : & ideo  ait  Sapiens,  Deum  re- 
iiquilfe  hominem  in  manu  conhlij  fui , &c.  Eccltf. 

/y.  de  qua  re  latius  in  materia  de  peccatis , & de 
libero  arbitrio  : nunc  enim  qilaj  in  capite  praice- 
denti  tacfta  funt , contra  hunc  errorem  fumciunr. 
Tantuvnquc  addimus  , non  foliiit!  non  polfe  dx~ 
monem  efficere  involuntate  ncitra  confeiifum 
peccari,  vt  caufam  proximam  per  fe  efficientem, 
ac  totalem  , verumetiam  neque  vt  partialem  coo- 
perando immediate  cum  noftta  voluntate.  Nam 
illud  prius  eft  contra  libertatem;  ti  contra  vitali- 
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tatera  abhis  voluntatis : hoc  autem  pofteritis, licet 
cum  illis  duabus  propnetanbus  pollit  .lubliftere, 
vt  de  facto  leruantur  m concurlu  Dei  cum  actu 
libero  voluntatis  : nihilominus  repugnat  immate- 
rialitati  noftne  voluntatis  , ciulque  indcpenden- 
ria:  ab  omni  cauia  cteata,tam  in  operationc,quam 
in  elle  fuo, excedit  vim  naturalem  acftmam  Ange- 
lorum omnium  , vt  hb.  4.  oftenlum  eft.  f loc  ergo 
modo  non  poteft  da;mon  tentarc  hominem  , leu 
peccatum  eius  operari. 

Nihilominus  ramen  certum  eft , polfe  damio-  9. 
nem  elle  caufam  proximam  tentationis, qua  homo  Aiftrr.j.ccr 
ad  peccandum  inducitur,  Icii  inftigatiir.  Hoc  ma-  eft  polle 
nifeftum  eft  ex  omnibus  addudis  in  pra:cedcnti  caufam 
capite.  Et  patet  in  ptimis  in  tentatione  Eua  , ad  proximam 
illam  enim  tentandam  proxime  , & line  alio  me-  iphustenra- 
dio  lerpens  accellit  ; eodemque  modo  Satanas 
-Chriftum  tentauit.  Nec  obftat  , quod  in  corpore 
allumpto  , vel  per  inftrumencum  corporeum  ad  no. 
centandum  acccllerit : quia  ciun  dicimus  caufam 
proximam, non  excludimus  omne  medium  inftru- 
mentale  , liue  artiliciale  , liue  naturale;  led  excin- 
dimus  caulam  mediam,quali  principalem, pralcr- 
tim  in  genere  moris.  Eft  namque  valde  notan-  Da^monrro- 
dura,  damonem  non  dici  caulam  proximam  ten- 
tatioms;  quia  ipie  per  le  , ac  phytice  efficiat  ah-  aftiua  paf. 
quid  in  noftris  potentiis  , quo  tentationem  in-  fiuis. 
choet ; nihil  enim  huiulmodi  poreft  efficere  per 
ie ; ied  tantum  applicando  actiua  paffitiis  per  mo- 
rum localem  , vt  tn  lib.4.  diximus  , cum  D.  Thom.  ^ Thbm. 
i.p.  q.  no.  £7 IV.  cr  1.2.  q.  8.  a.  i.  ^ 2.  Sed  dicitur  cau- 
fa  proxima  tentationis  , quia  immediate  applicat, 
vel  offert  obiedum  , a quo  tentatio  incipit,  qua- 
tenus ex  illo  mouetur  phantaiia  , &:  a phantaiia 
intelledtis  per  fpecieiTi  excitantem  cogitationem, 
a qua  incipit  tentatio.  Q^od  duobus  , vel  tribus  Hs^exariis 
modis  daemon  facere  poteft.  Primo  per  ieipfum 
applicando  obiecbum  feniibile  , & tali  modo  offe- 
rendo illud  , vt  prauam  cogitationem  poffit  exef- 
tare.  Secundb,loquendo  exterius , & per  locutio- 
nem reprsfentando  prauum  obiectum  ; fimulque 
fuadendo  conlenfum  m illud  , lub  aliqua  ratione 
apparentis  boni.  Tertio  , excitando  imaginatio- 
nem hominis  , line  propoiitione  obiecli  monen- 
tis fenluin  aliquem  externum,  per  folam  internam 
mbtionem  humorum ; quibus  , & phaatafmata 
coapenienter  applicentur  ad  excitandam  feniibi- 
Icm  cogitationem,  & corpus  ipfum  alteretur , ac 
difponatur  aptius  ad  cooperandum  tentationi,qu? 
omnia  funt  nota  ex  dibtis  mhb.  4.  Et  cum  propor- 
tione in  Aneelis  fanblis  locum  habent  in  ordine 
ad  bonam  operationem  : ex  quibus  conftat , d:e- 
monem  non  tar»  phyfice , quam  moraliter  dici 
caufara  per  fe , vel  proximam  noftrarura  teuta- 
tionum. 

Et  hinc  facile  declaratur  tertium  membrum  de 
caufalitate  mediata,  leu  remota  , per  quam  minus  Allert  4.po- 
per  accidens,  maelfque  propinque  dtemon  nos 

^ V ° ^ -rr  ^ ^ r .kt  di’mon  cilc 

tentat,  qpam  per  remotillimam  occalionem.  Nam  fjie- 
in  primis  refpebtu  iplius  peccati  femper  dici  poteft 
dsraon  reniote  concurrere,  licet  refpectu  tenta- 
tionis concurrat  proxime.  Quia  inter  propriam 
actionem  damonis,  & peccatum  , femper  mediat 
cogitatio,  in  qua  proprie,  & quali  formaliter  con- 
Ilftit  ipfa  xentatio  : & illa  fola  ex  actione  damo- 
nis  per  fe,  feu  efficaciter  refultat,  vnde  refpectu 
ipiius  peccati  multo  magis  eft  cauia  remota , feu 
per  accidens.  Et  hinc  fit,  vt  tentationis  dfe  poffit 
damon  efficax  caufa  , non  tamen  peccati , quia 
poteft  neceffitare  hominem  ad  tentationem  fen- 
i:icndam  ; non  tamen  ad  confentiendam.  Nam,  vt 
Auguftinus  fape  dicit, non  eft  femper  in  poteftate 
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noftra  , qain  vifis  tangamur,  cum  tamen  femper  A 
poflimus  huiulmodi  tactui  refiltere  , non  con- 
fcntiendo  , quandiu  ratio  non  ita  abforbetur , vt 


rationis  vfus  impediatur.  Damon  autem  cum 
tentat  non  ligat , vel  omnino  impedit  vfum  ra- 
tionis , quia  licet  de  ablbluta  lua  potentia'pof- 
fetid  facere  , ordinarie  non  permittitur.  Et  fi  ali- 
quando permittitur  , iam  tunc  proprib,  ac  for- 
maliter  non  tentat  ad  peccandum , fed  infert  ali- 
ud malum  pama  , quo  poteftatem  peccandi  pro 
tunc  aufert  ■,  quia  fine  potellate  vtendi  ratione  , & 
libere  operandi , non  confiftit , feu  componitur 
peccandi  poteftas  ; confequenter  nec  indu- 
ctio ad  peccandum.  Deinde  refpectu  ipfius  tenta- 
tionis  poteft  da;mon.  dici  caufa  mediata  , & per 
accidens , phy  fice  loquendo  : quatenus  non  per 
influxum  per  fe  in  cogitationem  ipfam  , vel  in 
fpeciem  intellectus , aut  phantaliae  tcncationem 
efficit  , fed  folum  applicando  motiua  vt  expli- 
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caul. 

Atque  hoc  modo  fecundus,  & tertius  modus 
tentandi  proxime  , vel  remote  , non  feparantur, 
nec  in  re  diftinguimtur-,  fed  quoties  proxime  & 
di  concur-  ^^orali  modo,  tentat  etiam  remote, 

feparantur.  ac  per  accidens  phyfice;  vnde  certum  elt,  vtroque 
modo  poffic  , & folere  tcnrarc:  an  vero  femper  id 
faciat,  mox  videbimus.  Potefl  autem  cogitari  mo- 
dus alius  remote  tentandi  , qui , & minus  remo- 
tus lit , quam  remotillimus  , & non  lit  vllo  modo 
proximus  , etiam  moralitcr.  \ t fl  dxmon  indu- 
cat Petrum  ad  occidendum  loannem  inimicum 
filum.  Petrus  autem  inducat  Paulum  ad  fc  iuuan- 
dum  in  tali  homicidio  : tunc  dannon  proxime 
tantum  Petrum  tentabit , Paulum  autem  dici  po- 
tent tentalfc  remote  , quatenus  Petrus  occalione 
fujc  tentationis  Paulum  tentauir.  Tunc  enim  Pau- 
lus a folo  Petta  proxime  indiuTus  eft,ada'mo- 
nc  vero  non  tantum  remotiffime  natione  pecca- 
ti originalis  , fed  alio  propinquiori  modo  , quan- 

uiscthm  remoto:  quia  foliun  ex  tentationc  da:- 

monis  fnmpfit  Petrus  occaflonem  tentandi  Pau- 
lum. Quod  verum  eft  , flue  cogitemus  darmonem 
induxffiT  Petrum  tantum  ad  homicidium  loan- 
nis  , fmc  induxilfc  illum  etiam  ad  tentandum 
Paulum  , femper  enim  illa  indudtio  dxmonis^  eft 
tantCim  mediata  refpeftu  Pauli , nifi  addatur  Ipe- 

cialis  cooperatio  dxmonis  ad  inducendum  Pau-' 

Ium, per  feipfum  fimul  cum  Petro  illum  infti- 
gando  : nam  tunc  diuerfis  rationibus  erit  dx- 
mon  fimul  proximus,  & remotus  tentator. 

OmifTa  ergo  remotiffima  cauialitate  , cum  alij 
Agitaturis  modi  tentandi  in  fingulis  peccatis,  vel  ten- 
qvvBitiobu-  , poffibiles  fint , explicandum  fupercft, 

""  an  in  omnibus,  & fmgulis  tentationibus  , & pec- 

catis hominum  , aliqua  maior  caufahtas  dxmo- 
nilhnterccdat , quam  remotiffima.  Prima  fenten- 
tia  eft  omnia  peccata  hominum  elfe  ex  tentatione 
dxmonum.  Ita  fenferunt  Armeni , fed  errarunt 
valde,  quia  nonfoffim  de  fado  , fed  enam  de  pof- 
fibili  fcu  de  poteftate  locuti  erte  videntur.  Nam 
ideo  iebant , nullum  fuilfe  futurum  peccatum  fi 
dxmones  non  fuiffient  , qui  homines  ad  tenta- 
tiones  impellerent.  Sed  ifti  in  hunc  errorena  pro- 
lapfifunt;  quia  non  putabant  homines  hbere  pec- 
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fed  ex  immilfa  a dxmone  ncceffitate  , feu 

neceffiaria  voluntate. 

15.  Seclufo  autem  hoc  errore,  negare  m homine 

Prardiftam  poteftatem  peccandi  abfque  tentatione  dxmonis, 

fententiam  non  tantum  erroneum  eft,fed  etiam  fatuum  : quia 
J ‘ homo  per  fe  poteft  liberi  cl.gcrc ; ergo  ex  fc  ct- 

S,.?:,-  iTpoU  male  eligere,  fi  yelir.criamfl  ab  al.o 

Franc.Suarc-lcic  Angclu. 


non  tentetur , nec  inducatur.  Item  quia  licet  ne-  roneam  cf- 
ceifarium  effiet  prxcedere  aliquam  tentationem,- 
interna  proprix  concupifeentix  fufficeret,  vt  con- 
uincunr  verba  lacobi  i.  Vnufjuifcjtte  tentatHracon- 
cupifcentia  ahjlrafim  , ^ illdlm  ,concupifcentia  autem 
cum  concepetit  parit  peccatum.  Tentatio  autem  con- 
cupifeentix infurgere  poteft  in  natura  lapfa  li- 
ne extrinfeco  rationali  tentatore  , vt  fic  di- 
cam , per  obiedtorum  fenlibilium  occurrentium 
excitationem.  luxra  illud  i.  loan.r.  Omne,  cjuod 
eft  in  mundo , concHpifcentia  carnis  eft  , 0“  concMpifcentta 
oculorum  , &c.  Et  ex  hac  ipfa  excitatione  fuffi- 
ciencer  nafei  poteft  illa  pugna  inter  carnein.,  & 
fpiritura  , quam  deplorat  Paulus  rfri  Rom.j.  dr  ud 
Galat.^.  Et  prxterea  non  folum  hoc  modo  ab  in- 
trinieco  line  dxmone  poteft  homo  tentari , fed 
etiam  per  praua  hominum  confilia , qui  inter  tres 
animx  inimicos  nomine  mundi  numerantur.  Ad- 
do denique  jAiie  concupifcenria 'fomitis , & fine 
tentatore  extrinfeco  potuilfe  hominem  peccare 
etiam  in  ftatu  naturx  integrx  conftitutus.  Nam 

, O 

li  peccauit  primus  Angelus,  fine  exrrinfeca  fug- 
geftione  , cur  non  etiam  homo  ? Et  qui  tam  facile 
alienum  confilium  inlipiens  amplexus  eft , cur 
non  ablque  illo  idem  fecilfet  ? vtbene  Chryfofto-  Chryfijf. 
mus  argumentatur  hom.^^.  in  Ada.  Et  ratio  adhi- 
beri poteft.  Quia  luperbia  vicx,quam  lo^nncs 
inter  mundi  quafi  capitalia  mala  tertio  loco  po- 
fuit , line  extrinfeca  motione  carnis  , aut  oculo- 
rum , & fine  fuggeftione  extrinfeca ; qux  dici  po- 

C teft  concupilcentia  aurium  , committi  poteft  , fie- 
nt ab  .Angelo  ita  & ab  homine.  Itaque  de  poffi- 
bili  loquendo  dubium  non  eft  , quin  abfque  a- 
iftione  dxmonis  poffit  homo,  & tentari , 6c  pec- 
care. 

Nihilominus  tamen  de  facfto  nonnulli  Patres 
fentiunt  omnia  peccata  hominum  ede  ex  tenta- 
tione dxmonis.  Ita  indicat  Dionyf.  cap.4.  de  fto  id  eft 
diuin.  Nomin.  p.  4.  in  principio,  Damonum , in-^  femper  c5- 
quit,  turba  malorum  omnium  caufa  , fbiipfi  aliis, 
t^tti  malitU  dederunt  manm,  ejfe  dicitur.  Idemque  fen- 
fic  Origen.  hom.i^.  in  'jofue  cap.ii.  ver  siis  ftnem^  docet  mul- 
ab  illis  verbis.  Dum  non  veniunt  inimica  virtutes  , qua  ” Patres. 
peccata  operantur  in  nobis , nec  pronoeam  nos , vinci  non 
pojfunt , &c.  cum  his , qux  late  profequitur  ; &c  in 

D capite  fequenti  magna  ex  parte  expendemus. 

Damafeenus  etiam  lib.z.  cap.4.  Nullum  ,wqvm,  ‘Damafcen. 
vitturn  , nullum  impurorum  ajfeduum  gmm  eft , quod 
non  ab  ipfts  excogitatum  fit.  Qux  verba  conatur  D. 

Thom.  exponere  de  primo  modo  caufalitatis  re- 
motiffimx  : ita  vt  dxmon  dicatur  omnium  vi- 
tiorum , & prauorum^ffieduum  caufa , quia  fuit 
audior  peccati  primi  parentis  ; quod  fuit  radix 
omnium  malorum  in  humana  natura.  Sed  eft  dif- 
ficilis  expofitio  : nam  cum  Damafeenus  dicit, 
nullum  elfe  impurum  affedum,  qui  non  fit  ^ dx-  D.Thoma. 
mone  excogitatus  , aperte  loquitur  de  parti-  . 

culari  induftria  dxmonis  ad  tentandum  , ^ in- 
ducendum hominem  ad  omnia  particularia  vi- 

E 

Et  confirmatur  hoc  ex  Leone  Vztpz  ferm.r^.  de  ly. 
folledis ,vhi  tpnm  exaggerat  fallacias,  & iniidias  Confonarat 
dxmonis  in  perdendis  hominibus  , &pofteacon- 
eludit , igitur  hominum  quWHslibet  impietati- 

biu  DeumUft,  huius  fraude  traduthim , huius  e/t  neqtih 
tia  deprauaium.  Facile  n.  omnia  vitia  impulit , quos  in  Ad  fratres 
religione  decepit.  Et  ferm. 6$.  ad  fratres  in  Erem,  inter  in  Eremo, 
opera  Auguftini , fic  dicitur  , Cum  malum  aliquod 
cognamus  , aut  facimus  , fitie  p.trum  , fue  multum-, 
nulli  dubium  quin  malignum  angelum  hortatorem  ha- 
beamus. Et  infra  , Chn  verba  onofa  dioimus  , aut 
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quidquam  mali  facirmti , diabolicum  eonfdium  efi.  Et 
idem  fatis  fignificatur  in  fermone  76.  Eandemque 
dodrinam  multum  indicat  Cyrillus  Hierolo- 
lymitanus  Catech.  z.  dicens  5 T^eque  tu  folm  dux 
ipifU  rei , id  eft  j peccati , verumetiam  alitu  , tlle  inci* 
tat,fedmnvtfuverat,&:c.  Idem  infmuat  Caffian. 
collation.  7.  cr  fequeiuibta.  Et  Hieronymus  ad  £- 
phef.6.  ex  quo  loco  poteft  h$c  fententia  con- 
firmari. 

Ait  enim  Paulus  Ephef.6.  Non  efi  nobis  colluEiatio 
aduershs  carnem  , ^ fanguinem  j fid  adutrsus  principes. 
Per  qux  verba  certe  non  intelligit  ex  carne , & 
fanguine-tentationem  contra  (pritum  non  infur- 
gere  , cum  aliis  locis  hoc  ipfum  fateatur  > & de- 
plorer. Ergo  intelligit , hanc  edam  tentationem 
carnis , & languinis  non  elfe  fine  inftigatione  dx- 
monum  , fed  ab  eis  procurari,  & accendi;  ergo 
multo  magis  in  ceteris  omnibus,  operationem 
dxmonis  interuenire  fignificac.  Et  ita  expofuit 
locum  illum  D,  Thomas  ibileEl.^.  Item  confirmari 
hoc  poteft  ex  jllo  loan.i  3.  Cum  diaholtu  iant  mififiet 
in  cor  ,vt  traderet  eum  ludas.  Et  ui^or.^,  ait  Petrus 
Ananiac  , Cur  tentawt  fittanas  cor  tuum  mentiri , Scc.  Et 
ad  hunc  modum  frequenter  Scriptura  loquitur. 
Vnde  loan.  dixit  Chriflus , Gftfi  facit  peccatum , fir^^ 
hiu  efi  peccati.  Etpoftea  dicit  Iuda:is  , Vos  ex  pa- 
tre diabolo  efiis , &c.  quia  peccando  in  illo  ftatu 
quafi  generabantur  a d$mone  , & eius  nutui 
feruiebant  : idem  ergo  de  quocunque  peccante 
dici  poteft; . Videtiirque  inde  argumentum  ab 
indudione  fumi  polPe , quod  fimili  modo  in  o- 
ranibus  peccatis  , vel  tentationibus  hominum 
contingat. 

Denique  addi  poteft  coniedura;  quia  daemones 
tentantes  homines  innumerabiles  funt,  & ob  ma- 
gnum odium  Dei  & hominum  , fummo  ftudio  ac 
diligentia  hoc  munus  praeftant ; & nullum  inter- 
uenit  temporis  pundum  , in  quo  ab  his  fceleribus 
defiftant : quia  nulla  corporis  laflitudo  , vel  occu- 
patio rei  familiaris  , vel  diftentio  quotidiani  vi- 
dus  eos  impedit ; ergo  verifimile  eft , nunquam 
praetermittere  occafionem  tentandi  hominem  , & 
confequenter  etiam  e conuerfo , nullam  fieri  in 
homine  tentationem , quam  non  faciat  dsmon. 
Confequentia  per  fe  valde  probabilis  eft  ; quia 
quoties  aliunde  poteft  infurgere  tentatio,  fe  offert 
daemoni  optima  occafio  fe  immifeendi,  & acuendi 
tentationem.  Antecedens  autem  quoad  omnes 
partes  fumptum  eft  ex  Caffiano  coRat.  7.  cap.j.  i y. 
zo.  (fr  coUat.%.  eap.iz.  dccodcm  modo  ceteri  Pa- 
tres de  malis  fpiritibus  fentiunt.  Et  confirmatur: 
nam  omnia  bona,  quae  homines  faciunt,  ex  bona 
fuggeftione  Angelorum  cuftodum  procedunt; 
ergo  dc  omnia  mala  ex  malorum  impugnatio- 
ne. Refpondet  D.  Thomas  negando  conlequen- 
tiam  , G}ma  bona  , inquit , non  pojfunt  fieri  fine  auxi- 
lio diuino  , quod  homini  exhibetur  minifierio  bonorum 
Angelorum.  Sed  contra , quia  bona  ordinis  na- 
turalis fine  auxilio  fpeciali  fieri  poffunt  faltem 
fingula. 

Nihilominus  D.  Thomas  i.p.qtuU.ii^.  art.^. 
fentenciam  repetit  i .i.q.%o.art..<{.  docet , non  omne 

pon  omnes  peccatum  effe  ex  daemonum  fuggeftione;ac  fubiu- 
tencariones  de  non  omnes  tentationes  effe  a d.'emone.  Et  ei- 
de fafto  ef-  f Eanc  fententiam  ex  Origene,  qui  illam  tradidit 
hb.^.  Teriar.cap.i.  Eandem  habet  Auguftinus  , vel 
alij  etiam  potius  Gennadius  Uh,  de  EcclefiaFi.  dogma.  cap.Si. 
Patres  4o-  dicens,  N on  omnes  mala  cogitationes  noBrafemper  dia- 
cent.  y,fitnBu  excftamur.Et  Bafil.  in  Regul.  breuior.  num. 

7^'  quaeftionem  in  forma  proponit , o- 

Bafil.  mnis  peccati,  fiue  meme  ,fiue  dtbio  , fiue  fabio  concipiatur,, 
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caufa  rebie  conferre  in  fatanam  pofiit.  Et  negatiue  re- 
fpondet , & inter  alia  dicit , ^od  etiam  mala  ex  no\ 
bis  ipfis  nafcantur , mamfefte7)ominui  vfiendit.  De  corde 
enim(  inquit ) exeunt  cogitationes  maU,  dcc.  Imo  indi* 
eat  ibi , daemones  non  inchoare  tentationem  fu- 
am  , nifi  ex  parte  hominis  aliquod  eius  inirium 
praecedat.  Qimd  clarius  fenfit  Chryfoftomus , feu 
audtor  Imperfetfti  homil.^^.  circa  illa  verba  Mat- 
thaei Z4.  Tunc  fiquii  vobis  dixerit : Ecce  hic  efi  Chrtfitts, 
feribens  , aliquetiens  diximus  , quod  dJabolus  non  in- 
gerit genus  tentationis  in  homine  , fed  defiderium  v- 
niufiuiufque  confiderat , fecundum  quod  viderit  ho- 
minem defiderantem  aliquid  , ex  eo  acc.pit  occafionem 
tentandi. 

Et  clarius  idem  Chryfoft.  hom.  54.  in  Atffa,  tP- 
iJ7Vulti , inquit , abfque  diabolo  pereunt.  Profeblo  non 
omnia  ipfie  efficif,  fed  multa  etiam  funt  d fiola  nofra  igna- 
uia.  Et  addit , Si  autem  alicubi  ipfie  aubior , nos  initium 
adhibemus.  Et  Nazian.  inter  carmina  tetraftica , i» 
yz.fic  inquit; 

CpuJJ  culpam  in  hoftem  fiemper  ipfi  vertimus? 

Cum  noflraprafient  robur  ipfi  crimina. 

"Te  criminare  prorfus,  aut  certe  magis 

Ignis  tuus  eft  \ flamma  vero  d&monis. 

Fundarique  folet  haec  fententia  in  hoc  quodho-  Eorum  Gn- 
mo  ex  fe  habet , vnde  veluti  ab  intrinfeco  tente- 
tur  : nam  habet  carnem  , qua  contra  fpiritum  pu- 
gnat , & legem  fomitis , quae  conta  legem  Dei  in- 
furgit.  Vnde  Chriftus  dixit.  De  corde  exeunt  cogita- 
tiones maU,Ma.tth.i  Sleque  Gregor. /»Ai  I.  Mo- 
ral.  cap.i^.  traffans  verba  illa  lob  1 5.  quafi  pu- 

tredo confumendui  fum  , ^ quafi  veftimentum , quod  co- 
meditur d tinea  ( inquit : ) Homo  quafi  putredo  confu- 
miturdum  carnis  fua  corruptione  conteritur,  cut  immunda 
tentatio  non  aliundefed  d fernetipfo  nafeitur.  Et  ircrum. 

In  fiemetipfo  quippe  habet  homo  vnde  tentemr.  Et  hinc 
fumpta  eft  ratio  , qua  vfus  eft  Origenes,  & cen- 
ferur  potiffima  in  hoC  pumfto.  Quja  in  homine 
funt  alia  principia  tentationum  praeter  daemones; 
ergo  non  eft  cur  dsmoni  omnes  noftras  tentatio- 
nes tribuamus  ; ergo  nec  peccata  quae  ex  eis  na- 
fcuntur. 

Vtraque  ex  his  fententiis  probabilis  eft , &:  ita  zo. 
de  illis  cenfent  frequentius  Theologi , prafertim  ludiciu  au- 
moderni ; fed  res  videtur  vtrinque  fatis  incerta. 

Et  ratio  incertitudinis  eft , quia  non  eft  quaeftio  jemia,  licet 
de  poteftate  , fed  de  fado..  Nam  de  potcftate  iam  probabilis, 
diximus  , poffe  hominem  pati  tentationem  ex  mcerta  ^t, 
propria  concupifeentia , aliunde  quam  a dsemo-  fa- * 

ne  prouocata  , ac  fubinde  fine  interuentu  dx-  fto. 
monis  poffe  etiam  peccare.  Et  hoc  folum  pro-  Declaratur 
bat  ratio  proxime  fada  in  fauorcra  fecund.x  fen- 
tentix;  & teftimoniain  quibus  fundatur.  Non  ta-  jncertkiT- 
men  fufficienter  probat  de  fafto,  quia  inde  folum  ao. 
fequitur,  non  effe  neceflariam  induftriam  ,^el 
adionem  dxmonis  , vt  homo  tentationem  patia- 
tur, & illi  confentiat.  Veruntamen  lick  non  ex 
neceffitate,  ex  parte  hominis  , vel  effectus ; poteft 
nihilominus  daemon  fua  voluntate  praua  femper 
fe  immifccre , & fimul  cum  alia  caufa  occurrente 
induftriam  fuam  adiungere,  & tentationem  vrge- 
re.  Quod  fi  ita  faciat  in  omnibus  tentationibus, 
omnium  illarum  & confequenter  omnium  pec- 
catorum ab  illis  prouenientium  erit  caufa  mo- 
ralis , & proxima  in  fuo  ordine  non  neceffaria, 
fed  voluntaria  ,&  faltem  adiutrix.  Vnde  autem 
conftare  poteft  daemonem  non  ita  facere,  cum  fit 
valde  confentaneum  praiue  illius  voluntati , fup- 
pofita  eius  infatigabili  natura , vt  in  fundamento 
prioris  fententia  explicatum  efto 
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ii.  Quapropter  pofTcnt  fortalfe  didlae  opiniones 
Coacilun-  in  concordiam  aliquo  modo  reduci,  dicendo,  non- 
tut  i.di-  neceirariam  adtionem  , vel  caufalitatem  da;- 
monis  , vt  homines  tententur  , fufliciencer  vt 
oon  necef-  peccent , quod  ma)iimc  intendunt  audores  poitc- 
fjiio  d-r-  rioris  fententiar;  & nihilominus  non  ede  incredi- 
nionem  af-  ^ dsmonem  ex  fuperabundanti  malitia,  & 
folicitudine  fua  ad  omnes  tentationes  , omniaque 

tatiom.  oc- 

lunda  vero  pcccata  hominum  aliquo  modo  propinquo  con- 
negct  tatuu  currere  , quod  intendunt  audores  prioris  ientcn- 
tiai , eorumque  fundamenta  probabiliter  fuadent, 
quibus  addi  poliunt  verba  Petri , Aduerfanni  ve- 
fkr  diaboltti  unquam  leo  rugtenSt  ctrcmt , qtiarem , quem 
deuoret. 

Vlterius  vero  fiippofita  priori  parte  tanquam 
certa , fcilicet , caufalitatem  fpecialem  da;monis 
non  ede  necellariam  in  omni  tentatione  , vt  po- 
fterior  de  fado  , feu  de  voluntaria  cooperatione 
amplius  explicetur.  Addere  in  primis  pollumus, 
non  omnes  ttntariones  hominum,  vel  peccata, 
-nuam  proueniunt , cllc  ex  fola  fuggeftione 

iiu  d-cmon  darmonum.  Hoc  non  folum  certum  eft  ex  Scriptu- 
fempcr  co-  exemplis  , fed  etiam  experimento  eft  eiudcns^. 
currar,  non  Fuatentata  eft  a folo  damone  , non  vero 
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Adain  , quem  ipfa  Eua  induxit.  An  vero 
concurrerit  dxmon  ad  peccatum  Adx , vel  media- 
te, aut  direde  inducendo  Euani  non  folum  ad  co- 
medendum , fed  etiam  ad  inuitaiidum  maritum,^ 
vel  aliter  dmul  cum  illa  operando  aliquid  in  imi- 
cinatione  Eua:,  vt  efficacius  loqueretur,  incertum 
eft,  eft  tamen  fatis  credibile  : & hoc  modo  dici- 
mus elle  verifimile,  tentationem  Adae  fuillc  dmul 
a d=emone,  licd  ab  illo  folo  non  fuerit.  Idem  con- 
dderari  poteft  in  tentatione  lob  up.t.  quando  illi 

mulier  dixit » Adhuc  tu  permanes  in  fimphcitate  tua, 
&c.  illa  enim  magna  tcntatio  fuit  nona  lolo  da:- 
moneiveridmile  autem  eft  non  fuifte  dne  illo  adu 
operante  ,&  mulierem  inftruente,ac  inducente, 
idemque  in  vxore  Tobis  inuenimus , illas  enim 
tentationes  Scriptura  zquiparat  Toha  t. 

Eademque  ratio  eft  de  aliis  tentationibus  , qui- 
Eteipcric»  bus  quidam  homines  ab  aliis  in  peccatum  indu- 
«a-  cuntur,  illae  enim  non  funt  a lolo  daemone ; an  ve- 

ro in  illis  vel  cum  illis  cooperetur  dxmon  » incer- 
tum eft.  Veruntamen  non  lolum  tentationes  , in 
quibus  extrinfeca  tcntatio  humana  interuenit, 
qua:  dici  polTunt  elle  a mundo,  fed  etiam  ilU,  quae 
dicuntur  elle  a carne,  feuconcupifcentia,noniunt 
i folo  dsmone,  fed  maxime  funt  a concupifcentia 
& paffione  interna,  vt  probant  teftimonia  lacobi, 
& Pauli , & ipfa  experientia.  Et  nihilominus  heri 
poteft,  vt  dmul  a da;mone  dnt  omnes , vel  media- 
te, quia  daimon  folicite  procurat , & facit,  vt  ob- 
ieifta  excitantia  paffionem  occurrant , aut 
mouct  humores , vt  corpus  melius  difponant  ad 
motionem  obieifti  fufeipiendam.  Vel  etiam  im- 
mediate dmul  cum  motione  obiedi  adiungendo 

mternamfuadonem,qu®ad  confentiendum  tali 

paffioni  magis  mduca;  ; ita  enim  fa:pe  fieri  pro 
certo  liubendum  eft  , & femper  accidere  non  re- 
nuenat,quanuis  incertum  dt.  Videntur  autem 
tunc  , prtefertim  in  pofteriori  modo , dux  ten- 
tationes dmul  concurrere  , ex  illis  tamen  vna 
coalefcit  , quatenus  ad  vnum  peccatum  indu- 
Deinde dicendum  eft , in  hoc  ftatii  natura:  la- 
r j nfa:  ordinarie  non  fieri  tentationes  a folo  daimo- 
So!  ne  , fed  ipfum  femper  luuari  ab  aliquo  aho  am- 
Imo  non  hofte  ad  expugnandam  illam  , loquor  de  ftatu 

folus  con-  lapfac,quia  ante  hunc  lapfum, folus  dsmon 

immediate  tentauit  Euam^  quia  nec  alium  extrm- 

Franc.Suarel^de  AngeUi. 
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fecum  adiutorem  habuit , nec  intrinfeus  potuit  » i** 
iuuari ab  aliqua  paffione  Eu£e,quia  ante  pecca- 
tum  horno  non  erat  illius  capax.  Nec  ipfe  diemon  ^^jatur  li- 
poterat  immediate  operari  intra  ipfam  Euam,  miratio  dc 
propter  donum  originalis  iuftitia:.  Vtin  fequenti  tentationi- 
tradatu  videbimus.Et  eadem  ratione  cum  da:mon 
nontentaueritextrinfecus  Adam  immediati  per 
feipfum,  certum  eft  nec  immediate  concurrille  ad 
eius  tentationem  intrinfccus  in  illo  operandoj  fed 
tantum  mediate  per  Euam  modo  dipra  explicato. 

Et  in  hoc  eft  multo  maior  ratio  de  Chrifto  quo- 
ad intrinfecum  influxu  in  ipfum.  Vt  notauit  Gre- 
^or.hom,6.  in  Euang.  qua  Chrifti  pcrfona,&  nacura 
non  folum  erat  in  ftatu  innocentis , fed  etiam  in 
multo  altiori , quoad  perfediones  animte  , ipsuif- 
que  immunitatem  : & iftius  perfedionis  etiam 
fui:  particeps  Virgo  ex  fpeciali  priuilegio , quia 
quoad  carentiam  fomiris , omnlfque  inordinatus 
motus  particeps  fuit  ftarus  innocentis.Nihilomi- 
nus  tamen  potuerunt  ta  Chriftus  Dominus  quam 
Maria  mater  eius  tentari  exrrinfecus  a deemone, 
vel  immediate  per  feipfum  , vel  etiam  mediate 
per  alios  homines.  Nam  dsemon  priori  modo  ten- 
tauit Chriftum  in  deferto,  pofteriori  autem  modo 
tentauit  illum  per  Iud.TOs  , quibus  Chriftus  dixit, 

Gluid  me tematii  hypocrita?  Matth.iz.  &c  loan.S.dc 
Pharifsis  dicit , Hoc  autem  dicebant  tentames  eum, 

& Hpe  idem  dicunt  alij  Euangeliftse  , &licd  ali- 
quando loquantur  de  tentatione  probationis  j ta- 
men credibile  eft , fepius  etiam  voluifle  ad  iram, 
vel  impatientiam  eum  prouocare  , & opere  iplo, 
quantum  erat  exparte  ipforum  id  fecifte  ex  hi- 
ftoria  euangelica  manifeftiim  eft:  & ad  omnes  illas 
tentationes  cooperatum  elle  da:monem,ex  eadem 
hiftoria,  & fpecialiter  ex  verbis  Chrifti  loannis 
odauo  manifeftum  eft. 

Loquendo  ergo  de  ftatu  naturx  lapfa: , & ordi-  aj. 
nario  curfu  hominum  in  illo  exiftenrium  dici-  Probatur 
mus , ficut  alij  hoftes  hominis  ordinarie  non  ren-  'j*™ 
tant  illum  fine  daemone  , ira  etiam  daemonem  jio. 
femper  iuuari  aliquo  alio  hofte  anima:  ad  illam 
debellandam.  Nam  vel  vnum  hominem  per  ali- 
um folicitar , aut  decipit.  Vt  eleganter  explicat 
Hilarius  in  Ffal.\i%.yc\  fi  daemon  ipfe  immediate  Hilar- 
hominem  aggreditur , femper  concupifcentia  eius 
ad  illum  fuperandum  iuuatur , illam  nimirum  ex- 
citando, vt  optime  declarat  Ambr.  Ub.Of.  in  Lucam 
cap.Of.  §.  Vide  clementiam  Domini  , &c.  & vtrum- 
que  fatis  notum  eft  experientia.  Et  ratio  eft  , quia 
hoc  modo  facilius  poteft  hominem  vincere ; &: 
ideo  etiam  ( vt  Patres  fupra  citari  allerunt)  fem- 
per obferuat  hominis  affeftum , & difpofitioncm, 
vt  per  debitorem  partem  illum  aggrediatur.  Sic- 
ut in  prima  hominum  tentatione  muliere  ini- 
tium fumpfit,  Srpoftea  per  illam  virum  fuperauit. 

Vnde  randem  confta: , fieri  poffe , vt  omnes  ten- 
tationes hominum  a daemone  fint,  licet  fint  et- 
iam a concupifcentia , vel  mundo , ficut  e contra-  . 
rio  non  repugnat  omnes  elle  k concupifcentia, 
velmundoj&fimuleflead^mone.  Dico  autem  Pridiflali- 
hoc  intelligemdum  elle  regulariter  , & ordina-  j”' 

ric.  Quia  cum  vna  caufa  tentarionis  fufficiat,  non 
pollumus  cum  fundamento  affirmare  femper  , ac  &cur. 
infillibiliter  plures  concurrere.  Hoc  autem  ma- 
xime credibile  eft  in  lenioribus  tcnt.itionibus , vel 
Tcpentinis,  qua:  cito  rranfeunt.  Nam  de  grauiori- 
bus , & diuturnis  multo  credibilius  eft , nunquam 
fine  dxraonis  opera  fieri , nec  ipfum  folum  fine 
interuentu  mundi , vel  concupifeentiae  homines 
aggredi. 

Addo  vero  vltimo  , necellariiim  non  elle  , vt  16. 

Q^Qjl  ^ daemon 
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T crtia  Ii- 

V'  - . ■ I 

J^cc  ' etiam 
concuitic 
fcinper  d>t- 

~M>  ni;  , • 

ynoii  incho- 
ando renta- 
tioncm. 
Declaiacur, 
& fuadecur. 


73^  Ltk.^.  ^xrm  Angelorui?} ;>qul  feccauerunt:>Qj  de-bello^quod  contra,  Deumi<^'c, 

A rcfiUendum-  Qu^  conditio  aliquando  quidem 
. acquifita  elFe  potent  per  culpam  , vel  liOminis 
negligentiam  , fa:pc  tamen  elFe  poterit  naturalis, 
ex  complexione  hominis,  vel  ex  ingenij  tarditate. 
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darmon  inchoet  omnem  tentatione  hominis ; hc 
ut  etiam  ntceilatium  noneft,vt  tentatio  prius 
aliunde  inchoetur , quam  a daunone  hat.  luxta 
priorem,  partem  exponi  optime  poteft  iecunda 
lententia.  Et  probatur  ,ac  declaratur  , quia  iicc.t 
concupircentia,  v.g.  & daunon  limui  concurrant 
ad  vnam  tentationem,  non,el];int^lligendum  caik 
coniungi , fed  a propofito  , & ex  induftria  , & iur 
tentione  da;monis  : quia  licet  fortaire  aliquando 
poffit  concurfiis  ille  caufarum.  fortuito  accidere; 
nihilominus  cum  dtemon  lit  valde  perfpicax  , & 
foiicitus,  non  eft  verifimile  ita  &pins  operari,  fed 
ex  certa  Icietia.  Duobus  igitur  modis  poteft  cogi- 
tari talis  coiundlio  illarum  caufaru.  Vnus  eft,quia 
dxmon  ipfe  incipit  excitate  co.ncupilcentia,vt  per  B 
illam  tentet;  alius  eft  vt  videns  inchoatam  concu- 
pilccntiae  tentationem  ,ftatim  occafonem  accipi- 
at fuam  inftigationem  adiungendi,  Dicimtisergoy 
non  elfe  necellarium  femper  priorem  modum;  fed 
verilimilius  dfe  fepe  operari  dxmonera  pofterio- 
rimodo.  Quia  quantumiiis  hc  Iplicitus,  & pcrfpi- 
cax  ; uihiloniinus  nec  futura  pmnia.priecognofcir, 
nec  etiam  omnia  praifcntia,  ftatirn  ac  fiunt  acftu 
confiderat.  Et  ideo  poteft  fieri , vt;priufquam  ipfe 
ad  tendandura.  accedat , aliunde  concupifcenria, 
vel  ira  , aut  alia  fimilis  pallio  exciretur  , & quod 
pro  aliquo. tempore  faltem  breili' duret,  priufquam 
daemon  aduertat.  Ergo  verifimilius  eft , ita  faepe 
accidere;  ac  proinde  non  omneim  tentationem  in-  q 
choari  ab  adiiqne  daemonis  ; -fed  pro  aliquo  tem- 
pore efife  pofteiine  daemonis  operatione;  quod  fa-. 
tis  eft  ad  veritatem  fecundae  opinionis.  Et  fi  for- 
talTe  antequaiTi  confummetur  tentatio,  vel  pecca- 
tum , dxmon  fuum  auxhium  interponat  propter 
nimiam  diligentiam  , quia. cirem  ^u^rens  cjuern  deuo~ 
ret.  Quod  credibilius  eft  in  peccatis  mortalibus, 
quam  in  venialibus,  & verifimilius  in  peccatis 
operis  , quam  cogitationis  j & longe  probabilius 
in  grauibus,  & prapmeditatis , quam  inordinariisy 
& repentinis-.  ,,  , . • , _>  : 

Addimus  , vero  alteram,  partem  propter  Chry- 
foftomum,&  nonnullos  alios  Partes,  .qui  indicant, 
omnes  r^ntationes  prius  a nobis  inchoari , quam  - 
daemon  tenta[re  incipiatiac  ftibinde  daemonem  non  D 
tentare  inchoando , fed  promonendo  tentationem 
aliunde  inchoatam  , & excitatam.  Hoc  cninr  re 
vera  non. femper; ita  eft : nam  'confta,t , daernonem 
per  fe  inchoalfe,  tentationem  Euae,&  Chrifti.Et  de 
luda  idem  fignifitat , loannes  'dicens  , Cum  dtabo- 
liis  tam  rfnfijfet  in  cox.  Item  quia  in  tentationibus, 
quae  funt  per  folam  fuggeftionem,  feu  fuafionem, 
daemon  incipit  i.yel loquendo, ext.eim  , vel  inte-. 
rius  phantafiTiata- mouendb , & componendo  ;dn 
tentatione : veto  , qu«.  eft  per.  delectationem  , vel 
per  concupifeentiam  , dsmoripotHb  incipere  ap- 
plicando obiedla,,&  .hamor.e& concitando  , vf  di- 
ctum  eft.  Denique  nullaeft  ratiOi  v.ebneceffitas  al-- 
tetius  ordinis.  Nam  licet  fepe  daemon  ad  tcntan-i 
dum  homines  de  vnb  vitio  ,.oGcaiionem  fumat  ex  £ 
alio  priori  vitio  diftindo,  ab  homine  admilEo,  vel' 
ex  alia  negligentia  hominis;  nihilominus  illud  et-' 
iam  prius  yitium:po.tuit  elfie  ex.tenratione  damo-i 
nis  i & fic  necelfario  fifti  poterit  in  aliqua  prima- 
tentatione,  daemonis  ,quae  nec  aliud  .yirium  perfo- 
irale,,  nec  aliam  tentationem  necdlariofupponat;' 
fe<iA  <i3?;none  foium  intium: fumat;.  Nec  eft  veri-f 
fimile  , Patres  citatos,  in  contrario  fenfu  eife-locu-- 
tos-.fted  tantum  .dojcuiffe  femper  ex  parte  hominis* 
fup,ppni;  aliquam '.conditionem  , .quam  obferuat- 
dsmon , vt  in  ea  materia  hominem  tentet , in  qua 
'fcntit'homi,riem;.procJ.iuiorem  ,‘.vei  debiliorem  ad 


auc  inexperienda  rerum.  Et  ita  interpretandi  funt 
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VtYum  ad  minijleria  malorum, angelorum per- 
iineatdoominihus  nocere,^  abave  mala 
poen^ peccatoribus  inferre. 

EXplicuimus,  quo  modo  mali  angeli  circa  ma- 
la culpae  humani  generis  miniftrenr ; nunc  de 
poenis,  & aliis  noeumentis  dicendum  fupercih  In 
quo  pundto  Theologi  communiter  docent  malos 
angelos  efte  miniftros  diuiiice  iuftitia:  ad  homines 
peccatores  puniendos.  Qua;  allcrtio  intelligi  po- 
teft, vel  dc  poenis  alterius  vitae,  quas  aniiuic  vel  in 
inferno,  vel  in  purgatorio  patiuntur, vel  de  poenis 
vkx  prafentis  : circa  priores  nccclle.  non  eft  in 
prxfenti  immorari,  quia  de  poenis  purgatori)  pro- 
babilius creditur  ad  minifterium  daemonum  non 
pertinere.  Vt  itt  tom.:^.p.disp. .,{■(>.  dub.  vlt. 

dixi.  Vbi  etiam  de  poenis  inferni  aliquid  tetigi ; iSc 
in  praecedentibus  infinuaiii , poenam  veluti  fub- 
ftantialem  inferni  non  dfe  per  minifterium  dav 
monum,  quod  eft  manifeftum  de  poena  damni ; & 
de  poena  ignis  ibi  probatum  eft.  Qu^pad  aliqua  ve- 
ro accidentalia  poterunt  daemones  dfe  miniftri,vr 
ad  ferendas  animas  damnatorum  violenter  , & 
ignominiose  , in  infernum  , & ad  detinendas  , feu 
cuftodiendas  illas  ; vel  etiam  ad  illas  conuitiis-  & 
recordatione  'malorum  fuorum  affligendo.  His 
enimhationibus  dicuntur  homines  , qui  in  pec- 
cato moriuntur  , daemonum  potcftati  committi, 
vtloquitur  Ub.i-.  Sem.  cap.i^.  &clukin.  contra  Try- 
phonem i quanquam  de  hoc  toto  genere  minifterij 
nihil  nobis  reuelatum,  aut  alias  certum  fit. 

De  poenisautem  huius  vitae  , certum  eft,  mini- 
fterio  malorum  angelorum  frequenter  hominibus 
infligi.  Vt  aurem  hoc  probemus , & explicemus, 
aduertimus  , duobus  modis  polfe  daemonem  do- 
loribus , nocumentis , & aliis  malis  homines  affli- 
gere. Primo  , vt  per  haec  mala  pa-na:  inducat  ho- 
mines ad  peccandum  : fecundo  , vt  puniat  illos, 
qui  iam  peccarunt.  Quanuis  enim  poflit  Deus 
vti  daemone  ad  affligendum  homines  propter  alias 
' caufas  , & rationes  ftiae  prouidentiae-  nobis  occul- 
tas , vt  ex  lob  aliis  locis  fimilibus  colligi  po- 
teft ; nihilominus  fbmper  altera  iftarum  rationum 
interuenit.  Quia  licet  haec  mala  panse  aliquan- 
do eu<er(iant  iuftis  ad  probationem,  & exercitium 
abfque  yindi6la,-vel  houa  culpa;  nihilominus  funt 
capaces  illius  ihali  propter  aliquam  culpam  fal- 
tem' originalem,  & ita  fimul  eft  exercitium  virtu- 
tis 3 &:  pana  alicuius<ulpae.  Maxime  vero  panse, 
quae  per  dsemones  infliguntur,  alicpo  ex  illis  duo- 
bus modis  inferuntur.  De  priori Wgo  afflidiionum 
genere  certurii  eft,per  daemones  fieri:  vt  euidenter 
ap‘paruit  in  fanclo’  Ibb  cap.  i . ebr  a.idemque  de  To- 
bia,  & de  Sara  filia  Raguelis  colligitur  ex  Tobia  li 
8.  EfexTatribus,  aliifque  Ecclefiafticis 
hiftoriis  multa  de  hac  re  exempla  refert  Coccius 
in  i.Torn.  Thefau.lib.^.  art.^.  ^ d.  ' ' 

Hic  autem  modus  poteftatis , feu  licentisE  dx- 
monibus  concelf^ , ad  praecedentem  reuocatur; 
Nam  hic 'modus  affligendi  homines,  quaedam  ten- 
tatio eft  ad  malum  culpse  inducens;  jdeo  enim  dx- 
mon  hoc  modo  nocet  homini , vt  illarrt  ad  impa- 

' ' ' tientiam. 


I. 

AlTertio  dr- 
inones elfe 
ininiftros 
peenarum 
Iiominmn. 
Qupmodo 
inteliigeda 
adertio  de 
pecnis  alte- 
rius vitx. 


Soariu-f. 


Ipdorus, 

lu/iin. 


Q_uo  item 
modo  in- 
telligenda 
dc  pcenis 
huius  vitae. 


Dsemon  af- 
fligit ten- 
tando  ad 
culpam. 


Coccius, 


3* 

Talis  mo- 
dus afflise- 
<31  ipedlar 
ad  praece- 
dens caput. 


Cap  lo.  Vtrum  dd  tmwjiertd  mdorum  Angelorum  pertmeat  homtnihuj  nocere^f^ c.  737 

ticnriam,  dcrpcrationcni,blafphcmiam,velaIiud  A Mord.  cap.d.  dici  Domini , propter  poteHa 
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llmile  vicium  iuducac.  Vndelicut  eadem  facultas 
eft  j qua  intendi  c finem  , 6c  media  ad  illum  eligit: 
ita  fub  poteftate  , vel  licentia,  tentandi  homines, 
comprehenditur  fa:pe  licentia  inferendi  ei  nocu- 
menta , vcl  alias  potnas  j ficut  in  lob  manife- 
ftum  eil.  Quapropter  ficut  facultas  tentandi  non 
cft  ex  pofitiua  Dci  ordinatione  y fed  ex  permif- 
fione  : ita  htec  poteftas  nocendi  in  ordine  ad 
talem  finem  tantum  eil  ex  permiilione  diuina, 
fuppofita  naturali  poteftate  , quam  d$mon  ad 
nocendum  habet  : eft  enim  in  vtraque  licen- 
tia eadem  ratio , & ideo  dc  hoc  genere  potefta- 
tis , feu  minifterij  nihil  amplius  dicere  necclfa- 
rium  eft. 

Pofterior  item  modus  puniendi  homines , pro- 
pter peccata  commifla  non  minus  certus  eft.  Nam 
conftat , fspe  Deum  grauiter  punire  homines  in 
hac  vita  propter  commiffa  peccata  ^ non  tan- 
tum in  medicinam  , fed  etiam  in  vindiftam.  Vt 
de  aquis  deluuij  , & de  igne  Sodoms  , & de  mul- 
titudine hominum  firpiftime  interfeda  propter 
aliquod  crimen, ex  Scripturafacramanifeftum  eft. 
Docet  autem  Chryfoft.  hom,^^.  tn  circa  jinemf 

Deum  non  per  ieipfum  punire , fed  per  Angelos: 

ibi  autem  non  declarat  an  per  bonos  , vel  per  ma- 
los intelligat  j 5c  primum  magis  indicat , & an  in- 
terdum ita  fiat  fupra  i??  lih.6.  C4p.i9.  traflauimus. 
Veruntamen  hom.^.  de  Patientia  Iob,apertc  diftin- 
guit,  dicens  , 5*cm»  mter  homines  fum  milties,  ^uihono- 
'ribm  TnirtiHrnnde  injifhtnt ; dr  dij  , ^ui  ad  peenas  exi^en- 
dat  fegreganmr,fic  ad  minipyia.^  hominum  diifenfatio- 
nesfan^  jingeli , ad  malorum  vero  hominum  peenaspo' 
fhdandof  damones  trSfmitti.  Et  hanc  pofteriorem  par- 
tem confirmat  ex  illo  Pfal.77. 
dignationis  fua  ,immiJfiones per  angelos  malos.  Et  quan- 
uis  non  definr>qui  de  bonis  Angelis  locum  illum 
jjjfprprcteutur , ita  vt  mali  dicantur  , non  a mali- 
tia morali , fed  ab  effedu  , quia  fuerant  noxij , & 
mala  intulerant:  fimplicior  videtur  Hieronymi  ex- 
pofitio  , quam  etiam  fequitur  Auguftinus  ihi , & 

idem  repetit  Hieron./oe/.  z. 

Qui  Patres  notant,non  tantum  peenas  exterio- 
res, & temporales  Deum  immittere  per  hos  malos 
angelos,  fed  etiam  internas  obdurationes  volunta- 
tis, & deceptiones  mentis  permittendo  , videlicet 
propter  priora  peccata,  vt  datmones  faciant  ligna, 
aut  profcratverba,quibus  peccatorii  obduratione, 
^ excitate  decipiantur.Et  adducut  illud  ^.Reg.ii, 
vbi  fpiritus  malus  fe  obtulit  Deo  ad  decipiendum 
Achi  , dicens , Ero  tritui  mendax  in  ore  omnium 
proph^tarurn,cm  refpondit  Dommus,Deapies  ^pra- 
ndebis , egredere  .c^/^c.vtique  in  poenam  peccato- 
rum Achab.  Item  addit  Hieronymus  , illum  fpiri- 
tum  Domini  malum,qui  vexabat Saul  6.de 

malis  fuilfe,  6^*  minpant,  inquit , Domino  ad  puni- 
endos eos  ^ ejui  puniri  propter  peccata  meruerunt.  Q^os 
etiam  dicit  appellari  y furorem  , & iram  Det  a Dauid 
deprecante  , Domine  ne  infurore  tuo  arguas  me  , nec  in 
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lem,  non pyopiermaltnam.Et  idcmhiihct: hb.i y . Aforal’. 
cap.t).  ^13.  vbi  locum  Pfd.jy.  adducit.  Idem  Ifi- 
dor.  lib.x.  Sem.  cap.  i y . 

Ratio  denique,  feu  congruentia  huius  verir^^tis 
reddi  folet , quia  dtemon  inducendo  hominem  ad 
peccatum  , & vincendo  illum  , ius  quiddam  in  il- 
lum acquiric,vt  de  illo  poffit  vindiciam  fumere  &- 
debeat: &:  ideo  Apoc.i  i.fratrit  aca fator  appelletur; 
quia  contra  homines  peccantes  iusfuum  conftan- 
ter  exigit.  At  enim,  re  vera  diabolus  nullum  pro- 
prium ius  acquirit  in  hominem  peccantem  ratio- 
ne peccati,  vt  bene  probat  Anfel.  Itb.  i . cur  Dens  ho- 
mo, cap.j.  Qiianuis  enim  ibi  Bofo  loquatur ; nihi- 
lominus ratio  quam  adducit,  optima  eft,  cui  poft- 
ea  nihil  Anfelmus  refpon.dit.Eft  aurem  ratio  , quia 
homo  quanuis  peccet  inftiganceda:mone,non  da;- 
moiiem,fed  Deum  offendit, 6c  ideo  homo  exparte 
fua  manet  reus  poenae  apudDeumqio  apud  diabo- 
lum, imb  diabolus  ipfe  potius  pa-na  videri  polfet 
dignus,quia  hominem  induxit,  quam  iure,  vcl  fa- 
cultate puniendi  hominem.  Qiwd  ergo  dxmon 
fiat  rainifter  poenx  infligendae  homini,  ex  folo 
redlo  ordine  diuinae  prouidentix  nafeitur,  non  ex 
aliquo  iure  ipluis  daemonis.  Rario  verb  illius  pro- 
uidentiae  fola  eft,quam  infinuauit  Chryloft.  C^ia 
non  docet , Deum  per  feipfum  vindidtam  de  pec- 
catoribus fumere ; neque  etiam  decet  fanflos  An- 
gelos hoc  minifterium  exercere,  & hoc  eft  , quod 
ait,  liElores  ergo  funt  uingelt?  udbft  non  hoc  dixerim. 
Qimd  verum  quidem  eft,  faltem  ex  officio  , 6c  fe- 
cundum ordinariam  legem , & maxime  iif  pccnis, 
quae  folum  funt  ad  fupplicium,  8c  vindidlam:  nam 
hoc  minifterium  per  viliffimas  perfonas  folet  exe- 
cutioni  mandari;  & ideoconuenienrius  a Deo  per 
angelos  malos  fieri.  An  verb  interdum  fiat  per  bo- 
nos, in  fine  libri  fexri  didlum  eft.  Et  autem  in  hoc 
minifterio  vlterius  notandum  , hoc  minifteri- 
um  interdum  fieri  a da;mone  immediate  per  fei- 
pfum : vt  quando  vexat  corpus  hominis,  vel  obli- 
dendo illum,  vel  aliter  alterando  humores  vfque 
ad  mortem,  vel  aliter  fuffocando,  vt  in  feptem  vi- 
ris fponfis  Sarae  fecilfe  videtur  Tobiai.  Interdum 
verb  id  facit  per  creaturam  fubieiftam  irrationa- 
lem, vt  per  ignem,  aut  ventum,  vt  in  lob  legitur, 
aut  per  beftiam , v.g.  leonem  , per  quem  Prophe- 
tam occidit,  & tunc  efficaciter , & ex  neceflitate 
infer:  malum,  quod  intendit.  At  verb  daemon  fae- 
pius  hoc  facit  per  homines  malos , quos  excitat 
ad  occidendum  , vel  aliter  aliis  nocendum.  Vt  et- 
iam in  lob , & palllm  alibi  in  Scriptura  legitur. 
Et  tunc  fimul  eft  audior  culpae  in  eo  , quem  indu- 
cit, & poena  in  altero  , qui  punitur  : fc  ideo  non 
ita  efficaciter  operatur  tunc  damon  , fed  tantum 
morali  modo  incitando  , eo  nempe  quo  poteft  ef- 
fe  caufa  peccati. 

Hinc  verb  dubium  oritur,  an  hoc  minifterium 
fiat  a damoneiubente  Deo  , vel  tantum  permit- 
tente. Nam  D.  Anfel  Ubro  i.Cur  Deus  homo. 
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deprecante , ...  ^ tjuiuu, 

ira  tua  corripias  me,V(z\.(>.E.i  to(dtmvocVi  yt^uaHio-  g fignificat  nunquam  fieri  Deo  iubente,fcd 

nnilmc  Panliis  vr  miniftris  vfus  tantum  permittente.  Ouia  licet  cx  narre  Dei  inlla 
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nanos,  aujue  tortores,  quibus  Paulus  vt  miniftris  vfus 
eft  , quando  , vcl  hominem  fttana  tradidit  in  interitum 
crmu,  i.Corinth.  y.  vel,  quando  Hymenaum  , & 
Alexandmm  tradidit  fatana,z'/  difeant,  non  blafpbe- 
mare,  i.Tim.i.  Eadem  fere  habet  Ifai.  13  - mltb.6, 
vbi  addit,  ex  his  tortoribus  fuiife  Angelorum,qui 
primogenitorum  i£gyptiorum  occidit , E.wd.iz. 

ilia,^«^c/«<  Domini  coartans 
eos,  & Angelui  Dominiperfecjuens  eos,  de  damone  in- 
terpretatur, quia  licet, malus  fit  , nihilominus 
Domini  dicitur;  quia  eft  cius  minifter.  Sicut  etiam 
de  ano^elo  Domini  malo  , qui  vexabat  Saul , dixit 
^ lranc.Smre\de  Angtlu. 


tantum  permittente.  Qma  licet  ex  parte  Dei  iufta 
fit  punitio,  nihilominus  ex  parte  damonisfemper 
eft  iniufta.  Tum  quia  ipfe  nullum  ius  habet  in  ho- 
minem , tum  etiam  , quia  diabolus  ad  malum  hoc 
inferendum  femper  inftinclu  malitia  impellitur. 
Verutamen  ibi  Anlelmus  proponendo  potius  du- 
bitationem , quam  aliquid  refoluendo  procedit. 
Vnde  diftinblione  vtendum  videtur.  Nam  quoties 
damon,vt  pcenam  vel  malum  aliquod  vni  inferat, 
alium  ad  peccandum  inducit , vel  quando  perna 
ipfa  inttinfece  includit  fimilem  indublionem , vt 
quando  inftigatio  , feu  tentatio  ad 
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Lth.Z.  Defccms  Angelorum ^qui  j^eccauerunt^f^  de  hello  quod  cbntra  Dcum^c, 
vnum  pfccatum  dl  pcena  ptions  peccari ; tunc  A bmm  de  pccna  probationis  applicari.  Niliil  cnnn 

,r  . * . .1  -r^  /1  .. -Ca xa  fSi..,,.  x.r  lin,4<^v  . i V r iimrpmii»:  lln- 


pcena  ilia  non  prouenit  iubencc  .Deo  , teci  per- 
mittcnce  , quia  •intrinlccc  inuoliiit  .renrarioacmj 
& Tucrnellionem  mali  culpa; : cuius  Deus  andor 
ellc  non  poted  ( vc  iam  diebum  elc,  ) ^ quoad 
koc  procedit  optime  doctrina  Anfelmi  in  locoi 
allegato.  At  vero  quando  dsemon  immediate  per 
feiplum , vel  per  creaturam  irrationalera:^  malum 
pure  poenale  infert  hominij  tunc  nihil  verat,  quin 
dsmon,  nonfoliim  permittente,  fcd  etiam  iuben- 
te  Deo,  id  faciat.  Qma  de  fe  noninuoluit  malum 
culpx  3 nec  eius  caulalitarem  j fed  foliiis  tantum 
poena;.  Dico  autem  de  fi;,  quia  non  obftabit , quod 
daiinon  femper  peccaturus  fit , illud  mandatum 
Dei  exequcndoivel  femper  id  faciens  ex  odio  con- 


refert,  quod  Deus,  vt  index  , veivt  lupremus  Do- 
minus , vel  prouifor  io  tali  adionc  le^  gerat , quia 
cum  in  malo  illo  inferendo,  nulla  milceatur  culpa 
per  ie loquedo,potcft  Deus  exeeutionem  ijlius  cui 
voluerit  praicipere.  Et  eo  iplo  quod  praicipit  dat 
miniltro  ius  nocendi , llue  praicipiat  vt  iudex , lir 
ue  vr Dominus?  Sicut  pra;cipiendo  Abraha;  inter- 

feclione  fiiijjdedit  ilii  ins  ad  interficiendum  illum  , 

licite.  Vnde  potuiffet  Deus  Angelis  bonis  pr^ci-  „05° 
pere,  vtIob  affligerent  ,&  omnia  nocumenta  illi  los  ac^^tia 
inferrent  ,qua;  dannon  intulit ; ficut  pollet  etiam  per  ic  id 
Deus  per  feipfum  omnia.illa  efficere  j ergo  etiam 
pocuilEet  id  praecipere  malis  angelis  li  vellet.  In 
hoc  ergo  modo  prouidentiae  repugnantia  non  fuit. 


a>»ei  exequcnaoivcL  icusuci  J.U  idL-iciu  ..A  rr  ■ 

tra  hominem  ; vel  dolens , qudd  ilk  vindida , & B quanuis  de  fado  fola  permiffio  internenent , pro 
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^io  fua  in  gloriam- Dei  cedat}  vel  quod  Deo  ofee- 
dire  cogatur.  Hoc,  inquam,  non  obflat , c][nia  harc 
malitia  non  eft  per  fe  coniunda  tali  adioni , fed 
per  accidens  adiungitur  ex  prauitate  operantis, 
quam  Deus  impedire , aut  vitare  non  tenetur  : & 
ideo  licd  Deus  iubeat  daemoni  adionem  , & exe- 
ciTtionem  iuftitis  erga  peccatorem  } nihilominus 
malitiam  , quam  d^mon  admifeet , Deus  folum 
permittit.  Et  hoc  ad  fummum  probat  difcurlus 
Anfelmi  quoad  hanc  partem. 

8.  Propter  aliam  vero  , in  qua  dicit , dsmonem 
Deus  ad  pu-  jion  habere  ius  in  homines , polfet  quis  fubdiftin- 
nienducul-  guere,  etiam  in  his  poenis,  quae  indudionem  ad 
commTX  culparn  non  includunt.  Nam  hx  poena: , quafflam 
ter  da:mo-  funt  proprie  vindicatiuae  , quia  fupponunt  in  per- 
pc  iubedo,  fona  proprium  reatum  , ac  debitum  illarum  , vt 
ad  proban-  ^ diluuium  , & pccna  Sodoma  ; alix  verb 
virtute  non  ^^mt  tantum  ad  probationem,&  exercitium  virtu- 
tis,  quae  licet  fupponant  generalem  ifatum  natura; 
kpfaej  non  tamen  fupponunt  proprium  reatum 
t4ium  poenarum  ex  proprio,  ac  perfoiiali  peccato 
contiadum  , vt  in  afflidionibus  lob  videre  licet. 
Quando  poena  eft  prioris  generis  procedere  po- 
teft,  non  tantum  ex  permilfione , fed  etiam  ex  iuf- 
fione  diuina;,quia  per  fe  includit  intrinfecam  iufti- 
tiam,  & xquitatem,  quam  Deus,  vt  lupremus  iu- 
4ex,  iuftiffime  poteft  prapeipere;  fiue  aminiftro  li- 
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pter  rationem  didam,  & prxeipue,  quia  tales  poe- 
na; , & afflidiones  permittuntur  damionibus  , vt 
raeffla,quibus  ipli  vtuntur,vt  homines  ad  peccan- 
dum inducant } fient  in  lob  cenfiderari  potell: , fiib 
ea  enim  ratione  tantum  permitti  poterant , vt  cx 
didis  confiat. 

Vkimb  pptefi  circa  hoc  minifierium  interro- 
gari, an  omnes  pamae , quas  Deus  in  hac  vita  pec- 
catoribus immittit , per  minifierium  damionum 
prouciiiant.Qupd  folum  porefi  peti  de  poenis  tem- 
poralibus , & externis,  qua;  ab  extrinfecis  caulis 
^ 3.T  r • ■ 1 ' • libens  con- 

proLieniunt.  Namfpintuales  pocnx  a Deo  imrae- 

diate  fiunt,  vt  cfi  priuatio  gratiae  fandificantis,vel  caforibus 
auxiliancis  vkenoris  ;&  talis  fuit  etiam  priuatio  f>>'t  da-mo- 
iuftiiia;  originalis, in  vniuerfo  humano  genere  pet 
peccatum  primi  parentis  induda.  Idemque  confe- 
quenter  cfi  de  poenalicacibus  per  originale  pecca- 
tum contradis  , quatenus  ab  intrinleco  fequun- 
tur  ex  humana  natura  illo  dono  difiinda.  Proce- 
dit ergo  interrogatio  de  poenis , 8c  afflidionibus, 
qua:  a caulis  extrinfecis  proueniunt.  Et  de  his  ali-  Affirmant 
qui  ex  Patribus  ablolutc  dicunt, omnes  per  deemo- 
nes  fieri  , &:  procurari , quantum  eis  permittitur. 
SicBedain  lib.  Var.  qua;fi.  ({.9.  giuoiies  Deus , a.it^  Bedtt, 
qmcHnque  flagello  hwc  mmdo  irafeitur , ad  mimjleritpn 
<v i» diEla  Angeli  mitturnnr  .loquitur  aurem  de  malis, 
vt  fiibdit.  Qui  tarnen  diuirta potefiate  coercentur,  ne  tari- 


cite  exequenda  fit  > fiue  illicite  ex  malitia  fua.  At  D tum  noceam  , cjuamnrn  cupiunt , &:  addit , 'Bom  autem 


vero  quando  poena  eft  pofterioris  generis  , non 
habet  iutrinfece  illam  aequitatem  iufia;  punitio- 
nis , & vindicationis  , & ideo  non  iuberui  a Deo; 
fed  permittitur  , vt  in  afflidionibus  lob  Deum  fe- 
ciiTe  videmus.  Quia  tunc  non  fe  gerit  Deus,  vt  iu- 
dex, fed  vt  dominus,  quia  fine  culpa  poteft  malum 
inferre  fux  creaturae,  fi  velit , propter  alias  ratio- 
nes prouidentiae  fua;  j quod  tamen  creatura  iion 
iicet, 

9-  Verutitamenlicd  fortalfedc  fad6  ha  fe  gerat 
Nihil  tame  Qg.jj  permittendo  has  pamas  , & non  iubendo 
minusDeus  damoni , vt  illas  exequatur  : quoniam  eft  magis 
iubcat  d£-  confonum  diuinse  clementis  , ac  fuauioti  ptoni- 
nionenf  vc  dentis  } & alioqui  ad  finem  fus  prouidentis  fuffi- 
cit , quia  dsmon  ex  fe  nocendi  cupidiflimus  eft, 
vt  dixit  Aug.fiAiS.  de  Ciuit.  cap.ii.  Nihilominus 
Deus  poteft  in  rigore  loquendo,vtranque  panam 
per  dsmonem,  imo  & per  quemcunque  alium  in- 
ferre} non  tantum  permitrerido  , fed  etiam  iuben- 
do. Nec  quoad  poenam  purs  vindids  obftat  ratio 
Anfelmi}  quia  licet  diabolus  per  fenon  habeat  ius 
in  homines  , eo  iplo  , qubd  Deus  vult  illo  vti  vt 
miniftro  ad  iiifte  puniendum  hominem,  habxit  ius 
exequendi  poenam  a Deo  per  feipfum  ; &c  ideo  fi- 
ne iniurva  id  facit,  & pofflet  fine  vlla  alia  malitia  id 
facere  , nifi  efflet  obftinacus , quod  non  impedit, 
quin  poffit  Deus  aftum  prscipere,vt  declataiti.  Et 
fise  ratio  cum  proportione  poteft  ad  aliud  mem- 


iftdor. 

Eucher, 


probet 


Angeli  ad  miniflerium  falutis  humana  deputati  funt.  Ea- 
dem habet  Ifidot.  lih.i.fent.  cap.io.  Eucher,  etiam 
hb.i.  Reg.  occafione  fpiritus  Domini  mali,  qui  ve-- 
xabat  Saulem , pro  generali  regula  ftatuit , Malo 
fsiritti  vti  Deum  ad  m-ntfierium  iudtcij  fui } appellartque 
Ipiritum  Dei  ad  vindiblam  malorum , (fr  difeiphnam , vel 
probationem  bonorum.  Idem  fentit  Tertull.  in  Apolog.  Tertult, 
cap.ii.  enumerans  varias  temporales  afflicEiones, 
qus  nobis  a dsmouibus  proueniunt,  & procuran- 
tur. Similia  habet  Cyprian.  tn  hb.  de  Idolor.  vanit.  Cyprian. 
prsfertim  Indicat  etiam  Ladant.  hb.i.cap. 

15.  Denique  hsc  fuit  fententia  Hieron.  Ifzi  6.  cr 
24.  & aliis  locis  fupra  citatis  ,&  Aug.fi^.  3.  contr.  Augufi. 
lulian. cap.io.  ^ lib.$.  3. multaque  huc  fpedan- 
tia  habet  /lA  3 8. 

Tandem  notanda  eft  fententia  Hilarij  in  Pfal.  i z8.  i x. 
dicentis  , Omnes  humana  iniuru,  religiofts  viru  in-  Notandum 
feruntur , non  eofdem  habent  auPlores  ,ejuos  habent  mini- 
jlros.  Exeeutio  equidem  hominum  eji ; fed  diaboli  infiinclus 
ef.  Itaque  omnia  mala,  qus  homines  fibi  inuicem  rij. 
inferunt,  auffore  diabolo  fieri,  feu  procurari  fen- 
tit. Vnde  ideiti  credi  poteft  de  csteris  malis,&  ad- 
uerlitatibus,  qus  pervarios coilcurfus  contingen- 
tes naturalium  caufarum  hominibus  eueniunr:, 
nam  illas  caufas  facilius  pofflunt  dsmones  appli- 
care } & ideo  credibile  eft  , eorum  induftria  pro- 
curari. Et  plura,  quibus  hoc  ipfum  confirmari  po- 
teft j ex  Philofophis  refert  Eugub.  lib.Z.  de  peren. 


Acccilit  t\v 
t;lbuo:.U!0. 


tr  mimfleria,  dumonurn per  ^tirios  ordnies  dmifii^nt. 


Generalis 
regula  in 
hac  dubita- 
tione. 


I. 

Da:«ioncs 
ordine  ali- 
que feiuanc 
in  fuis  con- 
tra viatores 
miniihriis* 


philof.ctip.i6.^ Ratione  dcniqaCj  fcu  con- 
iectiua  hoc  Uiadcri  poteit  r nam  dannones  funr 
nocendi  ciipidillimi  (yccx  Augulbno  dixi,)&: 
ilimmo  odio  homines  pcrlequuniur  yergo  vciifi- 
milcefl , quantum  polTunr , & linuntur  lilos  affli- 
gere , elique  nocere.  Deinde  exparte  Dei,  etiam 
ell;  valde  verihmile:,  quoties  vult,  aut  permittit,  vc 
liaic  mala  hominibus  eucniant  j hmui  etiam  per- 
mittere daimonibus  , vt  ea  faciant,  vel  procurent, 
nam  hngulos  effectus  per  caufas  fecundas  cum  de- 
bita proportione  operatur.  Ha- c igitur  pro  gene- 
rali regula  allignari  potefl , quod  omnia  ha;c  ma- 
la poenae  per  miniiferium  dxmonum  fiunt.  Qjja 
non  obftate  exceptiones  aliqua:  admittenda:  funt, 
iuxta  ea  , qua:  de  ctfedtibus  cuftoditE  Angelorum 
bonorum  in  fine  lib. 6. diximus. 

• C A P V T XXI. 

Vtmm  minijleria  daemonum  per  varios  ordi- 
nes,principatm  diuifa  Jint , 
qimnodo  Jint  dijlrtbuta. 

TRactandoinfnperioribus  de  fandiorum  An- 
gelorum minilleriis,declarauinnis,  quomodo 
per  varios  Ordines,  & Hierarchias  dillributi  funrj 
quia  ergo  etiam  inter  infernales  angelos  cfl  ma- 
gna varietas , verihmiliter  creditur  ipfos  aliquem 


A non  fenct  per  gratiam  ,vnde  nomen  illud  finnptu 
cfl,  nec  nomen  Dominattomim  , quia  tanr.am  excel- 
lentiam, &:  poteflatcm  indicat  j vr  per  amon-oma- 
fiam  foli  Deo  tribui  foleat  z.^etr.i.  Sc  in  epiftoLa 
lud.e.Nec  nomen  Archangcli,quia  illa  'vox  rara  in 
Scriptura  repetitur,  vel  quia  facile  ex  nomine  An- 
geli,6c  Principes  componij&  lignificatus  cius  col- 
ligi poteft  : vel  certe  , quia  mali  angeli  nunquam 
magna  nuntiantj  quod  per  illam  vocem  indicatur. 

Alia  vero  nomina  ca’tcrorum  ordinum  malis  5. 
angelis  in  Scriptura  tribuuntur  : fcilicet,  Cherub,  Quotuctia, 
apud  Ezcchielem,Principatus,Poteftatis,&  Ange- 
lorum  apud  Paulum:quiaproprietatcs,a  quibus  il- 
la lumuntur,ex  fuo  genere  magis  indifferentes  sur, 

B vt  funt  rcientia,poteflas,pradatio,&  annutiatio.De 
nomine  autem, F” \rtutum,  aliqui  credunt  non  tribui 
in  Scriptura  dannonibus  , eo  quod  ad  Ephef.G.o- 
mittitur.  Etratio  reddi  poteft,  quia  non  faciunt 
vera  miracula.  Probabile  autem  cft,  i .Corimh.  1 j . v- 
bi  Paulus  cum  Principatdas , ^ PotePadbusVirtmes 
nominat  de  malis  loqui  : qui  polfunt  ita  vocari  ad 
indicandam  eorum  efficaciam , & quia  fufficit , vt 
extraordinaria,  & hominibus  mirabilia  facere  pof- 
lint,vt  Plrtntes  nominentur.  Archanseloriim  dehi- 
que  nomen  virtute  illius  tribuirur,vt  dcclaraui,  & 

Ita  omnes  voces  Ordinum  miniftrantium  proprie 
malis  angelis  tribui  polfunt.  Quanuis  in  eis  non 
habeat  locum  diftindlio  miniftrantium, & affiftcn- 


ordinera  in  fuis  minifteriis  obferuare.  Namdicet  C tium.  Quia  omnes  funt  a Deo  abalienati.  Vnde  in 


Prima  fup- 
pofitio  D. 
Thom.  ex 
omnibus 
ordinibus 
ceciderunt. 


de  inferno  feriptum  ht , quod  in  eo  mlly-s  ordo  ,ftd 
fempiternm  horror  inhabitat ; nihiloiminus  , quandiu 
dxmones  in  hoc  aere  verfari , & minifteria  aliqua 
circa  homines  exercere  permittuntur,  aliquem 
ordinem  in  eis  feruare  coguntur,  vt  creditur,  quia 
ad  bonum  regimen  diuina:  prouidenti^  , &c  ad 
finem  ab  ipfirmct  malis  angelis  intentum  ita  ex- 
pedit , vt  dicemus.  Quapropter  ad  huius  traclatuS 
confummationem  aliquid  de  huiufmodi  admini- 
ftratione  , ac  munerum  diftindlionc  dicere  nccef- 
farium  efthimulquc  de  praelatione  , & fubordina- 
tione  diemonum  inter  fe  dicemus.  De  qua  re  tra- 


eo  quod  miniftrant  per  fe  non  tam  Deo,qnam  dia-  ' . 
bolo  miniftrant ; quanuis  etiam  Dens  bene  vtatur  ■ ' 
malo  minifterio  illorum.  NetVue  obftar  quod  inter 
eos  multi 'fmt  de  ordinibus  Angelorum  affiften- 
tium, quia  ratione  miferi  ftatus  fafli  funr  miniftra- 
tes  cum  aliis  eiufdem  ftatus , & omnes  quafi  ae- 
quiuoce  dicuntur  miniftranres , in  viiiffimo,  & 
abiedlifTimo  minifterio. 

Secundo  addendum  eftj  inter  da:mones  non  fo-  "f’  , 
lumclfe  hanc  diftindionem  , feu  coordinationem  poficioirrer 
fecundum  hos  gradus, fcu  differentias  perfehlionis  dsinones 
naturalis,  veructiam  elle  inter  illos  hibordinatio-  nonibiuclc 
(ftat  D.Thomas  i.p.  f.  109.  Primum  ergo  omnium  D nem  fecundum  poteftacem  fuperiorem  quorudam 
fupponendum  eft , quod  in  fine  praiccdentis  hbri  nr-mn-roj. 


Quoiu  or- 
dinum vnde 
ceciderur.c 
nomina 
perdiderinr. 


diximus,angelos  malos  cecidilfeex  omnibus  Hie- 
rarchiis  , ordinibus  Angelorum  : quanuis  enim 
hoc, nec  reuelacum,nec certum  fit , probabilius  ef- 
fe  creditur,  & Scripturis  , ac  Patribus  magis  con- 
fentaneura  eft.  Vnde  colligitur,  eo  modo,  quo  di- 
ftinclio  Hierarchiarum,&  Ordinum  in  nacuta  an- 
gelica fundamentum  habct,eandem  diftindlionem 
ordinum  ex  parce  in  malis  angelis  inueniri , quia 
in  cis  naturalia  manferunt  integra  , & in  cifdem 
fpeciebus,&  fub  eifde  generibus, magis, vel  minus 
perfectis  c«nftituuntur,iuxta  ea, qua:  in  libro  pri- 
mojde  diftindionibus  Angelorum  tractauimus. 

Quocirca  licet  nomina  quadam, quibus  ha:  dif- 
ferentia: angelica  fignificantur  , qua:  vel  fanctita- 
tem  , vel  peculiarem  excellentiam  illi  annexam 
indicant,  malis  angelis  non  tribuantur;  nihilomi- 
nus perfectiones  , feu  gradus  natura:  cum  propor- 
tione in  eis  inueniuntur.  Sic  enim  Hicrarchia:  in 
malis  angelis  fub  hac  voce  non  diftinguuntur:qnia 
Elierarchia  fignificat  factum  principatum,  tefte 
Dionyfio  , & in  dttmonibus  nilail  eft  facrum:nihi- 
lominus  tamen  in  eis  inueniuntur  illa  tria  genera 
fubakerna, vel  immediata  fub  generaliflimo  (vt  fic 
dicam)  genere  Angeli, per  qua:,  vrcredimus,  tres 
Hierarchia:  fan^torum  Angelorum  fccudum  natu- 
ram diftinguunrur,  feu  in  quibus  illa  diftincf  io  re- 
mote fundatur.  Et  fimili  modo  angelis  malis  non 
tribuitur  nome  Seraphinorum,  quia  a charicate  fum- 
peum  eft  ,nec  nomen  Thronorum,  quia  Deus  in  eis 


in  alios.  Nam  ha’c  duo  diuexfa  fiinr ; poteft  enim 
vna perfonaefie  perftdlior  aliam  efienciajvd  in  iusca  oidi- 
aliquaindiuiduali,feu  perfonali  perfecfionc,A:non  nesvnde  ce- 
habere  poteftatem  fuperiotis  in  illam.  In  hoc  ergo 
fenfa  docet  D.Thomas  diPla  <a.  lo^.^jrr.i.cffcprila- 
tionem  inter  angelos  malos.Et  geiidatim  loqucm-  c^onrtac  dc 
do  de  fubordinatione  inferiorum  ad  alique  princi-  laltem 
pe  habente  poteftacem  in  eos , videtur  res  certa  de  P'^- 
fideiquia  cft  in  facra  Scriptura  expf  elfa.Na  AEattb. 

I 2.ck  1 3.AA<f>-.5.obiiciebat  Chriftb  Iuda:i,7/7 
btib  prmeipe  d^momorurn  titc.rs d&rhomd.T^^  verba  o- 
ftendunt  fuifte  communem  illius  populi  confen- 
fiun,&:  traditionem, dari  aliqiiem  dn:monem  care- 
ris iuperiorem  , ad  cuius  nutum  ca:teri  exirent 
de  corporibus  obrefforum  , fi  ex  peido  cum  aliquo 
hor  nine  inito ipfeiubcrct.  Er  iftemet  princeps  vi- 
detur effe,quem  Chriftus  Dominus  principem  huius 
rnun  ',i  appellat, 1 4.C?"  i-6  .A:  cap.  1 i.Ntmc  iudxfu 
efi  mundi, nunc  princeps  huius  mundi  euctetur  foras,  "Nam 
licet  Patres  interdum  exponunt  hoc  fimpliciter  de 
diabolo  , quatenus -ante  Chrifti  aduentiim  in  hoc 
mundo  per  idololatriam  regnabat,vcl  quatenus  ra- 
tione peccati  comunis  generis  humani  in  eos  ran-  . ' 

tam  habebat  poteftatem,  vt  fine  virtute  Chrifti  no 
polfent  ei  homines  rcfiftere  : nihilominus  fatis  in- 
dicat Chriftus  inter  dxmones' vnum  tfie  , qui  eft 
quafi  rex,&  eaput  huius  principatus.  Odenditui- 

Quod  magis  idem  Dominus  declarauit  Luc.  1 1.  amplius  ex 
refpondens  Iiida:is  , Omne  regnum  ih  feipfum  diuifum 
defolabitttr.Et  [ifatanas  in  feipfum  diuifus  efi,cjuomodofa- 

QP,q  4 bU 


«74^  Lih.^.De  Jyjgclorum,  qui peccaut} dt  htUv  qiiodiojUrad^euM^&c. 


Et  ei  Patti- 
bus. 

Hitrtnjm. 


Chryfojl. 

Origeit. 

C0£f^n- 


kn  Ttgriu  elm.  Vbi  fnpponic  damones  incei’  Ic,  quali 
vnam  rempublicam^dc  vnum  regnum  compom-rc, 
cui  praeU:  aliquis  , vt  rex  , qui  Umrn  regnum  con- 
fer uar  e fl;  udet.  Et  idem  lignihcauit  di- 

cens ignem  clfe  paratum  duiholo,(^  angelis  «;^).Nou 
enim  dici  poliunt  cateti  angeli  mali  die  alicuuisj 
nili  quia  iunt  ei  fubditi,  tanquam  milites  duci : vc 
oc.i  z.  defcribitur,vel  tanquam  rainiltri  eius.  In 
quo  etiam  ienfu  Paulus  daimonem  fe  aftligcntcm, 
angelum  Satana  vocauit  i.Conmh.  i i,Ez  eundem  vo- 
c^t  prine 'pem  aerii  hniM  , a.dE^hcf.1.  vt  fupra  cum 
HicronymOjSc  communi  expofuimus.  Pranerea  de 
hac  prolatione  inter  domones  ita  feribit  Hiero- 
nymus in  cap.  5.  Habac,  Sicut  Ecdefia,  & omnis  viri 
Chnjlui  ep  caput, ita  cuntlorum  dttmofmrn,^ui  in  hoc  fecu- 
lo  debacchantur, caput  eji  beelz.ebub  princeps  d&monmuTn. 
Et  Chryfoft.  hora. 41. in  Mattii,  Si  diabolus, mi,  prin- 
ceps efi,C£teri  damonesiilifubiiciuntur.  Similia  traditO’ 
l'igen./i^,i . Feriar,  in  Procer».  Plura  Caffian.  collat.j. 
Cap.  1 8.^  fes^uentib.Si.  latius  ccUat.S.cap.j /ejuenfb, 
Vbi  de  hac  prolatione  inter  domones,eiulque  va- 
rietate 5 graduumque  diuerfuatc  multa  dicit , quo 
inferius  arcingamiquanuis  fere  omnia  incerta  dfe 
iudicem.Hoc  vero  quod  de  vno  principe  dixi,cer- 
rillimum  eft  ob  Scripturo  tdlimoma. 

Fnede  orta  fit  pntlatura  inDdmones. 


Vnde  vero  principatus  ille  ortus  ht , & qualis 
?{ima  opi-  incertum  etiam  eliquia  reuelatum  non  cll.  D. 

a Thomas  autem  tn  ditia  q.  1 09.  dicit  in  primis  hunc 
orta  a pet-  principatum  iupremi  domonis  rundacum  elie  in 
feftiori  na-  naturali  ordine  perfectionis , quem  refpedlu  alio- 
tura  Luo  habet.  Nam  quia  eilentialiter , & naturaliter 
eIus  proba-  petfedlior  df  aliis^ideo  ex  natura  aliis  dominatur, 
5(0,  Et  quia  nacuralia,tefte  Dionyho  cap.q.de  diuin.  norn, 

integra  in  Angelis  permanferunt  5 ideo  Lucifer 
'hunc  retinuit  principatum.  Alfumptum  probatur 
primbiquia  nullum  aliud  fundamentu  huius  prin- 
cipatus cogitari  potdl.  Non  enim  eft  gratia  , quia 
jn  domonibus  non  inuenitutiiiec  etiam  dt  culpa, 
quia  potius  propter  culpam  grauioreni, videri  pol- 


A patus  in  AngdiSjqui  tume  dl  in  domonibus  ■,  imb 
tunc  diet  punor,  vc  lic  dicam. Minor  ex  parce  pro- 
bata dl  lupra  Primo  , quia  nulla  ratio  talis 

conlecLuionis  apparecjnimirum,  quod  ex  lola  ma- 
iori perfectione  naturali  3 fequatur  piopna  fiipc- 
rioricas  , vel  prolatio  perfectioris  in  minus  perie- 
ctuin:quia  foius  ille  cxcdllis  m perfectione  non  cit 
luihciens  fundamentum  talis  relationis  luperioris, 

. 8c  habetis  potdlaccm  in  alium.  Vc  pacet  indudtio- 
ne  in  cocens  rerum  fpeciebusivt  m clementis, pla- 
tis, animalibus,  Sc  fuomodo  in  hominibus,  quate- 
nus in  eis  poceft  maior , & minor  perfectio  natu- 
ralis indiuidualis,  vel  accidentalis  reperiri.  Solum  Exemplum 
atfercD.Thomas  in  contrarium  exemplum  de  co-  P‘’°  D.Th. 
E lis,qui  eo  iplb,qubd  perfedliores  funt , habent  in- 
fluxum  in  inferiora,  illud  autem  parum  cogitnun. 
quia  nec  omnes  coli  inter  fe  habent  litam  influc- 
tiamjcum  quia  non  conflat , omnes  odos  influere 
in  hoc  inferiora  ; fed  quoad  hoc  peculiarem  rece- 
perunt virtutem  ab  audtore  naturoiSc  fortallenon 
per  omnes  partes  luas  ,led  tamiim  per  aflra  ; tum 
denic^ue  quia  illa  loliim  cfl  naturalis  quodam  a- 
dtio  , quo  iiLxta  proportionem  virtutis  adtiuo  , Sc 
paffiuo , luppoiitis  aliis  rcquilicis  conditionibus, 
necellarib  lequitur  ; principatus  autem,  de  quo  a- 
gimus,elt  politicus, & elle  debet  per  moiakm  fub- 
ordinationem;  quo  non  habet  neccirariam  conne- 
xionem cum  maiori  peifedlione  na' uro. 

Vnde  argumentor  iccundb  , quia  vel  hoc  natu-  8. 
ralis  prolatio  imer  Angelos  efl  quoad  poteflatem  Sci  uda  op 
moralem  procipiendi,  quam  dirediuam  voc.anuis;  P°btio. 

Sc  dici  etiam  poceft  poteftas  iunfdidionis  , vel  efl 
tantum  quoad  poteflatem  adtiuam  phyficc  , per 
quam  fuperior  poteft  aliquid  phylice  agere  in  in- 
feriorem etiam  inuitum  , aliquod  malum  illi  infe- 
rendo , vel  bonis  priuando  , quo  poteftas  coadtiua 
dici  poteft.  Prior  c]uidcm  poteftas  ncccllaria  eft  ad 
propriam  prolationem , quo  foliim  inter  ptrfonas 
ratione  vtentes  inueniri  poteft.  Verumtamen  non 
videtur  polle  tribui  Angelo  fuperiori  ex  lola  rei 
natura  refpedtu  inferioris : quia  inferior  Angelus 
non  habet  originem  a fuperiori,nec  ab  illo  pendet 


fetLucifer  indignior  principacii,quam  rtliqui.Nec  ^ in  fuo  eire,nec  in  operatione,  quantum  ad  natura 


etiam  tribui  poteft  peculiari  ordinationi,  aut  con- 
ceffioni  pei;  quia  nec  de  illa  conflat , nec  videtur 
fationi  confentaneaitum  propter  rationem  factam 
de  indignitate  talis  perfono  ; cum  quia  ille  princi- 
patus totus  videtur  ad  malum  ordinatus ; & ideg 
non  videtur  veriflraile  fuilLe  ex  peculiari  inftitu- 
lione  Dei.  Nec  denique  eft'e  potuit  ex  comimini 
confenfu,&  quafl  ex  eledtione  domoniorum  : tum 
quia  hoc  etiam  videtur  fidium,  & gratis  excogita- 
tum, tum  etiam,  quia  in  domonibus  , cum  omnes 
fupabilint,&  inuidi,ac  moribus  pcrditiflimi, nul- 
la eft  pax,  nuUave  concordia  ; ergo  non  eft  verift- 
mile  fua  voluntate  in  vnius  principis  eledlione 
conuenille,  eique  voluntarie  parereifupereft  ergo, 
vt  principatus  ille  fit  a natura  , quam  Deus  in  hac 
parte  immutare  noluit , & confequenter , quod  o- 
pedientia  fit  cpadla  ex  parce fubditorum,vtique  ex 
naturali  neccflitate,&impotetia  refiftcdi  fuperiori. 
In  hoc  vero  fundamento  talis  principatus,non- 
nulio  difficultates  occurrunt. Prima  eftjquia  cx  il- 
opinlo  la  rcquitur,quod  fi  ifti  angeli,  qui  nunc  funt  mali, 
fit  D.Thor  in  pura  natura  fuiftent  creati , dc  in  illo  ftatu  per- 
feueraflent  fine  gratia,  & fine  peccato  , 3c  fine  pe- 
culiari inftitutione  pofitiua  Dei , ex  natura  rei  An- 
gelus perfedliflimus  inter  illos  in  natura  , confe- 
quenter elfet  rex  aliorum  , & haberet  veram  pote- 
flatem, & prolationem  in  illosiconfcquens  autem 
pon  vidptLir  adrnittendiim;ergo.  Sequela  manife- 
eft  , quia  runc  effer  idem  fundamentum  princi- 
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Icm,  feu  phy  ficum  influxum,ncc  etiam  quoad  mo- 
ralem regulam  fuo  operationis  ; quia  vnulquifque 
iua  naturali  ratione  regitur  , Sc  illam  habet  parti- 
cipatam a prima  ratione  per  effenriam , non  a per- 
fedliori  Angelo.Ergoex  natura  rei  non  eft  cur  per- 
fedtior  Angelus  poteflatem  habeat  ad  obligandum 
moraliter , & in  confeientia  per  volumatan  luam 
Angelum  inferiorem,  proceptum  illi  imponendo: 
quia  nec  nos  recognolcimus  in  nobis  hanclubie- 
dlioncm  refpedlu  Angelorum  ex  fola  rei  natura; 
fed  folum  ad  Deum  : quia  ab  illo  habemus  origi- 
nem,& elLcntialem  dependentiam  : & quia  diuina 
voluntas  per  effenriam  efl  fuprema  regula  omnis 
voluntatis.  Et  homines  inter  fe  non  habent  hanc 
naturalem  fubiedlionem,nifi  media  origine,  vt  efl 
filij  ad  patrem,  vel  medio  communi  foedere  alicu- 
ius multitudinis,in  quo  iam  fupponitur  confenfus 
voluntatis.  Nec  latisfacit  differentia,  qusfolet  af- 
fignari  inter  Angelos,&  hominesjquia  in  Angelis 
eft  ordo , 8c  differentia  effenrialis  in  perfedlione, 
non  autem  inter  homines  : tum  quia  etiam  hxc 
differentia  non  eft  certajtum  etiam  quia  (ola  ime- 
qualitas  perfedtionjs  fine  aliqua  dependentia , vel 
origine  non  videtur  efle  fumciens  fundamentum 
poteftatis  iurifdidliouis,  vel  praiceptiuce,  feu  qiiafi 
doininijmam  illa  poteftas  reuera  dominium  quod- 
dam eft.  p 

Tertio  argumentor,  nam  ali^s  quilibet  inferior  tertia  op- 
Angclus  ex  natura  rei  tot  haberet  prxlatos,  & do-  pofitio. 

minos, 
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Cap.ti.P^tr.mimfterta,  d^monum per  varios  ordines  diutfa ^nt.  ~7'4'i 

ininoSj  quibus  obcdire  teneretur  , quot  habet  An-  A liis  moraliter  lalis  comminatio,&  coadtio-fihe  pc^- 
gelos  in  efTejitiali  perfectione  iupcQoresrvndc  , li 
veiuni  eftjOinnes  Angelos  differre  fpecic  , infjrhus 
omnium  rupcriorum  voluntatibus , & praiceptis 
polfet  obligari, quod  videtur  incredibile. Et  eadem 
ratione  anima  hominis  falce  feparata  cx  natura  rei 
fabieblaclfet  illo  modo  omnibus  Angelis, quod  et- 
iam verilimile  non  eif . Denique  in  hoc  puncTco  de 
morali  poteilate  confidero,qubd  licet  hqc  moralis 
potcftas  concederetur  in  Angelis  bene  inftirutis 
in  pura  natura  j in  dotmonibas  nihil  ad  prolatio- 
nem de  qua  agimus  deleruiret.  Quja  nulla  crea- 
tura fuperior  habens  talem  poteftaccm  in  inferio- 
rem , poteftper  illam  obligare  , nili  ad  ablionem; 
vel  per  fe  bonam  , vel  quo  propter  bonum  finem 
bene  fieri  poflit , quia  diuina  lex  naturalis , ‘cui  B 
omnis  poteftas  creata  fubordinata  eft,hoc  poifulat; 
fed  Lucifer  non  vtitur  prolatione  in  domones  il- 
lo modo  , nam  totus  vius  poteftatis  eius  ad  ho- 
minum perniciem  ordinatur.  Vnde  lemper  vel 
mala  procipit  fuis  miniftris  , &:  in  prauum  finem 
nocendi  etiam  Deo  li  poffic  omnia  ordinat,  & ab 
aliis  ordinari  cupit ; ergo  lignum  ell  prolationem 
cius  non  fundari,  in  prodida  poreftate  naturali-; 
quo  fi  naturalis  elfec  >.a  Deo  dfet;&  conlcqucntet 
recf a, & ordinata  elfct.  . - c 

Vnde  argumentor  quarto  , quia  li  talis  porcftds 
necelfarib  comitaretur  elfentiaiem  perfecfionem, 
maneret  in. Lucifero  in  inferno  , etiam  pofl  diem ' • 
iudicij,quia  naturalia  etiam  ibi  integra  manebunt: 
conlequens  autem  efi:  falfum  ; nam  polf  diem  iu-  C 
dicij  omnis  ordo  Hierarchicus  inter  Angelos  cef- 
fabit  ,non  in  bonis  tantum, fed  etiam  in  malis.  Ge- 
neraliter enim  ait  Paulus  uCovmth.i  ^-.Deinde fi- 
nis cum  midident Scilicet  ClttSxtis  , regnum  Ded,  j^ 

Patri , ^ eucWiauerit  omnem  prinvipaium  potejlalem, 

& Virtutem.  Vbi  Glolfa  Ordin.adiunxit  ^ Gjuandiu 
durat  mundi*t,  Angelt  Angelu  pr£^um-,  d<cmon-es  ddrrto- 
r}ihHt,h(,mmts  hontmtbm,  ad  vuUtattm  vumiur/r^vel  dd 
deceptionem  ,fed  h.emimbku  coihStudani  •omnes-  pydatio 
ceffabit ; juia  necejfada  non  erit..  Erga  ider principatus 
etiam  inter  domones  ,&  in  Lucifero- non  eft  na- 
'turalis,fed  aduentitius  , cum  temporalis  lit.Vnde 
Auguft.  hbi^^.cjuaJi.i^.C^.tiity  Euacuando  cmnem  prth- 
cipatum,:^  poteflatem  mamfijhrt  ,(Sromnibm  notum  fie- 
ri,nullum  prmeipim  ,vel  poteflatum  ,>fme  cdleflnmi  ifiue  D infernum  li  Deus  permitteret..  Quia  multo  infe- 


Eucrtitiu. 


, t 
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tcllate morali, id  elt,linc  iure,  leu  dominio,auc  im 
rifdidione  fiat.  At  hoc  non  farisfacir  ; tum  quia 
non  ell  verilimile  regimen  illud  inter  doniones 
feinper  hoc  modo  fieri  line  maiori  poteilate,-  qiiiu 
cllet  nimis  coablum  , & violentum  , & ad  fineilfa 
Deo  intentum  de  hominum  exercitatione  inliif- 
■ficitns:fic  enim  eflet  perpetua  dilfcnfio  , & diurlip 
inter  domones. Et  haberet  locum, quod  Chtiftus 
argumentatus  ell,5i  faianai  tnfatanam  dntifus ejlytjuh- 
moUo Jiubu  regnum  eius. 

Accedit  proterea, quod, vt  lateobiicit  Guilliel-  li.  - 
mus  Parilknfis,vix  intclligitur,c]uo  tanta  coadlfo,  SextaopT,, 
vel  quod  malum  poflit  a fupremo  domone  infe- 
rioribus  naturaliter  fieri.  Qjiia  in  primis  non  po‘- 
tefl  eorum  voluntates  cogere,  aut  necelhtare,  nec 
inrelleelus  eorum  immutare;  nili  ad  fummum'  per 
-locutionem,  quo  reciproca  ell , & oque  porefl  ab 
inferioribus  in ipfum  fieri.-Nec  in  lubflanria  eo- 
rum potcfl  qualitatem  aliquam  naturaliter  inrpri- 
mere,nec  pocell  illos  luo  eHe,vcl  aliqua  inrrinleca 
perfectione  naturali  priuare.  Qii^  cfl  ergo  hoc 
tanta  vis  , quam  Lucifer  per  ftias  naturales  vires 
inferioribus  inferre  poteft  ? Dices  polle  illos  vel  a‘-  f.nalio  ex 
•licui  locoalligare,vel  inuicos  mouere,(Sc  ferre, quo  ^Lduur. 
voluerit.  Sed  non  defunt , qui  hoc  etiam  negent 
fieri  polle  ab  Angelo  per  potentiam  naturalem.  Vt 
indicat  hizlon. i. d'^i. dtjp,  73.  Viguerimn  contra^  Molon. 
rium-  alferentem  reprehendens.  Nos  aurem- id  IL 
benter  concedimus, & probauimus  fupra  //^.4.  Ta- 
men illa  profeblb  parua  coactio  ell  , vr  rantum'  ra- 
tione illius  dici  poflit  Lucifer  habere  principa- 
tum,6c  regimen  fuper  omnes  alios  datmones',  pro-  . 
fertim  cum  poreflas  illa  non -extendatur  ad  detni-  * , 
'dedos,&  ligandos  coteros  in  fnfernd-inferiori,  cb  i . . 
‘-quod  contra  di-uinam  ordinationem' hoc  flr.'  -'  -■  . r 

••  Argumentatur  deinde  Guilliel-. -Pari f.  '-2. 
p-rinapidi  de  vniuerfo  p.  1.  eiusc^ip;  14.  ^ r6. 

Quia  li  principatus  Luciferi  ih  fuos  focios  fotum 
in  poreftate  ligandi , vel  moliendi  illos  nitereftif, 
pollent  facile  inferiores  omiies  cdiir-ra-  ilkVrcber- 
I-arc;&  quanuis  finguli  forcalTe  non  poffenr  illuih 
■ fuperare  , vel  ligare  •;  nihilominus  -vel  omnes  ;vel 
'multi  fimul  iimdli  polfent  illi  relillere,  & eu  priii- 
cipatu  priuare  , ligando  illum  , & detrudendo  Th 
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terrefinum  per  fe.  habuijfe  alicjuid  prmcipiitus , vel  patefia- 
tis,fed  ab  ilio  ex  ^uofum  omnia,non  follm<vt  fint ,ve  umet- 
iam  vtordmata  fint.  Sic  ergo  nos  inferimus  , mani- 
fellari , Luciferum  non  habere  ex  fe  principatum; 
id  ell , ab  jncrinfeca  perfeOlione  natufali , ahoqui 
non  pollet  ille  celfare  , hac  permancnce;& confe- 
quenter  colligimus:,;non  habere  illum  a Deo,qua- 
remis  ab  illo  haber,vc  lit;licur illum  haberet,fi  na- 
turalis effer ; fed  habere,  illam  , -vt  a pfiiiiO  princi- 
piojoquo  habent  res,YCordinko  fint..-  -i 

Qu^inrd  , li  in  Lucifero  folura  cOnfiderctur  pd- 
teflas  fuperior  effcdiua  phyficc,Ar  ad  exrra,qu^ 
paocefl  inferioribus  vim  aliquam  inferre,  in  primis 
illa  fola  non  furEdt  ad  pra:lationem:nam  etiam 
lupus  in  oues  potcllarem  habet, noii  tamen  prte- 
lationcm.Itcm  alias  d^mon  haberet'  principatum, 
& prielatioiiem  in  homines  etiam  fandos  , quia 
potell  illos  cogere  ad  externas  adiones , vel  illis 
vim  inferre:at  confequens  falfum  efl , vt  conllar. 
Dici  potell , prtelationem  beelzcbub  in  angelos 
fuos  non  effe  per  modum  legitima:  poteftatis  ; fed 
per  modum  tyrannidis  , ad  quam  fufficit  poteftas 
pra:cipiendi  fado,non  iure,id  eft, intimandi  fuam 
voluntatem  yabfque  poteilate  obligandi,  cum  po- 
teftatc  tamen  cogendi, cum  comminatione  no- 
cendi ex  fola  poteftare  naturaliter  valeiitiorfqua-- 


Tiores  virtutes  fimul  finnpt^  poikinrrellftere  ft?- 
•pefiori,  vel  illam  vincere.Vt  experientia  docet , & 
ratio  , quia  virtus  agendi  non  minus  'ex  multita- 
‘dme  agentium-, qukn  cx-intenfione,feu  fpecie  vir- 
tutis- augetur  , quando  effedus  omnium  efl  eiuf- 
'dem  rationiSjOrdinifqLie.  -.  • ■ 

• ' Propter  hdc,&:  fimilia,qufe  de  hoc  pnndo  faci-  1 4, 
le’ cogitari  polfunt  ,exiftimo  , hunc  principatum  Secunda  o- 
beclzi^bub  in  anijerG-s  luos  non  clle  ira  naturalem, 
vt-  vel  ab  illius  eifentia  per  modutn  proprietatis 
connaturalis  quafi  fluat , vel  in  folo  iure  naturali  Vndeprobe- 
a'ngt^lic:e  naturte  confentaneo  fundetur.  Hoc  mihi  tuf  adertio. 
probant  dilcurfus  in-priori  membro  de  potcftate 
morali  fadi.  Propter  quos  etiam  alfero,  inter  An-  ^Peltion^s 
gclos  creatos  in  purajia:ura,non  conuenire  alicui  confecta-, 
pradatiouem  proprialn  , cum  poteftare  vtiquercr  nam. 
gehdi  alios  ex- vero  dominio  , vel  iurifdidionc,  . 
quam  in  illos  habeat  ex  iola  lege  natuTcT  , vel  pro-  ■ .- 
pter  lolum  excelfum  in  naturali , & clfentiaii  per- 
fedione  ; fed  necelfariam  elfc , vel  fpccTalem  Dei  . • 

ordinationem,  feu  inftitutionem,  vel  communem 
iploriim  angelorum  - confenfum  in  vn.im  rcmpii- 
blicam  coeuntium.-  Vnde  opinor  de  fado  nullam  .'Urerucon- 
fuille  talem  pr.Tlatibnem  inter'  Angelos  famflos  Lefarium. 
viatores,  qiiandiu  in  illo  ftatu  fuerunt ; fed  omnes 
quoad  omnem  obligationem  prarcepti  politiui  Ibli 

Deo 


74t  Ltb.B.De painij  zAngeloram  qm peccaverunt de  bello  quod  contra  TDcum^^c. 

Deo  fuilte  immediate  fubiecfhosiinter  fc  vero  fml-  A cum  illa  natura  fu  intellcaualis,confentaneum  il- 
ie  o,  igatos  ad  naturalem  legem,  rupernaturalem-  lieftin  vnam  locietatem  politicam  congregari, 

que  ieruandam,fcilicet , legem  chaeitatis,  iuftitix,  Vnde  cum  angeli  mali  ratione  ftacus  a bonis’diuifi 

yentatis,gratitudinis,  obleruandaf,  ac  virtutum  a-  flnt,  quali  naturaliter  inter  fe  aggregantur  modo 

iiarum,qua:  inter  ipfps  locu  habere  poliunt.  Qipia  accommodato  intelleduali  naturs  , ac  fubinde  in 

pec  in  tali  natura,lpe(51:aca  eius  excellentia  Ime  in-  ordine  ada61iones  liberas  , & morales.  Ad  huiul- 

igentia  rerum  externarum  , & luie  inordinatis  modi  autem  coiundlioncm  neceflariaell  vnio  mo- 

gai  Ionibus,  necpro  ta  breui  viaalia  poteftas  qua-  ralis  fubvno  capite  : quia  line  tali  ordine  lumma 

ii  politiuaeis  erat  necellaria ; nec  etiam  habemus  clIetcoufulio,&  non  eflet  propria  vniojfed  quteda 

aliquod  fundamentum  ad  illam  credendam  ? vel  aggregatio  per  accidens.  Ergo  cum  tale  caput  de- 

excogitandam.  beat  castcris  pra:cire  , valde  confentaneum  natura: 

MertioffJ  Addo  prxcerea  principatum  dsmonis  in  Tuos  ell,vt  qui  naturaliter  exteris  excellentior  eft,prm- 
pmida.  miniftros  pro  ifto  llata  vfque  ad  diem  iudicij,non  cipatum  etiam  inter  eos  obtineat.  Hoc  ergo  mo- 
die  omnino  tyrannicum,vel  fundatum  in  fola  na-  do  dicitur  hic  primatus  in  naturali  perfedione 
rurali  potehate  cogendi  inferiores  per  iniuriam,&:  p fundari. 

Vnd^  pre-  vim  ad  fibi  parendum, Hpc  probabiliter  etiam  fua-  Quia  vero  oftenfum  eft , folam  perfedione  na-  i8. 
pj^litio  rationes  in  fecundo  membro  de  porcftatc  ruralem,non  fuHicere  , addimus  in  fecunda  parte,  Oftenditur 

cxGuiid-  pbyfica  fadx,quanuis  non  videatur  tam  efficaces,  concurrilTe  confenlum  ipforum  angelorum  mtilo-  ‘^‘^«dapait. 

in  n.13.  licut  priores.  Et  pnEfertim  argumentum  vltimum  rum  inter  fe,quod  etiam  fentit  D.Thomas  in  d.a.i. 

fada^nea  ex  Guillielmo  relatum, (quanuis  ipfum  compulerit  fid  1.^  late  Guilliel,  Parif.vbi  fupra , & declaratur 

ad  dicendum  polle  quidem  roultitudinemAngelo-  in  primis  ex  modo  peccandi  Angelorum  fupra  de- 

rum  contra  vnum  Luciferum  jnlurgentcm  illum  clarato.  Peccauerunt  enim  omnes  inferiores  con- 

fubiugare,&  ligare, Deum  autem  id  non  permitte-  fentiendo  fupremo  , per  quem  confenfum  virtute 

|•e)apudme  non  vrget.  Quiaiuxta  veram  Philofo-  illum  in  principem  elegcrunt.Prxfertim  iuxta  no- 

phiam  opinorjinultitudinem  agentium  inferiorum  ftram  fententiam  , qua  diximus , peccalfe  Angelos 

conducere  quidem  polle  ad  fortius  , ^ citius  viiir-  contra  Chriftum  le  rebellando.eiufque  primatum, 

cendum  contrariummon  tamen  ad  producendum  & excellentiam  fux  naturi,  feu  gradui  appetendo. 

intenliDrpm  , vel  perfeifliorem  efFedtim , quam  a Vnde  confequenter  fit, Luciferum  fibi , alios  veru 

tota  multitudine  agentium  , vel  ab  eorum  perfe-  C ipfi  Lucifero, primatum  illum  appctiuille.Sic  ergo 
diflimo  heri  p^ffit.Ac  proinde  non  polfe  impedii  omnes  inferiores  Luciferum  fibi  m principem  elc- 

rc  efficaciam  vnius  agentis  habentis  perfcdfiorem  gerunt. Et  quia  in  illa  eledione  firmiter  adbitent, 

virtutem  a^tiuam  intenfiue , & pricipue  fi  fit  aL  voluntarie  illi  vt  principi  fubdutur.  Ex  quo  etiam 

tioris  fpeciei,feu  prdinis.  fadtum  effivt  in  odio  Dei,  & Chnlfi  perfeucrates, 

j exiftimo,omnes  Angelos  inferiores  in  na-  in  illius  odij  profecutionem,  honorem,  &c  exalta- 

angeioruSl  durali  perfectione  intelligentia  mqtrice  vnius  or-  tionem  Luciferi  tanquamfui  principis  procurent, 

uif^norum  bis,licct  (imul  conentur,  non  polle  illi  refillere  ne  Accedit  etiam  , qu6d  illum  modum  regiminis, 

poq  poteft  moueat  illud,ncc  impetum  cius  retardate.  Quia  li  fubordinationis  comieniente  fibi  iudicant  ad  hu- 

tquidare  Angelus mouec  imprimendo  impctumjimpeiusfiu-  manum  genus  efficacius  perrequendum,  &adage- 

pefioris  Angeli  eft  alterius  rationis  ab  inferiori-  dum  bellum  contra  Deum,&  Chriftum,  & ob  hac 

^ ^ inferiores  fimul  nec  polfunt  cpniuiigi  etiam  caufam  illam  vnjonem  cum  tali  capite  mor- 

ad  imprimendum  vnum  impetum  fuperjorern,  vel  dicus  retinent.Et  fic  dixit  D.Thomas, »//^w  icn(0'din  D.Thom, 

iqualem , nec  ctia  fi  finguli  fuos  inferiores  impe-  D damonum  non  efe  (x  vero  amore  inter /f.Et  confequeii- 
tus  imprimant , polfunt  quidqua  refillere  fuperio-  ter,nec  ex  iuftitia  , vel  honefta  obedientia  , Sed  ix 

fi.Si  ver6  Angelus  fua  efficaci  volutate  immediate  net^uitia,ejua  homines  odiunt, (tr  Dei  iujlitti  repugniint.  Et 

mouet  fine  impetu  , multo  minus  poterunt  infe-  Guillielmus  fimiliter  dixit, duo  cfte  in  damonibus 

riores  voffinrates  propter  quancunque  multitudi-  confideranda  , fcilicet , odium,  & iram,  quibus  in 

nem  ilii  refillere,  Sic  ergo  in  prifenti  dico,  fecun-  Deum, & homines  inardefeunt : nam  inde  ita  inter 

dum  eam  violentiam, quam  vnus  Angelus  fuperior  fe  afficiuntur,vt  fe  inuicem  116  impngnenr,fcd  po- 

pofeft  inferiori  facere , non  polle  virtutem  fu  pe-  tius  adiuuent  addeftruClionem  noftram.  Etvter- 

irions  ^ multitudine  fuperari  inferiorum,  Ac  pro-  que  id  oftendit  humanis  exemplis  : nam  inter  la- 

inde  ex  hac  parte  non  polle  Luciferum  fuo  princi-  trones,vel  allafinos  fimilis  concordia,  & obedien- 

pacualubditis  pervim  priuari,ac  deturbari.Nihilp-  tiainuenitur, 

minus  tamen  alii  rationes  fufficienter  oftendunt,  Denique  addidimus  Dei  prouidentiam  , Sz  ali-  19. 

hanc  lubprdinacionem  omnium  Angelorum  infe-  qualem  ordinationem, quia,  & omnia,  qui  ab  in-  Oftenditur 
riorum,  ac  malorum  ad  vnum^principem  non  elfe  ferioribus  caufisfium,quantunuis  praua  fint,diiu- 
per  fclam.  tyrannicam  violentiam , magis  ex  fe-  E prouidentii  fubfimt : & quanuis in  malis  iplis 
quenti  pundo  declarabitur,  aliquid  ordinis  feruatur, participatio  eft  diuini  or-' 

AlTcftio  tc^  ' . ergo  eft , hunc  principatum  dimo-  dinis,  feu  ab  eius  ordinatione  aliquo  modo  defee- 

tia  crimem  nis  fundatum  quidem  elle  in  natura  ipforum  An-  dit.  Et  fic  addit  D.Thomas  in  dido  articulo,  in  fi-  D.ThQm, 

hris  concP  gelorum , confummari  autem, & compleri  partim  ne  corporis,  ccnuenirehocdmna  fzpentk , nihil  in 

lians  ptitnl  cx  communi  conlenfu  voluntario  eorundem  An-  vninefjo  inerdinatnmrelincjuit.  Declararique  amplius 

p.Jhomx  ex  ordine  diuini  fapietii,ac  pro-  hoc  poreft,ex  eodemD.Thomad/^?^  di- 
de prilatu-  uidentii,  In  hoc  fenfu  intelligendam  elfe  cenfeo  cente  , Impugnationem  darnonum  ab  eorum  malitia  pro- 
ra, Luciferi.  D.Thomi  fententiam  , prout  ipfe  non  obfcure  il-  cedere,^  non  a Deomiji,  vt permittente:ordinatwnem  at/rc 

wi^a^pans  Et  declaratur  per  impugnationis  tjfe  a Deo  ordinante , ^ pojitiue  prouiden- 

afiettionis.  partes.  Nam  in  primis  valde  confentaneu  te.  Ex  quibus  duabus  partibus  prior  fatis  eft  a no- 

eft  naturis  rerum  > vt  in  rebus  eiufdem  generis  in-  bis  in  fuperioribus  declarata.Et  iuxta  illam  confe- 

fetiores  fuperioribus  lubdantur,  in  eo  genere  fub-  quenter  dicendum  eft, hunc  principatum  Luciferi, 

oidinationis  cuius  fu»iC  capactsicrgo  etiam  in  an-  quatenus  ex  confenfu  omnium  dimonum  confti- 

gelica  natura  hic  prilationis  ordo^  eft  cofentaneus  tutus  eft  ad  (^hrifti , ac  citeroriim  hominum  im- 

prdini  naturalis  perfedionis,  habdque  in  illo  pri-  pugnatione/uique  fuperbii  exeeutionem,  ( qua- 

in^rium  fundam^ntu.Probatui'  confequentia,quia  tenus  fibi  poffibilis  eftjejt  omnium  confenfu  ordi- 

natura 
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natum  e(Te,  tanturaque  fui(Te  ex  permiffione  diui-  A 
na,quia  intriniecam  malitiam,  &c  deordinationem 
a redta  ratione  includit.  Vnde  fit  etiam  ,vt  ordo 
huius  impugnationis  , quatum  ad  diftribiitio- 
nem  minifteriorum , & adtionum  , quibus  a di- 
uerfis  malis  angelis  talis  impugnatio  ht , tantum 
etiam  permiffiue  Iit  a Deo  : quia  includit  ean- 
dem prauitatem. 

Ideoque  altera  pars  illius  fcntentiaE  D.Thomx 
de  ordine  impugnationis,  quod  a Deo  iit  ,intelli- 
genda  eil:  de  ordine  finis  , feu  intentionis , non  dc 
ordine quafi  formalijfeu  diftributionis  minifterio- 
rum. Neceftarium  eft  enim  ad  tollendam  hanc  x- 
quiuocarionem  hos  duos  ordines  diftinguere.  V- 
nus  eft  fecundum  varia  munia  ad  talem  impugna-  B 
tionem  pertinentiajvc  eft  in  bello,  v.g.  quod  mili- 
tes fint  in  tali  fitti , & quod  ifti  has  adliones  exer- 
ceant, illi  alias,  8cc.  hunc  voco  ordinem  forma- 
lem, feu  diftributionis , illumque  alfero  elfe  a Deo 
permiiUue  tantum,  non  pofitiuc,nifi  quoad  gene- 
ralem concurfum,  quem  deordinatis  voluntatibus 
pribet.Alius  eft  ordo,quo  torum  bellum  ad  hunc, 
vel  illum  finem  ordinatur.  Et  hoc  modo  licet  or- 
dinatio ad  fuum  priuatum  finem  a malis  angelis 
intentum  fir  ab  ipiis , & non  a Deo  : nihilominus 
Deus  totam  hanc  impugnationem  , & omnia  eius 
minifteria,  Sc  eorum  diftributiones  ad  altiorem  fi- 
nem gloria:  fuje  , Sc  falutis  hominum  eledtorum 
ordinat.  Et  fic  dicitur  ordinatio  impugnationis  C 
elfe  a Deo.  Eodem  ergo  modo  principatus  Lucife- 
ri, & ordo  fubiedlionis  caeterorum  ad  ipfum,  qua- 
tenus ab  ipfis  ad  impugnarionem  ordinatur  , non 
eft  a Deo  nifi  permilTuie ; nihilominus  tamen  etia 
illum  principatum  Deus  ad  fuum  bonum  fine  or- 
dinat, & fic  dicitur  elfe  aliquo  modo  ex  ordinatio- 
ne diuina.  Ac  denique  addi  poteft  cx  D.Thoma,& 
Guilliel.yJipri.voluiire  Deum  permittere  huc  prin- 
cipatum Luciferi  in  poenam  ipfms  , Sc  carterorum 
Angelorum.  Aliorum  quidem  vc  faeuiffimo,  &ne- 
quiffimo  principi  fubfint,&  ita  fuperbia  eoru  con- 
fundatur , qua  Deo  , & Chrifto  fubiici  noluerunt: 
ipfe  vero  Lucifer  vt  malis  pra:fit , quod  ad  miferias 
augmentum  pertinet , §luia  cum  maU facere  ( ait  D.  ^ 
Thomas)  maxime  ad  mifenam  pertineat, praejfe  'tn  malii 
eji  e(fe  magis  miferum, 

. Atque  ex  his,qus;  de  fupremo  principatu  Luci- 
feri diximus,optima  coniedlura  fic,eriam  inter  an- 
■ gelos  fatanae  elfe  aliquos  intermedios  principes,  & 
quaii  dnees  habentes  fub  fe  milites,  & in  eis  etiam 
- eftb  polfc  gradus  amplioris,vcl  minoris  potcftatis; 
item  eife  quofdam  ad  priuatam  impugnationem, & 
infimas  adiones  eius, alios  ad  minifteria  vniuerfa- 
liora , vel  grauiora  deftinatos.  De  qua  alfcrtione 
inulta  fcripfit  Guillielmus  Vd.n(.d.i.parte  fecuda  p.de 
Vniuerfo,c.$.%.  & fecjuettub.  8c  ab  aliis  plura  in  parti- 
culari referutur,quae,  vel  fabulofa,vel  incerta  funt. 

Vt  norauit  Bim-fcldins  Itb. 6. de  Afaleficiu  ,pr£lud  to.  E 
Solum  ergo  in  generali  probabiliter  afterere  pof- 
fumus,  efie  inter  angelos  malos  varios  gradus  , Sc 
ordines  munerum  , Sc  minifteriorum.  Quod  vno 
verbo  fignificauit  D.Thomas  ^^.^.I09.r^.z.  dum  in 
plurali  loquens, dicit,  quod  ficut  inter  illos  Ange- 
los eft  naturalis  ordo  perfecftionis;  ha  aBiones  eo- 
rum  funt  fub  aSiismbus  fupenorum.  Et  ad  fecundum 
ait , quod  alij  alis  ohedimt.  Et  ad  tertium  , quod  in- 
feriores fuperiortbus  ftbdtmtur , tdejue  non  ejfe  ad  bonum 
/ftp  er  iorum  ,fed  magis  ad  malum.  In  quibus  omnibus 
fatis  indicat, in  daemonibus  non  elfe  tantum  vnum 
fupremum  ducem  , fed  plures  etiam  fubordinatos, 
qui  fuperiores  aliis  lunt.  Et  ^.i  i4.<*r/,6.dicit,Luci- 
f?rura  deputare  fbiminijiros  determinaws  adhemmum 
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impugnationem  ; fcut  y4ngeli  Deo  rntnifhant  in  determi- 
natis officiis  ad  hominum  falutem.  Et  fimiliter  Magi- 
fter  tm.dif.6.  dxxk , Sicut  inter  bonos  ylngelos  alij  a- 
his  prafunt  ; ha  inter  malos  alij  aliis  prtlati  funt,  c-r  alij  a- 
lits ' fubieSli.  Et  infra  , Habent  enim  fecundum  modum 
/cientia  maioris , vel  minoris , pralationes  altas  maiores, 
vel  minores.  Gjihdam  enim  vniprouincia  , alij  vni homini 
prafunt,  Scc.  Et  in  hoc  fere  conueniunt  alij  Schola- 
ftici  ibi. 

Poteftque  dicfta  alfercio  probabiliter  fumi  ex  il- 
lo  Pauli  ad  Ephef  6.  jiduersits  Principes,^  Potejhtes,  pjo{,aWi- 
aduersus  rnundt  ReBores  tenebrarum  harum.  Nam  licet  tereSciipt. 
dicere  quis  pofEt , malos  angelos  fic  vocari , non 
quia  nunc  habeant  illas  dignitates , 'a  miibus  illa 
nomina  fumpta  funt : fed  quia  in  fuo  ellc  naturali 
funt  illius  ordinis  , vel  generis  , cuius  funt  fandi 
Angeli, qui  Principatus,  velPoteftates  nominatur^ 
nihilominus  probabilius  videtur  , etiam  ita  vocari 
fecundum  praefentem  ftatum,qucm  habent , Sc  ra- 
tione altioris  miniftcrij,  quod  exercent,quod  licd 
prauum  fir,in  illo  magis, & minus,  praelatio  Sc  fub- 
ieclio  inuenitur.  Paulum  autem  in  hoc  fenfu  loqui 
de  Principatibus,  & Poteftatibus  da;monum  colli- 
gi poteft,tum  a fimiliex  aliis  locis  in  quibus  prin- 
cipatus,&;  regimen  Bcelzebub  tribuitur, tum  etiam 
ex  eo  quod  ftatim  addit , reBores  tenebrarum  harum, 
quod  munus  in  prsfcnti  ftatu  gerunt , & per  illud 
explicari  videtuv,qualcs  fint  illi  principatus.  Tum 
denique  quia  i.Connth.ij.  Principatus,Poteftates,' 

Sc  virtutes  per  Chriftum  dicuntur  in  fine  mundi 
euacuand^,  quod  de  malis  principibus,  &c.  intel- 
ligunt  ibi  Chryfoft.  Theoph.  Sc  Caffian.  coUa.S.  ^delphyl 
cap.\4t.  eftque textui  fatis  confenraneum.Denique  Cajftan.  ' 
duje  coniedurs  funt.  Prima  quia  hocetiameft  c6-  Acccditpri- 
fentaneum  naturali  ordini  malorum  angelorum 
fecundum  varios  gradus  perfedionis  eorum.  Se- 
eunda,  quia angeli  tenebrarum  Angelos  lucis  Secund ' ra- 
fuo  modo  imitari  defiderant , vt  commodius  cum  tio. 
illis  prieliari  poirint:&  ipfe  Lucifer  ex  fuperbia  se- 
per  diiiinitatem  a:mulatur;&  ideo  fieut  Deus  varia 
diftribuit  minifteria  ad  cuftodiendos,&  feruandos 
hominesjita  etiamLucifer  fua  minifteria  cum  pro- 
portione ad  impugnandos, & perdendos  homines, 
inter  fatellites  fuos  diftribuit. 

A cjttmdtn,  dr  (juomodo  dijlrihuantm 
miftijlefia  daemonum. 

In  hac  vero  congruentia  nouainfinuatur  inter-  13. 

rogatio;  videlicet,  a quo,vel  quomodo  finguli  an-- 

geli  mali  ad  fua  minifteria  deputentur : quod  tra- 

ftat  Hieronymus  ad  Ephef.6.  Sc  indecifum  reli-  Hieronft». 

quit.  Sed  in  primis  quoad  primam  partem  a quo-  _ 

^ ni  ^ non  copmt 

nam  lit  praslatura,  cemus  elt , hos  inrenores  gra-  inferioribus 

dus  praelatura:  non  conuenire  talibus  angelis  ex  dsemonib,  a 
fola  rei  natura , quam  quod  Lucifero  fuus  prima- 
tus  non  fit  omnino  a natura , ficut  diximus.  Nam 
rationes  ibi  fa61:x,hrc  a fortiori  procedunt. Et  pr<x- 
terea , quia  hxc  minifteria , ad  qux  tales  porefta- 
tes  ordinantur,  non  funt  a natura, fed  ex  libera  vo- 
luntate, eaque  praua  , Sc  inordinata  : &ideo  prin- 
cipatus in  ordine  ad  talia  minifteria  non  poteft  ef- 
fe  a natura  fluens.  Ac  denique  quia  alias  ficut  Lu- 
cifer eft-princeps  omnium  , ita  quilibet  fub  Luci- 
fero, eftec  princeps  ommum  fibi  in  perfedtione  in- 
feriorum , quod  dici  non  poteft  , cum  inter  ipfos  ^ 
bonos  Angelos  hoc  non  inueniatur.  Deinde  cogi- 
tari  verifimiliter  non  poteft  , hanc  diftriburio- 
nem  fidiam  cife  quafi  communi  confenlu  , & e- 
ledlione  ipforum  dxmonum : hoc  enim  commu- 
niter Theologi  reiiciunt , tanquam  non  necefla- 

lium. 
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num  , 6c  iiiie  fundamento  excogitatum.  Ait  vet6  A moaen  livnum  vitium  m hommibus  acceperint 
Bonauencuia  i.  dtjf.6.  ^naliiorKvli.  ad  argumenta. 
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die  a natura , Sc  a diuina  inllitutione 
autem  videtur  eife  a natura  fundamentaliter , a 
diuina  autem  inllitutione  compleciuc,&  (vt  itadi- 
cam)formaiiter.  £t  prior  quidem  pars  placet,  iux- 
ca  dicta  de  Lucifero. 

Pofterior  autem  pars  difficilis  efl ; quia  Ikutil- 
Non  placet  minifteria  non  ordinentur  ad  bonum  , &c  ideo 
in  generali  non  fmt  a Deo  volita  ,feu  ordinata, 
fed  permilLa  ; ita  nec  particularis  diftributio  ta- 
lium munerum  Deo  tribui  poteft , tanquam  ordi- 
nanti, vel  inftituenti,  fed  tantum , vt  permittenti. 
Verior  fen-  D.Thomas  d.qu£ji.\  14.  an.i.  hanc  inftitu- 

tionem  Lucifero  tribuere  videtur  j cum  ait,  D£mo- 
nes  preptef  fnperbMm  diuina  potefiniis  ^irmlitadtn  m v- 
furpATU , deputando  fibt  mimjlros  deurminatos  ad  homi- 
num  impugnationem.  Vbi  non  Deo,  fed  iplis  daemo- 
nibus hanc  deputationem  tribuit.  Et  quanuis  lo- 
quatur in  particulari  de  Lucifero,  fed  quafi  de  co- 
munitate  daemonum  : vt  argumentum  ab  aunula- 
rione  Dei  fumptum  refte  accommodetur  , intel- 
ligendum  ell,  illam  dillributionem  elle  in  dtrmo- 
nibus  per  fupremum  illorum  caput.  Praeterquam 
quod  fuppolita  conlenf  one  omnium  inferiorum 
in  Luciferi  principatum  ,vt  explicuimus  , magis 
confenraneum  ell,  vt  per  illum  quam  per  commu- 
nitatem quafi  per  eledionem  facta  exillimetur. 

Et  htec  fuit  etiam  fentencia  Guillielmi  Par.  fu- 
pra , Dico  , zit^nixta  verifim  l iudinem  , non  tuxta  certi- 
tudinem , t^uod  ficiit  omnipotens  bo>  itas  cre a :o  'is  permittit 
hominum  principes  impios  dtuerfis  ordines  in  principa- 
tibus, ac  diuifionibus  fuis  c.Uocare  , &c.  ita  pcmiftt prin- 
cipi malignorum  jpirituum  iuxta  fua  peruerfttatis  mali- 
gnitatem alios  fubltmAre  , varitfcjue  opinbui  malis  prsfi. 
cere.  QujDd  latius  profequitur.  Eli  ergo  haec  fen- 
tentia  verifimiiior,  quoad  minilleria  malorum  an- 
gelorum in  hominibus  impugnandis , inducendo 
eos  ad  mala  culpte.  Nam  h lermo  fit  de  miniflerio 
puniendi  homines  peccatores  , ad  quod  daemones 
etiam  affiumuntur,  vt  diximusjlic  exercere  polllint 
tale  minifterium  ex  diuina  ordinatione  ,&  volun- 
tate,vel  immediate  ab  ipfo  Deo  , vel , quod  magis 
credendum  ell,  per  bonos  Angelos  intimata.  For- 
talle  tamen  non  funt  particulares  daemones , qua- 
li ex  officio , & permanenter  adhoc  munus  delli- 
natijfed  pro  Angelorum  bonorum  arbitrio  per  cc- 
cafionem  huic,  vel  illi  talis  exeeutio  commenda- 
tur. Quia  fupplicia  huius  vits,  qualia  funt  htec  de 
quibus  traifcamus,  non  funt  certa  lege  llarnca  , fed 
pro  arbitrio  Dei  prtccipiuntur;  dc  ideo  non  viden- 
tur necellarij  peculiares  minillri  ad  illa  exequen- 
da  deftinati : nam  omnes  mali  angeli  funt  apti  mi- 
nillri, & in  particulari  arbitrarie  defignari  pofsut. 

Secdda  ars  inquirendum  , ac  explicandum  reflat  quo- 

modo  fint  dillributa  ha:'C  minilleria.  In  quo  duos 
modos  haec  minilleria  dillribuendi  traditos  a Pa- 
tribus inuenio.  Vnus  ell  cx  parte  obkdti , feu  fi- 
nis proxime  intenti  per.  adlioncs  huius  minille- 
rij  , vel  quod  in  idem  redit  ex  parte  materis  circa 
quam  tales  adiones  verfantur  talius  ell  ex  parte 
perfonarurn,qute  per  tales  adiones  exercentur,  feu 
impugnantur.  Priori  modo  dicuntur  d^mones 
defignati  a fuo  principe  ad  tentandos  homines,  ac 
dillriburi  fecundum  vitiorum  diuerfitatem  ; quof- 
•dam  ad  cenrandum  de  fuperbia , alios  de  auaritia, 
luxuria,  &c.  Non  quidem  ita  vt  vnus  tantum  dx- 
mon  ad  omnes  homines  de  vno  vitio  tentandos 
deflinatus  fit ; alioqui  non  pofTent  plurcs  homi- 
nes , diflantibus  in  locis  cxillcntes  , fimul  de  eo- 
dem vitio  tentare:  fed  itavt  vna  vel  plures  legio- 
nes (dxmonum  fub  vno  ipeciali  duce  curam  pro- 
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qui  a luo  duce  per  vanas  nationes,  6c  regiones  or- 
bis ad  illud  munus  diltribuaatar  : 5c  fortalfe  , qui 
veriancur  in  vna  proumcia  aliquem  in  eo  mune- 
re propinquiorem  reclorem  habeant.  Et  ad  hunc 
modum  iint  tentatores  per  lingula  vitia  dillriburi. 

Hunc  modum  tradit  Orige.  hom.ij.  m lofiie  , ci/-  \-j, 
ca  fin^m  , c^iicm  imitatus  ell  Abbas  Serenas  apud  Traditur 
Cafiianum  collat.j.  cap.ij.  dicens  , A/cj(/e  debemus  l^icmodusa 
tfon  omnes  darnones  vnn-.etfas  hominibus  inferre  pajfic- 
nesj  fed  vnicuitjue  vitio  certoi  jf intus  inuitare , &:c.  quod  Cajjian. 
vfquead  cap.to.  prolequicur.  Er  latius  cap.^t.  vbi 
varia  loca  Scripturae  adhoc  accommodat.  Con- 
fentit  Hieronym.  ad  EphefO,  late. Et  Jl^icha.i.  circa  Hieronjm. 
principium,  Sc  adbac.^.cncz  finem  , vbi  fic  ait , ca- 

B & princeps  damormm  eft  Beelz-ebub , gr  finguU  eontrn 
turma  habent  capita  principes  fuos  , v.g.  sfinius  forni- 

cationis habet  preepefitum  fuum  , item  sfiritui  auaritia, 
vana  gloria  .met^dacij,  inf dolitatis , dcc.  Et  hoc  etiam 
fignificauit  Magifter  fupra, dicens  , quomodo  ali-  ^agifier. 
cjttt  ffirituimalt  vm  vittoprafum.  Et  latius  Guillicl. 

Parif.  vbi  fupra.  Er  plura  de  hac  re  congeri:  Bins-  Bins-feld. 
(t\dim  tnd.Pralud.io.  Vbi  tamen  fatetur  multa, 
qux  de  hac  materia  tradimturjincertatlTe. 

Et  quidem  dicli  audlorcs  nullum  fundamen-  2.8. 
tum  illius  modi  dicendi  afferunt;  nec  ego  illud  in- 
uenio.  Quia  liccr  in  Scriptura  quidam  dicatur 
Efiritui  mendax,  3.  Rcg.zi.  & alij  fficantur  Ejiriius  neri  poflit 
fediDlores  ,1.  Timoth,4.  & alij  jpiritus  fornicationis,  non  facis 
, Ofea- 4.  Nihilominus  necclle  non  eft  , vt  illi  Ipi-  kndatur. 

C ritus  lemper  Imc  pcrfonaliter  diucrfi.  Nam  idem 
poterit  decipere, mentiri , & ad  libidinem  induce- 
re diucrfis  temporibus , & ab  eftcdlibus  vaiiis  no- 
minibus appellari.  Nec  in  landlis  Angelis  hmilis 
diltindlio  a Patribus  traditur  Sed  idem  Angelus 
ciiftos  ad  omnia  bona  promonet  ,&  ab  omnibus 
vitiis  retrahit  hominem  fuaccura:  commendatum; 
diximus  autcmmalos  angelos  amulari  bonos ; er- 
go etiam  vnufquilque  Ipiritus  impugnator  de  o- 
mnibus  vitiis  temabit  hominem  fibi  commillum, 
iuxta  occurreres  occafiones. Denique  quilibet  ma- 
lus angelus  eandem  fcientiam  , &c  potentiam  ha- 
bet ad  tentandum  de  ommbus  vitiis , 8c  volunta- 
tem habet  in  omnibus  deprauatam:&  quantum  in 
fe  eft  nullam  occafionem  tentandi  pra-teimittit; 

D etgo  quilibet  tentat  de  omnibus  vitiis.  Vnde  Gre- 
gor. ltb.)i.moral.  cap.ztt.  Vni  Leuiatham  tribuit, 
epsod  alias fuperbia,altds  inuidia, altas  luxuria, altas  aua- 
ritia facibus  infi^immat.  Non  videtur  ergo  multum 
necclFaria  diftributio  illa  diuerforum  Ipirituum 
per  lingula  vina  tentantium.  Hoc  autem  dico  non 
ad  impugnandam  illam  fententiam  grani  audto- 
rirate  innixam;fcd  vt  oftendam  effe  incertam, qua- 
uis,&  poffibilis  fit,&  facile  defendi  poflit. 

Alia  diftributio  illorum  fpirituum  eft  , ex  parte 
perfonarum,  quas  impugnandas  fulcipiimt.  Et  ita  ^ . 
quidem  cenfentur  deputati  ad  fingulos  homines 
impugnandos  ; alij  ad  promneias  , vel  regna  , vel  tantium. 
communitates  alias.  Et  in  vtrifque  poffunt  elle 
gradusmam  inter  priores  quidam  iunt  infimi , qui 
E pro  vulgaribus  hominibus  defignantur ; alij  pro 
principibus,&:  forraffe  pro  viris  perfedlioribus,  & 
lancftioribus  aftutiores-  dannones  deftinantur.  Et 
aliqui  etiam  fuperiores  elle  poterunt, quafi  fuper- 
intendentes  illis  inferioribus.  Et  fimilirer  inter 
hos  pofteriores,  pro  ratione  maioris  , vcl  minoris 
communitatis  , inferiores  , vel  fuperiores  deputa- 
buntur : £c  plures  ex  illis  poterunt  effe  vni  prin- 
cipaliori fubordinati.  Hunc  modum  frequen- 
tius tradunt  Scholaftici  cum  Magift.  in  i.difi.6.  & Magifi- 
illum  infinuauit  D.Thomas  in  d.ejtiafi.i  14.  an.i.  D-Thorr,. 
cum  2C|uiparaiionem facit  inter  bonos,  & malos 
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ergo  cuftodia  Angelorum  ex  parte  perfonarum, 
vel  communitatum  , aut  rerum  iphs  commiirarii, 
diuiditur,  vt  fupra  diximusrita  de  impugnantibus 
angelis  credibile  ell.  Et  hunc  etiam  modum  di- 
llribuendi  hsc  minifteria  inlinliauit  Hieronymus 
Habac.^. circa  finem  y\bi  comemorat  angelos  malos 
per  nationes,  quas  fubiedtas  habet  fuille  diftribii- 
tos.  Itemque  IJaia  14.  vbi  de  his  angelis  malis  ad 
impugnandas  diuerfas  prouincias  diftributis  locu 
‘D)anielie  8.  intelligitjvbi  de  principibus  regni  Per- 
farum  , vel  Grsecorum  mentio  fit.  Et  limilia  habet, 
in  eundem  locum  Danielii.  Et  Caffian.  d,  coUat.  7. 
cap.i.(^  in  coU.S.cap.  13.^  1 4.  Et  cft:  res  per  fe  fatis 
credibilis,  &,in generali  clara,  quanuis  infpcciali 
peculiares  modos  huius  partitionis  , vel  fubordi- 
nationis  inquirere  , nimis  curiofum  fit,  ac  plane 
incertum. 

Solet  autem  fpecialiter  quadri  ab  Scholafticis, 

An  quilquc  aii  vnufquifque  hominum  peculiarem  habeat  An- 

homoha-  gelum  impugnatorem , ficut  habet  cuftodcm.  Et 

. 1*,'^  i^atio  dubitandi  elfe  poteft;  quia  non  lunt  tot  ma- 
gnatum te-  t ■ 1 r ' <T-  r 

utoremra-  li^ngeli, quot  lunt  boni;  & ideo  tortalle  non  lunt 

tio  dubita-  tot  dannon^s  infimi  ordinis  , vt  ad  deputandos. 
^ fingulos  pro  fingulis  hominibus  fufiicianr.  Sed 
nihilominus  fere  communiter  receptum  cft,v-‘ 
numquenque  homine  duos  habere  Angelos , bo- 
num , & malum.  Ita  fentit  Mag.  in  i.dift.6.<^  1 1. 
vbi  alij  Scholaftici.  Et  lumi  poteft exilio  z.  Co- 
rinth.iz.  Datus  efi  mihi  fpirttw  faiana  , cjui  me  cola- 
phti(et.  E trnulti  putant  huiufmodi  fuifle  fatanam, 
qui  ad  tentandum  lob  rpecialem  licentiam  petiit. 
Item  quod  dicitur /oaw.i  3.  (ieluda,  cum  dtabolm 
iam  mifijfet.in  cor.  Et  in  VCid.ioS.  & diabolus  fiet  d- 
dextris  eius,de  proprio  dxmone  ad  illum  impugna- 
dum  deputato  redte  intelligitnr.  Aliqui  etiam  ex 
Patribus  hanc  fententiam  tradiderunt.  Praderrim 
Origen.fi0wj.3y.iw  Lucam  , vbi  citat  librum  Pafto- 
ris,  & 3.  libr.  Periar,  cap.z,  versus  finem.  Grcg.  Nif- 
fen.  libro  de  vita  Moyfis , aliquantulum  a principio. 
Idemque  fignificatur  in  firm.GS.  ad  Fratres  in  trern. 
nomine  Auguftini.  Et  fauet  Tertul.  lib.de  Anima, 
crtp.^j.  dicens, nullus  pane  hominum  caret  aamoric.\  bi 
particula^^wf  , aliquid  diminuere  videtur  , & for- 
ralfe  propter  aliquam  formidinem  , vel  incertitu- 
nem  addita  eft.  Tamen  cap.^c).  dixctttt , cui  hominum 
non  adharebit  fipiritui  neyuam  , ab  ipfit  etiam  ianua  na~ 
tiuitatis  anima*  aucupabundus  ? & intra,  Sicigitur , ^ 
Socratem  puerum  adhuc  firiritm  damoniacus  inuenu  ; fic, 
eb"  omnibus  geni]  deputantur , ejuod  damonum  nomen  esi. 
Vbi  Pamel.  ««w.qy  i.  multa  ex  Philafophis , apud 
quod  hac  fama  viguit , refert.  Et  plura  Eug.//A8. 

peren.  Philof.  & videri  poteft  Plutar.  in  vita  "Bruti, 
^ lib.de  tranquilUt.  & ferenit.  Anima  ad  fi. 

Eftque  h^ec  affertio  Valde  credibilis  ex  didlis. 
Nam  Lucifer  amulatur  diuinitatem  , & cum  Deo 
fuper  falutem  hominum  apertum  bellum  profite- 
tur : ratione  cuius  dixit  Paulus  ad  Ephef.6.  habere 
nos  pugnam  cum  fpiritalibus  nequitiis  carlefti- 
bus  , ideft,  aeris  huius  : & fummo  odio  prolequi- 
tur  homines;  ideoque  circuit,  quierens,  quem  de- 
uoret.  Ergo  ficut  Deus  fingulis  hominibus  fingu- 
los Angelos  cuftodes^defignauit , itd  etiam  d^- 
mon,fi  poteft,  fingulis  deputat  fingulos  impugna- 
tores.  Nec  eft  vlla  ratio  dubitandi  de  voluntate, fi 
Ad  racione  poteftas  illi  non  defit.  Duo  autem  requiruntur  ad 
poteftatem:vnum  eft,quod  numerus  militum  lup- 
petat  aliud , quod  Deus  permittat.  De  hoc  pofte- 
riofi  non  eft , quid  dubitemus , qijia  eadem  ratio 
in  hac  pcrmiflionefpeciali,qua2ingenerali.per- 
Frmc.SHarel(de  AngelU. 
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num  inuenitur.  In  priori  autem  parte  m primis 
credibile  eft,  in  folis  infimis  angelis  malis  , perti- 
nentibus quoad  gradum  natune  adlpecificum  or- 
dinem Angelorum  , elle  lufficientem  multitudine 
ad  huiufmodi  etfetlum  , feu  defignationem.Quia  Dc  multi- 
creditur,  ex  tota  multitudine  Angelorum  creato-  An- 

rum  tertiam  partem  comiille.  Ergo  ex  ordine 
fimo  ad  minimum  corruit  tertia  pars:&  illa  for-  mat. 
talle  fufficit  pro  omnibus  hominibus  viatoribus 
fimul  viuentibus  in  quolibet  tempore.  Deinde  no- 
eft  necefie,  vt  h tertia  pars  Angelorum  cecidit,  vt 
cum  eade  proportione  ex  quocunque  ordine  pec- 
ca uerint.  Sed  credibilius  eft  inferiores  facilius 
potius  perfualioiie  Luciferi  moueriiac  proinde  in 
a.ltioribus  ordinibus  pauciores,in  inferioribus  ve- 
ro plures  tertia  parte  ; 8c  coufequenter  ex  infimo 
fortalfe  ordine  dimidiam  partem  corruilfe.  Addo 
prxterea,  non  omnes  Angelos  cuftodes  elfe  cx  in-, 
fimo  ordiueiquia  forrafte  excellentiores  perfona: 
cuftodiuntur  ab  Archangelis;  & fic  poterunt  cura 
proportione  ad  illas  impugnandas  fuperiores  d;e- 
mones  deputari. Ac  denique  ex  quibufeunque  or- 
dinibus fumi  poterunt;quia  omnes  daimones  nuc 
ratione  ftatus-  minimo  Angelorum  cuftodum  in- 
feriores funt,&ideo,fi  numerus  dirmonum  infimi 
ordinis  ad  aflignandum  vnicuique  homini  luuin 
impugnatorem  Angelum  non  fufficeret,  cx  dee- 
monibus  in  natura  perfectioribus  , qui  necellarij 
fuerint  ad  fuplendum  illu  numerum  deputabutur. 

Nulla  ergo  ratio  probabilis  fupereft,ob  quam  cre- 
di polTit,  Luciferum  non  deputare  fingulis  homi- 
nibusjlmgulosfpiritus  malos, qui  eos  impugnent. 

Vnde  colligitur,  hanc  depuitatipne  fieri  a princi-  3 2. 
pio  conceptionis  ,&  animationis  hominis,  ficut 
de  Angelis  cuftodibus  diximus.  Solet  autem  hic 
quairi  quantum  duret, & fpecialiter  dubitatur,  an  aepuracio 
datmon  impugnator,femel  yel-iteru  fuum  alumnu  Ht  a princi- 
tenrans,fi  ab  illo  fuperctur,rece,d^t,  ita  vt  amplius'  P.’° 
illum  n5  impugnet,  fed  loco  illius  ahus  fubftitua-  ° 

tur.  Quod  traCtaru  eft  ab  Scholafticis  cura  Magi-  Durare  de- 
ftto  iw  z.  difi.6.  occafione  fententia:  Origenis  hom.  putationem 
i].m  lofiue.  Vbi  partem  affirmantem  tradere  vide-  vnoquo- 
tur.Imb  indicat,d^'monem  femel  ab  homine  viClu  ne^dunon" 
ftatim  ab  officio  tentadi  repeliiifcd  hpc impugna-  vintitur  in- 
uimus  fupra 6.  W.4.  quia  non  fplum  non  eft  dicat  Orig. 
cum  fundamento  dictum  , fed  etia  repugnat  Seri- 
pLiris.Vt  patet  JlLatth.iz.de  in  hiftoria  Iob,&  aliis 
ibi adduCtis.Certum  eft  ergo,angelu  irapugnaro- 
rem,etiali  Impius  vincatur,  non  propterea  recludi 
infcrnum,nec  priuari  officio  fuo  (vt  fic  dicam)ncc 
perpetuo  recedere  ab  inftati^i  tentadi  eandeperfo- 
nam  iibi  c6miiram,vel  etia  alia,  fi  occafio  tulerit; 
fine  in  eode.  genere  vicij,fiue  m alio  , & infCrdum 
forcius  quam  antca.Nam  vt  ait  Cypr.  epift.6.  For-  Cyprian. 
tiore  magt*  aggreditur,^  acrior  fabius , hoc  ipfo  quod  vD 
Plus  eft  , fupefamem  fuperare  conatur.  Et  fimilia  habet 
Greg./iA  i o.epfi.in  3 S.cif  hb.^.AJoral.cap.S.  ctr  lib.^z.  Gregor. 
cap.iC'.  Vnde  in  hoc  conucniunt  cmnes  Theologi 
ftatim  citandi , quia  nullum  eft  fundamentum  ad 
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Incerrogar  aure  vltcriiis,  an  falte  ad  tepus  rece- 
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4.&  ibi  ^gid.Rich.&  alij.Q^i  omnes  affirmatiue 
relpodent.-quialacobus  cap. 4.3.11, Reffiite  dtabqlo,  ^ dat  ad  tem 
f*<gtet  d vobis,&c  Luc.^.de  Satana  tentante  Chriltum  ^ 

dicitur , confummata  omni  tentatione  diabolus  recefftt  ab  xhomas. 
€0  vfque  ad  lepus.Sed  de  hoc,  vt  opinor , non  poteft  Dur.&c. 
cerca,&  vniuerCilis  regula  coftituimam  interdum  ludicium. 
reccdetjintcrduru  vero  amplius,&:  raoleftiiisinfta' 
bit.Tribusenim  modis  poteft  d.cmon  vidus  defi- 
ftere , aut  recedere.  Primo  ex  propria  voluntate;  dus. 
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& fic  certum  eft  non  recedere  ex  defedtu  odij, 
aut  iracundia:  , ac  defiderij  nocendi  : nam  po- 
tius ex  fuperbia  tunc  maiori  accenditur  ira , ac 
voluntate  nocendi  i fieri  tamen  poteft  , vt  qui- 
elcat  interdum  , vel  ta;dio  afledlus , & maiorem 
confufionem  fugienSjVt  in  tentatione  Chrifti  ve- 
rifimillimumertjpotcft  enim  recedere,  vel  timens 
ne  homo  impugnatus  inde  magis  perficiat,&  de 
ipfo  triumphet : vt  Ambrolius  dixit  hh.e^.in  LMcamy 
& 1«  diElo  capite  retulimus.  Vel  etiam  poteft  ad  te- 
pus  cellare,  vt  hominem  fecuriorem  reddat  :&  ita 
poftea  facilius  cum  expugnet , quod  inlinuari  vi- 
detur A^atth.ii.  in  verbis  illis  d£emonis  dicentis, 
Reaertar  in  domum  meam  y vnde  extat.  Et  docet  Gre- 
gor.3.  Aforal.cap.tz. alias  16.  Vel  etiam  recedit  ali- 
quando , quia  videt , hominem  vincendo  ipfum 
vicifte  etiam  concupifeentiam , & lic  fadtum  elle 
fortiorem.  Et  fic  intellexit  verba  lacobi  citata 
Chi:yCoO:.hom.tz.adpopMlMmy6c  indicauit  Maximus 
in  Dialogo  var.  cj.de  f^erho  incarn.non  longe  abinitio. 

Secundo  poteft  inferior  dtemon  recedere  ex 
voluntate  Luciferi,  vel  alterius  fibi  prolati;  ita  vt 
quafi  in  poenam  fua:  negligentiae  ad  tempus  a fuo 
munere  fufpendatur.  Et  hoc  non  habet  fundame- 
tum  in  facra  Scriptura,  poteft  autem  aliquo  modo 
fumi  ex  vifionibus  , quas  referunt  Gregor. 5.  Ub, 
Dtalog.  cap.y.  & Caflian.coi/.8.Mp.i  6.  vbi  ait,vifum 
efle  Luciferum  rationem  exigentem  a fubditis  de 
his,qus  in  expugnandis  hominibus  egerant.  Et  il- 
tos,cjai,  nondum  Je  circunuemre  amulos  fnos  potutjfe,  dice- 
bant,velut  inertes,  ignauofijue  a confpethi  Jho,cum  nota,(fr 
iniaria  repulijfe.  Sed  lic«  in  hoc  nihil  facile,aut  te- 
mere alferendum  fic  , vel  relidendum,  vix  tamen 
credo,d?monem  ex  negligentia,vel  inertia  fua  re- 
mifse  tentare,aut  ideo  vinci;  nec  propterea  repre- 
hendiiminus  aute  credibile  mihi  eft,  propter  eam 
caufam,&  in  poenam  ^ tentando  arceri.  Tertia  er- 
go caufa  eftdiuina  raiferatio,&  prouidentia.  Nam 
Deus,vel  in  praemium  prioris  conftantiac , & dili- 
gentia ; vel  ne  infirmitas  hominis  fupra  modum 
grauetur,non  permittit  d^monem  femper  inftare, 
fed  ad  tempus  recedere  cogit.  Et  hsc  caufa  verif- 
fimacft.vt  D.Thomas,  &;  alij  docent , ex  dodtrina 
fijperius  data  ; qubd  daemon  in  homine  nihil  po- 
teft,nift  quod  Deus  permittit.  Non  eft  autem  ne- 
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cclfe  , vt  femper  hoc  Deus  faciat , fed  ex  confiho 
fua:  fapientix  pendet.  Videatur  Cailian.  collat.y. 
cap.zz.^  23. 

Vltimb  tandem  ex  didis  colligitur,  quo  modo 
mali  angeli  fuperiores,  vel  principesj  qui  non  ha- 
bent ddignacos  certos  homines,quos  impugnent, 
ad  hanc  impugnationem  feu  tentationem  homi- 
num concurrant.  Dicendum  enim  in  primis  eft, 
interdum  concurrere  immediate,  per  feipfos, 
iuuando  alios,  vel  quia  ad  tentandum  de  certis  vi- 
tiis peculiariter  funt  deputati, iuxta  priorem  mo- 
dum, fupra  explicatum;  vel  quia  funt  prxfedi  ci- 
uitati, regno, aut  prouincix;  & ideo  vbi  maior  eft 
necellitas , ibi  fubueniunt.  Et  altero  ex  his  modis 
plures  angeli  mali,  imb  integra  eorum  legio  ali- 
quando eundem  hominem  vexat,  vt  in  Euangelio 
legimus.  Deinde  poliunt  principes  ifti  concurrere 
mediare, inftrucndo  inferiores,  illos  excitando,  & 
ad  hunc  hominem  vel  illum  tentandum  applican- 
do. Nam  ha;  adiones  vnius  Angeli  in  alium  na- 
turaliter poflibiles  funt,  &ad  minifteria  taliu  An- 
gelorum accommodata.  Vnde  conftat , in  ordine 
ad  hunc  finem  polle  fuperiorem  daemonem  doce- 
re inferiorem  ; nam  licet  inter  eos  non  fit  propria 
illuminatio,vt  docet  S.Thomas^.io9.«<.3,&  cx  di- 
dis in  /i^.6.conftat;nihilominus  poteft  elfe  aliqua 
manifeftatio  veritatis  ignota,  prxfertim  in  his, 
qu2  contingentia  funt , & ex  maiori  experientia, 
& comprehenfione  rerum  pendent.  Item  polfunt 
fuperiores  mittere  inferiores,  tum  vifibiliter,tum 
etiam  inuifibilirer;  ficut  de  bonis  Angelis  didum 
eftrnam  intercedit  eadem  ratio.Omnes  etiam  ma- 
ti daemones , ab  Angelis  bonis  etiam  inferioribus 
in  natura,  poliunt  doceri,vcl  mitti,  quia  illis  prae- 
funt,  & in  gratia  futit  fuperiores,vt  docet  D.Tho- 
mas d.cj.io^.a.^f.  Eft  tamen  difetimen,  quod  a bo- 
nis folum  mittuntur  ad  exeeutionem  alicuius  pcc- 
nte  : quia  h.xc  per  fe  eft  iufta ; licd  a malis  ma- 
le fiat:at  vero  ad  direde  inducendum  in  peccatum 
tantum  a malis  fuperioribus  exteri  mittuntur.Aty 
que  itaferuataproportione,multa  qu^  de  adioni- 
bus  bonorum  Angelorum  diximus , ad  adiones 
malorum  applicari  polfunt.  Et  ideo  nihil  , 
de  tota  hac  materia  adden- 
dum fupereft. 
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Ahraham. 


Brahamo  in  tribus  Angelis  Tri- 


nitas  apparuit,  lib.6.  cap.io.  n. 
1 1.  & II.  An  cognouerit  elle 
Angelos:lib.4.cap.58.n.i5). 

Abjha^lio. 

Abftradiuos  vniuerfalium  conceptus , an  for- 
ment Angeli,  lib.i.  cap.S.a  n.7. 

Aecreiio. 

I Accretio,  & decrecio  continux  efle  nequeunt, 
nifi  vnio  form^  ad  materiam  Iit  diuilibilis.  lib. 
4.cap.i7.a  num.6. 

A^io,^  ABttf. 

I Adiones  vicx  qualuer  exerceat  Angeli  in  cor- 
poribus aflumptis.lib.4.  cap.  5 S.per  touim.  A- 

diones  intelledus,&;  voluntatis  exercent  Ange- 
li independenter  a corporibus  aflumptis.ibid.a 
num.^.Q^omodo  mitntione,  & augmentatio- 
nem?n.i  3.Qiiomodo  etiam  comeftione.a  n.14. 

X Adionem  creatmam  nunquam  exercuilfe  An- 
gelos de  fide  eft.  Iib.4.cap.z3.«.i. 

3 Adionem  edudiuam  forms  fubllantialis  ne- 
queunt Angeli  exercere.ibid  a n.4.Nec  vili  An- 
gelo creabile  eft  connaturalis  talis  adio.  n.9. 
Imo  nec  edudio  materialis  formae  accidentalis. 
cap.z6.n.z.&  cap.jj.a  n.4.  Quod  etiam  verum 
eft  , efto  fint  qualitates  intentionales.  eodem 
cap.z6.a  n.5.  De  adione  impulfiua  quid  dicen- 
dum? vide n.4.  & jCfotw  n.19" 

4 Adio  realis  in  alium  quomodo  non  competat 
Angelis,fed  intentionalis  tatum.  lib.z.c.zS.n.z. 

5 Adio  fupernaturalis  an  terminari  queat  ad  ef- 
fedum  naturalemrlib.z.cap.  jo.a  n.iz. 

6 Adio  mala  , ex  eo  quod  non  fit  ad  fine  vitimu 
referibilis,  non  ideo  eft  peior.lib.j.cap.S.  n.io. 

7 Primus  adus  gratiae  non  fuit  in  Angelo  ab  ha- 
bitu elicitus. lib.y.cap. 8. n.z.Sc  cap. 9.11.1, 

8 Adus  intelligendi  in  Angelis  ab  torum  fub- 
ftantia  diftinguitur.lib.z.c.i.n.j.  idque  realiter. 
n.9.  etiam  quando  fe  cognofcunn  n.io.  diftin- 
guitur  etiam  ab  ipfa  eorum  inteUigendi  po- 
tentia. n.  1 1.  & ab  exiftentia  n.i  z.  caitera  vide- 
verbo  ImelleElm. 

9 Adus  amoris , & cognitionis  Angelorum  fan- 
dorum,an  durauerint  in  tota  mora,qiiam  mali 
peccando  confumpferunt  ? lib.5.cap.i  i.  a 0.13. 
& lib.t. cap. 3.0.3. 

10  Adus  voluntatis  creare,  vide  Veluma4. 

I I Adus  fubordinati  quando  ad  eandem  poten- 
tiam fpedent, quando  non?lib.4.cap.  19.11.3. 

f z Adus  omnis  fufpenfio  bona  elfe  non  poteft. 
lib.5.cap.3.n.4.5c  j. 

13  Adus  omnis  quoad  fpeciem  neceffarius  natu- 
ralis dicitur,  non  tamen  omnis  qui  dicitur  na- 
turalis.,eft  illo  modo necelfarius.lib. 3 .cap.4.n.9, 

14  Adus  primo  primi  non  dantur  in  Angelis,  lib. 
4.0.4.0.16. 

13  Adus  omnes  voluntatis  polTunt  efiTe  liberi-,  in 
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intelledu  autem  faltem  primus,  & folus  opor- 
tetvtlit  necellarius.lib.3.cap.4. n.17. 

1 6 Adus  conditionatus,  vide  Conditio. 

Adus  internos  an,&  quomodo  Angeli  fibi  inui- 
cem  manifeftentjvide  Locutio. 

Adus  interni  an  & cur  fuapte  natura  occulti, 
vide  Comatio. 

o 

K/^termm. 

I >€ternu  elfe  dupliciter  contingit.lib.  i . c.z.n.i. 

z i£ternos  non  elle  Angelos  ab  intrinfeco  de  fi- 
de eft,atque  etiam  euidens.n.z. 

A^eihu. 

.1  Affedus  appetitus  lenlltiui  quina  fiiit,&  quali- 
ter luo  modo  cernatur  in  Angelis. lib. 3.0.1. 11. 6. 
Affedus  voluntatis, vide  V duntoi  n.  i . 

I Agens , & patiens  requirere  propinquitatem, 
vide  Dftantia  n.7. 

Amor. 

I Amor  amicitiae  refpedu  rui,quomodo  ab  amo- 
re concupifcentiK  differat  in  Angelo'lib.7.  c.9. 
a n.iz.  Talis  amor  non  eft  ex  fc  malus,nec  po- 
tuit effc  primum  Angelorum  peccatum.an.i  3. 
quantumuis  intenfus  fit , non  ideo  poteft  elfe 
fpeciale  peccatum  nifi  extrinfecHuxta  fpeciem 
malitiae, cuius  forte  eftoccafio.ibid.  n.ij.&r  16. 

z Amans  fe,&  bona  lua  quadrupliciter  poteft  ex- 
cedere. eodem  cap.9.11.19. 

3 Amor  concupilcentis  aliquando  extenditur 
non  folumad  rem  non  pofteffam,  Icd  etiam  ad 
poireiram.ibid.n.zo. 

4 Amor  amicitia,  & concupifeentiae  fimul  erut, 
atque  vnius  tantum  malitia, fi  quis  fe,&  excel- 
lentiam fibi  non  debitam  appetat.ibid.num.zi. 
Talis  fuit  adus  appetedi  in  malis  Angelis.n.iz. 

5 Amor  fui  quo  pado  in  Angelis  dici  pofllt  fu- 
per  omnia.lib.7.cap.io.n.zi. 

6 Amare  fibi  nemo  poteft  bonum  fimpliciter  ap- 
prehenfum  , fed  potius  cognitum  vt  libi  bo- 
num.lib.7.cap.  i z.n.9. 

7 Amori  fimplici  an  fufficiat  fimplex  apprehefio, 
vide  Folfimoi  n.zz. extera  vide  verbo  DUeflio. 

Angtltu. 

Angelorum  nomen,  nutum,  exiflentia. 

1 Angelorum  nomen  , & natura  apud  Philofo-^ 
phos  in  prxludio  ante  librum  i.n.i. 

z Nomen, Angelus,quibus  accoinodetur  in  Scri- 
ptLira,&  Patribus. ibid.n.z.Sc  3 .&  lib.  1 .c.  1 3.n.8. 

3 Angelos  exiftere  abfolute, de  fide  eft.li.i.  initio, 
& toto  fere  cap.  t.  Non  ita  certu  prout  a Theo- 
logis pleraque  de  eis  traduntur. eodem  cap.n.i. 

4 Elle  Angelos  in  gradu  intellcduali  de  fide  eft. 
eodem  cap. I . n.i.  Sunt  in  eo  gradu  hominibus 
luperiores.n. 3. Contrarium  eft  erroneum,  ibid. 
ab  hoc  errore  Patres  eximuntur  a n.9. 

5 Angelica  fubftantia,nulla  Deus  poteft  condere 
perlediorem.lib.5.  cap.z.  n.8.  completam  elle, 
Sc  fubfiftcntem,  probatur.lib.i.cap.f.n.i. 

6 Angelorum  fimplicitas  , vel  compofitio  variis 
modis' cogitari  poteft. ibid. n.z.  - 
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7  Angelica  natuta  an  corporea? Vide  Corpui. 

S  Atigfios  dniinas,  dicijaut  habcre>non  legitur  in 

‘ ' Scnptura.lib. ! .cap.6.n.8. 

$ Angelis  fcmel  exitlcntibus  debetur  perpetua 
cbnleruatiodcu  in  corruptibilitas,  lib.i.cap.j.a 
numero  7.  qui  oppolitum  contendant  ? cap.  i o. 
n.i. 

10  Angelus  an  lit  annihilabilis  ex  fe,  vel  tantum 
ab  extrinieca Dei  potentia?  ibid.an.S. 

1 1 Angeli  an  entia  neceflaria  dicendi,  ib.  a n.  8. 

ylngelorum  multitudo  fpectfic(i,i^  nurnenca. 

I  Angelos  clFe  multiplicabiles  , certillimum  eid. 
lib.i.cap.i  i.num.i.  Eile  de  facfto  valde  multos 
bonos  , & malos,  num.z.&  5.  Cur  tam  multos 
Deus  condiderit? -num.  4,  Quo  lupenores  iunc 
in  quolibet  ordine  , eo  in  maiori  iunt  numero, 
lib.i.cap.i  i.n.8.&  lib.6.cap.9.ninn.i6. 

1 Angelos  non  excedere  numerum  hominum, 
qui  putent  ? eodem  cap.  1 1 , n.  5 . Elie  toiidem, 
volunt  alij  num. 1 1.  Excedere  tamen  multo  ve- 
rius. num. 8. Quantum  verb  excedant,  ignotum 
eft.  num.  5).  &10.  Probabile  ell  excedere  nu- 
merum fpecierum  corporalium. a n.ii. 

Si  plures  Angeli  folo  numero  differant,  proba- 
bile eO:  excedere  numerum  corporum , laltem 
eorum  , qux  per  fe  a natura  intenduntur,  ibid. 
num.ij. 

4  Angelos  fpecifice  multiplicabiles  elfe  proba- 
tur.lib.i.cap.i  i.n.  4,  Imb  ita  elfe  de  fadto  mul- 
tiplicatos verius  eft.  n.j.  & 6.  Htec  multiplica- 
tio cernitur  faltem  in  iplis  Hierarchiis,  imb  & 
in  nouem  choris. lib.i.cap.i 4.3  num. 5. 

5 . Angelos  non  elfe  multiplicabiles  lolo  numero, 
etiam  de  potentia  abfoluta , qui  velint  ? lib.i. 
cap.  I j .n.i. Oppolitum  verius.  n.5.&  4.Non  ef- 
fe  multiplicabiles  , faltem  de  potentia  ordina- 
ria,qui  dicant  ? n.5.  oppolitum  certum  videtur, 
a mu-n.8.Nec  in  hac  re  intereft  inter  potentiam 
*ordinariam,5c  ablolutam.ibid.n.8.&  5). 

b Quinam , & quibus  coniefturis  negent  Ange- 
los creatos  folo  numero  differre  , eido  non  re- 
pugnarer ira  creari. eodem  cap.  15.  n.  13.  & 14. 
Coritrarium  verilimilius,  a num,  15. 

7 Angelorum  multiplicatio  non  limitatur  ex 

■ ' fine  aliquo  extrinfeco,licuti  caelorum,  vel  alia- 

rum rerum  noldri  gratia  creatarum.ibid.n.  1 9. 

8 Angelorum  creatio,  vide  Cteatio. 

Angelorum  duratio,  vide  ty£ternum. 

Angelorum  potentia;,  vide  Intelie^us  , Voluntas, 
Potentia  monua. 

Angelorum  diuifio  in  honos,  malos. 

I Diftribuanturne  fufficienter  Angeli  in  bonos 
& malos  ?lib.7.  cap.i.  a num.  8.  Qualis  diui- 
/lo  Aneelorum  ht  in  caeleldcs  & terreldres.n.i  6. 

O 

&  i7.Qualis  item  in  d^mones,&  Deos  medios, 
num.  18. 

■ % Natura  angelica  ex  vi  fute  originis  non  efd  ma- 

la. Iib.7.cap.i,num.i6.  feda  libero  arbitrio  ha- 
bent Angeli  vt  poffint  peccare.cap,3.n.i, 

3 In  Angelo  an  detur  inclinatio  naturalis  ad  de- 
lectabile rationi  contrarium?  lib.7.  c.  2.  a n.  i'i, 
vide  etiam  Inclinatio. 

4 Ex  omnibus  Angelorum  ordinibus , alij  boni 
permanlerunt , alij  mali  affecdi  funt.  lib.7.  cap. 
27.3 n.i. Angeli  mali, vide  D<ttnoms. 

5 Bonorum  numerus  multo  maior,  quam  malo- 
rum,ibid.a  n.7. 

6 An  ficut  datur  princeps  malorum  angelo- 
rum, ita  detur  bonorum?  lib.7.  cap.  16.  num. 
11. 

De  Angelis  toto’fere  in  Indice  agitur  ytjuare  hic  dc' 
funt , propriis  in  locis  reperies. 


Antma. 

1 Anima  rationali  nihil  praifdantius  , quo  pa- 
bto  verum  fit.  lib.i . c.i.  ad  hnem,  Elie  incor- 
poream de  fide  eld.cap.  5.  n.  7,  Nullo  modo  di- 
cenda eld  conldare  materia.c.  7.0.1. 

2 Anima  rationalis  , ficut  non  dicitur  conge- 
nerari , quando  genferatur  homo  , ita  ncc 
commori  , e|uando  moritur,  lib.i.  c.io.  nu- 
mero 2. 

3 Anim.x  humanae  (pecies  alie  non  funt  pofTibi- 

Kj  les.  lib. i.c.i  i.n.S.Imb  ncc  poflibiles  plures  fpe- 

cies  formarum  inteliebtrieium  ab  humana  di- 
fdincdarum.ibid. 

4 Anima:  bcatar  non  omnes  allumunrur  ad  cho- 
ros Angelorum.  Iib.i.cap.i4.in  fine. 

5 Anima  leparara  minus  potefd  caca  materiam 
operari, quam  coniuncda.iib, i.  cap.i.n.8. 

6 Animarum  panam  inferno,  an  , & quomodo 
poid  refurreblioncm  corporum  augebitur.lib.8. 
c.i4.n.i4.&:  43. 

7 Anima  fep.arata  non  patitur  ab  igne  calorem, 
aut  dolorem  fenfibilem,  elfo  ignis  iple  lenlibi- 
lis  in  fe  lit.n.i8.&  3 2. 

8 Eius  dolor  nunc  fecundum  voluntatem  in 
inferno  eit  diuerfie  rationk  ab  illo  quem 
coniunda  patitur  ab  igne,  ibidem  a munero 
36. 

9 Anim.T  damnane  , etiam  nunc,  triffantur  de 
futura  aucrna  corporum  combuflionc.  ibid. 
num. 3 9.  Elt  tamen  ha:c  trilfitia  diucrfa;  ra- 
tionis ab  illa  , quam  tunc  habebunt  ex  adua- 
li  corporum  combuftione.  num. 40.  Imb  etiam 
nunc  m iplo  inferno  patiuntur  ab  igne  Ipe- 
cialem  dolorem  prterer  trilfitiam  illam,  quam 
habet  ex  futura  combuftione  corporum. ibid. 
a n.41. 

10  Anims  feparatse  an  alfumant  corpora  ? lib.q. 
cap. 37. a n.i. 

Annihilatio. 

1 Angelus  an  ftt  annihilabilis  , vide  Angelus 
num.  I o. 

Apparitio. 

1 Apparitio  diuina  , a pure  Angelica  quomo- 
do difcernatur  ? lib.6.  cap.io.  a num.3. 

2 Apparuit  fa:pe  Deus  in  forma  vifibili  , fe- 
clufa  incarnatione,  lib.6.  cap.io.  numero  i. 

&i. 

• 5 Apparitiones  Dei  plurime  in  veteri  Teftameu- 
to  recenfentur.  ibid.n.3. 

4 Apparueritne  tantum  fecunda  perfona  olim, 
vel  etiam  aiixra  n.7. 

p Apparuit  fxpe  Deus  abfolure  ; vel  etiam  vt 
Trinus , & vnus,a  n.io. 

6 Apparere  ne  poflit  , citra  Incarnationem  v- 
na  perfona  , aliis  non  apparentibus , a num. 
16. 

7 In  Dei  apparitionibus  nullius  Angeli  pro- 
prium minifterium  interueniffe  qui  dicant? 
ibid.  num. 25.  &:  16.  Aiiqu  fc  t3.iTicii  non  ab 
ipfo  Deo  immediate  funt  fads  , fed  mini- 
ftrantibus  Angelis,  num.  19.  Imb  & omnes  in 
veteri  Teftamento  ita  funt  fadie.n.28. 19.56.^: 
fequentib. 

8 In  his  Dei  apparitionibus  qualenam  ftt  Ange- 
lorum minifterium. n.41.  An  tum  Deus  dicatur 
affumere  corpus^in  potius  folus  Angelus. a n.  41. 

9-  Cur  Deus  dicatur  apparere  in  corpore  , quod 
non  a(rumit?n.4j. 

10  Apparitio  in  carne  alfumpra  immediate  a Ver- 
bo abfquc  proximo  minifterio  angelico  fada 
eft,lib.6.cap.i  i.n.  r. 

1 1 Apparere  poteft  Detis  poft  Incarnatione, vel  vt 

Deus 


INDEX 

Deus  tantum  , vel  vt  Deus  & homo  eft.ibid. 
num.i. 

I i Appatucrlntne  fcnfibiliter  poft  fijij  Incarna- 
tionem alia:  diuinx  perfonae.a  n.3.  Qujd  de  ap- 
paritionibus prima:  perfcnac  ex  priuatis  hifto- 
riis?n.7. 

13  Non  femper  apparet  Deus  in  forma  humana. 

n.8. 

14  Omnes  Dei  apparitiones  in  nouo  Teft-amen- 
to  per  Angelos  lunt  faftse.a  n.  1 1. 

I t Apparitiones  Chrifti5quXj&  quot.n.i  j.In  vte- 

ro  matris  nulli  nifi  per  fidem  apparuit.ibid.  Ta- 
lis apparitio  an  mediis  Angelis  fa6ta  Iit. n. 16. 

id  In  apparitionibus  Chrifti  ad  pallores' , magos, 
& dilcipulos  in  trasfiguratione  , quid  exhibue- 
rint Angeli.n.17. 

17  Omnes  apparitiones  Chrifti  refufeitati  ante 
afcefione  immediate  fuerut  ab  ipfo  faeVx.  n.i8. 
Poli  afcefionera  qutedam  perfonalcs  lunt,qua:- 
dam  impeiTonales.  n.  1 9. 

18  Apparitio  fada  Paulo  in  via  Ad. 9.  in  peiTona 
propria,ac  fine  interuentu  Angeli  ladaeft.ibid. 
An  item  aliqua  alia.n.io. 

19  Apparitiones  Chrifti  imperfonales,  minifterio 
* Angelico  fiunt.  Item  & imaginaria:,  ibid.n.z  i . 

Necnon  Si  apparitiones  vffibiles  in  Euchari- 
llia.n.iz. 

zo  Apparitiones  fandorum  cum  Chrifto  regnan- 
tium regulariter  fiunt  per  Angelos.n.13. 

II  Apparitio  B.Virginis  adhuc  mortalis  facla  in 
perfona  propria  D.  lacobo  in  Hifpania  pie  , ac 
prudenter  creditur.ibid.n.z 3 . 

11  Cuius  ordinis  fint  Angeli,qni  in  apparitioni- 
bus imperfonalibus  munftrant.a  n.Z4. 

Z3  Apparitiones  caute  dircerntnda:.ibid.n.46. 

Appetit iM,  vide  yjjf  Slui. 

Apprehendo  fmpUx.vidc  Amoi  7. 

Arhitnum  Angelorum  cin  fit  vertibile , vide  vo- 
luntas rntm.xo, 

Arehangflui. 

i Archangeli  nomen  dupliciter  fumitur  , appro- 
priate  accommodatur  lecundo  ordini  feu  cho- 
ro Angelorum  ab'infimo,&:  huic  pra:ceilit,non 
impeiiojfed  dignitate.lib.i.cap.i  3.11,9. 

z Archangeli  nomen  aliquando  fumitur  pro  fpe- 
ciali  ordine,aliquando  extenditur  ad  alios,pr^- 
cipue  ad  principatus,  iib.d.cap.i  o.n.zS. 

3 Archangelis  . huiufmodi  cuftodia  interdum 

committatur  ? hb.  6.  cap.  18.  n.  10.  vide  etian^ 
Chortif  .. 

A(fij}entes  Angeli. 

I Ajfijiendi , ien  adjiandi  verbum  trifariam  fumi- 
tur. lib. 6. cap.9.n..io.&  ii. 

z Alliftentes  ita  funt  quidam  Angeli  vt  ex  officio, 
non  fint  miniUrantes.  Alij  e contra  ex  officio 
■miniftr^nr,non  alliftunt.ibid.  a n.8. 

5 Alliftentium  Angelorum  tres  funt  ordinesiSe- 
raphim,Cherubim,Throni.n.Z3.&  Z4. 

4 Alliftentes  plures  numero  fimt,quam  miniftra^ 
tes.  n.z5.  Ex  difpcnlatione  aliq.uando  mitti  ad 
nos  probabile  ell.lib. 6.C.  I o.n.47. 

5 Alliftentiuin' quomodo  fit  proprium  alios  illu- 
minareJeap.  i i.n.2. 

6 In  alliftenres,  & miniUrantes  adaequare  Angeli 

diuiduntur.  lib. 6.  cap.9.  n.z  3 ; 4.  vide  etiam 

Mtwjlrantes  Angeli. 

Affumptio  corporum. 

i Aflumptio  corporis  ab  Angelo  non  confiftit  in 
vnione  fubftantiali.  lib.4.  cap.,56.  n.z.  Nec  in 
hypoftatica.  n.3.  Nec  in  alia  formali  vnione, 
etiam  accidentali  , fed  in  prxfentia  fubftantia: 
alTumentis  ad  corpus  airumptuni,cum  refpedu 
Ermc.Zuxfe\de  Angelu. 
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^d  vfum  eius. a 11.4,  Qipalis  fit  hic  refpedcus.n.C 
Sc  7. 

i Allumpta  corpora  non  habent  dotes  gloria*, 
lib. 6. cap. 7.11. 15. 

3 Adumantiune  corpora  ab  anima  feparata , aut 
Deo  ? hb.4.cap.37.a  n i. 

4 Airumpferitne  Deus  citra  Incarnationem  cor- 
pus vilibile?lib.6.c.zo.an.4z. 

y . Allumptiim  corpus  non  neceftarib  formatur 
ab  allumcntc.lib.  4.  cap.  37.0.5  .Nili  quando  re- 
quiritur maior  virtus,  n.8. 

<3  Affiimunt  Angeli  corpora  non  raro. lib. 4.  c.3  3 . 
n.5.Qui  putent  id  fieri  ab  Angelis,  componen- 
do tantum  varias  fpecies  intra  noftram  imagi- 
natiuam.  n,  4.  Sc  5.  Fieri  fiepe  exterius  , ac  vere 
certum  eft.  a n.6.  Idque  virtute  etiam  naturali 
Angelorum.n.io.&:  iz. 

7 Ailumere  polfunt  Angeli  corpora  videnda  vni, 
Sc  non  alteri. n-.  1 3 .quomodo  id  fiat.n.  14. 

8 Raro  alfumunt  Angeli  corpora  verorum  ani- 
malium.lib.4.cap.34.num.r.  Vera  animalia  im- 
perfedt-a  polfunt  Angeli  efficere  , applicando  a- 
cliua  palliuis,  vt  ea  alfumant.num.z.  Non  item 
perfetfta  , vnde  necelfario  erunt  phantaftica. 
mun,  3. 

9 Alfumenda  corpora  ex  qua  materia  formentur 
ab  Angclisjopfiiioftes  varis.n.4. formari  tamen 
a bonis  ex  aere,  a malis  ex  cceno,  aut  aliafordi- 
da  materia  , verilimilius.  a num.j.-,- . 

I o Humana  corpora  ab  Angelis  alfumpta  vera  01- 
.gana,  difpolltionefque  humanas  habere  fentit 
Terrullian.lib.4.cap.55.n.i.z.&: 7.  Contrarium 
vero  probatur  a 11.3. 

j I Daemones  communiter  non  affiimunr  cor- 
pora vndique  limilia  humanis,  eodem  cap.  35. 
num.j. 

iz  Allumpta  corpora  quo  pacfto  conflent  Angeli 
partim  folida,partim moilia,&c.  eodem  cap. 35. 
n.  8.  Qijo  item  padlo  illa  appareant  tangibilia, 
n.  9.  & I o.  & quomodo  tangibilia  non  elfe  dif- 
cerni  poffitr  n.  i z. 

1 3 In  alfumpto  corpore  non  necelfario.  eft  Ange-* 
Ius  dcfinitiue.lib.6.c.zo.n.4Z. 

14  Per  alfumpta  corpora  poifintne  Angeli  plura 
efficere,quam  fine  illis.lib.4.c. 3 9.11.1.  Qiiomo- 
do  per  illa loquantur.lib.4.c.3  8.11.3 1 . 

Attentio. 

I Attentio  aflualis  requiritur  vt  intefledlus  ali- 
quid aclu  cognofeat.  lib.6.  cap.6.  n.zy. 

z . Attentio  intelletlus  eft  eius  peculiaris  efficien- 
tia circa  aclum  per  quem  tendit  in  obiedlum. 
ibid.&  11.Z9. 

3 Attentio  in  diuino  intelleflu  qualis  fit?  eodem 

num.Z9. 

Additio  Angelorum. 

I Vt  audiat  Angelus  nouam  in  fe  fpeciem  recipit 
a loquente.  lih.z.  c.z6.  a 11.37. 

z.  Auditio  h^c  intuitiua  eft  locutionis  alterius. 
cap.zS.  n.3 7.  & 38.  obie6li  ver6  abftracliua.  n. 
39.&4C. 

3 Ab  audiente  Angelo  fpeciem  ad  audiendum 
principaliter  produci  abfurde  docuit  Richar- 
dus  a 11.58. 

4 Audiens  Angelus  necelfario  fentit  productam 
in  fe  de  nouo  fpeciem.n.6 1 .potell  tame  fufpen- 
dere  cognitionem  de  ipfo  obicclo.n.6z. 

5 Audiens  Angelus  potell  certo  indicare  quis 
fecum  loquatur,  n.49.  Vndeid  colligat.  11.50. 
vide  etiam  verbo  Locutio. 

Augmentum, vide  'Beatitttdo  a num.6. 

AuxiliufTi. 

1 Auxilio  fpcciali  non  egent  Angeli  ad  feruanda 
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totam  legem  naturae,  lib, 3.0.7.11.1 7. & 18. 
t Cum  xquali  auxilio  prxuenieme  quidam  An- 
geli ftecerunc , quidam  ceciderunt.lib.j.c.iz.n. 
15. &:  16. 

3 Id  auxilium  maius  fuit  in  ratione  beneficij  in 
illis  qui  fteterunt.n.17. 

4 Speciale  auxilium  adiuuans , & concomitans 
receperunt  fandi  Angeli  in  z.  inftanti,  non  ve- 
ro inalij  quanuis  fuerit  oblatum.ibid.n.18.  Imo 
{i  fecunda  mora  fucccllionem  habuit , verili- 
mile  eft  , poft  primam  deliberationem  datum 
fuilTe  fandis  Angelis  fpeciale  auxilium  prsuc- 
niens  maius,  etiam  in  ratione  auxilij,  quo  con- 
firmarentur.eod.lib.5  .c.  1 z.a  n.  1 9- 

f Auxilia  phyiice  fufficientia,in  via,non  negauic 
Deus  Angelis  lapfis.  lib.S.cap.i.a  n.i8.  & n.z4. 
Negauic  tamen  excitantia , & preeuenientia  v- 
beriora.  n.zz.  & confequenter  negauic  morali- 
ter  fufficientia.n.z4. 
y B 

Beatitudo  rtAturalu. 

I XJ  Eatitudinera  naturalem  in  Angeio  clfe  in- 
J3  amiflibilem  qui  dicant.lib.3.cap.  i i.n.z. 
Refutantur  n.3.  & 4.  hnbefleimpoffibikinjob 
fuam  amiffibilitatem  alij  volunt,qui  impugna- 
tur.n.6.&  7.  inamiflibilitas  tamen  ex  prouiden- 
tia  diuina  Angelo  conferftanea  naturaliter  non 
deeifet.n.8. 

i Beatitudo  naturalis  deftruitur  peccado  contra 
finem  etiam  fupernaturalem.lib.3.cap.i  i.n.4. 
‘Seatttudo  /itpernAtHralu, 

i Beatitudo  fupernaturalis  eft  finis  fimpliciter 
vltimus  Angelorum.lib. 5. cap. I.n.z.  Alia  eflen- 
tialis,alia  accidentalis.  lib,6.cap.6.n.i . 
z Angeli  in  primo  inftati  no  fuerut  perfede  bea- 
ti.cap.z.  n.j.  probatur  late  <i  n.8.  habuerunt  ta- 
men beatitudinem  inchoatam  feu  viai.n.y. 

} Beatitudinem  fupernaturalem  Angeli  non  re- 
ceperunt in  inftanti  quo  illius  meritum  cofum- 
marut.lib.6.  c.z.an.6.fed  immediate  poft  ipfam 
cofummatione.cap.z.n.z.Id  vero  cotigit  in  ter- 
tio inftati  poft  fuam  creationem.cap.3.a  n.j. 

4 Beatitudinem  collatam  fuiife  Angelis  intuitu 
fubfequentis  meriti  qui  dixerint.  lib.6.cap.4.n. 
4,  contrarium  ftatuitur  & probacur.a  n.j. 

5 Beatitudo  Angelorum  quanta,  lib.6.  cap.4.  n. 

16. 

6 Beatitudo  eftentialis  Angelorum  nec  augetur 
per  merita  exhibita  poft  illam  adeptam.  lib.<a. 
cap.  4.  n.i8.  & cap.6.  n.3.  Imo  nec  fine  illis  lo- 
cum habet  augmentum  in  talibeatitudine.  11,3. 

7 Id  augmentum  triplex  cogitari  (poteft.  lib.6. 
cap.6.n.i. 

8 Beatitudinem  eflentialem  paulatim  crefeere 
in  Angelis  extenfiue  qui  fentiunt.ibid.n.z. con- 
trarium ftatuitur  a 11.3. 

9 Prsedidum  incrementum  extenfiuum  quo  pa- 
do  extrinfece  fiat  explicant  nonnulli,  n.8.  &c  9. 
impugnatur  late  an.  10. 

10  Beatitudo  accidentalis  in  quo  confiftat.  lib.6. 
cap.S.n.T.  Eius  triplex  acceptio  a n.z. 

X I Beatitudo  accidentalis  quomodo  dicendo  fit 
in  Angelis  augeri.  lib.6.cap.8.a  n.6. 

I z Beatitudinem  accideritalem  augeri  ex  nouo 
merito  qui  velint  > ibid.n.7.Refelluntur  eodem 
n.7. 

X 3 Beatitudo  fecum  non  compatitur  peccatum. 
lib.6.cap,7.n.4. 

14  Beatitudinis  appetitio,  an , & quomodo  fuerit 
Luciferi,vel  aliorum  Angelorum  peccatum.vi- 
de  verbo  Peccatum  4 n.8. 

I j Beatitudo  in  Angelis  eft  insequalis  iuxta  meri- 
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torum  & naturalis  pcifcdionis  insequalitatem. 
lib.6.cap.4.a  n.  19. 

16  Beatitu4.o,  vide  Vtfio  beata. 

Bonum. 

1 Bonum  in  communi  irnpoflibile  eft,odio  habe- 
ri.Non  ficbonaparticularia,etiam  ipfcDeus,& 
cur  ? lib.3.  cap.4.n.io. 

C 

I yEcitas  mentis,vide  InteHeClm  n.zy, 

Caufa. 

I Nulla  caufa  ^ fuo  etfedu  necelTItatiir  , vtin 
ipium  influat. lib. 3. c.  10.11.9. 

Cheruhm. 

I Cherubim  pofitus  ante  paradifum  Genef.3.  Ex 
quo  ordine  fuerit  ? lib.6.  cap.io.a  n.4.&  11.13. 
z Cherubini  lub  fpecie  animantium  effidi,ad  re- 
prasfentandum  proxime  fupernos  fpiritus.ibid. 
11.15, 

3 Cherubini  apud  Ezechielcm  ,c.  10.  fuerunt  ex 
odauo  ordine.ibid.il.  1 8. & 19. 

4 Cherubini  non  mittuntur,  ied  Deo  alTiftunt.n. 
zo.  Miniftrare  tamen  dicuntur  per  inferiores 
Angelos,  n.zi. 

5 Cherubim,  vide  etiam  Cfiom  mim.j. 

Chorum  AngeLkus. 

I Chorus  in  Angelis  quidj  & quomodo  fe  ha- 
beat ad  Hierarchiam-lib.i.cap.i  3.n.i.in  fine, 
z Nouem  efie  choros,  fiue  ordines  conftituentes 
tres  Hierarchias,quomodocunque  tandem  dii- 
ponantur,  de  fide  eft.ibid.a  n.z. 

3 Chori  conftituuntur  ex  Angelis  diftin(ftis,non 
vero  folum  ex  diftincUs  officiis  eiufdem  Ange- 
li.11.7. 

4 Chorus  infimus,qui  ad  noftram  cuftodiam  de- 
putatus eft.  Angeli  vocabulum  comune  omni- 
bus choris  fibi  appropriat.eodcm  cap.z3.n.8. 

5 De  cteteris  choris  furfum  versus, tam  quoad  ra- 
tionem nominis,  quam  muneris  , ac  rationem 
eos  diftinguendi.ibid.  per  totum  caput. 

6 Pro  diuerfitate  Hierarchice  imb  & chori,diuer- 
fificantur  fpecifice  Angeli.lib.  1 .cap.  1 4.11. 3 .ins- 
qualitas  tamen  indiuidualis  diuerfitatem  in 
choris,aut  Hierarchiis  non  arguit.n.5. 

7 Chori  eiufdem  Hierarchite  differunt  genere 
minus  communi , tres  vero  Hierarchix  com- 
muniori. lib.  I .cap.  1 4.n.8.Vnde  vterque  modus 
differendi  colligatur?ibid.a  n.io. 

8 Genus  illud  minus  commune  fubdiuiditur  in 
triplex  aliud  genus  , quorum  quodlibet  multas 
fpecies  infimas  comple(ftitur.n.i4. 

9 Diftiniftio  in  choris,  A:  Hierarchiis,an  fiat  fpe- 
(ftata  natura , vel  etiam  gratia.ibid.n.i  5.  An  ta- 
lis diftindiio  inceperit  in  via,  vel  foliun  termi- 
no Angelorum.n.i6.  An  duratura  fit  poft  diem 
iudicij.  n.  1 7.  & lib. 8.  cap.  z i . n.  i o.  Qup  padio 
inueniatur  etiam  in  dxmonibus?  lib.i.  cap.  14. 
n.i8.  & lib.8.  cap.zi.  pertotum.  NiAtDamo- 
nes  a n.zz. 

10  Ad  choros  Angelorum  no  omnes  Anima!  fan- 
(ftae  affiimuntur.  eodem  cap.i4.n.i9. 

1 1 Ex  omnibus  Angelorum  choris  aliqui  de  fa<5lo 
peccarunt,  lib.7,  cap.i7.n.z.&  fequentib. 

iz  Chori  Angelorum  quo  fuperiores,  eo  pluribus 
conflant  Angelis,  lib.i.  cap.ii.  n.8.  & lib.6. 
cap.9.n.zo. 

Chrifiui  Domlntu. 

i Chriftus  k fandlis  Angelis  fingulariter  dileclns, 
& adoratus  in  fecundo  fiiae  vi.^  inftanti.  lib,  5. 
cap.i  I.  n.15.  & cap.i  z.a  n.i  3.&  adid  teneban- 
- tur. lib.7. cap.i 3.11. 3 z. 

z Chriftus  faluator,  &:  glorificator  Angelorum, 
non  redemptor  fuit.  lib.6.cap.z.n.9. 

3 In 
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3 lij  Chiiflo  flatus  merendi , de  vilio  limul  da- 
bantur. lib.6.  cap.4.n.ij. 

4 Chriflus  Dominus  etiam  ante  diem  iudicij 
crefeere  non  poteil  in  gloria  accidentali , licet 
fecundum  icientiam  infufam  variare  queat  a- 
ctualem  conliderationem.  lib.6.  cap.S.n.^. 

f Chriflus  qua  homo  dicitur  mmiller,&  midus. 
cap.io.n.45. 

<S  Chrillo  nafcenti  j refurgenti  & afeendenti  fu- 
premi  etiam  Angeli  aflircrunc.ibid.n.47, 

7 Chriflus  in  perfona  propria  poil  afcenflonem 
ad  terras  delcendifFe  ,probabiIe.ibid.n.45’. 

8 Chriflus  non  habuit  proprium  cuflodcm  An- 
gelumjfed  multos  quibus  adminiflris  vti  pote- 
rat. lib.6.  cap.  i7.n.ai. 

9 An  nouerit  futura  contingentia  in  feip  fis  ? lib. 
z.c.io.n.i  I. 

Coelum. 

I Catleflium  corporum  qua:dam  fpecie  differut, 
quxdam  non.lib.i.cap.i  j.n.19.  N6  funt  inflru- 
menta  monentium  ad  efledlus  fubltinares.lib.q. 
cap.aj  .n.  1 o.horum  operationes,quo  padio  fint, 
vel  non  iint  defeclibiles.lib.3.c.7.n.  i j. 

z Cxio  toti  au  parti  adfit  motor?lib.4.  cap.5 1 . n. 
15.  An  cum  illo  etiam  verfetur , vel  immotus 
moueat  ? ibid.  a 11,14. 

3  Carlum,  vide  etiam  verbo  Cujiodia  n.  1 6. 

Cogitaiio. 

I Cogitationes  congruas  ad  no  peccandii  cotra 
legem  natura;  quomodo  habeat  Angeli  abfqiie 
fpeciaiiDei  beneficio. lib. 3. cap.7.11.1 7. d 18. 

1 Cogitationum  cordis  vocabulum, tam  intclle- 
dus  quam  voluntatis  adus  lignificat.lib.z.  cap. 
z 3. 11.7. 

3 Cogitationes  cordis  occultari , ac  manifeflaii 
formaliter  per  folam  cogitantis  voluntatem 
improbatur.lib.z.cap.Z7.a  n.z  i . 

4 Cogitationes  ad  intelledum  fpedantes  fuapte 
natura  occulta  funtjiSc  curriib.z.c.zj.n.ci. , 

5 Notas  efTe  Angelis  prout  ad  intellectu  fpedat, 
licd  non  prout  3 voluntate  aliquo  modo  pen- 
derepofTunt  qui  dicant.n.4.  etiam  vtroque  mo- 
do occultas  elle,  vera  fententia  a n,  j.  Nec  vll^ 
funt  afcipiendx.n.i  i.&  iz. 

6 Cogitationes  cordis,prout  adus  voluntatis  fi- 
gnificant,  poffunt  Angeli  conieduraliter  di- 
gnofeete.  lib.z.cap.zi.n.z.&  5. Non  euidenter, 
& in  feiplis  cognofei  fides  docet  k n.  4.  Non 
etiam  euidenter  cx  caulis,  &c  effedibus  cogno- 
fciintur.cap.zz.  n.iz. 

7 Voluntatis  adus  pr^entes,  licet  non  futuros, 
euidenter  ab  Angelis  cognofei  erronee  fentit 
Durandus. lib. z. cap.z z.  n.i. Videri  eos  exillere, 
non  tamen  quales  fint  falso  docet  Argentin. 
n.  z.  videri  quid  , & quales  fint , non  tamen 
quam  intenfi , inconllanter,  & temere  ait  Her- 
u^us.n.3.&4.Videri  omnes  adus  etiam  liberos, 
folamque  intenfionem,  qua  fiunt,occulrari,  te- 
mere etiam  dixit  Henricus  a n.j. 

8 Omnes  voluntatis  humanae  adus  , tam  liberi, 
quam  necelfarij  iunt  in  hac  vita  Angelis  de  fe 
occulti.ibid.  n.i  i.  & 13.  An  idem  dicendum  de 
voluntate  Angeli,  & animte  fcparatx  in  fua  na- 
tura fpedata.  eodem  n.  13. 

9 Cur  pra;didi  voluntatis  adus  fint  Angelis  ftia- 
pte  natura  occulti.  cap.Z3.  a n.i.  Varire  ea  de  re 
opiniones  referuntur,  ac  refelluntur.a  n.4.Vera 
ratio  efl , Angelos  talium  aduum  fpecies  con- 
creatas non  habere,  a n.  17.  & cap.z4.'a  n.4. 

10  Voluntatis  adus  nec  vt  poflibiles  Angelus  per 
propriam  fpeciem  cognofeit.  eodem  cap.  2.4.  a 
n»  / • 
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1 1  Coeitationes  internas  futuras  aliorum  vident 
o 

Angeli  in  Verbo  , prout  ad  fuum  flatum  /pe- 
dant.lib.6. cap. 11.1  z. 

I z Cogitationem  cognofeens  , eius  etiam  obie- 
dum  intclligit.lib.z.cap.zS.  a n.43. 

Vide  alia  verbo  ‘jntelUtlui,  ^ f-*'olHntas. 

Cognitio  ylngeH. 

1 Angelus  femper  ell  in  aliquo  adu  cognofeen- 
di.  im.z.  cap. 35.  a n.  j. 

z Omnis  cognitio  Angeli  efl  produdiua  Verbi, 
lib. z.c.4.n.zi.Et  ab  iplius fubflantia,  & intelle- 
du  diflinda.cap.i.a  11.3. 

5  -Cognitio  matutina,  & vefpcrtina  in  Angelis 
quid  fit.lib.z.cap.40.temiffiue. 

Cognitio  de  his,cjH(&  intra  ipfum  funt. 

I Cognofeit  fc  Angelus  intuitiue , non  pcrfpe- 
ciem.  lib.z.cap.4.n.7.&  S.fed  perfuammet  fub- 
llantiam  immediate  a n.9. 

z Cognofccre  fe  abflradiue  Angelus  non  potefl. 
ibid.  num.i  5.  & 1 6.  Imb  nec  quicquid  exifhcns 
quidditatiue  intelligit.  ibid. 

3 Si  fe  abflradliue  cognofcetet,non  nifi  per  fuam 
fubflanciam  id  pr.xll;.aret.n,i7.&  18. 

4 Cognofeit  etiam  fuas  potentias  , & proprieta- 
tes per  eandtm  fubflantiam  cognitam,  n.  1 9.  &: 
fimiliter  accidentia  contingcntia,qux  in  fe  ha- 
bet. n.zo.  Q^anquam  de  iis,  qux  extra  intclle- 
dum  lunt,oppolitum  fit  probabile,  ibid. 

5 Cognitio  lui , in  Angelo  ell  comprehenfiua. 
ibid. n.4. 

Cognitio  de  his , (]us  extra  ipfm  funt , ac 
primum  de  D*o. 

I Angelus  ca  qux  extra  ipfum  lunt,pr^ter  Deum, 
non  nifi  per  fpecies  cognolcit.lib.z.c.y.a  n.3. 

z Cognofeit  Angelus  per  luam  fubflantiam  na-* 
ruraliter  Deum. lib.  z.cap.  i S.n.z.Idque  tanquam 
pet  medium  cognitum,  a n.3. 

5 Cognitio  Angeli  de  Deo  per  effedus  duplex: 
refpediua,  feu  cum  habitudine  ad  aeaturas;  & 
abfoluta,  feuk  tali  habitudine  libera,  lib. z.cap. 
19.  n.z. 

4 Cognitione  refpediua  eadem  Angelus  fe,  ac 
Deum  cognofeit.  ibid.  Cognitione  vero  abfo- 
luta  non  itcm.n.3.d  4. 

J Angelus  cognofeendo  fe,  necellatib  cognofeit 
Deum  cognitione  refpecliua  , non  abfoluta. 
mun.  5. 

6 Cognitio  refpediua  de  Deo  necelfarib  con- 
iunda  cfl  cum  cognitione  fui  in  Angelis,  n.  6. 
& cap,  36.11.3. 

7 Cognitionem  de  Deo  abfolutam  nequit  Ange- 
lus primo  inchoare , nifi  vel  fe  , vel  alium  efie- 
dum  adu  confideret,  eodem  cap.i9.n.9.  & 10. 
Inchoatam  tamen  potefl  continuare,  ac  etiam 
poflea  repetere,  abfque  vilius  effedus  confide^ 
ratione . n. 1 1.&  iz. 

8 Cognofeere  potefl  Angelus  Deum  etiam  per 
fpecies  aliatum  rerum.lib.z.  cap.zo.n.  i . 

9 Cognitio  refpediua  de  Deo  expreffior  efl , 
quoad  an  efl,  quam  abfoluta.n.z. 

10  yEque  Angelus  per  fpeciem  alterius  Angeli,  ac 
per  fuam  fubftantiam  cognofeit  Deum,  num.4. 
Quid  de  cognitione  per  res  alias?a  n.9. 

I I Ex  parte  coguofccntis  perfedior  efl  cognitio 
de  Deo  in  Angelo  fuperiore , quam  in  inferio- 
re,a;qualis  tamen  exparte  rei  cognitx.n.13. 

11  Cognitio  Angeli  quidditatiua  de  Deo  non  po" 

tefl  non  elfe  intuitiua.lib.z.c,  1 7-  8, 

Coanitio  de  materialibus. 

I Cognofeit  Angelus  res  materiales, etiam  in  m- 
diuiduo.lib.z.c.z.n.i4. &cap.6.  n.i.&  z.Idque 
in  feipfis  direde  n.  3.  Per  fpeciem  tamm  n.  4.3 

R R.r  4 Deo 
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Deo  concreatam , atque  ad  multa  vniuerlalem, 
num.  zi. 

i,  Cognolcantne  Angeli  pixdicata  coranumia 
per  pjriecilos  conceptus , ieii  non  cognolcendo 
lingularu.lib.z.cap.S.a  n.7. 

Cognitio  de  fupcrnaiiir.ilibus. 

I Enritates  iupernaturales  non  polfuiit  Angeli 
naiuraiiter  cognolcere  quidditatme.Nec  quan- 
do exiitunt  videre  intuitiue.lib.i.  cap.ip.a  n.  4. 

. Nec  etiam  modos  in  iua  qualicimque  encitate 
fupernaturales.a  n.i  5. 

1 Imb  iii^c  poteit  Angelus  praedida  obiedta  co- 
gnofcere  , vt  poilibina  etiam  per  media  extrin- 
ieca.an.z3. 

3 An  lakem  poftquam  exiftunt  poilint  vel  con- 
iecduraiiter  ab  Angelo  cognofci.  ibid.  an. 44. 

4 Natuvalis  cttectus  , quanuis  iupernaturaliter 
producti,  naturaliter  ab  Angelo  cognoicuntur, 
6c  quidditatiuc,  dc  intuitiuc.iib.i.c.50.n.z.  Imb 
&;  ipittprodudioii  iit  tantum  extnnfece  fuper- 
nacuralis,  an.  j.  Non. autem  ii  intrinlece  talis 
fu. 11.5  .9.6C  iequentib  An  vero  poilibilis  lit  talis 
actio  in  fc  fupernaturausj  per  quam  entitas  na- 
turalis producatur,  a n.  1 3 . 

5 Naturales  effedtus  quoufque  ab  Angelis  fint 
naturaliter  cognoicibues,antequam  iupernatu- 
raiiter  fortalfe  liant  ? ibid.  a n.i  9. 

6 Cognitionem  infulam  iupernaturalium  myite- 
riorum  fidei.  Angeli  habuerunt  in  via.  hb.j.  c. 
j.n.4. 

7 Haic  cognkio  in  primis  fuit  de  Deo  , vt  vno. 
lib.  j.  cap.b.  n.  z.  &c  Fuit  deinde  de  Deo  , vt 
trino  , ac  diitinCtior  quam  in  nobis  iit.  ibid.  n. 
4.  6c  j.  item  de  Incarnatione  , quoad  fubltan- 
tiam.  ibid.  n.  9.  Non  tamen  quoad  circunltan- 
tias  faltem  omnes. ibid.n.  19. 

8 Cognitio  de  poflibilibus,  vide  PojfMe. 
Cognitio  de  futuris, vide  Futura, 

Cognitio  de  pn£terms,  vide  Prmrita. 

Lognofcendi  vanj  mudt  in  vingelo. 

I Cognitio  rei  pradentis  intuiti ua,  quomodo  ab 
Angelis  habeatur  per  fpecies  a principio  indi- 
tas?iib.z.c.o.n.zz. 

z Cognitio  intuitiua  rei  non  exiltentis , an  diui- 
mtus  dari  poiiit.lib. i.cap.i  i.n.i  3. 

3 Idem  actus  pocelt  elle  cognitio  intuitiua  vnius 
rei , C5C  abltractiua  Ifttenus.  lib.z.  c.19.  n.z. 

4 Cognitio  intuitiua  in  Angelis  an  requirat  cer- 
tam obiedti  propinquitatem. libr.  z.  cap.  z8.  a 
num.  9. 

5 Cognitio  intuitiua  femper  eft  immediata,  & 
per  ie  euidens.lib.z.c.3  3.n.i3.  & 14.  Non  item 
leniper  abltraCliua.n.iy. 

6 Cognolcit  Angelus  quidditatiuc  quicquid  per 
proprias  fpecies  cognorcit.c.3  i.n.6. 

7 Cognitio  experimenralis  femper  elt  acquilita. 
lib.i.c.i  z.  n.i  3.  ' 

8 Cognitio  difcurliua,  vide  Difiurfiis. 

<1  Angelum  femper  elfe  in  actu  fecundo  cogno- 
fcendi  omnia,  refpectu  quorum  eft  in  actu  pri- 
mo, qui  doceantrlib.z.c.34.  n.z.  imb  necelfarib 
Angelum  elle  in  tali. acftu  fecundo.  Alij  addunt 
a n.  4.  vtrique  refelluntur,  ibid.a  11.7. 

•10'Nullus  Angelus  poteit  omnem  omnino  aCtum 
cognofcendi  fulpendere.  c.  35.  a 11. 5.  Nec  a fui 
. iplius  actuali  cognitione  feriari.a  n.S.Nec  idem 
3 cognitione  Ipecierum , quas  in  fe  habet,  ac 
adeo  nec  a confufa  laltem  comiirione  obiecto- 
rum.  a n.  zi. 

I I Hiec  cognitio  in  Angelo  quomodo  fit  funda- 
mentum inchoandi  libere  cognitiones  alias. 

ibidem. 
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\ Z An,  & quo  modo  Angelus  aliquid  e.xtra  fe  ne- 
cellarib  cogno{cat:lib.z.c.3i>.n.-.;.S,(Sc  9. 

1 3 Cognofeit  Angelus  plura  limul  vt  plura  diuer- 
lis  actibus,  vno  necellario,&  altero  libero,  libr. 

C'  ...... 

z.  c.  57i  a n.  z,  Poteit  item  perfedte  cognolcere 
vnicoaCtu  , quaicunque  per  vnam  Ipecicm  rc- 
prceientantur.a  11.9. 

14  Angelus  habens  actum  omnino  adaequatum 
vniipbciei  vniuerfali , non  potdt  aliam  fimul 
cognofeere. eodem  c. 3 7.11. 1 5 . Vtendo  verb  fpe- 
ciebus  inada;quate  poteit  limul  plura  , vt  plura 
cognofcere.ibid.a  11.14.&;  Z3.  Non  tamen  plura 
fine  termino. n.  3 o; 

15  An  etiam  pofiit  Angelus  per  vnicam  fpeciem 
plures  actus  ad  plura  obiecta,  yt  plura,  termi- 
natos limul  elicere?problcma.n.  3 1 .&  3 z. 

16  Angelum  non  cognofeere  limul  plura, nili  per 
modum  vnius , quid  apud  D.  Thomam  ? ibid.  a 
num.  10. 

ComejUo , Vidi  APlio  num.  u 
Cor/jpojttto,  diuijio  m mente. 

I Angelus  per  vnam  1 pedem  cognofeens  11011 
componit.hb.z.c.5  zm.z. 

z Angelum  nunquam  cognofeere  componendo, 
qui  dicant.  n.j.In  iis,  qua;  euidenter  cognolcit, 
non  eget  compolitione.  a n.6.  in  aliis  probabile 
eft  egere,  n.  1 7. 

Cotnpsfitto  in  rebuf. 

I Compolitos  elle  Angelos  variis  modis  excogi 
tari  poteit.  lib.i.c.; .n.z.  Quarum  compolitio- 
num  Imt  capaces.c.  7.311:4. 

z Compolitio  excluditur  ab  Angelis , etiam  ex 
materia  experte  quantitatis  , icu  Ipiriruali  , .li 
talis  aliqua pollibiiis  lingatur,  eodem  cap.  7.  a 
num.z. 

Cartera  vide  verbo  Corpui. 

Comprehenjto, 

I Quienam  requirat  comprehendo  in  obiedto 
cogiiolcenda.hb.z.c.5  i.n.4.Comprehendit  fei- 
plum  quilibet  Angelus.  lib.z.c.4.num.zi.  Non 
comprehendit  verb  , imb  nec  quidditatiuc  110- 
uit,  quorum  non  habet  propriam  Ipeciem  , vel 
eminentiorem.lib.2.c.3  i.a  11.4. 

z Comprehendit  etiam  Angelus  fibi  iftferiores} 
ca;teraque  entia  naturalia  feipio  minus  perfe- 
cta. ibid.  n.  y.Ginnes  Angelos  feinuiceni  com- 
prehendere, alij  aiunt,aiij  negant,  ibid.n. 1 1.& 

I z.Qujd  ltatueiidum.il.  1 5 .&  fctpiennb. 

3 Comprehenliua  cognitio,  an  fit  tantum  ap- 
prehcnhaa.lib.z.c.3  z.n.  I . 

Conatus. 

I Conatus  voluntatis  cum  auxilio  , vel  habitu 
fupcrnaturali,  sitne  etiam  fupernaturalis.  lib./. 
C.10.11.1/.&:  16. 

Conditio,  Conditionatum. 

I Conditionato  abtu  poteit  voluntas  ferri  in 
impolfibile.lib.y.c.  i z.a  n.  1 3 . 

z Etiam  quando  ponitur  conditio  ex  parte  adiis, 
datur  involuntate  affebtus  de  priefenti , circa 
cbiectijm  impoflibile.  ibid.  num.i4.&:  i/.  Item 
quando  apponitur  ex  parte  obieCti , dari  poteit 
tahsiafteCtus.il.  ly.Idque non  folum  in  impolll- 
bilibus  .per  accidens , led  etiam  in  fimplicitcr 
impofTibilibus.ibid.&  18.19. 

3 Conditionatae  locutionis  duplex  fcnfus.eodcm 
c.iz.n.i/. 

4 Conditionate  appetere  quafdam  Dei  proprie- 
tates fimplicitcr  nobis  impolfibiles , poHiunus 
abfque  peccato,  lib.  7.  cap.iz.  n.  19.  & cap.  1 3. 
num.  3. 

I Contemplatio  quid.lib.z.c.ip.  n.i  i.Reperirur 
in  Angelis,  ibid. 

j Con 
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I Continuitas  motus,vjdc  Motm  a n.  1 1. 

I Cotdis  vocabulum  voluntatem,  ik.  inteiledtum 
Tignihcar  in  Sciiptuia.lib.i.c.zj.n.y. . 

Corpm  corporeum. 

l Corpoieos  ellc  Angelos  fecundum  totam  fuam 
entitatem  qui  ciTaueant.  lib. i,  e.  5.  n.  j.  Idem 
dixilfe  videntur  aliqui  Patres  , cum  difcrimme 
tamcn.11.4.  & pie  explicantur  n.p. 
z Ede  Angelos  omnino  incorporeos  probatur, 
ibid.  d num.  6.  Incorporeum  non  eft  proprietas 
Dei  omnino  incommunicabilis,  lib.r.  c.5.  &;  c. 
y.n.zz. 

3 Corporea  natura  omnino  dmplexeftimpoffi- 
bilis.  lib.i.  cap.j.n.8, 

4 Corporeos  elfe  Angelos,  faltem  ex  partc,inftar 
hominum,  qui  velint. lib.i.cap.6. a num. i.  Eius 
rei  argumenta.n.4.&  j.  Contrarium  verum, tam 
dc  bonis,  quam  de  malis  Angelis.  Et  qua  certi- 
tudine tenendum, late  oftenditur  a n.6.Rurfum 
fpeciatim  de  certitudine, n.  10. 

5 Corporei  dicuntur  aliquando  Angeli, compara- 
tione Dei.ibid.n.i  3.&  16.&  cap.6.n.z8. 

6 Corpus  non  polfc  deferuire  Angelis  ad  pleraf- 
que  operationes  libi  competentes  , li  poneren- 
tur conflare  rubflantialitcr,ex  illo  lib.i.  cap.6.a 
num.  15. 

7 Corporum  adumptio, vide ' 

Creatio. 

1 Creationem  An<jeIorum  non  fuiife  ab  sterno 

O 

demonftrari  nequit. lib.i.cap.i.n. 4.  Certum  ta- 
men in  Theologia,  eodem  num. 4.  & fequenti- 
bus.  Cur  defadlo  ab  sterno  non  fuerit?  num. 7. 
z Creatos  fuiife  Angelos  aliquos  poli  mundum 
corporeum,  qui  dixerint.lib.i.  cap.5.  n.i. Crea- 
tos ante  fuiife  qui  putent,  ibid.an.  i.  Oppofi- 
tumlate  oftenditur  a n. 6.  Id  quod  etiam  potuit 
ab  Ecclefia  definiri,  n.i  3.  Non  eft  tamen  adhuc 
definicum.n.14.  licet  temerarium  lit,  id  negare, 
num.  1 5. 

3 Creata  fuiife  omnia  fimul,  quomodo  accipien- 
dum.ibid.niim.9. 

4 Creatio  Angelorum  an  tradatur  a Moyfe  , vei 
alibi  in  Scriptura,  n.i  I. 

r Creatio  Aneclorum  omnium  fuit  limul.ibid.n. 

1 7. eft  proprie  creatio.lib.  i . cap.6.n.9. 

6 De  loco  creationis  Angelorum  opinionc-s  va- 
ris. lib.i.  cap.4.  n.i.  CertuiTi-habetur  fuiife  lo- 
cum realem  , atque  eundem.  n.z.Non  videtur 
fuiife  caelum  Empyreum.  n.3.fed  fydereum,  vel 
quod  fubiacet  Empyreo.n.4. 

Cufiodia.GuJlodes  Augdt. 

X Ad  cuftodiam  hominum  Angelos  deputari  de 
fide  eft.  Iib.6.c.i7.a  n.6.  Ad  lingulosilngiili  de- 
putantur. n.  8.  vide  etiam  n.  17.  Vnus  Angelus 
plures  limul  homines  non  cuftodit.  ibid.  n.  10. 
An  poft  obitum  vnius  alterum  cuftodiar.  ibid. 
I num.  II. 

z Cuftodia  angelica  prsdcftinatis  , ac  reprobis 
communis  eft.eodem  c.i 7.11.1  z.  luftis  etiam, ac 
.peccatoribus  baptizatis  , «Se  non  baptizatis,  iii 
14.  Imo,  & Antichrifto.n.zi. 

5 Cuftos  Angelus  non  dimittit  alumnum,  quan- 
tunuis  peccatorem, dum  viuir.n.i  5.S;  16. 

4 Cuftos  infantis  in  vtero  materno  alius  a cufto- 
de  matris.  ibid.n.18. 

5 Cuftodis  angelies  beneficium  etiam  in  lege 
Moyli,  Senaturs  datum,  ibid.n.19.  & ante  lap- 
fum  Adami.n.zo. 

6 Angelum  cuftodem  habuit  beata  Virgo  , non 
Filius.n.zi. 

7 Cu^odes  Angeli  peculiares  dantur  pro  com- 
munitacibus,  Regnis,  Regibus,  Eccleliis  , prs- 
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latis,  tk  fimihbus-.ibid.an.  zi.lmo  peifons  pm 
bhes  duos  habent.  n.Z4. 

8 Singuli  Angeli  lingulis  rerum  fpccicbus  prs- 
lum.  codan  cap.  17.  a n.  zt.  Non  tamen  lingu- 
lis indmiduis,  prster  homines. n,z8. 

9 Cuftodia  lohs  Angelis  fauclis  cummilfa  eft. 
lib.6.c.  I b.n.  1 .5c  z. 

loCullodes  Angeli  nonfunt  ex  fupremis  quatuor 
oidinibus.)bid.n.3.dc  4. 

1 1 Cuftodia  angelica,  vel  particularis  eft , vel  vni- 
uerlahs.ibid.n.y. 

iz  Cuftodia  particularis  fingulorum  hominum. 
Angelis  infimi  ordinis  cominiriicur.  ibid.  n.  6. 

O - , 

An  hi  Angeli  in  eo  ordine  fupiemi  linr.n.7.  - 

13  Angeli  imequalis  natur£e,&  gloria-, poliunt  cu- 

ftodire  homines  aquales  in  gloria  futmos.ibid. 
num.  8.  ’ 

14  Cuftodia  minifteria  quomodo  inter  Angelos 
diftributa.lib.6.c.i8.per  totum.  Varia  recciifen- 
tur  c.i  9. a principio. 

15  Ad  Principatus  qua  cuftodia  pertineat  ? eodem 
cap.i8.il. IO. ad  virtutes,&poteftates.nura. 

I I . & 1 z. 

16  Cuftodia  calorum  cui  ordini  demandetur. cod. 
n.  I z.Qua  cuftodia  indigeant  orbes  caleftes.lib. 

6. C.  19.11. IO.  Cuius  cuftodia  capacia fint  corru- 
ptibilia ? n.  1 1. 

17  Denturne  fpeciales  Angeli  cuftodes  poenarum 
propofitirVide  verbo 11.1 3. & 14. 

1 8 Cuftodia  Angelorum  propria  per  mortem  a- 
lunini  celfat.  lib.6.  c.19. 11.9.  Angeli  tamen  ani- 
mas ipfas  forte  purgandas  , ad  locum  piirgato- 
rij  , & inde  fuo  tempore  ad  calum  perducunt, 
ibidem.  * 

19  Cuftodes  Angeli  an  doleant  delapfu,  vel  dam- 
natione alumni,  ibid. 11,1  z. 

zo  Inter  cuftodes  Angelos  an>&qua  polfic  clfc 
dilfenfio,&  pugna.11.13. 

D 

Ddtmones. 

iT^  Emones  elfe  quidam  olim  negabant.  lib. 

I J 7. c.i. 11.1  .Dari  tamen  de  fide  eft.11.3. 

z Damonis  nomen  aliquando  bonis  Angelis  tri- 
bu cbatur.ibid.  11.6.  Pro  malis  tantum  accipien- 
dum,& vlurpandum.ibid. 

3 Damoiies  nouerunt  Philofoplii  ab  eftedlu.ibid. 
11.7. Eorum  de  damonibus  varij  errores,a  n.  8.& 
11. 19.&  zo. 

4 Damoiies  natura  fua  malos  dixerunt  Mani- 
chai,6c  ahj.lib.7.  c.z.num.i.  Id  hareticum  elfe 
oftenditur.an.3. 

y Damon  nec  malus  eft  quoad  naturam,  ibid.  h, 

7.  nec  quoad  operandi  ncceiTitatem  fimpliciter. 

an.  8.  An  inclinationem  naturalem  ad  malum 
habeat,  ibid.a  n.  12.  Quomodo  dicatur  habere 
paffioncs?lib.i.c.6.n.iz.  ' • 

6 Damones  non  funt  creati  in  ftatu  gloria. lib.f. 

c.  z.  a num.  5.  Nunquam  Deum  clare  viderunt, 
num.  6.  • 

7 Damones  in  via  habuerunt  gratiam,  lib.y.  c.  5. 
11.6.  Eanique  in  primo  inflanti  creationis,  c.^.z 
num.  3. 

8 In  damonibus  naturalia  integra  quo  padki 
manferin£ftib.3.c.i  1.11.4.  Beatitudinem  natura- 
lem non  retinent.ibid. 

9 Damon  ex  fuo  arbitrio  habuit,vt  polfet  pecca- 
re.lib.7.c.  3.n.i. 

10  Damonis  peccatum, vide 

1 1 Damones  peccati  veniam  per  poenitentiam 
tandem  obtenturos, qui  errauerint.  lib.S.cap.7. 
num.  I . 

IZ  Damones  in  perpetuum  damnati  funf,  &,in 

peccato 
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peccato  obftinati.ibid.a  num.3.  & lib.3.cap.io. 
naiii. 

1 5  Dcemoni  ineire  poteftatem  bene  operandi  mo- 
raluei-jqui  renciant.lib.8.c.8.a  n.i. 

14  D^mou  libere  agendo  lemper  peccat. ibid.  n.4. 
imo  ab  aCiuali  peccaro  non  ceilat.  ibid.vide  et- 
iam Oh/hnano. 

15  Da:mon  femper  cogitat  de  obiedlo  aliquo  tri- 
ftitiam,doloiemque  excitante. lib. 8.  cap. ii.an. 

6.  femper  de  facto  habet  adlum  aliquem  volun- 
tatis afflicliuum  a 0,9. 

16  Dtemones  ne  minimam  habere  polfe  delega- 
tionem qui  doceant.  Iib.8.c.i5. n.i.  Habere  ali- 
quam quaii  accidentalem  , verior  fententia.a 
num.  4.  Non  tamen  polf  extremum  indicium. 

. n.  1 6.vide  cx'mm,Damnams,'fgnts,Pcena. 

17  Drinones  initio  e cailo  deieiti  ad  ignem  infer- 
ni omnes  funt  detruii.lib.8.c.i6.an.i7.Poenam- 
que  ignis  irremillibilem  , ac  non  intermiiram 
paduntur.a  n. 33. 

18  An  da:mones  femper  in  inferno  reiideant , vel 
etiam  apud  nos  vagentur.c.  17.11.2. 

19  Decmones  femel  a nobis  vidi , non  relegantur 
perpetuo  in  infernum.  Iib.8.c.i7.n.3.&  cap.  21. 
num.  3 2.  An  faltem  ad  tempus  vidi  recedant?  a 
num.5  3. 

20  Dsmonura  multi , etiam  poft  Chrifti  redem- 
ptionem in  hoc  aere  vagantur,  eodem  c.  1 7.  a n. 

7.  Non  tamen  Lucifer,  n.  10. 

2 1 Diemones  intra  infernum  nulla  exercent  mini- 
ftctia.hb.S.c.i  8.11.1. 

22  In  dimonibus  an  Hierarchite  dentur  ? lib.i.  c. 
14.0. 1 8.&  lib.8».c.vlt.a  n.i. 

23  Qux  ordinum  nomina  in  d^monts  quadrent? 
eodem  c.vlt.a  11.2. 

24  Inter  dtemones  eft  fubordinatio  poteftatis  quo- 
rundam  in  alios,  ibid.  n.4.&  5.  Vnde  proueniat 
hxc  poteftas.a  n.6.Non  eft  naturalis  Angelis.n. 
14-Nec  inter  Angelos  in  pura  natura  foret  citra 
fpecialem  Dei  inftitutionem  , vel  communem 
eorum  confenlam.  ibid. 

23"  HiEC  poteftas  non  eft  omnino  tyrannica,  n.  ly. 
& i6.fed  fundata  in  ipfa  Angelorum  natura,  n. 
17.  confummatur  tamen  , partim  ex  communi 
confenfu  eorundeni.n.i  8. partim  ex  diuina  pro- 
uidentia  n.19.  & 20. 

i6  Sub  Lucifero  funt  intermedij  Principes  am- 
plioris,vel  reftridioris  poteftatis.n.2 1 .&  22. 

27  Daemones  liiiguli  a quonam  fuis  ininifteriis  de- 
putentur?a  n.23.  Qup  modo  in  peenis  infligen- 
dis miniftrent?vide  Peena  n.i  i.r2.&  ly. 

28  Daemones  an  lint  delignati  ad  teiitandum  , pro 
diuerfirate  vitiorum. a n.  26.  An  pro  diuerfltate 
perfoiiarum.n.29.  An  finguli  ad  Angulos  homi- 
nes tentandos  deputentur?  a n.  30. 

29  Daemones  ad  certos  homines  impugnandos 
non  delignati , quoiiiodo  ad  tentandum  con- 

■ currant,  n.3  y .vide  alia  verbo  Tentatio. 

3 o Daemones  dolere,  qiibd  Deum  aliquando  ama- 
uerint,  probabile  eft.lib.  3.0.10.11.26. 

3 1 Dsmones  prauos  habitus  per  adlus  compa- 
rant.lib.5.c.i  2.n.y. 

5  2 D^monum  aCc^lfus  ad  foeminas  vnde  nati  lint 
Gigantes  quidam  fabulabantur.lib.i.c. 6,  n.^.Sc 
29. ac  feqq. 

3 3 Daemones  in  corporibus  afliimptiSj  nunc  incu- 
bijiiunc  fuccubi  fiunt,  vt  applicent  a6fiua  pafli- 
uis,pro  generando  homine,  lib.4.  c.34.num.i  i. 

& li, 

Damnatm. 

I  Damnatos  effe  qubn  multos  Angelos  fide  con- 
ftat.lib.8.  c.i.  n.i.  An  tales  lint  quicunque  pec- 
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carunt?a  11.2.  Concluditur  late  pars  affirmans  i 
num.  y. 

2  Damnatos  fuille  Angelos  in  eodem  indiuilibi- 
li  inftanti,in  quo  peccarunt-qui  exiftiment.lib. 

r 8.  c. 2.  n.i.  & 2.  Eorum  damnationem  referuari 
in  diem  ludici}  qui  dicant.n.3. 

5 Angeli  non  fuerunt  damnati  vltima  pcena , in 
quo  inflanti  peccarunt.a  n.4.fcd  immediate  poft 
fecundum  inftans.a  n.8. 

4 Damnati  femper  cogitant  de  obiedlis  , dolo- 
rem,triftitiainque  excitantibus.lib.S.c.  1 i.a  n.6. 
A6I11S  quoque  voluntatis  femper  exercent,  qui- 
bus maxime  affliguntur. a n.9. 

y Damnati  omnes  priuantur  donis  omnibus  gra- 
tuitis , licet  naturalia  integra  retineant,  lib.y.  c. 
y.n.19. 

6 Damnati  ex  vi  flatus  habent  necefrarib  adlus 
mere  panales.  an.  1 3.  Imo  &:  adlus  non  mere 
poenales:defe6lu  tamen  aliquo  contra  rationem 
vitiatos.^  11.18. 

7 Damnati  peccando  nouas  pceiias  damni , aut 
fenfus  iaiii  non  merentur. n. 27. 

8 Damnati  homines  nouis  poenis  poft  Refurre- 
dlionem  afficieiidi.lib.S.c.i  2.n.30.&  37. 

9 Damnatus  homo  maioris  demeriti,  dc  damna- 
tionis, quam  Lucifer  effe  potell , licet  Luciferi 
peccatum  fit  omnium  maximum,  lib.7.  cap.  19. 
num.  I . 

10  Vide  etiam  DAmon  num.  ly.  Ignis , Objiinatioy 
Poena. 

Deceptio, vidb  Falfitas. 

Deledatio,vide  Damon  n.i 6. 

Deliberatio. 

I  Ad  deliberationem  11091  egent  Angeli  tempo- 
re.lib.y.c.7.n.7.&  c.8.n.4. 

Detentto. 

I Detentio  rei  qute  mouetur  fieri  poteft  abfque 
impulfu  detinentis. hb.4.c.3  i.n.8. 

Deus. 

1 In  Deo  intelligendi  adlus  ab  ipfiusfubftantia 
cur  non  diftinguatur.lib.2.c.i.n.7. 

2 Dei  proprium  eft  futura  libera  in  feipfis  cogno- 
fcere.lib.2.c.io.num.8.&  c.i  i.n.i7.Similiter 
prxterita.lib.2.c.i  2.a  n.y. 

3 Dei  propria  , &:  quidditatiua  fpecies  connatu- 
ralis  nulli  jntelledlui,  vel  creabili  eft  poflibilis. 
lib. 2.  C.I y.a  11.4. 

4 Deus  concurrere  ad  peccatum  non  diceretur, 
quanuis  creatura  rationalis  in  primo  fui  efle 
peccarer.lib.3.c.9.k  n.17. 

y Deus  fi  per  impofTibile  vellet  obiedlum  intrin- 
fece  malum  , an,  & quomodo  diceretur  pecca- 
re?lib.8.c.io.n.i2. 

(5  Deus  eft  caufa  veluti'  priuatiua  obftinationis 
daemonum,  auxilia  denegando.lib.S.c.y.n.i  i. 

7 A Deo  quomodo  fit  dannonum  impugnatio, 
ac  principatus  inter  ipfos.lib.8;cap.2i.num.i9. 
& 20. 

8 Dei  apparitiones,  vide  verbo  ^pparitlo.h  n.i. 

9 Deus  quo  pa£lo  naturaliter  ab  Angelo  cogno- 
fcatur,  vide  Coghitio  jingeli  de  Deo. 

10  Dei  cEqualitatem,aut  fimilitudinem  an,&  quo- 
modo potuerit  Angelus  appetere  ? vide  Pecca- 
tum. a n.io. 

1 1 Deus  diligi  poteft  k nobis  amore  concupifeen- 
tiae.lib.3.c.y.n.x.  vide  etiam  DilebHo. 

Dies  ludicij. 

I Diem  ludicij  in  generali  vident  Angeli  in  Ver- 
bo.lib.6.c.>.n.i 3.A11  etiam  in  particulari.ibid.  a 
num.  14. 

2 , In  dic  ludicij  gencralis,fupremi  quoque  Ange- 
li defeendent  cum  Chrifto.lib.6.c.io.n.47. 

3  Vide 


\ 
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j VideOW«J,H.9. 

4 Poft  diem  ludicij  viciffitudinem  poenarum  ac- 
cidentalium patientur  damnati  homines,  lib.8. 
c.i  i.a  n.40, 

5 Poft  diem  ludicij  an  habebunt  Angeli  augmen- 
tum gloria:  accidentalis  ? lib.  6,  cap.  8.  num.  6. 
& iP- 

Dileilio. 

I Diledio  quotupliciter  dicatur  efle  ex  toto  cor- 
de. lib.  5.  C.4.  n.5. 

1 Dilectio  lui  honefta  non  impedit  diledionem 
erga  Deum  , vel  alium  Angelum,  ibid.  & num. 
14.  (Sc  15. 

3 Diledio  lui  per  beneuolentiam  , & concupi- 
fcentiam,  an,  & quomodo  detur  in  Angelis,  & 
in  Deo.eodem  c.  4.  num. 4.  j.  & num.  1 1.  & 
fequentib. 

4 Diligi  poreft  Deus  ab  Angelo  viribus  natura, 
amore  concupifcentiae.  lib.  3 . c.5 . n.  i . Imo  & a- 
more  amicitia;  fuper  omnia  fpecie  diftindo  a 
charitate  fupernaturali.  num.  z.  &'cap.  11. 
num.  y. 

j Diledio  quotupliciter  dicatur  naturalis,  lib.  3 . 
c.4.  n.  7.  An  omnibus  illis  modis  detur  in  An- 
gelo refpedu  Dei.ibid.c.j .a  n.z. 

6 Diledione  etiam  naturalis  ordinis  , magis  in- 
clinatur Angelus  ad  Deum,quam  ad  f*  diligen- 
dum. ibid.  n.  3.  (Sc  tamen  conltantius  fe  , quam 
Deum  diligit,&  cur?  n.6.(Sc  9* 

7 Diligi  Deum  naturaliter,  faltem  amore  coircu- 
pifeentias,  etiam  quoad  exercitium,  qui  putent. 
ibid.n.y.Refelluntur  a n.8. 

8 Diligit  Angelus  alios  pra;  aliis  diledione  na- 
turali.liK  5. c.6.a  n.6. 

9 Diledio  Dei  fuper  omnia , etiam  vt  audoris 
naturae,  non  ftat  cum  mortali. lib.  5 .c.y.n.  1 4. 

10  Diligatne  Angelus  feipfum  neceirarib?alij  aiut. 
lib.3.c.4.n.i.  alij  negant  n.z.  & 3.  Vera  fenten- 
tia.a  n.6.8c  n.i6. 

Vide  alia  \cthou4mor. 

D.Dwnyfim. 

I Diui  Dionyfij  Areopagitae  libros  qui  impie,  Sc 
imperite  negent  ab  eo  editos.  In  pra:lud.  ante 
primum  librum  n.4.&  5 . 

D^fcHvfns. 

I Difeurrere  pofTe  An^dos  , etiam  circa  euiden- 
tcr  cognita  qui  velint,  libr.z.cap.3  3.  num.  i.elle 
omnino  incapaces  difeurius  , qui  affirment, 
num.z. 

z Probabilius  Angelos  non  difeurrere  circa  eui- 
denter  cognita.ibid.a  n.  8.  Circa  fupernaturalia 
vero  , & circa  cognita  ineuidenter  , formaliter 
difcutrere,a  n.17. 

3 Huius  difeurfus  quales  fint  praemills  , Sc  qua- 
lis concludo,  a n.z  I . 

4 Difeurfus  etiam  virtualis  a diuina  fcientia,  & 
a beata  vilione  excluditur,  eodem  cap.  53.0*  4. 

5 Difcurtus  caufalitatis  an  tempus  requirat,  n.  6. 

& 7. 

6 Difeurfus  fueceffionis  in  Angelis  reperitur. 
num.  5.  In  quo  differat  a dilcurlu  canialitatis. 

ibid. 

1 ^Diftantia  , vel  propinquitas  necelfariia  datur 
inter  duo,  licdfola  exiftanr.lib.4.c.3.n.6. 

X Diftantiam  non  dari  in  fpiritualibus  , nid  ra- 
tione corporalium,  qui  contendant,  lib.  4.  c.  8. 
n.  I.  (Se  z.  Competere  tamen  per  fc , ipfis fpiri- 
tualibus extremis  concluditur.a  n.3. 

3  Diftantiam,  vel  propinquitatis  proprium  funda- 
mentum quodnam  dt?  n.6.  Vt  reales  relationes 
lint  non  requirunt  interuallum  reale , fed  ex- 
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trema.  ibidem. 

4  Diftant  res  diucrf^  non  fempet  reali  interual- 
lojfecus  diuerfa:  partes  ciufdem  rei,n.8.(Sc  9. 

j Diftantia,  & propinquitas  non  fundatur  folum 
in  extremitatibus  rerum,quae  diftantes,vel  pro- 
pinqua denomin.antur  ,icd  in  totis  iplis  rebus, 
vnde  inter  fpiritualia  extrema  fundari  poliunt. 
n.io.&  1 1. 

6 Diftantix  , & propinquitatis  denominationes 
non  funt  pura:  extrinfecs  etiam  in  fpiritibus. 
lib.4.c.i;.n.5. 

7 Diftantia  localis  an  dednita  requiratur  ad  lo- 
cutionem inter  Angelos.libr.z. cap.zS.  num. 13. 
Sc  14. 

DiyhnBio. 

I Diftiniftionem  rationis  in  rebus, an,&  quomo- 
do efficere  poffint  Angeli.lib.z.c.8.n.9. 

X Diftin(ftio  Ipecidca,  & numerica , vide  Angelo- 
rum fmltttudo.2  n.4. 

Dolor. 

I Dolor  formaliter  eft  aiftus  appetitus,  lib.  8.  c. 

1 3.11. 8. (5c  9. 

z Ede  acftum  potentis  cognofeentis  falso  dixit 
iEgidius.ibid.n.7.Impugnatur.n.9.dc  i o. 

3 Doloriferam  qualitatem  in  fpiritibus  imprimit 
ignis  inferni.lib.S.c.  1 4.a  n.44. 

4 Dolent  da:mones,qu6d  Deum  aliquando  ama- 
uerint.lib.3.c.io.n.z6. 

Dominationes. 

I Dominationum  ordo  ex  affiftentibus  Angelis 
non  conftat.lib.6.c.9.n.z 5 .Sc  Z4. 

z Dominationes  loliim  , ex  miniftrantibus , non 
mittuntur,  fed  miniftraiit  duntaxat  ordinando, 
ibid. 

5 Dominationum  ordo  , quo  paifto  inter  cufto- 
dientes  numerari  polIit?lib.6.  cap.  18.  n.4.  Vide 
etiam  Chorm.n.j. 

Dotes. 

1 Dotes  corporis  gloriod  in  Angelis  corpora  af- 
fumentibus,  an  reperiantur.lib.d.c.y.n.i  j. 

z Dotes,  liue  dona  gloria:  animarum  in  Angelis, 
an,(Sc  quatenus  inueniantur.  jbid.k  n.6. 

3 Dores  Angelis  proprie  fumpt?  falso  attribuun- 
tur.lib.  i.c. 6.11. zo. 

E 

BduBio. 

Ducere  formas  de  potentia  nxaterix , vide 
ASito  n.8. 

EletHo. 

I Vi^tVolmtof  n.xo.  Sc  19. 

Error,  vide  IgnorAntU. 

BuchariJltA. 

I Modus  exiftendi  Chrifti  in  Euchariftia , quid- 
ditatiuc  cognolci  naturaliter  non  poteft  ab  An- 
gelis.lib.z.  c.z9.an.r6.  Imb  nec  modus  quanti- 
tatis exiftendi  extra  fubiedbum  , fi  forte  politi- 
uum  quidpiam  eft.ibid.n.zo.Neuter  modus  po- 
teft elle  coni^turalis  rei,  quam  modificat,  ibid. 
n.i9.&  zo. 

1 Poffibilitas  Euchariftise  naturali  lumine  de- 
monftriri  non  poteft,  quoad  tria,  ibid.num.z5. 
Imb  fiec  per  conieifturas  id  minifteriura  fablum 
eHe,cognbfei  poteft,fi  nihil  cx  reuelatione  fup- 
ponatur.3n.47. 

3 Ipfa  quoque  tranfubftantiatio,  vt  talis  eft , na- 
turaliter cognolci  nequit.lib.z.c.30.a  n.i  i. 

4 Euchariftia:  myfterium  vident  in  Verbo  ani- 
mx  beatx, contra  Scotum.  lib. 6.0.5.11. 8.  Ange- 
li quoque  a principio  fuse  beatitudinis  ita  vi- 
dent. n.9. 

5 Quod  exiftentia  Chrifti  in  diuerfis  fimul  ho- 
ftiis  fupernatrualis  fit,non  oftendit  exiftentiam 

Angeli 
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Angeli  in  locis  diflltiSipolfe  die  naturalem  An- 
gelo.lib.4.c.io.n.i5.&  I4* 

6 Chnllo  in  Euchariftia  aiiiftunt  Angeli , illum- 

quc  adorant. lib.6.c.9.n.zo.  ' : - ' 

SxijieMtfa.  ' ' ■ 

I Exiftentia  fine'  Vbi  intrinfedo  dari  nequit,  lib, 

• 4.c.3.n.5.  ) 

1 Exiftentia  Angeli  in  loco  cuiufmodi  fit,  varia 
audfcorum  placita.  Vide  verbo  Lof/«,per  to* 
tura. 

Bxtenjto. 

I Extenfio  aliqua  non  repugnat  accidenti  fpiri- 
tuali.lib.4.  c.t7.n.’i  3.1nter  eam,  & quantitati- 
uam  lacum  difcnmen.n.i7.&  18. 

F 

Falfitoi.  ■ ' 

1X7  Alii  5 etiam  in  cognitione  conieclurali , non 

Jr  pofllmt  Angeli  fandi,  mali  facpius  falluntur. 
lib.i.c.3  3.n.i^.&  c.39.11.4. 

z Falli  pollent  Angeli  in  llatu  pura:  naturae,  eod. 
C.3  9.n.etiam  4. 

3 Falli  nequeunt  Angeli  fine  prxuio  peccato.lib. 

^ 7.c.4.n.i  I.  ‘ " 

Fides. 

I Fidem  infufam  habuerunt  Angeli  in  viadib.  t. 
c.j.a  n.  6.  Eamque  in  primo  initanti  cieationis. 
a num.  ii.  Oppofitte  fcntentiae- -refelluntur  a 
num.  1 6. 

z Fidem  hanc  in  malis  angelis  manfilEe  qui  pu- 
tent.n.  1 5 .Refelluntur  na  9. 

5 Fidei  adum  elicuere  Angeli  omnes  in  primo 
creationis  inftariti.lib.  t .c. 7-n.j . 

4 Quorum  myfteriorum  hdem  habuerint  Ange- 
li,vide  Cogmno  de  fkpemattiraiihm  n.6.  &:  7. 

5 Fidei  habitu  priuati  fune  daemones , cum  pri- 
mum damnati  funt.lib.8.c.6,  n.6. 

G Fides  informis,  an,&  quomodo  in  daemone  fit 
admittenda.ibid.n.8. 

7 Peccatum  contra  fidem, vidt  Infdelitas. 

Finis. 

I Pro  fine  vltimo  namrali  confequendo  nulla 
propria  gratia  egent  Angeli,maxime  tamen  pro 
fupernaturali,  hb.f.c.i.a  n.3. 

X Finis  vicimus  dupliciter  conftitui  poteft  in  re 
aliqua.hb.3.c.8.n.9.  Dupliciter  quoque  dici  po- 
teft vltimus.n.io.Dupliciter  denique  amari  po- 
teft, nec  circa  ilium  Angeli  poliunt  errare.cap. 
IO.  n.z6. 

3  Ad  finem  vltimum  non  elTe  opus  referibilc, 
non  reddit  illud  deterius.hb. 3.0.8.11. 10. 

Fletui. 

i Fletus  in  inferno  an  fucurus?lib.8.cap.i  z.num. 
z8.&  19. 

Forma, 

I Forma  nobilior  non  femper  continet  eminen- 
ter minus  nobilem,lib.4.c.z5.n.6. 

z Forma  incellectiua  fpecie  diftinda  ab  humana 
pollibilis  non  eft.lib.i.c.iz.in  fine. 

3 Formas  educere  quoufque  queant  Angeli,  vide 
ABlion.i. 

Frigus. 

i Frigore  an  torqueantur  damnati  in  inferno. 
lib.S.c.iz.a  11.13. 

Futurum. 

X Futura,  quae  ex  caulis  naturalibus  inimpedibi-. 
liter  proueniunt,  per  cafdem  polfunt  ab  Ange- 
lis pr£ecognofci.lib.z.c.9.n,4. 

z Quid  de  futuris  naturaliter,fed  tamen  inipedi- 
biliter, eodem  n.4.&  fequentib. 

3 Futura^uae  ex  caufis  liberis,  diuina,  vel  creata 
pendent  non  polfe  in  ipfis  caufis  ab  inteliedu 
creato,&  ceirto  cognofei,  de  fide  eft.  ibid.  n.  1 3 . 
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Conieduraliter  tamen  nonnulla  cognofei  po  • 
funtan.  zZi 

4  Futura  eadem  nec  dire£te,&  in Feipfis  polfe 
Angelos  naturaliter  Icire  etiam  de  fide  eft;  lib. 
i.c.iom.z.^  3.  Cur  id  nequeaiir?^  n.  4.  Nullam 
. dari  rationem  a priori  quidam  putanr.n.6.  vera 
ratio  a n.8. 

y Futura  cur  non  videant  Angeli, ficut  prarfentia, 
cum  vtroruiique  fint  fpecies  eaedem  varia:  opi- 
niones ponuntur,  6c  refutantur.lib.z.c.i  i.a  n.z. 
i : • V era  ftatuftur  a n. r 4. 

G An  falcem-  fupiernatiiraliter  extra  vifionem  pof- 
fint  Angeli  futura  in  feipfis  pra;fcire.  ibidem 
num.  10,  - "■  ' : 

7 Futurorum  certa  cognitio  in  feipfis'eft  propria 
Dei.ibid.a  n.8.(3ccap.i  1.11.17.. 

8 Futura  aliqua  contingentia  vident.  Angeli  in 
. Verbo.lib.6.c.5ai,i z. 

9 Circa  cognitionem  futurorum  errare  non  pof- 
; fent  Angeli,  nifi  iam  peccatores,  libr.  7.  cap.  4. 

num.  II. 

G 

(jdbriel. 

I Abriel  sitne  ex  Angelis  afliftentibus.lib.6,c. 

Vj  1 0.11.30.  . 

z Gabrielem  Incarnationis  nuntium  fuifie  fu- 
premum,vel  ex  fupremis  Seraphinis.  ibid.11.46. 
probabilius  fuifie  Archangelum  ex  fecundo  or- 
dine ab  infimo. ibid. 

3 Gabriel  fuit  immediate  illuminatus  a Deo  de 
fua  legatione  ad  Virginem,  ignota  etiam  fupe- 
rioribus  Angelis  , ex  Bernardo  libr.  6.  cap.  15. 
num.  I 6. 

4 Gabriel  illuminauit  virginem  Mariam  vifibi- 
hter , Zachariam  , & Danieleiii.  libr.  6.  cap.  16. 
num.  ;.  Fuit  cuftos  Deiparae  virginis,  cap.  18, 
num.  10. 

Gaudium. 

I Vide  Beathudo  a n.i  c.Vide  etiam  Chnjlus  n.4. 
Vdtanon  n.  1 6. 

Qeneratio. 

I Generatio  vnius  eft  corruptio  alterius,quoiiio- 
do  inteliigendum?  lib.4.c.  16.11.6. 
z Generare  an,&  quomodo  queant  Angeli,  lib.4. 
0.38.3  11.9, 

Gigawes.xr^e  Bremones  xi.^x. 

Gloria,  vide  Beatitudo. 

(jratia. 

I Gratia  alia  entitatiuc  fupernaturalis  , alia  ex- 
trinfecc  roliim,vtpote  ad  finem  fupernaturalem 
ordinata.lib.f.c.i  .n.z. 

z Neutra  eft  necelfaria  Angelis  ad  finem  natu- 
ralem  confequendum.  ibid. a n.3.  Supernatura- 
lis  tamen  gratia  ad  finem  fupernaturalem  afie- 
quendum  requiritur,  ibid.a  n.8. 

3 Gratiam  non  fuifie  datam  Angelis  in  primo  in- 
ftanti  dixerunt  aliqui.lib.5.c.4.n.i.  & z. Proba- 
bilius oppofitum  a 11.3. 

3 Datx  funt  etiam  virtutes  gratis  comites  , do- 
naque Spiritus  fandti , faltem  quoad  habitum, 
ibid.a  n.io. 

5 Gratis,  ac  csterarum  virtutum  habitus,  an  da- 
ti fint,  prseunte  in  Angelis  propria  difpofitio- 
ne.  Opinio  negans.lib.j.cap.8.n.3.  Verior  affif- 
mans.ibid.a  11.4. 

6 Primus  adfus  gratis  non  fuit  in  Angelis  ab  ha- 
bitu elicicus.eodem  c.8.n.z.&:  cap. 9.  num.i.fed 
ex  actuali  auxilio  nonfolum  cooperante,fed  et- 
iam excitante,eodem  0.9.3  n.z, 

7 Primam  gratiam  mereri  non  potuerunt  Ange- 
li,nifi  de  congruo.ibid.n.  1 z. 

8 Gratiam  insqualem  receperunt  Angeli  in 

primo 
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pnmo  inflanti  creationis,  lib.j.cap.io.  11.1.&:  2. 
Eairnpue  iuxta  inaiqualitatem  fuorum  natura- 
lium.ibid.  num.  5.  Q^od  ell  loliim  probabile,  a 
num.  7.  Non  efl  tamen  data  iuxta  inaequa- 
litatem bonorum  actuum  naturalium,  ibid.  a 
num.9. 

9 Gratiam  etiam  efficacem,contulit  Deus  omni- 
bus Angelis  in  primo  inflanti,  ibid.n.  17. 

10  Gratia  ad  perteuerandum  ell  Angelisnecella- 
ria.lib. 5. c.  12.11.7. 

1 1 Gratiam  excitantem, &comitantem  receperunt 
Angeli  fandti  in  fecundo  inflantiqion  vero  ma- 
li. 11.18. 

1 2 Gratia  viatoris  aliquando  intenfior,quam  coni- 
prehenforis.lib.  6.c.  1 .n.i  3 . 

1 3 Gratia  habitualis  non  determinat  voluntatem 
ad  bonum.Iib.7.c.3.n.i9,.Quid  de  gratia  actuali 
hac  in  parceribid. 

14  Gratiam  fanCtifi cantem,  feti  eius  a<5tus  etiiden- 
tcr  in  fe  potefl  Angelus  experiri,  non  tamen 
quidditatiue  videre.lib.2.c.29.n.;7. 

Vide  etiam  verbo  jiuxilium. 

H 

Habitfu. 

I TT"  Abitus  acquifiros  in  Angelis  non  dari , qui 

JTjL velint. lib. 3. cap.i  2.11. 1.&:  2.  Oppofitum  ve- 
rum. a n.  3. 

z Habitus  duplici  ex  capite  potefl  non  generari 
in  potentia,  ibid.n.  4. 

5  Habitus  prauus  vbi  generari  potefl , bonus  et- 
iam generari  poterit. n.6. 

4 Habitus  virtutum , quas  funt  ad  alterum, gene- 
rantur in  Angelo.  11.7.  & 8.  Quid  de  habitibus 
virtutum  erga  fe’n.9. 

5 Habitum  fcientialem  Angelis  congenitum, 
qualem  fingat  Hencicdib.2.c.3.n.3.Rtfellitur  n. 
26.5c  c. i 3.11.2. 

<3  Habitus  naturales  emanantes  ab  effentia  , vel 
intelledu  Ang..lorum  fiftitij,  lib. 2.0.58.00111.2. 
Imb  nec  ab  audlore  natura  tales  habitus  habent 
inditos.n.3.&  4. 

7 Habitus  acquifitos  circa  obiedla  etiidenter  co- 
gnita, Angeli  non  habent.codem  c.38.  a n.S.le- 
cus  circa  ea,quae  probabiliter  , & per  coniedu- 
ras  cognofctlnt.  a n.  1 2. 

8 Habitus  neceffitairs  voluntatem  ad  male  ope- 
randum efl  irapoflibilis.lib.S.c.ic.a  n.3. 

9 Habitus  malus  non  minuit  intrinfecc  potefla- 
tem  voluntatis. ibid. 11.3. &:  n.j. 

10  Habitus  determinans  voluntatem  ad  malum 
in  communi  efl  impofTibilis.  ibid.n.4. 

1 1 Ab  habitu  infufo  non  fuit  elicitus  primus  a- 
clus  gratis  in  Angelis.iib.j.cap.8.num.2.&  c.9. 
num.  I. 

I  Hsrefis  an  dari  pofllt  in  Angelis , vide  Infidtt- 

1  Hsrefis  pure  mentalis  efl  per  fe  occulta  refpe- 
<5lu  cuiufcunque  alterius  inteliedlus  creati,  lib. 
2.c.25.n.i  2. 

HierAfchta. 

1 Hierarchis  nomen  quibus  accommodetur, 
quid,  & quotuplex  fit?lib.i.c.i  3.11.1. 

2 Hierarchis  differunt  inter  fe  genere  fubaiter- 
no. ibid.n. 8 . 

5 Haec  differe  ntia  gener  ica  inter  Hierarchias,vn- 
de  colligatur,  ibid. ^ n. IO. 

4 Hierarchia  quo  padlo  inueniatur  etiam  in  ds- 
monibus.lib.i.c.i4.n.i8.  &iib.8.  cap.  vltimo  a 
num.i. 

5 Hierarchis  an  pofl  diem  ludicij  ceffabunt.ibid. 
num.  IO. 

Franc.Suarez,  de  Angelis. 
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6  Vide  Chorus.  Vide  etiam  llUmtnatio  a niuu. 
ij- 

Humo. 

1 Homo  fortalle  nullus  , pister  beatam  Virgi- 
nem, lupremis  Angelis  in  beatitudine  squipa- 
ratur.lib.6.c.4.ii.  1 6. 

2 Hoiniilis  primi  lapfum  viderunt  Angeli  in 
Verbo.lib.o.c.y.n.-. 

3 Homo  in  primo  inflanti  vfus  rationis  non  po- 
tefl peccarc.lib.7.c.2c.n.6i. 

4 Homines  peccantes  cur  Deus  non  deferui c,fic- 
ut  Angelos. lib. 8.  c.i.n.22. 

5 Hominum  illuminatio  per  Angelos,  vide  lllu- 
wiw.ino  a 11.16. 

6 Inter  homines,  & Angelos  locutio,vide  Locutio 
a n.  22. 

7 Hominum  cuflodia , vide  Cujlodia. 

8 Hominum  tentatio,  vide  Tentatw. 

I 

Ignis. 

iT Gnem  inferni  metaphoricum  effe  qui  dicant. 

Xiib.S.c.i  2.an.2.  Verum,  ac  proprium  efle  con- 
cluditur a 11.  lo.Iatiffinic. 

2 Ignis  inferni  eiufdem  fpeciei  efl  cum  demen- 
tari. ibid.  ibid.n.  19. de  20.N011  efl  tamen  purum 
elementum,  eod.  n.  20.  Nec  illuminat,  fed  tor^ 
qiict.n.32..&  53. 

3 Ignis  inferni  non  torquet  per  folani  imagina- 
riam, &falfam  apprehenfioiiem.  lib. 8.  c.i  5.11.1. 
Nec  per  folam  actionem  intenrionalem.  ibid.  a 
n.  fed  per  realem,  & phyficani  efficientiam. a 
num.  19. 

4 Ignis  quomodo  agere  reaiiter  pofllt  in  purum 
fpiricura.  ibid.n. 50. 

y Ignis  alligat  fibi  dsmones,  etiam  effeftiud  at- 
que intra  fe  continet.  lib.S.c.iq.a  n.  9.  Non  fo- 
lum  alligando  cruciat,  an.  12.  fed  qualitatem 
realem  imprimendo  fpititibus  damnatis,  n.  25, 
Non  tamen  imprimit  calorem  fenfibileni.  num. 
28. 

6 Ignis  caufare  nequit  in  dsmone  dolorem  fen- 
fibilcm.  n.  3 2.  Nec  qualem  in  voluntate  patitur 
anima  conium5la,quando  corpus  crematur.ibi- 
dem  a 11.3  3. 

7 Ignis  in  fpiritibus  producit  obedientialiter 
qualitatem  fpiritualem  doloriferam.  ibidem  k 
nuni.44. 

8 Ignis  quo  pa6lo  torqueat  dsmones  apud  nos 
verfantes.hb.S.c.  1 6.a  11.5  2. 

9 \idc  etiam  Amma  a.  n.6. 

Ignorantia. 

1 Ignorantia,  vel  aliquis  alius  defedus  an  necef- 
farib  prscedat  in  inteliedlu , vt  in  voluntate 
detur  peccatum.Iib.7.c.4.a  principio.Vide/md- 
leliusa  n.19. 

2 Omnis  peccans  efl  ignorans  ex  Ariflotelc,  que 
modo  intelligenduni.lib.7.  c.6.a  n.24. 

3 Ignorantia  in  daemonibus  multiplex  inueni- 
tur.lib.8.c.6m.i. 

4 Ex  ignorantia  non  peccarunt  Angeli.lib.y.cap. 
7i  num.  I.  fed  ex  aliqua  inconlideratione.  a 
nura.  4. 

fllapfm. 

1 Illapfus  vilius  fubllantia:  in  aliam  quid  fit, 
& quotuplex  ? libr.  2.  cap.  5.  num.  1 3.  &;  14. 

2 Illapfus  quid  addat  fupra  intimam  exiflentiam 
duorum  inter  fe.lib.4.c.9.n.5. 

3 Illapfuin  proprium  Angelus  in  Angelum  non 
vendicat.lib.i.c.y.n.i  5. 

4 Inter  fpirituales  fubflantias  folus  Deus  illabi- 
tur  in  alias,  ibid.n.  14.de  i7> 
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lilarninatio. 

I lllummatio  communis  cft  Angelorum  fupe- 
riomm-tid  inferiores,  hbr.6.  cap.  i i.num.  2.  Id 
prxllare  per  fcienriam  a Deo  immediare  acce- 
ptam' proprium  eit  Angelorum  allidentium, 
ibid. 

i Illuminationem  prsdiblam  negauit  Durandiis. 
ibid.  n. 5. Refutatur  late  a n.4. 

3 Illuminare,  purgare  , &c  perficere  apud  Diony- 
iium  ell  vnica  aiio  fub  triplici  habitudine,  lib. 
^.c.Tt.n.g. 

4 Hiec  illuminatio  in  Angelis  eft  velati  ipecies 

' locutionis,  cap.  11.  num.  1.  6c  2.  In  pura  natu- 
ra non  daretur  , quanuis  daretur  locutio. 

ibid, 

5 Illuminatio  quam  differentiam  fuperaddat  lo- 
cutioni? Ea  de  re  varia  placita  expenduntur  la- 
tiffirae  a n.3.  Vera  refolutioa  n.  16. 

6 Illuminationis  materia  debet  etfe  vera,&  igno- 
ta illuminato,  eod.n.  1 6.  Ha;  materia  lunc  pr.s- 
cipue  veritates  contingenter  futura:,ex  prrefen- 
tibus  1'oLe  cordis  cogitationes,  & cx  p,eeteritis 
ex , quas  dum  priefentes  etfent , non  cognouic 
Angelus  iliuirunatus.  ibid.  n.  17. 

O 

7 Aid  illuminationem  angelicam  pertinet  etiam, 
vt  certiimiudicium  veritatis  in  illuminato  cau- 
fetur.  ibid.  num.  18.  & vt  tam  veritas , quam 
iudicium  fupernatutalia  flnt  , faltem  quoad 
modum,  ibid.  num.  1 9.  Vide  etiam  eod.lib.  cap. 
14. n. 8. 

8 Illuminationis  delcriptio  getmana  ex  diclis 
concluditur.eod.c.  i a.ii.  1 3 . 

9 Per  illuminationem  nullum  effeclum  caiifari 
in  illuminato  qui  ientiant.  lib.6.  cap. 1 5. a num. 
z.Reiiciuntur  ibi-d.  a n.  4.  Quid  in  eo  caufetur, 
varite  fententia;  referuntur,  ac  refelluntur. ibid. 
iatillime  a num.  6.  Concludirur  caulari  in  illu- 
minato fpeciem  illius  aclus  , quem  per  ..luam 
locutionem  illuminans  manifeftat , ac  qtiam 
rem  cognofeit  , de  qua  illuminat,  ibidem  a 
num.  24. 

10  De  quibus  poffit  fuperior  Angelus  illuminare 
iHferiorem?iib.  6.c.  1 4.a  11.4. 

11  CurChrilfus  Dominus  illuminare  pollet  ho- 
mines per  fcientiam  beatam  iramediatc,non  hc 
vero  Angelus  fuperior  inieriorem.  eodem  cap. 
14. num. 7. 

I z Illuminari  nequit  Angelus  de  his  qu;E  forraali- 
ter  in  Verbo  videt,  ibid.an.  13. lectis  de  his,qu$ 
videt  caulaliter.  n.  18. 

1 3 Ex  vi  illuminationis  cognofeitur  in  le  conce- 
ptus illuminantis  ; res  autem  ipia  reprxfentata 
attingitur,tanquam  in  atteltante.ibid.n.14.  Po- 
teft  tamen  illuminatus  tunc  direcdc  rem  attin- 
gere per  propriam  fpeciem,  li  forte  congenitam 
habeat,n.z6. 

14  Illuminationum  omnium  prima  origo  Deus 
ipfe  eft  immediate,  vel  mediate.  Iib.6.c.i5.  n.i. 
Illuminantur  pra;terea  omnes  Angeli  etiam  ^ 
Chrifto,vt  a luo  capite,  ibid. 

I y Omnes  Angeli  prima:  Hierarchia;  immediate  a 
Deo  ordinarie  illuminantur,  lib.6.  c. 15. num. 5. 
Deinde  quo  Angeli  lunt  inferiores  iu  fpecie. 
Choro, vel  Hierarchia,  eo  mediatiiis  illuminan- 
tur.Exrraordinaric  tamen  contingere  poreft,  e t 
aliquo  ex  his  modis  inferior , vel  aequalis  An- 
gelus, aut  lolus,  aut  certe  immediatius  illumi- 
netur. eodem  c.yta  n.6.  Rariilime  tamen  Deus, 
ac  per  miraculum,  edam  tunc  per  Angelum  in- 
feriorem , iiiuininabic  fuperiorem.  anum.  zz. 
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& mvra.  Z9.  & 30.  ’ 

16  Illuminari  ab  Angelis  homines  viatores  de  fide 

eft.  Iib,6;  c.i  6.  a n.  Z.  ' ■ 

17  llluminacio  hominum  aliquando  fenlibilis  eft. 
jbid.n.p.  ^Sc  6.  Aliquando  interna.  11.7. 

18  Angelus  non  illuminat  hominem  iniiilibilicer 
imprimendo  per  le  phantalmata,  led  monendo 
Ipiritus  lubicctanres  phantafmata  , sicque  exci- 
tando phantaliam,  confequencer  inteiicefum 
ad  operandum,  ibid.a  n.  10. 

I Immenfitas  Angelis  non  conucnic.Iib.i.  cap.8. 
num. 6. 

I Immortalitas, vide  paulo  IncorruptihiUtas. 

I Immutabiles  quomodo  lint  Angeli  quoad  elfe. 
lib. i.c.8.  n.7.  Quoad  aCtus  vero  intellectus , <3c 
voluntads.lib.  3.C.  ic. 

I Impatientia,  vide /w^ld/4  n.4. 

I Impeccabilitas , vide  TeccabUe. 

fmperiim. 

I Imperij  adns  ex  parte  intellectus  non  diftin- 
giiitur  ab  abtu  iudicij.lib.7.c.6.a  n.3. 

z Imperium  non  poreft  a voluntate  immediate 
fieri  in  iiicellecftu  contra  Aureolum,  ibid. 11.8. 

Impojfibile. 

I Circa  impolTibilia  fimpliciter  daripoteftfim- 
plex  affectus,  feti  velleitas. lib.7.  c.i z.a  n.i  3.  5: 
n. 2).  ac  26. 

z Impolfibile  per  accidens  terminare  poreft  affe- 
btum  aliquo  modo  efficacem  , fed  tamen  con- 
ditionatum.  n.zj. 

5 Impolfibile  fimpliciter  , fiiie  vt  medium  ad  fi- 
nem, fiue  vt  finis  appeti  poteft  illo  fimplici  af- 
fecfu.  num.  18.  & 19. 

Impugnatio. 

I Impugnatio  , vide  verbo  Damonesh.  num.  z8. 
verbo  Tematio  per  totum. 

Impulfui. 

I Impulfus  etiam  fpiritualis  datur , fi  mobile  fic 
fpirituale.lib.4.c.z8.  n.6. 

z Impulfum  ab  Angelo. imprimi  ad  mouendum 
non  oportet , quando  Angelus  immediatus  eft 
niobili.lib.4.'c.3  i.n.6.  Poreft  tamen'im'primere, 
fi  velit.  n.7.6c  8.  t 

5 Ad  mouendum  abfque  impulfu  necellaria  eft- 
priE4i‘d:a  immediario,  nonfolum  initio,  fed  et- 
iam in  toto  progrelfu  motus,  eod.c.3  i.n.z.&  3. 

4 An  reuera  Angelus' caufare  poffit  impulfum 
aliquem,  ibid.a  n.  i o. 

5 Abfque  impulfu  poteft  Angelus  lapidem  de» 
fcendentem  detinere,ii  ei  propinquus  fiat,  eodo 

c.3.n.S. 

I Inaduertentia  3 feu  inconfideratio  , vide  Tgno~ 

• rantia. 

Inc.vftiatiO. 

I Incarnatio,  vide  Vnio  hypofiatica.  Vide  etiam  iu- 
pra  verbo  Cognitio  de  ftipernaturalihus,  num. 8. 

Inclinatio. 

i Inclinatio  naturalis  -,  etiam  elicita  , maior  eft 
'erga  Deum , quam  erga  nos  ipfos  , vide  verbo, 
Dilebiio  n.6. 

z Inclinatio  naturalis  ad  delectabile  contra  ratio- 
nem, an  detur  in  Angelo,  lib.y.c.z.a  n.i  z.  Vide 
etiam  verbo  a num.  4.  . . 
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Incorruptibile,  fcH  Immortale. 

1 Incorruptibilicas  duplex. lib.  i .c.9.11.  i .&  c.  i o.n. 
1.5.  & 9.  Aliqua  eacum  competit  Angelis.cod. 
c.9.a  n.  1. 

t Incorruptibilitate  fua  poflunt  Angeli  a Deo 
priuari.  ibid.  n.  y.  Non  tamen  fieri  poliunt  ab 
intrinfeco  corruptibiles. n.6.  Imo  incorruptibi- 
litas eil  Angelis  connaturalis.ibid.a  n.y.Oppo- 
fitum  fenferunt  aliqui.lib.  i .c.  i o.n.i  .Eorum  ra- 
tionibus fatisfit.  a n.z. 

j Incorruptibilitas  Angeli,  & cseli  differunt,  lib. 


I 


I 

X 


i.c.9.11.4. 

Indifiantia. 

Indiftantia  inter  Angelum , & corpus  faluari 
potcll  citra  vnionem  intermediam  > vide  Pt£- 
jfentia. 

‘^ndiuiduum. 

Indiiiidua  eiufdem  fpeciei  inaequalis  perfectio- 


nis dantur.lib.i.c.i4.n.y.  .. 

Indinidua  eiufdem  fpeciei  multiplicari  in  ma- 
terialibus folum,  falfum  eft.  libr.  1.  cap.  ij. 


num.4. 

5  Indiukiduorura  intra' eandem  fpedem  multipli- 
catio , fi  non  eft  poffibilis  de  potentia  ordina- 
ria, non  eft  etiam  de  potentia  abfoluta.  ibidem 
n.8.  & 9-  . j. 

4 Indiuiduorum  eiufdem  fpeciei  mul  tiplicatio- 
nem requiri  tantum, propter  iplius  fpeciei  con- 
feruationem,  verum  non  eft  vniuerfim.:lib;  i . c, 

it.n.iS. 

I Indiuifibik,  vt  Angelus  , vel  pundtum  raoueri 
poteft  continue  ex  parte  fpatij.  libr.  4.  cap,  20. 
num.  12.-  .X  '.Ti. 

I InhnSi^i^&CuflodU^A^elorumn.^ 


Infernu!.. 

I Infernum  locum  fubterraneum  pcenarum,  qui 
negarint.  Iib.8.c.i6.n.i.  De  fide  conftat  dari,  & 
laceoftcnditur.ibici.a  n.2. 

i . In  inletno  yariafunt. receptacula  poenalia.ibid. 
n.y.Sv  1 9.Eorara  vnum  damnatis  deputatum.n. 
I i.An  intra  illud  femper  torqueatur  idem  dam- 
natus.rui3. 

5 Inferni  locus  eft  circum  terra;  centrum,  n.  14. 
De  eo* errores  varij.ibid. 

4 Ad  infernum  daemones  omnes  damnati  funt. 
lib.S.c.id.a  n.22.Imb  de  faCto  aliqui  femper  ibi 
torquentur.a  n.  25.  Vide  etiam  D^mones  a n.  17. 
tletw, Ignis,  , , 

Infidelitas. 

I Per  infidelitatem  Lucifer  non  peccauir.lib.y.c. 
ly.  n.  56.  Imb  nec  pofitiua  infidelitate  peccare 
potuilfe,probabilius.a  n.3  8.Idque  licet  non  ha- 
beret euidentiam  in  .atteftante  , nifi  forte  ex 
magna  fuperbia.n.40.&  41. 

1 Omittendo  tamen  poteft  Angelus  contra  fidem 
peccare,  etiam  polita  praedicla  euidentia.  mim. 
42.  De  faCto  tamen  verius  eft , neque  omitten- 
do peccalfe  Luciferum,  num.  43. 

r 

Injians.  ' 


I Inftantia  noftri  temporis  immediata  non  dan- 
tur, quanuis  admittatur^  polTe  Angelum  muta- 
ri de  loco  ad  locum  diftantem  fine  medio,  lib. 
4.C.  i9.n.6.’ 

a Inftantia  immediata  in  Angelis  quando  dan- 
tur , quomodo  refpondeant  noftrae  durationi. 
Iib.4.c.2i.n.i2. 

5 Inftantia  angelica  noftro  tempori  correfpon- 
dentia , polfunt  in  infinitum  breuiori  corre- 
fpohdere.lib.4.c.24.n.:io. 

; pranc.Suarel^  de  Angelis. 
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4 Inftantia  angelica  tot  funt , quot  durationcs 
intrinfcc.e  aetuum  in  Angelis,  lib,  j.  cap.  ii: 
num.  14. 

5 Vnum  inftans  angelicum  poteft  coexiftere  non 
folum  noftri  temporis  inftanti , fed  etiam  tem- 
pori ipli , ac  etiam  difereto  tempori  Angelo- 
rum. ibid. 

6 Inftantia,fiue  morula:  Angelorum  tres  tantum 
fuere  a creatione  vfquc  ad  terminum  vix.lib.6. 
cap.  5 . per  totum,  vbi  variie  fententiac  refellun- 
tur fpeciatim  a n.y.Qupta;  noftri  temporis  du- 
rationi  relponderint.lib.y.c.i  i.n.y.  & lib. 6.  c.3. 
a num.  7. 

7 In  primo  inftanti , qua;  dona  gratia:  receperint 
a Deo  Angelirlib.y.  c.4.  a 11.3 . Quos  adtus  libe- 
ros,& fupernaturales  exercuerint?  cap.7.a  num. 
5.  & fpecialirer  de  habitu , &:  actu  fidei,  c.  y.  a 
num.ir, 

8-  In  primo  inftanti  Angeli  meruerunt  'primam 
gloriam.lib.y.c.g,  a n,6.  Idque  de  condigno,  n. 

1 1.  primam  vero  gratiam  non  nili  de  congruo, 
■num.  12. 

9 Im  primo  inftanti  nullus  Angelus  pra;fciuit 
fuum  cafum , vel  perfeuerantiara.  eodem  lib.  y. 
C.  1 r.n.  1.  ..  -• 

IO. Primum  inftans  Angelorum  per.cocxiftentiam 
rad  noftrum  .tempus  durauit.  libr.  7.  cap.  21. 

. a num.  5.  Id  tempus  quantum  fuerit?  a num. 

I -I  • ! 

1 1 Secundum  inftans , ieu  mora  via;  fandtorum 
Angelorum  non  correfpondit  inftanti  loliim 
noftri  temporis, lib. y.c.i2, a n.i  i.fed  tamen  bre- 
uillimo tempori. lib. 8. c. I. n.z I . ' 

1 2 Iu  eo  fecundo  inftanti  Angelos  iandlos  non 
meruilfe  qui  putent.iib.y.c.i  1.11.3.  Oppolitum 
verum  eft  a num.  6.  Id  meritum  fuit  ad  nouum 
augmentum  gratiie  gloria  n.  13.  Conftidt- 
que  non  vno,  fed  variis  actibus,  quos  in  primo 
inftanti  non  exercuerant,  eodem  cap.  ii.  a 
num.  I y. 

1 5 Prardictum  inftans  dicitur  fecundum  , non 
folum  refpectu  Atigelorum,qui  ceciderunt,  fed 
etiam  refpectu  propriae  menlura:  ipforum  fan- 
dtorum,  qui  meruerunt,  ibid.n.14. 

14  In  eo  ipfo  fecundo  inftanti  Angeli , nec  ex  na-^ 
tura  rei,nec  ex  prsecepto  aliquo  tenebantur  fua 
opera  in  finem  fuper naturalem  dirigere.lib.7.c. 
io.n.i6. 

ly  In  malis  quoque  angelis  initium,via,  ac  termi- 
nus tribus  morulis  fuere  completa. lib. 8.c. 5. n.z. 

1 6 Tertia  morula  in  vtrifque  Angelis,cur  vocetur 
inftans  , cum  fit  reterna  duratio  in  pofterum? 
num.  3. 

17  Illa:  tres  morula: , fiue  inftantia  correlponde- 
runt  alicui  tempori  noftro.  eod.  c.  5.11.4.  An  in 
omnibus  malis  angelis  fuerint  pra;ditta:  mo- 
rulre  squales  , per  correfpondentiam  ad  no- 
ftruni  tempus  ? n.  y.  An  etiam  fuerint  vniufcu- 

. , infque  Angeli  morulx  inter  fc  squalesrii.d. 

18  In  eadeni  mora  contigit  primum  malorum 
angelorum  peccatum. lib.7.c.  1 8. n.2 1 .Atque  per 
correfpondentiam  ad  vnum  folum  inftans  no- 
ftri temporis.n.z  3. 

19  Hoc  inftans  peccati  Angelorum  non  fuit  ipfum 
creationis  eorum,  lib.  7.  cap.  19.  amini.  3.Ei’e 
potuille  putant  multi,  cap.zo.a  num. 2.  Aiij  ne- 

; gant.  num.  9.  Horum  rariones  accurate  expcii- 
duntur.  an.  10.  Concluditur  potuille  abfolutc. 
num.  47.  Non  tainen  de  ordinaria  Dei  proui- 
dentia.n.z8.y4.yy.  Quid  de  hac  ipia  contfouer- 
fia,ii  Angeli  ccigati  fuilfem  in  pura  uatara:llb.3. 
c.9.an.i7.  • 
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xoin  fecunda  morula  an  qiiilquc  malus  angelus 
habuerit  iuccellionera  operationum?  lib.B.cap. 
3.n.j. 

Intelletim,  !tuelU6iio,  vel  Intelltgere, 

I  Intelligendi  potentia,ad:trs,  & fubftantia  inter 
ferealiter  diftinguumur  in  Angelis. hb,r.cap.i. 
per  totum, 

I H^c  potentia  in  Angelo  vnica  tantum  eft.eod. 
c.n.13. 

5 Intelledlus  poffibilis  vnde  ita  vocetur,  & quo- 
modo in  Angelum  quadtet?ibid.n.  1 4. 

4 Intelieclus  pure  agens  in  Angelis  non  datur, 
ibid.  n.  1 6.  Nec  etiam  qui  innatas  fpccies  illu- 
minet.n.17. 

$ Iptelledtus  angelici  obiecftum  , vide  ObieSlum 

nuh?-  2- 

6 Intellectus  angelicus  fpede  dilFert  ab  humano. 
Iib.i.c,i.n.i5.&  feqq. 

7 InteHedus  angelici  quomodo  inter  fe  diuer- 
iificentur  fpecihce  ex  obiecto  formali,  ibkl.a 
num.  ii. 

8 Intelledlus  angelicus  nude  fumptus  non  ell 
fufficiens  ad  intelhgenda  omnia  alia  obiecda  ab 
ipfo.  iib.  i.c.3.  n.io.  & 1 1.  Nec  per  folam  fub- 
ftantiam,  cui  inharret.  an,  i z.  Nec  per  ipfamet 
obiedta  vice  fpeciei , efto  ab  eis  non  diftet.  a n. 
1 7.  fed  per  fpecies  vice  obiectorum  extra  fe  di- 
redc  cognolcendorum.  n.  15.  Ad  fe  vero  intui- 
tiue  recognofcendum  vtitur  Angelus  fua  fub- 
ftantia immediate.lib.i.c.4.a  n.9. 

9 Intelledlus  humani  operatio  triplex. Iib, 2.  c.3  r . 
num.z.Quxnam  ilicum  in  Angelis  reperiatur? 
num,  5. 

lolntelledtus  humanus  immediate^  dxmone im- 
mutari non  poteft.iib.2.c.2j.n.c). 

X i Incelledtus  virtutes  naturales  ab  ipfointelledu 
non  diftiiiguuntur  in  Angelis,  libr.  2.  cap.  38. 
num.ii. 

I I Intellectum  angelicum  apprehendere , feu  in- 
dicare immobiliter , qui  velint , vide 

num.  10. 

1 3 De  ratione  intelleCtionis  eft  , vt  per  quandam 
allimilationem  intra  mentem  fiat.  Iib.  2.  cap.  3. 
num.  7. 

14  Ad  intellectionem  fupponitur  intelleCtus, prius 
faltem  natura , in  actu  primo  conftitutus,  num. 
8.Ad  illam  femper  obieCtum  modo  aliquo  con- 
currit.n.9. 

1 j Intelligere  nemo  valet  ^er  actum  a fe  non  pro- 

duCtum.lib.z.c.  26.11.26. 

16  Intellectus  cogitationes,vide  Cogitamz  mj. 

17  Intelligendi  aCtus  angelicus  produCtiuus  eft 
ad  extra  fpeciei  in  audiente,  libr.  2.  cap.  27. 
num.  3 8. 

1 8 Intellectus,  vide  Cognitio, Sf  edes. 

1 5>  In  intellectu  fpeculatiuo  an  necelfarib  proce- 
dat defeCtus,  vt  voluntas  peccet.  Iib.  7.  cap.  4.  a 
num.i. 

ao  Intellectus  an  fortius  confideret  turpe , quam 
honeftum,  cum  peccat  voluntas?ibid.  c.j.a  n.i. 

21  In  intelleCtu  practico  non  procedit  neceilarib 
habitualis  defeCtus  , cum  peccat  voluntas,  libr. 
7-c.6.n.i. 

2 2 In  intelleCtu  fpeculatiuo  quot  defeCtus  dari 
* pofttnt?  Iib. 7.  c.4.  n.6.  Qi^ot  in  practico?  cap.6. 

num.i. 

23  In  intelleCtu  requiri  folum  defeCtum  imp.erij 
praCtici  de  bono  honefto  , vt  voluntas  peccet, 
qui  dicanr.eod.c.6.n,  r.Alij  requirunt  detectum 
iudicij  praCtici,qui  impugnantur  an. 10.  Alij  re- 
quirunt erforem  praCticum  pofuiuo  deceptio- 
nis.n.r^.Oppofitum  vcrius.ibid.  . 
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24  In  intellectu  prorcquiritur  iudicium  in  mora- 
libus erroneum,vt  voluntas  pecCet.ibid.a  n.  32. 
Nec  alius  defectus  prorequiritur.ibid.&  n.54. 

25  In  intelleCtu  an  , & qualem  poenam  contraxe- 
rint domones  , tam  quoad  naturalia  , quam 
quoad  lupernaturalia?lib.8.c.6.a  n.i. 

26  IntelleCtmum  neceftario  coniungitur  cum  vo- 
litiuo,<Sc  c contra.lib.3 . c.2.a  n.6. 

Imetifio. 

1 Intenfio.  aCtus  boni  occafionaliter  poteft  eflc 
mala. Iib. 7.0.9.11.  i^.Sc  i6.&  c. i o.n.4. 

2 Intenfio  non  eft  circunftanria  mutans  fpeciem, 
ibid. 

3 Ex  fola  intenfione  non  euadit  amor  fuper  o- 
mnia.  eod.c.io.n.21. 

4 Intenfio  an  cadat  in  vifionem  beatam,vide  Ft- 
fio  a n.  7. 

Inienm. 

i Intentio  eft  aliquid  pofitiuti  per  modum  aCtus. 
Iib.  2.  c.  22.  n.  7,  Eft  duplex  rt.8.  Vtranque  ne- 
celfarib  videt , qui  aCtpm  vOluntatis  euidenter 
cognofcit.ibid.n.8.&  9. 

InuidU. 

1 Inuidet  etiam  nunc  homini  Lucifer.lib.7.c.i  j. 
num.  19. 

2 Imb  ia  via  poft  fuperbiam , inuidiam  propriam 
commifit.n.20.  Deo  inuidilie  qui  dicant  ? 11.21. 
Vera  fenrentia  inuidilfe  Chrifto.n.23. 

3 Hoc  inuidia  , & aCtu,  & malitia  diftinguicur  a 
fuperbia.ibid. 

4 Ab  inuidia  non  fuit  diftinCta  in  Angelo  pec- 
cante impatientia,  ibid. a n.27.  Nec  etiam  ira.n. 
30.  Imb  nec  odium  virtuale  Dei , & formale 
Chrifti,  atque  hominum.n.5 1.&  32. 

ludidj  extremi  dies, vide  Dies. 

Indidum,  JmelleElus. 

1 Iudicium  praCticura  ab  fpeculatiuo  particulari, 
& quomodo  diftinguatur.lib.7.  cap.6.  num.  12, 
& 13. 

2 Iudicium  prudentiale  fpcculatiue  praCticum 
poteft  elfe  cum  peccato  , non  verb  iudicium 
praCticc  praCticum. ibid.n.  16. 

3 Iudicij  praCtici  duplex  eft  verkas , cognitionis 
fcilicet,(3c  eieCtioiiis,duplexque  error  praClicus 
contrarius.n.17. 

4 Iudicij  error  aliqualis  procurrit  femper  pecca- 
tum voluntatis. n. 3 2. 

j ReCtitudine  iudicij  praCtici  moralis,  non  artis, 
vel  prudentio  naturalis  priuaci  funt  domones. 
lib.S.c.6.n.i  I.&:  12. 

6 ludicatiua  cognitio  quomodo  detur  in  Ange- 
lis?vide  Compojitio  in  mente. 

L 

Lacryma. 

Acrymo,  vide  Fletm. 

Lex. 

1 In  lege  grado  quo  paCto  d?catur*  poteftas  dia- 
boli ligata  ? lib.7,cap.  1 7.  a 11.7.  & latius  cap.i  8. 
a n.i 3. 

2 Lex  ordinaria,vide  Ordinaria  potentia. 

Libertas. 

1 Libertatem  in  Angelis  dari,  de  fide  eft.  iib.3.c, 
2.  n.2.  & late  oftenditur.a  n,3. 

2 Libertas  non  poteft  non  fequi  naturam  intelle- 
ctualem. ibid. an. 5. 

3 Libertas  cxercitij  competit  Angelis,  num.  9. 
Non  tollitur  ex  eo  , quod  Angelus  nequeat  o- 
mnem  voluntatis  aCtum  fufpendere.  eod.  Iib. 

5.c.5.n.j. 

^ Libertas  exerciti]  competit  Angelis  , etiam  in 

primo 


/ 
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primo  creationis  inftanti.Iib. 3.09.4  n.6.Ea  fuf- 
hcic  ad  meritum. hb.6.c.i.n. 9. 

5 Libertate  carere  Angelum  in  fe  amando  , qui 
dkant.lib.3  c.4.n.i.quj  negent.  num.i.&  3. Ve- 
ra fententia  , carere  quidem  libertate  fufpen- 
dendi  omnem  actum  fe  amandi, habere  vero  il- 
lam ad  rufpendendum  quemlibet  talem  aAura 
ii>particulari,  a n.6.&  n.  1 6. 

6 Carere  etiam  libertate  ad  peccandum  veniali- 
terin.  ftatu  purte  naturz,  qui  fentire  videantur. 
lib.3.  c.'8.  n.i. 

7 Libertas  fpecificationis  in  Angelis  reperitur. 
lib.  5 . c.  2.  n.  I o.  & c.  7.  n.  I . vide  etiam  f^olunias 
n.i8.  & 19. 

Locuf. 

I Loco  prxfens  poteft  clTe  Angelus , quin  extra 
fe  aliquid  reale  caufet.  lib.  4.  c.  i . a 11.2.  & c.4.  a 
n.  6. 

z In  loco  exiltendi  modus  triplex,  eodem  cap.  i. 
num.  8. 

j De  loco  Angelorum  fententia  Durandi  teme- 
raria proponitur,  & impugnatur.ibid.a  n.9. 

4 Locus  intrinfecus,&  extrinfeciis  quid  ? lib. 4.  c. 
2.n.i.&  c.4.n.i. 

j Locum  variare  poteft  res  vna , non  duratio- 
nem,  Sc  cur?lib.4.c.3.  n.io. 

6 Locus  eiufdem  Angeli,(icut  6cquantitaris  eiuf- 
dem  poteft  effe  maior , vel  minor , diueria  ta- 
men ratione,  eodem  cap. 3.11.1 1. 

7 Intereft  inter  rationem, propter  quam,  feu  for- 
malem, & finalem  elfendiinloco.  libr.4.  cap.;. 
num.9. 

8 Rationem  formalem  effendi  in  loco  efte  in  An- 
gelis, eorum  operationem  tranleuntem  dicunt 
multi,  libr.4.  cap.  i.  num.  i.  & latius  cap.  4. 
num.  2. 

9 Hajc  fententia  impugnatur , in  primis , fi  in- 
telligatur  fufficere  didam  operationem  , efto 
Angelus  diftans  fit  a ioco  , in  quo  operatur, 
ibid.  a num.  4.  Deinde  impugnatur , fi  opera- 
tio ad  praefentiam  in  loco  neceilaria  dicatur, 
a num.  6.  Denique  fi  dicatur  neceffaria , vt  An- 
gelus ibi  elle  affirmetur,  num.  14.  & cap.  i;. 
num. 2. 

jo  Alij  volunr  applicationem  virtutis  operatius 
ad  locum,  abfque  operatione  aduali  efte  Ange- 
lo rationem  exiftendi  in  loco.lib.4.c.;.n.i.  Im- 
pugnantur a n.2. 

I I Rationes  alis  exiftendi  in  loco  improbabiles 
excluduntur.eod.c.;.a  11.9. 

12  Vnionem  realem  Angeli  ad  corpus  efte  illi  ra- 
tionem formalem  effendi  in  eo,tanquam  in  lo- 
co, expreffius  docuit  Vafquez  lib.  4.  c.  6.  a n.  i. 
Refellitur  a n.3. 

13  Vera  ratio  formalis  exiftendi  in  loco  eft  ipfa 
modalis  prsfentia  fubftantis  angelies  ad  cor- 
pus aliquod , connotando  coexiftcntiam  cum 
ipfo  corpore.  lib,  4.  cap.  7.  a principio.  Nec  re- 
quiritur , vr  locus  contineat  proprie  locatum, 

^ fed  vt  terminet  ipfam  eius  realem  prsfentiam. 
n.4.  & ;. 

I4ln  eodem  loco  plures  Angelos  efte  poife  negant 
Thomifts  vno  fundamento  ; variis  tamen  mo- 
dis explicato  , qui  refutantur  libr.  4.  cap.  9. 
num.  1. 

i;  Ex  aliis  fundamentis  idem  negant  alij.  ibidem 
num.  2.  Vera  fententia  netrar  de  loco  intrinfe- 
co,  feu  vbi.  n.3.  affirmat  vero  de  loco  extrinfe- 
co.  a n.  4. 

X 6 In  eodem  loco  fimul  pcftent  efte  plures  Ange- 
li, vel  etiam  diftantes  inter  fe , quannis  nul- 
la corpora  , vel  fpatia  realia  darentur.  libr.  4. 
l:mtiC.SHArel^de  Angelu. 
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cap.  9.  num,  ;. 

17  An  Angeli  tam  boni , quam  mali  de  fado  llnt 
aliqiuando  fimul.  ibid.a  num.  7. 

18  In  eodem  ioco  piares  Angeli , vel  in  diuerfis 
exiftere  fimplicicer  dicuntur , fi  idem  fpanum 
lic,  vel  diuerfum,efto  reale  fit, vel  imaginarium, 
ibid.n.  10.&  1 1, 

19  Magis,  vel  minus  in  loco  quoufque  rede  vfur- 
peturhbid.a  n.i  2. 

20  Locum  fibi  adsquatum  , feu  maximum  certs 
magnitudinis  quifque  Angelus  libi  vendicat 
naturalicer,lib.4.c.io.n.  I.  Diuiniciis  tamen  po- 
ceft  poni , in  quibufuis  locis  maximis  conti- 
nuis , vel  diftantibus , quouis  modo  Angelum 
elfe  in  Ioco  opinemur,  n.2. 

2 1 Loci  partes  attigus  non  minus  faciunt  vnum 
locum  formaliter , quam  continus  , cum  ean- 
dem prorfus  diftantiam  a pundis  fixis  feruent. 
num.  3. 

22  Angelum  poffe  elfe  naturaliter  in  pluribus  lo- 
cis difllcis  inadsquatis  , qui  putent  ? n.  9.  Vera 
fententia  negat.an.io.Vide  etiam  verbo  Eucha- 
r i fi  i a n.  ;. 

23  Locus  Angeli  non  eft  omnino  pundalis.  lib. 4, 
c.  I I.  n.2. 

24  Locus  adexquatus  Angeli  definitus  eft  certo 
termino  intrinfeco,  maiori, vel  minori,  pro  eius 
perfedione  fubftantiali , adeo  vt  credibilis  fit 
Angelus  ita  perfectus,  vt  eius  locus  adxquatus 
lit  torus  mundus,  a n.5. 

2;  Locus  Angeli  adualis,  minor,  aut  maior,  intra 
terminum  maximum  elfe  poceftjefto  id  quidam, 
negenr  n.;.  & feqq. 

26  Apritudo  ad  locum  maximum  non  eft  pro  libi- 
to  Angeli, fcd  iaxra  ipfius  perfedionem  fubftan- 
tialem.n.S.dc  9. 

27,  Locus  Dei , & corporis  cur  femper  fir  maxi- 
mus,qui  ei  poteft  competercjnon  fic  locus  An- 
geli.n.i  o. 

28  In  creatione  Angeli  Deus  determinat  loci  ma- 
gnitudinem,non  Angelus  ipfc,efto  iam  tunc  fit 
liber  ad  alias  elediones.n.  1 1 . 

29  Locus  Angeli  terminum  paruitatis  nullum  ha- 
bet. n.  1 3. 

30  Locus  maximus  Angeli  ncceflarib  eft  fph^ricus. 
Non  poterit  tamen  Angelus  in  longiori  diame- 
tro elfe,  quanuis  a reliqua  fphxraie  colligar,  n. 
18.  & 19. 

3 I Locum  pundalem  qui  negent , &c  eorum  varia 
fundamenta  reprobantur,  eod.  c.i  1.3  n.2c.  Ad- 
mittendum elfe  probatur  a n.22.  ' 

52  Angeli  fibi  inuictm  prxfenres,non  fiint  fibi  in- 
uicem  locus.ibid.n.i;.  Punda  vero, aut  corpo- 
ra fe  penetrantia  maxime,  ibid. 

35  Ab  omni  loco  potle  fe  Angelum  abfolaere, 

quomodo  afferendum. n. 27. & 28.  » 

34 Locus  creationis  Angelorum  , vide  Creatio 
num.  6. 

3;  Locus  Angelijvide 

36  Localis  mutatio,  wde  Af 01  u^, 

3 7 Localis  prxfentia,vide  Fr^ftmta, 

Locutio. 

1 Locutio  inter  Angelos  datur,  & qualis.lib,2.c. 
2<?.n.  2. 

2 Hanc  locutionem  fieri  per  figna  fenfibilia  qui- 
dam dicunr,qui  refelluntur,  ibid.n.4.^' 

3 Alij  dicunt  fieri  locutionem  per  figna  fpiritua- 
iia.ibid  n. 6. varix  circa  hoc  difficultates  exami- 
nantur an,  7. 

4 Aliqui  volunt  dida  figna  efte  ad  placitum. 
Quod  minus  probatur  11.24. 

5 Locutionem  prxdidam  fieri  potius  per  cogni- 
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tioncm  quafi  jrcflexam  rei , de  qua  eft  Icrmo, 
opinio  iingularis.iib.i.c.iy.n.z.qux  late  impu- 
gnacur  a n.  4. 

6 Nonnulli  heri  autumant  per  dircitioiiem  vo- 
luntatis ordinantis  conceptus  mentis  ad  alium, 
ied  refelluntur  a n.  1 5 . 

7 Alij,  tieri  producente  eo  quUoquitur  , ipfum 

actum  intelligendi  in  audiente.c.x6. 11.14.  Sc 
refelluntur,  a 11.2.6.  1 

S Locutio  tandem  non  fit’ permittente  foliim  eo,.^ 

. ejui  loquitLUjVt  alter  luos  conceptus  videat, fed 
politiuc  excitando  vr  audiat,  eodem  cap.i6.a  n. 

3  z.  Hxc  excitatio  eft  produtfio  Ipeciei,  vel  rea- 
lis  modi  in  Angelo  audiente  recepti,  n.  37.  & 
fcquenr. 

9 Locutio  Angelorum  non  requirit  realcm  fiib- 
ftanriarum  propinquiratem.  lib.i.  c.z8.  n.  1 3 . & 
14. An  tamen  fpftxra  locutionis  inter  Angelos 
definita  lit?problema.  cod  11.14. 

£o  Locutio  ad  illuminationem  quomodo  compa- 
retur. Vide  Illurnwmo  n.4.&  j. 

1 1 Locutio  inter  Angelos  luperiores,(!?C  inferiores 
reciproca  eft.lib.z.c.z8.n.i 5.&  i'6. 

1 1 Locutio  Angelorum  inter  le  a locutione  ad 
Deum,  in  quo  difterat.ibid.n.17. 

1 5 Locutio  Angeli  vnius  poteft  elfe  publica  ad 
multos  limul,  infra  certum  numerum.  1111111.13. 
Imo  & fecreta  , etiam  ad  vnum  duntaxat.  ibid. 
num.  zj. 

14  Quomodo  loquantur  Angeli  ad  Deum,&  Deus 
ad  iplos.  eod.c.z8.n.7z. 

ij  In  locutione  angelica  interuenit  a<ftio’tranr- 
iens , ipla  vero  formaliter  eft  immanens,  n.  z8. 
Interdumqiie  ab  intelledu^nonnunquam  a vo- 
luntate elicitur.n.  5 1. 

16  Locutio  in  Angelis  primo,  per  fe  fit  de  adfi- 
bus  eorum  internisj  confequenter  vero  de  iplis 
obieftis.a  n.34. 

17  Aelus  illi  per  locutionem  manifeftantur  intui- 
tiue.  11.3 7.  & 58.  Obiedta  vero  abftractiue  tan- 
tum.11.4  9.&  40. 

r8  Locutio  manifeftans  cogitationem  non  poteft 
non  manifeftare  cogitationis  obiecfum.  a 11.45. 
ipLoquens  Angelus  poteft  leiplum  audienti  in- 
dicare, & quo  paCfto  audiens  id  intelligat.  11.  49. 
jc. 

id  Locutionem’ quantunuis  plurium  Angelorum 
poteft  vnus  limul  recipere  num.  33.  Aduertere 
tamen  perfecte  , non  nili  ad  certum  numerum, 
ibid. 

ii  Impreffionem  loquentis  neceflarib  audiens  in 
fe  facftam  fentir.n.6i. 

zz  Loqui  poffe  homines  ad  Angelos  beatos  de  fi- 
de eft.n.65.  Locutio  haec  fit  per  figna  fenfibilia, 
qux  tamen  Angelos  iplos,  eftcdUue  non  exci- 
tant ad  audiendum. n.66. 

2 5Nonpoirunt  homines  loqui  ad  Angelos  pu- 

re mentaliter  fpeciem  fui  aCtus  illis  imprimen- 
do. n.  68. 

i 4 Angeli  ad  homines  loquuntur  fcnfibiliter.  11. 
69.11110  licet  Angelus  imprimeret  fui  actus  fpe- 
ciem  in  intelletftum  coniundtum  , is  ea  fpccie 
vri  non  poftet.n.70. 

, Lucifer. 

I Lucifer  non  fuit  ex  inferioribus  ordinibus.lib. 
7-c.  16.  Hi  7.  Sed  ex  perfectiffimo  ordine  Sera- 
phinorum.  n.8. 

t Luciferum  fuide  poiitiuc  perfedlioreni  omni- 
bus Angelis  qui  velint.11.8.  verius  fuilLc  tantum 
negati ue.  n.  10. 

3 Lucifer  an  fuerit  in  primo  inftanti  exteris  An- 
gelis randior.Iib.5.c.rp.n.4.&  9. 
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4  .Lvicifcr.iu-.via pvr  ftvpeibiam  pcccauit.iib.  y.c. 
S.an.i.ld  peccatu  fijit  pnmum  in  Lucifero.z.c. 
9^a  njj.Cuiuimodi  fucni  hxc  tupcrbia?  a num, 
IO.  de  c.  io.de  1 1. per. torum. 

4  Lucifer  induxit  cum  clfectii  Angelos  alios  ad 
peccandum. lib.7.c.  1 7.11. 1 5* 

6 Luciferum  non  prius  peccafte  , quam  iiouiincs 
in  paradifo  tentaret,  refutatur,  hbr.  7.  cap.  zi. 
num.  I I . 

7.  Lucifer  ex  inferno  vfquc  ad  tempus  Anticbn- 
fti  exire  non  permittitur.lib.S.c.  17.11. 1 i . 

8 Lucifer  non  poteft  luo  principatu  a lubditis 
per  vim  priuari.lib.SiC.z  1 .11. 1 {>. 

9 Luciferi  poteftas  in  alios  dxniones  , vide 
mones  a n.z4. 

10  Luciferi  peccatum , vide  etiam  Peccattm  a n.  8. 

AI 

Mylf}fejl,ttto,\'\Ae  Locutio. 

Ala/M.  Jurgo,- 

I Maria  Virgo  fiipra  tres  Angelorum  Hici.u- 
cbias  ledem  habet,  lib.  i.  c.  14.11.19.  Oiimcs  ia 
bcacitudinc  cxcedir.lib.6.c.4,n.i  6. 
z Bcatilllmam  Virginem  in  Verbo  viderunt  a 
pnincipio  lantli  Angeli. ibid.c.j.n.io.Iinb, in  via 
aliquid  de  illa  per  hdem  Angelos  accepille  ve- 
rilimile  cft.ibid. 

3 Marix  Virgini,dum  aftumerctur,luprenii  etiam 
Angeli  cum  Cbrifto  occurrerunt,  lib, 6.  cap.  10. 
num.47. 

4 Maria  Virgo  habuit  Angelum  cuftodem.  lib. 6. 
cap.  17,  num.i  i.  Imb  duos  habuit  ex  Abulenli. 
num,Z4. 

5  Matia  Virgine  falutante  Elizabetham,  Baptifta 
in  vtero  illuminatus  eft.lib,6.c.zi.  n.i6.  Imb  & 

. ipfa  Eiizabeth.-ibid. 

6  Maria  Vir^o  an  aliquando  in  propria  perfo- 
na  alicui  poft  aftumptionem  apparuerit,  ibid. 
'n.  Z5.  In  carne  mortali  apparuille  Apoftolo  la- 
cobo  in  Hifpania  prudenter  , ac  pie  creditur, 
ibidem. 

Alateriii.  Alateriale, 

1 Materia  incapax  molis  a quibufdam  falso  ad- 
mittitur.lib.  I .C.7.11.I. 

z A materia  tantiim  prouenire  nuracricam  di- 
ftinctionem,  falfum  eft.lib.i.c.i  1.11.4. 

3 Materiales  res  quomodo  cognolcat  Angelus, 
vide  Cognitio  de  materialibus. 

[Memoria  pr£teritorHrn,\i<^ie  Pr&tenta. 
zylieriiiim. 

I Ad  meritum  tam  in  Angelis,quam  in  homini- 
bus exdem  requiruntur  conditiones,  lib.  j.c.9. 
num.to. 

z Meritum  , & prxmium  quando  pollint  elLe  li- 
mul.lib.6.c.i.n.  14. 

5  Meriti  principium  poteft  cadere  Ilib  'meri- 
tum de  potentia  Dei  abioluta.  libr.  cap.  4. 
num.  t. 

# * 

'Widc  BeatitHdon.n,.Sc  6.  Infrons  n.Z. 

Alichael. 

I Michael  cuius  ordinis  , aut  Hierarchix  Iir  \tf- 
rix  opiniones.  lib.6.c.iG,a  n.zz,  ' , 
z Michael  contra  Luciferum  in  cxlo  pugnans, 
Seraphinus  fuit.  ibid.n.i6. 

3 Michael,  quem  fpecialiter  Ecclcfia  colit , non 
eft  ex  ordinibus  afliftentium.  ibid.  n.  Z7.  & Z9, 
fed  cx  Principatibus,  n.8. 

Miniftrare,  Mimjirames  Angeli. 

I Minifterium  Anirelorum  internufn,  vel  exter- 
nlim.  lib.6.c.9.  n.iz,&  1 3.  Externum  quomodo 
fiat?ibid. 

z Miniftrare  hitiirs  paret , quam  mitti,  ibidem 
num.  zz.  Qm  miniftrant  ordinando  t.antiim, 

non 
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non  mittuntur,  ibidem. 

3 Miniftrantes  Angeli  pauciores  funt , quam  af- 
fiftentes  ; milii  autem  pauciores , quam  mini- 
ftrantes.lib.6.c.9.n.i6. 

4 Ei  miniftrantibus , Angeli  feptem  immunes 
funt  ab  ordinario  minifterio , vt  extraordinaria 
illi  ordini  proportionata  mittantur,  lib.  6.cap. 
10.  num.  5 5.  Vide  etiam,  Affiftemcs  Angeli,  Ap- 
pantio,Ckjhdia. 

5 Miniftcria  dzmonum  fub  diuina  prouidentia, 
an,  & quomodo  cadant.lib.8.cap.i8.  num. i.  & 
3.  An,  & quomodo  per  varios  ordines,  & prin- 
cipatus lint  diuifa?lib.8.c.2i.an.i. 

6 Haec  daemonum  minifteria  quomodo  inter  le 
fint  diftributa.  ibid.  a num.  16.  Praecipuum  eo- 
rum minifterium  eft , inducere  ad  peccatiun. 
Iib.8.c.i8.n.4.vide  Tentatio. 

Afiraciilum. 

1 Miraculi  ratio  expenditur.lib.4.  cap.59.a  num. 
2.  illud  non  poliunt  Angeli  virtute  propria 
efficere.  ibid.&  num.  ^.fed  vt  inftrumenta  Dei. 
num.  12. 

2 Miracula  improprie , feu  quoad  nos  poliunt 
Angeli  naturali  virtute  edere,  ibid.  num.  1 4. 

3 Miracula  hsc  impropria, quoufque  polfint  dx- 
mones  patrare.ibid.n.  15. 

Miffio,  Mittere. 

I  Miflio  Angeli  in  quo  differat  a milfione  perfb- 
nae  diuimerlib. 6.0.9. n.iy. 

i Miflio  Angeli  necclfarib  inuoluic  aliquam  lo- 
calem mutationem,  ibid.num.  17.  & 18.  6c  cap. 

- 10.  num.  54.  vide  etiam  libr.  i.  cap.  i.  num. 

14*  . 

3 Miflio  angelica  an  re6tc  diuidatur  in  vilibi- 

lem , & inuifibilcm.  lib.  6.  c.  9.  n.  1 6.  1 9.  6c 

fequentib. 

4 Miflio  variis  modis  eft  vifibilis.  lib.  6.  cap.  9.  a 
num.  19. 

5 Mitti  a Deo  dicuntur  Angeli , quanuis  media- 
te mittantur.ibid.c.io.n.5. 

tJMeruU  Angelorum, vlAt  Inflans. 

1 Modali  entitati  fpirituali  non  repugnat  aliqua 
extenfio,  3c  diuilibilitas.  lib.  4.  cap.  17.  a num. 

13- 

Alotm,  MutatiojMobile.  , 

1 Mutationum  aliarum  praeterquam  intellccftus, 
voluntatis  , potenti^que  motiuaz , incapax  eft 
natura  angelica,  tam  aftiue , quam  paffiuc.  lib. 
4.initio. 

2 Localem  mutationem  Angelis  competere  pro- 
batur.lib.4.c.  I . a n.  1 4. 

3 Mutari  localiter , & mitti  non  conuertuntur. 
Yide  Miflio  n.i. 

4 Mutatio  fieri  poteft  de  Vbi,feu  loco  ad  locum, 
non  vero  de  duratione  in  durationem , & cur? 
lib.4.  cap.5.n.io. 

5 Motus  localis  an  Angelo  inhxreat , variae  fen- 
tenti^,  & fundamenta  afferuntur,  lib.4.  cap.  1 2. 
a num.  2.  Affirmandum  tamen , fine  folus,  fiue 
cum  corpore  a fe  ,* vel  ab  alio  motore  tranfla- 
to  moneatur,  anum.  8.  ^ probatur  cap.  15. 
num.  8.  vide  etiam  cap.  23.  num.  8.  & 9. 

6 Per  motum  localem  acquiri  terminum  intrin- 
fecum  mobili , etiam  Angelo,  probatur  libr.  4. 
C.13.  a num.i. 

7 Moucri  per  accidens  tripliciter  contingit , ta- 

Fftwc.Sum'^  de  AngelUf 
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lifque  motus  etiam  inhaeret  rei , qua:  per  acci- 
dens moueri  dicitur.  libr,4.  cap.  1 4.  fere  per  to- 
tum. & cap.  ly.  num.  7.  & 8.  Imo  contra  ra- 
tionem mutationis  eft , vt  cxcrinfec?  tantum 
denominet  mobile,  etiam  Angelum,  cod.  c.  14. 
n.8.&  c.iy.n.j. 

8 Per  morum  localem  nihil  acquiri  in  mobili, 
apud  Ariftotelem , quis  fenfus  ? libr.  4.  cap.  j y . 
num.  2. 

9 Moueri  a Deo  corpora  per  tempora  , 5c.  loca. 
Angelos  vero  folum  per  tempora  apud  Augu- 
ftinum,  quis  fenfus?  ibid.n.5. 

xo  Mouere , moueri  fecundum  idem  non  con- 
tingit etiam  in  Angelis.libr.4.cap.23. 11.7. 

1 1 Mouens,  & mobile  debere  elfe  propinqua , va- 
let etiam  in  Angelis,  cap.  50.  an.  3.  vide  etiam 
Jmpulfus. 

1 2 Motus  pofitiuus , vel  negatiuus , nequit  elfe 
continuus , fi  terminus  fit  indiuillbilis.  libr.  4. 
c.i7.a  n.6. 

1 3 Motum  angelicum  nec  continuum  elfe  poife, 
nec  vnius  tantum  inflantis,  fed  plurium  difere- 
torum,  qui  dicant,  libr.4.  cap. 20. a n.i.  Quj  et- 
iam vti|int , poife  folufti  in  inflanti  mutare  lo- 
cum.ibid.n.  9. Probabilior  fententia,polIe  etiam 
in  tempore  continuo,imb  &in  dilcretis  inflan- 
tibus. n.6.cc  7. 

14  Motus  angelici  continuitas  oflenditur , tam  in 
motu  pure  amiffiuo  loci, quam  in  pure  acquili- 
tiuo,  atque  in  pardm  amilliiio,  partim  acquill- 
tiuo.  ibid.n.7.Htec  vera  elfe  nequeunt,  fi  Ange- 
lus fit  in  loco  per  vnionem  ad  corpus  omnino 
indiuifibilem.n.8. 

ly  Motus  continuitas  quotupliciter  dicatur,  libr. 
4.  & 20.  numero  6.  dari  poteft  cx  parte  fpa- 
tij , licet  mobile  fit  indiuifibile.  ibidem  num. 

1 2. 

1 6 Motum  angelicum  poffe  effe  continuum,  pro- 
cedit etiam  apud  opinantes , illum  elfe  in  loco 
per  operationem,  ibid.  a n.io. 

1 7 Motu  fuccefliuo  non  eget  Angelus , vt  ad  lo- 
cum etiam  diuifibilem  tranfeat.iib.4.  c.21.  fere 
per  totum. 

18  Mobile  corporeum  motu  fuccefliuo  cur  e- 
geat  ? num.  2.  & 1 1 . Cur  non  nifi  per  me- 
dium ad  locum  diftantem  moneatur  ? cap.  19. 
num.  16. 

1 9 In  mutationibus  fuccefliuis  neceffario  afligna- 
rur  terminus ' JL  quo  extrinfecus  , feu  vltimum 
non  effe  3 in  inftantaneis  vero  id  non  requiri- 
tur. ibid. 11.7. 

20  Mobile  dum  mouetur,  aliter  fe  habet  nunc  , ac 
priiis,  quis  fenfusribid.n.i  3. 

21  Mutatio  inftantanea  femper  eft  terminus  fuc- 
cefliutE,quomodo  intelligendum-n.  1 4. 

22  Motus  Angeli  ad  locum  diuifibilem  in  in- 
flanti , an  dici  pofllt  tranfitus , quoad  partem 
talis  loci  remotiorem  ? libr.  4.  cap.  22.  num. 
2.&  3. 

23  Mutatio  loci  in  diftans , & non  per  medium 
minime  impugnatur  , ex  eo  quod  darentur 
inflantia  immediata,  lib.  4.  c.  19.  n.  6. 

24  Angelum  poffe  fe  immediate  transferre  in  lo- 
cum diftantem  probabile  eft.  lib.  4.  c.  1 8.  n.  9. 
Oppofitum  probabilius. cap.  1 9.11.  i C. 

2y  Moueri  non  poteft  Angelus  in  inflanti  ad  lo- 
cum remotum,  etiam  inadarquarum,  tmnfeun- 
do  per  proximum  adatquatum.libr.  4.  cap.22.  a 
num.  4. 

26  Moueri  poteft  Angelus  per  inflantia  fibi  fuc- 
cedentia , in  alia , atque  alia  loca  fibi  cohaeren- 
tia, nec  inde  fcquitur  noftri  temporis  inflantia 
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cite  immcdiita,  vel  conflari  ex  eis  tempus,  cod. 
c.zz.an.io.  . > 

i7Moueri  femper  Angelum  a loco  totali  adae- 
quato ad  alterum  adxquacum  , ac  adeo  inter 
terminos  pofitiuos,  quidam  volunt.libr.4.  cap. 
16.  num.  I.  Vera  fententia  polle  moueri  di£lo 
modo  i vel  etiam  a loco  adaequato  , ad  inadx- 
quatum,  & e contra.a  n.z. 

z8  In  praedictis  motibus  , quomodo  fpiritualis 
fubitantia  a corporea  differat  ? num.  4.  & j. 

19  Praeter  motum  localem , nihil  reale  p-oteft  An- 
gelus in  Angelum  agere,  libr.4.  cap.zS.  num.i. 
Hunc  etiam  motum , ac  prccuium  impulfum  ab 
Angelo  in  Angelum  polle  naturaliter  imprimi, 
qui  negent,  ibid.  num.  z.  Oppofitum  probatur 
num.  3. 

50  Quilibet  Angelus  mouere  poteft  alterum  non 
inuitum.  eodem  cap.  z8.  num.  i o.  Inuitum  ve- 
ro non  nifi  fuperior  mouere  poteft  inferiorem, 
ibid. 

3 1 Motus  localis  qua  ratione  perfedior  caeteris 
dicatur  ? lib.  4.  c.  zy.  n.  4.  & 5. 

3Z  Motus  delationis  , tradtionis  , proicdtionis, 
circularis,  & detentio , quomodo  fiant  ab  An- 
gelo.l]b.4.c.5  i.per  totum. 

3 3 Morus  progremuus  proprie  didlus , quid  re- 

quirat?lib.4.c.  3 8.n.  zo. 

34  Motiua  potentia,vide  Petentia  motiua. 

MnndHS. 

1 Mundi  creatio , nec  momento  pra;ceflit  Ange- 
lorum creationem,  nec  c contra.lib.i.cap.3.per 
totum. 

z Alundus  hic  viflbilis  a Deo  per  Angelos  gu* 
bernatur.lib.6.c.i7.a  num.i.  Circa  hanc  guber- 
nationem vt  errarint  antiqui  Philolophi  ? ibid. 
a num.  3. 

5 Mundum  hunc  poxeft  Deus  in  aliud  totale  fpa- 
rium  transferre , ficut  potuit  a principio  in  alio 
creare.lib.4.  c.3.  n.8.  Poteft  etiam  alium  creare 
in  quauis  certa  diftantia  ab  hoc  iam  creato.c.  8. 
num. 6. 

4 E mundo  egredi  nequeunt  Angeli  de  lege  or- 
dinaria.Iib.4.c.z.n.  IO. 


I A D naturalium  proportionem  an  data  fit 
JL^ Angelis  gratia  ? vide  gratia  n.8. 

I Neceflitas  voluntatis,  vide  num.  1 3 . & 

19. 

I Mobiliora  non  femper  in  fe  eminenter  conti- 
nent minus  nobilia.  Iib.4.c.z5.  n.6.  Nec  femper 
vniunt  in  fe,quas  in  inferioribus  diuiduntur.  c. 
z9.n.io. 

I Numerica  diftin<ftio , & numerus  Angelorum, 
vide  Angelornm  multitudoydcc. 

O 

ObieBum. 

J /^Biecftum  fpeciei , vel  feientia:  adsquatum 
V.X  effe  tripliciter  poteft  intelligi.  lib.z.  c.i  3.4 
num.  7.  Solus  vltimus  modus  approbatur  a 
num.  II. 

z Obietftura  adaequatum  intellectus  Angelici 
quodnam  fit. lib. 2.  c.z.a  n.6.  HocobieClum  ab- 
folutc  fumptumeft  generienm,  refpeClu  fingu- 
lorum' inteileiftaum  in  fpecie.  ibid.  num.  zi. 
& zz. 

3 Obic(fti  praefentia  extrinfeca  abfque  fpecie 
non  fufficit  ad  cognitionem,  libr.  z.  cap.  3.  l 
num.  19.* 

4 ObieCtum  minus  proprie  dicitur  perfeCtio  in» 
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trinfeca  a6lus.lib.6.c.^ri.Z5:. 

5  Obieda  fecimdana  vilionis  beatae  an  augeri, 

'-vel  minui  polIint>aiic  aliter  variari.  Vide  ytfo 
3 num.  7. 

Oh jlinauo, Obduratio. 

I Non  omnis  qui  peccat  obduratur.  libr.  7.  cap. 

• 5.  num.  z6.  Deum  indurare , cum  non  mifere- 
tur ',apud  Auguftinum  quid  fignificat.  ibidem 
num.  zy. 

z Obftinad  ita  funt  daemones,  vt  nunquam  a 
peccato  commillo  pollint  retrocedere,  lib.  8. 
c.7.an.3. 

3 Huius  obftinationis  caufa  eft  impoenitentia, 
ibid.an.  8. 

4 Obftinatio  daemonum  tanta  eft , vt  nullum  a- 
Clum  moraliter  bonum  faciant,fed  femper  actu 
peccent.lib.8.c.8.a  n.4. 

5 Obftinationis  ad  femper  peccandum  propria 
caufa  non  eft  denegatio  diuini  auxilij  gratuiti, 
eodem  lib.cap.p.anum.  3.  Non  defectus  cergni- 
tiohis  congrus  a num.  8.  Non  denegatio  gene- 
ralis concuiTus , quanuis  &z  id  probabiliter  dici 
queat,  num.  1 8.  Non  item  habitus  a Deo  iiifu* 
fus,  neceffitans  ad  male  operandum.  iibr.S.cap. 
10.  a num.  3.  Nec  odium  Dei,  ad  quod  dsmon 
neceffitetur.  ibid. num. S.Non  denique  primum 
peccatum  ipfius  dsmonis  in  via  commiflurn. 
n.  19. 

6 Vera  huius  obftinationis  caufa  eft  mifera  con- 
ditio ftatus  damnatorum,  iunCta  fragilitate  vo- 
luntatis creatSjfuis  tantum  viribus  reiiCts.cap, 

I i.n.z.&  feqq. 

7 Hsc  caufa  generat  tantum  moralem  impoffi- 
bilitatcm  bene  operandi.  n.z3.  & Z4. 

8 Obftinatio  anims  non  eft  a libera  electione 
mala,  quam  in  inflanti  feparationis  animam 
elicere  nonnulli  falsb  affingunt,  eodem  cap.  9. 
num.  $. 

Odmm. 

I Odium  Dei  non  poteft  a folo  Deo  in  volunta- 
te produci. lib.S.c.  i o.  n.8.  fi  produceretur,  quo- 
modo diceretur  tunc  Deus  peccarem,  i z. 

z Odium  Dei  an  femper  fequatur  necelfario  ex 
poenalibus  adtibus?  lib.8.  cap.i  i,  a n.i8. 

Opus,  Operatio. 

X Opera  quaedam  ita  propria  funt  Angelorum,vt 
nec  Deo  foli,  nec  alteri  cauls  creats  tribui  pot- 
finc.lib.  i.c.i.n.8. 

z Operatio  edam  interna,  non  femper  exercetur 
ab  Angelo  toto conatu.iib. 3. cap. lo.n. IO.  & z8. 
Q^in  etiam  poteft  Angelus  ab  omni  prorfus 
opere  externo  ce(rare.lih.4.c.i  i.n.zr. 

Ordinaria  petentia. 

I Ordin.aria  potentia,  feU  lex,  quid  fit?  lib.  i .cap. 
i;.n.6.6c  7. 

Ordo. 

1 Ordo  vniuerfi  inuerti  poteft  ab  Angelis , fpe- 
(ftata  eorum  potentia  motrice.lib.4,c.Z7.n.6. 

z Q^o  ordine  illuminationes  Angelorum  a Deo 
vfque  ad  infimos  deriuentur.lib.6.c.i9.  per  to- 
tum. Vide  etiam  Illuminatio  n.  14.  3c  1$.  Ordo 
Hierarchicusjvide  Chorus. 

P 

iT)Arabola  Diuitis,&:Lazari  fueritne  vera  hifto- 
X ria?lib.8.c.i i.n.z6.&c.iz.n.iz. 

z Palliones  quomodo  etiam  in  Angelis  repe- 
rianttirplib.  3 .c.  i .n.6. 

Peccabtlitas,  Impeccabilitas. 

I Peccabilitas  vnde  creats  voluntati  proueniat? 
lib.3.c.i.a  n.io.  In  pura  natura  neceffario  com- 
petit voluntati  etiam  creabili,  n.  1 6. 


z Impec 
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z Impeccabilis  modo  aliquo  Angelus  in  pura  na- 
tura a quibuidam  aircritur.lib.5.  c.y.n.j.Alij  o- 
mmno  peccaturum  affiimanr.n.j, Verior  fente- 
tia  Angelum  in  pura  natura  eire  peccabilem. 
ibid.  a n.6.  Q^anuis  vitare  tunc  pollet  omne 
peccatum  contra  legem  naturalem  a n.7. 
Impeccabilem  venialiter  Angelum  in  pura  na- 
tura quidamindicant.lib.3.c.8.n.i.ld  verum  eil 
de  veniali  ex  rurreptione,efto  aliqui  id  negent, 
a n.3.  falfum  vero  de  veniali  ex  paruitate  mate- 
rix.a  n.6. 

4 Peccabiles  effent  Angeli  etiam  in  pura  natura 
in  primo  quoque  fux  creationis  inftanti.lib.  3. 
c.9.a  n.3. 

5 Impeccabilem  ab  intrinfecco  puram  creatura 
extra  viilonem  beatam, in  quocunque  ftatu  dari 
pofTe  qui  fentiant.lib.7.c.3.n.t.&  3. contrarium 
aftruitur  latcibid.a  n.i  i. 

6 Peccabiles  reipfa  fuille  Angelos  fide  confiat. 
lib.7.c.5.n.  I. 

J^eccatum. 

i Ad  peccandum  fufficit  obieftum  delectabile, 
efto  cognofeatur  efle  turpe.  lib.3.c.9.n.i  3. 

i Ad  peccandum  an , & quis  defectus  pra-requi- 
ratur  ex  parte  intelleCtus , vide  verbo  IfUfUciitti 
a n.19. 

5 Peccatorum  multiplicatio  fit,  vel  per  dinerfos 
aCtus  , vel  per  multiplicem  malitiam  in  eodem 
actu,lib.7.c.  i 

4 Peccatum  rarius  inchoatur  cum  perfctfia  con- 
fideratione  , quam  ea  fuperuenience  continue-^» 
tur.  lib.7.c.8.n.io. 

j Peccatum  luperbias  cadere  potefi  in  Angelis. 

lib.T.c.S.n.i. 

6 Per  fuperbiam  Lucifer  in  via  peccauit.  ib.  n.4. 
Imo  id  fuit  eius  primum  peccatum. c.9. a n.6.  & 
fimul  habuit  inordinationem  amicitiae  fui , <5c 
concupifcentiae.a  n.  i o. 

7 Primum  peccatum  Angelorum  non  fuit  omif- 
fionis  lib.7.c.  1 o.n.  1 5 . 

8 Peccatum  fuperbia:  in  Lucifero  fuifle  inordi- 
natu  amore  uix  beatitudinis  naturalis , qui  vc- 
lint.lib.7.  c.io.n.i.  varis  deformitates,  qua*. in 
illo  amore  excogitari  poirunt  excludiltur.a  n.4. 

p Fuifie  potius  inordinatum  amorem  fuperna- 
turalisbeatitudinis,alij  autumant.  lib.7.cap,i  i. 
n.i. expenduntur  quaedam  deformitatcs,qujf  in 
hac  fupernaturalis  beatitudinis  appetitione  ex- 
cogitantur.ibid.late  a n.5. 

10  .Alij  afleruetut peccatum  iuperbix  in  Lucifero 
fuifie  appetitionem  diuinae  xqualitaris  abfoln- 
tc.hb.T.c.i  i.n.i.Difcutitur  an  talis  appetitio  lit 
pofiibilis,&  quo  pa(fio  ? late  a n.  3 . 

1 1 Pra;dicti  alFertores  appetitionis  diuinae  aequa- 
litatis impugnantur,  a n.ro. 

I z Poruifit-  tamen  Angelum  ita  peccare,quo  fenfu 
verum  fit? a n.z6. 

1 3 PeccalPe  Luciferum  non  aequiparenti^,fed  par- 
ticipationis Dei  fimilitndincm  inordinate  ap- 
petendo tandem  ftatuitur.ibid.n.Z7. 

14  Peccatum  Luciferi  non  potuiire,dre  inordina- 
tam appetitionem  vnionis  hypoftaticae  etiain 
fuppofito  decreto  de  illa  futura,  multi  dicunt. 
lib.-?.c.i  5. a n.j.oppofitum  concluditur  a n.7. 

ij  De  fadfio  id  peccatum  non  parralfe  Lucife- 
rum,qui  doccant.ibid.n.i  i.  probabilkis  eftop- 
pofituma  n.  15. 

16  Peccare  ne  potuerint  Angeli , alia  etiam  dona 
gratiae,  prarter  vnionem  hypofiaticam,  aut  etia 
dona  naturae  inuidendo.eodem  cap.i  3.an.zi. 

17  Alij  tandem  contendunt  illud  Luciferi  pecca- 
tum fuifie  appetitum  fuperioritatis  in  alios. 
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Iib.7.cap.i4.num.z.  • 

18  In  eo  appetendi  adlu  deformitates  aliqua  dif- 
cutitmtur.  ibid.a  n.y. 

19  Deformitas  fupericMitatisnegaciu^.reu  nolle  (e 
Deo  homini  hibiictre,  creditur  probabilius  in 
eo  adlu  interuenille.ibid.a  11.19.. 

zo  Peccata  alia  pra;ter  luperbiam  Lucifer  in  via 
commifit.  lib.7.  cap.i  5.  per  torum.  Viuun  fuit 
arrogantia.ibid.a  n.6.  Cui  honefiati  fuerit , aut 
non  fuerit  oppofira  haec  arrogantia.ibid.a  n.io. 
Secundum  fuit  ambitio  proprie  didla,  aftuquc 
diftiinfia  a fuperbia.  ib1d.11.14.  An  etiam  diftin- 
<fia  quoad  malitiain.ibkl.  & n.i 5.  Tertium  fuit 
inanis  gloria, a fuperbia  fimiliter  dffiiudia.num. 
16. 

zi  Peccauit  etiam  Lqcifer  principaliter  in, uidiac 
peccatum. iib.7.  c.i5.n.i8,  & zo.Q^id fentien- 
dum  de  impatientia,  odio,  ira,  impietate.ibid.a 
n.i 9.  Qujd  de  blafphemia , 6c  mendacio.  n.3y. 
Qnid  deaccidia  ,&  pufillanimitatc.n.4Z.Q^id 
de  infidelitate,  vide  Infidelitas^ 

21  Pcccafie  muitos'alios  Angelos  pr^ter  Luciferu, 
de  fide  efi.lib.7.c.i7.n.i.fuiireillqs  ex  omnibus 
ordinibus  probabile  videtur.ibid.a  n.z. 

Z3  Q^ota  pars  de  faifio  induifia  cft  a Lucifero  ad 
peccatum,  ibid. a n.6.  An  & quomodo  fuerit  in- 
duda,  vide  Lucifer  n.y. 

Z4  Primum  peccatum  aliorum  Angelorum  i Lu- 
cifero fuifieconcupifcctis  carnalis  qui  velint. 
lib.7.  c^p.iS.  n.i.  An  & quomodo  hoc  pofllt 
verificari?n.z.  dc  3. 

zj  Finife  tamen  primum  illud  peccatum  e^iam  fu- 
perbiam.ibid.n.4. 

z6  Obicdum  huiufmodi  fuperbix  videtur  fuilPe 
vnio  bypofiatica , non  fibi,  fed  tucifero  cqm- 
municanda.ibid.a  n.  i z. 

Z7  Ojiando  peccarunt  prsedidli  Angeli , 8c  an  in 
primo  creationis  infianti  peccfre  potuerintPvi- 
de  Injlam  n.sB.Sc  19. 

z8  Qiiomodo  fi  peccarent  Angeli  in  primo  ia- 
ftauti,  eorum  peccatum  Deo  tribueretur?iib.7. 
c.  zo.n.51, 

Z9  Peccare  potuit  Angelus  per  primum  adum  a fe 
elicitum,  ib.  11.64.  Non  potefi  tamen,  in  gratia 
creatus  peccare  ineod^m  inftanti.n.6p. 

3 o Pecefare  an  pofiit  homo  in  primo  infianti  vfus 
rationis.c.zo.n.6i. 

3 I . Qme  , & quales  fuerint  circunfiantiie  peccato 
Angelorum intrinfeciE?lib  7.C. 1 9.  n.i.Qmd  d^ 
cxtrinfeca  loci  circunfiantiadicendumJn.z.  De 
extrinfeca  temporis,  vide  Inflans.  Er  3n  reinpus 
hoc  peccati  Angelorum  prsceflTerit  tetationem 
hominum  ? lib.7.c.zi.an.i  i. 

5Z  Peccatum  Luciferi  quomodo  omnium  grauif- 
fimum  dicendum  fit?Iib.7.c.7.n.7. 

3 5 Peccatum  Angelorum  an  fuerit  remifiibileplib. 
8.C.  1 .a  n.4.  Cur  dicatur  moraliter irtemilllbile? 
ibid.n.i4.fpeciatim  11.Z4. 

34  Peccatu  nullum  etiam  venialc,admiferimt  fan- 
di Angcli.lib.8.c.i.n.iz.Eos  peccare  negligen- 
ter  exequendo  minifteria  fibi  commifla  , erro- 
nee fentk  Origenes,&eum  fequutusCaluinus. 
lib.6.c.7.n.i. 

5y  Peccare  an  poflint  Angeli  contra  folum  natu- 
rale pra:ceptum:vide  Prdcepturn. 

3 6 Peccati  hominum,  & Angelorum  comparatio- 
lib.y.cap.  i9.n.i. 

3 7 Peccata  hominum  quo  pado  omnia  ex  adio- 
ne  daemonum  dicantur  prouenire  ? vide  Tentatto 
n.io.&  1 1. 

58  Ad  peccatum  ex  malitia  adefle  debet  feientia, 

& abelfe  paffio.lib.7.c.5.n.3o.&  31. 

SSs  5 35>  Pecca 
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59  Peccatum  vcnialeex  quibus  circunftantiis  fiat 
mortale? lib. 3. cap.8.  a n.y. 

Penetratio. 

I Penetrare  corpora  ratione  dotis  gloriofae,falsb 
dicuntur  Augeli.Ub.  1 .c.6,n.io. 

z Penetratio  Tola  non  eft  iliapfus.  lib.4.  cap.9. 
num.5. 

TerfeElio. 

I Perfeftio  fimpliciter,vel  non  fimpliciter , qu$ 
dicatur?lib.  i .0.7.11.3 . 

1 Perfediones  quas^Sc  quo  pado  vendicent  An- 
geli.lib.i.  c.8.a  n.z. 

3 Perfectio  angelicse  naturas  quanta  ? vide  .An^e- 
Ih6  n.4. 

4 Perfedtio  naturalis  fueritne  Angelis  menfura, 
vel  caufa  gratia  , & aliarum  fupernaturalium 

'^perfe<5t(onuin  ? lib.5.c.io.a  n.3. 

5 Perfediora  an  femper  contineant  eminenter 
minus  perfeda?Iib.4.c.Zj'.  n.6.  An  femper  vniat 
in  fe  qu2  in  inferioribus  diuiduntur.c.i9.mio. 

PerfeHtrantia. 

I Perfeuerantia  Angelis  fuit  ad  falutem  necella- 
ria.  lib.j.  c.i  i.n.3. 

^ Perfeuerantia  duplex  diftinguitunibid. 

5 Perfeuerantia  Angelorum  fuit  in  innocentia 
perfe6la.ibid.n.4. 

4 Perfeuerarunt  Angeli  omnes , qui  in  fecunda 
mora  bene  deliberarunt  > Luciferoque  reftite- 
runt.ead.cap.  i z.n.6. 

5 Ad  perfeuerandum  receperunt  Angeli  fandi, 
in  fecunda  mora  , auxilium  prasueniens  maius, 
etiam  in  ratione  auxilij,  quam  receperint  mali, 
ibid.a  n.19. 

Terfona. 

1 Perfons  diuinas , an  , & quomodo  apparuerint 
vifibilirer  etiam  extra  myftcrium  Incarnatio- 
fiis  ? vide  .Apfhiritio. 

. Pkamafia,Phantafma. 

X Phantafiae  immutatio  per  hoc  phantafma  po- 
tius quam  per  illud,  vnde  proueniat.lib.6,  caf>. 
i6.n.i  y.  An  mediis  fpiritibus  vitalibus  poflint 
ab  Angelis  phantafmara  ab  vno  homine  in 
alium  tranfportari?ibid.k  n.i6. 

t Phantafmara  vel  Ipecies  iliis  refpondentes  ne- 
queunt ab  Angelis  per  fe  produci.  iib.6.c.i6. 
n.8. 

3 Phantafmata  quomodo  inferuiantilluftrationi 
Angelorum. ibid.a  n.i  i. 

4 Plura  phantafmata  rerum  diftindarum  an  refi- 
deant  in  eadem  parte  fpiritus  vitalis,  vel  cere- 
bri. ibid.a  n.14. 

r Plura  per  modum  plurium  an  cognofeat  An- 
gelus, vide  Cognitio  ad  finem, 

Pana. 

I Poenas  damnltorum  diuifio,  in  eifentialem  , & 
accidentalem  in  damni,  & fenfus.  lib.8.c.4.  per 
varios  numeros. 

i Priuatio  gratia  quo  pado  dici  queat  poena 
damni.ibid.n.9. 

3 Poena  damni  accidentalis  infligi  poteft  a Deo 
pofitiudibid, 

4 Ad  poena  fenfus  pertinere  triftitiam  de  amifla 
gloria,  qui  velint.lib.8.  c.y.n.i.Qui  ad  poenam 
damni?n.z. 

p Poena  damni  fufficienter  faluatur  in  fola  pri- 
uatione  vifionisDei.  ibid.n.3.  Triftitia,  &.alia 
mala  qus  illam  neceflario  confequuntur  iub 
poena  damni  comprehenduntur,  a n.4. 

C Omnis  poena  qiutumuis  fenfus  dicatur  iniiol- 
uit  aliquod  damnum.ibid. 

7 Poena  fumit  denominationem  ab  eo  quod  gra- 
iiius  eft,  vel  certe  principalius  h puniente  in- 
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tentum,  num.6. 

$ Poena  damni  in  damnatis,  an  , & quomodo  lit 
inaequalis.eodem  cap.y.a  11.7. 

9  An  , & qualem  panam  in  intelledu  dasmones 
contraxerint,  lib.8.  e.6.  a n.i. 


IO  Poena,vide  Fletm.Frigw 
\ I In  pqenis  alterius  vit.£ 

nes  fint  diuinas  iuftitiiE  miniftri?  lib.S.c.zo.n.i 
iz  Poenas  huius  vit^  minifterio  dsmonum  fre- 
quenter hominibus  infliguntur,  ibid.  a n.z.  An 
hoc  fiat , iubente,vcl  tantum  permittente  Deo. 
ibid.a  n.7. 

^ 1 

13  Poenis  huius  vits  infligendis , an  aliqui  fandi 
Angeli  fint  deputati,  lib.6.  cap.19.  a n.5.fpecia- 
tim  n.8. 

14  Quibus  hominibus  Deus'has  per  Angelos  bo- 

nos aliquando  infligat.ibid.a  n.6. 
ly  Poenae  omnes  corporales,qu$a  caufis  externis 
proueniunt,an  adsmonibus  procurentur.lib.8. 
c.zo.n.io.&;  1 1. 


> Ignu,  Dies  iudicij. 
an  & quomodo  ca  ;riO. 


Peemtentia. 

I Poenitentia  duplex,  & quo  pado  illius  capaces 
finr,aut  non  fint  Angeli.lib.3,cap.io.n.z8. 

z Si  poenitentiam  egilfent  Angeli  lapli,an  forent 
a;ternx  falutis  capaces  ? hb,5.  cap.i  z.n.4. 

3 Eam  nunquam  Angeli  fandi  egerunt.ibid.cur, 
& quomodo  Angeli  lapfi  impotentes  fuerint 
ad  pa-nitendum  ? lib.8,c.i.a  n.14. 

4 Poenitentiam  tandem  aliquando  habituros  dr- 
inones , & veniam  obrenturos,qui  delirent.lib. 
8. C.7. n.i, Refelluntur  a 11.3. 

Pojfibde. 

I Poflihilium  omnium  Ipecies  connaturales  an 
habeant  Angeli,  lib.z.  c.i  3.  a n.  1 1 . An  falcem 
fupernaturaliter  eis  infundi  poffint.ibid.n.i  3. 

Potentia  Tnotiua. 

I Potentia  fui  direde  motiua  carere  Angelos, 
qui  dicant,  lib.4.  c.z  {.n.z.  Oppofitum  oftendi- 
tur  ex  Scriptura  ibid.n.3.  & ratione  n.6. 

z Hxc  potentia  nec  eft  inteiledus,nec  voluntas. 
eod.lib.cap.Z4.n.  I.&:  z. 

3 Potentia  motiua  eft  mere  adiua;  minufque 
conuenit  curh  voluntate  , quam  voluntas  cum 
intelledu.  eod.  cap.Z4.num,z.  minorem  ratio- 
nem diftindionis  a fubftantia  angelica  vendi- 
cat,  quam  intelledns,&  voluntas.n.4. 

4 Reuera  tamen  diftingui  a fubftantia,probatur. 
n.5. 

j Potentia  motiua  Angeli  non  habet  terminum 
velocitatis  in  mouendp.  ibid.a  n.7.  Quomodo 
hxc  potentia  fit  in  omnibus  Angelis  pai'  ? ibid. 

n.i  i. 

r 

G Potentia  htec  motiua  etiam  cftadmouenda 
corpora,  lib.4.  C.Z7.  a num.z.  Eft  connaturalis 
etiam  dsmonibns.ibid.  Refultatagradu  com- 
muni ad  fpiritualia  , & corporalia,  lib.4.  C.Z9. 
num.8. 


7 Poteftas  vnius  Angeli  in  alterum  naturalis  eft. 
Non  eft  iiirifdidionis  , fed  tantum  phyfica  , ac 
proinde  ad  mouendum  localiter,  lib.4.  c.z8.  n. 
7.  Imo  licd  moralis  foret , motiuam  localiter 
requireret  tanquam  adrainiftram.n.8, 

8 Potentia  motiua  licd  eifet  ipfa  voluntas,  mo- 
tio tamen  non  elFet  adus  ab  ea  elicitus,  fed  im- 
peratus.ibid.n.io. 

9 Potentiam  motiuam  ab  intelledu,  & volunta- 
te non  diftingui , qui  velint;  conimque  funda- 
menta.lib.4.cap.Z9.  a n.i. 

10  Probabilius  alij  diftinguunt.n.4.  Imo  etiam  ab 
adibus  immanentibihs  ipfius  intelledus,  & vo- 
lantatis.n.6.&  7. 

1 1 Eadem  eft  potentia,  qua  Angelus  fe,  & alia 

mouer. 


i N D E X 


inuuet.cyd.cap.  19.11.^. 

1  i Potentia  .niotuia  Angeli  an  habeat  terminum 
iiunouentio;  tam  ex  parte  voluntatiSjquam  rc- 
lillenttte  mobilis,  & fpatij.  lib.4.'c.5z.  per  to- 
. tum. 

1.3  Per  potentiam  motiaam  an  pofTint  Angeli  or- 
«iinem  vniutrl)  inucaerc.  Iib.4.c.z7.n.6. 

1 Poccncia  or<;tiuaria,vidc  Ordiriaiui  Potentia, 
i Potedates,  \ ide  Chorm  n.j. 

Pr£ceptnm. 

1 Ptieceptum  aftirmatiuum  aliquando  obligat 
pro  breuiirima  mora  , imo  pro  inftaiiti.lib.y. 
cap.j.n.iy. 

2 Prxeeptum  ipeciale  politiuum  dari  potuit  An- 
gelis , quod  violando  peccarent.  Imb  de  fatto 
datum  fuille  probabile  ed.  lib. 7. cap.i  3 .11.28,  8c 
29.  Sine  vllo  tamen  praicepto  politiuo,  dari  iu. 
Angelis  peccatum  potuit. a n.30. 

Pradefitnatw. 

1 Prsdedinatoru  numerus  maibrne  in  Angelis, 
an  in  hominibus?  lib.i.cap.ii.iium.6.& 7-ivlaior 
in  Angelis  bonis  quam  in  malis  , in  hominibus 
e contra.ibid  An  totidem  homines  prardeftina- 
ti,  quot  fuerunt  Angeli  reprobati?eod.n.T. 

2 Prsddfinacorum  numerum  per  rcuclationera 
cognouerunt  Angeli  lancli.  hb.6.  cap.j.  num. 

- ij- 

3 Prsdeftinatos  folos  habere  cuftodcs  Angelos 
quidam  falso’ feiiferunt.  ilb,6.  cap.  1 7.11. 1 2. 

‘Trdftnua. 

1 Pr^fentia,fcu  iiidiftantia  dari  potefl inter  fpiri- 
tum,  & corpus  , etiam  non  informando,  lib. 4. 
cap.i  11.2.  «Se  cap  4.a  11.3. 

2 Haic  prsfeiitia  localis  non  competit  Angelis 
'modo  quancitatiuo.eod.eap.  i.a  n.6. 

3 Prailcnria  o_^rdinis  , quam  induxit  Durandus 

pro  loto  Angelorum,  triplex  dirringuitur.lib,4. 
cap.i.n.13.  . 

Pr^fitfpprio. 

i Prtefumptio  virtuti  fpei  oppofita  in  Lucifero 
viatore  jion  dabatur,  lib. 7,  cap.  15.  n.ic.  &:  1 1. 
Imb'  nec  pfa:fumptio  oppolita  magnanimitati, 
num, 12.  Dabatur  tamen  ea  , qute  opponitur 
humilitati,  8c  ab  arrogantia  non  diftinguitur. 
num.13. 

Praieriitm. 

1 Prateritoa  eitecfus  naturales  po>irtint  Angeli 
certb  cognofcere.lib.2.cap.i  2.11.1. Item  perlpe- 
cieni  alienam  cffecltis  , aut  vettigij  relicti,  pra- 
rcritam  caudam  conie£tarc.n.3., 

2 Pra.terita  omnia,  per  innatas  ipecies  polfe  An- 
gelos certb  cognolccrc,  qui  dicant. ib.num.4.Id 
fal.dim,  fi  id  prafentia  , dum exifterent,  cognita 
non  fuerinr.n.t.  &:  8. 

3 Fratnita  immediate , & in  feipfis  cognofccrc, 
eft  ptopnnm  diuinitatis..,  heut  futura,  ibid.a 
num.  5. 

4 Ad  preteriroi-um  memoriam  in  Angelis  requi- 
ritur aliquid'  relictum,  ex  pradtntium  cognitio- 
ne.ibid.a  11.9. 

5 Quid  iliud=candem  lit , & a quo  producauirrn. 

1 3.1SC  14.  ‘ ‘ 

Principatui , videChoriii  num  g. 

‘Piiv.auv. 

I Ptluatio  an  in  fe  direde  cognofei  poffit.  lib.  2. 
cap. 29.  n.rc,  cius  intuitiua  cognitio  qnahsdlc 
pollit?ibid.n.j  1.  Priuatiogranx  quo  paCto  dici 
queat  poena  damni,  vide  Pana.n.x. 

I Proiedio  quomodo  fiat  ab  Angelo,  vide  APotm 
nuro.penultimo. 

I Propinquitas,  vide  'Difiamid  per  totuin,&  APo- 
tui  num.  II. 
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I Propoutio  immediata , vel  mceliata  in  Angelis 
qua;  dicatur  ? vide  verbo  Cognitio, 

Gpunli.Af. 

1 Valitas  corporea  in  Ipiritij,  nec  diuinitus 

produci  valet. lib. b. cap.  1 4. a n. 29. 

2 Q^ahtaicm  ipiritualcm  dolonfcrani  imprimit 
dunnitiis  lunis  in  .Ipiritus  damnatos,  ibid.a  n. 

44.  Cuius  Ipeciei  lit  h.ec  qualitas,  & quod  cius 
immediatum  lubiectum-n.49.  an  formalem  re- 
pugnantiam habeat  cum  gratiaimnn.fp. 

5  Qualitas  Ipiriuialis  lignificans  ad  placitum  co- 
gitationes cordis  in  Angelis  fiClitia.  iib.2.  cap. 
.26. an. 8. 

4  Quas  qualitates  producere  queant  Angeli,vidc 
yithen.i,. 

^ies. 

I Quies  quando  necdiarib  datur  in  tempore; 
quando  non  necdlarib?lib.4.cap.2i,n.  1 1. 

R. 

Raphaet. 

I jy  Aphael  Angelus  ad  quem  ordinem,  feu 
AA.  chorum  fpedct.lib  b.cap.io.a  n.3 1. 
Rauonde. 

1 Rationalis  creatura  media  nitcr  Angelum  , 
hominem,  impollibilis.  lib.7.  cap.3.n.  17.  licet 
admittctttur,circt  libera,  & pcccabilis.ibid. 

2 Rationalis  creatura  determinata  ad  vnum  im- 
* polSbilis  elf.ibid.n.  1 8. 

I Recordatio  prteteritorum,  vide  Prxierhum. 
‘^cdernpior, Redemptio. 

1 Re-demptor  Angelorum  non  fuit  Chrillus.  lih. 
6.cap.i.n.9.  & cur  ?lib.7.cap.  18.11.28. 

2 Redemptionis  myfterium  , quod  in  via  Angeli 
non  cognouerunt,  iii  Verbo  viderunt.lib.C.cap. 
y.n.6.  vide  etiam  Chtpu*. 

1 Relatio  tranfccndcns  npn  iri^itatur  abfque  mu- 
tationeformar  abl6kita;;noniic  praedicamenta* 
lis.lib.6.c.6.n.2  3.&  24. 

1 Reprobi  an  habeant  Angelum  cuftodcm.lib.ij. 
cap.i7.n.i2.  vide  D*?7/2;7(?n. 

. S. 

Scientia,. 

1 ^Cientia  de  lingularibus  in  Angellis  datur; 

e3  non  in  hominibus. lib. 2. C.8. n.6.  • 

2 Scientia  infufa  de  futuris  contingentibus  , in 
feiplis,  an  pollibilis  r lib.i.cap.io.num.i  i.vide 
etiam  Cognitio. 

Seraphin. 

1 Scraphini  apud  Ifaiam  cap.6.  fiicrintnc  ex  fu- 

premo  ordine , fiipremae  Hi^rarchis.  lib.6.  cap. 
io.num.2.  . 

2 Seraphini an  aliquajndo  mittantur.  ibid.vidc& 

Chorus  n.y.  ...  C ' 

Sianum.  .... 

1 Per  figna  fenlibilia. loqui  Angelos  , qui, dicant? 
lib^2.  cap.26.n.4.  Refelluntur  num. 5. loqui  per 
ligna  Ipiritualia  inftrumentalia,  plurcs  aiunt  ib. 
num.  6. 

2 Qmdnam  fim.  ha:c  ligna  difcutitur.ibid.  n.8.  Sz 
9.  Nec  ad  placitum  , nec  naturaliter  lignilicare 
qucuiit,  an.  1 1.  Produci  non  poliunt  per.acttnu 
.volendi  loqui,  n.  17.  Nec  etiam  per  aclus  ip.los, 

quos  per  talia  figna  vult  Angelus  manifellare. 
num.  18. 

5  Pra^ditla  ligna  fi  admitterentur  in ipft  Angeli 
Inbllanria  inh2erercnt,nuin.22.  Nec'  a volunta- 
te Angeli  infuo  clle  pcnderent,fidfcmper  con- 
ternarentur, n. 23 . Nec  rurlus  pei' ea  iola  ligna 
Angeli  colloquerentur.n,2  4. 

4  Talibus  lignis  Angelos  ii(?n  vti, longe  probabi- 

li-us  clf.ib.n.25.  Vide  ctiaiti 

I Sirmii 
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i.  Simul  quid  fignificet  ? lib.i.  cap. 5.11.10. 

1 Situs  per  ft  noii  competit  Angi^lisjnec  item  ef- 
fe  lupra  j vel  infra  > aut  iimiiis  aha  loci  difte- 
rentia,hb.4.c.b.n.i  5. 

Spui  um. 

1 Ad  fpatium  imaginamim  egredi  non  pofTunt 
Angeli  ex  hoc  mundo,delegc  ordiriaria.lib.4.c. 
a.n.io. 

z In  co  fpatio  exilferejfeu  in  nihilo,quem  fen- 
lumprae  le  ferat?iib.4.c.8.n.  i a.  Vide  LocHt.  , 
Spectes  irnerttiortalis. 

I Species  intelligibiles  in  Angelis  , qui  negent. 
Iib.z.c5.  a n.2.  Dantur  reuera  abintelleclu  di- 
ftindaj  adcognorcendum  alia  a le  proxime  , Sc 
dircdte.ibid.a  n.6. 

z Species  intelligibiles  non  funt  eiurdem  naturae 
cum  obiecto.ibici.n.54.rpecienon  eget  Angelus 
vc  fe  intueatur,  hb.a.  cap.4.  a 11,7.  Nec  item  vt 
faas  proprietatcs.n.  19. An  & percipiat  accidetia 
contingentiajqua;  in  le  forte  habet?n.io. 

5  Speciem  fui  Angelus  in  Angelum  non  impri- 
mit iib.z.  cap.5.n.26.&  17. 

4 Species  ab  obiedtis  materialibus  acciperenatu- 
ralittr  Angelus  non  poteh  lib.z.  c.6.  a n,b.  eas 
a Deo  habet  concreatasja  n.i  5. 

5 Species  eorudem  obiectorura  materialium  du- 
pdicatas  non  habet  Angelus.ib1d.an.19.Nec  pe- 
culiares Ungulorum  indiuiduorum.n.ii  -led  per^ 
vnam  vniuerlalem  multa  cognofeit  indmidua. 
ibid.dc  cap.i  3.n.y. 

6 Species  concreata  Angelis,  cur  non  hnt  fuper- 
naturales?eod.cap.fj.n.i4. 

7 Species  intelligibiles  non  manarunt  ab  eflen- 
tia  vel  inrelledtu  Angelorum.  lib.i.c.7.a  n.4. 

8 Sunt  tamen  ita  connafurales  vt  fine  miraculo 
negari  eis  nequeant,  ibid.a  n.ii.  An  etiam  liiie 
violentia?n.i4.&  1 5. 

9 Species  eadem  fufficit  ad  repra-fentandam  ob- 
iedti  eirentiam,&  exiftentiara.lib.z.c.S.n.i.Item 
Sc  indiuiduum  , ac  eius  praedicata  ellemialia. 
num.3. 

10  Species  rerum  lingularium  materialium  non 
funt  neganda;.ibid.n.6. 

I I Species  vniuerfalia  praecise  repraelentantcs  , ll 
in  Angelis  admittantur  , funt  acquilitau  ibid.n. 
4.&  10. 

I z Species  Angeloru  non  immutantur, ex  eo  quod 
liinmlaria  antea  cognita  abdradiue,  demio  m- 
tuidue  cognolcantiir.  lib.i.c.i  i.a  n.5. 

1 5 Species  Angelorum  multa  repraefentant , qua: 
nunquam  eruntjibid.n.  18. & 19. 

14  Species  memoratiux  in  Angelis  generantur  ex 
ipforum  cognitione.lib.z.c.i  z.n. r5.de  14. 

ij  Species  innatas  omnium  pollibilium  naturalis 
ordinis  an  habeant  Angeli  ? varisc  lententiae  af- 
feruntur.lib.z.cap.i  5,a  n.i. 

16  Species  innatae  Angelis  immediate  folum  funt 
de  rebus  lingularibus  , aliquando  futuris,  ibid. 
num.ii. 

17  Species  omnium  pollibilium, an  faltem  diuini- 
tus  pollint  Angelo  comnuinicari?ibid.n.i  5. 

15  Species  vniuerfalcs  , & particulares  in  Angelis 
dari  quomodo  intelligendumhib.z.  cap.14.  n.i. 

19  Species  omnes  Angelorum  particulares  elTe,  ac 
adeo  pro  pluralitate  obie6forum,plures,qui  di- 
cant?ibid.n.i.&  z. 

zoVnam  tamen  rpeciem  pro  multis  obiedlisfuf- 
heere  non  repugnat.ibid.n,  5 , Imb  de  facto  tales 
funt  pleracque  Angeloru  ipecies.n.5.  Obiedtum 
adtcqnatum  eatuni  qubdnam  llt?n.  1 1. 

1 1 Non  repugnat  vnam  fpeciem  Angeli  repraifeh- 
rare  naturas  fub  certo  genere  fyncategore* 
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matice  infinitas,  cod.  cap.i  4.  num.i  5.  Non  hc 
de  Ipecie  reprailcncame  infinitam  multitudi- 
nem non  teiiu.naiain  ad  aliquod  extremum  fi- 
ni tum.ii.i  5. 

zz  Non  omnes  Angelorum  fpecies  fune  vniuerfa- 
leS.  ibid.n.i  6.  C^auim  rerum  particulares  ha- 
bcaiit?ib.&  cap,z6.a  11.5 7. 

Z3  SpcciesAngeloriun  eo  lunr  vninerfalioreS,quo 
ipli  lunc  nobiliores, lib. r.cap.  1 5. a n.4.  Id  verum 
ell  non  loluin  de  nobilioribus  m gradu  generi- 
co,  fed  etiam  Ipecihco.cap.  i 6.a  n 4. 

z4Ad  ipecierum  vniuerfalitatcm  quas  pluralitas, 
in  obiedis  lulhciacribid.a  n.8. 

zj"  Species  repra^fentans  omnia  creata,- & creanda' 
de  facto  dari  potdt  naturaliter.ib.n.i  i.  An  talis 
lit  fupremi  Angeli  fpecies?ibid.&  n.zo. 

z6  Species  vmuerlalis  lolum  habent  Angeli  com- 
parare ad  inferiores  Angclos,n6  vero  ad  arqua- 
lcs,aucad  fuperiores.  hb.z.  c.  14.0.1  (>.&  cap.i6. 
n. iz.de  14. 

Z7  An  lingulae  fpecies  Angeli  fuperioris  lint  vni- 
uerfaliores  lingulis  fpeciebus  inferioris,  eod. 
cap.i  6. a n.i  6. 

z8  Species  quiddiratiua  Dei  non  eft  connaturalis 
Angelis,nec  initio  eis  data.  hb.  1.0.17.0.4. 

19  Species  inditas  aduum  aliense  voluntatis  non 
habent  Angeli,  hb.z.  c.zj.  an.17.  & cap.Z4.  i 
n.4. 

50  Species  intelligibilis  quomodo  dici  pollit  li- 
gnum obiedi?  lih.i.  c.z6.n.io. 

5 I Species  intelligibiles  fuorum  aduum  Angeli 
aliis  imprimunt,  lib.z.  c.Z7.num. 38.  & cap.zS. 
n.i.  Hx  fpecies  cur  non  neceflarib  impriman- 
tur.ibid.i:  n.4. 

3 1 Species  ab  Angelo  loquente  in  audiente  im- 
prcHa,  ab  aliis  non  videtur,  lib.i.  c.iS.  n,z6. 

33  Speciem  fui  adus  interni  nequit  imprimere 
anima  coniunda  in  Angelum,  ibid.n.68.  Nec 

. c contra  Angelus  in  animam  cqniundam.num. 
69.  & 71.  & lib.d.  C.16.  a n.zz.  Imb  nec  fi  eam 
imprimeret , pollet  anima  per  illam  , adum  in- 
ternum Angeli  naturaliter  coghofcere.eod.cap. 
z8.n.7o. 

54Speciebus  vniuerfalibus  vti  polfunt  Angeli 
inadaiquate.  lib.  z.cap.3  7.0. 1 4. 

5;  Species  vna  an  inieruire  poffit  ad  plura  vt  plu- 
ra,ac  per  diftindos  adus , cognofeenda.  ibid.  n. 

Spiritui 

I Spiritus  vocabulum  in  Scriptura  fignificare 
fubftamiam  incorpoream,  oftenditur.  iib  i.cap. 
6.  num.8. 

z Spiricualitacis  gradus  comraunicabilis  ell  crea- 
turis. lib.i.  cap.;.  n.6.  & cap.6,n.zz. 

3 Spiritus  capax  ell  praifentix,  propinquitatis,& 
dillantix  etiam  refpedu  corporum,  lib.4.  cap. 

I 8, n.6. 

4 De  fpirituahbus  philofophandiim  inllar  cor- 
poralium quomodo  verum  fit?lib.4.cap.z8.n.j. 
& 6. 

j Spiricuali  modo  non  repugnat  aliqualis  exten- 
fio,&  diuifibilitas.  Iib.4.cap.i7.a  n.i  3. 

Spiritus  fanElui. 

I Spiritus  fandus  an  apparuerit  vifibiliter  in  le- 
ge veteri  ? Iib. 6.  cap.zo.n.zz.  Peculiariter  appa- 
ruit in  forma  columbx  cum  Chriftus  baptiza- 
retur. ib.  cap.z  I.  n.4.  & in  linguis  igneis  in  die 
Pcntecolles  n.6. 

Sponfa. 

i Sponfx  Dei  an  fmt  Angeli  fandi?lib.6.c.n.7.& 
fequentib.  An  dicendi  fint  fponfa?  Chrifti  Do- 
mini?ibid.an.ii. 


Status 
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StatM. 

1  Ad  fta.tum  cumfqiie  hominis  , vel  Angeli  beati 

. cogiiorccnda  qua;uam  peicincanr,&  quomodo? 
lib.6.cap.6.a  11.5  5. 

i Status, vide  p^ta,Gratta,Be.itiiudo. 

J Succubas,  vivlc  D&rnotu  n.  vltimo. 

Superbia. 

I  Superbix  duplex  acceptio  ex  Scoto  dilcutitur. 
lib.i.cap.p.a  11,2. 5 . 

i  Idem  adus  potclt  elVe  limul  propiia  fuperbia,& 
amoc  lui.ibid.n.a*).  i 

5  Superbia,  vide  Lucifer  n.4.  Peccatum  n.  j.  & le- 
quentib. 

Supernaiurale. 

1 Supernatuiale  quoad  lubllantia,  de  quoad  mo- 
dum,in  quodifferantriib.i.cap.ip.n.i. 

t Supernaturalia  quoad  lubftantiam  falso  negat 
Scotus.ib.a  n.9. 

3 Supernaturalia  vtiiufque  generis,  an  ab  Ange- 
lis cognofei  pollint?  vide  Cognitio  de  Jupernatura- 
libfti. 

Sufpenfo. 

1 Sufpenilo  omnis  adus  nunquam  repr^ientari 
pocelf,vt  eligibilis  fecundum  redam  rationem. 
lib.5.cap.3.n.4.  & 5. 

T. 

Tientatio, Impugnatio. 

1 '"X^Entare  homines  eft  prxeipuu  dxmonum 

X minilberium.lib.S.c.  iS.n.4.Ciir  tentent? 
num.6. 

2 Poteilas  phyhea  ad  tentandum  homines , cO: 
dxmoni  connaturalis.  11.8.  dc  9.  Jvioralem  vero 
a Deo  non  habet  niii  permiffiue  a n.  1 o. 

5 Hxc  demonis  potelfas  quomodo  dicatur  in  le- 

ge gratix  ligata.lib.8.  c.17.  a n.7.  Ht  latius  cap. 
i8.a  n.i  5.fpeciatim  n.17.  

4 Licentiam  tentandi  homin.es,cur  Deus  dxmo- 
ni  tribuerit  rationes  varix.an.  19. 

f Teatatio  alia  dicitur  probationis , alia  fubdu- 
dionis.  lib.8.  cap.i9.n.2.  & 3, Item  alia  ex  obie- 
do  mala, alia  bona,vcl  faltem  non  mala,  num.4. 
Prioris  Deus  audor  elle  neqnit.ibid. 

6 Tentationum  omnium  modo  aliquo  cauia  ell 

. dxmon.ibid.n.3.&:  6. 

7 Tentationis  etheax  cauia  poteil  elfe  dxmon, 
non  peccari. ibid.n.  1 0. 

8 Omnem  tentationem  necellarib  elle  a dxmone 
dillerunt  Armeni.ibid.n.i  2. 

9 Abfque  tentatione  dxmonis  hominem  pecca- 
re non  poiIe,erroneum  eft,&  fatuum.n.i  3. 

10  Ex  tetatione  dxmonum  omnia  hominum  pec- 
, cata  elle  multi  Patres  aiunt.a  n.i4.multi  negat, 

a n.i8.  Vrrique  probabili ter.n.20. 

1 1 Ex  fola  tamen  dxmonis  fuggeftione  ii5  omnes 
tentationesjvel  peccata  hominum  proucniunt. 
n.2c.&  25. 

1 2 In  ftatu  naturx  lapfx  ab  alio  animx  hofte  or- 
dinarie iuuatur  dxmon  ad  centandum,  11010.24. 
dc  25.  , 

1 3 Non  ell  tamen neceifarium , vt  dxmon  femper 
inchoet  tentationem, nec  etiam  vt  aliude  prius 
tentatio  inchoetur , quam  ab  ipfo 'homine  ten- 
tato.n.a6.&:  27. 

14  Ad  tentandum  dxmones  quomodo  lint  depu- 
tati, vide  Damone!  a 1111111.28. 

f j A tentationis  officio  an  repellatur  dxmon  ab 
hominibus  femel  vidus.  lib.8.  cap.  17.  a 11.3.  .& 
cap.n.n.32. 

16  An  faltem  ad  tempus  vidus  recedat, a n.53. 

17  Dxnaones , quibus  non  deiignantur  homines 
impugnandi,  quo  pado  ad  tentandum  coiicur- 
rant'num.35. 
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TljrotiHi,\  i Jc  Cho>t*i  tifim.f . 

Trar.fitus^ 

1 Tr.anlitus  Angeli  de  extremo  ad  extremum 
non  per  iiiedumi  probabiliter  heri  potell  natu- 
lalitcr.  lib.4.cap.  1 9.  a 11.7.  Oppolituni  probabi- 
lius.n.i6. 

2 Traiitus  Angeli  vitra  locum  intermedium  ad- 
xquatum  fieri  non  potelf  naturaliter  in  in- 
llanti.  lib.4.  cap.22.  a 11.4.  quo  pacto  diuinitus 
fieri  queat?n.9.Alia  vide  verbo  Alotus. 

Tran/ubfamiatio  ,vtde  Eucharijha. 

Trinitas. 

1 Trinitas  diuinarumperfonariini  anolimapp.a- 
ruerit  111  forma  vifibili  ? lib.6.cap.20.a  num.io. 
vide  etiam  verbo  Abudoam,  Sc  verbo  Apparitio. 

Anima  feparata  119.  &Pa‘na««w. 

4.(^5. 

V. 

Vacuum. 

1 TN  vacuo  dari  potefi:  motus  , non  tamen  in 
X initanti.lib.4.cap.2  2.  n.9. 

Vbi , Vbique. 

1 Vbi  intriniccum , leu  prxientiam  localem  An- 

geli iplius  lubilantix  luperadditam,qui  negent. 
iib.4.  cap.2.  nuiii.i.  6c  3.  verius  affirmatur , a 
num.5.  ^ 

2 Hoc  Vbi  leu  modus  prxfentix  accidetarius  elt, 
atque  ex  natura  rci  diltindus  a fub{f.autia  An- 
geli.ibid.num. 8. 

3 Non  ipedat  ad  prxdicamenta  alia  prxterquam 
Vbi.  ibid.  late  a iium.9.  Eltc|ue  immediate  in 
ipfa  fubftantia  Angeli , licut  vbi  quantitatiuum 
. immediate  afficit  iplam  quantitatem.n.  1 4. 

4 Ratio  habendi  Vbi  eit  iplares,qux  illo  imme- 
diate afficitur,  ibid.num. 1 5. 6c  cap, 3. 11.2. 

3  Ab  intrinieco  Vbi  nihil  potefi:  abiolui,liue  exi- 
ftatin  hoc  mundo  corporeo,eodem  cap. 3.1111111. 
3.  & 4.  fiue  folitarie  creetur,  iium.y.  Qipid  de 
abiolutioiie  ab  oiiini  loco  extrinleco?lib.4.  cap. 
11.11.17.&  iS. 

6 Vbi  Guiufque  rei  manet,  eflo  locus  cius  extrin- 
fecus  deltruatur.  lib.4.cap.5.n.i , 

7 Cur  res  pollit  mutari  de  viio  loco  , vel  vbi  ad 
aliudnion  vero  de  vna  duratioiie  ad  aliani?cod. 
cap.  3,11.  IO. 

8 Vbi  111  Angelis  eit  abfque  fiui  aliifque differen- 
tiis loci.  lib.4.cap.8.num.  I 5. 

9 Vbi  intrinfccum  efi;  terminus  motus  localis  et- 
iam in  Angelo,  lib.4.  cap.i  5.num.7. 

10  vbi  Angelicum  elle  lpirituale,&  diuihbilenoq 
repugnat,  lib.4.  cap.  17.  per  totum. 

1 1 Vbique  Angelos  ellerefelliturcontraDiuan- 
dum.lib.q.cap.i  .a  nuni.i  2. 

I Veritas  quomodo  in  fimplici  apprehenfione 
angelica  reperiatur  ? iib.2.  cap. 3 9.  num.3.  vide 
etiam  Palfttas. 

I Vermis  in  damnatis  Angelis,  dc  lioniinibus,an 
&■  quomodo  accipiatur  ? lib. 8.  cap.i z.a  nuni. 

Via. 

1 Vix  itatus , icu  tempus  quid  lit  ? lib.5 . cap.i  2. 

n.i.  fuit  criam  in  Angelis.  cod.lib.t.cap.2.an. 

10.  Idquc  etiam  in  lecundo  initanti,  icu  moru- 
la,polt  eorum  creationem,  lib.),  cap.i  i.a  niini. 
6.  loca  Augultini  contra  Itaunii  mereucli  Aiige- 
louuii  adducta  , explicantur  lib.  j.cap-x-n.i  3. 

2 A"ix  Itatus  inter  Angelos  tiomines  difci  i- 
mcn.  lib.y.cap.i  2.num.2. 

3 Via  hominum  in  Itaui  innocei'’ba: , non  mor- 
te , vt  modbjfcd  lola  Dei  voloutate  terminare- 
tnr.ibid. 

4 Via  Angelorum  fuit  breuiffinia.  lib.6.  cap.2. 

■■  ouanta 
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quanta  fuerit  jVide  Injhnsn.G.Sc  15. 

5  In  via  quaenam  dona  gratiae  receperint  Ange- 
li, & quos  a£tus  exercuerint , vide  verbo  Anxi- 
lium,  verbo  Gratta^  8c  verbo  Injtans  n:?. 

G In  via  quae  peccata  mali  Angeli  commiferint, 
vide  Peccatumjmiuiiti , PrsfMn^tto,  Snperbta. 
i Violentum  quid,  lib.t.  cap.7.num.4.  & 5. vide 
etiam  verbo  Species  n.8^ 

P^trgo  A^ana,  vide  Afaria  Virgo. 

Virtutes. 

I  Virtutum  habitus,an,  & qui  reperiri  poflint  in 
Angelo  ? vide  Hahitus  num.4- 
a Virtutes  pro  Angelis,  vide  Chorus  n./. 

'Uijto  beatu. 

I-  Villo  beata  nulli  creaturx  poteft  elfe  connatu- 
ralis.  lib.y.  cap.3.  n.14.  Nec  poteft  naturaliter 
cognofei  ab  Angelo  , vt  pollibilis , nedum  ab 
hominedlib.a.cap.ip.a  n.i9* 
i Villo  Dei  clara  nunquam  fuit  malis  Angelis 
communicata.  lib.5.cap.a.n.6.Imb  nec  bonis  in 
primo  inftanti.  ib.n.5 . Quod  probatur  late  a n. 
8.  Nec  etiam  infecundo  illa  fuerunt  praeuenti. 
eod.  lib.j.  cap.i  i.  ri.  i 7.  Eam  tamen  obtinueruc 
immediate  poft  fecundum  inftans.  lib.j.  cap.i. 

n.z.Vide  etiam  lib.6.  cap.7.a  n.6. 

3 Vilionem  ex  natura  fua  pugnare  cum  ftatu  me- 
rendi de  condigno,quidam  dicunt,fed  refellun- 
tur.lib.6.cap.4.n.9. 

4 Vilio  vna,&  eadem  non  potell  elEe  de  creaturis 
pure  concomitanter,cum  DcO.  lib.6.c.5.n.2. 

5 Videre  in  Verbo  quid  fignificer?ib.n.5. 

6 Quid  viderint  Angeli  in  Verbo  a principio 
bcacitudinis.  lib.6.  cap.5.  a 11.4.  fpeciatim  n.i  i. 

7 In  vilione  beata  triplex  augmentum  poteft  ex- 
cogitari.ibid. 6. cap. 6. n.  I . 

8 Augmentum  extenliuum  in  vilione  non  eft  li- 
ne extenliuo.  ibid.  a n.  5 . 

9 Vilio  beatifica  refpedtu  obiecti  primarij  , nec 
denuo  augeri,  nec  remitti  poteft.  lib.6.  c.6.  n.7. 

10  Vilionem  beatificam  augeri  per  additionem  fc- 
cundarij  obie£ti,qui  doceant. ib.n. 8.  Si  9. Refel- 
luntur late  a n.  10. 

1 1 Vilio  beata  lemel  inhterens  intelledtui  necelTa- 
rib  confert  totum  elFedfum  etiam  quoad  fecun- 
daria  obiedla.n.i  5. 

12  Vilio  increata  cur  ex  fola  mutatione  obiedbo- 
rum  ad  extra  attingat  rem  futuiam,vel  praifen- 
tem  j non  lic  vilio  beata  intellecfus  creati?ibid. 
n.28.&  29. 

1 3 Videri  in  V erbo  aliquid  dici  poteft , vel  forma- 
liter , vel  caufaliter.  lib.6.  cap. 5.  num.2.  & cap. 

I4.n.3. 

Vnio. 

1 Vnio  etiam  datur  ex  parte  corporis,  quando  ei 
. vnitur  fubftantia  fpiritualis?lib.4.  c.i8.  num.7. 

2 Vnio  Angeli  ad  corpus, 11  pollibilis  eft  necefta- 
rib  datur  intra  mundum  ad  hoc,  vel  illud  cor- 
pus. ibid.  Nec  poteft  fieri  immediaibad  corpus 
remotum.ibid. 

5 Vnionem  Angeli  ad  corpus  efte  illi  rationem 
effendi  in  loco,  impugnatur.  lib.4.cap.6.k  prin- 
cipio. 

4 Vnio  hxc,  licet  admittatur,nequit  elfe  termi- 
nusmotus  localis.  Iib.4.cap.i3.a  n.3,Sed  potius 
motum  prtefupponit , quando  vnienda  diftant. 
num.5. 

^ Vnionem  hanc  indilTolubilem  elfe  per  motum 
localem, licut  indilfolubilis  vnio  animat  ad  cor- 
pus, & Chriftiad  fpecies  confecratas,falsb  alfe- 
ritur.lib.  4.cap.  14.0. 3 . 

6 Qubd  vnio  fpiriiualis  terminata  ad  rem  corpo- 
ralem Iit  diuillbilisdare  oftenditur.  Iib.4.cap.i7. 
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per  totum.  Talis  vnionisextenlio  ab  extenfion 
quantitatis  differt. n.17. & iS. 

7 Vniones  Chrifti  ad  diuerfas  fpecies  laetamen* 

tales  diuerfa;  funr,  & tamen  omnes  in  eodem 
Chrifti  corpore  indiuifibiliter  exiftunt.  lib.4, 
cap.  17. n.  16.  ^ 

8 De  vnione  non  pauca  habes  eod.Iib.  cap.6.  pci 
torum. 

Vnio  hypofiatlca. 

1 Vnio  hypoftatica  non  eft  in  fe  naturaliter  co- 
gnofcibihs  ab  intellectu  creato,  lib.2.  c.zi.  a 
num.  13. 

2 Vnio  Verbi  hypoftatica  per  Incarnationem  da- 
retur , efto  Adam  non  fuillet  peccaturus.  lib.". 
cap.i 3.0.9. 

3 Vnionem  hypoftaticam  appetendo  libi  > aut  in 
videndo  Chrifto  , an  Angelus  peccauerit,  vide 
verbo  Peccatum  a n.  14. 

Voluntas. 

I Voluntatem  dari  in  Angelis  de  fide  eft.  lib.3.c. 
I.  n.i.  Diftingui  realiter  ab  eorum  eirentia  , & 
intellebtu  probabilius  eft.n.2.  Non  partiri  verb 
in  concupilcibilem,&irafcibiIem,certum  vfde- 
tur.ibid.dc  h.8.  Abtus  tamen  eheere  refponden- 
tes  concupifeibili,  6c  irafcibili,  late  oftenditur.a 
num.  6. 

z Voluntatis  obiedlum  formale,  nonfolumeft 
bonum  in  genere,  fed  etiam  in  fpecie, nimirum 
honeftum,dele<ftabile , vtile.ibid.n.3 . 

3 Volutas  angelica  diftinguitur  fpecie  ab  huma- 
na , imb  & in  variis  Angelorum  fpeciebus  di- 
ftinguitur  fpecifice.n.4. 

4 Voluntas  Angeli  necelfarib  exercet  aliquem 
abtum  indeterminate,  lib. 5.  cap.5.num.3.&  4. 
Non  amat  tamen  necelEarib  creaturas  alias,  lib. 
9. cap.6. per  totum. 

5 Voluntas  bonum  , tantum  in  communi , refu- 
tare nequit,  lib. 3.  cap.4.  n.io.  femper  poteft  li- 
bere operari , non  lic  intelleCfus  , cuius  adus 
faltem  primus,  debet  clFe  necellarius.ib.n.iy. 

6 Voluntatem  nihil  extra  Deum  clare  vifum  po- 
teft iimpliciter  necellitare.ibid.a  n.i 6. 

7 Voluntatem  Angeli  plura  ratione  naturali  re- 
guiatam  impeccabilem  eife  , qui  dicant,  lib. 3. 
cap.7.n.3.  Peccaturam  de  fado  ii  in  pura  natu- 
ra relinquatur,  alij  putant.n.y.  Verior  fententia 
media  a n.6. 

8 Voluntatem  eife  peccabilem,vnde  nafcarur  ? & 
alia  de  voluntatis  peccabilitate , & impeccabi- 
litate  , vide  verbo  Peccabtlttas , & verbo  Tecca- 
tum. 

9 Vt  voluntas  peccet , an  & quis  defedus  pro- 
cedat in  intelled:u?vide  verbo  InielleBm  a n.  1 9, 

10  Voluntatem  Angeli  adhorere  immobiliter  in 
luis  eledionibus  , qui  dicant,  lib. 3.  cap. 10.  n.i. 
Oppofitum  late  olfenditur  , exclufis  caufis  talis 
immobilitatis,  quae  fingi  poftent?a  n.y.Idem  af- 
ferendum eft  de  intelledu  n.zy. 

I I In  voluntate  peccabili  immobilitas  in  eligen- 
do,eiret  imperfedio.eod.cap.n.  1 6. 

1 2 Voluntas  Angeli , an  comparet  habitus  ? vide 
PJabitHi. 

1 3 Voluntas  neceffirari  poteft  a Deo , etiam  extra 
vifionem.  lib.8.  cap. 10.  11,9.  non  tamen  habi- 
tum prauum  infundendo,  ibid.an.3.  vide  etiam 
Obfitnatio. 

14  Voluntatis  alieno  adus,  quomodo  fint  occulti 
Angelo,  vel  ab  eo  cognofcantur?vide  verbo  C’->- 
gitatio  cordis. 

ly  Voluntatis  diuino  adus  ad  intra  nullam  facit 
in  rebus  mutationem. lib.6. cap.  6.0.30. 

16  Voluntatem  alienam  nequit  Angelus  direde 
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immutare,  cap.i <5.  n.z6.  & rj.  Potcft  ta- 
men ex  parte  obiecti.n.zS.  Qtmmodo  volunta- 
tem humanam  immutare  poliit  mediante  appe- 
titu?ibid.n.i9. 

17  Voluntas  Angeli  nequit  elTe  determinata  quo 
ad  fpccihcationem  ad  malum.  lib.7.cap.2.  n.io. 
& 1 1. 

18  Non  efl:  creabilis  voluntas  de  fe  determinata 

ad  folum  honeftum.lib.7.cap.5  .n.  i ; 18. 

19  Volumas  non  neceflanb  eligit , quod  intenflus 
ab  intelledfcu  confideratur.lib.7.c.5.a.n.7. 

zo  Voluntas  non  nifi  per  adtum  in  fe  receptum  de- 
terminatur. lib.7.  cap.6.  & 7. 
z 1 Ad  voiicionem  procedere  iudicium  pradicum. 
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Hoc  efl  faciendum,  quomodo  verum  iit  ? ib.  n.i6. 
11  Voluntas  Angeli  non  monetur  ex  fola  iimplici 
apprehenfione.  iib.7.  c.io.  n.iz.  &c  cap.i  i.n.  10. 
8c  cap.i  z.n.  1 1. 

Z3  Voluntas  aliquo  modo  ferripoteftinimpof- 
iibile.eod.cap.i  z.a  n.  1 3. 

24  Voluntas  poteil  fe  determinare  ad  primu  fuuni 
adum.lib.y.cap.zc.a  n.z8. 
zj  Voluntas  Angeli  non  fuit  in  primo  inftanti 
phyfice  prcedeterminata  a Deo.  ibid.  a n.3  7.  an 
moraliterl-a  n.40. 

16  Nihil  volitum  quin  prsecognitunijquomodo 
intelligendum?lib.7.c.  1 8.n.  1 7. 

27  Voluntatis  conatus,  vide  Conatw. 
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